BIULETYN BIBLIOTEKI JAGIELLONSKIEJ

R. LXII 2012

EWA DABROWSKA

KULTUROWA ROLA EGZEMPLARZA OBOWIAZKOWEGO
W POLSCE!

Znaczenie egzemplarza obowigzkowego (dalej: EO) dla kultury narodowej bywa
niedostrzegane, a jego rola zle rozumiana. Nieporozumienia biora si¢ nie tylko z niezna-
jomosci celow, dla ktorych zostal powotany. Btedne opinie na temat funkcjonowania EO
w Polsce poznane bezposrednio lub posrednio przez autorkg staty si¢ impulsem do napi-
sania tego artykutu.

Przedstawione zostana zatem gtéwne zadania stawiane dzi$ przed EO i znaczenie,
jakie realizacja tych zadan ma dla kultury kraju. Skonfrontowane to zostanie ze wspot-
czesna praktyka wydawcow i bibliotek, pokazane zostana postawy tych srodowisk wobec
EO i wynikajace stad problemy, stan i sposob realizacji obowiazujacych przepiséw oraz
ewentualne sposoby poprawienia sytuacji EO, by mogl spelnia¢ zadania, do ktorych zo-
stal powotany. Poniewaz EO w obecnej postaci jest efektem trwajacej wiele stuleci prak-
tyki i doswiadczen, nie od rzeczy bedzie skrotowe przypomnienie, skad si¢ wzial oraz
jaka przeszedt ewolucje w zmieniajacych si¢ warunkach politycznych i gospodarczych.

Opracowanie to zostato oparte na do§wiadczeniach zawodowych autorki® oraz in-
nych bibliotekarzy, a takze na opiniach, ktore wydawcy prezentowali na tamach cza-
sopism naukowych i fachowych. Wypowiedzi na temat egzemplarza obowiazkowego
w czasach wspoélczesnych ukazywaty sig szczegodlnie czgsto w latach 90. XX wieku,
gdy przystapiono do prac nad nowelizacja przepiséw z 1968 roku, oraz w kolejnych la-
tach po uchwaleniu obowiazujacej obecnie ustawy. Nastgpnie ilo§¢ prac malata, by dzi$
ograniczac si¢ do wzmianek o trwajacych juz kilka lat pracach nad kolejnymi zmianami
w przepisach®. Z lektury mozna wyciagna¢ wniosek, ze problemy, z ktorymi borykaja

! Tekst referatu wygloszonego na konferencji ,,Druk i biblioteka w Zyciu codziennym” zorganizowanej
przez Polskie Towarzystwo Bibliologiczne oraz Instytut Informacji Naukowej i Studiow Bibliologicznych
Uniwersytetu Warszawskiego, 10 maja 2011, niepublikowany.

2 Autorka ponad dziesig¢ lat kieruje Sekcja Egzemplarza Obowiazkowego w Bibliotece Jagiellonskie;j.

3 Bibliografia egzemplarza obowiazkowego za lata 19892009 liczy prawie 90 pozycji.
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si¢ biblioteki, nie zmieniaja si¢ z uptywem czasu i mimo zmieniajacych si¢ warunkoéw
ustrojowych, o czym mozna si¢ przekonac, siggajac cho¢by do pracy Eustachego Gaber-
lego z 1928 roku*. Dla wydawcoéw najwigkszym problemem jest natomiast zbyt duza,
ich zdaniem, liczba bibliotek uprawionych do otrzymywania EOS.

SYTUACJA EGZEMPLARZA OBOWIAZKOWEGO W SWIETLE PRZEPISOW

Wyrazana czasam opinia, ze EO jest komunistycznym przezytkiem, nie odpowia-
da prawdzie. EO funkcjonuje niemal tak dtugo, jak sam druk. Pierwsze przepisy naka-
zujace przekazywanie EO miaty na celu przede wszystkim budowe ksiggozbioru kro-
lewskiego, jak w przypadku biblioteki krola Francji, Franciszka I (w roku 1537), albo
publicznego, jak w Polsce w przypadku Biblioteki Zatuskich (w roku 1780)¢. Faktem
jest, ze wiele z przepiséw dotyczacych EO stuzylo cenzurze koscielnej lub panstwo-
wej 1 nadzorowi nad produkcja wydawnicza. Czgsto nakazywano wydawcom sktadanie
okreslonej ilosci publikacji w odpowiednich urzedach, skad dopiero czg$¢ przekazywa-
no bibliotekom. Bieg historii sprawit, ze najstarsze polskie ksiggozbiory, ktére mogty-
by stanowi¢ zalazek ksiaznicy narodowej, zostaty utracone. Od czasow dyrekcji Karola
Estreichera (1868—1905) umowna rolg biblioteki narodowej pelni Biblioteka Jagiellon-
ska (dalej: BJ)’. Dzigki jego dzialalno$ci mowi si¢ dzis o dwoch bibliotekach narodo-
wych w Polsce: jednej usankcjonowanej prawnie w Warszawie oraz drugiej zwycza-
jowo za taka uwazanej w Krakowie. Obie te biblioteki maja obecnie prawo do dwdch
egzemplarzy obowiazkowych, z ktorych jeden musza wieczyscie archiwizowac. Przy-
pomnie¢ nalezy, ze juz w kilka lat po uchwaleniu w 1780 roku ustawy zapewniajacej do-
ptyw wszystkich drukow dla Biblioteki Zatuskich o podobne prawo dla swojej ksiaznicy
zwrocily si¢ wladze Akademii Krakowskiej, ale bez efektu. Egzemplarz obowiazkowy
z terenu Galicji Zachodniej (na zachod od linii Sanu) przyznat BJ dekret cesarski z 1807
roku. Odtad EO wptywal do tej biblioteki w rdznej ilosci i z rdznych terenow, co zmie-
niato si¢ wraz z biegiem historii. Kolejne przepisy dotyczace EO, wydawane w Polsce
przez wtadze rozbiorowe czy rodzime, zawarte byty w réznych aktach prawnych o r6z-
nej randze, czgsto w swym gtownym temacie dotyczacych innego przedmiotu (zwtasz-
cza cenzury lub prawa prasowego), ale rowniez i bezposrednio przekazywania egzem-
plarza obowiazkowego dla celow bibliotecznych®.

*E.Gaberle, Egzemplarz obowiqzkowy na ziemiach polskich dawniej i dzis, Lwow 1928.

5 Dwie biblioteki uprawnione do dwoch EO oraz trzynascie bibliotek do jednego EO, oprocz tego Fil-
moteka Narodowa otrzymujaca kopie filmow kinowych i telewizyjnych oraz Biblioteka Sejmowa otrzymu-
jaca dzienniki urzedowe organdow administracji rzadowej. Rozporzqdzenie Ministra Kultury i Sztuki z dnia
6 marca 1997 . DzU Nr 29 z 1997 1. poz. 161, s. 1154.

¢ Volumina legum, t. 8, Petersburg 1860, s. 712.

7 Biblioteka Narodowa w Warszawie powotana zostata w 1928 roku.

$ Wykaz aktow prawnych o egzemplarzu obowiazkowym w Polsce podaje T. Zarze¢b s ki, Egzem-



145

W koncu lat 60. XX wieku nastapito rozdzielenie funkcji EO i egzemplarza archi-
walnego. Jak wskazuje w swym artykule Stanistaw Kaminski’, termin egzemplarz ar-
chiwalny nie byt znany wczesniej w bibliotekarstwie. Pojawit si¢ on po raz pierwszy
w dotyczacym EO rozporzadzeniu do Ustawy o bibliotekach z 1968 roku. Funkcjonuja-
ce definicje okreslaja zatem EO jako druk obligatoryjnie i bezptatnie przekazywany do
bibliotek przez wydawcow, natomiast cele gromadzenia produkcji wydawniczej, biblio-
graficzne i statystyczne przypisywane sa egzemplarzowi archiwalnemu'®. Taki rozdziat
funkcji sprawit, ze dzi§ EO czesto widziany jest jako sposob darmowego zaopatrzenia
bibliotek akademickich w literature.

Poprzednio obowiazujace przepisy zawarte byty w ustawie o bibliotekach. W latach
90. XX wieku zrozumiano jednak konieczno$¢ ustanowienia regulacji prawnych w tym
zakresie odrgbnym, samodzielnym aktem wyzszego rzedu — ustawa. Miato to wzmoc-
ni¢ pozycje EO, utatwi¢ zastosowanie sankcji wobec niewywiazujacych si¢ z tego obo-
wiazku wydawcow i poprawi¢ kompletnos¢ zbiorow bibliotecznych. Niestety, szansg na
uzdrowienie sytuacji zaprzepaszczono, rozszerzajac w rozporzadzeniu do ustawy licz-
be uprawnionych bibliotek, czego nie moglo zrekompensowaé zrzeczenie si¢ przez Bi-
blioteke Narodowa (dalej: BN) dwoch z czterech egzemplarzy obowiazkowych. Opubli-
kowane rozporzadzenie wywotato burze w srodowisku wydawcow. Rada Polskiej Izby
Ksigzki opublikowala protest, rozumiany przez niektorych jako zakamuflowane wezwa-
nie do bojkotu''. Obecnie mozna nawet napotka¢ sugestie, ze nastapito przekroczenie za-
kresu umocowania ustawowego do wydania rozporzadzenia wykonawczego przez wila-
$ciwego ministra'2, W uchwalonych wowczas przepisach zabrakto ponadto skierowane;j
do wydawcow informacji na temat roli i zadan egzemplarza obowiazkowego, zawartej
w poprzednio obowiazujacych przepisach'?, na co zwrdcono uwage w literaturze'*. Obo-
wiazujaca ustawa mowi jedynie o obowiazkach wydawcow w zakresie przekazywania,
a bibliotek w zakresie gromadzenia dorobku wydawniczego.

plarz obowigzkowy w Polsce w Swietle prawa, ,,Biuletyn Informacyjny Biblioteki Narodowej”, 1997, nr 3,
s. 6-8.

°S.KaminsKki, Problemy archiwizowania i wykorzystania egzemplarza obowiqzkowego, ,,Bibliote-
karz” 1993, nr 1/2, s. 18.

0 Encyklopedia wiedzy o ksiqzce, Wroctaw, 1971, s. 651; Encyklopedia wspolczesnego bibliotekarstwa
polskiego, Warszawa, 1976, s. 120; Stownik jezyka polskiego PWN, t 1: A—K, Warszawa 1998, s. 486.

I Nie bedzie bowiem dla nas wielkim zaskoczeniem, je$li z racji swej absurdalno$ci rozporzadzenie
Ministra spotka si¢ z niemal pelnym bojkotem ze strony wydawcow”. O$wiadczenie Rady PIK, ,,Notes Wy-
dawniczy” 1997, nr 3, s. 8.

2 A. Burba, Egzemplarz obowiqzkowy : w strone racjonalizacji systemu, ,,Biblioteka Analiz” 2012,
nr4,s. 18.

13 Zarzqdzenie Ministra Kultury i Sztuki z dnia 2 sierpnia 1968 roku w sprawie dostarczania bibliote-
kom obowiqzkowych egzemplarzy drukow i nagran dzwiekowych, ,,Monitor Polski” 1968 Nr 34 poz. 234,
par. 4 p. 1.

4Zob.min.K.Ramlau-Klekowska, Nowa ustawa o egzemplarzu obowiqzkowym na cenzuro-
wanym, ,,Przeglad Biblioteczny” 1998, nr 1, s. 45.
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Od kilku lat trwaja prace nad zmianami w ustawie o egzemplarzu obowiazkowym,
proponuje si¢ zmniejszenie ilosci uprawnionych bibliotek, mozliwo$¢ odpisania od po-
datku kosztéw ponoszonych przez wydawcow oraz przekazywania w ramach EO elek-
tronicznych wersji publikacji zamiast drukéw'>. Ta ostatnia zmiana, pierwotnie dobrze
widziana przez wydawcow jako sposodb zmniejszenia kosztow, stata si¢ nagle punktem
zapalnym, gdy czg$¢ srodowiska wydawniczego podniosta kwesti¢ zabezpieczen i nie-
bezpieczenstwa ,,wycieku” publikowanych tresci do internetu'®. Warto zauwazy¢, ze po-
dawana przez IFLA definicja EO wsrdd publikacji elektronicznych wymienia takze pu-
blikacje online".

Obecnie wielu wydawcow uchyla si¢ przed przekazywaniem publikacji rozpow-
szechnianych w formie pliku, twierdzac, ze ustawa dotyczy tylko publikacji zapisa-
nych na nosnikach fizycznych. Wydaje sig to by¢ niewlasciwa interpretacja przepisow,
gdyz w ustawie jest mowa o publikacji jako o dziele zwielokrotnionym dowolna tech-
nika, a r6zne typy publikacji wymienia po stowach ,,a w szczegolno$ci”, co czyni tg li-
st otwarta, a nie wyczerpujaca.

Problemem w tym wypadku jest rowniez to, ze trudno mowi¢ o wysokosci naktadu
czy wreez ,,zwielokrotnieniu” dzieta. Mamy do czynienia z dzietem ,,gotowym do zwie-
lokrotnienia”, ktorego naktad zalezy od zainteresowania czytelnika-klienta, tak samo jak
w przypadku ksiazek ,,drukowanych na zadanie”. Ustawa bowiem uzaleznia od wysoko-
$ci naktadu liczbe przekazywanego EO i uprawnione biblioteki. W przypadku naktadu
nieprzekraczajacego sto egzemplarzy wydawcy powinni przekaza¢ po jednym egzem-
plarzu tylko do BN i do BJ.

Duzo emocji budzi kwestia definicji egzemplarza regionalnego, dyskutuje si¢ wciaz,
czy powinien dotyczy¢ publikacji wyprodukowanych na danym terenie, czy danego re-
gionu dotyczacych, a rozwiazania przyjete w obecnej ustawie oceniono jako niezado-
walajace!'®.

5D.Szewczyk-Ktos, Egzemplarz obowiqzkowy — relacja z prac nad proponowanymi zmianami,
[w:] Biblioteka w kryzysie czy kryzys w bibliotece? IV Konferencja Biblioteki Politechniki Lodzkiej, Lodz
15-17 czerwca 2010 r., £.6dz 2010, s. 23-29; zob. tez sprawozdania ze spotkan bibliotekarzy i wydawcow
publikowane na tamach Ekspresu ZG SBP —m.in. nr 1, 2 i 10 z 2009 roku.

“P.Sagnowski, Impresje po spotkaniu bibliotekarzy z wydawcami, [online], www.ksiazka.net.pl/
index.php?id=288tx_ttnews[tt.news]=3682 [dostep 05 IV 2012]; Komunikat Polskiej Izby Ksiqzki z dnia
5 lutego 2010 o stanowczym sprzeciwie przeciw wprowadzeniu elektronicznego egzemplarza obowiqzkowe-
go, [online], http://www.pik.org.pl/pl,Sekcja_Publikacji_Elektronicznych,Stanowisko Sekcji Publikacji
Elektronicznych PIK w_sprawie egzemplarza obowiazkowego.html [dostgp 05 IV 2012].

17_,Object of Legal Deposit — In general, any type of library material, so called to differentiate it from ar-
chival material, should be an object of legal deposit as long as it is made available to the general public and
produced in multiple copies. Legal deposit applies to all types of printed material (books, serials, pamphlets,
maps, etc.), to most audio-visual material (discs, films, videos, multimedia Kits, etc.), to broadcast material
and to electronic publications (diskettes, CD-ROMs, online material, etc.)”, [online], http://archive.ifla.org/
VII/s1/gnl/chap5.htm [dostep 21 TV 2011].

BK.Ramlau-Klekowska, Regionalny egzemplarz obowiqzkowy, ,,Bibliotekarz” 1993, nr 3,
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ZADANIA EGZEMPLARZA OBOWIAZKOWEGO

Egzemplarz obowiazkowy funkcjonuje w celu:
1. zachowanie dorobku umystowego i kulturalnego kraju,
2. umozliwienia tworzenie bibliografii narodowej oraz bibliografii specjalistycznych,
3. gromadzenia danych o ruchu wydawniczym w celach statystycznych.

Dane oparte na EO wptywajacym do BN sa podstawa statystyk, prezentowanych
w ,,Ruchu Wydawniczym w Liczbach” oraz w ,,Roczniku Statystycznym”, oficjalnym
polskim zrodle danych statystycznych'®.

Zadaniem EO jest rowniez gromadzenie i zachowanie cato$ci krajowej produkcji
wydawniczej dla przysztych pokolen oraz dla potrzeb wspotczesnych badaczy. Stanowi
dokumentacje¢ aktywnosci umystowej i dorobku kulturalnego i naukowego catego spo-
feczenstwa.

Szczegolnie istotng rolg odgrywa EO w gromadzeniu publikacji funkcjonujacych
poza rynkiem ksiggarskim. Cho¢ z pewnoscia nie wszystkie one trafiaja do bibliotek, to
inny sposob nie gwarantowatby zgromadzenia takiej literatury nawet w niepelnym za-
kresie czy to w jednej, czy w kilku bibliotekach. Dotyczy to przeréznego typu publikacji.
Nalezy do nich tzw. szara literatura, obejmujaca dokumenty rzadowe, akademickie, biz-
nesowe i przemystowe, takie jak sprawozdania i raporty naukowe, sprawozdania tech-
niczne, ekonomiczne, spoteczne i inne, powstajace w instytucjach publicznych i prywat-
nych, normy i zalecenia techniczne, materiaty konferencyjne, dokumentacja techniczna,
promocyjna i reklamowa®.

W ostatnich latach bardzo licznie publikowane sa wydawnictwa zwiazane z czton-
kostwem Polski w Unii Europejskiej. Sa to raporty i sprawozdania z realizacji programow
unijnych, prowadzonych przez organizacje rzadowe i pozarzadowe, samorzady, funda-
cje i przerozne instytucje, dokumentacja osiagni¢¢ dofinansowywanych przez Unig $ro-
dowisk lokalnych, r6znego rodzaju informatory i poradniki, skierowane do szerokiego
grona lub waskich, okreslonych grup odbiorcow, majace na celu aktywizacj¢ zawodowa
i spoteczng, uswiadomienie praw badz ostrzezenie przed zagrozeniami.

s. 15-21; L. Bilin s ki, Funkcjonowanie egzemplarza obowiqzkowego w nowych warunkach ekonomicz-
no-prawnych ze szczegolnym uwzglednieniem egzemplarza regionalnego, [w:] Biblioteka a regionalizm,
Wroctaw 1998, s. 78-79; K. K a s przyk, Regionalne egzemplarze obowiqzkowe(?), ,,Notes Bibliotecz-
ny” 1998, nr 1, s. 3—-11.

19 Oparcie statystyk wydawniczych na podstawie biezacej bibliografii narodowej, opracowywanej z ko-
lei na podstawie EO, uregulowane jest normami miedzynarodowymi, m.in. postanowieniami UNESCO
zroku 1964. Zob. K. Bankowska-Bober, Ewidencia wydawnictw jako jedna z drog doskonalenia
dostepu do informacji w swiecie ksiqzki, ,,Bibliotekarz” 1992, nr 11/12, s. 19.

2 Definicja za: Krajowy System Informacji o Szarej Literaturze POLSIGLE, [online], http://nauka.opi.
org.pl/polsigle/polsigle f.htm [dostep 26 IV 2011]. Definicja powstata w 1997 roku na po$wigconej szarej
literaturze konferencji znanej jako ,,The Luxembourg Convention on Grey Literature”.
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Bogata jest dziatalno$¢ wydawnicza spotecznosci lokalnych. Miasta i ich dzielnice,
gminy, wsie, osrodki kultury, biblioteki oraz parafie wydaja swoje czasopisma, publika-
cje ksiazkowe dotyczace lokalnej historii, albumy pokazujace uroki danego regionu czy
miejscowosci, informatory i foldery. Popularne jest wydawanie monografii dotyczacych
historii danej miejscowosci, parafii, zaktadu pracy, instytucji, licznie wydawane sa pu-
blikacje jubileuszowe, na przyktad ochotniczych strazy pozarnych, klubéw sportowych,
przedsigbiorstw, szkot 1 instytucji. Zwiazani z danym regionem historycy, czasami ama-
torzy, opracowuja regionalne encyklopedie i stowniki biograficzne.

Domy kultury, biblioteki, zwiazki literatow drukuja poktosia lokalnych konkursoéw
poetyckich i literackich, tomiki wierszy miejscowych tworcow, wielu autorow wlasnym
sumptem uwiecznia drukiem wtasna tworczosé. Czgsto napotka¢ mozna prace mniej lub
bardziej profesjonalnych genealogéw, opracowujacych dzieje swojej rodziny. Tego ro-
dzaju EO gromadzony przez biblioteki stanowi dokumentacjg zycia spotecznego, kultu-
ralnego i naukowego Polakow, a takze umozliwia zachowanie efektow takiej dziatalno-
sci dla przysztych pokolen. Caty ten materiat przepadtby w duzej czesci, gdyby nie EO
zgromadzony przynajmniej w dwoch miejscach, to jest w bibliotekach wieczyScie archi-
wizujacych dorobek wydawniczy kraju.

POSTAWY WYDAWCOW WOBEC EO

Wydawcy reprezentuja rozmaite postawy wobec EO: od akceptacji do negacji czy
ignorowania. Zadania zmian w przepisach wysuwano od momentu zmiany systemu po-
lityczno-gospodarczego w naszym kraju w 1989 roku. Kwestionowano ilo§¢ uprawnio-
nych bibliotek, a nawet gtoszono kuriozalna tezg, ze w zmienionych warunkach przepi-
sy z 1968 roku stracity moc prawna?'. Formutowano zarzut, ze EO nie naktada zadnych
obowiazkéw na biblioteki, a jest tylko sposobem na zaopatrywanie ich kosztem wyda-
wcow. Zwolnienie z archiwizowania wszystkich bibliotek poza dwoma oceniano jako
przyzwolenie na oddawanie na makulature zbednych drukéw. Owczesne przepisy okre-
§lano jako rzekomy relikt systemu nakazowo-rozdzielczego®. Obecnie wydawcy postu-
luja zmniejszenie EO do 5 egz., z czego po dwa mialyby otrzymywac¢ BN i BJ, a jeden
—regionalny — wojewodzka biblioteka publiczna wtasciwa dla miejsca dziatania danego
wydawcy. Wydawcy zadaja takze ulgi podatkowe;j z racji przekazywania EO oraz ureal-
nienia, ich zdaniem zbyt krotkich, termindw wysyltki. Biblioteki, ktore utracityby prawo
do EO, mogtyby korzysta¢ z wersji elektronicznej, dostarczanej do repozytorium BN,

2P.Szwajcer, Nie tylko o podatku dochodowym, ,,Notes Wydawniczy” 1992, nr 2,s. 36-37;ten ze,
Raz jeszcze o ,,szansach spolecznego dostepu...”, ,,Notes Wydawniczy” 1992, nr 5, s. 42-43;ten z e, Z na-
dziejq na dezaktualizacje, ,,Notes Wydawniczy” 1996, nr4,s. 10-11;J. Wasile w sk i, Nie tylko o ,,szan-
sach spotecznego dostepu”, ,,Notes Wydawniczy”’1992, nr 3/4, s. 42-43.

2P Szreter, O egzemplarzach obowiqzkowych i bibliotekach inaczej, ,,Notes Wydawniczy” 1992,
nr 5, s. 26.



149

o ile ta przedstawi wiarygodne zabezpieczenia przed kopiowaniem lub innym narusza-
niem praw autorskich?.

Jak wspomniano wyzej, w obecnie obowiazujacej ustawie brakuje sprecyzowania
celu istnienia EO. Juz dawno pojawialy sig¢ opinie, Ze przepisy prawne powinny zawie-
ra¢ preambulg lub jeden z pierwszych artykulow wyjasniajacych sens postanowien®.
By¢ moze woéwczas niektorzy z wydawcoOw nie wysuwaliby absurdalnych zarzutdw, ze
EO to komunistyczny wymyst, uciazliwy podatek natozony niestusznie na jedna grupe
przedsigbiorcéw. Z pewnoscia sytuacji nie utatwia ilo§¢ uprawnionych bibliotek. Mimo
zawartych w ustawie sankcji karnych niektorzy wydawcy traktuja swoje ustawowe obo-
wiazki dowolnie, rozsytajac publikacje wedtug wlasnego uznania do wybranych biblio-
tek lub nie wysytajac ich wcale. Wida¢ to wyraznie w trakcie porownywania zawarto$ci
»Przewodnika Bibliograficznego” z katalogiem BJ. Z takiego poréwnania wynika, ze do
BJ przysytane jest 10% mniej publikacji niz do BN?., Przegladajac oferty wydawcow
lub ksiegarn w internecie, mozna natomiast natrafi¢ na wydawnictwa nieobecne w obu
tych bibliotekach. Przeprowadzona przez ,,Biblioteke Analiz” ankieta, na ktora odpo-
wiedzialo 67 wydawcoéw (na 200 rozestanych ankiet), wykazata, ze 1/4 z nich rozsyta
EO tylko do BN i do BJ*.

Nalezy podkresli¢, ze duza grupa wydawcow przysyta EO rzetelnie. BN szacuje, ze
otrzymuje ok. 90% polskiej produkcji wydawniczej, a trzymajac si¢ tego szacunku moz-
na stwierdzi¢, ze BJ otrzymuje ok. 85%.

Znajomos¢ samej ustawy o EO jest wérod wydawcow problematyczna. Cho¢ Sek-
cja EO BJ w korespondencji podaje podstawe prawna swych roszczen, otrzymuje odpo-
wiedzi, ze EO zostat juz wystany do BN i ze zdziwieniem przyjmowana jest informacja
o jeszcze innych uprawnionych bibliotekach. Inni sadza, Ze tylko publikacje opatrzone
ISBN lub ISSN podlegaja temu obowiazkowi, a kolejni zle rozumieja zapisy Rozpo-
rzqdzenia do ustawy 1 przesylaja EO do okoto dwudziestu bibliotek, wliczajac w liczbeg
uprawnionych réwniez biblioteki otrzymujace egzemplarz regionalny, rozsytany przez
bibliotek¢ w Bialymstoku. Takie sytuacje wciaz si¢ powtarzaja, o czym BJ juz infor-
mowata BN. W zwiazku z nieznajomoscia przepisoOw dotyczacych EO proponowano
juz i podejmowano rozne akcje informacyjne?’. Swego czasu nawet Ministerstwo Kul-
tury 1 Sztuki potrafito odpowiedzie¢ bibliotekom, Ze nie moze przekazac¢ im bezplatnie

BM.Dargiel-Kowalska, Spotkanie bibliotekarzy i wydawcéw w sprawie egzemplarza obo-
wiqzkowego, ,,Poradnik Bibliotekarza” 2009, nr 4, s. 12-13; A. Grze czno w s k a, Zmiana przepisow
o egzemplarzu obowiqzkowym: spotkanie bibliotekarzy z wydawcami, ,,Poradnik Bibliotekarza” 2009, nr 12,
s.22-23;P.Dobrotecki, Szansa na horyzoncie: eo — co dalej?, ,Biblioteka Analiz” 2009, nr 7, s. 20-21,
o zmiany w prawie autorskim: PIK apeluje do ministra kultury, ,,Biblioteka Analiz” 2009, nr 18, s. 15.

#7Zob.K.Ramlau-Klekowska, Nowa ustawa o egzemplarzu obowiqzkowym na cenzurowanym,
,»Przeglad Biblioteczny” 1998, nr 1, s. 44-45.

> Potowg z tego udaje sig sprowadzi¢ do biblioteki.

®P.Dobrotecki,E.Tenderenda-O z06g, Egzemplarz obowiqzkowy? 67 odpowiedzi na an-
kiete Biblioteki Analiz. ,,Biblioteka Analiz” 2009, nr 17, s. 13-17.

YT.Zarzeb s ki, Egzemplarz obowiqzkowy — dzis, ,,Bibliotekarz” 1992, nr 10, s. 13.
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swojego ,,Dziennika Urzedowego. BJ rozsyta do wydawcow kilkanascie tysiecy pism
rocznie z monitami o EO, czgsto zalaczajac tekst ustawy.

W kontaktach bezposrednich — telefonicznych czy w czasie Krakowskich Targow
Ksiazki — wydawcy najczesciej obiecuja spetnienie prosb o przysytanie EO, jednak za
obietnicami nie zawsze ida czyny. Sa jednak i tacy, ktérzy wprost odmawiaja, czasami
w nieprzyjemny sposob. U niektorych trzeba si¢ dopraszaé¢ o kazdy tytut osobno, a inni
nie reaguja na prosby ani grozby. Niektorzy wysytaja w ramach EO tylko to, czego nie
udato im si¢ sprzeda¢ lub zwroty od dystrybutorow. Ustawodawca co prawda przewi-
dziat karg grzywny za nieprzestrzeganie tego przepisu, ale jak dotad zadna biblioteka nie
zdecydowata si¢ siggnac po ten srodek, bojac si¢ prawdopodobnie kosztow i przewle-
ktosci proceséw sadowych.

Najwazniejszym kontrargumentem dla istnienia EO w obecnej postaci w Polsce,
wysuwanym przez wydawcow, sa koszty, ktore w zwiazku z tym ponosza. Z toczonych
obecnie dyskusji mozna odnies¢ jednak wrazenie, ze dokonywane sa manipulacje wy-
cena EO, prowadzace do znacznych zawyzen owych kosztow. Na przyktad w artykule
zamieszczonym w ,,Bibliotece Analiz”?* autorzy, powotujac si¢ na dane Rynku ksiazki
w Polsce za rok 2007, podali $rednia ceng zbytu ksiazki 30,50 zt. Tymczasem si¢gajac
do tej publikacji, mozna si¢ przekonac, ze bylta to cena detaliczna, natomiast cena zby-
tu wynosita 18,40 zF*°. Tym samym dokonane tam szacunki ponoszonych przez wydaw-
cow kosztow przekazywania EO nalezy obnizy¢ o ok. 40%. W roku 2010 BJ otrzyma-
ta 56 940 wol. drukow zwartych, wycenionych na 1 843 356 zl, czyli w przeliczeniu na
jeden egzemplarz 32,40 z!, co jest zgodne z wyliczeniami Rynku ksiazki w Polsce dla
ceny detaliczne;j.

BIBLIOTEKI A EO

Egzemplarz obowiazkowy to nie tylko prawo, ale i obowiazki dla bibliotek. BN
ma zadanie archiwizowac catos$¢ polskiej produkeji wydawniczej, prowadzi¢ statystyki
i opracowywac bibliografi¢ narodowa. BJ archiwizuje wieczyscie jeden z dwu otrzymy-
wanych egzemplarzy, inne biblioteki otrzymujace EO powinny dziata¢ jako biblioteki
publiczne, udostepniajac swoje zbiory wszystkim zainteresowanym. Wiaza si¢ z tym na-
turalnie koszty opracowania, przechowywania i udostgpniania.

Przyznanie egzemplarza obowiazkowego tak duzej liczbie bibliotek spowodowato
sita rzeczy oparcie polityki gromadzenia zbioro6w najwigkszych uniwersytetow na eg-
zemplarzu obowiazkowym. Z jednej strony pozwala to zmniejszy¢ koszty budowania

BW. Sznee, Cozegzemplarzem obowiqzkowym?, , Biuletyn Informacyjny Biblioteki Narodowe;j”
1992, nr 3/4,s. 17.

¥YP.Dobrotecki,dz cyt,s. 14.

30 Rynek ksiqzki w Polsce 2008: wydawnictwa, Warszawa 2008, s. 59.

3'W BJ wycena EO nastgpuje zgodnie z jego wartoscia rynkowa.
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ksiggozbiorow, z drugiej wymaga zaangazowania pewnych sit i srodkow w dystrybu-
cje¢ zbednych, niezgodnych z profilem biblioteki publikacji. Z pewnoscia pozostaje jesz-
cze pewna ilos¢ wydawnictw, ktorymi nikt nie jest zainteresowany i ktore trzeba gdzie$
przechowywac. Wedlug informacji z 1993 roku w BN i BJ ok. 1% wptywajacego EO
podlega selekcji, a w pozostatych bibliotekach od 10 do nawet 50%%*. W BJ selekcja do-
konywana jest w bardzo ograniczonym zakresie. Jeden egzemplarz — archiwalny — w ca-
losci wlaczany jest do zbiorow, natomiast na egzemplarz uzytkowy nie kieruje sig¢ muta-
cji gazet, czasopism dziecigcych, podrecznikdw szkolnych, drobnej literatury dziecigcej
i religijnej. Obecnie jest to ok. 5% wptywu.

Nieterminowe i niekompletne przysytanie EO przez wydawcow zaburza planowa
polityke gromadzenia zbioréw. Zwlekanie z zakupem publikacji, ktore w istocie powin-
ny pojawic si¢ w bibliotece w ramach EO, moze skonczy¢ si¢ wyczerpaniem nakltadu
i catkowitym brakiem danego tytulu w zbiorach, a z drugiej strony zakup moze nastapic
réwnoczesnie z wptywem EO i skutkowac niepotrzebnym wydatkiem.

Niestety, mozna spotka¢ si¢ takze ze szkodliwym lekcewazeniem problemu EO
zard6wno wsrdd wiadz réznych instytucji, jak 1 w srodowiskach zwigzanym z bibliote-
karstwem. Styszy si¢ wypowiedzi o nieradzeniu sobie bibliotek z wptywajacym mate-
riatem, o tym, ze EO i tak prawie nikt nie przysyta. Pewien wydawca wprost odmowit
przysytania EO do BJ, twierdzac, ze odradzil mu to pewien bibliotekoznawca[!], kto-
ry swoj poglad wyjasnit tym, ze biblioteki i tak wigkszo$¢ otrzymanego EO wyrzuca-
ja. Takie postawy szkodza bibliotekom, bowiem zniechgcaja niektérych wydawcow do
przekazywania EO badz utwierdzaja ich w niechetnej postawie. Tymczasem, jak wspo-
mniano wyzej, cho¢ zwykle biblioteki prowadza selekcj¢ wplywajacego materiatu i nie-
potrzebne druki przekazuje do innych bibliotek, to sa przynajmniej dwie biblioteki sta-
rajace si¢ zgromadzi¢ catos¢ polskiej produkcji wydawniczej.

CO ZMIENIC W USTAWIE?

Wydawcy sg niezadowoleni z obowigzujacych przepiséw i domagaja si¢ zmian,
a biblioteki sa niezadowolone ze sposobu realizacji tych przepisow. Nasuwa si¢ py-
tanie, czy mozna zadowoli¢ obie strony. Czy spelnienie postulatow wydawcow sktoni
tych, ktérzy obecnie niczego nie przysylaja, do zmiany postawy? Obecnie jeden z naj-
lepiej zarabiajacych i najprezniej rozwijajacych si¢ wydawcow, obecny w czotowkach
rankingow, uwaza za stosowne wysyta¢ EO tylko do BN, i to prawdopodobnie w wybo-
rze. Inny nagrodzony tytutem Wydawcy Roku odbiera nagrode w gmachu BN wreczona
przez jej dyrektora, a nie wysyta EO od kilku juz lat do zadnej biblioteki. Sa to niechlub-
ne wyjatki, ale mozna przypuszczac, ze tacy wydawcy zawsze si¢ znajda.

Z pewnoscia potrzebne sa zmiany w ustawie. W pierwszym rzedzie nalezatoby ja
uzupeti¢ o wstep wyjasniajacy sens istnienia EO. Wielokrotne proby uswiadomienia

2SS Kaminski,dz cyt,s. 21-23.
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wydawcow, jakie korzy$ci moga dla nich wyptywa¢ z EO, podejmowane takze na ta-
mach ich srodowiskowych czasopism, nie trafity do wszystkich lub nie odnosity skutku.
Moze nalezatoby je ponawia¢ co jakis czas, zaktadajac, ze osoby zajmujace si¢ wydawa-
niem ksiazek do tej prasy siggaja.

Najwigcej emocji budzaca kwestia ilosci uprawnionych do EO bibliotek takze wy-
maga regulacji. Przez wydawcow dobrze widziane bytoby zmniejszenie ilosci EO do
5 egzemplarzy drukowanych i 1 egzemplarza elektronicznego w repozytorium BN. By¢
moze lepszym dla bibliotek rozwiazaniem byltby egzemplarz obowiazkowy na Zadanie,
co funkcjonowalo w Polsce w latach 30. XX wieku. Wydawcy zadaja rowniez przedtu-
zenia terminu wysytania EO, czgsto i tak nieprzestrzeganego. Zbyt dlugi czas dany na
wysylke EO utrudnitby z kolei bibliotekom kontrole wptywu EO i monitowanie wydaw-
cow.

Wazna sprawg jest okreslenie, kto i co powinien przekazywa¢ w ramach EO. Wy-
daje sig, ze definicje zawarte w ustawie z 1996 roku sa zadowalajace, cho¢ czgsto inter-
pretowane przez wydawcow do$¢ dowolnie. Opisowa i przykladowa tylko lista publika-
cji, ktore nalezy przekazywa¢ w ramach EO, traktowana bywa bowiem przez nich jako
wyczerpujaca i zamknigta. Nie do konca stuszne wydaje sig przy tym wyodrgbnienie
oprogramowania z publikacji elektronicznych.

ZAKONCZENIE

EO pelni niebagatelna role¢ w naszej kulturze. Pierwsze przepisy wydane w Pol-
sce nakazujace wydawcom przekazywanie pod surowymi rygorami swoich publikacji
do Biblioteki Zatuskich i Biblioteki Uniwersyteckiej w Wilnie czynity to w imi¢ dobra
spotecznego, wspierajac w ten sposob rozbudowe ksiggozbiordow, z ktoérych mogli ko-
rzysta¢ wszyscy. Ponad dwustuletnia tradycja EO w BJ oraz starania Karola Estreiche-
ra pozwolity stworzy¢ wyjatkowy ksiegozbior, ktérego warto§¢ dawno juz zakorzenita
si¢ w $wiadomosci spotecznej. Kontynuujac te tradycje, w dalszym ciagu pieczotowi-
cie gromadzi sig¢ cato$¢ polskiej produkcji wydawniczej, zarowno biezacej, jak 1 daw-
nej, dostegpnej wszystkim zainteresowanym. EO rozsytany do innych bibliotek wzbo-
gaca nie tylko ich zbiory, ale i innych bibliotek uczelnianych, publicznych, a nawet
szkolnych. Egzemplarz obowiazkowy gromadzony w bibliotekach, ten udostepniany
i ten archiwizowany, to nie tylko dokumentacja dziatalno$ci wydawniczej w kraju, ale
1 wspotczesny warsztat naukowy i badawczy, zrédto informacji i pomoc w edukacji dla
szerokiego grona uzytkownikow. Dzigki EO zachowane zostaje dziedzictwo kulturo-
we narodowe, powstaje bibliografia narodowa oraz prowadzone sg statystyki produkcji
wydawniczej.

Niewypelianie przez wydawcow obowiazku przekazywania swoich publikacji
uprawnionym bibliotekom szkodzi im samym, bo skutkuje nicobecno$cia w obiegu in-
formacji naukowej. Zachowanie ich produkcji dla przysztych pokolen to dla wydawcow
takze utrwalenie ich istnienia, to szansa, ze pozostanie po nich, tak jak i samych auto-
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rach, ,,$lad na ziemi”, do czego przyczyni¢ ma si¢ istnienie dwoch bibliotek archiwizu-
jacych EO w Polsce.

Dzieki opisom w katalogach online i w bibliografiach ogélnych badz specjalistycz-
nych informacja moze dotrze¢ do szerszego grona zainteresowanych czytelnikow i za-
checi¢ ich samych lub obstugujace ich biblioteki do zakupu, dzigki opisom katalogo-
wym pojawia si¢ tez szansa dotarcia do odbiorcy zagranicznego. W momencie gdy na
rynku polskim nie funkcjonuje ogdlnopolski katalog sktadowy, biezaca bibliografa na-
rodowa moze by¢ tez zrodlem informacji o nowosciach wydawniczych, tym bardzie;j,
ze obejmuje réwniez publikacje niedostgpne na rynku ksiggarskim. W BJ na podstawie
wplywajacego EO podejmuje si¢ decyzj¢ o zakupie kolejnych egzemplarzy dla zaspo-
kojenia potrzeb czytelnikow. Przekazywanie EO to takze kwestia zwyczajnej rzetelno-
$ci 1 uczciwosci zawodowej, a takze poszanowania prawa. Czy mozna bowiem samemu
decydowac, ktory przepis prawny jest wlasciwy, a ktory nie 1 przestrzegac tylko tych,
ktore nam odpowiadaja?

Z pewnoscia potrzebne s zmiany w przepisach, ktore poprawityby kondycje EO,
cho¢ trwajace juz trzecie dziesigciolecie dyskusje i prace — najpierw nad nowa ustawa,
a juz niewiele lat pdzniej nad jej zmiang — $wiadcza, ze problem jest nietatwy do roz-
wiazania.

THE CULTURAL ROLE OF LEGAL DEPOSITS IN POLAND

SUMMARY

This article shows the importance of legal deposit to the national culture. The legal deposit
collections provide the contemporary readers with a research and education workshop, and they
also document the intellectual, cultural and social life of the country. Legal deposit is particula-
rly substantial to the preservation of publications that are out of sale. It is also the basis of the
national bibliography and editorial statistics. The state of legal deposit is influenced by the law
in force, by the attitudes of publishers and libraries, and also by the behaviour and opinions of
other environments. The failure of some publishers to fulfil their legal obligation results in the di-
stortion of statistics as well as in the absence of their publications in library reference databases.
Of course, it also influences the number of books in the authorised libraries. The desired change
in the current law, though obviously essential, is hampered by the conflict of interests between li-
braries and publishers. It should also be underlined that legal deposit has played a significant role
in the formation of the book collection of the Jagiellonian Library already for over two centuries.
Thanks to this, the Jagiellonian Library enjoys the unofficial status of a national library and its
special and worthy image is being established in the social consciousness.



