"Sadownictwo kos$cielne.

(Cigg dalszy.)

Do istoty porzadnego sgdownictwa karnego nalezy — proces,
to znaczy: oskarzenie, $ledztwo, wyrok. Ale $ledztwo, zbadanie faktu
wystepku, ocenienie karnej kwalifikacji winy moze sie dzia¢ rozmaicie;
tu nie jednakowe bywajg drogi i metody, i w rozmaitych czasach lu-
dzie rozmaite mieli pojecia co do sposoboéw postepowania. Kosciot
znalazt je juz gotowe w panstwie Rzymskiom, przyjat je, postugiwat
sie niemi czas diugi, ksztatcit je, rozwijat, ulepszat: byt postep. Proce-
dura kryminalna zwigzana byta niejednokrotnie z procedurg w sprawach
cywilnych; ten system znajduje sie w Corpus juris canonici. Sobdr
Trydencki jak na kazdem innem polu, tak i tutaj zaprowadzit zna-
czng reforme, ale przemiany nie dokonat; prawodawstwo koscielne
zwolna tylko postepuje naprzod, bo i trudno na jeden powszechny mo-
del uksztattowa¢ sprawy w ciele tak rozlegtem, — Kosciét jest po-
wszechny, katolicki, musi sie liczy¢ ze zwyczajami i sktonnosciami
ludéw o najrozmaitszym stopniu kultury. Za to rozwijato sie swobo-
dniej partykularne prawodawstwo, niejednokrotnie nie licujgce
z normami powszechnego prawa kanonicznego. Sadownictwo koscielne
wwielu krajach przedzierzgneto sie w prostg procedure ad min istra-
ty wng) policyjng, dorazng. Taka procedura zalezy gtéwnie od dobrej
woli, wiec gdzie nie ma zasad, norm niewzruszonych, tam nie ma i do-
statecznego bezpieczenstwa, boé przeciem spokojniejszy, gdy czuje poza
sobg prawo, nizeli wolg ludzkg, moze i najlepsza. Nie dziw tedy,

przeciw administratywnym praktykom podnosity sie wecigz skargi;
domagano sie prawnego postepowania. Za przyktadem i przewodem
dyecezyi wioskich i w Niemczech Biskupi (Kolonia, Wroctaw, Pader-
born, Praga) ustanowili osobne trybunaty, dyecezalne i metro-
politalne, zaopatrzyli je wregulaminy, Instrukcye, i te regulaminy
i Instrukcje znane sg wszystkim, bo publikowane. Sg znowu dyecezye,
gdzie pozostato wszystko po staremu; osobnych trybunatow nie ma,



dyscyplina jest, viget mocag praktyki, pisana procedura, Instrukcye
piSmienne nie istnieja.

Stanowczy postep w procedurze karndj stanowi Instrukcya
z dnia 11 czerwca 1880, wydana na rozkaz Leona XIIlI przez Kon-
gregacyg Biskupow i Zakonnikéw. Formalnie dotyczy ona jedynie
wioskich dyecezyi, ale za pozwoleniem papiezkiem moze by¢ zastéso-
wana wszedzie indziej.

Wypadek to bardzo wazny, bo ta Instrukcya to summaryusz
niejako gtéwnych regut kanonicznej procedury dyscyplinarno-karnej,
jakimi sie w ostatnich trzech wiekach postugiwatly, rzadzity Rzymskie
Kongregacye, nie we wilasnych swych trybunatach, lecz w procesach
nizszych instancyi, ktére wapelacyi do nich zanoszono. Ta Instrukcya
pozostanie na diugo normg i regutg procesu karnego wcatym Kosciele.
Z drugiej strony wyroki liongregaeyi Rzymskich, ich procedura, sg
i beda wcigz zy wem Zrodiem, nieustanng norma koscieln¢j procedury,

Zanim rozpoczniem rzecz o karnem sadownictwie koscielnem, o pro-
cedurze kanonicznej, przedstawiajac j6j strone prawng i historyczng, az
staniem na wzwyz wspomnianéj Instrukcyi z r. 1880, chcemy wspo-
mnie¢ uprzednio o $rodkach dyscyplinarno-karnyoh (trudno rozdziela¢
te dwa pojecia) pozasadowniczych, o $rodkach takich, ktérymi
sie Kosciét postuguje naprzeciw duchownym nie droga sadownicza,
drogag procesu dyscyplinarno-karnego, lecz — extrajudicialitcr.

Do tych S$rodkéw naleza: Monitio paterna i Sententia ex infor-
mata conscicntia.

I
Monitio paterna.

1. Prawodawstwa $wieckie daza wyraznie do tego, by kazdy
mal krok poddanych regulowaé przepisami prawnymi. Co tylko mozna,
ujete w Sciste paragrafy. Kosciot nie moze i$¢ tym s$ladem, a chocby
i szedt, to przeciez niepodobno kazdy krok, kazdy ruch, kazdy czyn
duchownego zamkngé w karbach prawnych. Jak sie duchowny ma
zachowywaé¢ w tym lub owym przypadku, tego uczy roztropnos$¢
pastoralna, a ta roztropno$¢ to nie kodeks jaki, lecz sztuka
(ars artium), ktérej sie nabywa doswiadczeniem, nauka, praktyka zycia.
Zanim sie do tego przyjdzie, nie moze sie oby¢ bez pomyitek, biedow,
— wykroczen.

Owo6z gdy duchowny nie zachowuje sie tak. jak powinien
na zasadzie praw i przepisow koscielnych, odpowiednio do stanu swe-
go, do stanowiska swego, do godnosci swojéj, nie zachowuje wedtug



regut roztropnosci, to wtedy ma miejsce Monitio paterna, ojcowskie
upomnienie, przestroga, pouczenie ze strony Zwierzchnika. Jest uchy-
bienie, przekroczenie prawa; ale Zze nie ma sankcyi prawnej, nie
pow.edziano, jaka kara go czeka, wiec uzupetnia to Zwierzchnik, skoro
wie 0 tem przekroczeniu.

2. O uchybieniu moze sie Biskup dowiedzie¢ rozmaitg droga:
powie mu o tem kto$ z Swieckich, ktéry z duchownych; kto$ za-
denuncyuje, wreszcie Biskup sam moze sie osobiscie o tem dowiedzie¢
— u siebie przy stole, w rozmowie, w czasie wizyty dyecezalnej itp.

3. Jakiz jest tedy sposdb postepowania? Skoro Biskup
w jakibgdz sposéb dowie sie o przekroczenia prawa przez duchownego,
winien wpierw przekona¢ sie o fakcie, o prawdziwos$ci tego,
co mu powiedziano. lustrukcya z 11 czerwca 1880 powiada w arty-
kule V: ,Has prorjtsiones praecedere debet summaria facti cognitio,
quae ab Ordinario notanda est, ut ad ulteriora procedere, guatenus
opus sit, et certiorem reddere queat superiorem Auctoritatem, in casu
leg.dmi recursus.”

Skonstatowanie faktu dzieje sie po prostu bez formalnosci prawni-
czych, a nie potrzeba tej kognicyi, skoro Biskup sam na wiasne oczy
widziat uchybienie jakie, n. p. nietad w kosciele, w ksiegach itd. Jezeli
za$ potrzeba stwierdzi¢ fakt przez $wiadkéw, znawcéw, to Swiadkowie
nie moga by¢ stuchani sgdownie, boc¢by wtedy procedura byta juz
urydyczna, a to przecie by¢ nie ma.

W razie, gdy sie ma podejrzenie, przypuszczenie 0 przestepstwie
Biskup winien postepowac¢ nader ostroznie, by niepotrzebnie nie drazni¢
i rani¢, by, zanim wina nie skonstatowana, duchowny nie uchodzit za
winowajce i w jegu oczach i w oczach inszych. Inaksze postepowanie
usprawiedliwiatoby zazalenie, to zazalenie miatloby swoj skutek,
chyba zeby jednak, cho¢ ex post, wina jego sie wykazata.

4. Skoro Biskup stwierdzi fakt przestepstwa, wtedy dopiero roz-
wazy sobie, co dal¢j pocza¢, czy sadownie, droga procesu, czy tez poza-
sagdownie. W pierwszym razie moze liskatowi nakaza¢ wytoczy¢ $ledztwo
sadowe, albo nakaza¢ Officyatlowi daé upomnienie kanoniczne, je-
~cli sadzi, ze monitio paterna bytaby bezowocna. Ale moga tez by¢
okolicznosci takie, ze jedynie monitio paterna da sie zastosowac.

5. Pu skonstatowaniu faktu przestepstwa i rozwazeniu, ze tu wio-
nitio paterna ma miejsce, Biskup winien jest przestuchaé¢, wystu-
cha¢ duchownego. Powinien mu powiedzie¢, o co chodzi, co zawinit.

ruwnie nie musi stawi¢ mu dowody, nazwac¢ S$wiadkéw, przedtozyé
co zeznali; ale wypada to uczyni¢, azeby duchowny nie podejrzywat,
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Biskupa, iz won raczej komu innemu wiecej dawa¢ wiary, niz jemuz
samemu.

Ezecz oczywista, Ze obwinionemu nalezy dozwoli¢ broni¢ sie.
W obronie nie moze kto$ inszy wystepowaé, chyba, jako znawca n. p.
w sprawach budowlanych. Zazwyczaj obrona ma miejsce po upomnie-
niu, wynika to z natury procedury bezformalnej; wtedy duchowny wy-
Swieca rzecz i wykazuje, ze w onym razie nie mogt inaczej sobm po-
stapi¢, i ze i na przyszto$¢ niepodobno mu inacz¢j czynic.

6. Po przestuchaniu obwinionego, skoro sie wykaze niewinnym,
nie moze zapas¢ monitlo, rzecz cala ubita, idzie niejako ad acta. Ale
zapada wyrok, moniao, skoro jest winnym. Jaki ma by¢ wyrok? Po-
uczenie, upomnienie, rekollekcye itp. ,Mediis — powiada Instrukcya
— quae praeservant, praecipue accensentur spiritualia exercitia, moni-
tiones et praeceptall (art. 1V). Upomnienie, przestroga gtownie wtedy,
gdy uchybienie nie zostato stanowczo udowodnione, ale sg powazne
przyczyny do podejrzenia; wszakze upomnienie, przestroga moze by¢
i wtedy, cho¢ nie ma winy; za$ rekollekcye — to przecie rzecz chwa-
lebna. Ale potrzeba, by Biskup, dajagc upomnienie, przestroge nie wy-
razat sie tak, jakoby presumowal wine, jakoby do winowajcy przema-
wiajac. Ale moga by¢ i inne media, n. p. zeby duchowny zaniechat
zbyt czestych wyjezdza¢, nie wracal p6zng godzing itd.

7. Z pujecia, z istoty i natury ojcowskiego upomnienia wynika, ze
nie mozna wiasciwych kar naktadac, n. p. suspenzy, ekskomuniki i in-
nych kar kryminalnych. Toz i sztroféw pienieznych, bo¢ te moze Bi-
skup naktada¢ i Scigga¢ administratywnie.

Zadaniem monitioms patcrnae jest ostrzezenie, uprzedza¢ uchy-
bienie, oddala¢ przyczyny i okazje przestepstwa, jak moéwi Instrukcya
art. I1: ,,Ex his remediis alia pracveniunt, alia repriinunt et medelam
afferunt. Priora ad hoc diriguntur, ut impediant, guominus malum
adyeniat, ut scandali stimuli, occasiones yoluntariae, causaegue ad delin-
guendum proximae removeantur. litera finem habent reyocandi de-
linquentes, ut sapiant, reparentque admissi criminis consequentias.”
W taldch razach, gdy chodzi o usuniecie dobrowolnych blizkich okazyi
do przestepstwa, o usuniecie ztych przj wyknien, praktyk, natogéw, nie
zgadzatoby sie to z duchem prawodawstwa koscielnego ud razu nakia-
da¢ ciezkie kary, nie probujac tagodniejszych,

.8 Z pojecia i natury monitioms paternae wynika dalej i to, Ze upo-
mnienie winno by¢ w forn ie tagodnej, bez ublizenia duchowuemu, bez
narazenia go na niestawe. Instrukcya powiada (art. VI): ,Canonicae
monitiunes Jiunt sive in forma paterna et secreta (etiam per epistolam



aut per interpositam personam (ale czy ten posrednik moze znaé
tres¢ listu?), sive in forma legali, ita tamen, ut de earundem execu
tione constet ex aliguo actu.”

Z reguty wiecBiskup powinien osobi$cie da¢ upomnienie, na-
Kaza¢ rekollekcye. Upominajac za$ badz ustnie, badz piSmiennie, wi-
nien to czyni¢ jak najsekretniej, samaz formg, sposobem postepo-
wania dajac znac, ze nie wystepuje jako sedzia, lecz jako ojciec, jako
brat.*) Jezeli zechce uzy¢ posrednictwa trzeciej osoby, to musi miec
do tego wazne powody. Ale nie wypada postugiwac sie Officyatem,
bo wtedy monitio pachnie juz nieco sadem. Atoli co najwazniejsza: ze
stanowiska prawa i moralno$ci surowo wzbroniono jest ,upomnienie
ojcowskie" dawaé zacigga¢ do Akt Kancellaryi biskupiej. Bywaly, nie-
stety! przypadki, ze takg admonicyg zaciggano nawet i do Akt Kon-
systorskich i to przez S$wieckich kancelistdw. Jest to wyrazne a grze-
szne uchybienie, bo sprowadza diffamacyg duchownego, ktéra w ta-
kich wypadkacn Zzadng miarg niedozwolona. Biskup powinien sobie
to wszystko prywatnie zanotowa¢, aby w razie rekursu miat sie
czem wykaza¢. Samaz charitas zabrania publikowania takich prywa-
tnych zapiskdéw. (W niektérych dyecezyach Dziekani wreczajg pisemne
upomnienie — otwarte, co sie przecie nie godzi).

Il.
Sententia ex informata consciemia.

O tem ,remedium ex informata conscientia”, jak je zowie lustru-
hcya, rozpisuje sie szeroko Bouix (de judiciis eccl. tom 2 str. 310).
Zaczerpniemy z niego nieco, reszte wezmiem z Dr. Droste: ,Kirch-
liches Disciplinar u. Criminal-Yerfahren gegen Geistliche”, Paderborn
1882, bo ten autor opiera si¢ na najswiezszych wyrokach KongregaCyi.

1. Co znaczy ono remedium, sententia ex informata conscientia?
Jest to pozasagdowa procedura, mocg ktérej Biskup kleryka, na pod-

* Kanonisci zgodnie nauczaja, ze ciez koby grzeszyt Przetozony, publicznie
upominajac lub karzac. Katio est — ait Roiffenstuel — gnia alias injuete et
graviter diffamaret subditum nec paternus corrector, sed injustus proditor
esset. Przytaczajg kanon: Si peccaverit, bardzo piekny, a wziety z $w. Augustyna,
ktéry brzmi: ,,Cjuitl est: in te peccantY Tu scis, quia peccavit. Si solus nosti et
vis coram omnibus arguere, non es corrcptor, sed proditor... Aliquando homines re-
prebendunt nes, quod quasi non corriphmus, aut putant nos scire quod neseimus,
aut putant nos tacere quod scimus. Sed forte quod scis, et egu scio; sed non co-
ram te corripio, quia curare volo, non aceusare. Sicut homines adulteri in domi-
bus suis, in secreto peccant: aliquando nobis produntur ab uxoribus suis, plerum-
qu“ zoliintibus, aliqguando salutem maritorum quaerentibus. Nos non prodimus
patam, sed in secreto arguimus. Ubi contigit maluni, ibi moriatur malum.



stawie osobistego przeswiadczenia o tajemnem przestepstwie, wstrzymuje
od wyzszych Swiecen, a wyswieconego kaptana suspenduje*) ab officio
Swiecenia.

Przed Soborem Trydenckim Kos$ciét nie znat tej wiadzy biskupidj.
Przed Soborem Trydenckim Biskup nie madgt nikumu wzbroni¢ do
Swiecen, jezeli w porzadndj procedurze kanonicznej me udowodniono
mu wystepku, albo jezeli przynajmniej proces nie byt wdrozony. 1 pod
tym tylko warunkiem mogt tez zasuspendowaé ab ordine. Wyjatek zro-
bit Papiez Luciusz Ill, dajagc te wiadze przetozonym zakonnym, jezeli
w sumieniu byli o wystepku tajemnym przekonani. Ten dekretat Soboér
Trydencki, wtasnymi jegoz stowy, rozciggnat i na $wieckich duchownych:

Cum honestius ac tutius sit subjecto, debitam praepositis obediontiam
impendendo, in infenon ministerio deservire, quam cum praepositorum scan-
dalo graduum altiorum appetere dignitatom; ei, cui ascensus ad sacros or-
dines a suo Praelato, ex quacunque causa, ctiam ob occultum crimon, quo-
modolibet, etiam oxt.rajudicialiter fuorit intordictus; aut mii a suis ordinibus,
seu gradibus, vel dignitatibus ecclesiasticis fuerit suspensus; nulla contra
ipsius Praelati yoluntatem concessa licentia do se promovori faciendo, aut
ad priores ordines, gradus, et dignitates, sive lionores, rostitutio suffragetur
(Con. Trid. Sess. 14, do Refor.).

Ta nadzwyczajna wladza — Acta s. Sedis zowig jg facultas mo-
narchica — udzielona Biskupom, Przetozonym ordynaryuszom S$wie-
ckiego duchowiefstwa, a wiec i Wikaryuszowi Kapitulnemu, Wiuaryu-
szowi Apostolskiemu itd. nie tylko zabrania wyzszych $wiecen, ale i wy-
Sweconycb kaptanéw od sprawowania czynno$ci swego $wiecenia su-
spenduje, zawiesza.

Tenor tekstu nie jest wyrazny, wiec co do tresci i rozlegtosci tej
wiadzy sprzeczali sie prawnicy az do najnowszych czaséw. Ono stéwko
»etianA bylo dwuznaczne, czy je bra¢ w znaczeniu amplujgcem, czy
Scie$niajgcem; owoz znaczy wedtug rozumienia Kongregacyi tyle, co:
scilicet, — ogranicza, $ciesnia.

Co6z tedy moze Biskup? Muze wzbroni¢ $wiecen wyzszych
klerykowi, ascensum ad sacros ordines, a duchownego zasuspendowaé
ab ordiue et officio, ale me a beneficio. A wiec mylitby sie — po-
wiada Bouix — Biskup, sadzac, ze moze ekskomunikowaé, interdy-
kowaé, zamknagé¢ kogo w klasztorze. Ale suspensa ma przeciez jaki$
wpltyw i na beneficyum, gdyz zasuspenaowany musi z wiasnych do-

*) Episcopns nullo praemisso ordinario processu, nulla juridica informatione
I'Tonuntiat sentcntiam ex causis sibi notis, ab ipsa Episcopi conse.ientia perpensis
ot pgnitis. Duplex tributa potostas: primo, ascensnm ad sacros ordines interdi-
condi; secundo, suspondendi ab ordinibus jam susceptis, atque insuper ab eccle-
siasticis gradibs, digniutatibus et honoribus. tBouix).
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chodéw utrzymywacé zastepce. Wyrazy Soboru: ordo, dignitas, gradus,
honor nie znaczg kanonicznie to, co beneficyum. Byto takze nie mato
sporu, czy suspensa moze by¢ in perpetuum, na zawsze, czy tyiko do
czasu. Gdyby byta wieczysta, roéwnataby sie depozycyi, degiadacyi,
a to bez procedury kanonicznej dzia¢ sie nie moze. Kanonisci ucza,
ze nie powinna trwaé dluz¢éj nad 6 miesiecy. Jezeli poza rok sie
przeciaga, to Kongiegacya fatwo jg znosi na proshe zasuspendowanego.

Kiedy moze Biskup uzy¢ tego $rodka? Musi zachodzi¢ crimen,
a wiec causa gravis, bo jezeli causa kris, to Kongregacya znosi wy-
rok za rekursem. Najwazniejszy warunek ten: crimen ma by¢ occultum,
a wiec, gdy jest jawny wystepek, nie mozna zastésowaé tej wiadzy,
Bouix broni tezy, Zze mozna, ale dodaje, ze gdy w Rzymie w obec
prawnikéw wyrazit to osobiste przekonanie swoje, silnie mu oponowali
— acruer obsniere, — i odmoéwili tezie jego nawet probabiiitatem.
Powotuje sie na tekst i na wyroki Kongregacyi. Trzeba przyznaé, ze
Kongiegacye zrazu niejasno, nie $cisle sie wyrazaly, zczasem dopiero
wyrabiata sie jednostajmejsza praktyka. Biskupi — zbyt czesto i zbyt
doraznie postugiwali sie tg bronig. Przegladajac flecyzye Kongregacyi
z dwu ostatnich stuleci, tatwo sie przekonaé, zena 100 przypadkéw
rekursu, w 95 razach uznaly praktyki biskupie ipso jure za niewazne.
Instrulccya z r. 1880 zatrzymata to remedium extrajudiciale pro cri-
minibus occultis, ale w rozciggtosci i znaczeniu, jakie im daje ciggta
praktyka Kongregacyi Soboru.

Wazne pytanie: kiedy crimen jest occultum, a kiedy pumcum?
Od odpowiedzi wszystko zawisto.

Samo sie przez sie rozumie, ze wystepek nie moze by¢ tajny
w rozumieniu absolutuem, bo jakzezby mogt Biskup o nim wiedzie¢?
Ale | 3 moze tez by¢ publiczny, bo jezeli publiczny, to musi by¢
procedura sadowa. Z drugi¢j strony Biskup musi by¢ takze o wy-
stepku przekonany, tak jak sedzia, bo bez tego przeSwiadczen a sedzia
nie moze wyrokowaé, wiec i Biskup nie moze wyrokowaé. Owdz cata
rzecz obraca sie kolo tego: w jaki sposdb mozna przyjs¢ do prze-
Swiadczenia sie o winie? Sedzia musi mie¢ przeSwiadczenie jako sedzia,
Biskup — jako Biskup, jako czlowiek myslacy. Troje ludzi opowiada
sedziemu na ulicy o wystepku duchownego, przysiegg potwierdzajg pra-
wde stéw swoich: sedzia nie moze watpi¢. Ale co styszat, styszat jako
cztowiek prywatny. Gdyby taz sprawa ex post byta przed nim wytoczo-
na, a oni $wiadkowie nie chcieli zeznawa¢, musiatby obwinionego uwol-
ni¢, nie majac zkadingd dowodow, gdyz to co przedtem byt styszat,
styszat prywatnie, a mnie jako sedzia nie ma zadnego jurydy -
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cznego dowodu, a wiec i jurydycznego przekonania  Ale gdyby oni
trzej byli toz opowiadali Biskupowi pod przysiega, to Biskup, jako
cztowiek myslacy bytby nabrat przekonania o fakcie, i to przeswiadcze-
nie wystarcza mu do wydania sententinm ex informata conscientia.

A wiec: wystepek jest tajny, gdy nie ma jurydycznego
dowodu, gdy go nie moze by¢ dla jakiej fizycznej lub moralné¢j prze-
szkody. Jezeli taka przeszkoda nie istnieje, Biskup musi wpierw pro-
bowa¢ procedury sadowej i tam sie przekonaé¢ o wystepku. Ale gdy
$ledztwo sadowe wdrozono, to wystepek juz nie jest tajny, lecz pu-
bliczny. Skoro jednak wyrok zapadnie uwalniajgcy dla braku ju-
rydycznego dowodu, to znowuz jest tajny wystepek, i wtedy Bi-
skup moze uciec sie-do wyroku exy.informata conscientia, gdyz clio¢
nie ma dowodoéw prawniczych o winie, to on, Biskup, moze miec je
w sumieniu swojem. Rozumie sie jednakze z druglLj strony samo przez
sie, ze Biskupowi nie godzi sie da¢ sie powodowac uczuciu, jakiemu po-
dejrzeniu, lecz to przekonanie, to osobiste przeswiadczenie o winie musi
by¢ takie, zeby zdolne byto i innych ludzi myslagcych niewoli¢, a oso-
bliwie, zeby na przypadek rekursu zdolen byt przekona¢ Kongrega-
cya Soboru, Gote twierdzenia biskupie nic nie znacza.

Jaka jest procedura?

Nalezy pamietaé, ze sententia cx informata conscientia to $rodek
nadzwyczajny, pozasgdowy, wiec nie potrzeba form sgdowych. Ale
jezeli gdzie, to tutaj winien Biskup pamieta¢ se pastorem, non pcrcus-
sorcm esse, nie powinien zapomina¢ o cliaritas fraterna.

Poniewaz delictum byto occultum, Biskup nie moze go i nie moze
kary zan publikowa¢; dopoki bowiem wystepek tajny, winowajca cieszy
sie dobrg stawg w obec $wiata i reputacya, bez czego duchownemu
niepodobno sie oby¢, i Biskup nie ma prawa odbiera¢ tej dobrej stawy,
tej reputacyi, pozbawia¢ publicznego szacunku, gdyz duchowny w tym
razie nie moze sie broni¢, jak moze w obec sadu.

Z tej racji wiec, ze jakiebgdz ujawnienie wyroku ex informata con-
scientia jest ciezkiem pogwatceniem prawa natury, fundamentalnej za-
sady clirzescianskiej moralnosci i prawa kanonicznego, Biskup musi sam
osobiscie wszystko robi¢. Na wies¢ o jakim wystepku, moze sie py-
ta¢ samegoz duchownego; moze bada¢ ostroznie, ale bez protokulisty,
Swiadkéw, od ktérych odbierze przysiege milczenia. Gdy uformuje sobie
sgd w sumieniu, moze wyrokiem, ,tamuuam fulgure de sereno coelo,”
ugodzi¢ winowajce. Wyrok, sententiam nalezy wreczyé piSmiennie;
ustnie wypowiedzie¢, nie wystarcza. Nalezy wreczy¢ osobisScie, bez
posrednictwa poczty lub nie wiedzie¢ jak pewnej osoby, bo tu chodzi
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0 pewno$¢ absolutna w zachowaniu tajemnicy. Samo sie przez sie
rozumie, ze nie moze zacigga¢ do Akt Kancellaryi swojej, ale powinien
zrobi¢ jaka$ notatke dla siebie, by sie mogt wykaza¢ przed Kongre-
gacjag. Gdy po $mierci Biskupa znajda sie takie notatki, nalezy je
zamkna¢ w kopercie, opatrzyé napisem, adresem dla przysztego Biskupa
1 przechowa¢ w kancellaryi. Nastepny Biskup nie moze z nich nic
a nic korzystaé, musi je zniszczy¢. Wprost zabroniono jest Officyalow;
bra¢ takie zapiski do siebie, bo¢ przecie ze $miercig Biskupa koriczy
sie urzad jego.

Pismo z takim wyrokiem musi zawiera¢ imie zasuspendowanego,
podpis Biskupa i wyrazng wzmianke, ze to jest wyrok na podstawie
Soboru Trydenckiego sess. 14 (ex informata conscientia). Powodow
nie potrzebuje Biskup wymienia¢, ani Swiadkéw, nie potrzebuje mu
ani ustnie o wystepku wspominac'.

Jedni chwalg, drudzy gania ten sposéb procedury, dyscypliny kti-
Scielm j. Co o tem powiedzie¢? Powiedzmy z Bouiiem: 1) ,Te-
netur quisque pro bona, justa et legitima habere sententiarum ex inf.
cons. dGcipluiam, ex quo illam induxit, et quamdiu retiuendam exi-
stimabit Ecclcsia; 2) lcem bonam et legitimam fuisse contrariam di-
sciplinam, quando illam Ecclesia amplexa est, et quamdiu illam reti-
nendam putavit.”

To zdanie zdrowe i jasne.

Autor ciggnie dalej:

»At vero bis in tuto positis, viro catliolieo non interdicitur, prae-
sentium temporum suo modo ponderatis circumstantiis, opportunum
aestimare, ut dicta Episcoporum potestas arctaretur (w Polsce bo-
daj czy kiedykolwiek robiono z tej wiadzy uzytek), et ad pristinam di-
sciplinam regressus fieret... Pariter irreprehensibilis censendus est, qui,
praesentium pariter temporum attentis circumstantiis, conlrarium con-
cluderet, eonservandam scilicet Episcoporum extrajudicialiter senten-
tiandi potestatem.*

1L

Sententia ex informata conscientia godzi¢ moze jedynie w ducho-
wnych z osobna; monitio paterna moze by¢ i dla catego kleru,
bo¢ Biskup moze upominaé wszystko duchowiefstwo, dawa¢ mu
rady, wskazowki, przepisy. Ale jak duchowny z osobna, tak i ducho-
wienstwo w catosci moze sie czu¢ dotknietem, pokrzywdzonem, — moze
te upomnienia i przestrogi uwaza¢ za kare niezastuzong.

Co6z tedy? Itzecz oczywista, Zze duchowny czujacy sie pokrzywdzo*



uym, i kler wszystek musi mieé piawo zazaienia, przedstawienia. Po-
niewaz za$ Biskup w tych wszystkich pozasadowniczych rozporzadze-
niach wystepuje jako Biskup i prawodawca; a dalej, poniewaz kazdy
prawodawca moze wyda¢ nowe przepisy, znoszace lub zmieniajace roz-
porzadzenia uprzea.ne; i poniewaz wreszcie kazdy ojciec moze cofnaé
swdj rozkaz, wiec potrzeba jest, by ten, kto sie czuje pokrzywdzonym,
zwrdcit sie najpierw do Biskupa z prosbg o cofniecie tego lub owego
rozporzadzenia. Jezeli przyzwoli, sprawa skoiczona. A jezeli nie co-
fnie, sadzi, ze nie moze tego uczyni¢ bez pogwalcenia sumienia swo-
jego, ale jednak jest jawnem, ze sie pomylit wswych przypuszczeniach:
jakze tedy? Wotedy mozna sie uda¢ do wyzszej instancyi — i to sie
zowie rekursem, apellacyg, rézng od apellacyi sgdow¢j.

Zazalenie, rekurs nalezy zatozy¢é w ciagu dni dziesieciu od
chwili ustnego lub piSmiennego rozporzadzenia, podajac na piSmie po-
wody, i to na rece Biskupa. Jezeli Biskup nie zatlatwi sprawy, cofajac
rozporzadzenie swoje i jego skutki, to rekursujacy, apellant w ciggu dni
trzydziestu od chwili zatozenia rekursu winien poprosi¢ o tak zwa-
ne apostolos, to znaczy: poSwiadczenie, zeon wczesSnie, w swoim
czasie zatozyt pisnrenny rekurs z podaniem powodoéw do wiadzy wyz-
szej, bo bez tego rekurs uwaza sie za cofniety. Ale mozna te prosbe
0 aposiolos dotgczy¢ tez zaraz z zalozeniem apellacyi.

Skoro rekurs zatozony w czasie przepisanym i w formie nalezytej,
tedy Wiadza wyzsza rozpoznaje sprawe i wyrokuje; czyli to zazalenie
pozasagdowe ma moc dewolutywng, to znaczy: wiadza nizsza nie moze ja
rozsgdza¢. Ale inaczej ma sie z egzekucyg wyroku pozasgdowego.
Jezeli Biskup przy takich rozporzadzeniach przekroczyt swg kompeten-
cja, tedy sententia jego nie jest prawna, rozporzadzenie jego nie obo-
wiezuje. Jezeli tego Biskupa nie uznaje, nie postapi sobie w mysl
zazalenu, a wiadza wyzsza musi rozstrzygaé, w takim razie wyrok
biskupi, rozporzadzenie zostaje w zawieszeniu az do chwili wyroku wyz-
szego: rekurs ex capite nullitatis zawiesza go, suspenduje. Rzecz
jasna: skoro bowiem rozporzadzenie niewazne, to tak, jak gdyby wcale
nie istniato. Ale rozstrzygniecie, czy to rozporzadzenie ma walor pra-
wny, nalezy do Witadzy wyzszej, a nie do tego, co sie uzala.

Apellant moze tez j.szcze twierdzi¢, ze Biskup byt kompetentny,
mial prawo tak sobie postgpié¢, jak rzeczywiscie postapit; ale postgpit
sobie niestusznie, pomylit sie wrozumieniu prawa i wpremissach.
Wtedy, chociaz zazalenie jego stuszne, rozporzadzenie biskupie idzie
swojg drogg, ma swoj walor N.p. Biskup moze odjagt niestusznie du-
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chownemu aprobate pro cura; wiec duchowny nie ma juz tej aprobaty,
i mimo rekursu zalozonego, rozgrzeszenia jego bylyby niewazne.

A wiec z wyjatkiem apellacyi, rekursu cx capite nuliitaiis zaden
inszy rekurs pozasagdowy nie ma mocy suspenzywndj, wstrzymu-
jacej, zawieszajacej. O tern rozwodzi sie obszernie Benedykt XIV
w stynnej konstytucyi: Ad nntitantis z 28 marca 1742. Rekurs wiec
nie suspenduje nic w nastepujacych inateryach:

a) W rozporzadzeniach biskupich co do Mszy $w., co do Sakra-
mentéw, co do pastoracyi, stuzby boZzdj.

b) W rozporzadzeniach okoto corredio morum duchownych i za-
konnikow.

¢) W rozporzadzeniach w sprawach pienieznych i beneiicyalnych.

d) W wyroku ex informata conscientia.

Wiadza wyzsza rozpoznaje, jak sie juz rzekito, rekurs, i wyrokuje
w sprawie, a wiec musi wpierw skonstatowa¢ kwestyg faktu, jezeli o to
byto zazalenie. tatwiej przychodzi rozstrzygnaé kwestyg prawa. Ale
kazdy rekurs winien by¢ w ciggu roku zatatwiony.

Wy rok albo potwierdza rozporzgdzenie nizszej Wiadzy, albo orzeka,
ze jest nieprawne, albo ze je nalezy skasowa¢ lub zmieni¢; ze suspenza
jest prawna» ze upomnienie bylo stuszne; albo Zze suspenza jest nie-
prawna, takoz i upomnienie, ze sztrof pieniezny winien by¢é zwrdcony;
albo ze suspenze nalezy znie$¢, a miasto niej nalezy da¢ admonicyg
albo skaza¢ na grzywny itp.

Rzadko kiedy wudat sie rekurs naprzeciw wyrokowi ex informata
conscientia, wzbraniajgcemu przypusci¢c do Swiecen. Kongregacye nie
przystajg na prosbe wytoczenia petentowi procesu — i stuszno , bo
kto§ moze sobie by¢ dobrym cztowiekiem, lecz jednak nie mie¢ powo-
tam;, do stanu duchownego.

V.
Monitio canonica

nie nalezy do spraw, ktdre sie zalatwiajg niesagdownie, extrajudicialiter
nalezy owszem do sgdownictwa publicznego. Z tern wszystkiem
chcemy juz tutaj i o tym S$rodku karnym powiedzie¢, co powiedzie¢
nalezy

Mondio canonica — jest to przypomnienie, zastosowanie przez
sedziego prawa istniejgcego, zagrozenie takg a takg karg przestepcy,
skoro wine jego sgdownie skonstatowat, stwierdzit. A wiec musi
J¢ fakt przestepstwa; nastepnie musi by¢ faktem, ze uprzednie mo-
nitiones paternae byty bezowocne. Tak bowiem wyraza sie ona In-



strulccya z 1880 roku (art. VII): ,,Quatenus infructuosae moniuiones
eyadant, Ordinanus praecipit Curiae, ut dJdinguenti analogum iniun-
gatur praeceptum, in quo declaretur, quid eidem agendum nut omit-
tendum sic, cum respondentis poenae ecclesiasticae comnunatione, quam
elcurret in casu transgressionis.”

Kosciét chce wpierw tagodniej sobie postgpi¢, zanim do surowszej
kary postapi, chyba Ze z géry mozna wiedzie¢, iz tagodno$¢ bytaby
bezskuteczng. Oczywista rzecz, ze gdy wystepek juz spetniony,
tam o uprzednie in upomnieniu nie moze byé mowy — prawo
samo byto ciggtem upomnieniem; tu kara moze by¢ jedynie vindicativa,
nie za$ medicinalis.

Zazwyczaj monitio canonka ma miejsce w takich przypadkach,
ktérych prawodawcy niepodobno tak obwarowac przepisami, izby tych
przepiséw, praw nie dato sie obejs¢. A wiec n. p. ta monitio can.
bedzie miata miejsce: de non alloquendo, de non frequentando, de non
conversando, de retinendo domum etc. Duchowny musi¢ przecie, i znie-
wiastami rozmawia¢, musi do rozmaitych chodzi¢ doméw; — kiedy
za$ nie wolno mu tego czyni¢, to pro foro interno powiada mu su-
miennie; pro foro ezterno moze sie zastawia¢ potrzebg — pasterska,
pasterzowaniem. Zresztg nie potrzebuje nawet byé w tern winy, deli-
ctum, — ale okazyg tylko, okazyg prowadzacg niewagtpliwie do
przestepstwa. Owo6z czy i kiedy w podobnych razach mozna uzy¢
monitio canonica, to zawsze guaestio facti.

Jakaz jest tedy procedura?

Procedura jest tutaj wielce do procedury kryminalnej podobna —
taka sama. Jednakze nastrecza sie tu wielka trudno$¢. Wszakze to
bowiem nie chodzi o delicfum commissum tego jedynie, ktéremu sie
ma monitio canonica udzieli¢; ale zbyt czesto, zazwyczaj oraz i o wspot-
wine takich osoéb, ktérych dzi$ nie mozna juz ciagng¢ do sadu ducho-
wnego. Dla tego potrzebna tu nadzwyczajna ostrozno$¢. Biskup resp.
fiskat winien wpierw poinformowac sie pozasgdownie, czy w ogole
sprawa jest tego rodzaju, iz mozna kruki jakie rozpocza¢, i czy mozna
judicialiter procedere.

Jezeli mozna, — tedy na wniosek Biskupa lub fiskata wdraza sie
postepowanie sadowe. Potrzeba przestucha¢ $wiadkéw, nie mniej winien
sedzia przestucha¢ obwinionego, wreszcie wimen przestucha¢ i oso-
by tak zwane podejrzane, bo¢ chodzi o ich stawe lub niestawe,
bo¢ przecie wyrok implicite i te osoby dotyka. N. p. Biskup nakaze per
monitionem canonicam unika¢ tego a tego domu z powodu, ze tam
»suspectae mulieres” mieszkaja; a jezeli nie sg suspectae, to spotyka je
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niestusznie diffamacya. A wiec, zanim sedzia udzieli monit, canon,
de non freguentando, musi wpierw postaraé sie o dowdd nieprzeparty,
iz one osoby sg rzeczywiscie merito suspectae. Jezeli ten dowod ne
zostanie stwierdzony warownie, albo jezeli monitio canonica dana byita
nierowaznie, niepotrzebnie, to w razie apellacyi Kongregacya postagpi
sobie z sedzig bardzo surowo — i stusznie. Przedewszystkiem
nakaze sedziemu, by publicznie =zdiffamowanej osobie dobrg stawe
przywrdcit.

Skoro $ledztwo zamkniete, sedzia winien rozpatrzy¢ sie i rozwazyc¢
sobie, czy wina obwinionego i 0s6b wchodzacych w gre jest lub nie
jest udowodniona. Jezeli nie jest skonstatowana, nie moze dawac
monit, canonicam. Przeciwnie za$ musi obwinionemu publikowac¢
praeceptum, gdyz bez publikacyi, bez ogtoszen™ praeceptum, prawo
nie obowiezuje. A wiec sedzia zawezwie na termin publikacyi. Ale
monitio canonica musi po trzykro¢ by¢ powtdrzona, zanim (ostpra-
wem obowiezujgcem, chyba ze jest stuszny powo6d do jednorazo-
wego tylko peremptorycznego™*) upomnienia. Jezeli nie ma
stusznego powodu do jednorazowego tylko upomnienia, to sedzia
(z wyjatkiem Biskupa) podpada karze interdyktu ab ingressu icaesfae
na jeden miesigc, a wyrok jego jest niewazny.

Obwiniony stawiwszy sie przed sedziag, ktéry praeceptum ma juz
wygotowane na piSmie, moze jeszczesie broni¢ i moze spowodowac
cofniecie.

Monitio musi zawiera¢ rodzaj kary, jaka zagrozon wihowajca
wrazie nie postuchania, gdyz bez tej sankcyi prawo byloby imperfecta.
Wrecza sie monitio w obec Offlcyala i dwu Swiadkow, a w kazdym
razie spisuje sie protokut, ktdrego atoli obzatowany nie potrzebuje pod-
pisywa¢. Akt ten, protokut ma na celu poswiadczenie wdanym razie,
ze monitio odbyla sie w sposéb prawny. Sw.adkowie przysiegaja, ze
chowa¢ beda milczenie, bo chodzi o nienaruszanie cudzej stawy.

Jezeli obzalowany nie stawi sie na termin — oh contumaciam —
to wystarcza przesia¢ mu monitionem na piSmie. Cdyby nie chciat

}) Peremptoria est (citalio) quae ita eoncipitur, ut praecisam comparendi
neccssitatem imponat, omni ultcriori termino scu citationo denegata; ot talia <t
iha, quae, vel tribus distinctis citatiombus siinplicibus fit, vel in qua troa distinct
terwini ad certa temporis intervalla sunt assignati; vel in qua unicus terminua
(tantumdem temporis, quantum aliae troa simplicea continens) praofixua est, ad-
dita voce peremptone, aut clausula alia acquivalento. Peremptoriae nomen acce-
P'l, qgnia simplicea citationea perimit, et citati tergivorsationem ita excludit, ut
in jus voeatum, si praefinita dio non comparuerit, contumacom conatituat, etiamai
uulla alia citatio aimplex praoecsaerit (Schm5lzgruebor).



pisma oaebraé, mozna ja przybi¢ na drzwi mieszkania lub na miejscu
publicznem.*)
Monitiones canonicae zaciagaja sie do akt Kuncellaryi Biskupi¢;j.
(Ciag dalszy nastgpi.)

0 swieceniu niedz uli 1 otiecnycli w w w

Na tem polu moralnej teologii zmiana stosunkéw w czasach na-
szych stworzyta duzo nowych kwestyi, ktére nie wkazdym podreczniku
omawiane bywaja i dla tego gtéwnie te nowe kwestye bedag przedmio-
tem niniejszej, nie watpimy, bardzo interesujgcej rozprawy. Zamiarem
naszym jest po krotkiem przedstawieniu miarodawczych zasad zestawié
i objasni¢ wszelkie przypadki z obecnych stosunkéw, w ktoérych prace
stuzebne w niedziele i Swieta sa dozwolone.

Optra serrilia, tak uczg moralisci przy objasnieniu trzeciego przy-
kazania Bozego, sg w niedziele i $wieta zakazane, opera liberalia na-
tomiast dozwolone. Ro6znica tych dwoch rodzajow prac pochodzi od
osob, ktore je wykonywaly: opera seryilia — prace niewolnikéw, opera
liberalia — prace wolnych. Aby dzi$ rozpozna¢, ktoére prace sg stu-
zebne, trzeba innego i to dwojakiego uzyé kryteryum: nature pracy
i zwyczaj ludzi Z natury swej okazujg sie pracami sluzebnemi
te, ktore przewaznie silami ciata sie dokonujg i przy ktérych bezpo-
$rednim celem (finis operis) jest dobro ciata. Z natury za$ liberale
opus bytoby to, przy ktorych gtownie duch jest czynny i bezposrednio
dobro duszy ma na celu. Poniewaz to kryteryum nie jest zbyt Sciste
i w wielu przypadkach nie wystarcza, przychodzi mu w pomoc drugie

*) Intimatio potest fiori quovis temporo (per mintium sou cursorem) modo
do die. Nisi quid obatet, oitationis intimatio facionda est in faciem (osobiscie).
Si reum inquisitum nuntius non roporerit, potest, vel procuratori insiu.s, vol ad
unum e domestich. (adultiori tarnon, non infanti), vol si nerao adsit, vicinn donun-
tiationom oxponero; vel si neque hoc modo ficri possit, aut expediat, potost citatio
affigi ad domum, in qua citandus habitare consuevit... Si dgmum cortam non
babeat, nec sciri possit ubi sit, eitari potest por odictura vol por praoconom
(Sckmalzgrueber). Jest tu mowaocytacyi sgdowc¢j. ale analogicznie
mozna przepisy formalne zastosowa¢ oo do wreczouia, iutimacyi wyroku, monitionis
canonicae. Dzi$ to wszystko da sie tatwo wykona¢ za poinoeg poczty przez list
tak zwany rekomendowany.
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t. j. zwyczaj ludzki. Stuzebng pracg tedy nazywacby mozna to, co
wieksza i lepsza cze$¢ ludzi za stuzebng uwaza i dla tego w niedziele
i Swieta od niej sie powstrzymuje. Przez zastdsownnie tych dwoch
kryteryow przychodza moralisci do nastepujgcych rezultatow:

a) Sluzebnemi pracami sg niewatpliwie wszelkie prace w polu
(opera ruralia) jak 6rka, kopanie, sadzenie, sieczenie, uprawianie win-
nic itd.; dalej wszelkie prace rzemies$lnikow (opera artium me-
chanicarum), jak ciesli, mularzy, kowali, S$lusarzy, krawcow, szewcow,
ztotnikow itd.; wreszcie wszelkie rodzaje zaje¢ robotnikéw i wyrobnikéw:
roboty we fabrykach, kopalniach, przy budowach kolei zelaznych iroboty
wodne, w hutach szklannych, browarach i wszelkich innych fabrycznych
przedsiebiorstwach. Odnosi sie to samo tak do mezczyzn jak i kobiet.

b) Naukowa i artystyczna czynno$¢ na pierwszy rzut oka okazuje
sie jako opus liberale. Niektore jednak rodzaje prac, ktére z naukg
i szcuka pewne maja podobienistwo lub stoja z niemi w potgczeniu,
wymagajg dokladniejszego zbadania. Wymieniamy najgtowniejsze: pi-
sanie, przepisywanie, pisanie nut sg w niedziele dozwolone; stuzebng
pracg bytoby tylko linie do pisania robi¢, n. p. na papierze do nut,
w ksigzkach kupieckich, w skrypturach. Roboty drukarskie sg stuzebne
z wyjatkiem skiadania czcionek. Jak to stawianie tak i pisanie lito-
grafow uwazaéby mozna za opus liberale, ale nie samo litografowanie
(drukowanie). Rzezbiarstwo i snycerstwo wymagajg zbyt wielkiego
wytezenia sil cielesnych i dla tego nie moga byé w niedziele wyko-
nywane, ,nisi forte de ultima operis perfectione agitur" (Lehmkulil I
n. 549). Malowanie, rysowanie, fotografowanie uchodzi
za opus liberale, natomiast dekorowanie $cian i mebli uwaza sie za
opus servile; tak samo i rozcieranie farb w niedziele jest zakazane.
Haftowanie zaliczajg moraliSci do opera liberalia. Inne kobiece roboty
reczne, jak robienie ponczoch, heklowanie sg opera servilia; od zwyczaju
w okolicy panujacego zalezy, czy jedno lub drugie z tych zaje¢ jest
w niedziele dozwolone.

c) Trzecig grupe twoizg tak zw. opera communia, ktére moralisci
nie zbyt jednozgodnie definiujag. Lehmkuhl nazywa communia te prace
t.quae ad quotidianum corporis cultum pertinent“, n. p. gotowac jesc,
my¢ sie itd. Tak pojete opera communia sg wszystkie dozwolone
w niedziele i Swieta. Pruner za$ definiuje opus comioune, ze jest to
zajecie, ktore wprawdzie nie stuzy bezposrednio do wyzszych ducho-
wych celow, lecz takze z natury swej nie jest przeznaczone wylacznie
do materyalnych celéw, n. p. wypoczynek, wytchniecie, zabawy itd. Do
iych zaje¢ nalezy takze podroz, polowanie, ryboléstwo. Opera com-
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munia w tej mys$li nazywajg sie takze opera media, gdyz zajmujg
z natury swej miejsce w posrodku pomiedzy opera semlia et liberalia.

Pytanie, czy dozwolone sg w niedziele i Swieta, rozstrzyga¢ nalezy
wedle tego, o ile z niemi potgczona jest praca i zakidcenie spokoju.
Dla tego za dozwolone uwaza sie podrézowanie pieszo, konno, wozem,
okretem a takze polowanie i rybotéstwo, byle praca nie byta zbyt
natezajgca i nie dziato sie to z hatasem.

Jest tedy jaka robota, wedle orzeczen powyzszych, servile lub
liberale, zadnej ona w tym charakterze nie doznaje zmiany, czy sie
odbywa za darmo, czy za pienigdze, ani tez przez intencyag dzialajgcego,
ani przez miare cielesnego znuzenia. Ztad robota stuzebna zakazana
W niedziele pozostanie nig i wtedy, gdy wykonywana jest bez intencyi
zysku, albo tylko dla rozrywki, bez wszelkiego cielesnego wytezenia.
O niektérych wyjatkach pomoéwimy ponizej.

W tern, co sie rzekto, wykazaliSmy, co jest przedmiotem przyka-
zania, czyli innemi stowy, czego przykazanie zakazuje. Chcac oznaczyé
nature tego przykazania, musimy je uzna¢ za przykazanie koScielne.
Na dowdd niech postuzy to co nastepuje. Trzecie przykazanie dekalogu
dwa zawiera zywioty: przepis czczenia wogdéle Boga zewnetrznym kul-
tem i blizsze oznaczenie tej czci pod wzgledem czasu i rodzaju. Pier-
wszy przepis jest boski i to z prawa przyrodzonego. Blizsze postano-
wienie zewnetrznej czci Boskiej bylo w Starym Zakonie réwniez bo-
skiem, lecz pozytywnem prawem. Poniewaz bylo to prawo ceremo
nialne, uwaza sie w Nowym Test. za zniesione. W jego miejsce nie
wstgpito zadne nowe pozytywno-boskie przykazanie, lecz Kosciot wy-
znaczyt niedziele na dzien zewnetrznej czci Boskiej i jako akt tej czc
stuchanie Mszy $w. i powstrzymanie sie od prac stuzebnych nakazat.

Katione auctoris jest zatem przykazanie powstrzymania sie od prac
stuzebnych takie samo u Clirzescian co u zydéw. Ro6znica pomiedzy
obiema zachodzi o tyle, Zze prawo chrzes$¢, daleko jest tagodniejsze, do-
zwala na wiecej pracy i dopuszcza tatwiej powody uniewinienia anizeli
zydowskie. O tych réznicach uczy $w. Tomasz we wilasciwy sobie
prosty i jasny sposéb: Observantia diei dominicae in nova lege suece-
dit observantiae sabbati non ex vi pracccpti legis, sed ex constitutione
Ecclcsiae et consuetudine populi christiani. Nec enim hujusmodi ob-
servatio est liguralis, sicut fuit observatio sabbati in veteri lege. Et
ideo non est itu areta prokibiio operandi in die dominica sicut in
die sabbati; sed guaedam opera conceduntur in die dominicae, quae
in die sabbati prohibebantur, sicut decoctio cibonun et alia hujus-
modi; et etiam in guibusdam operibus prohibitis facilius propter no-



cessitatem dispensatur in nova quam in veteri lege, quia figura per-
tinet ad protestationem veritatis, quam nec in modico praeterire oportet;
opera autem secundum se considerata immutari possunt pro loco et
trmpore” (2. 2. qu. 122 n. 4 ad 4m).

Wrcacajgc do naszej kwestyi, kiedy, wjakich okolicznosciach stu-
zebne prace sg dozwolone w niedziele i Swieta? — rozréznia¢ nalezy
wedtug moralistow 6 przypadkéw, w ktérych obowigzek Swietowania
ustaje. Sg to: dispensatio, consuetudo legitima, pietas erga Deutn,
caritas erga proximum.

Te powody uniewiniajagce objasnimy blizej i nawigzemy do tego
rézne dla pasterskiej praktyki wazne uwagi.

1 Na pierwszem miejscu wspomnieliSmy dyspense od zal
stuzebnych prac. Co sie tyczy wiadzy, waznosci i pozwolenia do dy-
spensy, znaczenie tu majg zasady, jakie w ogole dotyczg dyspens od praw
koscielnych. Poniewaz to znane rzeczy, dla tego je pomijamy i ogra-
niczamy sie tylko na niektdre wskazéwki, przydatne w duszpasterstwie.

Papiez moze dyspensowa¢ nie tylko pojedyncze osoby, lecz takze
i wieksze sputecznosci od zakazu stuzebnych prac. Taka dyspense
udzielit Leon XII dla archidyecezyi kolooskiej, o ktoérej Arcybiskup
Ferdynand Awugust 7 marca 1829 r. zawiadomit swych dyecezyan.
»Uwzgledniajgc taskawie smutne stosunki, w jakich sie wielu katolickich
robotnikéw fabrycznych wnaszej archidyecezyi znajduje, zezwolit J. Swia-
tobliwo$¢ na to, aby ci robotnicy w fabrykach, ktérzy w parafiach po
lewym brzegu Renu razem z wyznawcami innej wiary pracujg i tylko
z pracy ragk swych zyja, w S$wieta wymienione, z wyjatkiem niedziel,
mwieta Bozego Narodzenia, Wniebowstapienia P. i WW. Swietych ro-
boty zwyczajne wykonywali, Mszy $w. jednak stucha¢ wte dme sg zobo-
wigzani.* Na prosbe tego Arcybiskupa rozciggnat Pius VIII reskryp-
tem z 7 sierpnia 1829 rzeczong dyspense na robotnikoéw fabrycznych
po prawym brzegu Renu.

W czasach, gdy rolnicy potrzebujag dyspensy, poprosi¢ o nig po-
winni wiadze swg duchowng, t. j. biskupa lub wikaryusza jeneralnego.
W razie jednak, gdyby przez zwiloke niebezpieczeAstwo wielkie grozito,
mianowicie w czasie zniw, siewu, winobrania, moze kazdy proboszcz
*>wym parafianom udzieli¢ pozwolenie na robote w polu po za czasem,
w ktérym sie odbywa nabozerstwo.

Spowuednik w swym charakterze nie ma prawa dyspensowania od
przykazania, dotyczacego stuzebnych prac. Jednakowoz moze o0sadzic,
czy w danym przypadku zachodzi powdd uniewiniajgcy i oswiadczyé
Penitentowi, czy bez dyspensy od tego obowigzku jest wolny, czy nie.
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Do udzielenia dyspensy musi by¢ zawsze rozsadny powdd. Bez
tego powodu bytaby w kazdym razie dyspensa niedozwolona; niewazng
bytaby nadto, gdyby od samego Biskupa byta udzielona na niedziele
i Swieta catego KosSciota (a nie partykularne Swieta wdyecezyi), akazdg
razg niewazna, gdyby ja delegowany Biskupa udzielit. Z kwestyg co
do dostatecznego powodu dyspensy faczy sie druga, czy ja bardzo rzadko
i z trudno$ciami, czy tez z pewnag ftatwoscig i gotowoscig udzielaé na-
lezy. Gousset hotduje bardzo tagodnemu zdaniu, inni sktaniajg sie
do wielkiej surowos$ci. Jako zasady trzymac sie trzeba, ze do dyspensy
nie potrzebny jest taki powdd, ktéry sam przez sie uniewinnia, i dla
tego w praktyce droga Srodkowg is¢ trzeba, ktdrag Benger (Pastorat-
theologie 2 t. str, 254 2gie wyd.) tak okresla: ,,Dyspensy nie powinno
sie udziela¢ lekkomys$lnie przy kazdym pozornym powodzie, ani tez
utrudnia¢, gdy powdd jest stuszny i sprawiedliwy, w ogdle za$ nie na
najwieksze Swieta i tylko po za czasem, w ktérym sie odbywa wielkie
nabozenstwo."

W kazaniach i katechezach niech sie stara pasterz dusz przy-
zwyczai¢ do tego wiernych, aby nie sami rozstrzygali, czy i kiedy
w danych okolicznosciach wolno im jest ciezko pracowa¢ w niedziele
i Swieta. W zbytecznem ubieganiu si¢ o dobra ziemskie i meporzadna
zgdza zysku zaciemnia tatwo wzrok ludzki i batamuci sumienie, ze
fatwo ram nawet powodd uniewiniajgcy widzg, gdzie go w istocie nie
ma. Niech dla tego kazdy Chrzesciauin, jesli tylko moze, w przypad-
kach, w ktérych przykazania $wiecenia niedzieli $cisle przestrzega¢ nie
moze, swego pasterza dusz lub spowiednika o rade i wskazéwki pyta.
Do proboszcza mianowicie wtedy udawaé sie nalezy, gdy chodzi o prace
publicznie wykonywane i dla tego bez dyspensy ftatwo zgorszenie wy-
wotaé moga, jak n. p. w rolnictwie. Stuszn.e tez zada wspuinniony
Arcybiskup kolonski, azeby wierni nawet ,,in gravi periculo morae“
wprzody proboszcza swego o dyspense prosili.

2. Prace stuzebne moga by¢ dalej w niedziele i $wieta dozwo
na mocy prawowitego zwyczaju. Pud pudwujnym wzgledem
na ten zwyczaj zapatrywac sie nalezy: jako interpres legis i jako de-
rogatoria legi.

Jako interpres legis dopomaga nam zwyczaj do rozpoznania, ktére
prace pierwotnie i ogélnie byly w niedziele zakazane. Zakaz ten nie
jest bowiem jak w Starym Zakonie we wszystkich swych pojedynczych
czesciach SciSle okreSlony przez pozytywne Objawienie, lecz wiecej zwy-
czajem i praktyka zostat rozwiniety i ustalony. Tak $w. Tomasz mowi,
ze Swiecenie niedzieli w Nowym Zakonie wstgpito w miejsce Swiecenia
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sabatu ,ex constitutione Ecclesiae et consuetudine populi christiani
Gerson za$ moéwi (de praec. Decal cap. 7): ,De operibus servilibus
non exercendis diebus dominicis et festivis, plus et freguentius deter-
minat consuetudo loci et personarum a Praelatis tolerata, quam alia
lex scripta.” O ile zwyczaj jest interpres legis, mowiliSmy juz powyz6j
przy ustanowieniu réznicy pomiedzy stuzebnemi a wolnemi pracami.
Uwage naszg zwroci¢ winnismy gtéwnie na zwyczaj derogatoria legi.

Zwyczaj wtedy dziata derogatorie, jesli prace pierwotnie zakazang
w niedziele i $wieta albo ogolnie albo w pewnej okolicy dozwolong
czyni. Do tego potrzeba najprzod, aby zwyczaj albo byl pewny albo
co najmniej prolahilis; do probabilitas wystarcza wedtug zdania $w. Al-
fonsa (1.3 n.290) wyrzeczenie jednego znakomitszego, cbocby nowszego
teologa. W negatywnej natomiast watpliwosci, czy rzeczony zwyczaj
istnieje, prawo jest w posesyi, i 0 dyspense postarabby sie nalezato.
Dalej musi zwyczaj, jesli ma stuzy¢ za powod uniewiniajacy, by¢ pra-
wowity, a wiec mianowicie rozumny i od kosScielnych wiadz przynaj-
mniej milczaco tolerowany. Ztad zwyczaje, ktére od nabozenstwa, od
Swiecenia niedzieli a gtownie od stuchania Mszy $w. zupetnie zwalniaja,
nalezy uwaza¢ za corruptelae i usuwa¢ wedle sit. Z tego samego po-
wodu twierdza moralisci, ze prawowity zwyczaj nigdy co do ciezkich
prac stuzebnych, jak orania, prac fabrycznych itd. utworzy¢ sie nie moze;
jesli majg by¢ dozwolone, musi zachodzi¢ inny powdd uniewiniajacy,
necessitas. Doda¢ jeszcze trzeba, ze zwyczaj partykularny tylko na
miejscu, na ktérem istnieje, a nie na innem uchodzi¢ moze za powdd
uniewiniajacy.

Ze zwyczaju to pochodzi, ze wykonywanie rzemiosta balwierskiego,
ktére samo w sobie jest pracg stuzebng, w niedziele i Swieta za do-
zwolone og6lnie uchodzi. Siebie samego goli¢, jest opus commune,
i dla tego aozwolone; golenie innych w niedziele tloruaczy sie czesto
konieczno$cig n. p. robotnikéw, ktérzy w dzien powszedni do tego nie
mojg czasu.

Tak powoli zajecie balwierskie utracito w oczach ludu charakter
niedozwolonej pracy i z czasem za dozwolone uznano, choé¢ nie byto
koniecznej potrzeby. Wspominamy tu takze niektére partykularne zwy-
czaje prawowite. W wielu miejscach uwaza sie za dozwolone przyspo-
sobieni0 wieczorem w niedziele narzedzi na dzien nastepny, n. p. kosy
do sieczenia, albo przygotowanie sobie pracy n. p. przez ptéciennikdéw,
aby w poniedziatek rychto mogta by¢ praca rozpoczeta. Pruner (Mo-
raltheologie 1883 str. 314) uwaza ten zwyczaj za prawowity i mowi,
ze tam, gazie istnieje, moze by¢ cierpiany. Natomiast upomina in-
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strukcya pastoralna eichstacdzka pasterzy dusz: ,nec tolerent abusum,
quo rustici... falces acuunt aliague instruraenta praepanmt.“ W nie-
ktérych okolicach panuje zwyczaj, ze niewiasty w niedziele i $wieta robig
ponczochy, heklujg, i tym podobne robotki wykonuja; jesli nie czyni
sie to dla zysku, z rzemiosta, uwazajg sitfote prace za dozwolone. Czy
za$ jeszcze z innychpowodéw gtéwnie ad otium vitandum, te prace
sq dozwolone, o tern  ponizej bedzie mowa.

Wspominamy tupo krotce, jaki wplyw wywart zwyczaj na dozwo-
lenie tak zw. opera forensia, sprawy sadowe i handlowe, kupieckie (mer-
eatus). Sg one pozytywnemi przepisami kanonicznego prawa w nie-
dziele i Swieta zakazane (cap. Omnes 1 de Reriis), nie dla tego, zeby
je uwazano za stuzebne prace, tylko dla tego, Zze przynoszg wiernym
roztargnienie i od nabozenstwa odciaggaja.

Co sie tyczy interesow handlowych, to dwie rzeczy pod tg nazwa
byty pierwotnie zakazano i to: wszelkie kontrakty kupna, sprzedazy,
dzierzawy itd. — nadto wszelkie targi i jarmarki. Zakaz ten skutkiem
zwyczaju doznat zmian nastepujacych Co sie tyczy targdw - to uwaza
sie w wielu okolicach jarmarki po za godzinami nabozenstwa za do-
zwolone, targi w dni $wigteczne nit dozwolone (Bened. XIV Const. Ab
eo tempore); jednakowoz w niektdrych okolicach, jak u nas, uwaza sie
za dozwolone, ze ludzie wiejscy przynosza w niedziele na targ niektore
wiktualy i po za czasem wielkiego nabozenstwa je sprzedajg. Po mia-
steczkach odprawiano do ostatnich czaséw w niedziele od rana az do
wielkiego nabozenstwa targi ziemioptodow, wyrobow rzemieslniczych itd.
— mimo wystepowania przeciwko temu pasterzow dusz. W ostatnim
czasie pokasowat te targi rzad, a w obec wiadzy, majgcej na swe za-
wotanie policyg i grzy wny, wszystkie wzgledy straty zarobku musiaty
ustgpic.y Gdyby tak rzad poprze¢ chciat w innych kierunkach paster-
skie dziatanie, toby zupetnie inaczej wiygladata moralno$¢ pomiedzy

ludzmi — wspomnijmy tylko na pijanstwo, ktére mimo nowych rozpo-
rzadzen panstwowych co do $wiecenia niedzieli, otrzymato wolno$¢ pa-
noszenia sie po szynkowniacli i gwatcenia niedzieli i $wigt. — Co sie

tyczy kontraktow, prawo pisane o tyle zmienione zostato przez zwyczaj,
ze w dni $wigteczne co najwyzej spraw handlowre w publicznych skia-
dach lub ze zbiegowiskiem ludzi i wrzawg potgczone (publiczne licytacye),
za niedozwolone uwazane by waja. Podtug niektérych teologéw uwazane
bywaja na mocy zwyczaju, zakorzenionego w niektdrych okolicach, za
dozwolone publiczne wydzierzawiania i licytacye, jesli w dni powszednie
zbyt mato kupujacych sie zbiera. Réwniez i sjirzedawanie po skiadach



kupieckich mozna w niektérych okolicach, czeScia na mocy pewnej n>
cessitas, czeécig na mocy odnosnego zwyczaju uwaza¢ za dozwolone.

Sprawy sadowe uwazajg sie w niedziele i $wieta za niedozwolone
i tez sady nie wyznaczajg nigdy na te dnie terminéw. Prace prywatne
w sgdowych sprawach jako liberalia sg dozwolone — jak n. p. wypra-
cowywanie wyrokéw, informowanie sie w aktach itd. Co sie tyczy no-
taryuszéw, czy wolno im przijmowac¢ ludzi ze wsi, co byli na rannej
Mszy, a potem schodza sie do adwokatow i zajmujg czas kontraktami
kupna, sprzedazy, podziatow, testamentami itd.? Watpliwa bardzo, czy
istnieje jakie prawo, ktoreby wygotowywanie tego rodzaju notaryaluych
aktéow zakazywato. Moznaby wprawdzie zastosowaé do tego w cap. |
de feriis prawa kanonicznego zakazane mercatus wyzej wspomniane
(cfr. Busenoaum, Medulla 1 3 tr. 3 ¢. 1 d. 1). Z czasem jednak zwy-
czaj i pod tym wzgledem ztagodzit ten zakaz. Opierajgc sie na tym
zwyczaju Alfons $w. uczy, ze dozwolone jest zawieranie kontraktow
»Si tiant sine instrumentis et judicis auctoritate.lL Pdzniej jednak idzie
krok dalej i zgadza sie <z tymi, co za dozwolone uwazajg sporzgdzanie
testamentéw, kontraktow i wszelkich podobnych notaryalnycli aktéw
»quia non recjmrunt strepitum judicialem.“ ,Et revera, tak konczy
autor $w., ubicpie inter nos in festis stipulantur instrumentu, quamvis
notarii alieubi solent ad hoc petere ab Ordinario generatem licentiain,
quae ceterum communiter conceditur* (Theol. mor. 1 3 n. 286). Zre-
sztag gdyby pierwotny zakaz jeszcze w calej surowosci istniat, to go
tagodzi konieczno$¢, ze ludzie przychodzacy w niedziele w tym celu
do miasta, nie majg do tego czasu w dni powszednie.

Co sie tyczy zwyczajow przeciwnych zakazowi prac stuzebnych,
dodajg zwyczajnie moralisci to upomnienie, zeby ich nie rozszerzano
i pomnazano, lecz ile moznosci ograniczano, mianowicie gdyby przez
nie gorliwo$¢ co do Swiecenia niedzieli coraz bardziej ozigbia¢ sie miata
i uczeszczanie na nabozenstwo zmniejszy¢. Jesli kiedykolwiek to w czasie
naszym to upomnienie konieczne, gdzie przemystowe i fabryczne roboty
w zwigzku z materyalistyczng zadzg zyskow, wszelka obawe przed gwal-
ceniem niedziel zupeinie sttumiaé sie zdaja.

3. Trzecim powodem, dozwalajgcym na prace stuzebne wniedz
i Swieta, przez nas wspomnianym, jest pietas erga Dewn. Rozroznia¢
tu nalezy prace, odnoszace sie bezposrednio do czc. Boz6j, i prace,
ktore z nig tylko w bezposrednim pozostajag stosunku.

Pierwsze sag w niedziele i Swieta dozwolone. Katechizm rzymski
mowi (p. 3 c. 4 g. 18): Non tamen eae actiones neque ea opera ?e-
tantur, quae ad divinum C¢ultum attinent, etiamsi servilia sunt: ut altare



instruere, teinpla alicujus festi diei causa ornare, et reliqua hujus ge-
neris. Ildeoguo a Domino dictum est, sacerdotes in templo Sabbatum
yiolare et sine crimine esse (Mat. 12, 5).

Co za$ dotyczy prac, tylko posrednio do stuzby Bozej sie od-
noszacych, niedozwolone sg w niedziele i Swieta ciezkie roboty, jak
budowanie i restaurowanie kosciotdw, rozstrzelanie i rozbijanie kamieni
na kosciot, palenie wtym celu cegiet, lanie dzwonéw, budowanie organ,
wyrabianie wosku na S$wiece i lanie ich, wyrabianie Swietych naczyn,
lichtarzy, monstrancyi W razie potrzeby magtby Biskup udzieli¢ dy-
spense na te prace (Lehmkuhl 1 c.).

Inaczej ma sie rzecz z drobniejszemi robotami tego rodzaju (opera
leriter servilia), jak zamiatanie kosciota, pieczenie hostyi, wyrabianie
kwiatow sztucznych i koronek do ozdobienia ottarzy, naprawienie appa-
ratbw. Trzy opinie teologbw mamy wzgledem tych prac. Jedni uwa-
Zajg je za ciezki grzech, drudzy za powszedni, trzeci za zaden grzech
(s. Alfons 1L 3 n. 292). W obec tych sprzecznych opinii podajemy
nastepuje wskazowki do praktyki.

Wszelkiego rodzaju stuzebne prace, a takze i opera leviter servilia,
ktére tak dobrze wiecz6r przed Swietem jak i nazajutrz po niedzieli
moga by¢ wykonane, powinny by¢ takze w tych dniach zrobione, jak
zamiatanie, przyozdobienie koSciota itd. Mogiby jednak zaj$¢ przypadek,
ze kilka $wiat po sobie nastepuje i dla tego tak wyczyszczenie koSciota
jak i przyozdobienie na nowo potrzebne sie okaze wsrod Swiat; w ta-
kim razie bytloby wolno a nawet wedle okolicznosci przyzwoitg rzecza
kosciot zamie$¢ i przyozdobic.

Réwniez dozwolonem by¢ moze budowanie i przyozdobianie ottarzy
do procesyi rano w dni niedzielne i $Swigteczne, juz to dla tego, ze
ludzie nie majg czasu do tego w sobote, juz tez Ze ottarze przez noc
sta¢ nie moga z powodu bezpieczeAstwa, albo ze przez rose, deszcz
uszkodzone by¢ moga obrusy, ostony, kwiaty, obrazy itd. Z tych sa-
mych powodéw moga by¢ ottarze zaraz po procesji rozebrane. Try-
buny, z ktorych sie bierze udziat w procesyi, musza by¢ dzien po-
przednio wystawione.

Co sie tyczy wyrabiania apparatow, koronek do bielizny koscielnej,
kwiatéw sztucznych, to je$li chodzi o prace, ktére wedle powyzszych
wskazowek nie sg opera serrilia, mogg by¢ w niedziele i Swigta wy-
konywane. Ogdlnie sie tedy uwaza, ze wyszywanie ornatéw, palek,
reczniczkéw do Lavabo itd. jest dozwolone. Te za$ roboty, ktére same
w sobie sg stuzebne, jak szycie, heklowanie itp., nie powinny w nie-
dziele i $wieta, cho¢by dla ozdobienia kosciota, by¢é wykonywane. Mo-



gtyby co najwiecej wtedy tylko by¢ dozwolone, gdyby bezptatnie
dla biednego kosciota byly wykonywane. Tutaj wiec mielibySmy
wyjatek z og6lnej reguty, ze bezptatno$¢ pracy i intencya pracujgcego
nie ma zadnego wpltywu na to, czy jaka$ robota w niedziele i Swieta
jest dozwolona.

4, Caritas erga proximum jest dalszym powodem uniewinniajg
gwatcenie niedzieli. Stuzebne prace sa dozwolone w niedziele, jesli przez
nie cztowiek biedny, w ubdstwie i nedzy zyjacy, bezptatne wsparcie
otrzymuje. W tej mysli wolno w niedziele i $wieta wykonywa¢ wszelkie
prace w ustudze dla chorycb, jako tez wszelkie roboty potaczone zpo-
grzebaniem zmartych. Tak same nalezg tu dotgd wszelkie wysilenia
i pomoc przy niebezpieczenstwie pozaru lub zalewu wody, jako tez
przy wszelkich innych nieszcze$liwych przypadkach. Cwiczenia strazy
pozarnej bytyby takze z tego wzgledu dozwolone, jesliby ludzie do tej
strazy nalezacy, nie mogli bra¢ udzialu w ¢éwiczeniach w dni powsze-
dnie. Niedozwolone za$ bylyby stanowczo, gdyny ludzi odciggaty od
stuchania Mszy $w.

Szczeg6towo przedstawi¢ tu jeszcze nalezy, co wolno w niedziele
i Swieta czyni¢ ku wsparciu biednych. Ballerini (opus morale | p. 526)
zauwaza w tym wzgledzie, ze dwa punkta sg niewatpliwe i przyznane
przez wszystkich moralistéw, tjl ze mozna dla biednych te same prace
wykonywaé, ktére wolno robi¢ dla siebie, nastepnie mozna pewnemu
oznaczonemu ubogiemu te przystugi wjswiadczy¢, ktéreby jemu
samemu z powodu ubo6stwa byly dozwolone Mniej zgody pomiedzy
moralistami w kwestyi, czy nie tylko dla pewnych oznaczonych bie-
dnych, lecz w ogdle dla wszystkich biednych mozna w niedziele prace
stuzebne wykonywaé, n. p. ubidr i buty szy¢. Za zaptate to czyni¢
nie wolno; jesli te prace bezptatnie sie wykonuja, rozrézniaé nalezy.
Jesli chodzi o communitas, ktéra sie znajduje in necessitate gravi,
wolno na jéj korzy$¢ w wspomniony spos6b pracowaé. Jesli biedni
znajdujg sie tylko in necessitate communi, uwaza $w. Liguori prace
stuzebne na ich korzy$¢ za niedozwolone. Inni sadzg fagodniej i mowia:
ze w przypadku rzeczonym nie wolno pracowaé, aby przez to pienigdze
zarabia¢, chocéby je na jatmuzne sie rozdato; wolno za$, jesliby dla
mitosci blizniego uszj te suknie pomiedzy ubogich samych byty rozdane

(Ballerini 1 c.).
(Dokonczenie nastgpi.)
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[lpp Rizitjnizii na rowa] oswiaty W Rog,

(Podtug W. Ikonrukowa.)

{CM dalszy.)

Te wszystkie przeszkody wystagpity na jaw juz wczes$nie, najsilniej
w wieku XV i XVI, a punktem ich wyjscia byt Nowogrdd, stolic*
wolnosci spotecznej.

Pisarze koscielni czynig uwage: ,Przodkowie nasi nie wiele zwa-
zali na dogmat; zajmowali sie za to tem wiecej zewnetrzng, rytualng
strong wiary. Wszystko, co sie odnosito do rytuatu, to gérowato, to
Sciaggato na sie uwage i wywotywato interes; na dogmat najmnid.i
baczono.

Pod tym wzgledem roznili sie wybitnie od chrzescian greckich,
u ktérych skionnos¢ do myslenia dogmatycznego i dociekania byta
przewazajacg, a nawet ujawniata sie w posrod wielkiej masy ludu. To
wytaczne zajmowanie sie rytualnemi przepisami trwato przez dtugi czas
i coraz gitebsze zapuszczato korzenie. Umysty zajmowaly nie kwestye
dogmatycznej natury, lecz takie oto pytania: wjaki sposéb nalezy zgi-
na¢ kolana? Jakie pokarmy zabronione sg w poniedziatek? Albo: Je-
zeli kto po wieczerzy przez catg noc modlit sie i nie spafyj czy moze
odprawi¢ Msza? Jezeli dziecko lub cztowiek dorosty na Wielkanoc
nrzed liturgig jajkiem tlukto zeby, czy nalezy mu wzbroni¢ przyjecia
Komunii $w.?*) Czy maz moze zonie, albo zona mezowi dopomagaé
w odprawianiu pokuty, n. p. przy kleczeniu lub odmawianiu modlitw?
Czy prawda, ze 10 liturgii zwalnia od pokuty koscielnej za 4 miesiace,
20 za 8 miesiecy, a 30 za catoroczng? Jezeliby kawalek jaki z sukni
niewiesciej dostat sie do ornatu, czy mozna w nim odprawi¢ Mszg?
Czy mozna odprawi¢ Mszg zalobng za zyjacego?'l

Z posrod wszystkich kwestyi religijnych, ktére woéwczas roztrzgsano,
nie byto ani jednej dogmatycznej. To odnosi sie do wieku XI; ale
i ww. XVI nie dostrzegamy pod tym wzgledem zadnéj rdznicy.

Domostroj, regulamin porzagdku domowego, przepisuje te wszy-
stkie drobiazgi, jakie nalezy zachowywaé okoto obrzeddéw koscielnych:

*) U prawostawnych jaja w czasie postn sg zabronione; z drugiej strony ba-
wig sie jajkami wiolkanocnei.il pomalowanemi na pstro w ten sposéb, Zze uderzaja
ostrym koncem jajko o jajko. Jajko strzaskano nalezy do tego, ktorego jajko byto
mocniejszo, nio strzaskato sie. A do tej zabawy wybieraja jajka_ o najtwardszej
skorupio, za$ tej twardosci prébuja, pukajac niemi o zeby i uwazajac, jaki ton daje.



jak obrazy Swietych oczyszczaé z kurzu, jak je catowaé (wstrzymujac
oddech i z zaci$nietemi wargami); —jak spozywa¢ Hostya (nie gryzac
zebami, ani nie klgskajagc wargami); lecz nigdzie nio zada od czytelnika,
aby zagiebiat sie w wewnetrzne znaczenie religii i pamietat, ze to wa-
zniejsze od zewnetrznych ceremonii; a przeciez ten domostroj utozyt
maz — Sylwester — ktéry pod wzgledem uczonosci gérowat ponad
wspdtczesnymi.

A okoto jakiclize to kwestyi obracaty sie te wszystkie spory reli-
gijne, ktore po wsze Czasy zaktocaly spokdj cerkwi rosyjskiej0 Pier-
wszy spor wybuchngt w w. XII — na Pétnocy i na Potudniu — a do-
tyczy? tego pytania: czy nalezy poscic w $rode lub piatek, jezeli na
te dni Swieto jakie przypadnie? Dalej spierano sie o to, czy Alleluja
potrzeba S$piewa¢ dwa albo trzy razy? Czy wczasie nabozenstwa trzeba
sie porusza¢ w kierunku stonca lub przeciw stoncu? Czy znak krzyza
robi¢ dwoma lub trzema palcami? Czy wolno strzydz podbrédek i wasy?
Niektore z tych kwestyi bodaj czy dotycza rytuatu.

Purgacya ksigg przez Maxyina Greka ww. XVI musiata napotkaé
na opdr, bo¢ przecie przodkowie na podstawie starych ksigg pracowali
okoto zbawienia swej duszy Wiele apokryféw byto w uzyciu, np.: Jak
Chrystus zostat installowany jako pop. O niektérych z tych apokry-
fow wiedziano, ze dostaty sie do Rosyi z Buigaryi, i zwano je basniami
butgarskimi (basnie). Legendy Swietych i o cudach sa nadzwyczaj
ciekawe, bo podajg wskazéwki o przodkach naszych, o rodzaju ich na-
bozenstwa, o ich ideatach, o ich zabobonach i przesadach, o ich za-
kroju zycia, o ich najblizszych interesach itd.; ale nie podajg one zgota
zadnego wyktadu wiary, jaka witasnie naonczas miano. A nawet i ko-
Scielnych nauk tre$¢ jest rytualno-moralna.

Podobniez sadzi historyk Makary: ,,Chociaz za czaséw panowania
Mongotéw duchowna literatura nasza nie byta ubozsza, i duchowna
nasza o$wiata nie stata nizej, jak przedtem, to przeciez nie byly one
ani bogatsze, ani wyzsze. A w dwu nastepnych udekach ani oswiata
nasza ani literatura nie zrobity postepow; przeciwnie stanely na tymze
stopniu, albo raczej obracaty sie w/ temze kole, ktére jak najsprawie-
dliwiej nalezy nazwaé kolem zaczarowanem. Gdyby te wszystkie za-
zwycza. drobne i krotkie rozprawki wyptynety z piéra jednego nowo-
czesnego pisarza, toby go dzi§ nie mozna jeszcze zwac¢ plodnym pisa-
rzem. Jedna cze$¢ owczesnych pisarzy zaledwie pisa¢ umiata a po-
siadata nader ograniczone wiadomos$ci i pojecia, za$ nie posiadata naj-
mniejszej wprawy w uporzadkowaniu mys$li i wyrazaniu sie poprawnie;
drudzy, eno¢ nie brakto im oczytania sie, — byli powierzchowni, bo



nK umieli zasymilowa¢ z sobg wiadomosci, nie posiadali wtasnego,
samodzielnego zdania, — zwyczajne u niedouczonych ludzi zjawisko —
a nie wielu tylko stanowi wyjatek.“ A nalezy i to jeszcze zauwazyc,
ze u wielkiej liczby onych pism, ktéreby$Smy chcieli za zrédto woéwczas
panujacych moralnych przepiséw uwazaé, nie spotkamy nigdy ani uza-
sadnienia, ani genezy onych przepisow sa to proste zbiory przepisow,
regut, uporzadkowanych podiug pewnych pytan. Co zresztg byto jeszcze
wowczas z 1'teratury, ktdéra cieszyta sie powodzeni m u przodkéw na-
szych i odpowiadata ich potrzebom, — to byta to, wedtug $wiadectwa
Makarego, literatura ttomaczen.

W wieku XV i XVI cerkiew rosyjska wstrza$nieta zostata szeroko
rozgatezionym i gteboko siegajacym ruchem, ktéry sie najpierw w No-
wogrodzie r. 1376 pojawit, gdzie strigotnikow ukarano surowo
jako heretykéw, stracajac ich z mostu. Ci odrzucali wszelkg kierarchig,
poniewaz hierarchia fundujac sie na ptatnosci, zajmowala sie wylacznie
gromadzeniem bogactw. Rownocze$nie wystepowali naprzeciw mnichom i
nie przyjmowali w ogdle zadnych rytualnych czynnosci, gtoszac uwe-
wnetrznienie i uduchownienie religii. Nabozenstwo odprawiali zapa-
trzen. wniebo i modlitwg bez stéw. Niektérzy z nich zaprzeczali, po-
dobnie jak Saduceusze, zycie przyszie i zmartwychwstanie umartych.
Zresztg ta sekta rozgateziona szeroko odznaczata sie surowg moralnoscia
wielkiem oczytaniem i znajomos$cig Biblii i uctawicznem zaprzataniem
sie religijnemi kwestyami.

Patryarcha Nil wpiSmie swem, wymierzonem na kacerzy, nauczal,
ze poza Kosciolem niepodobno jest zbawic¢ sie, chocby sie tez i zylo
Swiecej od Aniotdw. ,Zty duch — moéwi — pusct miedzy was hasto,
jako Kosciot za pienigdze dawat swe ktadzenie rgk; Kosciot przeciwnie
zawsze potepiatl kupczenie swemi blogostawienstwy, i teraz jeszcze po-
tepia. Jezeli za$ to czynig niektérzy hierarchowie za zaptata, to nie-
stusznie jest za to wszystke potepia¢ hierarchig i odrywaé¢ sie od Ko-
Sciota. Trzeba raczej uzali¢ sie u metropolity, a gdyby to nie po-
mogto, iS¢ ze skargg do patryarchy. Trzeba tez rozrdoznia¢ miedzy
zaptatg, a tein, co sie moze zada za urzedowe czynnosci na pokrycie
wydatkéw, niezbednych przy odbieraniu poswiecenia. Jezeli Biskup,
majacy otrzymac S$wiecenie, daje co$ na ritarz, na Swiatto itp., to prze-
ciez Swiecenie samo bierze za darmo. — Patryarcha stara sie w koncu
wykazaé, ze wedtug stéw Pawtowyeh stuga ottarza powinien zy¢ z ottarza.
Jezeli za§ — powiada — osoby duchowne gromadza majatek, to nie
do was nalezy o tem sadzi¢; niech ich osadzg Bog i wyzsi duchowni.
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Chlubicie sie z postéw i wstrzemiezliwosci; tak przechwalali sie wszyscy
heretycy."

Podobniez i metropolita Pociej przywodzi caly szereg ustaw ko-
Scielnych, wedtug ktérych zabroniono jest odszczepia¢ sie od Biskupa
i od duchownego, dopoki ten nie ztozon z urzedu; powoluje sie na
wyroki cesarza lzaaka Komnenosa i patryarchéw Michata i Mikotaja,
ktérzy ustanowili wysoko$¢ optat za blogostawienstwa koscielne, za
udzielanie Sakramentéw itd.

Na tej podstawie pizeSladowano i karano heretykéw w Nowogro-
dzie. Pociej dziekujagc obywatelom publicznie za ich gorliwos¢, poleca
miasto kary $mierci, wygnanie; skutkiem tego wtrgcano ich na cale
zycie do ciemnicy.

Histeryk kosScielny Makary stwierdza, ze ruch strigotnikéw pocho-
dmt z wewnetrznego popedu, ze byt spontaneiczny, a nie bynajmniej
z zewnetrznych wplywédw. Gdy Strygotnicy — powiada Makary —
protestowali naprzeciw dominowaniu rytusu, naprzeciw naduzyciom i ze-
psuciu duchowienstwa, to nie zaprzeczano faktéw, lecz ttomaczono je
inaczej. Straszliwe a zwykie w Byzantium symonie przy obsadzaniu
rosyjskich metropolitéw byly znane powszechnie, wywolywaty zamieszki
w cerkwi rosyjskiej i musiaty wielu uprzedza¢ ku patryarsze. Stry-
gotnicy mogli stusznie wskazywa¢ na przykitady symonii, wotajace do
nieba, ktére miaty miejsce nawet wPskowie i Nowogrodzie, a ktérych
sie dopuszczali metropolici i arcybiskupi; mogli wskazywa¢ na podatki,
pobierane z okazyi miesiecznych rokéw sadowych itd. Ci kacerze po-
wotywali sie i na to, ze pijanstwo duchowienstwa jest notoryczne tak
dalece, ze nawet metropolici uskarzali sie z tego powodu na ducho-
wnych i na mnichéw. To wszystko dostatecznie ttomaczy odszczepienczy
ruch Strygotnuéw, gdyz inaczej, gclyby te naduzycia nie byly rzeczy-
wiste, nie moznaby sobie onego ruchu wyttémaczy¢.*)

Do tych faktéw stwierdzonych przez Makarego nalezy doda¢ i to,
ze duchowienstwo w Moskwie byto zupetnie od wielkiego kniazia ia-
lezne; ze prioréw, biskupéw i metropolitbw obierano wedtug jego woli;
— ze natomiast w Nowogrodzie duchowienstwo byto zawiste od zwie-
rzchnosci $wieckiej, od wiecéw, ze bylo nawet jej narzedziem, i ze obok
koscielnego znaczenia posiadato i znaczenie S$wieckie. Dawnymi czasy
po wielu miastach obywatelstwo miato udziat w wyborze biskupow, co

*) Ani tutaj, ani na innych miejscach pracy swojej Ikonnikéw nie zastanawia
sie blizej nad rosyjskiem sekciarstwem, chociaz ono réwniez do spadku byzantyn-
skiego natozy Ale o sekciarstwie rosyjskiem pisze P. Metnikdéw, i niebawem
podamy o tem osobng rozprawe. Przyp. Rud. Przegladu,
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wiecej, miato prawo wypedzi¢ biskupa niegodnego. Atoli za wzmocuP-
niem sie wiladzy kniaziowskiej wieksza cze$émiast prawo to zwolna
utracita. Natomiast w Nowogrodzie wiadza kniaziowska pozostata staba,
wiec ono prawo ostato sie i rozwijato dalej.

Jak dalece arcybiskup Nowogrodzki byt przedstawicielem tamtej-
szych miejscowych intereséw, pokazuje sie. miedzy innymi i z tego
faktu, ze za panowania Wasyla Dymitrycza btogostawit Nowogrodzia-
nom do walki z Moskwg. Giowne interesa Nowregrodzian, handel ijego
instytucye, byly jak najscislej zwigzane z instytucyami koscielnymi.
Handlowe kompanie Nowogrodu i Pskowa opieraty sie o pewne koscioty,
w ktérych przechowywano ich ksiegi kupief kie; co wiec¢j, budowano
koscioty wyraznie w takich celach kupieckich. To tlémaczy, ze tam-
tejsza hierarchia z jednej strony byta bardzo bogata, z drugiej znowu,
ze brala udziat w podatkach na wojr.e i na potrzeby miejskie. Arcy-
biskup utrzymywat osobny putk zbrojnej sity Nowogrodzian pod oso-
bnemi znakami, z dochodéw?7 kasy kosciota $w. Zofii. Ztad tez duchowni,
ktérzy ubiegali sie o posade w Nowogrodzie, musieli sktada¢ danine
na rzecz kasy miejskiej, a od daniny tej nie zwalniano ich naw#t
i wtedy, cho¢ byli przez arcybiskupa poleceni jak najlepiej, stowem:
»tam hierarchia sptywata w jedno z ziemstwem.“ Jak wszyscy insi
urzednicy wybierani, tak i arcybiskupi Nowogrodzcy byli wypedzani,
skoro mii szkaécy nie bjli z nich zadowoleni. Tu tez utrzjmai sie
zwyczaj, zi na biskupéw wybierano nie z po$réd mnichéw? lecz z kleru
$wieckiego.

Szczegolniej zaleznem byto duchowieAstwo od wiec6w w Psko-
wie. Mieszczanstwa Pskowskie dcazylo ostatecznie do tego, korporacyjng
konstytucjag duchowienstwa, jaka istniata na podstawie kanondéw ko-
Scielnych, zburzyé, wyzué ja niejako z osobowosci i znizy¢ jg do zwy-
ktego poz:omu mieszczanstwa. Gmina wybierata przetozonego nad ma-
jatkiem koscielnym i rzadzita nim wedtug upodobania. Gdy z okazyi
zbrojenia sie naprzeciw Inflantom duchowienstwo protestowato, ze i
z débr koscielnych wybierano zacieznikéw na wojne, sponiewierano Kkilku
popow i dijakéw, innym grozono knutem. Ten wypadek dal pow#nd
do togo, ze duchowienstwo Pskowskie (1395) dostato sie pod jurysdykcyg
cywilng, mimo protestacyi ze strony metropolity Cypryana. Ducho-
wnych Pskowskich widywano zresztg nieraz na wyprawach wojennych
z bronig w reku.

Metropolita Feognost (1341- 1353), Grek rodem, dopuscit sie
w Nowogrodzie zdzierstwa; metropolita tamtejszy zanidést o to skarge
do Konstantynopola, ale tu starano sie go ufagodzi¢ rozmaitemi odzna-



kami zaszczytnymi. Ten wypadek i inne byty powodem, ze Nowogro-
dzianie wybijajg sie z pod wiadzy metropolity i nie przyjmujg pisania
patryarchy carogrodzkiego, za co icb tenze obtozyt wielkg klgtwa. No-
wogrodzianie odpowiedzieli grozbg, ze przejda na katolicyzm, i to po-
skutkowato. Zreszta w wieku XV Nowogrodzianie byli po wielekroc,
cho¢ nie zawsze, niezalezni od metropolii w Moskwie, postarawszy sie
0 Swiecenie od metropolity Litewskiego; dopiero podejrzane stanowisko
tego metropolity do Unii Florenckiej sprawito kos$cielng jedno$¢ Nowo-
grodu z Moskwa.

Pskowianie w r. 1337 wybijajg sie zupelnie z pod jurysdykcyi
Nowogrodu i te niezalezno$¢ zachowali az do roku 1352, gdy ich mo-
rowe powietrze zniewolito prosi¢ arcybiskupa Nowogrodzkiego o btogo-
stawienstwo. W r. 1434 zrywajag znowu z arcybiskupem Nowogrodz-
kim  Arcybiskupow, zazywajacych dobrej stawy w Nowogrodzie, kroni-
karze Pskowscy zowig cliciwemi na pienigdz ciemiezcami. Co wiecej,
wiec w Pskowie zabrania popom assystowac arcybiskupowi w czasie
nabozenstwa, a piekarkom hostyi zaopatrywa¢ go w chleb do hostyi.
Takutenko jak Pskowianie uskarzajg sie na arcybiskupa Nowogrodz-
kiego, uskarzajg sie Nowogrodzianie w Carogrodzie na metropolite Mo-
skiewskiego.

W Pskowie ruch sie wzmaga wcigz, az wreszcie w r. 1469 samoz
duchowienstwo tamtejsze domaga sie systemu presbyteryalnego, co tez
0SI?ga; ale ten system trwa tylko rok jeden, gdyz zabiegom arcybiskupa
1 metropolily powiodto sie skasowa¢ go. Tymczasem liberalny duch
utrzymat sie w Pskowie jeszcze diugo i pod panowaniem Moskwy.
Jeszcze w r. 1683 skarzyli sie arcybiskupi, ze w Pskowie nie majg
zadnej wiadzy, ze tam ,chtopi“ wszystkiem owiladneli, Zze majgtkiem
koscielnym zarzadzajg bez zdawania rachunkéw. W wieku XVIII do-
szto tam nawet do zupetnego ujarzmienia duchowienstwa, cho¢ na krétki
tjlko czas.

W Nowogrodzie nigdy nie sprowadzano arcybiskupéw skadinad
i nigdy nie przynoszono zkadinad $wiecen dla nich; nierzadko arcy-
biskupi sprawujg tam swo urzad przez cale zycie — bez Swiecen.
W ogdlnosci mozna powiedzie¢, ze w Nowogrodzie o wiadzy hierarchi-
cznej mate miano wyobrazenie, mniejsze niz w reszcie Rosyi.

Teraz zrozumiemy, dla czego w Pskowie i w Nowogrodzie stry-
gotnicy musieli dla nauki swej znalezé zyzng glebe, i ze ich przedsta-
wiciele nalezeli przewaznie do nizszego duchowienstwa. W drugiéj
potowie XV wieku poczeto znowu dawaé baczenie na te sekte; nauke
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ich mieszano z herezyg Judaistow, z ktdrymi zresztg byt zwigzek chro-
nologiczny i nauki.

Po zdobyciu Nowogrodu (1490) ustanowiono tam arcybiskupa Gen-
nadiusza, ktory pochodzit z rodu moskiewskich bojaréw. On to wy-
kryt herezyg Judaistbw i wykazat pokrewienstwo z strygotnikami.
Tamta sekta oskarzata duchowienstwo, ze sg najemnikami, ze popi
owdowiali wstepowali po raz drugi w stan matzenski, ze za wiele jest
duchownych, mnichow, klasztoréw, do ktérych $ciggano prozniakow.
I rzeczywiscie w miejscach centralnych liczba duchowieAstwa wzrosta
nadzwyczaj, podczas gdy braklo go na Péinocy.

W wieku XVII byly parafie, gdzie na 15 osad chtopskich byto
dwu popbéw, a w wiekszych nieco byto ich szesciu lub o$miu. Poto-
zenie ich materyalne bylo nad wyraz nedzne; za czem poszto, ze nie
rzadko ws$réd band zebrakéw i ztodziei znajdywano popdw, podczas gdy
w klasztorach panowaly nawet zbytki.

W imieniu duchowienstwa $wieckiego Jerzy Skripticzin, z okazyi
sporu okoto stanu wdowienskiego popéw podnosi $miatg protestacya,
w ktérdj niezbicie wykazuje szkodliwo$¢ innichostwa i uciemigzenie
duchowienstwa S$wieckiego. Oprocz tego silnie potepia zarzad dyece-
zyami przez bojarow i zoinierzy, zarzad bez wszelkiego nadzoru.

Ten ruch, pojawiajacy sie w pos$réd rosyjskiej cerkwi, nalezy innym
jeszcze przypisa¢é powodom. Od XII wieku mnoza sie wcigz z jednej
strony satyry na duchowienistwo, z drugiej skargi na ateizra. Za ateizm
poczytuje sie to, ze sie na obrzedy koscielne zapatruje z lekcewaze-
niem; ze sie mito$¢ chrzeScianska wyzej stawia od intereséw cerkwi;
ze gromi sie niemoralno$¢ duchowienstwa; ze mysterya koscielne bez
cnoty uwaza sie za rzeczy bez wartoSci — to wszystko zwano ateisty-
cznymi daznosciami. Ale te tendencye ateistyczne miaty wedlug zda-
nia koscielnego historyka Kostomarowa niemate znaczenie ze wzgledu
na moralng warto$¢ tych, od ktérych te skargi pochodzity. Gdy ku
koncowi XV wieku poczeta sie mnozy¢ uczono$¢ pisma i ,zbiory¥ to
jest duchowne rozprawy, pojawiajg sie tez coraz cze$ci¢j rozprawy prze-
ciwne, wktérych wywodzono, ze nie czart, ale wola ludzka wiedzie do
grzechu; ze to nie zadna zastuga leze¢ nago na gotej ziemi, bo¢ to
czyni i zwierze; ze post, to nie wstrzymywanie sie od miesa, lecz wstrzy-
mywanie sie od ztych uczynkéw; ze zapisy na klasztory nie przyczy-
niajg sie do wybawienia dusz, ze owszem sg to czyny szkodliwe i Bogu
przeciwne. Cerkiew zbudowana na gruncie wydartym niesprawiedliwie
jest w oczach Boskich nikczemnoscig, mersosti pred bogom. Oprdcz
tego podnoszg sie skargi na zycie klasztorne, Zze mnisi sg chciwi na



dziegi, pyszni, nadeci, goniacy za pochwatami, ze sg nieudolni, ubrani
w drogie i pstre szaty, paradujacy na bogato ubranych rumakach; ze
gdyby mnichostwo byto Bogu mite, toéby i Chrystus i Apostotowie
jego byli mnichami. Roéwnocze$nie przestrzegaja przed cudami i pro-
roctwami, z ktorych wiele pochodzi od heretykéw; jedynym probierzem
warto$ci i cnoty cztowieka sg uczynki jego.

W czasie, gdy w Rosyi utrwalit sie wpltyw Carogrodu, rozszerzali
sie tam Paulieyanie i Bogumiloy, jaki$ rodzaj Cnostykéw, Manichejczy-
kéw i Messulianbw. Rozszerzali sie ku pdinocy z Butgaryi, zkad
przez pisma apokryficzne nauka ich dostata sie takze do Rosyi.

Herezja Nowogrodzka nie byta ujeta w system, byta to miesza-
nina rozmaitych nauk i daznosci. W walce naprzeciw tym heretykom
Jossif Walakalanski zagtebit sie w ducba Starego Testamentu.

Od wieku XV az przez caty wiek XV wzmagajg sie coraz wiecej
skargi na upadek zycia klasztornego. Iwan IV powiedziat: ,,Tylko co
do ubioru mnichami sg, ale ich zycie catkiem S$wiatowe; w klasztorze
$w. Trojcy, bardzo moznym i Swietym, nie ma bogobojnosci.“ O innym
klasztorze, Storeszewskim rzeki: ,,Do tego doszto: nikomu sie nie chce
zamykac¢ klasztoru — na stolach ro$nie trawa.ll Wielu opatéw mu-
siato porzucac klasztor, nie mogac mnichéw naktonié¢ do zycia zakonnego.

Samo sie przez sie rozumie, ze te zjawiska miaty swe zrodio nie
tylko w pobudkach moralnych, lecz i wspotecznych warunkach owych
czasoOw. Skoro sie ciezkie oOwczesne stosunki spoteczne postawi obok
wygodnosci i beztroski zycia klasztornego i zwazy one tatwos$¢, z jaka
mozna byto dostaé sie do klasztoru, tedy pojmiemy, jak poteznie mu-
siato rozwija¢ sie mnichostwo. Osobliwie naptywali mnisi do klaszto-
row po wielkich miastach, gdyz tutaj nie bylo tych niedogodnosci, ja-
kie sie znachodzily w osadach pustelniczych. W czasie morowego po-
wietrza w ziemi nowogrodzkiej zebrano 7650 trupéw mniehdéw i mniszek.
W Staraja Russa byto mnichéw 1300, a w klasztorze $w. Trojcy okoto
potowy XVI wieku byto ich 3 tysigce. Oczywiscie mnisi, ktérzy z ta-
kich pobudek brali tonzure, nie mysleli wcale o prowadzeniu zycia za-
konnego.

Do tegoz wyniku prowadzito i polityczne potozenie. Odkad pano-
wanie Moskwy poczeto sie wzmagac i rozszerzaé, odtad tez rosty i wy-
mogi panstwa i ciezary nakladane na lud, a osobliwie na chiopow,
i oto przyczyna, dla czego klasztory zaludniaty sie gtownie zklas naj-
nizszych, i dla czego w klasztorach brata gére dziko$¢ obyczajow. Do
jak straszliw¢j miary dochodzito to zepsucie i ta dziko$¢ obyczajow po
klasztorach, o tern S$wiadczg liczne literackie pomniki z owej epoki.
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Winny sposob oddziatywaly tonzury polityczno, wymuszone prze-
mocg. Osoby nie mite lub podejrzane ze wzgledéw pc>litycznychi za-
mykajag po prostu w klasztorze, ktory dla klas wyzszym staje sie
miejscem wygnania, wiezieniem. Ci przymuszeni mnisi zatrzymujg zwy-
czaje bojarskie, zabawiajg sie w swych celach klasztornych ucztami
wykwintnemi, pija wina zagraniczne itp. Iwan IV o jednym z takich
skazancow wyrzekt: ,,Szeremetjew jak car jaki siedzi sobie wswej celi “
Gdy surowszy ktoéry prior pokusi sie zaprowadzi¢ surowszg dyscypline,
to godzg na jego zycie, i — musi uciekac.

Najswawolniej zyto sie w klasztorach bogatych i dobrze obsadzo-
nych: pozywienie byto wykwintne, ubierano sie w szaty miekkie, je-
dwabne, habity bywaiy podbite sobolami; klasztory te byty sobie pa-
tacami o $cianach pieknie a pstro malowanych. Ustato wspulne je-
dzenie mnichéw: mnisi prowadzg gospodarstwo wtiasne, kazdy na swg
reke, miewaja dochodu po tysigc i wiecej talarébw. Miasto pierwotnej
ciszy klasztornej zaprowadzono wielkie i huczne recepcye S$wieckich
przyjaciot. A i poza klasztorem zyjg mnisi wygodnie: zadna uroczy-
sto$¢ wesota nie obeszta sie bez mnichow.

Ci, ktorzy na to wszystko oburzali sie, widzieli zrédlo w posia-
daniu obszernych ziem i wiosci. | wrzeczy samej wcigz trwa daznosé
rozszerzania mienia klasztornego, a ku temu celowi kazdy $rodek zdaje
sie by¢ dobrym: falszuja testamenta, falszujg kanony koscielne itd.
Nil Sforski wydat formalng skarge na pielgrzymoéw, ktérych klasztory
wysetaty na zebranine dlanich. Dochody klasztorne w gotéwce ww. XVI
wynosity 800 tysiecy, w XVII 900 tysiecy, w XVIII milion 200 ty-
siecy rubli, podczas gdy panstwo w koncu XVII wieku miato tylko
milion 750 tysiecy rubli, a w roku 1710 tylko 3 indiony 831 tysigce
418 rubli. Ale nieréwnie wieksze dochody miaty klasztory w natura-
liach, w dochodach z handlu, wdziesiecinach od towaréw, w donacyach.
Spis majatku klasztoru Biatoserskiego i niektérych ksigzat koscielnych
zdumiewa swym ogromem. Krom tego byto rzeczg jawng, ze mnisi
za pomocg przekupstwa i innych podstepéw uganiali sie za tlustemi
prebendami. A przy tem stan chtopow klasztornych byt nad wyraz
optakany ograbiano ich poprostu straszliwg lichwg tak, jak w dobrach
panstwowych. Jako zyskowne rzemiosto uwazano zbieranie skladek
rzekomo na budowanie cerkwi, kaplic: te skfadki poprostu marnowano
na pijatyki i bankiety®. Te wszystkie straszliwe naduzycia w najwstre-
tniejszej postaci wystepujg na jaw w klasztorach tak zwanych ,spo6l-
nych®, gdzie mnisi i mniszki zyli spélnie. Naprzeciw tumu wiadza
koscielna raz po raz wystepuje wwieku XV i XVII, ale bezskutecznie.



Roéwnoczesnie ginie znaczenie klasztoru jako szkoty. Juz w ,zbio-
rach“ XVI1 wieku znajdujg sie rozprawki, dowodzace, ze mnichom nie
wypada zajmowac sie wychowaniem dzieci.

To wszystko musiato wywota¢ mys$l reformy klasztorow. Jossyf
Watakatamski wotat, ze nalezy trzymacé sie Scisle starych regut, zniesé
osady pustelnicze na pustyniach, a zezwoli¢ jedynie na klasztory z zy-
ciem spélnem. Alez to przyczynialo sie oczywiscie do rozszerzania
klasztoréw. Insi znowu, jak n. p. Nil Sforski, byli za tem, zeby za-
prowadza¢ wszedzie one pustelnie odosobnione. Pierwsi bronili posia-
dtosci ziemskiej wreku klasztorow, drudzy uwazali to posiadauie ziemi
za rzecz niestosowna.

Te dwa przeciwne zdania starty sie z sobg gwaltownie na syno-
dzie w r. 1503. Iwan IIl, ktéry zgadzal sie z Nilem Sforskim, ktd-
rego opinia przystawata do jego polityczn¢j rachuby, osobliwie gdy po
tupiezy w Nowogrodzie zasmakowat sobie w podobnych operacyach, —
Iwan 11l przedtozyt Synodowi pytanie: czyby nie nalezato doébr kla-
sztornych rozda¢ miedzy zastuzonych mezéw panstwowych. Odpowie-
dziano, ze w najstarszym Kosciele, tak w Grecyi jak i w Rosyi, kla-
sztory posiadaly ziemie; a ktoryz ,przyzwoity maz“ (bojar) chciatby
zosta¢ mnichem, gdyby klasztor nie posiadat débr ziemskich? Azkad-
zeby brano metropolitow? | wiara musiataby upasé. Synod przyjat
zdanie Jossifa, ze nie godzi sie wydawaé dobr klasztornych, ze do tego
uie ma prawa, bo dobra te sg poswiecone Bogu i na zawsze muszg
zosta¢ nietykalne.

Te kwestyg poruszono znowu poézniej za Wasyla Iwanowicza; po-
ruszyt jg uczen Nila Sforskiego, ksigzecy mnich, Wassian Patrikiejew,
ktory w mysl swego mistrza ogtosit szereg pism. ,Sprzety koscielne
— powiada — nie powinne by¢ ze ztota i ze srebra, bo to lepiej roz-
da¢ na ubogich." Zdanie jego popiera Maxym Grek (1518). Teraz
podniesiono spoteczna strone kwestyi: rzad jest obowiazany potozy¢
koniec naduzyciom. Za to stawiono Maxyma Greka dwukrotnie (1525
i 1531) a Wassiana 1531 przed sad. Tamten, magz wysoko wyksztat-
cony, uchodzil za powage dogmatyczng, i nalezalo go usungé. Tym
koncem zarzucono mu herezyg z powodu, ze oczyszczajagc Pismo, od-
stapit od dotychczasowdj litery Biblii. Natozono nan ciezkie kary: od-
dano go ,pod straz" jego przeciwnikom; wtrgcono go do turmy, gdzie
nieomal nie zmarniatl. Podobnie postgpiono z Wassianem, ktéry umart
W wiezieniu.

Okoto potowy XVI wieku blisko tysigc rodzin ,Braci Czeskich"
wyniosto sie do Litwy i Polski, gdzie skianiano sie, osobliwie w wyz-
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szych warstwach, ku nowinkom Lutra i gdzie za Zygmunta Augusta
ruch reformacyjny predko sie szerzyt. Przybywajg niemieccy nauczy-
ciele. Kto z Niemiec wracat do Polski, byt wrogiem Kkatolicyzmu.
Sejm polski z r. 1552 nadaje szlachcie wolno$¢ religijng. Niebawem
w Polsce powstato 2 tysigce kosciotdw, ale oraz i 70 sekt.

W r. 1570 miata miejsce religijna dysputa miedzy Iwanem IV
a pastorem Braci czeskich, ktéry nalezat do poselstwa z Polski; druga
taka dysputa byta z luterskim pastorem Bockhornem. W potowie
XVI1 wieku niemieccy rzemie$lnicy mogli sobie w Moskwie wystawi¢
kosciét protestancki, chociaz Possewin nie zdotat wyprosi¢ sobie takiejze
koncesyi dla katolikow z powodu, ze sie obawiano politycznego wptywu
Papieza. Wplyw protestancki daje sie uczu¢ i w pograniczu InfLant
i przez jencéw Inflanckich, ktérych z sobg przywiédt Ilwan IV. Prior
klasztoru $w. Trojcy w Pskowie udaje sie do Inflant celem rozmowy

w rzeczach religii.
(Dokonczenie nastapi.)

Obcy spowiednicy.

Te materyag tyle wazng niejednokrotnie juz rozbieraliSmy w piSmie
naszem i kiadliSmy przycisk na to, ze dusz pasterz ma obowiazek mo-
ralny przywoltywaé raz po raz, mianowicie w czasie wielkanocnym,
spowiednikéw obcych do parafii. Bangen w swojej pastoralnej nazywa
ten punkt wazniejszym, anizeli zwyczajnie zapatruja si¢ na niego.
I moéwi, ze ,im wieksza jest powaga, jakiej proboszcz zazywa w swej
parafii, tem wiecej jest tam takich, ktorzy sie bojg spowiada¢ sie przed
nim grzechéw tajemnych, ktérych sie wstydza.ll Ten obowigzek opiera
sie na prawach koscielnych; wewnetrzne powody przemawiajg za nim;
i na to postanowiliSmy w niniejszej rozprawie zwrd6ci¢ uwage.

1. Tego, ze pierwotng mys$lg bylo Kosciota, zobowigzaé w
nych do odprawiania spowiedzi wielkanocnej przed wiasnym dusz pa-
sterzem, nie mozna zaprzeczyé. Wyptywa to ze stow 21 kanonu
4 Soboru Lateranskiego, w ktérym Sobér ,kazdemu wiernemu pici
obojga, skoro doszedt do lat rozeznania, za surowy kiadzie to obowia-
zek, aby ,,przynajmniej raz w rok swemu wtasnemu kaptanowil
alboinnemu tylko zjego pozwoleniem wyznawatgrzechy swoje:
,Si quis autem, mowi Sobor, alieno sacerdoti yoluorit, justa de causa,



sua confiteri peccata, licentiam prius postulet et obtineat a proprio
sacerdote, cum aliter ille ipse non posset absolvere.* Ze $w. Sobor
przez ,proprius sacerdos“ rozumiat wtasnego proboszcza —
oczywiscie nie wykluczajac przetozonego duchownego, Biskupa w dye-
cezyi i Papieza w calym Kosciele, — to wida¢ z infcencyi, w jakiej
ojcowie Soboru dekret wydali. Chcieli oni, jak mowi Billuart (depoenit.
diss. C), tame potozy¢ naduzyciu wowczas wielkiemu, ze proboszczowie
starali sie wielu z obcych parafii do siebie przycigga¢ do spowiedzi,
aby w ten spos6b przymnaza¢ sobie dochodéw. W owym czasie bo-
wiem ogélnie dawano temu dziesiecing, przed ktérym na Wielkanoc
spowiedz odprawiano. Przez to proboszczowie niektérzy tracili wiele
z dochodoéw i dlatego miat kanon 21 znie$¢ to naduzycie, natozywszy
wiernym obowigzek odprawiania spowiedzi wielkanocnej przed wiasnym
dusz pasterzem (Theodulphus Ep. Aurel. in suo Mandato a. 797 c. 5
— Decret. Gratian. 2 p.). Tak rozumieli tez te stowa i nastepni Pa-
pieze, jak Innocenty IV, Benedykt XI i kilka partykularnych Soborow,
tak i Tomasz $w. (suppl. qu. 8 art. 4 c. 5). Nie ulega zatem watpli-
wosci, ze istniat pierwotnie przepis odprawiania rocznej spowiedzi przed
wiasnym dusz pasterzem.

Za tern przemawiajg tez najrézniejsze powody, wyplywajgce z sto-
sunku wzajemnego, jaki istnieje miedzy pasterzem a jego parafig.

Proboszcz jest pasterzem trzody swojej; jemu zostata ona
powierzona od Boga przez prawowitego duchownego zwierzchnika; za
nig. jak i za kazda owieczke, bedzie on odpowiadat przed sedzig od-
wiecznym. ,Wszystkim za$, upomina Sob6r Trydencki, ktérym jest
zwierzone dusz pasterstwo, nakazuje sie przykazaniem Bozem, uznaé
owce swojell i temi stowy wskazuje na przymiot, ktory arcykaptan nasz
Jezus Chrystus (Jan 10, 14) jako pierwszy przymiot dobrego pasterza
przytacza, to jest znajomo$¢ trzody swojej. Ta znajomo$¢ trzody jest
punktem wyjscia wszelakiej dziatalnosci pasterza i dla tego upomina
Sw. Grzegorz W. ,,Ten moze tylko niedbale spetnia¢ obowigzki paster-
skie, ktory nie zna ani mocy ani stabosci powierzonych sobie wiernych.
Bo musi on to znaé, do jakich cndét winni by¢ naktaniani mocni pod-
dani, a do jakich wystepkow zblizajg sie opieszatoScia swojg stabi.
Musi on wiedzie¢, do jakich cnot zdazajg ci tam z gorliwoscia, a jakie
btedy tych tu ostabiajg." Przedewszystkiem za$ potrzeba tej znajo-
mosci do prowadzenia dusz w konfesyonale. Tam musi kaptan jako
zreczny lekarz dusz zna¢ choroby, szczegélniejsze niebezpieczenstwa
penitenta swego, aby choroby mddz uleczy¢ a niebezpieczeAstwu za-
pobiedz. Komuz za$ tatwiej to poznaé, jak wiasnemu dusz pasterzowi,
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postawionemu wsréd trzody i tylu stdsunkami ztgczonemu z owieczkami?
»Mimowolnie zna on moralng warto$¢ kazdego i w tym wzgledzie jest
on dobrym doradzca i sedzig. Ta praktyczna znajomo$¢ temperamentu
moralnego, wiasciwego jego owieczkom, utatwia mu niepomiernie le-
czenie ran serca i samolubstwa, jak i lekarzowi utatwia leczenie cho-
rych, ktérzy na tej znajomosci temperamentu pojedynczego budujg
zaufanie swoje... Jak majtek na pokladzie okretu nie moze ukry¢
wewnetrznego zycia swego przed oczyma zwieizchnikow swoich, tak
i przymuszony jest chitopek na wsi potozeniem swojem, wiarg i skion-
nos$ciami, odstoni¢ sie z catem zaufaniem proboszczowi swojemu we wszy-
stkich poczciwych dziataniach swego zywota. Przy urodzeniu swojem,
komunii, $lubie matzenskim, S$mierci zostaje on z nim w pofaczeniu
i bez niego nie moze niczego, co go czyni poczciwym cztowiekiem
i dzieckiem Kosciota, zdziata¢. Z drugiej zndw strony wnika duchowny
we wszystkie stésunki i tajemnice jego rodziny; on zna jej obyczaje,
zwyczaje, cierpienia i stabosci. Kt6z tedy moze lepiej poprowadzi¢
w konfesyonale powierzone mu dusze, jezeli nie wiasny pasterz?

Pasterz jest ojcem parafii. On przeciez wielu z parafian swoich
odrodzit dla Boga i wiecznego zywota przez wode chrztu $w., jjko
wierny ojciec rodziny karmi ich przy wsp6lnym stole rodzinny m oharza
pokarmem silnych i tamie im chleb zywota sumiennpm przepowiada-
niem bozego stowa. Coéz tedy naturalniejszego, jak ze goni za synem
marnotrawnym, ze go szuka, niesie go do domu ojca i przywraca mu
w sadzie pokutnym spowiedzi $w. utracone zycie taski i dzieciectwo
boze? ,Dusz pasterze, méwi $w. Grzegorz, powinni tak sie zachowac,
aby dzieci, kiedy cierpig pod burzami pokus, uciekaty sie do serca
pasterza swego, jak na tono matki.l

Dusz pasterz jest ,drogoskazem? parafii na stromej Sciezce
do ojczyzny; jest ,widzialnym jej sternikiem1, postawiony ,posredni-
kiem#l miedzy Bogiem a nig, ,tlomaczem bozej wolill strézem bramy
nieba, ktéoremu Pan klucze w reke powierzyt — tem wszystkiem dla
parafii, owieczek. Z tego wszystkiego wynika to oczywiscie, ze wta-
sny dusz pasterz powinien z reguty by¢ spowiednikiem para-
fian swoich. Jego za$ rzeczg jest, aby zaskarbit sobie zaufanie para-
fian tagodnoscig i dobrocig, gorliwoscig Swietg, bezinteresownos$cia, po-
zyskat ich serca, a ochoczosciag w pracy w konfesyonale przyciagat do
spowiedzi i o ile by¢ moze, spowiedz im utatwiat.

2. W ogdle tedy moznaby sobie zyczyé tego, aby wierni z
guty spowiadali sie przed wiasnym pasterzem, jednakze nie godzi sie
zapomina¢ o tem, ze nie wolno pasterzowi ogranicza¢ wolnosci owie-



czek pod wzgledem oboru spowiednika, lecz Zze to odpowiada raczej
duchowi i intencyi Kosciota, jezeli raz po raz utatwi parafianom swoim
spowiadanie sie przed obcymi spowiednikami. ,Wiernym, moéwiGousset,
trzeba w wyborze spowiednika pozostawi¢ jak najwiekszg swo-
bode", a $w. Tomasz (Sum. suppl. g. 8 mowi: ,Peccaret sacerdos,
si non essd facilis ad praebendam licentiam alteri confitendi; quia
multi sunt adeo infirmi, quod potius sine confessione morerentur quam
tali sacerdoti confiterentur. Unde illi, qui sunt nimis solliciti, ut con-
scientiam subditorum per confessionem sciant, multis lggueum domna-
tionis injiciunt et per consequens sibi ipsis.”

Ze to odpowiada duchowi Kosciota, aby parafianie mieli najwie-
kszg swobode przy odprawianiu spowiedzi, dowodzi okolicznos¢, iz
ograniczenia pierwotne pod wzgledem wyboru spowiednika albo zniost
zupetnie albo je znacznie zmniejszyt. Ograniczenia te zredukowat wre-
szcie Kosciot na dwa, podane w kanonie ,,Omnis utriusque®, t. j. aby
kazdy odprawit spowiedz wielkanocng wiasciwie przed wiasnym probo-
szczem i ograniczyt spowiedZ zakonnikéw, a szczeg6lniej zakonnic w wy-
borze spowiednika.

a) Pierwsze ograniczenie zniost Kosciot czesScia bezposrednio
$cia posrednio; bezposrednio przez to, ze toleruje to, co teraz weszio
w zycie, ze kazdy odprawia spowiedz przed kazdym do stuchania spo-
wiedzi upowaznionym kaptanem; posrednio przez rdzne pozytywne oswiad-
czenia wihadzy duchownej. Tak Jan XXII wkonstytucyi fas electionis
z r. 1321 potepit nastepujgca propozycyg Jana de Poliako: ,,Confessi
fratribus habentibus licentiam generatem audiendi confessiones tenen-
tur eadem peccata, quae confessi fuerant, iterum confiteri proprio sa-
cerdoti"; do tego samego zmierza bulla Aleksandra V Regnans in coelis
z r. 1409; nadto o$wiadczyli Pap. Leon X, Klemens VIII, Innocenty X
i Klemens X, ze wierni odpowiadajg kanonowi ,Omnis utriusque®, je-
zeli spowiadajg sie grzechow swoich przed zakonnikami przez biskupa
aprobowanymi i ze o to ani proboszcz ani biskup do odpowiedzialnosci
pociaga¢ ich nie powinien. Z tych wyrokéw wycigga Benedykt XIV
taki wniosek: ,,Z tego, cosmy dotad powiedzieli, wynika jasno, ze kazdy
czyni zado$¢ przepisowi wydanemu przez Sobor Lateranenski a odno-
wionemu przez Sob6r Trydencki, odnoszacemu sie do rocznej spowiedzi,
jezeli grzechow swoich spowiada sie przed jakimbagdZz do spowiedzi
aprobowanym kaptanem." Dla tego méwi $w. Alfons (lib. 6 n. 564),
»Unde fideles libere possunt confiteri cuicumgue oonfessario approbato...
et hoc etiam tempore paschali, et invito parocho... Et hoc saltem ex
praesenti universali consuetudine hodie certum est, quidquid antiqui
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aliter dixerint.“ Sw. Alfons przytacza réwnoczesnie dekret Kongregacyi
Epporum et Regularium z 3 kwietnia 1584: ,rozporzadzenie biskupa,
wedle ktérego zaden spowiednik i przez biskupa aprobowany, nie moze
w czasie wielkanocnym bez pozwolenia wiasnego proboszcza stuchaé
spowiedzi jego owieczek, nie ma znaczenia, bo penitent czyni zados¢,
jezeli przynosi proboszczowi swojemu $wiadectwo z odprawionej przed
aprobowanym kaptanem spowiedzi.?* Ciekawe sg tez przepisy dyece-
zalne, ktére przytacza Gousset z dyecezyi Bordeaux, Ais, la Rockelle,
Meaus: ,Aby ufatwié¢ speinienie przykazania spowiedzi wielkanocnej...
mozna publicznie oswiadczy¢, ze sie daje og6lne pozwolenie, spowiada-
nia sie przed kazdym aprobowanym kaptanem w dyecezyi**
Statuta dyecezyi Awinionskiej i Werdunskiej przepisujg zgodnie z tem,
co powiedziat Benedykt XIV: ,Proboszczowie majg obwiesci¢ kanon
4 Later. Soboru ,Ornnis utriusgue sexus i o$wiadczy¢ przy tem, ze
przez wtasciwego kaptana trzeba rozumie¢ kazdego kaptana
aprobowanego i ze dla tego wolno jest udawaé sie z spowiedzig wiel-
kanocng do ktéregobadZz aprobowanego kaptana.** Rytuat paryzki wy-
dany w r. 1839, podaje to samo rozporzadzenie. Synod prowincyonalny
Westminsterski z r. 1852 zwraca réwniez na to uwage, ze wiernym
w czasie wielkanocnym jest wolno odprawi¢ spowiedz przed jakimbadz
kaptanem aprobowanym i dodaje potem: ,,Nec sacerdos, qui animarum
curain gerit, obicem ponat, vel deterrere praesumat, si quis ad alium
convolet sacerdotem.** Synod prowincyonalny Koloriski z 1860 r. idzie
jeszcze daléj, kiedy nie tylko zada od proboszcza, aby penitentom swoim
w odprawianiu spowiedzi przed obcym kaptanem nie robit trudnosci,
lecz kiadzie mu to za obowigzek (,tenentur”), aby sie od czasu do
czasu postaral o obcg pomoc w konfesyonale. ,Aby wiernym byta
podana sposobno$¢ spowiadania sie przed innymi kaptanami, jezeli
zechcg, sg proboszczowie zobowigzani (,,tenentur®?), czasem wsrod roku,
szczegdlniej za$ w czasie wielkanocnym, przywota¢ obcych kaptanéw
do pomocy w konfesyonale.** — Z tego wszystkiego wida¢, ze Kosciot
chce, aby wiernym przy przyjeciu Sakramentu Pokuty i w czasie wiel-
kanocnym jak najwieksza wmluo$¢ byta pozostawiona.

b) Drugie ograniczenie w wyborze spowiednika dotyka osoby
konne. Wedle przepisow kosScielnych (bulla Grzegorza XV ,lInscruta-
bili“ 1023, Klemensa X ,Superna** 1670, Benedykta XIII ,Pastoralis**
1726, Benedykta X1V ,Pastoralis curae“ 1728) nie moze zaden kaptan
waznie rozgrzeszy¢ zakonnic, jezeli przez odno$nego biskupa dyecezal-
nego nie zostat dla zakonnic przeznaczony i aprobowany. Ogdlnie
przeznacza sie dla pojedynczych klasztorow tylko jednego spowie*



dnika, ,iu quo sit aetatis niaturitas, morum integritas et prudentiae
lumen.“ Takie jest pierwotne prawo kanoniczne. Ale KosSciét z cza-
sem uczynit i tu ulgi. Tak rozporzadzit, ze po uptywie trzech lat
tracqg spowiednicy zakonnic wiadze stuchania ich spo viedzi, jezeli kon-
gregacya ich na nowo nie zatwierdzi (Congr. Conc. 4 maja 1696), albo
jezeli biskup nie da mu nowej aprobaty, co wedle moralistow biskup
wtenczas uczyni¢ moze, jezeli nie ma do tego innych zdatnych kapta-
néw (Scavini IV n. 123). To rozporzadzenie oczywiscie nie ma nic
innego na oku, jedno aby przez czestszg zmiane spowiednikdéw
utatwi¢ osobom zakonnym odprawianie spowiedzi. Sobdr Trydencki
nakazuje nadto surowo biskupom i innym przetozonym kongiegacyi
duchownych (sess. 25 c¢. 10 de regufo), aby dwa lub trzy razy wroku
postarali sie dla zakonnic sobie podleglych o nadzwyczajnego
spowiednika, przed ktérym wszystkie stawi¢ sie musza. Przyczyne tego
wyjasnia Benedykt XIV w klasycznej konstytucyi ,Pastoralis curae“
z 5 o.erpnia 1748, ,ze sa nieraz zakonnice, ktérych niczem do tego
nic mozna naktoni¢, aby pewne grzechy wyznaly zwyczajnemu swemu
spowiednikowil a przed nim juz wyjasnit to S$w. Franciszek Salezy,
kiedy napisat: ,aby uratowac tysigce tysiecy dusz, ktéreby zginety,
gdyby je przymuszano tylko przed jednym jedynym sie spowiadaé.ll
Postanowienie to Soboru Trydenckiego, ktore pierwotnie odnosito sie
tylko do zakondw z uroezystemi $lubami i klauzurg papiezka, rozsze-
rzyt Pap. Benedyut XIV konstytucyg codopiero wspomniang na wszy-
stkie klasztory z pojedynczemi $lubami, a nadto poczynit inne jeszcze
ulgi. | tak rozporzadzit, aby w przypadku ciezkiej choroby przydawano
zakonnicom i po za czasem nadzwyczajnego spowiednika. Nadto,
gdyby w szczeg6lniejszych przypadkach jedna lub druga zakonnica
wzbraniata sie odprawi¢ spowiedz przed zwyczajnym swym spowiedni-
kiem, ,istarum quoque aniiai debiiitas commiseranda est et sublevanda;
adeoque, ubi earum reluctantia superari negueat, confessarius extra
ordinem deputandus est, qui earum confessiones peculiariter excipiat;*
i gdyby pragnety odprawi¢ spowiedz przed kaptanem nie majagcym dla
klasztoru aprobaty, ,cum ipso Ordinario agendum erit, ut pro exci-
pienda saltem illius monialis confessione, et pro tot vicibus, quut ex-
pedire judicabitur, eundem approbet.ll Papiez nawet idzie tak daleko,
ze nawet pozwala przybraé nadzwyczajnego spowiednika na ten przy-
padek, Kiedyby zakonnica nie w niebezpiecznej juz tylko chorobie albo
w obawie przed zwyczajnym spowiednikiem nie chciata odprawi¢ spo-
wiedzi, ale gdyby tego dla wiekszego zaspokojenia sumienia albo dla
lepszego duchowego postepu tego pragneta. Papiez zapewnia, ze w tym
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przypadku opiera sie na przyktadzie doswiadczonych nauczycieli a prze-
dewszystkiem na $w. Franciszku Salezym i dodaje do tego ojcowskie
prawdziwie upomnienie dla wszystkich biskupéw i przetozonych zakon-
nych: ,non adeo difficiles se praebeant peculiaribus monialibus extra-
ordinarium confessarium aliguando expetentibus: quin pouus, nisi aut
monialis postulantis, aut contessarii requisiti gualitas aliter faciendum
suadeat, earum justis precibus obsecundare studeant.“ MoglibySmy
przytoczy¢ jeszcze dekret Kungregacyi ,,Epporum et Regularium™ z 22
kwietnia 1872, ale to, coSmy dotad przytoczyli, powinnoby juz samo
przekonaé, ze “Kosciét pragnie pod tym wzgledem jak najwieksz$j swo-
body dla dzieci swoich.

Nie dziwi¢ sie temu, dla czego nauczyciele i moralisci jednogto-
$nie sie os$wiadczajg przeciw ukréceniu wolnosci pod tym wzgledem.
Sw. Jan od Krzyza nazywa, jak Scavini méwi (IV n. 154), tyranem
spowiednika, ktéry odmawia penitentowi pozwolenia do porozumiewania
sie z innymi spowiednikami co do stanu swej duszy. Pieknie mowi
pod tym wzgledem Teresa $w.: ,stawcie Boga, corki moje, za wolnosc,
ktorg teraz macie; Do chociaz nie mozecie wielu o rade sie pytac,
przeciez macie précz zwyczajnych spowiednikow zawsze kilku, ktérzy
was we wszystkiem oswieci¢ mogg. A o te Swietg wolnos¢, prosze
0to na mitos¢ Boga, niech prosi kazdorazowa przetozona biskupa
lub prowincyata i niech sie stara o to, aby ona i wszystkie siostry
mogly procz zwyczajnych spowiednikéw z uczonymi mezami omawiaé
sprawy dusz swoich.'l A dalej: ,dla tego prosze biskupa i kazdego
przetozonego koscielnego na mitos¢ Boga, aby udzielali tej “wolnosci
siostiom i aby nie zakazywali siostrom, kiedy sie znajdg mezowie nauki
1 poboznosci... odprawiania przed nimi nieraz spowiedzi, chociaz majg
postanowionych zwyczajnych spowiednikéw; bo wiem, zeto pod wielu
wzgledami jest korzystnem i ze szkoda, jakaby mogta ztagd wy-
nikngé, niczem nie jest w poréwnaniu z wielkiemi, ukrytemi i pra-
wie uleczy¢ sie nie dajgce mi szkodami, wynikajacemi z nie-
dozwalania.

Moralisci uwazajg to za btgd najwiekszy, jezeli spowiednik o to
gani penitenta swego, ze od czasu do czasu przed innym spowiednikiem
odprawia swg spowiedz, a nawet jako obowigzek mu to naktadajg, aby
to doradzat penitentom swoim Pod tym wzgledem warto przytoczyé,
co pisze $w. Alfons za $w. Franciszkiem Salezym: ,Semper expediens
erit, ut quandoque adrocet (sc. parochus) etiam aliquos presbyteros
exteros pro bono animarum verecundiorum®, do czego dodaje Scavini
IV n. 154): ,Non pauci enim suorum parocliianorum erubescunt ipsis
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certa graviora peccata aperire; cumque aliunde non eis sit facilis occa-
sio alium confessarium inremendi (in locis sc. remotis et campestribus),
ideo proprio parocho confitentur quidem, sed sacrilege, ea scilicet pec-
cata reticentes."

c) PrzytoczyliSmy dotad caly szereg rozporzadzen i wyrokéw
Sciota, ktdére tak jasno przedstawiajg pragnienie Kosciota, aby wiernym
zachowa¢ wolno$¢ przy przyjmowaniu Sakramentu Pokuty. Kaptan
za$ jest stugg Kosciota i w jego imieniu i z jego polecenia rozdziela
on laski sakramentalne pomiedzy powierzone sobie dusze; w duchu
zatem Kosciota powinien on je rozdziela¢, t. j. stosowaé sie do zasad,
ktére Kosciot pod kierownictwem Ducha $w. za swoje uznaje i ktore
w praktyce przeprowadza. Dla tego tez nie wolno kaptanowi tam sta-
wia¢ przeszkod, gdzie Kosciét ich nie zna, i te wolnosci ukracad, Ktore
Kosciét przyznaje, Sg nadto i wewnetrzne powody, zniewala-
jace koniecznie proboszcza do tego, aby przybierat do pomocy obcych
spowiednikéw. ,Zaufania, mowi Gousset (II, 411), nie mozna nikomu
nakaza¢", i witasnie najrozmaitsze stosunki, jakie, jak wyzej widzie-
lismy, nawiezuje pastoralna dziatalno$¢ miedzy dusz pasterzem a jtgo
owieczkami, mogg wedle okolicznosci to zaufanie zmniejszy¢ albo zia-
mac¢ zupetnie. Proboszcz z niejednym w parafii czeSciej sie schodzi,
badZz to z urzedu z nauczycielem, organista, stuga koscielnym, badz
tez z przyjazni, i z tego wywiezuje sie nieraz poufalszy stosunek, a to
bardzo czesto nie podnosi zaufania duchowego. Proboszcz musi, pomny
stdw Apostola (Il Tym. 4, 2, 3) nieraz ,wczas, nie w czas", ,karac,
prosi¢, tajac¢ z wszelka cierpliwo$cig i naukg." Iluz on tam znajdzie,
,Ktérzy zdrowej nauki nie S$cierpia... od prawdy stuchanie odwroca”,
a ze czuja sie dotknietymi, nie moga przebaczy¢é proboszczowi jego
odwagi- lecz zywig w sercu i rozpalajg nieche¢ i nienawi$¢; a w tern
usposobieniu trudno przypusci¢ zaufanie. Ale pomingwszy to wszystko
na jeden przypadek zwracamy uwage, godny rzeczywiscie bliz-
szego zastanowienia sie. Jest to ugo6lng zasadag nauki moralnej, ze
penitent, majacy grzech, ktérego nie moze wyzna¢ przed spowiednikiem,
toby przez to zdradzit wspétwinnego (,peccatum complicis"), ma obo-
wigzek uda¢ sie do innego spowiednika, nie znajacego wspotwinnego.
»Si poenitens, mowi $w. Alfons (lib. 6 n. 489), possit ei confiteri, gm
non cognoscit personam complicis, tunetur id facere; et in hoc omnes
conveniunt* Jest to tedy obowigzkiem dla penitenta, ktéry musi
spetnié, a nie dobrg radg tylko, ktérgby mogt albo nie potrzebowat
spetni¢. Jest to, jak dowodzi Ballerini, opinio prébabilis, ze penitent,
j( teli nie moze mie¢ innego spowiednika, ktéremu wspoétwinny jest nie-



znany, a z pewnych powodéw musi sie spowiada¢, moze i musi grzech
albo okoliczno$¢ grzechu, z ktérego wyznania spowiednik by sie dowie-
dzial o wspotwinnym, tak dtugo zamilcze¢, dopdki nie znajdzie innego
spowiednika. A cd6z na wsi, gdzie proboszcz zna parafian swoich, zna
istniejace tam znajomos$ci? Tam oczywiscie bodaj jeden moze tak
sie spowiadaé, aby proboszcz sie nie domyslit wspétwinnego, albo aby
go sam penitent nie zdradzit. Tu trndno inaczej zaradzi¢, jak tylko
przyzwaniem obcego spowiednika.

Kaptan, ktéry jako tako obeznat sie z pracg parafialng, wie to
dobrze, Ze przyczyng spowiedzi niewaznych sg znajomos$ci i ptynace
z nich grzechy Jezeli tedy proboszcz, spetniajagc Swiety obowigzek,
pocznie w to uderza¢ na naukach, czy to na ambonie czy w katechezie,
i smaga¢ tych surowo w konfesyonale, ktérzy ich szukajg, natenczas
tatwo doczeka sie Swietokradztw, bo penitenci beda zatajali znajomosci
zakazane i wyptywajagce z nich grzechy. | tu najlepszem lekarstwem
bedg obcy spowiednicy. ,Hoc (sc. confessarios estraordinarios procu-
rare) maxlme conducet, ut obvietur sacrilegiis, quae, proh dolor! saepe
perpetrantur”, mowi synod prowincyonalny w Utrecht z r. 1865. Tak
moze zachodzi¢ bardzo wiele przypadkéw, w ktorych penitentowi zalezy
na tem, aby go spowiednik nie znat. Prawda, Ze i penitent moze
sobie poszuka¢ spowielnika po za parafig, ale i to nie zawsze i ue
kazdemu mozliwe, a moze nieraz podpadaé¢ i podejrzenie wzbudza¢. —
Obcego spowiednika potrzeba takze dla dzieci. Wszyscy, ktérzy
wiele z dzieémi przestawajg i ktérzy majg sposobno$¢ stuchania spo-
wiedzi dzieciecej po za zakresem swojego dziatania, przyznaja jedno-
zgodnie, Ze dzieciom potrzeba obcego spowiednika. ,Zyczycéby sobie
tego trzeba, mowi Linzeman w pastoralnéj, aby dziecko moglu précz
wiasnego katechety wybra¢ sobie innego jeszcze spowiednika, aby nie
miato pokusy zamilczenia jakiego grzechu." Dziecko nie zna jeszcze
tak dokiadnie doniostosci Swietokradzkiej spowiedzi; szacunek 1 bujazn
przed wiasnym dusz pasterzem, ktory w nauce tak bit nieraz w zios¢
i przewrotno$¢ grzechu, poddajg zbyt tatwo dziecku pokuse, aby grzech
zataito. Wiele ich nieraz przy danej sposobnosci chetnie korzysta
z okazyi moznosci spowiadania sie przed obcym spowiednikiem. Na
toby powinien kaptan uwaza¢é przy spowiedzi przed pierwszg
Komunia $w. Doswiadczenie pokazuje niestety, ze dusze cate lata
popetniajg Swietokradztwa, bo je popetnity przy pierwszej Komunii $w.
i tylko w nadzwyczajnych jakich§ wypadkach wychodzg one na jaw.

Do penitentow, ktérzy nie moga sobie poszuka¢ obcego spowie-
dnika, nalezg takze chorzy. Na wsi zwykle om spowiadajg sie przed
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wiasnym pasterzem; gazieby jednak dusz pasterz nie bez powodu sie
domyslat, ze chory wolatby odprawié¢ spowiedZz przed obcym spowie-
dnikiem, niech z calg mitoScig i djskrecya podda to choremu i dopo-
moze do pozyskania obcego spowiednika.

Zwazywszy tedy to wszystko, coSmy dotad powiedzieli, kladziemy
przycisk na to, ze nie tylko powaga KoS$ciota, lecz i najrozliczniejsze
wewnetrzne powody przemawiajag za tern, zeby, jezeli w ogole od-
prawianie spowiedzi przed wiasnym proboszczem reguta pozosta¢ po-
winno, jednak, ,o ile to tylko by¢ moze, proboszcz kilka razy w roku
zapraszat obcych spowiednikow do parafii swojej, — i para-
fianom zupetna pozostawit wolno$¢ w przynoszeniu ulgi sum eniowi
i w uchranianiu od spowiedzi Swietokradzkicn (Benger).

Sprawy polUyczno-koscielne.

Fakta dokonane a obowiazki socyalne. Encyklika pa-
piezka, wystosowana do Francyi, ktéragémy obszernie w zesztym poszycie
rozebrali, data powdd do najréznorodniejszych komentarzy i polemik
ze strony monarchistow fiaucuzkich. Najmocniejsze argumenta, zdaje sie,
przywiddt artykut Emila Ollier, bo powotat wszranki, do obrony Papieza
i zasad wypowiedzianych w encyklice, Ossewatore Romano, ktéry bar-
dzo wazng i ciekawg dat publicyScie francuzkiemu odprawe. Ollier
dowodzit, ze Pius IX i Leon XIIl wuczyli dwdch rzeczy przeciwnych
sobie o tym samym punkcie. Pius IX potepiat uroczyScie i wyraznie
maxyme, ,ze w porzadku politycznym fakta dokonane, przez to samo,
Zze s, maja moc prawa" (Encyklika z 8 grudnia 1864 i art. 69 i 61
Syllabusa), Leon XIIl za$ uczy, ze honor i sumienie nakazujg szczere
przejecie ustanowionych faktycznie rzadéw, ktore wstapity w miejsce
dawnie|szycn, de facto nie istniejgcych, i to nawet wtedy, gdy ta
zmiana nie byta prawowita wswym poczatku (List do Kardynatow franc.
z 3maja 1892). Osservatore Romano wytyka niedoktadno$¢ tego przed-
stawienia rzeczy. My te cze$¢ repliki pomijamy, bo tylko mamy na celu
uwydatni¢ doktryne. Pod tym wzgledem ma nota Osserva(ora wielkg
doniosto$¢. Uzupetnia ona list Leona X 11l do Kardynatéw francuzkich
i encyklike doFrancuzéw. Kwestyg te traktuje nota z wielkg jasnoscig
> gtebokim pogladem.

I. Fakt dokonany, gdy jest dzietem niesprawiedliwosci, podstepu,



fatszu, gwattu, pozostaje na zawsze tem, czem byt od poczatku, nie-
sprawiedliwym, niegodziwym, potepipnia godnym: niebyt, niejest, i nie
bedzie mégt nigdy byé prawem. W tych warunkach Pius IX potepiat
fakt_dokonany; Leon XIII tak samo go potepia.

Lecz ten fakt niegodziwy moze da¢ okazyg do powstania i istnie-
nia porzadku nowego, ktéry swego znaczenia i wartosci nie dobywa
wcale z faktu niesprawiedliwego, z okazyi ktérego powstat, lecz z prawa
bozego, ktore tworzy prawa socyalne. Jak i wktorym peryodzie zmiany
socyalnej rozpoczyna sie nowe prawo, ktére sie usadowito na ruinach
starego, jakie sg prawa i obowigzki kazdego wt okolicznosciach t¢j na-
tury, to wyktada po mistrzowsku nota Ossewatora.

2. Autor tej noty rozréznia w tej ewolucyi czy rewotucyi pol
cznej trzy peryody, ktére tak charakteryzuje: pierwszy peryod jest
wstrzg$nienie socyalne, drugi zachowanie (konserwacya) socyalne, trzeci
przpmiana (transibrmacya) socyalna.

Co charakteryzuje pierwszy peryod wstrzasnienia spotecznego, to
zamachy na porzadek rzeczy, istniejacy z prawa, spory, niezgody, za-
mieszki polityczne. W tym peryodzie opor przeciwko burzycielom nie
tylko dozwolony, lecz jest obowiagzkiem tak dla wiadzy jak i dla pod-
danych. Termin, w ktérym sie koAczy ten peryod, trudno oznaczyé
co do faktu; co do zasady peryod jest skornczony, ,gdy opor staje sie
niepozyteczny i celu swego osiegna¢ nie moze, a wywotuje tylko wie-
ksze nieszczescia i nagromadza ruiny.“ Aby sie to skoAczyto wszystko,
potrzeba, izby rzad, ktéry wyszedt z rewotucyi, ustalit sie dos¢ trwale,
izby go tak fatwo obali¢ nie mozna bez wystawienia kraju na wieksze
jeszcze nieszczedcia, ani tez spodziewal, izby prawo moglo tryumfowac.

Kozpoczyna sie nastepnie drugi peryod, ktéry nota Osservatora
nazywa peryodem konserwacyi socyalnej. Odznacza sie ona nastepujgcemi
rysami charakterystycznemi: nowy rzad zostat ustanowiony, kieruje on
sprawami panstwa; do prawowitego rzagdu powréci¢ nie mozna, bo albo
jest tu absolutnem niepodobienstwem, albo tez niemozna tego prébowac
bez wystawienia narodu na wielkie nieszczescia i ruiny, gorsze anizeli
posiadanie rzadu wysztego z niegodziwosci; ten rzad wykonuje wiadze
ze wzgledu na dobro publiczne, ktére jest celem iregutg wiadzy spotecznej.
W tym przypadku nalezy sie podda¢ temu rzadowi de facto i poda¢ mu reke:
»,Gdy rzad de facto, méwi nota, mimo btedu swego pochodzenia, od-
powiada celowi, dla ktérego B6g stworzyt wiadze socyalna, wtenczas
nie tylko mozna, lecz powinno sie dawa¢ mu pomoc i poparcie, wedle
réznych funkcyi socyalnyuh, poniewaz przez to rzad ten winien nabrac sity
jmocy, ktéra nadajac mu wiekszg trwatos¢, utrud' lataby a nawet czynita



moralnie niemozebnym powrét do przesztosci.l Widac ztad, Ze noty Osser-
mtorn nie powstrzymuje zarzut, jaki czynig monarchisci: pracujgc nad
tem, aby republike uczyni¢ inni6j zta, utrwalacie jg i nam utrudniacie
powrét do monarchii. A cézby to byto zlego, gdyby republika przy-
niosta szczescie Francyi? Pomiedzy prawem, jakie ma Francya, zy¢,
by¢ spokojng i szcze$l.wg, prawem, jakie moze mie¢ z tronu zrzucona
rodzina, do objecia rzagdéw nad krajem, a nie ma sie co wahaé: prze-
ktada¢ nalezy dobro og6lne nad dobro prywatne. Mowi tez to wyra-
znie Osserwiore. Konserwacyag socyalng nalezy7 stawia¢ nad
interes dynastyczny. ,Lecz skutkiem tego dzieje sie, ze wszelki
rzad de facto dazy =z natury swej do uprawnienia sie, do stania sie
rzgdem z prawa.“

Wtedy to rozpoczyna sie peryod trzeci przemiany spotecznej (trans-
furmacya socyalna). Przechodzi sie od faktu po prosta niegodziwego
w swym poczatku, a przyjetego nastepnie z obawy przed wiekszemi
nieszczesciami, do prawa, ktdre czyni prawowitym nowy rzad. Nowa
organizacya polityczna zyskata przez postepowanie swego rzagdu wewnatrz
i swe stosunki zewnetrzne, trwalo$¢ zabezpieczajagcg na wewnatrz i ze-
wnatrz pokoj i pomysinosé, ktore sg najblizszym i wihasciwym celem
wszelkiej crganizacyi socyalnej.

»W podobnym przypadku wnosi¢ w nig zamieszanie i przewrot,
aby przywroci¢ dawny porzadek rzeczy lub deposedowanego ksiecia,
jestto widocznie podporzadkowanie dobra ogdlnego pod interes prywatny,
co nalezy potepi¢ tak z powodu zasad rozumu jak i nauki wiary ka-
tolickiej.

W taki sposéb znamienity wyktada autor noty w Osservatore przej-
§cia, przez ktore fakt niegodziwy rewolucyi moze dojs¢ do rzadu de
facto, a nastepnie do rzadu prawnego, ktéry wstepuje ostatecznie
W m gjsce poprzedniego prawowitego rzadu.

1. PowiedzieliSmy ostatecznie, lecz z tem zastrzezeniem
nowy rzad prawowity nie jest wystawiony juz wijcej jak poprzedni na
zmiany powolne lub gwattowne, ktére go moga zniewoli¢ do znikniecia
z powierzchni, aby uczyni¢ miejsce innemu porzadkowi rzeczy.

Pozostatyby jeszcze do zbadania przyczyny, ktére w przejsciu od
faktu niegodziwego do prawa prawowitego mogg stanowi¢ przeszkode
do ostatecznego ustalenia nowego rzadu jako rzgadu prawnego. Osscr-
raiore nie wyraza tego lecz podsuwa.

Tak tedy wpierwszym peryodzie, tj. zamieszania spofecznego, idzie
sie do drugiego, tj. zachowania spotecznego, w miare, jak nowy rzad
nabiera trwatosci i urzeczywistnia jak najlepi¢j cel, dla ktoérego istnieje
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witadza spoteczna, dobro spoteczenstwa. Lecz jesli nowy rzad coraz
bardzi¢j sie chwieje, jesli zamiast pracowa¢ dla dobra publicznego,
sprowadza ruiny, wywotuje niezgody, niebezpieczenstwa i nieszczescia
ze zewnatrz, zamiast sie utrwala¢, aby zosta¢ prawdziwym rzadem de
facto, ktéryby sie nalezato przyja¢ na mocy zasady socyalnéj konser-
wacyi, dazy do tego, aby popas¢ w pierwotny swodj stan zamieszania
publicznego, nie ma nikt obowiazku go szanowa¢, aby unikng¢ wiekszego
nieszczescia. | ten powdd uzasadniajacy i czynigcy koniecznem pod-
danie sie prawdziwemu rzadowi de facto, wymaga, aby mu stawiano
opor tak dlugo, az sie od niego kraj uwolni. Mniejszem ziem bytoby
ryzykowa¢ to, co koniecznem do obalenia go, najwiekszem go zachowac.

Tak samo bytoby i w peryodzie spotecznego zachowania. Rzad
de facto me odpowiadajacy swemu celowi, azeby zgotowa¢ dobro ogo6lne,
pozbawia sie sam sity, ktéraby go doprowadzita z faktu czystego do
prawa prawowitego i z peryodu konserwacyi socyaln¢j do transformacyi.

Takie sg wyniki, jakie wycigga¢ mozna diogg kousekweneyi z nauk
Leona XIIlI w encyklice i w liscie do Kardynatdw i z wywodow za-
wartych w nocie Osservatora, cho¢ powtarzamy, nie sg one wyraznie
w ten sposdb przedstawione.

V. Jakze zastésowaé te nauki do rppubliki francuzkiéj, wys:
z rewolucyi 4 wrzed$nia 1870 r.? Osservatore mowi, ze Francya znaj-
duje sie wdrugim peryodzie to jest konserwacyi socyaln¢j, w peryodzie,
w ktérym rzad de facto, republika dostatecznie sie¢ skonsolidowata, a wiec
nie wolno pracowa¢ nad jej obaleniem bez wystawienia kraju na naj-
wieksze nieszcze$cia, ze rzad ten dostatecznie pracuje dla celu, do kté-
rego dazy wszelka organizacya socyalna, aby zasada konserwacyi so-
cyaln¢j zobowiezywata wszystkich Francuzow do dania jej poparcia
i pomocy. Je$li republika jest madra, nie narazi pomys$lnosci publi-
czn¢j na szwank, jesli poprawi destruktywne prawa co do wiasnosci,
moralno$ci, rodziny, religii, jakie wydata przeciw chrzes¢, wychowaniu
mtodziezy, przeciw majetnosci zakonéw i kongregacyi, przeciw nietykal-
nosci kleru, prawom KosSciota w rzeczach $wietych, jesli powsciagnie
marnotrawstwo straszliwe, rujnujgce finanse panstwa i grozace katastrofg
majatkom prywatnym, jes$li bedzie protegowata matych posiedzicieli
i malych ludzi w obec samolubnjch przedsiebiorstw kapitalistow nie-
sumiennych, jak tego sie domaga Leon XIIl w encyklice o potozeniu
robotnikéw, jesli prawami sprawiedliwymi i madrymi zazegna niebez-
pieczenstwo socyalne, grozace coraz bardziéj, jesli stowem, zapewni i za-
bezpieczy szczeScie ogdlne i pomys$inos¢ publiczna, fakt zwréci sie na
droge prawa i pewnego dnia republika wnijdzie w peryod transformacyi



socjalnej, gdzie nie tylko bedzie rzgdem de facto, lecz i rzagdem pra-
wnym.

Pracujgc, jak tego wymaga Leon XIII, nad ulepszeniem prawo-
dawstwa i stworzeniem dobrych praw, oddaje sie republice przystuge,
ze jg sie broni przeciwko jej najwiecej zdeklarowanym zwolennikom.
Lecz nie daje sie przez to rzagdowi de facto poparcia, aby go trwalszym
uczyni¢, lecz dziata sie ze wzgledu na konserwaoyg socyalna, chocby
i z tego posrednio wyplywato utwierdzenie republiki. | to zauwazyt
stusznie Ollivier i co pochwala u niego Ossewatore. Ta uwaga obja-
$nia na nowo punkt, ktérySmy wspominali, ze Leon XIIl zadajac od
katolikéw francuzkich przyjecia lojalnego republiki, nie zada od nich,
aby byli obroricami tej formy rzadu jako najlepszego w sobie, albo
najlepiej sie stosujgcego do charakteru i tradycyi Francyi, albo naj-
sposobniejszego do zgotowania jej doczesnego szczeScia, lecz jedynie,
aby przyjeli po prostu rzad dla tego, ze istnieje de facto, i dopomagali
mu do speinienia swego zadania zgotowania og6lnego szczescia, jedy-
nego celu istnienia wszelkiego rzadu. Prawda jest, Zze sie wtenczas
utwierdzi jeszcze mocniej. Bedzie to korzyscig dla rzadu i dla podda-
nych. Jesli jednak uparcie naraza¢ bedzie na niebezpieczenstwo naj-
wazniejsze interesa i zamiast sie utwierdzaé, coraz bardziej stabngé¢, az
do chwili, w ktorej upadnie,— usitowania doprowadzenia republiki do
spetnienia obowigzku stuzyé beda za dowod, ze sie zabita wiasng reka,
t. j. niegodziwosciami tych, ktérzy jg opanowali i z nig sie zidentyfi-
kowali.

Od Pana adwokata Adama Wolinskiego z Poznania otrzymujemy
dalsze objasnienia w kwestyi:

Czy proboszcz, czy parafia jest obowigzang ptacié
koszta melioracyi gruntow proboszczowskich?

W zeszycie grudniowym z r. 1888 na str. 703 podanym zostat
wyrok sadu rzeszy w Lipsku, podiug ktérego nie proboszcz, lecz pa-
rafia jest obowigzang ptaci¢ koszta, powstate przez zatozenie i utrzy-
mywanie grobli, celem uchronienia okolicznych gruntéw przed zalewa-
niem rzek, jezior itd. (Deichkassenbeitrage). Zaznaczy¢ nalezy, ze



»Deichkassenbeitragell nie sg koszta powstate z wybicia kanatu przez
grunta, gdyz to sg koszta melioracyjne (Meliorationsbeitraege). Melio-
racya ma na celu odwodnianie lub nawodnianie gruntéw przez bicie
kanatéw itd., sypanie grobli (Deicbe) ma na celu ochrone gruntéw
przed zalewami. Dla tego mylnem jest zdanie korespondenta, wyra-
zone na str. 915 tegoz zeszytu, ze wyzej wspomnianym wyrokiem ubitg
zostata kwestya: czy proboszcz, czy parafia jest obowigzang do pono-
szenia kosztéw melioracyi gruntéw proboszczowskich?

Kwestya ta zostata dopiero w najnowszym czasie wyrokiem sgdu
rzeszy z d. 17 lutego 1892 ostatecznie rozstrzygnietg. Sprawa byta
nastepujgca:

Ksigdz proboszcz A. w parafii M. pociagniety zostat przez wiadze
administracyjng do ptacenia kosztow melioracyi, o ile takowe dotyczyly
gruntéw proboszczowskich; chodzito o odwodnienie znacznej przestrzeni
gruntéw, w ktére wchodzity takze grunta proboszczowskie w M. Po-
niewaz proboszcz nie czut sie zobowigzanym do ptacenia owych kosztow,
dla tego zostaly takowe zen w drodze egzekucji administracyjnej $cig-
gniete, a proboszcz zawezwal parafiag do zwrdcenia mu zaptaconych
kosztéow i do uznania, ze do optacenia owych kosztéw nie on, lecz pa-
rafia jest zobowigzang. Ale i parafia nie poczuwata sie do tego obo-
wigzku, tak ze proboszcz byt zmuszony wytoczy¢ parafii proces o uzna-
nie tego obowigzku. Proces 6w toczyt sie w | instancyi przed sadem
ziemianskim w Poznaniu. Tenze oddalit skarge proboszcza, motywu-
jac wyrok tem, ze chociaz sad rzeszy co do kosztéw usypania gro-
bli — Deichkassenbeitraege — rozstrzygnat na korzy$¢ proboszczow,
to nie stosuje sie ten wyrok do kosztow melioracyjnych. Co do tych
przyjat sad | instancyi, ze takowe proboszcz winien ponosi¢, poniewaz
sg one czasowo ograniczone i znow nie tak wysokie, by pociagniecie
proboszcza do nich dochody tegoz znacznie uszczupli¢ mogto i ponie-
waz melioracya jedynie proboszczowi, jako usufruktuaryuszowi korzj"$¢
przynosi. Przeciw temu wyrokowi zatozyt proboszcz apelacyg i sad
nadziemianski w Poznaniu zmienit wyrok pierwszéj instancyi i skazat
parafia podtug wniosku skargi. Parafia zatozyta przeciw temu wyro-
kowi rewizya, ktorg jednakowoz sad rzeszy w Lipsku odrzucit, moty-
wujac wyrok tem, ze ztego samego powodu, dla ktérego nie proboszcz,
lecz parafia jest obowigzang do ptacenia kosztéw usypania i utrzymy-
wania grobli, i koszta melioracyjne parafia ponosi¢ jest zobowigzana.
Uzytkowanie gruntow jest czescig utrzymania proboszcza, a prawodawca
nie moégt mie¢ zamiaru, by toz utrzymanie nadzwyczajnenii cigzarami,
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jak sa w mowie bedace, jedne i drugie koszta, ktére moga by¢ nie-
obhczalnie wysokie, byto uszczuplonem.

Teraz wiec dopiero i kwestya co do ponoszenia kosztow meliora-
cyinych definitywnie na korzy$¢ proboszcza zostata rozstrzygniets.

Czy odmowa komu$ Komunii $w. jest jako obraza
karygodna?

Wikaryusz pewien przy kosciele wR. udzielajgc Komunia, pominat
pewng osobe niezamezng E. i Komunii $w. jej nie dat. Osoba ta wy-
toczyta ksiedzu proces o obraze na podstawie § 185 kodeksu karnego.
Sad | instancyi nie uznal tego postepku ksiedza za obraze. ,Kaptan
(tak wywodzi wyrok) ma prawo bada¢, kogo uwaza za godnego Ko-
munii $w.j a gdy kogo$ oddali, ten ma prawo odnie$¢ sie z zazaleniem
do wihadzy koscielnej. Obrazg bytoby wtedy, gdyby ksigdz, odmawiajgc
Komunig, pozwolit sobie jakicli$ niestosownych wyrazeA lub giestow.
Tego za$ w tym przypadku nie byto.“

Oskarzycielka apelowata do Il instancyi i wywodzita: Ksigdz roz-
dzielajgcy Komunig $w. nie ma prawa, wedle przepisow’ Kosciota, ba-
da¢, czy ten, co do Stotu P. przystepnje, jest godny. To badanie na-
lezy do spowiednika. Je$li ten uzna, ze penitent moze przystapi¢ do
Komunii $w., daje mu rozgrzeszenie. Rozgrzeszenie uprawnia do otrzy-
mania Komunii $w. Skarzgca odprawita spowiedz przed Dr. X., apro-
bowanym katol. duchownym i od niego (czego naturalnie udowodui¢
me hyto mozna) otrzymata rozgrzeszenie. Oskarzony tedy n.e miat
prawa odmawia¢ jej Komunii $w. Wedle zasad i praw Kosciota katol.
(skarzgca odwotata sie na teologig pastoralng Schiicha i $whdectwo
Konsystorza warminskiego), Komunia moze by¢ odmoéwiona tylko no-
torycznie niegodnym i publicznie zniestawionym (tj. publicznym grze-
sznikom, nierzadnicom, konkubinaryuszom, zyjagcym w cywilnym mat-
zenstwie, lichwiarzom, czarownikom, bluzniercom itp.). Do zadnej ztych
kategoryi grzesznikéw publicznych skarzaca nie nalezy, jak to dowies¢
mogg ksigdz M. i nauczyciel W. Oskarzony postawit skarzgcg publi-
cznie na roéwni wepomnionych powyZz¢j kategoryi grzesznikow’ publicznych,
nie mogacych byé przypuszczonych do Stotu Panskiego, przekraczajac
ze Swiadomos$cia obowigzki swe jako duchowny, a wiec bezprawnie.
Jesli niegodno$¢ nie jest notoryczna i jawna, ma kaptan obowigzek,
jesli ua spowiedzi lub po za nig dowie sie o tajemnych grzechach,
upomnie¢ grzesznika poufnie, zeby do Komunii $w. nie przystepowat
w stanie grzechu $miertelnego. Gdyby mimo to 6w czlowiek jej zadal,
nie moze mu by¢ odmoéwiona.



Sad apelacyjny (izba karna sadu ziemianskiego w Barsztyme, Bar-
tenstein) przychyli! sie na posiedzeniu 15 maja 1891 do zapatrywah
sedziego | instancji z nastepujacych powoddow.

»,D0 skonstatowania karygodnej obrazy wystarczatby dowdd, ze
oskarzony w obec skarzacej w S$wiadomie nieprawny sposéb umysinie
sie dopuscit takiego postepowania, ktéreby zawierato obraze honoru
skarzacej i wiedziat, ze to, co uczynit, miato obrazic. Tymczasem po-
stepowanie oskarzonego nie moze by¢* uwazane za nieprawne. Gdyz
i wedle przytoczonych przez skarzacg przepisow' koscielnych z Scini-
cha podrecznika, trzeba uzna¢, ze duchowny rozdzielajgcy Komunig $w.
miat obowigzek sumienia przy rozdawaniu Komunii $w. bada¢, czy nie
zachodzi tu jeden z tych przypadkéw, w ktérych Komunii odmoéwic
nalezy; a to tym wiecej jeszcze wtedy, jesli przystepujacy do Stotu
Panskiego nie spowiadat sie u kaptana dajgcego komunig $w. i od niego
rozgrzeszenia nie otrzymat. Juz ten in6zebny przypadek, ze osoba
odno$na, po udzieleniu jej przez innego kaptana rozgrzeszenia, mogta
popas¢ w stan niegodnosci, zniewala do tego przypuszczenia. Gdy
za$ kaptanowi, udzielajagcemu Komunia, przyzna sie obowigzek takiego
badania, to nie mozna mu odméwi¢ prawa odmoéwienia Komunii $w.,
jesli po takiem obowigzkowem badaniu przychodzi do rezultatu, ze osoba
przystepujgca do Komunii jest jej niegodna; badanie nastepne tej kwep
styi, nalezacej do czysto duchownego pola, przez sedziego S$wieckiego
jest niedozwolone (Cfr. Koch 8 Auli. des Commentars ziuu \llg. Land-
recht, Anerkennung dl zu 8 86 TM. Il Tit. 11; Ilinschius Commentar
zu den Preussiscken Kirehengesetzeu des Jahres 1873, Anin. 10 zu
8 1 des Gesetzes vom 13 mai 1873, Ges. S. S. 305).

Gdyby za$ takie badanie nastepne uznano za dozwolone i mozebne,
toby w przy padku niniejszym jednak do ukarania oskarzonego dopro-
wadzi¢ nie mogto, gdyz wedle oswiadczenia witasnego skarzacej, me da
sie udowodni¢, ze otrzymata rzeczywiécie rozgrzeszenie od v. Dr., Ze
tedy faktyczne przypuszczenia jej rzekomego prawa istniaty, pomijaj.jc
juz to, czy oskarzonemu byty znane.

Oskarzony zaprzeczyt obydwie te rzeczy Dla tego uwolnienie
oskarzonego na mocy 8§ 185—200 kodeksu karnego i odrzucenie ape-
lacyi jest usprawiedliwione.

Krél. sad nadzieinianski w Krélewcu odrzucit takze na posiedze-
niu z 21 stycznia rewizya, wniesiong przez skarzaca, jako nieuzasadniona.
Powody: 88 86 —92 A.L.R. Il 11, na ktore sie powotata we wniosku
“rewizyjnym, odnoszg sie do ewangelickiego a nie do katolickiego Ko-
Sciota (Koch 1 c). Do Kosciota katol. odnoszg sie:



1. 8§ 1 ustawy z 13 maja 1873 i art. 12 ustawy z 26 maja 1886.

2. nauka katol. Kosciota, wytozona miedzy innemi w ,Handbuch
der Pastoraltheulcgiell Schuclia.

Wedtug tego za$ przystuguje katolickiemu kaptanowi prawo do
exeommunicatio minor, tj. do tymczasowego odmdwienia Sakramentéw,
skuikiem tego upada nalezacy do czynu 8§ 185 kodeksu karnego mo-
ment Swiadomosci przekroczenia prawa ze strony oskarzonego. Sedzia
apelacyjny przychylajac sie do wywodéw sadu tawniczego, zaprzeczyt
takze, aby ostarzony miat zamiar obrazi¢, czego nawet ani forma ani
towarzyszace okolicznosci czynu oskarzonego nie okazujg. Dla tego po-
gwatcenie 88 185, 193, 200 kodeksu karnego nie zachodzi i rewizya
odrzucong by¢ musi.

W sprawie zabezpieczenia na staros$¢ i kalectwo orga-
nistow. Wjednem zczasopism niemieckich czytamy nastepujgca rzecz
ciekawg, do zabezpieczenia na staro$¢ organistéw sie odnoszaca. Do-
tychczas prowincyonalny urzad zabezpieczenia w prowincyi nadrenskiej nie
uznawat organistéw za zobowigzanych do zabezpieczenia. W pewnym
pojedynczym przy padku odniesiono sie do najwyzszego urzedu panstwo-
wego zabezpieczenia (Reichs-Versicherungs-Amt). Ten za$ w wyroku re-
wizyjnym z 29 lutego 1892 organiste przy katolickim kosciele wmalem
miasteczku w p6tnocnych Niemczech z 810 Markami dochodu jako po-
mocnika gminy koscielnej w my$l § 1 liczb. 1 ustawy a ztad do renty
uprawnionego uznat. 'W motywach przytoczono, ze skarzyciel wprawdzie
artystycznie sie ksztatcit, lecz ze am o to, ani o jego uzdolnienie tu nie
chodzi; decydujgca raczej rzeczg jestfijajie wyksztatcenie i zdolnosci
do wypetnienia obowigzkdw powierzone] mu posady sg potrzebne. Czyn-
no$¢ jego ograniczata sie na towarzyszeniu $piewom na organach, co
nie muze by¢ uwazane za dziatanie artystyczne. W kazdym razie,
aby uczyni¢ zado$¢ wymaganiom, jakie sie stawiajag organistom tego
rodzaju, nie potrzeba ani wyksztatcenia wyzszego muzykalnego, ani roz-
woju wyzszej duchowej dziatalnosci, jakie sie napotyka u artysty, kto-
rego zadaniem i dgzno$cig utworam*® artystycznemi wywota¢ u stuchaczy
wrazenie piekna. Nadto duchody t¢j posady tak sg szczupte, ze od
dzierzyciela tej posady nikt artystycznych utworéw nie oczekuje, i Ze
tenze nie wyglada takze na uzdolnionego, by w spotecznym wzgledzie
po nad zakres ,pomocnika*l wmys$l prawa o zabezpieczeniu na staro$¢
sie podnosit.

Na zbicie tego uzasadnienia muzna przywies¢ rézne argumenta,

k~Adym razie wynika z tego obowigzek zabezpieczania orgauistow.
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Czasopismo wspomniono dodaje, ze gdyby sprawo te wytoczono po
10 latach, a Dozdr koscielny byl zaniedbat zabezpieczy¢ organiste,
bytby musiat sam rente roczng 191 Marek optacaé. (Watpimy, aby
tak:’ mial by¢ skutek zaniechania zabezpieczenia w tego rodzaju kwe-
styach spornych, w ktérych decyzya zalezy nadzwyczaj od subjekty-
wnego zdania zmieniajacych sie téo chwila urzednikéw. A nadto Do-
zory kosScielne co 3 lata sie zmieniajg. Jeden Dozoér nie moze byé
odpowiedzialny za drugi, ktéryby pobtadzit w tak bardzo niejasnych
sprawach. P. R.).

KWESTYE TEOLOGICZNE.

Tajemna kompensacya doznanej krzywdy. Katarzyna wyznaje
na spowiedzi, ze nieraz przywilaszcza sobie drobne rzefey, nalezgce do
jej panstwa, a i przy zakupnach, ktére robi, bardzo czesto po kilka
fenygéw sobie zatrzymuje. Kiedy jej spowiednik zwraca uwage, ze to
nie jest dozwolone, odpowiada, ze sadzt mie<j prawo do tego, poniewaz
zastugi, ktore pobiera, nie odpowiadajg wcal”j¢j pracy ani zastugom,
ktére pobierajg inne dziewczeta stuzebne w jej potozeniu i Ze jej pan-
stwo zawsze co$ potrgca z jej zastug, ilekroé*:sie co§ w domu sttucze
lub popsuje, chociaz i bez jej winy. Spowiednik zwraca jej na to
uwage, ze zawarta z panstwem uktad dobrowolny co do wysokosci za-
stug, lecz ona zapewnia, ze tylko ubdstwo jg skiania do przyjecia
tak nizkiej ptacy. Spowiednik daje jej rade, aby poszukata sobie innej
stuzby, lecz ona tlomaczy sig, ze nie moze znalez¢'.innej stuzby, bo
ilekro¢ sie gdzies zglosi o miejsce, tylekro¢ przeszkadza jéj w tem
panstwo dotychczasowe, ktore zawsze zdaje o niej $wiadectwo, Ze jest
poczciwa i wierna, ale bardzo niezreczna, i dla tego na wielu miej-
scach odebrata juz odmowng odpowiedz.

Spowiednik wystuchawszy to wszystko, ma pewne watpliwosci, czy
wolno w tym razie penitentce wynagradza¢ sobie potajemnie krzywde
doznana.

Pytanie tedy: 1) czy wolno w ogé6le stugom potajemnie sobie
wynagradza¢ szkody? 1) Co w naszym przypadku przyzna¢, a co za-
przeczy¢ wypada?

I. Co sie tyczy pierwszego pytania, mogtoby to podpada¢, ze
wszyscy moraliSci stawiajagc ogélne zasady co do tajemnego wynagra-
dzania sobie krzywd i szkod, stawiajg osobng kwestya, czy to jest siu-



gom dozwolone, a odnosi sie to w ogéle do wszystkich, ktorzy stojg
do innych w stosunku stuzebnym na kontrakcie opartym. Powodem
tego bedzie zapewnie 37 teza potepiona przez Innocentego XI, ktora
brzmi: ,Famuli et famulae possunt occulte heris suis surripere ad
compensandam operam suam, cpiam majorem j idicant salario, quod
recipiunt. W tem oczywiscie jest zawarta odprawa, ze nie wolno bez
szystkiego stugom tajemnie sobie wynagradza¢ szkody; a jednak, ze
wedle jednozgodnego sadu teologdw samo z siebie to wynagradzanie
kazdemu jest dozwolone, jezeli istniejg potrzebne do tego warunki,
bytoby to jawng krzywda, gdyby sie z pod tego prawa powszech-
nego mialo wyjmowaé stugi. To nie mogto tez lezy¢ w intencyi
Stolicy Apostolskiej, kiedy potepita zdanie powyzsze; biad tego zdania
i powod potepienia spoczywa raczej, jak uwaza Ballerini, wjego ogdl-
nosci, jakoby stugom byto wolno, ilekroéby z jakiegobadZz powodu
uwazali ptace za niedostateczng, tajemnie sobie, nagradza¢, chociazby
i w pojedynczych przypadkach prawa do tego nie mozna udowodnié.

Jezeli tedy tajemne wynagradzanie nie jest w ogdle stugom za-
bronione, trzeba rozwazy¢ warunki, pod ktéremj za godziwe uznac je
mozna.

1. Jezeli nastapit uktad za zobopélnem porozumieniem i wyso
zastug ustanowiong i przyjeta zostala przynajmniej nie pod najniz-
szg ptaca, jaka sie zwykle ptaci w podobnych stosunkach, natenczas
nie wolno studze nic wiecej zadaé, a tem mnidj zabieraé przedmioty
do pana nalezace w celu tajemnego wynagradzania siebie. Jezeli za$
jednak to czyni mimo wbli pana, dopuszcza sie ziudziejstwa i ma
obowigzek restytuowania, chociazby i zastuga odebrana nie starczyta
na utrzymanie zyciu, bo, jak méwi Molina, ma chlebodawca obowigzek
tylko ptaci¢ zastuge sprawiedliwag, ktérg sie ocenia podtug kazdo-
czasowych stosunkéw, a nie ma obowigzku ptacenia wszystkiego tego,
co jest potrzebne do utrzymaniu stuzacego albo jego rodziny.

Wysokos$¢ zastugi mierzy sie kazdoczasowym sprawiedliwym p o-
wszechnym zwyczajem, ale tak, ze jak we wszystkiem tak itu
moze ona sie podnosi¢ i spada¢ wedle wiekszej lub mniejszej podazy
stug. Jezeli tedy studzy i robotnicy nie uwazajg w tem niesprawie-
dliwosci, ze podnoszg swoje zadanie, kiedy na rynku podaz jest mata
a popyt wielki, to nie moze i to by¢ uwazane za obraze sprawiedli-
wosci, kiedy pracodawcy przy wiekszym popycie a mniejszej potrzebie
robotnika zastugi mniejsze podajg. To tez uwzglednia Molina, kiedy
w osadzaniu sprawiedliwej zastugi stawia nastepujacg powszechng re-
gun @ ,,Si, attento ministerio, in quo quis inservit, et attenta multitu-



dine aut rantate eorum, qui ad ita inseiwienduin eo tempore compe-
riuntnr, illi constituatur saltem infimum stipendhmi, quod in earegione
eo tempore constitui solet inservientibus tali miuisterio, stipendium est
censendum justum, ac proinde, si quid is famnlus usurpct, de quo
non constet, dominum invitum non esse, tenetur id restituere. 1l

Jezeli za$ stuga procz robo6t, do ktérych z kontraktu jest zobo-
wigzany, jeszcze inne podejmuje, natenczas trzeba, wedle autorow,
rozrézniaé, czyje podejmuje z wtasnc¢j, wolnej woli, czy tez
na wyrazne zgdanie pana. W pierwszym razie nie wolno mu
tajemnie sobie wynagradzaé, ,quia tunc censetur operam suam con-
donare ad concitiandam sibi domini gratiam1 (Sw. Alf.); w drugim ra-
zie, jezeli w inny spos6b nie mozna dosta¢ wynagrodzenia, bytaby ta-
jemna kompensacya dozwolong, bo praca jest godna zapiaty.

2. Moze jednaKZe zachodzi¢ przypadek, ze uméwiona zaplata i n
nizszym sprawiedliwym zastugom nie odpowiada, jaka
podtug powszechnego zwyczaju ptacg w podobnych przypadkach. Tu
trzeba z Sw. Alfonsem rozréznia¢, czy stuga dobrowolnie czy nie
dobrowolnie zawart ugode. W pierwszym razie tajemne wynagrodzenie
nie jest dozwolone, bo mozna stusznie przyja¢, ze zrzeka sie dobrowol-
nie wyzszej ptacy. Ten przypadek jednakze moze rzadko zachodzi, jak
uwaza Ballerini. Czesciej zdarza sie, ze studzy z potrzeby lub z biedy
przyjmuja stuzbe i dla tego muszg sie zadowolni¢ mniejszg zastuga.
Tym stugom odmawiajg takze niektérzy autorowie prawa tajemnego
wynagradzania, ,bo sami kontraktem zrzekli sie swego prawal; lecz
zdanie przeciwne jest wedle orzeczenia Balleriniego ,powszechne i pe-
wne, ze stuga kontraktem wprawdzie zrzekt sie swego prawa, ale nie
dobrowolnie, lecz z przymus u.*

Lecz i tutaj robig autorowie z $w. Alfonsem podwdjny wyjatek.
Uwazajg oni tajemne wynagrodzenie za niedozwolone, jezeli pan przyjat
stuge nie z potrzeby, lecz tylko z litosci i na ego albo czy-
jes inne prosby; wtenczas spetnia on obowiazek, jezeli daje mu
utrzymanie, dopoki nie znajdzie innej stuzby z odpowiednig zastuga.
Niedozwolone byloby nadto tajemne wynagrodzenie, gdyby pan za te
samg matg zastuge maogt byt znalez¢ wiele innych stug. Laymann
jednakze czynitu uwage, ze i przy wiekszej podazy sit roboczych
mniejsza zastuga moze jednak by¢ niesprawiedliwa, i to wtym
razie, kiedy ci, ktérzy przyjmuja stuzbe za mniejsza, robocie wiasciwie
nie odpowiadajagcg zaptate, tylko z biedy do tego zniewoleni
zostali. Ballerini nadto czyni uwage, ze ,studzy, robotnicy i rze-
mie$lnicy, ofiarujacy sie za mniejszg zaptate, postepujg sobie jak han-
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dlarze towaréw, ktorzy, aby kupcéw ztowi¢, oddajg towar za nizkag cene,
ale wjakibadz sposéb potajemnie sobie wynagradzaja. Dlatego mniejsza
ta zaplata jest tylko ztudzeniem i dlaEego nie moze by¢ przyczyna,
aby inny mial straci¢ sprawiedliwg zastuge.?

3. Pytanie ostatecznie, jak daleko moze iS¢ to tajemne wyna
dzanie? S\. Alfons uwaza, ze jest to zdaniem powszechnem,
iz w przypadku, kiedy stuga z biedy albo potrzeby albo niewiadomosci
zawart ugode =z panem o zastugi, nie dosiegajgce najnizszego
sprawiedliwego stopnia ptacy, tatajemnicza kompensacya nie moze
iS¢ wyztj, jak do stopnia tych najnizszych sprawiedliwych zastug.
Przyczyne tego podaje Reuter, kiedy méwi: ,,Quia conducens famulum
tenetur consentire in leges conductionis, quas exigunt pretium saltem
infirmum justum.** Tu staje sie zado$¢ sprawiedliwosci, kiedy sie dosiega
najnizszego stopnia zastugi i ex justitia wiecej ponad to zagda¢ nie mozna.

Gdyby zaSisluga do zawarcia kontraktu, zapewniajgcego mu zbyt
mata zastugefl bjt zmuszony niesprawiedliwie, natenczas
nie jest usprawiedliwione, jak mowi Ballerini, zdanie Moliny, ktéry
w tym przypadku zezwala na tajemng kompensacyg az do $redniej
sprawiedliwej zastugi: ,,Tum quia ipse potest non velle se ipsum lo-
care pro intimo pretio, habetgue ad id jus; tum etiam, guoniam injusto
ad serviendum pro illo pretio fuit coactus.**

Te sg ogdlne zasady, postawione przez autoré6w co do tajem-
nego wynagradzania sobie ze strony stug i robotnikéw, ktére powinny
by¢ miarodawcze dla spowiednikow, ilekro¢ im w podobnych przypad-
kach sady wydawac przychodzi.

1. W naszym przypadku podaje Katarzyna cztery powody
usprawiedliwienie tajemnych swoich rekompensacyi:

1. Wysokos$¢ zastugi nie odpowiada jej pracom obowigzkowym
Spowiednik winien tu zbada¢, czy wykonuje prace nadzwyczajne kon-
traktem nieprzewidziane, czy nie; jezeli za$ wykonuje, czy na rozkaz
lub wyrazne zyczenie pana lub czy moze z witasnej woli?

Zastugi jej nie odpowiadajg ptacy, ktorg pobieraja inne dziewczeta
w jej potozeniu. — Spowiednik winien tu zbadaé, czy rzeczywiscie za-
stugi Katarzyny nie odpowiadajg najnizszym zastugom, jakie w po-
dobnych stosunkach pobierajg dziewczeta j¢j wieku i upewni¢ sie, czy
pan moze nie przyjat jej na stuzbe wiecej z litoSci anizeli z potrzeby.

3. Podaje, ze jéj panstwo zatrzymuje cze$¢ zastug, ilekro€ i
jej winy akie naczynie sie sttucze, zepsuje. — Jak to osadzi¢? Mo-
lina méwi: ,Si damnum famulus domino dedit, poterit dominus illud
esigere a famulo, aut in mercede compensare.** Przy osadzeniu tego
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zobowigzania do wynagrodzenia muszg oczywiscie by¢ zastosowane og6lne
zasady, postawione przez teologéw pod wzgledem uszkodzenia obcej
wiasnosci. Rozrozniajg oni tu bowiem teologiczng czyli moralng
wine, ktora jest czynnoScig rzeczywiscie lekko lub ciezko grzeszng
w obec Boga, a jurydyczna czyli legalna wine, ktéra zachodzi
w foro cxterno i ktérg mozna w ogéle oznaczy¢ jako ,,omissio aliqua
diligentiae in re quapiam curandall (Ballerini). ,,W obliczu prawa bo-
wiem musi ten, ktéry z niewiadomosci albo z jakiej winy dal powdd
do tego, wszystkie straty, wszystkie szkody, jakie wynikly z jego czyn-
nosci, czy to przez nieostrozno$¢ czy lekkomysIno$é, czy z niewiadomosci
tego, co wiedzie¢ trzeba, albo z innej przyczyny, chociazby one byty
i najnieznaczniejsze, wynagrodzi¢" (Gousset).

Lehmkuhl (I n.965) twierdzi, ze najwieksza liczba teologéw uczy,
iz przy samej jurydycznej winie przed wyrokiem sedziego
nie istnieje obowigzek do wynagrodzenia szkody Powdd tego jest
oczywisty i jasny Poniewaz te zobowigzania w naszym przypadku nie
sag wynikiem winy teologiczn¢j, mdgtby obowigzek restytucyi wynikaé
tylko z pozytywnego prawnego wyroku; ale to wcale nie jest pewnem
(owszem praktyka og6lna przeciwnie stwierdza), zeby prawodawca chciat
to zobowigzanie juz przed wyrokiem naktada¢. lila tego i spowie-
dnik nie moze penitenta przy winie tylko jurydycznej zobowiezywaé do
restytucyi.

Gdyby nadto zadna wina nie zachodzita, ani teologiczna ani ju-
rydyczna, natenczas zdaniem nrowszech nem, jak mowi Ballerini,
nie ma zadnego obowigzku do restytucyi w og6le, ani nawet po
wydaniu wyroku, a w razie osgdzenia jest dozwolona tajemna
rekompensacya.

Jezeli jednakze uszkodzenie obcej witasnosci wyptywa z rzeczywi-
stej teologicznej winy, natenczas trzeba sie trzymaé tego, co moéwi
Molina: ,Quando tamen famulus sna culpa, saltem levi. domino vere
damnum dedit, illud tenetur in foro conscientiae integre resarcire domino."”

Podlug tych zasad osadzi spowiednik trzeci powod, jaki podaje
penitentka na uniewinnienie swoje. Jezeli tlucze naczynia z karygodnej
opieszatosci, jak sie to czesto u stug zdarza, natenczas r;e mozna tego
bra¢ za zle chlebodawcom, jezeli pro rata damni z zastug sobie odcig-
gaja. Jezeli za$ to sie dzieje bez wszelkic¢j winy i jak sie to
zdaje z tego, co chlebodawcy tu modwia, wiecej z przyrodzonego nie-
dotestwa, nie powinienby spowiednik tak bez wszystkiego zobowie-
zywa¢ Katarzyny do restytucyi, chyba zeby tajemna kompensacya
przechodzita wysoko$¢ godziwa.
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4, Céz tu jednakze powiedzie¢ spowiednikowi na ostatni pov
ktory podaje Katarzyna ze panstwo j¢j bezustannie stawia przeszkody,
ilekro¢ sie stara o lepsze miejsce? Zastosowaé tu trzeba ogoélne za-
sady , ktére stawiajgautorowie, kiedyebodzi o wyrzgdzenie szkody
drugiemu, a szkoda ta polega na przeszkadzaniu w osiggnieciu
zysku lub jakiego dobra. W tym przypadku rozrézniajg teolo-
gowie, czy ten, ktéry szkode poniost, miat prawo stusznie nabyte
do zysku lub korzysci, czy tez nie. ,W pierwszym ral/ie dopuszcza
sie ten, ktdry mu przeszkadza skutecznie w nabyciu onego dobra, onej
korzyéci lub zysku, niesprawiedliwosci, chociazby sie nie uciekat do
oszukanstwa, lub gwatu, lub grozby, lecz tylko wzywat i prosit i tern
moralnie przeszkadzat osobie w dopieciu tego, co sie jej nalezy*' (Gousset).

Gdyby za$ ten, ktéry pragnat nabyé dobro, nie miat do niego
prawa stusznie nabytego, natenczas trzeba rozroznia¢: czy ten, ktory
stawia przeszkody w osiggnieciu dobra, ucieka sie do $rodkéw nie-
sprawiealiwych, jak oszukanstwa, klamstwa, oszczerstwa, gwaku,
grozby, czy tez uzywa Srodkéw godziwych, jak prosby, dobre, rady.
W pierwszym razie grzeszy przeciw sprawiedliwo$ci, poniewaz
wedle Tamburiniego (In decal.) ,auilibet habet jus, ne per vim et malis
arlibus arceatur a bonorum consecutione** i miatby obowigzek, w miare
nadz.ti, jakg miat ten, komu przeszkodzit do nabycia dobra, resty-
tuowac.

W drugim za$ razie mogiby $ciggnaC na siebie grzech przeciw
chrzescianski¢j mitoséci blizniego, ktoby $rodkami w sobie go-
dziwemi postugiwat sie w ztym zamiarze, ale nie zgrzeszytby
przeciw sprawiedliwos$ci, ,bo prosby i rady nie odeimujg temu
wolnosci, od ktérego chce sie jakie$ dobro otrzymaé** (Gousset). Nie
bytoby wtenczas oczywiscie zadnego grzechu, gdyby kto$ uzyt godzi-
wych tych $rodkéw w dobrym zamiarze, n. p. ,ex bono
zelo seu prudenti consilio**, jak zauwaza Tamburini, ,quia ubi nulla
est culpa, nulla est poena, et prudens consilium non est restitutioms
poena mulctandum.**

W naszym wiec przypadku winien spowiednik sie upewnié, czy
Swiadectwo wydane o chlebodawcach Katarzyny jest na prawdzie
oparte, czy nie; wpierwszym bowiem razie chlebodawcy korzystajg tylko
z swego prawa, a Katarzyna nie moze usprawiedliwi¢ dotychczas pra-
ktykowanci kompensacyi tajemnej. Jezeli za$ orzeczenia chlebodawcow
sg fatszywe i zmierzajg tylko do dalszego zatrzymania Katarzyny
w dotychczasow¢j stuzbie, a nawet zmuszenia do niej za nizsza
zaptate, natenczas jest tajemna kompensacya dozwolona i to nie tylko,



jak méwi Melina, w najnizszym, lecz w $rednim sprawiedliwym
stopniu godziwych zastug.

Wiatyk i Ostatnie Olejem $w. namaszczenie. Kaptana pewnego
powotano do chorej staruszki z nadmi-nieniem, Zze czuje si¢ bardzo
stabg. Kaptan przyjezdza i zastaje ku swemu zdziwieniu te rzekomo
bardzo chorg osobe siedzacg przy stole i modlacg sie z ksigzki, a przy
blizszem rozpatrzeniu i wypytaniu sie, nie mdgt sie przekona¢ o bli
skiem niebezpieczenstwia;; nadto chora nie byta juz na czczo. Co ro-
bi¢? wraca¢ napowr6t cum SSmo do domu? Zdecydowat sie wystu-
cha¢ ja spowiedzi i udzieli¢ jej Wiatyk. Olejow $w. za$ nie uwazat
za potrzebne j¢j dawacd.

Co sadzi¢ o tern szczegOlniejszrm zachowaniu sie tego ksiedza,
ktore w praktyce nie tak rzadko sie wydarza?

Odp. MoglibySmy krotko odpowiedzie¢, ze albo obydwa Sakra-
menta powinny by¢ razem udzielone, albo zaden z nich — objasnimy
jednak obszerniej ten przypadek. Przypusciwszy, ze kaptan rzeczony
wedle swego najlepszego przekonania uwazat chorg za tak niebezpie-
czna, ze jej wiatyk poda¢ uznal za obowdazek, to powinien byt jéj
udzieli¢ Ostatnie namaszczenie. Co za$ dotyczy ,in articulo vel peri-
culo mortis“, nigdzie nie ma przepisu, ktéryby dla Ostatniego Nama-
szczenia wymagatl wiekszego i pewniejszego niebezpieczenstwa Smierci,
anizeli do podania wiatyku. W obydwo6ch razach wystarcza, jak Swiety
Alfons obszernie dowodzi, gdy zachodzi probabile niebezpieczenstwo
$mierci (Homo apost. tr. 15 n. 46 i tr. 17 n. 7; Theol. morat. 1.6 n. 291
i 714). Ztad grzeszg ciezko ci, jak moéwi katechizm rzymski (p.2 c. 6
qu. 9), ktoérzy wtedy dopiero choremu Ostatnie namaszczenie udziela¢
zwykli, gdy ,uz zadnej nie ma nadziei i juz zycie i przytomno$¢ znika.*
Dla tego tez Alfons $w. stawia jako o0g6lng regute: ,Hinc recte ait
Castropalaus: guapropter censerem, guoties viaticum infirmo ministra-
tur, statim ei ministrari unctionem posse et expedire, quia jam cense-
tur infirmitas grave periculum vitae inducerel (Theol. mor. 1.6 n. 714).
Podobnie pisze i w Homo apost. tr. 17 n. 7: ,Stusznie twierdzi Castro-
palaus, ze jesli choremu, bedacemu nie na czczo, podaé mozna Wia-
tyk, to mu trzeba i powinno sie udzieli¢ Ostatnie Namaszczenie."

W naszym tedy przypadku, jesli kaptan uwazal, zo chory nie po-
trzebuje jeszcze Ostatniego Namaszczenia, nie mégt mu takze dawac
Wiatyku. Ze jednak to uczynit, zbtadzit mocno tak dla wcale nie-
uzasadnionego powodu, jako tez z powodu surowego przepisu, nakazu-
jacego Komunig $w. na czczo przyjmowac.



Czy matzonkowie majg obowigzek mieszkaé ze sobg? Pytanie
to narzuca sie dzi§ czesto pasterzom dusz i spowiednikom, w obec
licznych wedréwek robotnikéw na obczyzne. W definicyi Sakr. Mailz.
jest mowa o tern, ze zwigzek matz. do wspdlnego pozycia sie zawiera,
tymczasem zdarza sie nieraz, ze oblubiency dzi$ $lubujg sobie dozgonny
zwigzek, a za kilka dni maz idzie w $wiat na robote, i to nieraz wbrew
woli swej zony. A ilez to mezéw pozostawia zony i dzieci na lasce
i opatrzno$ci Boskiej i umyka w S$wiat i przepada bez wiesci. Wido-
cznie, ze konfesyonat nie pracuje nad tymi ludZzmi w nalezyty sposob,

dla tego zasady teologii moralnej w tym wzgledzie uprzytomnic
sobie nalezy.

Odp. Liguori $w. tak okresla ten obowigzek (lib. 6 n. 939): ,Con-
juges tenentur ad cohabitationem, nec potest alter ab altero imito
diunus abesse, sine necessitate, quia baec obligatio seguitur ex obli-
gatione reddendi debitum. Ita Sancbez, Coninck, Perez.“ Z tego kon-
kluduje. ze matzonkowie zobowigzani sg mieszka¢ in eadem donio,
mensa ac thoro, ze zaden matzonek nie moze sie oddali¢ na diugo bez
pozwolenia swego matzonka. Pod tym wzgledem prawo kanoniczne jest
formalne: ,,Quoniam igitur, cum vir et uxor una caro sint, non debet
alter sine altero esse diutius, mandamus, guatenus ut uxores viros, et
viri uxores, qui leprae morbum incurrunt, sequantur et eis conjugali
alfectione ministrent, sollicitis exhortationibus inducere non postponas
(De, conjugio leprosorum tit. 8 cap. 1).

Jesli maz ma stuszng przyczyne do oddalenia sie chwilowego jzz
to w celu zalatwienia spraw publicznych lub tez dotyczacych dobra
rodziny, moze sie oddali¢ bez zezwolenia zony. Winien jg jednak za-
braé ze soba, jesli to sta¢ sie moze bez wielkich trudnosci. Zona nie
moze sie oddali¢ bez zezwolenia meza, gdyz jest mu podlegts.

Do kogo nalezy wybieraé miejsce wspdlnego zamieszkania? Do
meza, a ztad zona winna i$¢ za mezem, gdyz tenze jest gtowa rodziny
i zony. Wyjatek stanowig nastepujgce przypadki:

1. Si ex sequela timeatur grave onus, vel periculum v. g. vitae,
pudicitiae, vel salutis; vel uxor a viro peraegre alatur.

2. Si Tir post matrimonium factus sit vagus non facile sit sequi;
secus tamen si ante fuit vagus, idgne ipsa scivit.

3. Si in contractu matrimonii additum fuerit pactum de non mu-
tando domicilio, et nulla grayis necessitas urgeat.

4. An autem uxor teneatur sequi yirum ad exilium condemna-
tum? Probabilius affirmandum est cum Sanchez, Boss. et aliis (S. Lig.
n.977). Wedle tycb zasad nalezy w konfesyonale traktowaé tych, co



chodzg samopas bez zony w obce kraje na robote. Co sie tyczy me-
z6w, ktérzy zony opusciwszy, do domu nie wracajg i zadnej o sobie
nie daja wiadomosci, widoczna, ze rozgrzeszenia tak dlugo otrzymac
nie moga, dopoki zasadniczego tego obowigzku malzeriskiego nie spetnia.

Swiecenie wody w W. Sobote i w Wigilig Zielonych Swiatek,
palm w niedziele Palmowaj $wiec' w $wieto I+. B. Oczyszczenia. Slaga
koscielny stawia w kruelicie lub na cmentarzu kilka wanien wody, gdyz
paratianie biorg znaczng ilo$¢ wody wte dni $wieconej do swycli dom iw.
Kaptan zabielajagcy sie do $wiecenia ma intencyg poswiecenia wody
zawartej we wszystkich naczyniach, ceremonie jednak wykonuje nad
jednem i wkoiAcu wodg z tej wanny pokrapia wode zawartg wdrugich
wannach. Pytanie, czy ta procedura jest dobra?

Odp. Intencyg kaptana nie wystarcza do poswiecenia wody wszel-
kiej przed nim stojacej. Do benedykcyi nie starczy wymawia¢ tylko
stowa nad wodg z intencyg jej Benedykowania, lecz trzeba jeszcze do-
petni¢ obrzedéw i ceremonii przez Kosciot przepisanych, tak ze gdyby
kaptan pozwolit sobie opusci¢ niektére obrzedy do tego stopnia, izby
zniszczyt znaczenie gtéwne dotyczace skutkow, jakie ma Kosciot na wi-
doku, nie bytoby zadnej benedykcyi. Ktoére za$ obrzedy w t-§ wspa-
nialej ceremonii $wiecenia wody do chrztu sg istotne, trudno doktadnie
oznaczy¢. Lecz obrzedy te sg liczne i niemalego znaczenia.

Rozdzielanie wody rekg w formie krzyza, dotykanie jej reka ka-
ptanska, rozrzucanie na 4 strony $wiata, rozne krzyze, inhalacya w ro-
znych formach, potréjne zanurzanie pascliatu itd., wszystkie te cere-
monie majg znaczenie i skuteczno$¢ szczegdlng. Ondz to znaczenie
i skutki duchowe moga mie¢ miejsce tam tylko, gdzie sie dokonujg
w wodzie. Intencyg zatem tu nie wystarcza.

Rowniez nie wystarcza wlanie nieco z tej posSwieconej wody winne
naczynia napetnione woda, ktéra niebyta poswiecong, gdyz poswiecona
woda w mniejszej jest ilosci i dla tego komunikowa¢ swego poswiecenia
nie moze. Co wiecej, traci ona sama przez to pomieszanie sSwoje po-
Swiecenie. W tej waznej kwestyi mieszania materyi poswieconej z nie-
poswiecong, mamy dekret $w. Officium, dotyczacy konsekrowanych Ole-
jow, z d. 23 wrze$nia 1082 r. (vide Ferraris Bibliofil verb. Ketrema
Uncliu). Zastosowa¢ mozna te zasade i do wody $wiecone;.

Przy S$wieceniu tedy wody w wielkg sobote i ~ igilia Zielonych
Swiatek, aby nie powtarzaé ceremonii nad kazdein naczyniem i przedtuzaé
bardziej jeszcze i tak dilugiego nabozenstwa, trzeba dostatek wody nalaé
w jedno naczynie wielkie, zeby po ulaniu potrzebnej ilosci do chrztu $w.



starczyta dla parafian przy umiarkowanem jej braniu, albo tez dolewag,
lecz ostroznie, wiekszg ilos¢ wody Swieconej do nieSwieconej.

Co sie tyczy S$wieceniu palni, ziot, Swiec, ktére wierni trzymajg
w rece, a kaptan je poswieca z przed ottarza, to ta kwestya nie jest
bez trudnosci. Pewnem jest bowiem, ze materya, kidra sie poswieca,
musi by¢ obecng. Stowa his candclas, hos cereos, hos cineres, ktdre
sie ~zytaja wodnosnych benedykcyach, wykazujg to wyraznie; tak samo
ma sie rzecz z krzyzami, aspersya, kadzeniem. Jest to naukag ogélng
liturgistow, ze materya nie obecna nie moze byé poswiecana. Jakaz
za$ obecno$¢ jest potrzebna? Pewnem jest, ze moralna wystarcza. —
C¢éz to znaczy moralna obecnosc?

Autorowie nie zgadzajg sie w tej sprawie. Quarti utrzymuje, ze
materya do poswiecenia me powinna by¢ oddalona nad 20 krokow.
De Lugo, Gabriel i inni ucza, ze moze by¢ na BO krokéw, Busenbaum
cytowany przez $w. Alfonsa uczy, ze nie bylaby poswiecona, gdyby byta
oddalona na 100 krokéw, chocby ja nawet widziano. ,Invalide conse-
eratur... materia vatde procul v.g. centum passibus distans, etsi yideri
possit.“ Ezecz tedy jest watpliwa i pozostaje sie stosowa¢ do wyrze-
czenia $w. Alfonsa: Quanta autem propmauitas sufficiat, dubinm est,
et ex morali prudentum judicio pendet.

DEKRETA SW. KONGREGACYI.

Najnowsze reskrypta sw. Kongregacyi Soboru, dotyczace jene-
ralnych delegacyi do dawania $lubow matzenskich.

Znany jest czytelnikom naszym dekret, wydany dla naszej archi-
dyecezyi na zapytanie wystane z Poznania w r. 1890 do Ezymu, czy
wolno, jak to bylo zwyczajem w Poznaniu pomiedzy proboszczami, da-
wac sobie jeneralng delegacya do dawania $lubéw nupturyentom. ktorzy
bez wiedzy wilasciwego parocha wyprowadzali sie z parafii, w ktorej
dtuzszy czas zamieszkiwali, do innej parafii, a mimo to w dawnej
swej parafii zapowiadaé sie kazali i $luby brali. Sw. Kongregacya So-
boru rewalidowata wszystkie matzenstwa w ten sposob zawarte, pra-
ktyki tej nie aprobowata, lecz oswiadczyta, ze w kazdym pojedynezym
przypadku potrzeba wyraznej waznej delegacyi. W kilka miesiecy po-
tom takg samg kwestyg przedtozyt Kongregacyi Soboru Arcybiskup
Kotonski. Przytaczamy najprzdd cale zapytanie:
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»In civitate hac Coloniensi in qua uovemdecim existunt parocliiae
catholicae et circiter 150,000 numerantur Catholicorum, non raro ac-
cidit, quod sponsa, v. g. ancilla, proclamationibus expeditis, parochiam
in qua domieilium vel quasidomicilium habebat, inscio parocho proprio
derelinguit, et tamen coram boc parocho dolose matrimoniuin contrabit,
fingens se in hujus parochia, in qua prociamationes factae sunt, adhuc
habitare.

»Quare ad praecayenda invalida matrimonia parochi hujus civi-
tatis, mullis abhinc annis se mutuo delegaverunt in hunc raodum, ut
parochus, qui tempore, quo prociamationes expetebantur, parochus pro-
prius sponsae erat, inde per tres menses matrimonio ejus assistere
yaleat, etiamsi sponsa, hac parochia derelicta, in aha parochia hujus
ciyitatis tempore matrimonii habitet. Quam quidem conventionem ad-
hibita facultate subdelegandi praedecessor meus Rmus Card. Melchers
postea, anno scilicet 1866, confirmayerat, eaque confirmatio delegatio-
nem Ordinarii exhibere videtur. Quainvis yero, postquam gubernatio-
nem hujus Archidioecesis suscepi, similis a me confirmatio seu appro-
batio istius praxis statim expedita non sit, parochi Colouienses tamen
eam sunt secuti.

»Similes ob causas in civitate Aquisgranensi existebat ab inimc-
moriali tempore, ut parochi asserunt, usus juxta quem propter fre-
quentem habitationis mutationem ex parte ancillarum, mercenariorum
et pauperum, parochus in cujus parochia sponsa habitat dum procla-
mationes expetit, ejus matrimonio assistere possit, etiamsi sponsa tem-
pore proclamationum in aliam parochiam ejusdem ciyitatis transmigret.
Quem usum, a parochia Aquisgranensibus anno 1840 renovatum, Yi-
carius Generalis Archiepiscopalis die 14 Novembris 1840 tanquam va-
lori matrimoniorum fayentem approbayit. Utilis sane est talis dispo-
sitio, quaque yalor matrimonii non raro salvaretur.

LAttamen cum S. C. Concilii die 20 Julii h. a. in causa Posna-
niensi declaravent conventionem similem parochorum Posuaniensium
haud esse probandam, S. Y. enixe rogatur, ut declarare dignetur:

1° An Ordinario liceat parochis ciyitatis Coloniensis aliorumque
oppidorum numerosiorum cum facultate subdelegandi delegare facul-
tatem generaliorem matrimonio assistendi, de qua sermo?

»Et quatenus negative,

»2° S. Y. dignetur Archiepiscopo oratori facultatem concedere qua
talem delegationem assistendi matrimonio in casu exposito parochis
ciyitatis Coloniensis et oppidorum numerosiorum Archidioecesis Colo-
niensis concedere yaleat.
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»3° S. V. enixe quoque supplico, ut matumonia, si quae ex hac
praxi -et conventione invalida in hac Archidioecesi Coloniensi contracta
sunt, benign dignetur sanare.”

W toku rozpraw nad tg sprawg postawiono nastepujgce Dubia:

1 An mutaa uc gcncrnlis ddcgatn, de qua in precibus, ad va-
lidiudcm mutrimonii valeat in casu?

Et quatenus negative.

2. An supplicandum sit SSmo pro convalidatione ejusdem praxis
guoad futurum in casu?

Sw. Kongregacja Soboru odpowiedziata 6 wrzesnia 1890:

Dilata, et exgmratur vdtmrn Consultoris.

Sprawa wiec pozostata w zawieszeniu, dotychczas rozstrzygnieta
stanowczo nie zostata. Jest to kwestya bardzo wazna w prawie a mia-
nowicie bardzo wazna z powodu swych konsekwencyi praktycznych.
Czy moze proboszcz udzielié innemu kaptanowi, rezydujagcemu w swdéj
parafii, albo innemu delegacya jeneralng do asystowania przy maitzen-
stwach swoich parafian? Dwaj proboszczowie, czy moga da¢ sobie na-
wzajem takg delegacyg do asystowania przy zawieraniu matzenstw
przez swych parafian, albo tez tej lub owej klasy tychze parafian?

Taka jest kwestya postawiona przez Arcyb. Kolonskiego i dotych-
czas nie rozstrzygnieta Jak bedzie rozstrzygnieta, nie wiadomo. Tjm-
czasem trzyma sie Kongiegacya Soboru w praktyce decyzyi wypowie-
dzianej w sprawie poznanskiej, jak to wykazujg dwa nowe dekreta.

|. Beatissime Pater,

Archiepiscopus N. humiliter exponit quod in sua dioecesi parochi
delegationcm generatem ad assistendum matrimoniis concedere solent
presbyteris, ut ajunt, habduatis, qui aliquod tantum servitium in ec-
clesia exhibent, quin habeant commissionem generatem ad exercenda
muuera parochialia.

Cum autem hujusmodi praxis ab aliquibus impugnetur, Archie-
piscopus Orator Sanetitatem Yestram enixe rogat, ut, quatenus matri-
monia, vi hujus praxeos a praedictis presbyteris inica, sint dubia vel
irrita, ea in radice sanare Sanctitas Vestra dignetur.

Die 22 decembris 1891 SSmus Dnus Noster, audita relatione
Secretarii s. Congregationis Concilii, benigne annuit pro gratia sana-
tionia et conyalidationis juxta petita, quatenus opus sit, firmo tamen
>n posterum ne matrimonia a presbyteris vulgo habituatis benedican-
tur, lisi de speciali et expressa licentia parochorum et juxta praescrip-
tam cap. 1. Sess. 24. Conc. Trid. de reform, matrim.

A. Card. Episcop. Sabinensis Praef.
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Il. Beatissime Pater,

Archiepiscopus N... humiliter exponit, guod in Civitate N. suae
archidioecesis, :a qua ... (liczba parafii) existunt paroeciae, et circiter

.. (liczba dusz) munerantur catholici, guorum plerigue sunt operarii
saepe domicilium inutantes, parochi inter se die 4 aprilis 188-r, ad
praecayenaa matrimonia irrita ob errorem domicilii, conventionem his
precibus adnexam et ad S. Congregationem Concilii transmissam inie-
runt. Quae quidem conventio ab uno ex oratoris antecessoribus ad
quinquennium approbata fuit, executionique ad banc usque diem, quin
renovaretur, in bona fide data.

Nunc vero dictae conventionis prorogationem ab Oratore parochi
postulant.

Cum vero in simili fere causa Coloniensi, die G septembris 1890
Sacra Congregatio Concilii anceps fuisse yideatur de yaliditate matri-
moniorum cum mutua hujusmodi ac generali delegatione initorum,
Orator petitam approbationem sua auctoritate concedere non audet,
ideoqtie rogat Sanctitatem Yestrain:

1. Ut facultatem oratori conferre dignetur, si opus sit, qua talem
delcgationom approbare yaleat;

2. Ut matrimonia, si quae ex hac praxi nulla fuerint contracta,
benigne sanare dignetur.

Die 22 Decembris 1891 Sacra Congregatio Emorum Si R C. Car-
dinalium Conc. Trid. Interpr. yigore facultatum sibi a SSmo Dno Nostro
tributarum benigne annuit pro sanatione quoad praeteritum, quatenus
opus sit; in reliquis rescripsit:

Dilata usque ad definitivam resolutionem causae Coloniensis.

A. Card. Episc. SabLi. I’raef.

Dekret Sw. Kongregacyi Soboru, dotyczacy réznych praw pro-

boszczowskich.*) (Jura parochi.)
14 augusti 18G3.

Aturen. (Aire)

Beatissime Pater,

Ludovicus Maria Oliyerius Epiyent, Episcopus ecclesiae Aturensis
et Aquensis in Gallia, ad Sanctitatis Vestrae pedes provolutus res se-
quentes, ad bonum suae dioecesis, exponit:

Parochus quidam dioecesis Aturensis in urbe quae habet 5574

*) Dekret ten dawno juz wydany, teraz dopiero ogtoszony zostat przoz pisma
koscielne, a ze jest bardzo wazny, bo wyjasnia doktadnie stanowisko Biskupa
w Bprawie administracyi Sakramentéw po parafiach, stosunek proboszczéw do wi
karviisziw. kanelandw Riitalnvr.li. wieziennvcefi. woiskowvceli itd.. nowtarzamr eo.
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habitartes, non numoratis militibus et extraneis, jamdudum conquen-
tur de credita jurium suorum laesione in tribus communitatibus sitis
in civitate sua. Insuper inguietat capellanos ab episcopo communita-
tibus praepositos, ipsasque mulieres religiosas quae duabus communi-
tacibus inserviunt.

Porro hae sunt tres communitates:

1° Collegium adolescentium humanitatis studiis incumbentium.
Capellanus qu>dem ab episcopo nominatur et approbatur, sed a Gu-
bernio seu ab Ur.iversitate accipitur. Solus juxta legem civilem jus
habet providendi bono spirituali magistrorum et alumnorum.

2° Conservatorium in quo plurimas puellas erudiunt mulieres re-
ligiosae viventes sub reguta quam tranquilliter sequuntur in jeariis
aliis dioecesibus, probantibus episcopis et non reclamantibus parocbis.

3° Hospitale militare et cmle, ubi recipiuntur infirmi variarum
paroeciarum, cujus capellanum eligit cum concursu episcopi potestas
cmlis, nec agnoscit alium ministrum cultus, ne parochum quidem,
praeter ipsum capellanum.

Functiones ecclesiasticae quas exercent presbyteri in dictis com-
munitatilius sinnliter fiunt in aliis Galliae dioecesibus. Ilinc parochus
queritur de episcopo quasi sua abutatur potestato, dum tamen plus
aequo parochialem jurisdictionem voce ac scripto provehere conatur.
Asserit capellas publicas in dioecesi Aturensi gaudere prmlegiis eccle-
siae parochialis, omnia! parocbialia et quae regularibus competunt usur-
pari a Capellanis. Hacc omnia ex industria commenta sunt.

Ut autem aliquid clarum, distinctum deiiniatur a S. Congregatione,
episcopus, qui mentem suam aperit in epistota particulari, utile cen-
suit proponere quaedam dubia quae clare patefaciant opiniones et
scopum parochi et ingenue explanent quae ab episcopo permissa sunt
et a Capellanis adimpleta in Capellis communitatum. Omnia quae in
his dubiis rtferuntur probare paratus est episcopus instrumentis authen-
ticis, quae penes illum sunt. Pudet quidem episcopum, inter alia vere
seria et gravia, exponere quaedam tam absona, quaedam toties jam
resoluta; sed hoc illi tribuendum est qui omnia ista sicut inconcussas
yeritates episcopo indesinenter objicit. His praelibatis, ab episcopo
humiliter proponuntur sequentia dubia:

I. An presbyter titularis cujusdam beneticii non amplius pendeat
ab episcopo, utpote titularis, ex eo quod professio fidei Pii IV, quam
legit die institutionis, promissionem obedientiae Summo Pontifici tan-
tum includat, nulla facta mentione obedientiae episcopo.

Il. Nenio negat quod jurisdictio parochi sit ordinaria. At quando



642

Ibreyia S. Poenitentiariae simpliciter ferant ut recurrat Orator ad pro-
prium Ordinarium, an mtelligenda sunt haec de parodio recipiente
responsum, yel episcopo dioecesis.

I1l. An potestates ab episcopo concessae Yicariis et Capellanis
quoad Sacramentorum administrationem smtnullae, aut saltem dubiac,
nisi veniant a parocho, aut eas ratas liabeat.

IV. An possit episcopus cogere parochum ad assumendum sibi
unum aut plures vicarios, prout id necessarium judicayerit.

V. An nominatio yicariorum, a fortiori capellanorum, prout res .
nunc se habent in Gallia, et eorunj stipendia componuntur, exelusive
pertineat ad parochum.

VI. An inyalidum sit matrimonium contractum coram presbytero
ab episcopo specialiter deputato ob congruetitem esusamj yerbi gratia
quia ille presbjder est amicus aut propinquus alterutrms sponsorum,
morose renuonte parocho.

VII. An licear episcopo conferre sacramentum coniirmationis in
capella publica, nulla ratione habita petentis quo juro id faoiat

VI1Il. An parodio liceat inquietaro capeilanos, imo et mulieres
in communitate religiosa yiyentes, ex eo quod illi impleant et liae re-
cipiant ministerium ab episcopo demendatum sine approbatione et con-
tra yoluntatem parodii.

IX. An audienda sit ab episcopo conquestio parodii de promis-
cuitate in petitione et adininistratione sacramentorum, quia confessiones
audiantur et sacra commuruo datur m capellis publieis, seryata tarnen
communione pascbali, quae lit a parocliianis in efitelesia parocliiali.

X. An in dictis capellis celebraro liceat unam aut alteram mis-
sam, sive lectam, siye cantatam, de consensu episcopi, diobus domi-
nicis et festiyis. Porro episcopus licentiam concodit, nt seryetur re-
guta cujusque communitatis, et ne tardius jejuni romaneant Inlirmi,
senes, adolescentes, mulieres rdlgiosae ad sacram synay.im accedente,s.

XI1. An pro bis missis, — N. X. — conyocationem facero hcoat,
pulsatione campanae, invito parocbo et approbante episcopo.

XII. An cogendi sunt ab episcopo parochiani ut peccata confito-
antur parocbo, vel ejus yicariis, nullamque audiant inissam, nulhm
faciant communionem, nisi in ecclesia parocliiali.

X1, An dies Natalis Domini, expositio \L borarum, bebdomada
sancta, sint tam stricte de juribus parocbiabbus, ut nihil yaleat epis-
copus statuere circa ea in farorcm communitatum.

XIV. An jus liabeat parochus curaro de breyitate aut solemnitate
officiorum quae bunt ex ordinatione episcopi in capellis publieis.
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XV. An diminutio, si qua fiat, laboris, etiam oblationum, de qua
gueritur parochus, ratione freguentationis capellarum publicarum, ne-
nessitatem imponat episcopo eas interdicendi parocbianis.

XVI. An episcopus cogere possit parocbum, guando id facile posse
fieri yidet, ut recipiat in presbyterio et nutriat, aequo pretio soluto,
Jicarios suos, ne obligentur lii pensionem suam sumere in domibus et
familiis ubi sunt putdlae, domesticae juniores, mulieres et alia varia pericula.

XVII. An liceat episcopo restituere in capella publica missarn
suppressam a parocbo, quam fideles ab episcopo repetunt, utpote valde
utilem pro adimpletione praecepti, guando urget, audiendi missam.

XVIII. An unitas et adunatio moralis parocbhiae in eo consistat
ut oinnes fideles adeant nullaui praeter parochialem ecclesiam, pro
recipiendis sacramentis et adimplendis actibus pietatis qui non sunt
de juribus mere parochialibus.

XIX. Baptisma sine dubio pertinent ad parocbum, et rerere om-
nes parochianorum infantes baptizantur a parocbo in ecclesia parocliiali.
Quo concesso et non obstante, an espediat abrogare usum jamdiu
usurpatum, quo infantes expositi baptizantur in Xenodocbiis. Is autem
mos ab omnibus episcopis approbatur.

XX. An in communitatibus mulierum religiosarum possit episco-
pus permittere capellano ministrare viaticum et extremam unctionem
personis internis quae eum habent in vita confessorem et cupiunt eum
babere solatorem in articulo mortis. Is mos ubique in Gallia viget.

XXI. An diversi parochi jus babeant reclamare suos quisque pa-
rochianos qui decedunt in liospitali ubi est capellanus licentiam liabens
ab episcopo tumulandi ibi defunctos. — Ea licentia generaliter ab epis-
copis conceditur ad bonum regimen hospitalium, ut patet, nullo, nisi
uno parocho reclamante, et approbantibus administratoribus hospitalium,
qui aliud fieri probabiliter non sinerent.

XXI1l. An funeralia exequiarum quae fiunt a capellano pertineant
ad parocbum loci ubi situm est hospitale, sive defuncti sint sui pa-
rochiani, sive aliorum.

XXIII. An jus babeat parochus exigendi taxam exequiaruin quibus
functus est capellanus hospitalis, quasi peractae fuerint ab ipso in
ecclesia parocbiali.

XXIV. An oblationes et eleemosynae quae de more antiguo fiunt
in capellis communitatum debeantur parocbo. Et guatenus negative.

XXV. An parochus jus babeat sese ingerendi in administratione
harum pecuniae collectarum. — Sincere exposita est ordinatio dioecesis
Aturensis ad normam aliarum Galliae dioeceseon.,. Nunc:
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XXVI. An talis ordinatio sit rato sufficiens ut parochus inces-
santer praedicet, doceat se esse extra omne jus, suam parochiam op-
primi, nullam executionem esse dutam decretis S. Tridentinae Sjnodi.

XXVII. An guaerimonias parochi circa ficta incommoda audire
debet episcopus, mmni praevidet alia vera et gravia incommoda, si fa-
veret reclamationibus in sanis, yidelicet, oppressio capellanorum et
mansuetarum monialium, cura neglecta et insufficiens animarum in
communitatibus degentiiun, turbatio lidelium iniquo jugo onustorum.
derelictio religionis, sucramentorum, missae, divinorum officiorum achri-
stianis indifferentibus quos yidemus tam uumerosos in his miseris tem-
poribus, etc., etc.

XXVIIl. An possint parochi tuta conscientia se pacifice subjicere
ordinationi praesenti donoc aliud Sancta Sedes statuere judicaverit.

XXIX. An yituperandus, imo puniendus sit ab episcopo parochus
qui ad potestatem civilem recurrit, ut vi claudantur populo fores ca-
pellarum publicarum et decreto ministri reformentur decisiones episcopi,
ut sola parochi voluntas praevaleat.

XXX. An confessarius possit absolvere parochum nolentem se sub-
jicere huic ormnationi generali, omni modo conantem incitare alios ad
inobedicntiam, denique resistentem monitis, precibus, lacrymis episcopi
filium errantem et induracum lugentis.

XXXI. An exhaustis omnibus modis suavioribus, incumbat epis-
copo necessitas gravans conscientiam adigendi parochum ad obedien-
dum suspensione, excomnmnicatione, privatione beneficii

Die 14 augusti 1803, sacra Congregatio Emorum S. R. E. Car-
dinalium Concilii Tridentini interpretum, inhaerens resolutionibus alias
in similibus editis, perpensisque peculiaribus rerum adjunctis, propo-
sitis quaestionibus taliter respondendum censet:

Ad |. Qucmlibet presbyterum diamsi Malarom scu possessorem
beneficii cum cura animarum, pendere a proprio episcopo tamguam
sibi subditim, idgue virtute hierarchiae ecclcsiasticae dioina ordinatione
insiituiac, juxta caput IV et can. VI et VII, sess. 23 Concilii Tri
dentini, et formalis promissionts obedimtiae in actu sacrae Ordina-
tionis editae.

Ad 1lI. Intelligi dc episcopo dioecesis, vel ejus vicario generali,
nunguam vcro de parodio.
Ad Ill. Negative in omnibus.

Ad 1V. Affirmative ad tramites tamen cap. IV, sess. 21, dc Ref.
Concm Trid.
Ad V. Re jure spectarc ad parochum cum approbatione episcopi:
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attentis vuro pcculiaribus circumstantiis, sewandurn esse usum i:i cae m
lerk Galiilarum diocecsibue obtinmtcm, usque dum aliter fuerit a S.
Sede declaratum.

Ad VI. Esse ealidum; caderum curandum ne ob Jeves guashbct
causas Imjusmodi aeputationcs fant; salvis semper favorc parodii
cmolumentis, si quae occasione malrimonii dari solcant.

Ad VII. Affirmattve.

Ad VIII. Negatiee.

Ad IX. Negatim.

Ad X. Affrmutwe.

Ad XI. tAffirmatwe.

Ad XII. Negative.

Ad XIIl. Negatioe in omnibus.

Ad XIV. Eegatwe.

Ad XV. Negative.

Ad XVI. De jure hortari tantum posse.

Ad XVII. Affirniative.

Ad XVIII. Proui jacet, ncgatlee.

Ad XIX. Negative, dummodo adsint in Xenodochiis Capdlan'
ad id specialiter deputati.

Ad XX. De jure non posse, nki prius legitime deelarata ezemp-
tione communitatis a jurisdictione parodii. Attentis vero peculiaribus
circumstantiis, sewandurn esse usum in aliis Galliarum dioccesibus
obtinenteni, usque dum a S. Sede aliter fuerit siatutum.

Ad XXI. Negative, quatenus hospitalis ezemptus fuerit legitime
declaratus a jurisdictione parochiah

Ad XXII. Spectare ad proprium cujusgue defuncti parochum,
nisi consid de ezemptnme, ut supra, hospitalis.

Ad XXIIl. Affirmative, nisi constei de ezemptione, ut supra,
hospitalis.

Ad XXIV. Negative.

Ad XXV. Eegatwe.

Ad XXVI usque ad XXXI. Proridebitur in casibus particularibus.

Factague de praemissis per infrascriptum subseeretarium praefatae
S. Congregationis relatione SSmo Dno Nostro, die 17 ejusdem mensis
et anni, ipsa Sanctitas Sua suprarelatas resolutiones S. Congregationis
ben.gne approbare et confirmare dignata est.



KRONIKA.

Poznan. (Zmiany w posadach duchownych.)
W archidyecezyi poznanskiej: X. Leuschner otrzymat 29 z. m. insty-

tucyg kanoniczng na beneficjum w Trzcielu. W archid. gnieznieAskiej: X. ko-
mendarz Pacieszynski wWojcinie zostat administratorem parafii Gniewkowskiej;
X. Bembenek z Gniezna powotany na wikaryat do Trzomeszna; X. Olszewski
mansyonarz w Srodzio;iétrzymat komende na benof. w Pionkowie, X. Koby-
linski wikaryusz z Gorki komende na benefieyum w Siedlimowifi) X. Kiysz
z Pionkowa powotany na wikaryusza do Glesna; X. Fiebig wikaryusz w Trze-
mesznie otrzymat w komende benef. w StrzyZzewio Koscielnym. X. Kompf
pleban z Géry otrzymat 1 lipca instytucyg kanoniczng na probostwo w Ino-
wroctawiu, a X. Dziubek na probostwo w tobzenicy.

Polskie dyeoezye. if X. Leon Mieczkowski )

W Kissingen umart 24 sierpnia X. Leon Mieczkowski, Kktory
przez 20 lat byt kapelanem, proboszczem wojskowym i dywizyjnym w Gdan-
sku. Znanym byt z wielki6j uprzejmosci i dobroci serca; w ezasio ostatnim
nabrat rozgtosu obszerniejszego przez wysuwanie go w dziennikach jako kan-
dydata na stolice arcyhiskuj)ig!;Gnieznionsko-Poznanskg. E f I f P,

Niemcy, (f X. Hermann liauptstoe.k.)

Dnia 23 sierpnia zmart w Lindenau na Slasku proboszcz tamtejszy
X, Hermann llauptstock, ktory dawniejszomi czasy byt lat kilka w Po-
znaniu radzcg rcjencyjnym i szkolnym.

ROZNE WIADOMOSCI.

Z powodu jubileuszu odkrycia Ameryki przez Krzysztofa Ko-
lumba, jaki wtym roku Swiat chrzescianski obchodzi, podniesiono takze kwostya,
czy przed Krzysztofem Kolumbem w Ameryce byta gtoszona i znana wiara
Chrystusowa? Na to odpowiadamy, ze jest to fakt niezbity i pewny histo-
rycznie, a nie zadna hypoteza, iz w Ameryce wiara chrze$é, byta znana
przed Kolumbem.

Jest to przypuszczenie og6lne, ze wyspy amerykanskio a nawot konty-
nent znany byt Europejczykom przed r. 1492. O ile sie to odnosi do okolic
okwatoryalnyck i tropikalnych, sa tylko legendowe opowiesci. W XI wieku
mnisi szkoccy pod wodzg $w. Brandana odkryli nowe wyspy na krancu za-
cboduim atlantyckiego Oceanu. Na tycli wyspach wylgdowawszy, przebyli
tamze lat siedem a potem powrdcili do Eurojiy, Mapa geograficzna $wiata
z XHT wieku nadaje tym wyspom $w. Brandana nazwe wysp szcze$liwych
(Fortunaty), lecz mapy Andrzeja Bianco (1436) i Marcina Bebain (1492)
nazywaja jc insula Antilia. Inna mapa umieszcza w tej samoj okolicy wyspe
siedmiu miast, gdzie siedmiu biskup6éw, uciekiszy przed napascia Mauréw,
wylagdowato po ucigzliwej podrézy morskiej i tam siedem wiolkich miast zbu-
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dowali. Co sie za$ tyczy krajow poinocnych Ameryki, sagi skandynawskie,
dostarczajg dokumenta wiecej szczegdtowe i doktadno. Oddalajac sie od
Irlandyi (odkrytej 861 r. przez Norwegiana Nadod a kolonizowanej przez
Ingolita’,>>72 r.), Gunnbjorn odkryt Grcnlaudya okoto 887 r., a wiek pdzniej*
(988) Eryk Randa ut.,orzyt tam osady europejskie. Przy koncu X wieku
Nurv. egianie torujgc sobie droge dalej naprzéd;/;nnpotkali inne kraje (Hellu-
land, Markland “prawdopodobnie Labrador i Nowa Szkocyg), a mianowicie
kraj goretszy, \i ktérym wino rosto, i ktéry dla tego nazwany zostat Vin-
land, ktory wedle wszelkiego prawdopodobiefistwa stanowit cze$¢ pdinocna
St.méw Zjednoczonych. Po kilku wrakach istnienia osady norwegskie wAme-
ryce spustoszone zostaly przez zarazg r. 1350 i prawie do szczetu zburzono
przez rozbdéjnikéw morskich. Dopiero okoto 1700 r. poczeto na nowo ko-
lonizowa¢ te okoli¢bho

A priori przypuszcza¢ nalezy, ze Europejczycy zaprowadzili cbrzescian-
stwo w okdlicach, w ktérych sie osiedlili. Dowodéw jednak na to bezpo-
$rednich pewnych nie ma prawie z'ndnych. Uczony Dalmatyniec dr. tuka
Jelic ze Spaiato wpadt na te idee, by poszukiwaé w archiwum watykanskiem
dokumentéw, ktoéreby objasnity ten punkt historyi koscielnej. Poszukiwania
jogo zostaty uwieniczono pomys$inym skutkiem i w traktacie kroétkim o kilku
stronnicach podat szczeg6ty zajmujgce co do wprowadzenia religii chrzescy;
do Grenlandyi i do pétnocno-zachodniej cze$ci Ameryki.

Sagi norwegskie pizypisuji* nawrdcenie Grenlandyi krélowi norwegskiemu
Sw. Olawowi Wielk. (1015— 1030). Archiwa rzymskie potwierdzajg ten
punkt. IV bulli z r. 14 48 Mikotaj V wyraza sie w tych stowach: ,Insulae
Grtenlandiae gnae in ultimis finibus Occani ad septentrionalem plagam Regni
Norregiao dicitur situata .... habitatores et incolae ab annis fere sexcontis
Christi fidem gloriosi sui praecouis boati Olavi ltegis pracdicationc suscop-
tam tirnium atgue inteinenitam servarimt.“ Ligd co do daty mozna tatwo
wy ttonniczy¢, pomieszano date ewaiigelizacyi z datg odkrycia. Sprostowana
ona zreszta przez przypisanie tego dzieta $w. Olawowi, ktéry zyt na pewno
na poczatku XI wieku.

Przez caty wiek jeden nie miata Grenlandya zorganizowanej hierarchii
katolickiej.. Kraj ten, jak wszystkie potnocne, byt zalezny od prowincyi
Bremy i byt administrowany juz to przez Biskupéw zo sasiedniej Islandyi
(ktéra woéwczas dwie posiadata stolice biskupie Skalholt i Holt), juz to przez
biskupéw prowincjonalnych. 1V 1123 r. kolonisci prosili o utworzenie sto-
licy biskupiej u nich. Chociaz liczba icli nic byta dostateczng, aby mogta
tworzy¢ dyecczyg, to zo wzgledu na ich oddalenie od Europy, przychylono
sie do ich prosby i r. 1124 wyswiecony zostat w Lund pierwszy biskup
Grenlandzki, ktéry osiadt w Gardar.

Biskupstwo w Gardar bylo przez kilka lat suffragania Bremy; gdy je-
dnak w r. 1148 Papiez Eugeni Ill hierarchiag w Norwegii ustanowit, przy-
taczyt Gardar do prowincyi Drontheim (ecclcsia Nodromonensis), jako toz
4 iimo biskupstwa norwegskie, biskupstwo Orcadcs i wysp Eor-Ofii Islandzkie.
Od tej chwili znajduja sie co do historyi tej dyoeozyi dokumenta wazne
in libris ccnsuum Stolicy $w., t. j. w rejestrach podatkéw optacanych przez
wszystkich chrzc$cian nawet i przez Amerykanskich na wyswobodzenie Ziemi
Swietej.  Metropolita arcybiskup z Drontlioira miat polecenie $cigga¢ ten
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podatek i wysyta¢é do Rzymu. Dowodem na to, ze 1276 r. prosit o zwol-
nienie, aby nie potrzebowat osobiscie jezdzi¢ po ten podatek, gdyZzby na to
potrzebowat lat 5. Bulla Marcina V w r. 1282 poucza nas, ze podatek
ton byt ptacony in natura, t.j. w skérach fok, pizmowcéw i zebach wielo-
rybéw. Ze ztozonych podatkéw w r. 1327 mozna obliczaé, ze w tej dye-
cezyi amerykanskiej byto okoto 10 tysiecy chrzescian. W r. 1418 liczba
chrzedcian juz byta zdwojona; oprécz kosciota katedralnego byto w dyecezyi
12 kosciotéw parafialnych i klasztor Dominikanéw. Niezadtugo jednak ,,mné-
stwu pogan ze sasiednich wybrzezy napadio ten kraj, ogniem i mieczom go
zniszczyto i wielka liczbe mieszkancéw uprowadzito w niewolagll (Bulla Mi-
kotaja Y). Ci, co mogli powrdci¢ do swego kraju, chcac przywré6ci¢ napowrot
religia katolicka, odniesli sie do Papieza z prosba, aby im dat Biskupa i ka-
ptanéw.  Wskutek tej prosby Mikotaj Y w bulli z 22 wrzeSnia 1448 r.
polecit biskupom Gotsvinowi w Skalholt, i Gottschalkowi, biskupowi w Hola
w Islandyi przeprowadzi¢ $ledztwo i je$li uznaja, ze prosba zawiera doktadne
fakta, ustanowili w Gardar kaptanéw i poswiecili tamze biskupa. Rzecz nie
przyszta do skutku, nie wiedzie¢ dla jakich powodéw. Z bulli Alesandra VI
w r. 1492 dowiadujemy sie, ze od lat 80 nie byto tam zadnego kaptana,
zadnego przedmiotu kultu, zachowano tylko jeden korporat, na ktérym ostatni
kaptan konsekrowal po raz ostatni Najsw. Sakrament, ze wielu zaparto sig
wiary. Dla tego posyta im Biskupa gorliwego meza, ktéry zdecydowany jest
na wszelkie niebezpieczenstwa a nawet na $mier¢, byle mégt nawracaé¢ swo
owieczki. Czy ten Biskup przybyt na miejsce, nie wiadomo. O Grenlandy.
milczy archiwum watykanskie az do 17 wieku.

\V obec tych dokumentéw nie mozna zaprzeczyé, ze wiara Chrystusowa
byta znana na wyspach amerykanskich przed Kolumbom. A nawet mozna
is¢ dalej i twierdzi¢, ze i kontynent, Yinland, w tym samym czasie $wiatto
wiary otrzymat. Misyonarz, ktory w 17 wieku przebiegat Akadya, Chryjtyun
le Clerq znalazt u dzikich ludéw tradycye biblijne, modlitwe podobng do
Ojcze nasz, pewne nabozenAstwa do krzyza, co wszystko kaze sie domyslac,
ze niegdy$ w tym kraju byto chrzedcianstwo. Tradycja opiewa, ze 1050 r.
Diskup Jonus byt umeczony w Viuland, ze inny biskup Eryk-Upsi osiadt
w tymze kraju. 1110 r. Dokumenta urzedowe potwierdzajg te tradycya.
Gdyby biskupstwo Gardar byto obejmowato tylko sama Grenlandya, nie by-
toby potrzeba przebiegaé¢ jej przez lat 5, a mianowicio mieszkancy nie by-
liby ptacili podatku w skérach pizmowcéw, ktérych nie ma w Grenlandyi.
Mozna tedy twierdzi¢ prawie na pewno, ze w Ameryce poinocnej wiara chrze-
Scianska gtoszona juz byta w XII wieku.

89" Poszyt niniejszy jest ostatni w kwartale biezacym.
Prosimy o odnowienie przedptaty na kwartat przyszly.

liedakcya.



