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J bardziej ozywionemi, niz od lat niepamietnych. Przy-
czyn tego powiekszonego zainteresowania sie spoteczen-
stwa i walk zaostrzonych nie tatwo sie dopatrze¢. Me
lezg one w sytuacyi — ani zewnetrznej, ani wewnetrznej.

Cokolwiekbadz mowity dzienniki, chcac usposabiac
opinie publiczng w swym duchu, o potozeniu zewne-
trznem, o mozliwosci powotania. Sejmu do odgrywania
roli decydujacej dla losow narodowych, publiczno$¢ perory
te przyjmowata obojetnie — nie ma bowiem przejecia sie
u nas interesami grozacej wojny. Kazdy tylez prawie leka
sie jej, co pragnie, lub naodwrot, a nikt nie poczytuje
dotagd gotujgcego sie kataklizmu za wojne narodowg w sto-
sunku do nas ; kazdy zastanawiajgcy sie rozumie, albo
nietrudno bytoby mu wyttémaczy¢, ze kataklizm odbije
sie gieboko na losach naszych, giebiej niz wszystkie po-
przednie zbrojne zapasy — nikt przeciez nie wycigga ztad
nauki dla siebie i nie wie doprawdy, jakiby ztad mozna
wyprowadzi¢ przepis postepowania dla nas na dzisiaj ?
Bezwatpienia nie jest ani zaszczytnem, ani dobrem, ani
uspokajajagcem, takie akademiczne traktowanie najblizej
dotykajacych nas niebezpieczenstw, takie ocenianie ich
kombinacyjnemi li zdolnosSciami umystu naszego, bez przej-
mowania sie niemi i bez zwigzku z zadaniami dnia obe-
cnego — lecz tem niemniej, to jest faktyczny stan rzeczy.
Przy takim za$ faktycznym stanie rzeczy, zrozumienie, ze
chwile grozne, tragiczne dla narodu, nadchodzg, bytoby



motywem odstraszajgcym raczej, niz zagrzewajacym do
kandydowania i do walk za dang kandydaturg do Sejmu.
Na szczeScie, czy nieszczescie, sam upadek znaczenia
Sejmu w przekonaniu og6lnem, uspakajat kandydatdw,
a dzis juz postow, co do roli Sejmu w razie groznych
komplikacyi. Nikt z nich nie przewiduje, aby w tych
ewentualno$ciach tragiczno - dziejowych Sejm miat mieé
sobie danem coskolwiekbgdz do decydowania, nikt nie
drzy o ewentualng odpowiedzialno$¢ osobistg. Zapatrywa-
nie moze btednem sie okaza¢, pojecia za$ o nieodpowie-
dzialnem stanowisku poselskiem na pewne razy, sg arcy-
powierzchownemi i szkodliwemi dla sprawy publicznej —
tern niemniej, sg one zupetnie pospolitemi. One to spra-
wialy, ze migotania przed oczami w sprawie wyboréw
grozg sytuacyi zewnetrznej przez dzienniki nasze — nie
mowigce zresztag coby w groznych ewentualnosciach byto
do uczynienia, ani co dzi§ w przygotowywaniu sie do
nich uczyni¢ — nikt powazny nie brat nawej za frazes
stosowny, lecz li za bombastyczng przygrywke do argu-
mentow w innym kierunku i dla innych celdw, niedo-
statecznie przez siebie same przekonywujgcych.

Réwniez i w potozeniu wewnetrznem Kkraju, jako tez
w sprawach spotecznych, agitujgcych sie obecnie u nas,
trudnoby szuka¢ uzasadnienia do wiekszego niz dotad
ozywienia wyborow.

Nikt nie dazy do zmiany systemu rzadzacego, jako
do zmiany wartej ofiar osobistych: nawet rezolucya Sej-
mowa z r. 1868 zostala zapomniang. Je$li za$ ta ostatnia
wspomniang zostata na ostatnim miejscu w skrajnym pro-
gramie t. z. komitetu wiecowego, pod ,zastrzezeniami",
to stata sie ta wzmianka jej tam na Swiadectwo niejako,
ze dazenia demokratyczno-liberalne panéw wiecowych nie
sg i dla nich najwyzszym postulatem, lecz, ze takze i oni
stojg na gruncie tradycyjnym polityki narodowej, catos¢
kraju obejmujacej.

Rzad wiedenski znowu, niewielu tylko liczy zpewno-
§cig entuzyastycznych zwolennikow w kraju naszym, ale tez
za to nie ma ani mysli u nikogo o zastgpieniu go przez



inny, ani wiary, aby bylo w sitach naszych zmiane takowg
spowodowaé¢. Nawet stosunek do rzagdéw krajowych wy-
raza sie petnem zyczliwosci oczekiwaniem, czem okaze
sie dla kraju nowy Namiestnik, hr. Badeni Kazimierz.
Ani idei zapalajagcych, ani dazen serdecznych, ani
mysli organizacyjnych nie ma wiec w tej chwili w kraju,
ktéreby pociggaty na arene politycznego dziatania. Niemoc
i nedza w kraju zmuszajg wprawdzie do starannosci o byt
materyalny, do zajmowania sie ekonomicznemi sprawami,
do wyciggania pomocy od rzadu i panstwa — lecz nie
moze to by¢ dla nikogo przyjemnem zajeciem: te pro-
szenia i ten targ o grosze; ani tez rezultaty dotychczaso-

wych usitowan w tym kierunku — usitowan, dla ktérych
przekonanie og6lne wskazuje Wieden , a nie Sejm
nasz, jako pole witasciwe — nie sa bynajmniej dos¢

ponetnemi, aby wabity nowych bojownikbw w szeregi.
I tu tez, w tej ekonomicznej sferze usitowan ogélnych,
poczytywanej przez wszystkich za najpierwszg — brak,
tak jak i w innych losu krajowego spoteczenstwa doty-
czacych, formuty og6lnej, streszczajgcej dazenia tej kate-
goryi. Nawet pan Szczepanowski, najgorecej niezawodnie
w Kkraju catym przejety potrzebg ekonomicznych usitowan,
pojedynczych i ogdlnych, kwoli podniesieniu bytu krajo-
wego, a by¢ moze i najgtebiej pojmujacy zarazem warunki
bytu ekonomicznego naszego, nie postawit zadnej przyje-
tej w kraju syntezy ekonomicznej.

Sprawa ruska nawet — jedna jedyna, ktdrej polityczna
strone aktualng najlatwiej jeszcze pojmujemy wszyscy
w tej chwili — ulegta takze og6lnej bezmysinosci polity-
cznej — gdyz za mysl polityczng uwazac nie mozemy li ne-
gacyjnego wotania, podszytego demagogicznemi ogdlnikami,
zbiorowego komitetu ruskiego. W sprawie tej zdobyliSmy
sie jedynie — z wyjatkiem owego komitetu — na ogle-
dnos$¢ i zasadnicze umiarkowanie w traktowaniu jej, lub
nietraktowaniu. | za to niech bedg Bogu dzieki w dobie
bezmyslnosci politycznej! — to jest dobrej wrdzby objaw.

Prézno wszakze szuka¢ w potozeniu zewnetrznem
lub wewnetrznem Kkraju przyczyny znacznego ozywienia



wyborczego i wielkiej liczby kandydatur poselskich, wal-
czacych twardo o zwycieztwo na arenie wyborczej. G-rze-
sznem bytoby za$ przypisywac licznie wyroste kandyda-

tury pustej li ambicyi dorastajgcych pokolen. Takie
ambicye nie bylyby w stanie wzbudzi¢ ozywienia ws$rdd
wyborcéw, w ludno$ci samej, — tem wiecej, gdy przed-

miot ambicyi zmalat dla préznosci ludzkiej, tylez z po-
wodu grubo realistycznego kierunku, coraz wiecej rozsze-
rzajgcego sie w kraju, jak i z powodu paradoxu nabiera-
jacego przez czeste powtarzania charakteru banalnego
pewnika — nader fatalnego niestety pewnika-paradoxu —
0 petnym upadku znaczenia Sejmu.

Ozywienie wyborcze i ci$niecie sie do mandatu mio-
dych ambicyi musze przypisa¢ wsrod sytuacyi i usposobien,
jakie nakreslitem powyzej, szukaniu za czem$, coby zado-
walniato budzace sie nanowo troski obywatelskie i pa-
tryotyczne, t. j. za punktem oparcia dla dziatalnosci
publicznej indywiduéw i spoteczenstwa. Dlatego to, mimo
zgubnych deklamacyj o upadku znaczenia sejmowego,
mimo niewiary — wigkszej niz rozsadek i godnos$¢ indy-
widualna dopuszczaéby dozwalaty, — niewiary we witasna
zapobiegliwo$¢, mimo pessymizmu wmawianego w siebie
wszelkiemu sitami — skoro rozpisanie wyboréw do nowego
Sejmu zagrato jak gdyby pobudke do dziatalnosci publi-
cznej, wystapity naraz ze wszystkich zakatkéw checi uie-
sttumione,: pozorng niewiarg i szlachetniejsze ambicye, nie
przyznawane jawnie.

Mamy wiec wskutek tego nowy Sejm, wybrany wsrod
walk przewaznie zacietych, lecz wybrany bez dazen okre-
$lonych, bez haset nawet wyraznych. | gdyby nie ferment
glebiej, raczej szerzej siegajacy, anizeli sfera osobistych
ambicyi i lokalnych konnexyi, ferment, ktéry na czas jaki$
przynajmniej przeniesie sie i do Sejmu, — nicby nie prze-
szkadzato, aby po walce wyborczej, tak ozywionej, Sejm
wyszty z tej walki nosit wkrdétce na sobie znamiona



politycznej bezmysinosci, a konstytucyjnej nicosci, i aby
sie stat prostg regestraturg parlamentarna, traktowang
obojetnie przez wyborcéw, tak jak byt traktowany w koncu
przez publiczno$¢ krajowa Sejm, ktéry dokonat przed wy-
borami swojego zywota.

Fermentu tego wszakze dosyC¢ zostato. | niechaj Bdg
broni, aby miat dalej wzrastaé, bo mogtby tatwo rozsa-
dzi¢ cato$¢ naszg krajowa.

Dwa rodzaje fermentu sformowaly sie na naszej
arenie konstytucyjnej : jeden polityczno-spoteczny, a drugi
narodowo-spoteczny.

Sze$¢ lat temu, jak publicysta Mastowski wotat
w O6wczesnym ,Kuryerze Lwowskim1l ,,Do buntu!*“ pod-
czas gotujacych sie wyborow oOwczesnych. Bunt dojrzat
po latach szesciu. Oppozycya przeciw wiekszosci, stabo
rzagdzacej w kraju przez lat sze$¢ ostatnie, wyrazita sie
niestety buntem spoteczno-politycznym. Nie w tem lezy
zte donioste, ze delegaci tak zwanego ,wiecu miejskiegol
wzieli barwe oppozycyjng na siebie i sformowali jaki$
komitet wyborczy. Zte lezy w tem, ze przechodzac z pola
administracyi miejskiej na pole polityczne, nie wyzbyli sie
charakteru klassowego, mieszczanskiego, lecz przeciwnie
podniesli go, jak gdyby jaka$ polityczng zasade, i zaostrzyli
pozatowania godnym antagonizmem do innej klassy spote-
czenstwa — do szlachty i wiekszych witascicieli ziemskich.
Sprowadzili przez to walke polityczng na pole spoteczne.
Nieopatrzni, schodzac na to pole nizsze od walk polity-
cznych, jakie rzekomo podjaé chcieli, na to pole grzazkie
w kraju pozbawionym swej niezawisto$ci dobrze obwaro-
wanej, zapomnieli, ze spotecznie kiassa, jaka w przeciw-
stawienstwie do siebie wydzieli¢ chcieli z catosci, i zwal-
cza¢ kwolijej ostabienia, stanowi gtéwng witasnie, jesli nie
catkowita, site narodowego obozu i jest spadkobierczynig
dziejowych tradycyi narodu! ZaSlepienie swe za$ posuneli
tak daleko, ze w walce wyborczej postepowali przeciw
solidarnosci narodowej i przeprowadzili jg gdzie zdotali
z iScie demagogiczng zaciektoscia — nierozbrojong, lecz
przeciwnie oSmielong przez pojednawczo$¢ strony obwo-



tanej na nieprzyjacielskg, to jest przez pojednawczos$é
komitetu centralnego krajowego.

Drugi ferment nazwatem narodowo-spotecznym. —
Kazdy domysli sie, ze tak nazwalem dazenia zwane po-
wszechnie rusinskiemi. Ferment to jest bardziej spoteczny
niz narodowy, bo je$li pod wzgledem narodowym Kkory-
feusze i prowodyrowie rusinizmu dzielg sie miedzy sobg
na starych i miodych, na rzadowcéw, moskali, naro-
dowcdéw i Ukraincow, jesli Polacy ich dzielg na twardych
i mniej twardych — to wszyscy oni, bez wyjatku prawie,
jakiegokolwiek sg odcienia narodowego, — wszyscy wy-
stepujg przeciw rzekomej szlacheckiej przewadze, wszyscy
sg demagogami, wielu demokratami szczerymi lub socya-
listami, wszyscy wszakze podszywajg sie pod charakter
partyi jakoby ludowej, a jedni tylko ukraifcy, — ktorych
prawie nie ma w kraju tutejszym, — gotowiby, jako od-
cien sam jeden moze tylko polityczny ws$réd grupp naro-
dowych rusinskich, przyja¢ komplanacye jakie$ i poddac
sie harmonii spotecznej, niezbednej dla zbudowania Ojczy-
zny. W wyborach ostatnich partya komitetu ruskiego, czyli
rzekomo potgczonych wszystkich odcieni narodowo-ruskich,
na polu dziatania w okregach, partya ta reprezentowana
wytgcznie prawie przez solidarno$é ksieza, przyjeta barwe
czysto socyalng — to byta jej broA agitacyjna. Lud od-
szedt w wielu bardzo okregach od tych socyalno-klerykal-
nych przewo6dzcoéw — liczba wybranych wszakze jest dosta-
teczna, i tylko do tego dostateczng, aby klubowi ruskiemu
w Sejmie nada¢ charakter zawisci spotecznej, a ze sprawy
ruskiej w Gtalicyi uczyni¢ w Sejmie ferment rozkladowy,
spotecznie rozktadowy.

Dziwi¢ sie nie mozna, lecz owszem trzeba mieé¢ za
zastuge hr. Tarnowskiemu Stanistawowi, Zze on zywo od-
cznt niebezpieczenstwa, jakie wsréd upadku politycznego
groza krajowi z rozwielmoznienia si¢ zywiotdw rozktado-



wych. Jego ,Préby Rozstroju" noszg w sobie ceche gte-
boko odczutej rzeczywistosci i znalazty tez szeroki rozgtos
w kraju, bo zrozumiano powszechnie przy wyborczych
illustracyach niebezpieczenstwo daznosci rozktadowych.
Toz samo niebezpieczenstwo konstatuje w broszurze swojej
pan Michat Bobrzynski, chociaz je lzej traktuje — jak
w o0go6le wszystko, czego dotyka, lzej traktuje w swym
pogladzie ,,Z chwili Rozstroju” na sprawy publiczne nasze.
Obaj tez politycy szkoty krakowskiej widzg stusznie tame
przeciw ,Rozstrojowi” w pewnej solidarnosci zachowaw-
czych zywiotbw w Sejmie naszym.

Pan Tarnowski dalej z pozoru idzie od pana Bo-
brzynskiego, gdyz chciatby zatrzeé, jak sie to wydaje
przynajmniej z jego kapitalnej pnblicysty¢znej pracy —
wszelkie inne rdznice miedzy konserwatywnemi grupami,
a z walki z zywiotami rozstroju uczyni¢ 08 przyszitych
ugrupowan sejmowych. Pan Bobrzyniski, przezorniejszy od
niego, nie posuwa sie tak daleko w swych naszkicowa-
niach przysztego ustroju sejmowego: on walki tej nie za-
powiada, on nie wyzywa grup przestarzaltych, odmawiajgc
im racyi bytu, jemu wystarcza wytworzenie statej ,ho-
missyi parlamentarnejl z grupja dotychczasowych zacho-
wawczych, a to podtug ich dawnej nomenklatury i roz-
graniczen. Kazdy przezorny rowniez, jak autor bro-
szury ,,Z chwili Rozstroju", wiedzie¢ przeciez bedzie, ze
gdy koto Sejmowe, podniesione przez hr. Tarnowskiego
do decydujacego znaczenia, zostawia ruch swobodny po-
stom poza sprawami solidarnosci narodowej, chociazby
nadajac tejze wybitng ceche konserwatywng, i zostawia
swobodne pole do ewentualnych kiedy$S uksztattowacd
organicznych, wedle zadan kapitalnych zycia krajowego,
komissya parlamentarna, stworzona na wzor ,komitetu
wykonawczego" prawicy w Radzie Panstwa, jest ni-
czem innem, jak dyrektoryatem catej massy konserwa-
tywnej z jej réznolicznemi pogladami i interesami, dyre-
ktoryatem, wobec ktérego na polu polityki praktycznej,
a wiec i zadan organicznych do rozwigzania przez ciato
prawodawcze, znikng¢ by musiaty chocby najlepiej



zastrzezone warunki samodzielnosci i niezawistoSci grupp
oddzielnych — tak, jak w Radzie panstwa, znikneta pra-
ktycznie samodzielnos¢ i niezawisto$¢ Kota polskiego we
wszystkich sprawach decydujacych.

Niebezpieczenstwa takiego roztopienia sie w jednym
konserwatywnym zwigzku i takiego cofniecia sie na sta-
nowisko drugorzedne wobec ,Komisyi parlamentarnej"
grupp, ktoreby miaty organiczng zasade istnienia swego —
lezg na dioni. Jezeli w Radzie panstwa podobny uktad
da sie usprawiedliwi¢, zagrozeniem wiekszosci parlamen-
tarnej prawicy, przez prawie réwng jej mniejszo$¢ oppo-
zycyjng lewicy, a dalej potrzebg mienia chocby czastkowego
wplywu na Rzad, gdy inaczej w imie swej odrebnosci mie¢
go niepodobna, a nakoniec stanowiskiem liczebnej stabosci
naszej gruppy wobec obcej calosci parlamentarnej — to.
wszystkie te przyczyny, ttémaczace poddanie sie ,Kota
polskiego" pod parlamentarng komissye prawicy w Radzie
panstwa, nie istniejg w Sejmie, a natomiast wystepuje
potrzeba swobody przekonan i pragddw, otwartego S$cierania
sie ich w naszej reprezentacyi, i niczem nie hamowanego
dazenia do przeprowadzenia reform uwazanych za najzba-
wienniejsze dla kraju, a do osiggniecia w szlachetnem
wspoOtubieganiu sie najwiekszego wplywu na reprezentacye
i na sprawowanie rzadow krajowych. Gdyz ta reprezen-
tacya to jest nasz Sejm rodzimy, to jest najwyzsza nasza
witadza moralna i jedyny legalny kierownik naszych dazen
krajowych i narodowych. W najgorszym wiec razie ,,Koto
sejmowe" by¢ moze naszg ,,Komissyg parlamentarng"” wobec
ktorej milkngé by mogta swoboda przekonan i dagzenia
organiczne grupp oddzielnych, nigdy za$ dyrektoryat
bez mysli, wytworzony z grupp czastkowych, na podstawie
liczbowej zapewne ich sit wzajemnych.

Wielkie niebezpieczenstwo zagraza rowniez polity-
cznemu zyciu naszemu, gdybysmy z walki z lewicg sejmo-
wag, chocby przesigknietg zywiotami ,rozstroju”, lub z walki
z klubem ruskim, w potgczeniu lub bez potgczenia z lewica,
tworzy¢bysmy chcieli 0$ naszego ruchu sejmowego. — Bytoby
to, nietylko zaprzepaszczeniem rozwoju spraw ogdélnych



krajowych, ale szerzeniem dalej rozstroju poczetego przez
wiecowq lewice i przez wiecowg rowniez agitacye ruska.
Bytoby to za$ rozkiadem dobrowolnie dokonywanym, boé
-ani lewica liczagca 20 gtoséw, ani 16-gtosowy klub ruski,
ani obie gruppy razem nie sg w stanie zadnego pomystu
swego w uchwate sejmowg przeprowadzi¢... Czy sie nad
tern zastanowili obaj politycy — publicysci, nawotujagcy do
odporu ,rozstrojowi"? W propozycyach ich praktycznych
ta wszakze tu zachodzi miedzy nimi réznica, ze podczas
gdy hr. Tarnowski jawnie walke lewicy wypowiada i za
cel ja stawia, walki tej nie czyni przeciez konieczna, usta-
nawiajagc najwyzszg powage dla sejmujacych w luznem
Kole sejmowem i nie czyni niemozliwym na przysztosé
rozwoju organicznego dziatalnosci sejmowej; p. Bobrzynski
walki tej za cel nie stawigc wyraznie i nie traktujac tra-
gicznie zamacho6w na strojng cato$¢ wewnetrzng krajowa,
walke te wszakze organizuje naprawde i uwiecznia, przez
Scistg organizacye grupp majacych by¢ spojonemi li prze-
ciwienstwem do lewicy, a zapewniajagc gorliwym bojo-
wnikom palme zwycieztwa: miejsce w dyrekcyi, alias
»Komissyi parlamentarnej".

Zadan zycia krajowego na polu prawodawczem nie
wyczerpuje tymczasem bynajmniej walka z dagznos$ciami roz-
ktadowemi, gdyby nawet grozito, ze te w Sejmie objawié sie
moga, choéby nawet w tym stopniu powaznie, co w kraju
podczas agitacyi wyborczej. Je$li wszakze przejrzemy w li-
Scie nowych postow, skiad prawdopodobny przysziej lewicy
czy postepu, jak ich z niemiecka nazywajg obaj auto-
rowie, uderzg nas dobrze znane imiona pandéw: Hausnera,
Szczepanowskiego, (gdyz podobno tenze kierujgc sie jakas
polityczng filozofia ma da¢ sie pociggnag¢ w sfery bezpto-
dnej lewicy) Grossa, Skatkowskiego, stanowigce catg niemal
ciezko$¢ gatunkowa przysztej lewicy, a tych nikt chyba
podejrzewa¢ nie bedzie o zachcianke nawet rozkladowej
spotecznie akcyi. Lecz nietylko nie wyczerpuje walka
z lewicg, catlego zadania prawodawczego Sejmu, ale nadto
walka bezposrednia nie jest bynajmniej najlepszym sposo-
bem zwalczania ich rozktadowych daznosci. Walka taka,
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mnozac po kraju stronnikéw dla stron walczacych, tylko
przyspiesza¢ i rozszerza¢ rozklad moze; tembardziej, ze
z natury rzeczy wypada, iz lewica tylko budzitaby coraz
nowych dla siebie stronnikéw w zywiotach mniej pewnych.
Instytueyami jedynie mozna ubezpieczaé¢ cato$¢ krajowa.
Instytucye takie mnozy¢ i rozwijaé, oto zadanie sejmowe
w ogoélnosci — najpierwszem za$ ono dla celu ochrony
catosci ogranicznej kraju. Ci za$, ktérzy wezmg za swoje
szczegOllne zadanie instytucye takie rozwija¢ i mnozy¢ na
gruncie obecnego uksztattowania politycznego kraju, w da-
nych tj. dzisiejszych warunkach politycznych, ci ktorzy
zadanie takie zwyciezko przeprowadzg w tonie naszej
wiladzy prawodawczej — ci jedynie mie¢ bedg tytut mo-
ralny, mie¢ bedg prawo, i mie¢ beda moc potrzebng do
konstytucyjnego przodownictwa w Sejmie i narodzie.
Wszelkie inne tytuty takiego przodownictwa w przeda-
whnienie popada¢ muszg i moc ich wietrze¢ bedzie,
choéby chwilowo opiera¢ sie miaty o wiadze faktyczng —
nie bedacg zreszta u nas ani krwig z krwi, ani koScig
kosci naszej, gdy nawet przez jednego z nas jest wyko-
nywang. Jednem stowem, tylko w dodatniej akcyi sejmo-
wej znajduje sie Srodek skuteczny na rozkiadowe prady
i zapedy, i znajdzie sie tytut prawny do przodownictwa —
a nie w dyrektoryacie bez mysdli.

Nie wojna wewnetrza, i nie niedotezne zakusy poje-
dynczych ulepszen w naszych urzadzeniach, lub radzenie
dorywcze na biedy nasze, lecz catoSciowe polityczne dzia-
tanie na realnym gruncie, w warunkach wskazanych sy-
stemem panujacym rzadzenia, moze nas ocali¢ jedynie od
rozktadu narodowego, jaki sam bieg czasow i postep doko-
nywany bez nas przynosza. Samo jedno tez tylko to polity-
czne dziatanie wie$S¢ nas moze ku urzeczywistnieniu ideatéw
narodowych, jakie bez pracy politycznej ciagtej ku ich
spetnieniu, rozptyng¢ sie muszg w biekicie dziejowym —
i rozptywaja sie tez przed naszemi oczyma.

Czytajac prace powazng hr. Stanistawa Tarnowskiego,
prace Kktdrg podaje jako programowga, zdawacby sie
mogto— mimo patryotyzmu bolejgcego, jakim tchnie ona



na kazdej stronnicy — ze w kraju wszyscy, i kazdy
z powotanych, spetnili wszystko co nalezato do nich na
polu politycznem dziatania, i ze stan kraju, taki jaki jest,
jest mozliwie najlepszy, a brak w nim jedynie uzupetnienia
tej lub owej luki, lub jakiego$ nieznacznego szczego6towego
ulepszenia. Gdyby to czytat cudzoziemiec, obcy tajnikom
naszego zycia publicznego, nieSwiadom zarazem goracego
patryotyzmu autora, dziwicby sie musiat, dla czego i zkad
sie bierze 6w krzyk rozpaczliwy mezkiej duszy, jaki cho¢
sttumiony przedziera sie na zewnatrz z tychze stronnic
pracy autora, bolejgcego nad losem Ojczyzny. Przeciez nie
»proby rozstrojul podczas akcyi wyborczej moglty tak go
przerazi¢, gdy tak mizerne wydaty rezultaty dla kapel-
mistrzow rozstroju! ani tez nie pobudza go do leku gorycz
doznanego zapoznania jako patryoty i niesprawiedliwosci
jako cztowieka stronnictwa — skoro, wedle wyznania wta-
snego, stronnictwo to jest tryumfujagcem, a sumienie pa-
tryotyczne jego i jego przyjaciét wiecej niz zaspokojonem!
Jedno z dwoch przeciez, albo w naszej Galicyi nie dzieje
sie wszystko jakby nalezato w tych szczesliwych warun-
kach tego kraju, przez samegoz autora uwazanych za
pomys$ine, albo nie ma przyczyny niepokojéow i obawy
0 przysztos¢ — choé w kazdym razie bytoby wiecej do
zdziatania, dla samego upewnienia owych pomys$inych wa-
runkdw, niz to co autor naznacza: stawiac w pierwszym
rzedzie popieranie rzedu, a dalej nieokreSlony blizej spo-
s6b rozwigzania sprawy indemnizacyjnej, nieokre$longjaka$
gmine zbiorowga, i rowniez nieokre$lony bank ziemski dla
ratowania upadajgcych witascicieli ziemskich...

Professor Bobrzynski przy rownym a nawet wigkszem
jak sie zdaje zadowolnieniu ze stanu obecnego — nie
ma wprawdzie tych trosk co Tarnowski o przyszto$é, logi-
czniejszym jest tez od niego, gdy sie nie wdaje w szkico-
wanie jakiejkolwiek na przyszto$¢ dziatalnoSci sejmowej —
a wylgcznie zajmuje sie samg architektura nowego Sejmu,
architekturg bez wszelkiej organicznej mysli, ktéraby jej
duszg byta. Lecz czyz obu tym Swiattym patryotom zda-
wacé sie moze, ze idealy narodowe jakie przechowujg w swej



duszy spadng endownym sposobem z nieba, lub z wszechpo-
tegi nieprzyjaciot, ze nie ma zadnej tgcznosSci pomiedzy zy-
ciem politycznem dnia powszedniego — zwtaszcza tam, gdzie
sam system rzgdéw zyciem politycznem zy¢ przymusza —
a spetnieniem narodowych ideatdéw, ze nie ma chociazby
potrzeby harmonijnego zwigzania dgzen na praktycznem
polu polityki z celami zycia narodowego. Jedno z dwojga
znowu — przyjmujac za pewnik, ze autorowie obaj istotnie
wierzg, iz zycie cztowieka i narodu bez narodowych ide-
aldw bytoby ijest upadkiem—jedno z dwojga: w szczeros¢
politycznycn przekonan naszych i w ich trwato$¢ proby
wytrzymujacg, zwatpi¢ muszg albo sterujgcy systemem na
ktérymj nasze nadzieje opieramy, albo szeroka krajowa
publiczno$¢ — jesli przekonah tych nie zwigzemy na pra-
ktycznem polu z najwyzszemi naszemi celami. Jedno idrugie
za$ powatpiewanie, w wieku polityki realnej, staje sie
stabo$cig, — staboscig tych, o ktérych powatpiewaja.

1.

Letargiczny stan narodu na jaki jesteSmy skazani,
najtatwiej daje sie utrzymacé pod systemem konstytucyjnym
rzagdow przy siakiej takiej krajowej odrebnosci. Reprezen-
tacyjny sposéb zatatwiania interesow publicznych w ich
rozlicznych rozgatezieniach, a na podstawie ogélnego kon-
stytucyjnego systemu rzadow choéby obcych —s to jest
zwierciadlane odbicie samorozporzadzalnosci narodowej. Za-
razem jest to jedyny warsztat dla dorobku sit narodowych,
tak materyalnych, jak duchowych, ktore magromadzone
wystarczy¢ kiedy$ mogg dla niezawistego zycia narodu iwlac
w zwierciadlane odbicie krew zywa, izamieni¢ je w zywotny
obraz Ojczyzny. Me mawiec ani racyi, ani przyczyny do roz-
dwojenia wewnetrznego pomiedzy ideatami Ojczyzny, a za-
daniami codziennego publicznego zycia naszego tutaj, nie
ma powodu do hypokryzyi lub zrzeczen — a by¢ nie powinno
wewnetrznego rozstroju miedzy czynami i dgzeniami. Roz-
stroj podobny, gdy istnieje, wowczas fatszem swym publi-
cznym deprawuje ludy i jednostki gorzej od rozkietznania
i rozpusty, gorzej od sceptycznej martwoty. Jesli wiec



wprowadza sie rozdwojenie miedzy dazeniami iScie naro-
dowemi a zadaniami obywatelskiego zywota — to sie do-
browolnie demoralizuje spoteczenstwo, i dobrowolnie obudzg
nieufnosci obcych, tych obcych wiasnie na ktérych zyczli-
wosci i szczerefhh poparciu zalezy. Jest to btad ciezki rozumu
politycznego i przewdédzcow na drodze publicznego zycia,
gdy sie go dopuszczajg, btad, za ktory naréd odpowiada
krwawo, a ktéry msci sie na jego charakterze i przymio-
tach duszy.

Szeroki samorzad jest mikrokosmosem narodowego
zycia. Gdyby nie wiek nasz demokratyczny, ktéry wcigz
coraz glebsze warstwy narodu powotuje do zycia i wybi-
jajagcym sie z nich na wierzch jednostkom nadaje stano-
wiska wplywowe — to i tak, utrzymaé¢ w spoleczenstwie
zycie narodowe li sitg bledniejacycych tradycyi domowych
lub zapocg natchnionych poetéw, ktérych natchnienie moze
by¢ potegg narodowg i pokarmem ducha dla tych jedynie co
sami w rozwoju stosunkow realnych odszukali ni¢ patryo-
tyzmu — bytoby czystem marzeniem u narodu pozba-
wionego bytu politycznego. Byloby czystem marzeniem,
gdyby nie instytucje rodzime w ziemie wroste, ktére
pod systemem konstytucyjnym rzadow znajdujg jaka taka
ostone, i gdyby nadewszystko nie bieg nieustanny samo-
rzagdnego zatatwiania ogoélnych interesow spoteczenstwa,
zycie samorzadu, Kktore potegujgc sie wzmacnia nawzajem
konstytucyjne rekojmie dla instytucyi rodzimych.

Zycie narodowe skupiato sie niegdy$ u nas w jednej
acz nader licznej klassie. Klassy tej, opartej o posiadanie
ziemi, coraz rzedniejg szeregi i ptowiejg wsrdéd niej samej
wielkie tradycye narodowe — ba, rodowe nawet. Proces
to nieunikniony — i nikt kto gtebiej wejrzy w stosunki,
nie rzuci za to jeszcze kamieniem na szlachte polska;
owszem, czotem uderzy przed nig, ze ostata sie dotad
opoka narodowg, cho¢ zalewy podmyty jej stopy, a wichry
i srogie warunki istnienia odarty ja z kwiecia i poszczer-
bity wierzchotki. Patryota i statysta zastanowié sie wszakze
winni, jak podstawy tej opoki rozszeszy¢ i wroci¢ jej pto-
dnos$¢ narodowga dawniejsza. Od dawien dawna $wiadczg



objawy w catej Ojczyznie, a w latach ostatnich w Glalicyi
wiasnie przemawia wymownie historya t. z. ,intelligencyil,
ze szlacheckie ttnmy schodzace z ziemi w zajecia miejskie
wyzwolone lub urzednicze, patentowane i niepatentowene,
nie niosg z sobg w te masse posrednig, a majagca by¢ kiedy$
tyle cenng dla narodu, tradycyi szlacheckich, i mimo sil-
nego a bezustannego naptywu, nie przejmuja jej niemi
chocby tyle, aby tgczno$¢ sympatyczng jej chociaz, jesli nie
organiczna, z klassg posessyonatéw utrzymac. Z drugiej
strony widziemy, ze naptyw nie tyle bystry, lecz cigglty, do
klassy posiadaczy wiekszych majetnosci, nie odnawia sit,
nie wzmaga cndt dawnej szlachty — ze juz nie wspomniemy
tutaj, aby unikngé sarkazmu, o wzmocnieniu tradycyi na-
rodowych i nadaniu im nowej zywotnosci.

Konstatowa¢ mozna z bolescig, ze jak przed wiekami,
tak i dzi$ jeszcze jadrem narodu jest opoka szlachecka,
Slepy wszakze tylko moze nie widzie¢, ze jak przed wie-
kami, tak dzisiaj, z tej li opoki zwietrzatej i poszczer-
bionej sptywaja tradycye narodowe i ze tradycye te jedynie
grunt narodowy ozywi¢ i uszlachetni¢ sg w stanie, one same
tylko spoteczeAstwo na wysokiem stanowisku ,narodu”
utrzymaé¢ — odrodzenie Ojczyzny zapewnié. Nie pisanem
ani ustnem stowem tradycye te rozszerzaC sie moga
w spoteczenstwie, zajetem bardziej niz kiedy, twardemi
zadaniami dnia powszedniego, nie zyciem towarzyskiem
takze chromajgéem na wszystkie stare i nowe utomnosci
spoteczenstwa naszego, nie stykaniem sie osobistem obozu,
ktéry coraz wiecej staje sie odosobnionym, i nie szkotg
nawet — nie do$¢ rozpowszechniong a podlegty wszedzie
kierunkowi dzi$ panujagcych systeméw, rzadéw, i ich a nie
naszych narodowych wymagan. JeSli wszystkiemi temi
kanatami przesgcza sie, by¢ moze potroszeczce w spote-
czno$¢ naszg narodowa tradycya, to calg moca swojg
oddziatywa¢ ona moze li przez zycie samorzadu, w ktd-
rem wplyw nalezny zabezpieczony bytby — a zabezpieczo-
nym by¢ tam musi — nie tylko z mocy ustawy, ale sitg
rzeczy — tym, ktorzy sa pierwszymi spadkobiercami tra-
dycyi narodowych i zycia publicznego w kraju. Wséro6d



lekkomysInosci dazen uchodzacych u nas czestokro¢ za
nader ogledne i praktyczne, wobec hasta wrogiego dla
samorzadu, podniesionego przed laty siedmioma i podno-
szonego Swiezo z obozu rzekomo konserwatywnego i szla-
checkiego — musiemy wypowiedzie¢ otwarcie, ze nie wi-
dziemy zgota sposobu zapewnienia szlachcie naszej, a do-
damy i tradycyom narodowym, wptywu politycznego
i spotecznego, jak przez samorzad w rzeczach publicznych:
od drogi, szkoty, policyi i sadu, az do prawodawstwa.

Samorzad galicyjski, jakiekolwiek sg jego utomnosci,
acz wyprowadzony przed ¢wieré wiekiem blizko wcale nie
z narodowych tradycyi i nie z narodowej inicyatywy —
role swg jako spadkobiercy i krzewiciela tradycyi spetnia,
a co wieksza, zblizywszy klassy, i tworzac pokdj spoteczny,
i wychowujac lud prosty na obywateli —bez skrzydet pa-
tryarchalizmu, zrobit wielkie tradycye narodowe aktual-
nemi znowu i wciela je w nowe formy, nadajagc im nowe
zycie. Jezeli tu i owdzie, z braku rgk i woli do pracy
publicznej, odzywa sie glos zniechecenia przeciw instytu-
cyom autonomicznym — toz nic dziwnego, bo¢ nie czem
innem padliSmy z piedestalu poteznego spoteczenstwa,
jak brakiem rgk i woli do pracy publicznej. Upadek byt
gteboki — i nie od razu zen sie podnies¢ spoteczenstwu.
Lecz coraz wigecej mnozg sie pracownicy na polu samo-
rzadu , ufno$¢ sie wzmaga do autonomicznego dziatania,
a popularne szyderstwo z przed lat jeszcze 15 o autono-
nomii bez exekutywy, dzi$ za prostg ptytkos¢ lub przesta-
rzate zrzedziarstwo jest nwazanem. Co wazniejsza zas$,
wraz z mnozacymi sie pracownikami, podnosi sie¢ i mo-
ralne znaczenie szlachty i budzg sie narodowo-szlacheckie
przymioty w klassie posiadaczy i nie - posiadaczy — boé
szlachectwo w Polsce niczem innem nie bylto, jak stuzbg
publiczng, sptacang mieniem, osobg i zyciem!

Oto jest znaczenie krajowego samorzadu, zastepujg-
cego nam zycie narodowe. A bedac on zarazem krzewi-
cielem tegoz zycia w szerokich warstwach spotecznych,
stanowi przytem najlepsza, bo jedynag szkote odrodzenia.
Nie rozpamietywaniem dziejéw, ktore sie stalty przedmio-



u

tern walk stronniczych, nie katechizacya niezbednych dla
odrodzenia przymiotoéw, katechizacyg — dla ktérej brak
praktycznego zastosowania i oparcia, ani tez gromami na
fakta spetnione rzucanemi w szeroka publiczno$é, ktore to
gromy do niezliczonych walk wewnetrznych terazniejszosci
dodajg nadto przeniesienie walk z minionej przeszto$ci —
jak gdyby nie dosy¢ byto nieuniknionego itak rozstroju —
ale na praktycznem polu publicznego dziatania pozbyé¢ sie
mozna jedynie wad $miertelnie szkodliwych, jakich zarody
tkwig w spoteczenstwie i jego niemoc sprowadzity, a na-
by¢é mozna niezbednych'przymiotéw, bez ktérych niepo-
dobnem jest istnienie nowozytnych naroddw.

Samorzad, chociazby najszerszy, nie wyklucza wcale
dobrej administracyi biezacych spraw spotecznych, ani tez
moze stanowi¢ zawade do jej ulepszenia w spoteczenstwie
przy rzadach roztropnych, a dbatych o zadosycuczynienie
koniecznosciom potozenia i o pomysino$¢ og6lng rzadzonych.
Madrych rzadow jest sprawg taka naprawa. Lecz w spo-
teczenstwie jak nasze, pragngcem i dgzacem do polity-
cznego odrodzenia, nie o przygotowanie urzednikow, lecz
0 przygotowanie obywateli chodzi¢ musi w pierwszym
rzedzie, o urzgdzenia tez raczej, a nie urzeda. Na biuro-
kracye za$ przyjdzie czas pOzniej, jesli zgota nadejsé po-
winien. Ze stanowiska konserwatyzmu narodowego, jako
tez ze stanowiska lojalnosci politycznej, tgczonych w je-
dno przez gruppe ludzi mienigcych sie by¢ rzadem stron-
nictwa rzgdzacego pojag¢ nam szczegOlniej trudno po tern,
coSmy powiedzieli o autonomii, lekcewazenie i niechec
samorzgdu z ich strony, bo¢ ta stabiuchna autonomia ga-
licyjska, to jest ,str6j w rozstrojull!). Potezniejgc za$,
autonomia ta sama jedna tylko staje sie tamg przeciw
rozktadowi wewnetrznemu, a watem przeciw pochtonieciu
przez obcy organizm — ktére to dziatania, rozktadu i chio-
nigcia wspomagajag sie wzajem i na jedno wychodza.
Ona tez, autonomia, jest jedyng ujetngrekojmig ze strony

* Stowa konkluzyi w pracy lir.* Tarnowskiego zapozyczone
z Sesurecturis Z. Krasifnskiego.



spoteczenstwa narodowego, jak nasze, lojalnosci polity-
cznej — jeSli ta ma by¢ prawowitg zarazem.

V.

Rozstrzgsajagc znaczenie autonomi dla spoteczenstwa
naszego we wzgledzie narodowym — mowiliSmy o auto-
nomii catej, szeroko, jak najszerzej pojmowanej. Przed
oczami wszakze, dla zrozumialszego wyktadu i objasnien
mieliSmy przedewszystkiem zalatwianie samorzadne naj-
pierwotniejszych funkcyi spraw ogélnych krajowych. Aby
oceni¢ nalezycie, czem autonomia jest i by¢ moze dla na-
szego kraju, jakie miejsce zajmuje w realnej polityce na-
rodowej, wypada jednakze rozejrze¢ sie oddzielnie w dwu
oddzielnych jej sferach: w autonomii administracyjnej
i autonomii politycznej kraju.

Autonomii administracyjnej rozmaite bywaja rozmiary
u narodéw niezawistych. Rzec $miato jednakze mozna, ze
jesli u jednych, jak w Anglii i Wegrzech, autonomia ad-
ministracyjna obejmuje wszystkie dziedziny obywatelskiego
zycia, nie wytgczajagc sadownictwa, czyli administracyi spra-
wiedliwosci w jej nietylko najpierwotniejszych funkcyach,
lecz wiele wypada dla zaspokojenia pospolitych wymogéw
spotecznego cywilizowanego zycia, to z drugiej strony nie
ma panstwa, nie ma narodu cywilizowanego, w ktorymby
nie istnial samorzad pewnych rozmiarbw — nawet w Ros-
syi istnieje od 1866, ograniczony znowu, lecz nie znie-
siony, ostatnig Toistojowska reformg 2. W Galicyi, samo-
rzad ten ma ramy obszerne, lecz zle wypetnione, a funkcye
jego, wywigzujac sie na drodze najwiasciwszej, to jest pod
naciskiem potrzeby, samorodnie niejako, nie s nalezycie

2 Reforma Tolstojowska, zatwierdzona w roku biezagcym,
niczajgca samorzad w Rossyi, odpowiada prawie literalnie projektom
ograniczenia go u nas, umieszczonym w znanym ,Zarysie“ i pomystom
bronionym przez wiekszo$¢ komissyi w 1882, podczas rozpraw w Sej-
mie nad kwestyonaryuszem rzadowym.



uporzagdkowanemu Obejmujgc on rzekomo ii drogi komuni-
kacyjne drugiego rzedu, nadz6r nad gminami, zaktady dobro-
czynne, lecz wkraczajagc przez to, jak i sitg rozrostu swego,
w obreb wszystkich niemal funkcyi obywatelskiego miejsco-
wego zycia, oczekuje on tylko na pojawienie sie rodzinnego
polityka, ktéryby objat umystem swym cato$¢ jego zywotnych
funkcyi, w stosunku zwitaszcza do ogdlnych zadah pan-
stwo-krajowego zycia i do og0lnej politycznej organizacyi,
oczekuje rodzinnego polityka, ktoryby opartszy sie na kra-
jowej reprezentacyi, uporzgdkowat go nalezycie — a sta-
nie sie on wtedy istotng nowoczesng organizacyg naszego
spoteczenstwa narodowego.

Dodawszy do tej miary samorzadu, jaka istnieje,
niektére funkcye niezbedne policyi miejscowej, i sgdowni-
ctwa pojednawczego ipoprawczego, otrzymalibySmy catosc,
ktéra nietylko odpowiadataby obecnej potrzebie spotecznej,
ale, wedle nas, stanowitaby i maximurn dziatalnosci czysto
obywatelskiej, na jakg zdoby¢ sie kiedykolwiek spoteczen-
stwo nasze byloby w stanie, ze wzgledu na jego wiasci-
wosci etyczne i socyalne. Funkcye panstwowego zycia
i wyzszego sadownictwa, jakie dzi$ znajduja sie w reku
administracyi rzadowej, bez szkody dla samorzadu pozo-
stawa¢ mogg i nadal w reku administracyi rzadowe;j.
Owszem, dla organizacyi samorzadu narodowego nie jest
pozadanem nawet, aby jg komplikowaé temi zadaniami,
a nalezyty skutek tych funkcyi na nowy spos6b narazad.
Skoro przyjdzie czas po temu, wypadnie funkcye te zasto-
sowa¢ na innej drodze, i w imie szerszych zasad, do wy-
mogoéw narodowego zycia i do rozwoju kraju, a zabezpie-
czy¢ wptyw spoteczenstwa na organa je sprawiajace.
Tymczasem dosy¢ bedzie nie zapominaé tylko, ze funkcye
te, cho¢ przesigkajg zwolna w swej organizacyi zywiotami
narodowemi, odbywajg sie w panstwie, w ktdérem dotad
sprawy administracyi zowig sie ..po/i/i/cznemr, a funkcyona-
ryusze tychze uwazajg sie za filar potegi panstwowej, stojgcej
jakoby na zewnatrz spoteczenistwa z jego zinieniajgcemi sie
prawami: za filar biurokratyczny, zostajagcy wzgledem spote-
czenstwa w stosunku kameralno-kancelaryjnym. Nie zapomi-



na¢ o tem, to znaczy strzedz spoteczenstwo witasciwemi srod-
kami od zgubnych skutkow tej metody rzadzenia wiasciwej
Austryi, a wycigga¢ pozytki z wiadzy ustalonej, stawiajgcej
sie wprawdzie ponad spoteczne uznanie, lecz za to posia-
dajacej w swein tonie samowiedze odpowiedzialnosci za
ochrone zasad réwnego prawa i tadu w panstwie.

Tam, gdzie sie zaczyna akcya prawodawcza i dzia-
tanie bezposrednie wiadzy zwierzchniczej, suwerenskiej,
na zewnatrz lub wewnatrz spoteczernstwa jej podlegtego,
tam sie konczy wszelka autonomia administracyjna, czyli
wiasciwy samorzad, chociazby najobszerniejszych rozmia-
rbw, tam sie zaczyna panowanie, albo li tez autonomia
polityczna. Wszystkie narody niepodlegte pod rzadami
konstytucyjnemi majag autonomie polityczng petng lub pra-
wie peina.

My tutaj w Galicyi, podlegtej panstwu, do ktérego
przed wiekiem kraj zostat przytgczonym, posiadamy takze
autonomie polityczng w zarodzie, posiadamy bowiem cze$é
wiadzy prawodawczej przez spoteczeAstwo samo wykony-
wanej. Nasz Statut krajowy, to galicyjska wielkti karta.
Do stworzenia prawa nas obowigzujgcego, nic wiecej nie
potrzeba, jak wiekszosci gtoséw legalnej reprezentacyi na-
szego kraju i sankcyi korony. Wszystkie watpliwosci pod
tym wzgledem mogag by¢ tylko materyg dla prawniczych
certacyi, lecz prawa w ten sposéb powstate winny i muszg
by¢ spetnione przez organa samejze wiadzy zwierzchniczej,
czyli wladzy panstwowej. Ujma stac sie moze przypadkowo
tylko naszemu prawu publicznemu, skoro witadza pan
stwowa nie od nas zalezy — ujma bez widomego gwattu.

Ujme takg wszakze, przyzna¢ potrzeba, jednag tylko
mamy do zanotowania w ciggu lat 28 istnienia Statutu
krajowego — jest nig zaprowadzenie wyborow bezposre-
dnich do Rady panstwa. Lecz dopoki ze Statutu samego
nie zostato usunietem postanowienie, iz Sejm jest mo-
cen obseta¢ Rade panstwa, dopdty powiedzie¢ nie mo-
zna, aby zasadniczo przyznanem zostato pierwszenstwo
w kraju naszym prawodawstwu panstwowemu nad pra-
wodawstwem krajowem. | nikt tez nie podnosi nawet po-



dobnej teoryi — owszem, przeciwna zasada rownofzedno-
§ci prawodawczej, jest uSwiecong.

Zkadingd catkiem ptynie niebezpieczenstwo dla na-
naszego prawa publicznego, dla naszej autonomii politycznej
w jej szczuptych rozmiarach: niebezpieczenstwo to pocho-
dzi od nas samych, z niewykonywania nalezytego, z nie-
cenienia sobie nawet naszego prawa publicznego. Niebo-
szczyk Beust, gdy byt prezesem ministrow, a nastepnie
kanclerzem panstwa, zwykt byt mawiaé do déwczesnych
naszych przewddzcow politycznych: ,nie rozumiem wielu
Waszych targdw, Waszych kwestyi spornych, przez Was
podnoszonych tutaj we Wiedniu, bierzcie — do czego macie
prawo, a potowa spornych i krytycznych punktéw bedzie
zatatwionag". U nas przeciwnie, jak gdyby u zakochanych
w hamletyzmie i niewoli, coraz czesSciej odzywajg sie po-
wazne gtosy: ,,Sejm postradat kompetencye !“ (jakie ? procz
bezposredniego obsetania Rady panstwa przez deputowa-
nych—uznajgcych, zauwazymy nadto, zwierzchnictwo sejmo-
we, nie znamy zadnych zgota postradanych) ,,Przez Sejm, nic
zdziata¢ niemoznal!" ,My niejesteSmy mocni nic zdziata¢
przez siebie!” — itak, in infinitum. I rzecz dziwna, a za-
stanowienia godna, ze gtosy te mnozg sie teraz wiasnie, gdy
wtadza panstwowa popierana przez kraj caty i wiekszosé
wiadzy prawodawczej panstwowej, ktorej czastke stano-
wiemy, sg od nas zaleznemi. Niebezpieczne to sg zasady gdy
sie ustalajg, ustalaja wbrew nawet praktyce codziennej.
W ostatniej analizie prowadzg one do nihilizmu — tym-
czasem za$ wietrzeje prawo publiczne przez nieuzycie,
jak kazda rzecz skonczona w stworzeniu, wietrzeje nasza
autonomia polityczna, i ging prawa i moce polityczne spo-
teczenstwa — bo te z nich na Swiecie bywajg wiasnie
catkowicie straconemi, ktére wiasnowolnie sg porzucone!

V.

tatwem jest do pojecia, ze ci, ktérzy lekcewazg so-
bie autonomie administracyjng nasza, lub zadni sg jej
zniesienia, za nic majg takze autonomie polityczng w wa-



runkach galicyjskich, to jest takga, jaka jest przy podwtla-
dnos$ci kraju dopuszczalng, i deklamujg na temat niemocy
i zniszczonego znaczenia sejmowego. Sg by¢ moze wiele
glebsze przyczyny po temu, niz prostej tgcznosci analogi-
cznych wyobrazen. Go wszakze niepodobnem jest prawie
do pojecia to to, ze ci, ktorzy ceniag sobie samorzad i ro-
zumiejg go nawet jako sposéb narodowego dorobku, ze ci
sami nie przywiazuja nalezytej wagi do autonomii polity-
cznej a na réwni z tamtymi z niewiarg méwig o donio-
stosci i cennosci Sejmu, wmawiajgc w siebie upadek takiego
nawet, jakie miat znaczenia. Jest to Swiadectwem gtebo-
kiej , zabojczej nieufnosci i niewiary do siebie samych,
0 ile nie jest lubowaniem sie rdéwnie zabdjczem w roli
pokrzywdzonych pariasow, pozbawionych wszelkich mocy
wiasciwych innym europejskim ludom — i jedno i drugie
uczucie istnieje w nas niestety, a sprzyjajg oba szerzeniu
1 popularyzowaniu enerwujgcego spoteczenstwo paradoxu.
Aby ockng¢ sie z upadku i narodowo rozwija¢ realnie —
trzeba zerwac¢ ze sktonnoSciami do pogrgzania sie w ni-
cosci !

Komu pamietna historya naszego samorzadu, ten
wie, ze on wyprowadzony z nicosci rost pod skrzydiami
prawodawstwa sejmowego. Nietylko attrybucye niezbedne
Sejm mu naznaczat na gruncie zasadniczych kompetencyi
okreslonych dlan organiczng ustawg, ale Sejm nadat mu or-
ganizacye hierarchiczng niezbedng dla funkcyonowania insty-
tucyi z ludzi jak kazda inna ztozonej, bez ublizenia wszakze
samodzielno$ci samorzadu. Sejm nadal mu takze wage
i wyzszo$¢ wigzac z innemi instytucyami spoteczenstwa.

Sejm tudziez, spetniajagc wiasne powotanie, uzyt sa-
morzadu , aby zapewni¢ wykonanie ustaw i zadan poru-
czonych Wydziatowi krajowemu, uzyt go za$ skutecznie
do zaprowadzenia jakiego takiego tadu w gminach. Nie-
watpliwie, ze tylko witadza prawodawcza krajowa jest
mocng aby z instytucyi lokalnych lub czgstkowych wy-
cigga¢ dla catosci pozytek, a zapewnia¢ najskuteczniejsze
wykonanie wiasnych uchwat. Nie dla pochwaly tez Sejmu
wspomnieliSmy tu o tern, lecz aby okaza¢ na przyktadzie



juz z przeszto$ci zaczerpnietym, ze autonomia administra-
cyjna aby sie rozwija¢, i rozwijaé zdrowo, to jest z po-
zystkiem dla catosci spoteczenstwa ijego wyzszych celow —
potrzebuje wspotistnienia autonomii politycznej kraju.

I nietylko aby sie rozwija¢, ale aby sie utrzymacé
i istnie¢ ona mogta, autonomia polityczna jest niezbedna.
Samorzadna organizacya, jak kazdy organizm niezawisty,
obudzg rywalizacye wspdtrzednych instytucyi i staje sie
niedogodng tak dla zywiotow opornych w spoteczenstwie,
jakiemi sg wszystkie zywily obce, lub podnoszace sie do-
piero z pierwocin spotecznych, a niechetne dla wedzidet,
jakie im przedstawia zorganizowane spoteczeristwo w za-
mian niezmiernych korzysci, ktéremi obdarza, jak réwniez
niedogodng jest dla organéw wiadzy najwyzszej, sprawia-
jacych funkcye rdzenne bytu panstwowego, oddzielajgce
sie czestokro¢ niewyraznemi li liniami od funkcyi samorzadu.
Wygoda i prostota dziatania, a stawianie sie indiwidualne
na stanowisku nie stuzby spoteczenstwa, lecz uosobistnie-
nia wiadzy, sg tak ponetnemi dla organdw wykonawczych,
ze w najlepiej zorganizowanych spoteczernstwach w polity-
czne jednoSci, padajajeszcze ich ofiarami zywotne interesa
spotecznosci i kompetencye takich urzadzen, ktére majg sta-
nowi¢ gwarancye praw i swobodnego rozwoju spoteczerstwa.
Je$li dzieje sie to codziennie poniekad w najlepiej zorga-
nizowanych jednos$ciaeh politycznych, a cicha walka prze-
ciw rekojemczym dla swobody spoteczenstwa urzgdzeniom
toczy sie tam, gdzie swoboda obywatelska i nietykalnosc
spoteczenstwa za Swiete prawa uchodzg — c6z powiedzie¢
0 szanowaniu funkcyi samorzadu, o jego bezpieczenstwie
1 nienaruszalnosci tam, gdzie gwarancye obywatelskich wol-
nosci i praw spoteczenstwa istnieja od niedawna, gdzie
zrédto wiadzy najwyzszej lezy poza krajem i ptynie z in-
stytucyi nie-rodzimego panstwa, gdzie organa tej wiadzy
czujg sie czastkg odrebnego biurokratycznego ciata i jego
duchowi podlegajg, a samemu spoteczenstwu, wstrzgsnio-
nemu w posadach i poszukujgcemu dopiero za solidarno-
$cig wewnetrzng i za Swiadomoscig siebie, brak twardzizny
i sity odpornejl.. W takiem spoteczenstwie, jak nasze



krajowe, gdzie samorzad potrzebuje i dlugo jeszcze potrze-
bowaé¢ bedzie statej opieki i ciegtego regulowania, ani
opiekunem, ani regulatorem tym nie bedzie prawodawcza
wtadza reichsrathowa, dla ktérej obcemi sg wilasciwosci
naszego spoteczenstwa. | jezeli wogdle o spoteczernstwach
europejskich powiedzie¢c mozna, ze tem wiekszy jest w nich
samorzad, im wiekszg samorozporzadzalno$¢ polityczna
spoteczenstwa — to u nas w Galicyi powiedzie¢ trzeba,
ze samorzad narodowy utrzymac sie nie da bez silnego
zycia autonomii politycznej naszej, a przedewszystkiem
silnie rozwinietej dziatalnosci sejmowej.

Dopdki pulsuje w spoteczerstwie naszem wspomnienie
»Rzeczypospolitej", dopdéty mimo sceptycyzmu, hamletyzmu
i sktonnosci do nicewstwa, imie Sejmu galicyjskiego urok wy-
wiera¢ bedzie, niezaleznie od jego kompetencyi, i znajdg sie
zawsze ludzie skionni, wbew teoryom rozszerzajgcym sie
i pradowi panujacemu, obstawaé przy znaczeniu Sejmu,
a wspolidziataé do podniesienia takowego. Dla tego pewni
jestedmy, ze nawet nasz staby glos, jakismy podnie$li za
znaczeniem Sejmu, w praktycznej polityce krajowej nie mi-
nie bez $ladu, i mimo stabosci swej, odda ustuge dobrej
sprawie. -Warny tez, ze pomiedzy obrofAcami autonomii
naszej, nie jeden z powtarzajgcych paradoxalny frazes
0 bezsilnosci sejmowej, zacznie napowrdt wiecej dbaé
0 Sejm izwracac¢ sie myslg ku niemu — dla ochrony wta-
$nie i dobra samorzgdu miejscowego.

PragnelibySmy wszakze, aby ci wszyscy, dla ktérych
zgromadzenie reprezentacyjne Kkraju, Sejm rodzimy, nie
stat sie pustym dzwiekiem, i ktoérzy szanujg w nim zawsze
najwyzsza legalng witade naszg, zdolng zdziata¢ wiele dla
narodowego odrodzenia, przeSwiadczyli sie takze, ze bez
zdrowego samorzadu lokalnego, Sejm nie moze spetniac
swego wysokiego powotania i nie daje rekojmi powodze-
nia zadan polityki narodowej, jakie mu przypadty w udziale.

Galicya nie przezywata ostatninj epoki upadku Rze-
czypospolitej, podczas ktorej padly tam ziarna odrodze-
nia narodowego, Galicya nie znata nigdy prawie zycia
publicznego miejscowego, Galicya od dawnych wiekédw nie



u

czuta sie nigdy polityczng catoscig, zyjacag w sobie dla
siebie, lub tez czujaca, ze na niej polega odpowiedzialnos¢
za losy narodowe. Niejest to brak indiwidualnych, ze tak
powiemy, cech prowincyonalnych, ktére w niej zawsze
byty, a wyrobity sie az nadto moze — ale do tych cech
wiasnie nalezy, wskutek przyczyn powyzszych, chwiejnos¢
jej wewnetrznej organizacyi i nieistnienie samopoczucia
politycznego. Pierwsza zaczyna si¢ ustala¢ naprawde od
austryackiej ery konstytucyjnej, chwila drugiego jeszcze
nie nadeszta, jak sie zdaje, mimo potrzeby narodowej —
a wielkie dzieta dokonane przez Sejm galicyjski, w latach
1866—1870, sa widocznie improwizacyg narodowg tylko
odbiciem wielkich wspomnien i rezultatem bezwiednym
wielkiego wstrzg$nienia narodowego, nie za§ owocem pracy
politycznej lub dojrzatg konieczno$cig spoteczng. A prze-
ciez trudno o wiekszg obfitos¢ zywiotdw, warunkdw
i zadan narodowych w jakimkolwiek kraju, jak je przed-
stawia Galicya; i trudno =z drugiej strony o pewniejsze
zadatki narodowej przysztosci, jak te by¢ moga, ktoreby
przedstawiata Galicya — gdyby rozwigzata pomysinie spa-
dajagce na nig zadania, przedewszystkiem za$ stworzywszy
organizm spoteczny — zdrowy, moralnie twardy i patryo-
tyczny.

Dla takiej pracy, jak ta ostatnia, dyktowanej impe-
ratywnie koniecznos$cig dziejowga, nie ma i by¢é nie moze
innego punktu oparcia jak Sejm galicyjski; on tylko tez
moze by¢ tej pracy mistrzem iregulatorem. Dzieta takiego
nie decydujag w zwyktym trybie rzeczy wysokie walki po-
lityczne, dokonywac¢ sie ono musi' praca szczeg6towg na
mnostwie punktdw i nad poszczeg6lnemi kwestyami —
przy jednym a ciggtlym kierunku. Kierunek ten za$
w swych chwilowych momentach zaleznym by¢ musi od
przygotowanego juz materyatu i od zmieniajgcej sie po-
staci nieustalonych stosunkéw wewnetrznych. Jezeli wiec
wogoble, w kraju takim jak Galicya, pod wszystkiemi nie-
mal wzgledami pierwotnym, kierunek sejmowy i praca
sejmowa regulowanemi same by¢ powinny potrzebami
i koniecznoSciami wyrabiajgcego sie spoteczenstwa, gdyz



inaczej Sejm, mimo swej witadzy legalnej, ptywatby jak
oliwa po wierzchu spotecznoSci — bezsilny; to ze stano-
wiska narodowego zadania, Zzrddet swej sity szuka¢ on
musi w odpowiedniej potrzebom spotecznym naszym or-
ganizacyi samorzadu krajowego, ksztattujac nawzajem ta-
kowy wedle rozwijajagcych sie koniecznos$ci spotecznych,
W tern oddziatywaniu wzajemnem, w tej solidarosci
miedzy autonomig polityczng i samorzagdem lokalnym spo-
teczenstwa w Galicyi, lezy rekojmia pomysSinego rozwigza-
nia spraw zasadniczych dla narodowego odrodzenia, ja-
kiemi sg nasze stosunki ruskie i stosunki wtoScianskie.
Tak massa wtoscianska, jak i narodowcy ruscy, poczuc
sie muszg obywatelami tego kraju, tej ojczyzny. Bez ta-
kiego poczucia, odrodzenie narodowe na krok nie postgpi
naprz6d, przy najlepszych nawet Swiatowych konjunktu-
rach. Poczu¢ sie za§ muszg obywatelami kraju nie w tym
sensie, ze chilopi siedzig na glebie i robwne panom prawa
majg, lub jak agitatorowie ruscy wykrzykuja, ze kraj do
ruskich ludzi nalezy, wszyscy za$ inni sa obcymi; lecz
poczu¢ sie muszg cztonkami organizacyi spotecznej kra-
wej, gotowymi do jej obrony i pracy nad jej udoskonale-
niem. Poczucie to stanie sie mozliwem iistotnem wdwczas,
gdy zamozno$¢ rolnicza i obywatelska oSwiata zawitajg
do wtoscian, a jezyk i cechy narodowosciowe ruskie do-
znajg tu pieczotowitosci naleznej, to jest mozliwie najwie-
kszej — co nie znaczy wcale a wcale dawania przyzwo-
lenia na wyrabianie z tych cech i z jezyka narzedzia
i sposobu spotecznego rozdziatu, ani narodowo - bratobdj-
czej broni. W idei spotecznej naszej lezy od wiekéw za-
mierzchtych powotanie do walki z instynktami grubemi
mass powstajagcych z tona matki natury, a ktore -w nas
samych sie odzywaja, i wabig spotecznos¢ do popadania
W paroxymy niszczenia wzniesionej budowy. Walke te

pod réznemi mianami wielokrotnie od wiekbw — od Ma-
stawa mazowieckiego, przez wojny kozackie, az do rzezi
galicyjskiej — przeprowadzaliSmy zwyciezko — na dzie-

jowe rozmiary. Zwycieztwa te, okupywane drogo, stano-
wity miare naszej dzielnosci. Lecz proba naszej zywotno-



§ci byto i zostanie: umiejetnos¢ odosobnienia w spo-
teczenstwie, pracg wewnetrzng narodowg, prze-
wodcow ruchu wstecznego, tak dobrze przystrojonych w bar-
wy demagogii socyalnej, jak i tych zapozyczajgcych sobie
hasta narodowoS$ciowe.

VI.

Nie ma narodu w Europie, ktoryby fatwiej od na-
szego poddawat sie panowaniu ogdlnych idei, i dat sie im
dalej pocigga¢ od realnego gruntu. Ulegajagc bezwzglednie
panowaniu pewnej idei ogolnej, jaka sie nas witasnie cze-
pita, przesadzamy ja sama, lub wykrzywiamy az do
potwornosci, a stosujac jg do zadan praktycznych gwatcimy
same nawet instynkta samozachowawcze. Szlachetny de-
mokratyzm tongt wszak u nas w samobdjczym demago-
gizmie, wzniosty liberalizm w ogtupiajagcym karnawale
tromtadratyzmu, o trzeciej za$ wielkiej idei wieku, idei
narodowosci, lepiej tu nie wspominaé nawet — aby bez
potrzeby nie poruszaé¢ ran najgtebszych moze. NajSwiezsza
z idei ogolnych, ktora zaledwie rozpoczyna swoje pano-
wanie u nas, grozi juz od poczatku wyrodzeniem sige
w potworno$¢ — a zboczenie na tej drodze miatoby nie-
obliczone, a bardziej fatalne nastepstwa dla przysztosci
naszego spoteczenstwa od innych zboczen, bo konserwa-
tyzm to grunt narodowy twardy i podstawa mocna dla
naszych nadziei przyszto$ci. Biada wiec nam, gdyby ten
grunt, ta podstawa, zostaly zachwiane w sobie, a skom-
promitowane w spoteczenstwie.

Konserwatyzm ten, jaki zaczyna w ostatnich czasach
by¢é modnym u nas, nie znajduje podobnego do siebie
u zadnego z narodow europejskich, za wyjatkiem chyba
prawego skrzydta legitymistow francuzkich — i to z tg
wielka roznicg, ze podczas gdy legitymisci tego odcienia
posuwajg nieuznawanie rzadow faktycznych do absurdum,
nasi szowinisci konserwatyzmu przeciwnie: pada¢ chcg
i kazg na twarz przed kazdym rzadem w mocy Kktdrego



znajdujemy sie, o ile to tylko nie stoi w sprzecznosci
z innemi namietno$ciami chorobliwego konserwatyzmu.
Lekcewazenie spotecznego rozwoju, wzgarda swobdd oby-
watelskich, dogmatyzm pseudo-zasad, wyniosto$¢ stanowa
i Slepa ulegtos$¢, nie wiadzy w gruncie rzeczy, lecz osobom
wtadze zastepujagcym, o ile zwilaszcza te czemkolwiek
jednocza sie z powyzszemi stabosSciami — oto wybryki,
szczepione u nas, na zdrowym pniu konserwatyzmu. —
Gdyby sie przyja¢ miaty, préznoby pytaé woéwczas o kon-
serwatyzm narodowych tradycyi, o konserwatyzm intereséw
narodowych w terazniejszosci t. j. o site i wptyw spote-
czenstwa narodowego, o0 konserwatyzm nieSmiertelnych
nadziei narodu. Nowy btgd, noszac miano ,konserwaty-
zm 1 prowadzitby prostg drogg do rozkladu spotecznego
i do ruiny materyalnej czynnikdw najcenniejszych i naj-
patryotyczniejszych w spoteczernistwie, a swoich wyznaw-
cow prowadzitby w najlepszym razie w stuzbe bezintere-
sowng kosmopolitycznej reakcyi. Na szczescie, nie ma ani
jednego konserwatysty polskiego o statecznym rozumie,
ktéryby sie poddat obtedom legngcym sie w umystach
wyrafinowanych lecz ktdre stracity rownowage, w sercach
gorgcych lecz zarazonych zdroznemi stabosciami, i w du-
szach hartownych moze ale pojacych sie samolubstwem.
Konserwatyzm polski pozostanie, wierzymy, rdzennie zdro-
wym i niezachwianym w swej narodowej istocie.
Wyznanie angielskiego konserwatyzmu okreslit nie
tak dawno wielki Beaconsfield dwoma hastami: ,,imperium
et libertas!* Konserwatyzm u wszystkich innych naroddw
podchodzi mniej lub wiecej blizko pod toz samo okresle-
nie — tylko nie wszystkim jest dane, nie wszedzie rozwoj
narodu dozwolit, aby pojecie w tej klassycznej skrystalizowato
sie wyrazistosci a wyznawcy konserwatyzmu rozcigga¢ mogli
moralne panowanie nad catg spotecznoscia, lub postradawszy
takowe, walczyé o nie. Zbyt odlegtemi od nas sg te czasy
w przysztosci, kiedy beaconsfieldowska dewiza konserwa-
tyzmu stosowacéby sie mogta literalnie do naszego rodzin-
nego konserwatyzmu — to wszakze pewna, ze nasze hasta
rzetelnie konserwatywne nie moga sta¢ z nig w zasa-



dniczej sprzecznosci, tak jak nie stojg z nig w sprzeczno-
§ci wielkie tradycye naszego odrodzenia, z ostatniej epoki
upadku Rzeczypospolitej. Za ,imperium" i za ,libertas"
podstawiwszy skromniejsze' ,byt narodowy" i ,rzad spo-
teczny przez siebie samych, z poszanowaniem postepu
i praw ogo6lno-ludzkich", znajdziemy sie nawet z naszg
dewizg w powszechnym obozie zywotnego konserwatyzmu
europejskiego — a jakzez zrozumie¢ konserwatyzm nasz
narodowy bez tych dwoch witasnie rdzennych jego podstaw,
stanowigcych zarazem jak gdyby kotwice bezpieczenstwa
dla polskich konserwatystow na wzburzonem morzu na-
szego spoteczenstwa, we wszystkich ziemiach naszej Polski!
W tym stanie rzeczy, te dwa pojecia sg czem$ wiecej niz
hastami obozu, sg one identyczne z samymze obozem i zjego
dazeniami.

Przechodzac na praktyczne pole naszych galicyjskich
stosunkdw i zadarn, niepodobna tez jest zrozumie¢ jakim
sposobem z obozu konserwatywnego odzywac¢ sie moga
gltosy u nas za zrzekaniem sie legalnej t. j. konstytucyjnej
woli naszej, lub przeciw samorzadowi. Nie, to obted ! Za-
daniem konserwatystéw jest nadaé hart tej woli, a samo-
rzad madrze rozwijac!

Konserwatyzm nasz narodowy, zjodnoczony z auto-
nomig, to znaczy niedopuszczanie dziatari rozkiadowych
wewnatrz spoteczenstwa na catej rozciggtosci autonomi-
cznego pola — zkadkolwiekby sie te dziatania podnosity :
z doktryn, czy z namietnosci stanowych lub szczepowych.
Konserwatyzm na autonomicznem polu —to znaczy obrona
przeciw zniszczeniu lub chionieciu naszych zywiotéw,
naszych poszczegdlnych intereséw, i tego co zwigzek we-
wnetrzny kraju stanowi, przez heterogeniczng panstwowg
catos¢. Konserwatyzm na autonomicznem polu, to znaczy
wreszcie jedynie skuteczne, i nieodwotalne przez zmiany
rzgdowe, mnozenie sit wiasnych.

Gdy za$ takiem jest znaczenie konserwatyzmu na-
rodowego dla autonomii krajowej politycznej i dla lokalnego
samorzadu, ono natomiast daje mu dopiero tres¢ aktualng
i zywotno$¢ - a stajgc sie dzwignig rozwoju narodowego



szczepOw tego kraju, i stuzgc za najlepsza bo rzeczowg
rekojmie szczerego zwigzku z Monarchig, ktora jej dala
grunt legalny i takowy ochrania, czemuzby autonomia stac
sie nie miata syntezg polityki krajowej — pod konserwaty-
wnym zwtlaszcza tejze polityki kierunkiem?

W pismach obu koryfeuszéw naszego konserwatyzmu,
Tarnowskiego i Bobrzynskiego, starano sie konserwatyzm
postawi¢ w pewnej antinomicznej sprzecznosci z ,,poste-
pem". Oczewiscie, ze autorom chodzito w tern przede-
wszystkiem o oSmieszenie naszych rozktadowcéw ,w imie
intelligencyill przez postawienie ich na jednej linii z nie-
mieckg partyg postepowa, pogardliwie zwang tout court
przez ksiecia Bismarcka: ,Fortschritt". Za wiele honoru
dla naszych wiecowcéw w podobnem poréwnaniu, a moze
i sad co do tych kilku osobistosci, ktore sie odznaczyty
w agitacyi rozktadowej, lezy za tagodny w takiem poro6-
wnaniu. — Lecz, co najgtéwniejsza, poréwnanie to fal-
szuje samo znaczenia koserwatyzmu. Konserwatyzm
nigdzie, gdzie zywotnym sie jokazal, nie stat w sprze-
cznosci z postepem, lecz przeciwnie bywat jego dzwignig
i sam rost postepem. Mniemamy, ze i u nas cala massa
konserwatystow o rozumie statecznym czuje sie¢ by¢ i chce
by¢ postepowa. Hrabia Tarnowski i professor Bobrzynski
pierwsiby sie oburzyli, gdyby im kto$ imputowat, Zze oni
sg przeciwnikami postepu w wynalazkach, sztukach, na-
ukach — bo istotnie lezataby zta wiara najpos$ledmejszego
gatunku w tym zarzucie. Co wiecej, pierwszemu z nich,
jak widno ze wszystkich pism jego, a nawet z ostatniego,
spieszno do reform spotecznych, siegajagcych najgtebiej
miedzy wszelakiemi reformami, a mniemamy, ze reform tych
chce w duchu nie cofania sie spotecznego, lecz postepo-
wym. Podnosimy tez tutaj niewfasciwg nomenklature
obu politykéw-publicystow dlatego tylko, ze chcieliby$my
ustrzedz nasz konserwatyzm na polu dziatalnosci od
wszelkiej najdelikatniejszej exkluzyi postepu w ogodle,
a przedewszystkiem postepu w rozwoju automicznym
kraju, skoro automia i samorzad sg glownemi sprawami



politycznemi dla naszego konserwatyzmu i powinny by¢
gtéwnemi jego warowniami.

Postepowac¢ i rozwija¢ dzieto, do jakiego jest sie
powotanym, az do wypetnienia ideatbw — to jest zadanie
konserwatyzmu. A zadanie to dokonywa sie bezustanng
i nigdy nieomdlewajgeg dziatalnoscig publiczng — w kto-
rej, niestety, tak gnusnymi jesteSmy Polacy, milty wczas
lubigc, czy sie nazywamy konserwatystami, czy liberal-
nymi. Przemawiajgc za pewnym kierunkiem i wytykajac
pole wedle nas jedynie wtasciwe dla konserwatyzmu na-
rodowego, nie idzie tez nam wcale o program polityczny —
brak nam zarozumiato$ci do rzucania chocby najlzejszego
nawet szkicu takowego. Idzie nam gtéwnie, a idzie sta-
nowczo, 0 niezmordowang dziatalnos¢ we wskazanym
naturg rzeczy Kkierunku, na polu — ktéreSmy puscili
odtogiem.

VII.

Kazdy dzien ma swoje wilasciwe zadanie. W poli-
tyce za$ stosownos$¢ jest decydujgca dla zadan. Pomimo
tego zaprzeczy¢ sie nie da, ze zadania jedne z drugich
sie snujg, nawzajem warunkujac, i Ze jest pewna miara
zadan koniecznych bezwzglednie, ktdre spetnionemi byé
muszg, aby cate dzieto rozwija¢ sie pomyslnie i dokona-
nem by¢ mogto. Dla konserwatyzmu narodowego istnieje
tez niezbedna miara autonomii i postepu, aby akcya jego
mogta by¢ zwyciezka.

W kronikach sejmowych zapisang jest poniekad ta
miara pod wzgledem autonomii politycznej, a pewna ciggtosc
usitowan w polityce — stanowi takze site i ma.swojg wage.
Mamy tu na mys$li Rezolueye sejmowa z 1868 r., ktora,
bedac aktem krytyki konstytucyjnej, krytyki konstytucyi gru-
dniowej, a zarazem aktem pospiesznej improwizacyi, podle-
gata i podlegaé moze jako dzieto stanu, majgce by¢ dopet-
nieniem galicyjskiej Wielkiej Karty, czyli Statutu krajowego,
wielu stusznym zarzutom. Obok tego lat 16 juz mineto od



jej porzucenia, rzec mozna, — wiec ani jako catos¢ orga-
niczna, ani jako odpowiedni na dzi$ akt stanu, podnoszong
by¢ nawet nie powinna. Mysl jej przewodnia wszakze
pozostaje miarg koniaczng, aby autonomia polityczna
nasza byta zywotng, tojest, aby mogta rozwijac sie i staé
sie skuteczng, a poszczegOlne postulata tejze Rezolucyi,
0 ile sg dzt§ jeszcze odpowiedniemi, dadzg sie w stoso-
wnych momentach urzeczywistni¢ tatwiej, niz takie, ktdre
tam nie sg zapisane.

Mys$lg przewodnig Rezolucyi bylo, aby bez narusze-
nia konstytucyi panstwowej wszystkie te kompetencye,
ktére nie naleza essencyonalnie do dziedziny panstwowej,
to jest bez ktérych panstwo, jako catos¢, istnie¢ nie moze,
zostaty zapewnione legalnie a catkowicie naszej autonomii
politycznej, i, aby witadza wykonawcza w catym zakresie
naszej autonomii politycznej byta przed Sejmem odpowie-
dzialng, chociazby sprawowang byta z ramienia panstwo-
wego. — Co do pierwszego, to sama affirmacya kierunku
rozszerzania autonomii kraju, w Sejmie i tam gdzie trzeba”
w stosownych chwilach, wystarcza — az do zakresu, za-
pisanego w Rezolucyi — o ile nie spotyka sie z zasadniczg
oppozycyag ze strony panstwa, wystarcza do stopniowego
urzeczywistnienia. Nie spotyka sie za$ z oporem paAstwa
z pewnoscig i nie stanie w sprzecznosci z ideg panstwowa,
az do wyzyskania nalezytego w duchu rezolucyjnym po-
szczegblnych attrybucyi, nadanych Statutem krajo-
wym Sejmowi — w duchu rezolucyjnym, podczas gdy
dzi$ dobrowolnie, Swiadomie lub bezwiednie, zmniejszamy
je, jesli nie zaniedbujemy catkowicie. Projekt hrabiego Tar-
nowskiego : Scistego potgczenia Kota Sejmowego z reichs-
rathowem Kotem polskiem, byle byt praktycznie, to jest
skutecznie, wykonany, statby sie nawet pierwszym wodw-
czas, a niezbednym krokiem na tej odnowionej drodze
do zrobienia i przyniostby realne owoce.

Druga cze$¢ mysli przewodniej Rezolucyi, odpowie-
dzialnos¢ rzadowa przed Sejmem, poczytywang jest pospo-
licie za najtrudniejsza, a przez wielu wyznawcéw formali-
zmu i zwolennikéw szablonu, uwazang jest z rezyguacya



wprost za niemozliwg do osiggniecia. Rzecz sie wedle nas
ma zupetnie odwrotnie. Odpowiedzialno$¢ tego rodzaju, bez
dzielnosci politycznej samego spoteczenstwa, jest zawsze
martwg literg tylko ; przy istnieniu za$ tej dzielnoSci,
jakie takie zapewnienie tej odpowiedzialnosci okazuje sie
skutecznem, a najczesciej wystarczajgcem. Odpowiedzial-
no$¢ rzadu, zapewniana literg konstytucyi, najczesciej po-
zostaje catkiem nieokreslong. W Austryi, chociaz istnieje
ustawa bardzo szczeg6towa co do niej, i niejednokrotnie
sama odpowiedzialno$¢ zapisang jest w ustawach zasa-
dniczych nawet co do podrzednych organdw, i okreslenie jej
jest niewystarczajgcem wcale, i sankcya karna albo jest
niewczesng, albo nieuchwytng. Istota wszelkiej odpowie-
dzialnosci konstytucyjnej rzadu lezy w tem, aby rzadzacy
naczelnie nie pozostawali u steru interesOw spoteczernstwa
wbrew wigkszosci jego reprezentacji, i taka to odpowie-
dzialno$¢ jest tez politycznie wystarczajgcg. — Wykonanie
ustaw przy praktycznem przeprowadzeniu ich w zyciu jest
zawsze wazniejszem dla spoteczenstwa, niz same ustawy.
Mniemamy za$, ze dzi$ juz nawet zaden Namiestnik Ga-
licyi nie utrzymatby sie w urzedzie wbrew wiekszoSci
sejmowej 3 — a to nie tylko pod obecnym gabinetem
panstwowym, lecz pod kazdym innym. W wieku polityki

3 Upadek dwoéch ostatnich Namiestnicow Galicyi jest
w gruncie rzeczy czysto politycznym, i nastgpit, jesli nie z wyraznego
braku zaufania wiekszosci sejmowej, to co najmniej wskutek braku
poparcia z jej strony w chwilach politycznie krytycznych. Stynny
proces o zdrade stanu wywigzat sie w Galicyi, wbrew przewidywa-
niom i zapewnieniom Namiestnika Alfreda Potockiego, a zapewnienia
te i tolerancya z jego strony za daleko idaca daznosci szkodliwych
dla bezpieczenstwa pafnstwa — byly wiasnie punktem stanowczej ré-
znicy miedzy zapatrywaniami Namiestnika i wiekszos$ci sejmowe;j.
Namiestnik Zaleski nie potrafit byt z braku poparcia u wiekszosci
sejmowej przeprowadzi¢ przez Sejm wykupu propinacyi od prywa-
tnych, wéwczas gdy ten wykup stat sie koniecznoscig polityczng —
i dlatego musiat ustgpi¢. Jest to upadek zaszczytny dla niego, bo
prawdziwie polityczny, a dobrze konstytucyjny ze stanowiska kraju —
i kraj tez, a raczej Sejm, powinien umie¢ wyciagna¢ z tego konkluzye
i korzyscé.



reainej to wystarczaé moze — byle wiekszo$¢ sejmowa
szanowata sie sama i miata swojg wole, i miata poglad na
catos¢ interesow krajowych. Naturalnie nie jest ta od-
powiedzialno$¢, gwarantowana czy niegwarantowana, do
osiggniecia, je$li sami postowie, przy wielkim chorze
opinii wtdérujgcym im, powtarza¢ beda, ze nic nie znacza,
a Sejm nic zdziata¢ nie mocen. Jesli wszakze Sejm affir-
mowa¢ bedzie swojg dziatalno$¢ w kierunku mozliwie,
a konstytucyjnie, najdalej idacej automii politycznej —
to i namiestnictwo w Galicyi uro$nie do znaczenia kon-
stytucyjnego wielkorzadztwa, i odpowiedzialno$¢ jego przed
Sejmem stanie sie $ciSlejsza od odpowiedzialnosci ga-
binetu przed Radg Panstwa nawet, bo Namiestnik, z kto-
regoby wiekszos¢ sejmowa byta politycznie niezadowol-
niong, nie przezytby w urzedzie jednej sesyi sejmowej —
dla dobra interesu panstwa, a nie tylko kraju.

Niezbednym warunkiem autonomii politycznej kraju,
czyli konieczng miarg tejze dla pomyS$inego rozwoju jej
na przysztos¢, jest, na rowni z przewodnig mys$lg rezolu-
cyjng, uporzadkowanie finanséw i budzetu krajowego.
Zbyt jasny i zrozumialy to dla wszystkich warunek, aby
sie szczegO6towo nad nim rozwodzi¢, a hatas o uregulo-
wanie sprawy indemnizacyjnej i bardzo powazne, acz
zdumiewajgce, glosy ze ani centa juz nie nalezy dodawac
do podatkéw na rzecz budzetu krajowego, Swiadczg, ze
i kwestya sama stata sie juz palagcq — dla autonomii za$
stata sie ona kwestyg zycia i $mierci.

Bez proby uregulowania finansow krajowych, to jest
1) bez zapewnienia pomys$lnego rozwigzania sprawy inde-
mnizacyjnej » 2) bez zapewnienia wzrostu dochodéw kra-
jowych z pominieciem koniecznos$ci narzucania gwoli
tego coentw do dodatku krajowego, jaki wyzej podniesio-
nym juz byé nie powinien; 3) bez otrzymania petnej
rozporzgdzalnos$ci dla Sejmu summa, jaka przy stu-
sznej repartycyi wypadataby rocznie na kraj z summ wy-
znaczanych w budzecie panstwowym na cele kultury —
zalezne wiasciwie li od Sejmu, wedle Statutu i konstytucyi
panstwowej — mniemamy, ze pierwsza nawet sesSya no-



wego Sejmu przemingé nie moze. W kazdym za$ raaie
uregulowanie finanséw krajowych w tych kierunkach jest
najpierwszym obowigzkiem konserwatyzmu narodowego,
jesli ma sie dokona¢ zespolenie jego ze sprawg autonomii,
a rzady jego by¢ trwatemi u nas.

Poza miarg niezbedng autonomii politycznej dla

konserwatyzmu narodowego i rozwoju pomys$inego jej
samej, istnieje réwniez miara niezbedna dla niego auto-
nomii lokalnej, administracyjnej — a miara ta jest wie-

kszg od dzisiejszej. Sprawy policyi lokalnej w jej wszyst-
kich rozgatezieniach, rozjemstwa, i skuteczniejszego wpty-
wu na edukacye ludowg w najszerszem jej znaczeniu,
muszg sie sta¢ attrybutem samorzadu lokalnego, Scisle
krajowego. Nie idzie tu bynajmniej o to, aby organa,
majace sprawia¢ samorzad w tych dziedzinach zycia spo-
tecznego, miaty by¢ wybieralnemi jak AAydzialy powia-
towe — wszak w Anglii, az do biezgcego roku, wszystkie
niemal urzeda najwazniejsze samorzadu 'byty formalnie
nominowane przez korong, nie przestajagc przez to byc
najmocniej samorzgdnemi, — lecz idzie o to, aby nomi-
nacya takich organdw nie nastepowata wedle biurokraty-
cznego szablonu i dla zaptaty, lecz aby nastepowata przez
wyboOr z pomiedzy osobistosci uznanych za kompetentne
przez spofeczeAstwo i w niem samem szanowanych,
a nigdy bez wspoétudziatu wybieralnych Wydziatdw po-
wiatowych. — Uzupetnienie takie autonomii lokalnej
i jej uregulowanie, jest niezbednem dla konserwatyzmu
narodowego i dla istotnego postepu catego spoteczenstwa,
a szczegllnie postepu ludu na drodze obywatelskosci, cy-
wilizacyi i pomys$Inosci materyalnej, a co razem wziete
dopiero stanowi rzetelny postep narodowy. Lecz tez
naodwrot, tak oczyszczony i rozszerzony samorzad i ten
postep ludowy, dadzg nowg site konserwatyzmowi na-
rodowemu.



Istnienie niezawiste narodu, tembardziej pomysiny
rozwoj jego bytu, wymagajag pewnej w nim summy przy-
miotdw indiwidualnycb i spotecznych. Brak jedynie takiej
summy przymiotdw mogt utatwi¢ wrogom naszej Ojczyzny
rozbicie jej i rozebranie Rzeczypospolitej. Nie jest tez
tajemnicag dla nikogo juz dzisiaj, ze upadek nasz dziejowy
miat przyczyne w upadku moralnym; a wiedzg oddawna
gtebsze umysty u nas, ze bez naprawy pod tym wzgledem,
ze bez wyrzeczenia si¢ i potepienia zdroznosci, ktoére
zgubily, a nabycia w potrzebnej summie przymiotéow indi-
widualnych i spotecznych, niezbednych dla istnienia narodu,
nie moze byé mowy o odrodzeniu Ojczyzny i bycie nie-
podlegtym. Zywe poczucie tej prawdy u glebszych a go-
ragco patryotycznych natur, wyradzato przy jednostron-
nym czestokro¢ umysle takowych rozne juz nawet zgubne
sekciarstwa u nas, a sekciarstwem zarazato takze nasze
polityczne i nasze najwznio$lejsze religijne Kkierunki.

Poprawa moralna, ze jg tak nazwiemy, jest rdzennym
warunkiem odrodzenia — bez kwestyi. Lecz Swiat ze
swemi obejmujacemi nas stosunkami nie stoi na miejscu,
i te ostatnie nie czekajg z oddziatywaniem na nas, na nasze
zwigzki wewnetrzne i na nasze sity jakie pozostaty, az
wybije godzina dokonania si¢ naszej naprawy moralnej.
Obok tego, choé¢ Ojczyzna w upadku przestata by¢ syno-
nymern kraju, pafAstwa i jednego narodu, ktére to pojecia
zbiegajag sie u zastuzonych i szczeSliwych spoteczenstw
w ideale Ojczyzny, zy¢ ona przeciez nie przestata na
Swiecie, bo po jej zatraceniu juzby nie bylo powrotu
do naszego bytu: nie wolno wiec lekcewazy¢ przez
chwile, dla rzekomo moralnych wzgledéw, tym, ktérzy
naprawde pragng jej odrodzenia, rozwoju polityczne-
go kraju, czy tez panstwowego rozwoju w Kkraju,
jako tez rozwoju narodowego w obecnych, istniejgcych
warunkach — tylko rozw6j ten, wypada rozumnie skiero-
wywa¢ ku odrodzeniu Ojczyzny. Obok tego i sama na-



prawa moralna na tym stworzonym S$wiecie nie moze sig
inaczej odbywac, jak przy pomocy i w rozwoju realnych
stosunkOéw. Dla tego potwornoscig jest, potwornos$cig za-
bbdjcza, ze niezmierna liczba gorgcych patryotow naszych,
szczegOlnie tu w Galicyi, oddzielajag swoj patryotyzm, nie-
kiedy zdolny do bohaterstwa, od rozwoju realnego publi-
cznych stosunkéw naszych: oddzielaja go za$ dwojako,
albo traktujac ten rozwéj z punktu li opportunistycznego
lub uzyteczno$ci osobistej, jakoby bez konsekwencyi dla
idealnego tryumfu patryotyzmu — tryumfu, ktéry zkadci$
przyjdzie, albo li tez ignorujac, witasciwie lekcewazac, ten
rozwdj publicznych stosunkdw realnych—jako rzecz nizszg
i niegodng prawie, niedalekg' od zdrady najswietszych
naszych dazen! Jedno i drugie jest potwornoscig, a po-
litycznie dla spoteczenstwa na jedno niemal wychodzi.
Politycznie rzeczy biorgc, dla patryotow u nas dwie drogi
tylko pozostajg: rewolucya, albo autonomiczny rozwdj —
ze go tek nazwiemy. Czasy powstawania skoiczyly sie
niepowrotnie — cho¢ krew na licznych polach bitw wy-
padnie synom narodu przelewac, i trzeba umie¢ by¢ go-
towym zawsze do jej oddania. Dzi$ tylko miedzy rewo-
lucyg i rozwojem autonomicznym wybor, czyli rozdroze. —
Kto trzecig droge widzi, ro6zng od dwodch wskazanych,
ten albo jest hypokryta, albo dobrowolnie oszukuje
sam siebie.

Co do nas, nie wierzymy w cudowne skutki rewo-
lucyi, chociazby pod najwiekszemi dla ludzko$ci hastami;
a watpimy bardzo, aby byt choé¢ jeden konserwatysta
miedzy nami, Kktéryby mogt pragnaé rewolucyi. Jestto
jedna z przyczyn jeszcze, dla ktérych konserwatyzm na-
rodowy uwazamy za szczegOlnie powotany u nas do pracy
nad rozwojem autonomicznym, a prace te za jego naj-
wyzszy i uszlachetniajgcy go obowigzek. W kazdym za$
razie, rozwdéj autonomiczny w jego obu przejawach: samo-
rzadu lokalnego i autonomii politycznej, jest probag zywo-
tnosci narodowej, prébag sit, przymiotdw obywatelskich
i dojrzatosci umystowej. Prézno jest moéwi¢ o zdolnoSci
do utrzymania bytu Ojczyzny, tam gdzie nie ma zdolnosci



ujecia samorzadnych interesow powiatu, gdzie brak umie-
jetnosci rzadzenia i podporzadkowania sie w fatwych wypad-
kach, bez oglagdania sie na komende, gdzie zmyst jedno-
czenia interesébw spotecznych i gospodarstwa ku pomysl-
nosci zbiorowej ginie zamiast sie podnosi¢, a wady osobiste
lub brak przymiotéw rozprzegajg organizacye prostg i Scisle
okreslong. Trudno tez moéwi¢ o rozumie politycznym
w calej massie narodowej, jaki jest niezbednym, aby byt
niezawisty zabezpieczy¢ i trzymaé przyszto$¢ przed nim
otworem wsréd gry poteg Swiatowych, dosy¢ olbrzymich
na to aby przy straceniu przezen rownowagi w sobie sttu-
mi¢ go lub zniweczyé¢, trudno mowi¢, gdy w tym samym
narodzie brak u przewo6dzcow woli, wytrwatosci i roz-
tropnosci, aby w bezpordéwnania tatwiejszych okoliczno-
Sciach i majac do czynienia z nieskonczenie stabszemi
obcemi czynnikami, a nie bezwzglednymi przeciwnikami
naszymi, organizm w ktérym sie miesci zaktad narodowych
sit i bytu samego — utrzymywac, chroni¢ i wzmacniac
przy kazdej sposobnosci. Ten ostatni niedostatek zywot-
nosci narodowej gdyby istniat, o ile zwiaszcza ttdbmaczyt
by sie lub opierat na braku woli ku temu u og6tu spo-
teczenstwa — bytby objawem niedopuszczalnego w naro-
dzie instynktu samobdjczego. Nie, w spoteczenstwie tego
braku woli nie ma: chwyta sie ono byle stomki aby radzi¢
sobie — tylko demoralizuje go nieco pod wzgledem
autonomii galicyjskiej, apatya lub wygodny sceptyzm tych,
ktorych sadziemy byé powotanymi do przewodniczenia
w staraniach samozachowawczych.

Pdjdziemy wiec dalej, i powiemy S$miato, ze w wa-
runkach tych, w jakich Galicya sie znajduje w tej tutaj
Monarchii, nie tylko rozw6j sam autonomiczny, lecz nie-
ustanna ciggtos¢ i pomysIinos¢ tego rozwoju, staly sie
proba zywotnosci naszej i zdolnosci do bytu narodowego.

Tu szczegdlniej w Galicyi, powiadamy, bo tu w Ga-
licyi, a raczej w Monarchii austro - wegierskiej, trudno
dostrzedz granic do jakich przy zywotnosci naszej, mogtby
dojs¢ nasz rozwdj autonomiczny. Konjuktur przysztosci
odrodzenia naszej Ojczyzny nikt zapewne ani przewiduje,



ani nie odgadnie. W to wszakze nikt nie bedzie watpit,
kto trzezwos$¢ umystu posiada, ze w radach europejskich
0 przysztym losie naszej Ojczyzny nie radzg, nie radzg
réwniez o nim na zadnych dworach, ani w zadnym gabi-
necie. Optacajgcym sie ktopotem jesteSmy dla wiadnacych
nami — oto wszystko co powiedzie¢ o0 nas mozna w re-
alnej miedzynarodowej polityce. Na szczeScie powiemy,
znajdujag sie i zawsze znajdowac sie bedg potegi, ktérym
byt nasz samoistny, czy innych narodéw na ziemiach
dawnej Ezeczypospolitej, moze byé przydatny. Lecz jak
nie ma potegi ziemskiej, ktéraby za nas stworzyé mogta
Ojczyzne, tak nie ma i takiej, ktéraby wstrzymaé mogta
jej zagtade przy naszem zapadaniu w upadek i rozktad —
owszem, przeciwnie, kazde wdanie sie obce w takg
sprawe, przyspiesza tylko upadek. Byt niezawisty naro-
dowy moze by¢ tylko z wewnatrz, z jagdra zapracowany,
1 wtedy tylko takze skorzysta¢ mozna ze wszystkich ozyw-
czych i silnych pradow, jakie poruszajg ludzkoscig. Wtedy
tez tylko staje sie nardd realnie potrzebnym na Swiecie, tj.
potrzebnym jako pomocnik, a nie jak materyat lub podte na-
rzedzie — staje sie potrzebnym dla tych naprzéd, ktérzy nad
nim panujg, ale idla innych takze. W miare tej pracy poli-
tycznej wewnetrznej—Kktorej sitomierzem jest rozwdéj autono-
miczny, staje sie on bezwiednie czynnikiem spraw wielkich,
spraw uksztattowania ludzkosci, czynnikiem, ktéry wazy
i w ktérego gtos sie potegi Swiatowe wstuchujg. Dla tego
to, rozw6j autonomiczny jest nietylko probg zywotnosci
narodowej, ale i prébg mozliwosci niezawistego bytu naro-
dowego. — Nie wszedzie, nie we wszystkich warunkach
jest on przeto mozliwym. Tu w Galicyi nie my, lecz
Monarchia uczynita go dla nas dopuszczalnym i otworzyta
mu konstytucyjne szranki. — Niestety, niestety, ale przed-
wcze$nie dzi$ jeszcze, po latach tylu, twierdzi¢, ze my
wiasnie spetniamy i spetnimy tu, co nasz interes narodowy
nakazuje. To wszakze mozna z pewnos$cig powiedzied,
ze d>co podejmg tutaj autonomiczne zadanie in hoc signo
vincent !



Rozgladajgc sie w dziedzictwie upadiej Rzeczypospo-
litej naszej — bole$S¢ i przerazenie ogarng¢ musi nad
spustoszeniem narodowem i spotecznem jakie lata obcego
panowania sprawily. — Patryotyzm jest chetnie skionnym
do ztudzen; a gdy mu najblizsza rzeczywisto$¢ nie odpo-
wiada, tworzy sobie miraze w miejscach odleglejszych
w przestrzeni lub czasie. Mimo opisow, wiosy podno-
rzacych do gory o tepieniach i spustoszeniach instytucyi,
ba, nawet zywiotdw narodowych poza granicami Galicyi,
opiséw, jakie przewyzsza mniej melodramatyczna, ale
przerazliwa naga prawda —jakzesmy skionni i jak pospo-
licie tudzimy sie, ze tam gdzie$, daleko lepsze i patryo-
tyczniejsze zyje spoteczenstwo, a sity jego narodowe sg bez
poréwnania wieksze od naszych, ze nie wspomniemy tu
juz wcale o tych nieszczesnych pomieszancach moézgowych,

ktérzyby radzi — na stowach przynajmniej — warunki
naszego bytu w tutejszym kraju zamieni¢ na tamte. Precz
ze ztudzeniami, w tym mianowicie kierunku — bo te

miraze zakrywajg przepasé !

Mozna i trzeba bi¢ czotem przed Warszawg za go-
racos$¢, sprezysto$¢ gniezdzacych sie w niej uczué patryo-
tycznych, mozna i trzeba uwielbia¢ site charakteru i ana-
choretyzm w Litwinach, mozna podziwia¢ niespozytg ruska
wytrzymatos$¢ i nie wyczerpang zaciekto$¢, jako tez i polo-
nizm ludu poznanskiego —to wszystko sa cnoty spoteczen-
stwa dawnej Rzeczypospolitej— w okazach; cnoty Swiadczace
do czego ona byta zdolng i do czego to spoteczenstwo
zdolnem jeszcze by¢ moze! Rachunku politycznego te
cnoty narodowe nie wypetniajg wecale, i nie sg wcale
pi'’zez sie rekojmig narodowej przysztosci, dla zadnego
z zywiotow dawnej Rzeczypospolitej. Nie ma ani jednej
juz instytucyi zrostej z narodem, ktéraby ocalata przed
wyrokami wytepienia, nawet Kosciét — cho¢ powszechny —
wstrzg$niony w posadach pod panowaniem rossyjskiem
i czesci jego zburzone... Nie ma tam wcale warunkow



politycznych, ani nawet mozliwosci spotecznej, aby te
potezne cnoty, ktore tam pozostaty jeszcze, site narodowo-
spoteczng mnozyly, podczas gdy zagtada program swoj wciaz
spetnia i organizm spoteczny rozstraja. Nie obracajmyz
wiec tych cn6t, co podtrzymywane meczensko plyng
wszystkie z wielkiej przesztosci, na dym haszyszu pa-
tryotycznego, ktéry nam kryje realne narodowe zadania.

Natomiast, polityk nie powinien i nie moze zamykac
oczu, ze na tych przestrzeniach niezmiernych, przesigktych
krwig i cierpieniem narodowem milionéw, tworzg sie
przeciez ogniska, zapalane wrogg reka, ktére nietylko nic
nie majg wspdlnego z bytem naszym spoteczno - narodo-
wym, ale kosztem jego ptong. Panslawizmem i nihilizmem,
nazywamy pospolicie te zaszczepione czynnikirozktadu i zni-
szczenia, kierowane wrogg rekg i wolg systematyczng, chcac
przez pustg nazwe powstrzymaé ich pozerajagce dziatanie.
W tych to ogniskach wszakze lezag warownie moskwicizmu
czyli radykalnego zniszczenia na olbrzymich przestrzeniach
Rzeczypospolitej, a dzieto zaguby réwnie skutecznie, daleko
skuteczniej nawet, na tych ziemiach sie dokonywa, jak
dzieto germanizacyi w matem Poznanskiem z Prussami
polskiemi przez bezwzgledng biurokraeye panstwowg i za-
pobiegliwo$¢ pruska.

Ciezki los przypadt i na Galicye z WKsiestwem
krakowskiem w tej cmentarnej dobie — natez samg Galicye,
ktéra acz wierna stuzbie narodowej, nigdy sie nie czula
catoscig polityczna, ani odpowiedzialng za losy narodowe —
by¢ dzis jedyng spadkobierczynig tej pracy dziejowej —
jaka stworzyta niegdy$ Rzeczpospolite Polska, ktorg doko-
nywato tylu najwiekszych duchoéw cywilizacyi chrzes$cijan-
skiej, tyle dazen nieSmiertelnych, tyle ofiar i krwi poswie-
cen. Darmo, zaden patryota spadku nie moze nie przyjac;
a w tej samej chwili w ktérejby sie jego wyrzekt, upa-
dtoby znacznie jego polityczne wsrdd kraju i obcych, ajego
patryotyzm statby sie poSmiewiskiem powszechnem. Oto
jest wyzsze prawo solidarnosci dziejowej, z ktorem trzezwy
polityk takze liczyé sie musi, tembardziej stronnictwa.



Galicya winna wiec by¢ twierdzg i by¢ zywicielka
dazen narodowych i zadahn cywilizacyi chrze$cijanskiej,
jakie katastrofa RzeCzypospoltej wstrzymata w processie
dziejowym. Na niej polega w pierwszej linii urzeczywi-
stnienie ideatdéw narodowych. Patryotyzm sktonny do
ztudzen, widzi i tutaj, jeSli nie dzieto samo dokonywaja-
cem sie juz, to przynajmniej proces w biegu. Kazdy zawod
i kazde rozczarowanie pod tym wzgledem, ludzie wykar-
mieni i przejeci tradycyag dziejowg, kazdy patryota, jednem
stowem, ttdmaczy niedostatkiem moralnym wypadkowym,
lub zboczeniem poje¢ — bo sadzi wedle siebie, i w naj-
wiekszej bolesci, nie widzi jeszcze przyczyny, na szczescie,
wyrzeczenia sie wiary w cudowme skutki patryotyzmu.
Polityk musi sadzi¢ inaczej, polityk nie moze zapozna-
wacé, ze zadna z instytucyi publicznych w Galicyi — od
administracyi i edukacyi poczawszy nie jest przejeta
wecale duchem patryotyzmu, duchem odrodzenia — co naj-
wiecej, jesli w niektérych z nich tolerancya narodowa
i sktonno$¢ zgubna zkadingd zaopatrzenia narodowych ze-
brak6éw, $wiadcza, ze na tej ziemi bez uznania narodo-
wych zywiotdw nic dokonanem byé nie moze. W Galicyi,
na ktérg spadio dziejowe postannictwo, jeden jedyny sa-
morzagd moze da¢ dazeniom odrodzenia organizacye naro-
dowg i site spoteczng, w autonomii za$ politycznej kraju
da¢ wyraz dziejowemu odrodzeniu naszemu.

Zadania pomys$inosci catego spoteczenstwa krajowego
schodzg sie dziwnie ze spadkobierstwem, czyli postanni-
ctwem dziejowem tego kraju. W rozwoju za$ jego autono-
micznem lezy ten klucz potgczenia, ktéry zarazem ma
podtrzymac zywioty i dazenia narodowe, tak polskie, jak
ruskie, poza granicami Galicyi — omdlewajgce pod naci-
skiem przemocy.

Galicya, zamiast tego, stata sie przedmiotem szyderstwa
poza jej granicamii otwartag rang w sprawie odrodzenia —
przedmiotem szyderstwa, dla politykujagcych po dawnemu
pseudo-patryotéw, lub i patryotow |i wstecz parzacych;
otwartg za$ rang dlatych, ktérzy pragng odrodzenia i liczg
sie z przysztoscig narodowg Polakow lub Rusinéw. O szy-



dzacych mniejsza — cho¢ to jest bdl b6low — mniejsza w wie-
ku polityki realnej. Lecz drudzy — to sprawa zywotna. Pol-
ska i ruska narodowos$¢, jesSli nie majg utong¢ w pansla-
wizmie, lecz znate$¢ swdj rozwdj cywilizacyjny — w Galicyi
jedynie, majg swoOj punkt oparcia i rekojmie bezpieczen-
stwa, w Galicyi wyraz przysztego rozwoju.

W tem zadaniu Galicyi odnajdujg sie realnie trady-
cye dawnej Rzeczypospolitej — a spetni¢ je musi i moze
autonomia galicyjska, przy madrosci przewo6dzcow.

Mimo catej stabosci zywiotdw, organizacyi, i polityki
galicyjskiej, zadanie jakie przypada na Galicye nie przed-
stawia sie tez wcale trudniej jak te, ktore spadaty dawniej
na inne czesSci Rzeczypospolitej. Od czasow Ksiestwa W ar-
szawskiego nigdy zadanie odrodzenia nie byto bardziej
zywotnem, nigdy nie godzito sie lepiej z dazeniami ludzko-
§ci i nigdy nie bylo ostaniane wieksza mocarstwowga po-
tega, ktora warunki swej trwatosci w naszych widzi da-
zeniach narodowych. Ta zywotno$¢ Swiatowa, to pokrycie
mocarstwowg potega na zewnatrz, to sg najwieksze szanse,
jakie moga przypas¢ jakiemukolwiek narodowi — a z nich
miatzeby ten kraj tylko nie osiggna¢é owocéw przy swoich
zadaniach, zelazng koniecznoscig narodowg mu wskazanych.

X.

Piszagc odpowiedZ na pisma szanownych postéw, ktore
szerokg obudzity uwage jesli nie w krajg catym, to przy-
najmniej w sferach sejmowych, zapuszczaliSmy sie wiele
byto mozna najmniej w polemike z poszczegbélnemi pism
tych twierdzeniami. Sk#anialty nas dwie do tego pobudki.
Twierdzenia, z ktérymi rézni¢ bySmy sie mogli, sg w nich
incidentalnemil a zyczenia wyrazone co do spraw krajo-
wych sg po najwiekszej czesci albo lakierni, z ktéremi sie
zawsze godzi¢ mozna, albo tez poboznemi zyczeniami
tylko bardzo dystyngowanych umystéw, z ktéremi sie spie-
ra¢ nie godzi tam nawet, gdzie sie rozchodzag zapatry-
wania.



Go do formy zatatwiania spraw krajowych, propono-
wanych przez autoréw, rezultat form tych praktyczny dla
kraju, zalezy witasnie od tresci, od tego jakieby dazenia
polityczne w te formy wiozono.

Krytykujac posrednio proponowane formy, chodzito
nam witasciwie nie o nie, lecz o motor, ktéry ma poruszaé
nowe zycie sejmowe. Tresci politycznej dla dziatalnosci
przysztych szeregéw konserwatywnych w Sejmie, w obu
pismach nie znajdujemy wcale. Zamiast niej dawne tylko
hasta partyjne, ktore gdyby sie mialy utrzymac, moznaby
Smiato powiedzie¢ o nowych proponowanych formach:
mplus cela cliffere, plus cela ressemble.

Dalecy jesteSmy od czynienia przez to zarzutu autorom
z zatrzymania przez nich haset swoich. Zbyt wysoko cenimy
patryotyzm hr. Tarnowskiego Stanistawa, jakiego ztozyt
dowody jak mato kto w kraju, zbyt wysoko cenimy pod-
nioslo$¢ jego charakteru i wysokie zdolnoSci polityczne
obu piszacych, jakiemi nie jedng jeszcze mimo swych ha-
set, czy przy hastach swoich, przysporza zpewnoscia
korzy$¢ krajowi, abysSmy chcieli spieraé sie z nimi o opi-
nie tyczace przesztosci, lub imputowaé¢ im dazenia polity-
czne, ojakich sami nie méwia. Zresztg, pod wzgledem skutku
haset stronniczych, przenoszonych z przeszto$ci — prze-
sztos¢, to jest effekt haset tych dotychczasowy sam za nie
Swiadczy. SzczeSliwi, jesli ten effekt zadowalnia ich...

Nie mozemy wszakze nie podnies¢ konczac, Kkilku
zadziwiajgcych przejawdw owych haset stronniczych, w pi-
smach autoréw, tych mianowicie, ktdre zakrywajg rzeczywi-
stos¢, lub mogtyby paralizowm¢ samg dziatalno$¢ sejmowa.

Hrabia Tarnowski mowigc otworzeniu sie stronnictw
w 1883 roku daje do poznania, ze kluby majace nie nale-
ze¢ do prawicy, zaczely sie tworzy¢ Bdg wie z jakiej,
zdaje sie rzadowej inicyatywy, a to wskutek zastosowa-
nia maxymy, pochodzacej jakoby od krdla Leopolda I.
belgijskiego, ze trzeba kokietowa¢ z tymi, ktérych popar-
cie niepewne.

Nie wiecej jak dwie stronnice powyzej od podania takiej
genezy dawnych klubéw, hr. Tarnowski opowiada wszakze



dzieje skompromitowania zamierzonych przez jego frakcye
reform w 1882 r. ,,pod bardzo nieusprawiedliwionym zarzu-
tem zdradliwego zamachu na autonomie krajull i powiada :
»Jezeli Jaworski, Mecinski, Eustachy Sanguszko, a coz
dopiero osobisci przyjaciele, jak Baum, Cezar Haller,
Edward Jedrzejowicz odtgczajg sie od takich, jak Wodziccy,
Paszkowski, Szujski, Jan Stadnicki i tym podobni, to
nie moze by¢ inaczej, tylko ze ci ostatni co$ zlego zro-
bili, albo zrobié¢ chcieli! Jadro tej sejmowej i krajowej
sity, ktora byta i zachowawczg i wstepnie naprzéd idaca,
byto rozbite; zatem chwila sposobna, zeby rozbitych $ci-
ga¢ i znosi¢". Byta wiec, jaka$ giebiej w stosunkach na-
szych lezgca przyczyna rozdzialu miedzy zachowawczemi
zywiotami w 1883 r.,, a nie podmuchy z zewnatrz, czy
tez tylko mniejsza pewnos$¢ w stosunku do panstwa je-
dnych, nizli drugich — to jest wieksza jakoby tej rze-
komo niewzruszonej przysziej prawicy.

Dalej, a zatem blizej jeszcze od miejsca gdzie wy-
ktada geneze prawicy, mowi hrabia Tarnowski szeroko
0 dzienniku ,Reforma", jaki woOwczas zatlozony zostat
w Krakowie, jego nastepnie szkodliwem dziataniu i wpty-
wach. Przemilcza tylko niepotrzebnie, ze dziennik ten
powstat z inicyatywy prywatnego obywatela — patryoty,
nie majgcego nic wspolnego z dazeniami pdzniejszych kie-
rownikéw ,Noiuej Reformy", ze powstat ofiarg jego mie-
nia, po to tylko, aby sztandar reform krajowych w duchu
narodowym, skompromitowany owem zajSciem w Sejmie,
ratowaé — ratowaé bez tych, ktérzy go podiug niego
skompromitowali i sami czuli sie, jak opowiada hr. Tar-
nowski, skompromitowanymi, a z tymi wiasnie ich przy-
jaciétmi, gdyby ci chcieli, ktérzy sie od nich odwrdcili.

Po takich wyznaniach, czyz hr. Tarnowski, gdyby nie
byt uprzedzony legendami majagcemi kurs li w jego koétku,
czyz potrzebowat wyszukiwa¢é maxymy krola Leopolda
1jakie$ wplywy tajemnicze, aby wyttdémaczy¢ odosobnie-
nie swojej frakcyi i potrzebe wzmocnienia siebie zwigzkiem
prawicy? Czyz przepomniat catkiem, lub ignoruje tylko,
ze i przed owg kompromitacyg sejmowa jego przyjaciot,



istniat précz nierozbitegé jeszcze ,klubu reformy,klub
ekonomistéw” czy autonomistéw, ,ateficzykami” pospolicie
zwanych? Jes$li i ten fakt ignoruje, bytoby to umysinem
batamuceniem siebie, gdyz witasnie ta gruppa, wystepujac
w obronie autonomii, zadata kleske wnioskodawcom ogra-
niczenia tejze z klubu reformy, cztonkowie za$ jej dotad
nalezg przewaznie do filarow konsarwatyzmu — nie wszed}-
szy wcale do plzniejszej prawicy...

Hr. Tarnowski podaje drugg jeszcze przyczyne utworze-
nia prawicy w 1883 r., prz6cz tamtej pierwszej konie-
cznosci odpornego uszeregowania sie wobec kokietowanych,
a niepewnych. Ta druga przyczyna, to konieczno$¢ dania
Kotu polskiemu we Wiedniu potrzebnej sity wobec zmie-
nionego jego zadania przez przyjscie do wiady hr. Taa:ffe’go.
Nastgpito to ostatnie, jak wiadomo, w 1879 r., a nie przed
samym 1883 r. — lecz mniejsza o te niescisto$¢ chrono-
logiczng. — ,,Z oppozycyi opartej na zasadzie rownego
prawa dla wszystkich, mdwi pan Tarnowski, Koto
musiato przejs¢ do roli nier6wnie trudniejszej, mu-
siato staé sie czeScig wiekszoSci popierajacej rzad, Kktory
jego zasade witasnie wywieszat i w znacznej cze$ci urze-
czywistniat”, przez co musiato nieraz robi¢ ofiare ze swo-
ich interes6w i dazen, a tern samem dostarcza¢ krajowej
oppozycyi materyatu do oskarzen etc. ,irodzié obawe, aby
dotychczasowa polityka Kota polskiego nie zostata ze
swego toru na jaki$ boczny zapchnietg”. ,, Ta obawa spo-i
wodowata potaczenie resztek dawnego Kklubu reformy
z Podolskim klubem Grocholskiego, w klub jeden ktory
byt Prawicg ostatniego Sejmu”. Pan Tarnowski nie mowi,
czy byta jaka oppozycya przeciw polityce Kota polskiego
w latach miedzy 1879 a 1883, ktéra nakazywala nowg
wznosi¢ ochrone dla Kota polskiego, kosztem wyrzecze-
nia sie na razie najwazniejszych, podtug niego samego,
postulatow dziatalnosci krajowej... Z tego za§ co sam mowi
o polityce Kota polskiego, wedle wyktadu wiasnej frakcyi,
czyz ma prawo mowié, ze oppozycya pOzZniejsza przeciw
postepowaniu Kota polskiego we Wiedniu, prowadzonego
prze prawice, pochodzita ztad, ze Koto stato sie czescig



reichsratowej wiekszosci wiedenskiej, ze rzad popierato ;
Naturalnie, ze nie moéwimy tu o wszelakich krzykach trom-
tadratycznych, lecz o oppozycyi przedmiotowej, wystepujacej
w szczeg6towych zdarzeniach, z nieuzasadnionym, dajmy
na to, ale tym tylko jedynie zarzutem, ze Koto interesa
kraju nie dosy¢ ma na wzgledzie... ,Z oppozycyi na za-
sadzie rownego prawa dla wszystkich, Koto musiato przejsé
do roli nieréwnie trudniejszej, musiato sta¢ sie czeScig
wiekszosSci popierajacej rzad, ktory jego zasade wiasnie
wywieszat, i w znacznej cze$ci urzeczywistniat", powiada
pan Tarnowski. Przepraszamy, ale przyjmujac nawet, ze
zasada niegdy$ oppozycyi Kota polskiego byta zasada:
rbwnego prawa dla wszystkich — to przypominamy, ze
procz tej zasady, Koto polskie miato i inng, blizszg dla
interesow krajowych: $wiadectwem Uchwata 2 marca,
Swiadectwem wyjednanie Najwyzszych Postanowien dla
uchwat sejmowych o jezyku urzedowym w Galicyi, 0 uni-
wersytetach krajowych, o Radzie Szkolnej, pepieranie
wreszcie Rezolucyi Sejmowe;j.

Tej drugiej, a wiasciwie pierwszej zasady, Koto polskie
nigdy nie porzucito, bo porzuci¢ nie mogto, nigdy nie po-
rzucit jej diugoletni prezes kota §. p. Grocholski. Po c6z
wiec dobrowolnie zamyka¢ oczy na prawde i dobrowolnie
zagtusza¢ sie legendami stronnictwa, ze kazda krytyka
w imie intereséw kraju, kazde obstawanie za niemi w Kole
czy w kraju — jest juz zamachem na polityke Kota pol-
skiego. Lezy w tem witasnie dziwna i zgubna wytgcznosé
stronnicza; a wylgcznos$¢, ktéra w tym danym razie je-
dnoczy sie zgubnie z przemilczeniem owej drugiej, a naj-
pierwszej zasady kota polskiego. Darmo, w przestrzeganiu
tej najpierwszej — ufno$¢ bezwzgledng wszyscy mie¢ po-
trzebujemy i powinnismy.

To zagtuszanie sie hastami stronniczemi, a przez to je-
dnostronnos$¢ kierunku, prowadzi autora do catkiem niespo-
dzianych a szkodliwych bezwzglednie konkluzyj w dodat-
niej polityce krajowej. Mowigc o prawdopodobnych zaje-
ciach Sejmu, powiada on dostownie: ,Prawodawstwo
w rzeczach szkét S$rednich, tak niestety, mato do Sejmu



nalezy (a raczej wcale od niego nie zalezy), ze na tem
miejscu moéwi¢ o tych sprawach jest moze prostg stratg
czasu... Jednak, cho¢ o tych sprawach radzi¢ nic stano-
wczo nie bedziemy, pcha nam sie gwaltem pod piéro mysl
jedna, dawno w gtowie i przekonaniu tkwigca. Niech sie
raz gtosno wypowie: jezeli w niej jest co dobrego, to moze
sie przyjmie i z czasem skutek jaki sprowadzill Wierzy¢
sie oczom nie chce, gdy sie to czyta, ze to napisat tak
skrupulatny poset, publicysta, jak hr. Tarnowski, ze jedno-
stronno$¢ politycznej mys$li i gwar stronniczy moga zape-
dzi¢ az do nieopamietania sie— boé wydaje sie niepodo-
bnem, aby poset Tarnowski moégt zapomniec, ze konstytu-
cya austryacka akurat w tym samym stopniu przekazuje
Sejmowi szkoly Srednie jak szkoty ludowe, ze istnieje wia-
sna nasza ustawa o jezyku wyktadowym w szkotach $re-
dnich i zaktadaniu gymnazydw, ze o kazdej zmianie w je-
zyku wyktadowym szko6t Srednich Sejm musi stanowi¢ ,,po
wystuchaniu i t. d.“ ze je$liSmy nakoniec nie rozwineli
prawodawstwa i kontroli tyczacej szkét Srednich — to
w tem wina najwiecej witasnego li zaniedbania (do 1874
wychodzg nawet sprawozdania dla Sejmu ze stanu szkot
$rednich), ze niedalej jak lat dwa temu nareszcie Sejm zaj-
mowal sie zatozeniem gymnazyum ruskiego w Przemyslu,
i postanowit zatozy¢ tam klassy réwnorzedne ruskie... A po-
set i cztonek Rady szkolnej Tarnowski nie tylko, ze te fakta
publiczne i Swiezej daty przepomina, ale wyrzeka sie na-
wet bezposdredniego starania o urzeczywistnienie swej tak
praktycznej mysli odtragcenia miodziezy niezdolnej, a pcha-
jacej sie massami do szkdt wyzszych, zapomocg examenow
surowych przy przej$ciu z nizszego do wyzszego gymna-
zyum. Takg nawet mys$l swag, oddawna wypielegnowans,
jak powiada, podaje jako pium desiderium tylko... Ba,
ale w ten spos6b, przy takietn zapamietywaniu sie, tatwo
doj$¢ do porzucenia najniepotrzebniejszego wszelkich praw
krajowych i do wyrzeczenia sie staran skutecznych o naj-
konieczniejsze dla spoteczezstwa postulaty4.

4 Po napisaniu tych stonnic przyszto otwarcie Sejmu i prze
wienie Namiestnika, ze Swietnym w niem ustepem o reformie szkét



Pan Kobrzynski piszac swe ,Z chwili rozstroju” nie
zapuszcza sie wecale w szkicowanie jakiejkolwiek przysziej
dziatalnosci Sejmu. Niewatpliwie godzi sie co do niej—tak
trzeba wnioskowac¢ z catoSci jego pracy—z Tarnowskim —
i jemu to wystarcza. Mniej wiec jeszcze mamy powoddw
do podnoszenia twierdzern posta KobrzyAskiego. Uderza
przeciez zbyt mocno, aby$Smy przemilczeé¢ mogli, co do pro-
ponowanej przezen przysztej formy dla dziatalnosci sejmo-
wej, ze wypowiadajgc na pierwszej stronnicy, ze tylko li
stosunki zachodniej Galicyi sa mu blizej znane, aby magt
w niej o0sadzi¢ owoce akcyi rozstrojowej, stawiaC sie o-
Smieta przeciez, na podstawie takiej czastkowej tylko ana-
lizy, konkluzye—jak Sejm catego kraju ma sie uksztattowaé
dla swojej nowej dziatalnosci. Nie gorszac sie za$, ani nie
potepiajac w zasadzie obecnosci postow-chtopdw w Sejmie
(w czem mu niejeden moze przyzna stusznos$é, byle ci
postowie nie byli robionymi postami) zatuje jedynie, ze
nie ma w Sejmie dos$¢ ksiezy, ktorzyby na wzér
Reichsrathu wiedenskiego, byli przewodzcami chtopéw-po-
stow a posrednikami miedzy ludem i wyzszym spoteczno-
politycznym ustrojem. Zyczenie takie, przed kilkunastu je-
szcze laty byto rzeczywistoScia, i nie niemozliwem jest je-
szcze u nas do spetnienia, a skutki takiego przewodnictwa
politycznego dla ludzi i spoteczenstwa dobrze sg pamietne !
Zyczenie takie, wydawaé sie nam musi przeto chorobli-
wem zapatrzeniem sie autora na wzory wiedenskie, za-
patrzeniem niebezpiecznem, a zapoznaniem tak razacem
realnych stosunkéw krajowych, ze daleko bardziej przy-
chodzi sie leka¢ zapoznania takiego na praktycznem
polu polityki krajowej, nizli niepamieci posta Tarnow-
skiego o prawach sejmowych.

Dla tego tez i pod wzgledem organizacyi propono-
wanej przez nich dla nieistniejgcych stronnictw sejmo-
wych, daleko bezpieczniej zatrzyma¢ sie nam nateraz

$rednich, a nadtow skrzeszenie przezen sprawozdania Sejmowi ze stanu
szko6t Srednich. To jest drastyczne, ale najwymowniejsze sprostowanie
kierunku porzucania praw i niewiary do siebie!



na propozycyi posta Tarnowskiego przywrdcenia Kotu
Sejmowemu dawnego znaczenia i podniesienia go a zwig-
zania z Kotem polskiem we Wiedniu przez wspdélne pre-
zydyum, i na luznej tgcznosci w Kole odcieni konserwa-
tywnych wobec lewicy; niz przyjmowaé na $lepo wspdlng
dyrekcye i wspo6lne narady dawnych przezytych w sobie,
a pozbawionych kredytu wobec kraju, grupp niby konser-
watywnych Sejmu, nalezgcego juz do przesztosci—jak chce
pan Bobrzynski.

Propozycya posta Tarnowskiego, ptynaca niewatpli-
wie z przejecia sie przezeh gorgcego sprawg kraju, aby
ScisSle potgczy¢ Koto Sejmowe z Kotem polskiem w Wie-
dniu, moze sta¢ sie nawet waznym, bo ochraniajgcym je-
dnos$¢ narodowg czynem politycznym, a w kazdym razie
krokiem naprzéd na drodze polityki autonomicznej LuZny
za$ zwigzek odcieni konserwatywnych Sejmu w cieptem
ognisku Kota sejmowego, zwigzanych w catosSci ogdlnego
potaczenia spraw krajowych, na podstawie polityki auto-
nomicznej, magtby nawet doprowadzi¢ najtatwiej do na-
turalnego wyrobienia sie stronnictw pozytecznych dla po-
lityki narodowej z ugrupowan sejmowych, mniej lub wiecej
przypadkowych, jakiemi dotad one byty.

Naturalnie, ze aby to sie stato, trzeba unikng¢ prze-
dewszystkiem sprowadzenia na caly obdz konserwatywny
tego odosobnienia wobec ogo6tu krajowego, odosobnienia
niszczagcego wszelkg ptodnosé w polityce, jakie sie stato
udziatem frakcyi krakowskiej, przez walke jednostronng
za cel wzietg sobie z jednym odiamem spoteczno-polity-
cznym w kraju — tembardziej, gdy ta walka nie daje sie
upozorowa¢ nawet, jak niegdy$ wyzywajgca walka frakcyi
krakowskiej, zadnemi kleskami lub nieszczeSciami po-
wszechnemu Trzeba unikng¢ dalej Slizkiej, wiecej nawet
niz Slizkiej, drogi, wytwarzania jakiego$ czastkowego dy-
rektoryatu ogolnych spraw sejmowych, pod skromng z po-
zoru nazwg ,Komissyi parlamentarnej", organu wprost
sprzecznego z legalnym Statutem krajowym i tradycyami



Kota Sejmowego, a ku wygodzie jedynie o0séb znajduja-
cych sie przy wiadzy, lub stronnictw pozakrajowych, wie-
denskich.

Pomys$lne warunki odrodzenia gingelty u nas nietylko
gorgczka powstancza, ktorej epoka dzi$ dziejowo skornczo-
na, lecz byé moze przedewszystkiem zapoznaniem zadan
konserwatyzmu narodowego. Obecnie, w szczuptym zakre-
sie, lecz przy nadmiar szczesliwych warunkach, rozpoczeta
sie epoka przewodniczenia konserwatyzmu i odpowiedzial-
nosci jego w Galicyi — po ktérej moze nastgpi¢ tylko ni-
co$¢ — nihil spoteczne dla nas i narodowe.

Roztropno$¢ konserwatywna nie moze polega¢ na
wyrzeczeniu sie samej zasady konserwatyzmu narodowe-
go, lecz przeciwnie na podjeciu zadan wzmagajacych zy-
wotno$¢ narodowg przy pomocy istniejgcych sit spotecz-
nych, i w zwiagzku z potegami konserwatywnemi cywiliza-
cyi. Nie na wyrzeczeniu sie wiec zadan narodowych przy
pracy politycznej w Galicyi polega¢ moze umiarkowanie,
nie na kapitalacyi przed witadzg czy urzedem — patryo-
tyzm. Na polu rozwoju autonomicznego tu w Galicyi, ma
da¢ nasz konserwatyzm narodowy decydujaca i ostanig
prébe swej zywotnosci — ktérej zaréwno oczekujg od niego
jak polska, tak ruska narodowosc.

Oczekiwanie to przechodzi granice architektoniki sej-
mowej, opartej na rozktadowej walce z lewicg i przecho-
dzi granice szablonowe parlamentaryzmu austryackiego,
w jakich poset Bobrzynski znalazt forme zadawalniajacg
dla naszych ugruppowan narodowych. Nie mozemy watpic,
i nie watpimy, ze konserwatyzm narodowy skoro przy-
chodzi do samopoznania swego znhaczenia — jak Swiadczg
otem i same pisma hr. Tarnowskiego i p. Bobrzynskiego —
znalaztszy sie w nowym Sejmie na uswieconem polu au-
tonomii krajowej, nie da sie sprowadzi¢ na tory gubigce
zadania krajowe, lecz odnajdzie zadania, mogace podnies$¢
moc autonomii narodowg tak polskg jak ruska, a pomysl-



no$¢ podnie$¢ narodowg. — Okoto takich zadan i kwestyj
praktycznych w Sejmie, bedgcych tych zadan szczegéto-
wemi wyrazami, powsta¢ dopiero mogg zgruppowania poli-
tycznie zywotne. Przedwc¢zesnem wszakze byto, a szkodli-
wem, narzucanie konserwatyzmowi narodowemu ugruppo-
wah z jednostronnem hastem walki dla walki lub na
modly parlamentu panstwowego — bo tworzenie sztuczne
walk i stronnictw konwencyonalnych jest zawsze szkodli-
wem dla spraw publicznych 5.

Pisano w koricu wrze$nia 1889 r.

5 Dni uptynione od otwarcia Sejmu sg prawdy tej najley
w praktyce demonstracyg.



WE LWOWIE.
Z DRUKIEM LUDOWE]












0010138069



