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Z CYKLU

wielkiej Swiatyni Przyrody, pod niebios
Jasnem sklepieniem, w zielonym

Lesio, wyrostym na ingodnem wzgorzu,

Przy drzew poszumie zawartem z nig Sluby..

*

* *

Czerwcowe storice, wtargnagwszy przez gests
Tkaning lisci do gtebiny boru.

Kiadto sie swojem promionistem ciatem
Na Swiezg trawg okrytej polanie,

Albo ukradkiem catowato kiody

Omszatych bukéw i klondw.... Kropelki
Srebrzystej rosy, sna¢ jeszcze od rana,
L$nity sie w miejscach, gdzie wieczyste, widat
Panujg cienie — na pochytych stokach
Dotéw, tonacych w paprociach, $réd starych
Pnidw, z wilgotnego ulepionych préchna.

Z pomiedzy trawy wychylaty gtowki

Biate stokrotki i niebieskie dzwonki,

Do symbolicznych podobne kielichdw.
Mieszczacych na dnie tajemne stodycze
Dla dusz, co, z ziemig rozerwawszy wezel,
Png sie ku niebu, skad wziely poczatek.
Smukte storczyki, by jacy rycerze

Z lilipuciego krolestwa, na parstwo

Ziét zmienionego, wznosity do gory

Dumne szyszaki, bfeldtnemi barwy
Pomalowane, a gminny bicdrzeniec,
Czujacy swojg przewage, w pobliskich
Skryty zaro$lach, urggat ich pysze.

Ohbok $ciezynki, wiodacej do serca

Starego lasu, ztocity sie mlecze

Kragiem szerokim, a spor z niemi wiodty
O atom miejsca jaskry i srebrniki,
Przytulajace aksamitne piersi

Do cieptej ziemi. Z posrdd wonnej trawy

»MIELOSC«-

I mchow jedwabnych poziomka wstydliwg
Skror wychylata, lub dziewiczo piekna,
Okiem brutalnych przechodniéw zapewne
Niedostrzezona, z swych siostrzyc ostatnia,
Widaé, konwalja, a od skraju, lasu

Staty swgj zapach krzaki tomentozy.

*

* *

Na mchach siedlisSmy, milczacy oboje,
Ona, na tono opusciwszy rece,

Kwiat jakis w palcach trzymata, zrywajac
Z biatej korony listek po listeczku.

Jak szczypty pierza miekkiego, lub $niegu
Malenkie ptatki, wionety pod moje

Stopy te zycia ztamanego szczatki.
Powieki miata spuszczone. Od czasu
Tylko do czasu, kiedy nad gtowami
Natretna osa, wyrwawszy sie z gniazda,
Skrytego w ziemi, krazy¢ rozpoczela,
Brzeczac jak echo rozbitego dzwonka,
Podniosta w gore Zrenice, podobng

Do niezabudki, na ktérej pozostat

Slad mgty porannej albo $lad kropelki
Dzdzu wiosennego. Wtedy mimo woli,

A moze z wolg wewnetrznego pedu,
Uwiezionego gdzie$S w najglebszej toni
Dziewiczej duszy, by koral w przepasciach
Oceanowych, wzrok jej btyskawicznie
Spotkat sie z mojem spojrzeniem i naraz
Zywy rumieniec, jakby wstyd ja bylo
Mysli tajemnej, zakwitngt na twarzy.
Opadtej znowu na piersi. | rece

Poczely znowu obrywac listeczki

Z zidh, rozrzuconych na tonie.... Z wstydliwej,
Stodkiej bezwtadzy wyrywat na chwile
Schylong posta¢ nagly chrzest w konarach
Bliskiego drzewa, na ktdre brunatna,



Zwinna skoczyla wiewiorka, lub szelest
Przemykajacej tasiczki, lub jaszczur,
Gdy sie po trawie u jej stop przewinat.
Czasem na dlon jej upadia biedronka
Lub wpeiznat owad zielonawo-zioty,
Zrodzony w trawie, wychowany w storicu.
»Boisz sie % szepne. Drgnefa, a jej oko
Jeszcze sie glebiej pod rzesy schowato,
Pod dtugie, geste, pod te ciemne rzesy,
Pokrywajace tajemnice duszy,

Niby zastona, co ongi, przed*wieki,
Skrywata w Sais Swiety obraz bdstwa.

OniesSmielony bylem jej milczeniem.

A przeciez w $lad jej Spieszytem, by oto,
Zdata od zgietku i od targéw Swiata,

Pzec jej w tej ciszy uroczego lasu,

Ze chot na zycia przypadkowych drogach
Spotkalismy sie, jak sie spotykaja

Przez wiatr odciete z réznych pnidw gatezie,
Mamy w swem wnetrzu co, co juz na wieki
Zkaczy¢ nas winno. Lecz znowu, jak nieraz,
Oniesmielony bytem jej milczeniem.

I watpliwosdci, jak réj miodych wezow,
Ktére podnoszg nad krawedzie gniazda

Swe drobne glowy, powstawaty we mnie:

Czy znam jej wnetrze i czy jest w niem kacik.

Ktory na wyraz czarodziejski »kocham
Wyroénie dla mnie w Swigtynie, jak owe

Z ludowej basni koscioly, co w pewnych
Chwilach umiejg zmieni¢ sie z malerkiej,
Prostej kaplicy w wspaniate Kkatedry

O strzelajacych ku niebiosom wiezach,

0 dachach ziotem pokrytych, o nawach.
Przepetnych ducha bozego!  Nie pierwszy
Raz to pragnatem wyrzuci¢ z gtebiny
Duszy ten kamier, co legt mi cigezarem

Na dniu dzisiejszym i na snach Przysziosci,
Na wymarzonych wszystkich jej nadziejach.
Nie poraz pierwszy chciatem dion jej schwycié
1, przycisngwszy ja do ust, zapyta¢

Jej oczu jasnych i jej warg rumianych,
Czy majg dla mnie odpowiedZ, mogaca

W ciemne kruzganki mojego zywota

Wila¢ struge Swiatta. O nie raz jedyny
Bytem juz bliski tej chwili, by, rece

Majac na piersiach i z grzbietem skulonym,
Jak przebaczenia i Swietej pociechy
Zadliwy grzesznik, jednym tchem jej wyznad,
Jaki huragan szalat posrod drogi,

Ktdrg dotychczas kroczytlem! Jak w oczy
Sypat mi kurzu tumany, ze rychio

Zrenica moja stracita wrazliwosc

Na wielki urok promieni stonecznych

1 ze jej bylo najlepiej $rdd nocy!

Jak owa burza, wszczeta przez zle duchy,
Ktore w mem wiasnem zamieszkaty wnetrzu,
Nietoperzowe roztaczata skrzydia

I niby pylek na bagna mnie niosta

| jak z rosnagcych tamze jadowitych

Cykut straszliwy-m wyciskat eliksir.

Aby nim zatru¢ niejedng niewinng

Dusze! Nie pierwszy byt to raz, zem pragnat
Do stop jej upas¢ i, podniostszy gtowe

Ku jej zrenicom, zawolac: »Ty wiadze
Posiadasz w sobie, dang ci przez sity,
Zmystom cztowieka nieznane, lecz w skutkach
Blogostawionych widoczne, ze mozesz

Juz nie wyrazem, lecz ruchem, spojrzeniem,
Jak czarodziejskiem zakleciem, z grzesznika
Twardej powtoki, by z ciemnej jaskini.
Nowego ducha wydoby¢, Swiattoscig
Wszystkich strzelistych cn6t promienigcogo!
To, co w nim bylo dawniej potepieniem,
Przez ciebie bedzie zbawiajaca taska!
Betezda jestes« — tak nieraz myslatem
2wréci€ sie ku niej — tg ewangeliczng
Sadzawka jeste$, ktorej Swiete zdroje

Trad obmywaty z nieczystych! Czem wszystkie
Przewiny chmurnej przesztosci, gdy dzisiaj
Zabtysnie nad nig siedmiobarwna tecza.
Uwita z blyskéw twojej czystej duszyk

To znéw, gdym spojrzat w jej biekitne oczy,
Do lustrzanego jeziora podobne,

W ktérem odbija sie gtebia i ogrom
Niezmierzonego horyzontu niebios;

Kiedy przedemng lekki wietrzyk rozwiat

Jej wihos jedwabny, igrajacy w storicu
Potyskiem ztota; gdym patrzat na kibic,
Smukta, jak mtoda brzezina; gdy wzrok mdj
Spoczat na szyji tabedziej, biatoscig
Odurzajacej, lub na kragtych piersiach,
Ksztalt swdj znaczacych dwiema Swiatta plamy
Na ciemnej sukni; gdym spojrzat na drobng
Stope, przypadkiem lekko wysunieta:

Krew we mnie wrzata! Sardanapalowej
Uczty ptomienne migaty obrazy!

Jak gibka gataz gia¢ ja w swych usciskach!
Pokry¢ jej posta¢ tysigcem catunkow,

Azby jej krwawe wystapity smugi,

Azby omdlata w pieszczotach! Zapachem
Swiezego ciata wabion, z legowiska,

JK re aenmen dild z2naz se saadd,

....................................................... Lecz rychto
Wstyd jaki$ straszny pozerat me lice,
Czerwienigc nawet powieki. Pochylon
Stawatem przy niej, jak 6w pies obity.

A wierny panu swojemu! Nie mogtem
Opedzi¢ Inysli. ktora, jak ztowieszczy

Ptak, mego serca dotykata skrzydiem
Piekielnie czarnem, szeleszczac, ze ona
tagodnym wzrokiem wnikneta w najskrytsza

Ton mego wnetrza, spostrzegta w niem — zbrodnie

| za te zbrodnie czuje bezgraniczng,
Bezdenng lito$¢!... | juz nie marzytem.
Aby jej reka zapuka¢ do wrétni
Utraconego Edenu, lecz, chtodnym
Przejety dreszczem, pragnacy > zyciu,
Przepetnom bledéw i meczari wypoczaé



W zimnej mogile«, chciatem jej wyrazié
Owo zyczenie piesniarza, azeby

Nie jak kochanka, oddana mi ongi

Ciatem i dusza, lecz »jak gofebica,

Jak wielki aniot mitosierdzia, przyszta
Na gréb, usypan z ciezkiej, twardej ziemi,
I kilka $wiezych rzucita nan kwiatow

*
* *

Jtin Kasprowicz.
O c n)

Abum Trany Narodowego w Baprswili
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Tom IV. — KOSCIUSZKO. — Biograf/fa z dokumen-
téw w\snuta przez K. Poprzedzona rzutem oka na dzieje Mu-
zeum Narodowego w Rappcrswylu i katalogiem zbioréw kos-
ciuszkowskich, w ternie Muzeum przechowanych. — Krakow. —
Naktadem Muzeum Naroiowego w Rappcrswylu. 1891.

I
Jest to ksigzka gruba, ztozona z dwéch cze-
§ci: pierwsza, zawierajgca stronic 144, podaje
krotka historje Muzeum Narodowego w Rappers-
wylu i katalog zbioréw, majgcych styczno$c¢ z zy-
ciem prywatnem lub publicznem Tadeusza Ko-

§ciuszki; druga czes¢, posSwiecona zyciorysowi
Kosciuszki, wraz z dotgczonymi oddzielnie od-
sytaczami liczy 691 stronic. Szkoda, ze dla
dogodnosci czytelnikow, nie rozdzielono ksigzki

na trzy tomy.

Przechodze odrazu do drugiej czesci jako
najwazniejszej i gtéwnie zatrzymam sie na po-
wstaniu 1794 r., nie tylko dla tego, ze ma ono
w biezagcym roku aktualne znaczenie, ale jeszezre
i z tego wzgledu, ze nalezyte onego ocenienie
jest waznem dla wytkniecia kierunku naszej po-
lityki narodowej.

Autor jest historykiem z powotania. Widaé
to zwtaszcza w pierwszych trzech rozdziatach,
ktore przedstawiajg historje rodu KosSciuszkow
i rodziny Tadeusza. Monografja ta rodziny szla-
checkiej jest waznym przyczynkiem dla naszego
dziejopisarstwa. Widzimy w niej ciekawy proces
przeistaczania sie Kostiuszkéw w Kosciuszkow,
ktory odbywa sie zywiotowo, bez parcia z kto-
rcjkolwiekbadz strony, skutkiem jedynie tylko
przewagi jednej cywilizacji nad druga.

Od rozdziatu czwartego rozpoczyna sie wta-
$ciwy zyciorys Tadeusza Kos$ciuszki. Erudycja au-
tora jest olbrzymia. Nagromadzit on tak obfity ma-
terjat w tym przedmiocie, ze odtagd kazdy piszacy
0 Kos$ciuszce wyrzadzitbhy krzywde sam sobie,
gdyby nie zabrat blizszej znajomosci z dzietem
autora. Prawdopodobnie jest ono owocem wielo-
letniej pracy. Autor zwiedzit okolice, gdzie sie
urodzit KosSciuszko, pozbierat tam rozmaite wia-
domosci, dostat sie do archiwum petersburskiego,

zuzytkowat w naszych muzeach znajdujgce sie
dokumenty i przeczytat niemal wszystko, co pi-
sano po polsku, francusku, niemiecku, angielsku
i rosyjsku o naszym bohaterze dwoch Swiatdw.
Powiadam, ze przeczytat niemal wszystko, bo
przeczyta¢ wszystko jmogtby wowczas tylko,
gdyby istniata doktadna bibljografja tego prze-
dmiotu — a nie wiem, czy Calliera jest takg, —
i przytern gdyby wszystkie druki tego rodzaju
byty zgromadzone w jednej jakiej, bibljotece.
Prawdopodobnie wiec w dziele p. K. sg pewne
opuszczenia i pewne niedoktadnosci. | tak p.
Antoni Kostecki w pisemku, wydawanem w Kra-
kowie p. t. ,KoSciuszko& prostuje w czerwco-
wym zeszycie, ze Tadeusz Kosciuszko nie uczyt
sie u jezuitow w Brzesciu, ale w szkole pijar-
skiej Lubieszowskiej (Lubieszdw w wojewodztwie

| brzeskiem) od 1755 do 1761 r. Stwierdzonem to

zostato aktami szkoty.

Udziat Kosciuszki w wojnie osad amery-
kanskich z Anglja o niepodlegtos¢ jest doktadnie
wykazany i sprawiedliwie oceniony. Autor przy
tej sposobnosci stusznie zwrécit uwage na Pa-
mietniki Macieja Rogowskiego (wydane w 1847 r.
w Paryzu), ktéry — mdwigc stowami p. K. —
wart Paska i z animuszu rycerskiego, i z talentu
pisarskiego. Rogowski byt towarzyszem i biogra-
fem Kazimierza Putaskiego. »Jako$ w koncu De-
cembra (1777 r.), na Swieta Bozego Narodzenia —
opowiada on — zdarzyta nam sie pociecha. Ta-
deusz Kosciuszko, bedagcy w obowigzkach inzy-
njera przy po6inocnej armji na granicach Kanady,
dowiedziawszy sie, ze Putaski konsystuje w Tren-
ton, przyjechat do nas za urlopem w goscine.
Kosciuszko nie mial miny zawiesistej, jak p. Ka-
zimierz, ale wida¢ byto na jego twarzy poczciwosé
i otwartos¢ szlachecka, a przytem byt cztowiek
niezmiernie stodki i peten wiadomosci: kompanja
wiec jego i dyskurs wielkg nam przyjemnos$c
sprawity. Cho¢ réwnego wieku z Putaskim (pra-
wie, bo rdéznica wynosita nie cate trzy lata), nie
znali sie z sobg w kraju, bo pierwszy jeszcze
Sleczat nad ksigzka, Kkiedy juz drugi Rosjanom
pensa zadawat: ale tu oto na cudzoziemskiej
ziemi pokochali sie mocno, przyjazn dozgonng
sobie obiecujgc. Po dziesieciu dniach zabawy,
podczas ktorych mimo biedy, wysadziliSmy sie
na traktament staropolski, odjechat Kosciuszko
do swego korpusu, i odtagd go juz oczy moje nie
spotkaty, dopiero w bitwie pod Dubienkg 1792 r.«

Wypadki z zycia Kosciuszki, po powrocie
jego z Ameryki, i stuzbajego wojskowa podczas
kompanji 1792 r. byty dosy¢ znane, i autor nie
wiele w tym przedmiocie co dodat. Wyjasnit
wszakze doktadniej potozenie majgtkowe jenerata,
ktére byto wiecej niz mierne. Po bitwie pod Du-
bienka, krél mianowat go jenerat-lejtnantem i dat
mu szefostwo jednego z regimentdw, ktére miato
mu przynosi¢ intraty rocznej prawie 40.000 zir.
»dla ubogiego, zadtuzonego dziedzica Siechno-
wicz« — jak powiada p. K. — byta to wielka



fortuna. Wyrzekt sie jej jednak i opuscit kraj
ojczysty, nie chcac stuzy¢ razem z »infamisami
i zdrajcami«, jak nazwat targowiczan w przyto-
mnos$ci krola.

Z sadami i poglgdami autora mozemy sie
godzi¢, niezawsze jednak w zupetnosci, az do
powstania 1794 r. | autor od tej chwili w opo-
wiadaniu swojem przybiera takg postawe, jakby
miat jakich$ przeciwnikow przed sobg. Nie wy-
mienia ich, lecz walczy z nimi. Nasamprzdd,
chciatby wmowié, ze rewolucja 1794 r. nie miata
nic wspolnego z rewolucjg francuskg. Dyskretnie
przemilcza o walce stronnictw, azeby przedsta-
wi¢, ze wszystko sie dziato, jezeli nie najlepiej
to w kazdym razie dobrze; ze zrobiono wszystko,
co mozna byto zrobi¢, i ze powstanie upadito
z wyczerpania sit. Mowigc o zabiegach dyplo-
matycznych, stara sie przekona¢, ze niczego nie
mozna byto spodziewaé sie od Francji, i nie wi-
dzi, ile krzywdy wyrzadzito sprawie rewolucyjnej
rachowanie na pomoc Austrji. Ostry w poprzed-
nich rozdziatach dla panujgcej szlachty, tagod-
nieje dla niej, jak gdyby mogta ona w ciggu
jednego roku odmieni¢ sie radykalnie. Mowi o bo-
haterstwie wtoscian w powstaniu; utrzymuje, Zze
Kos$ciuszko albo milczat, albo wypowiadat tylko
to, co uwazat za rzetelne; a przypuszcza jednak,
ze Naczelnik Narodu mogt istotnie przedstawiac
Ossolinskiemu, ze »przy ciemnocie, nieuctwie
i zbydleceniu wtosScian w Polsce, ptonng bytaby
obawa, ze posung swe zgdania i nadzieje tak
daleko, jak we Francji«. A przeciez Kosciuszko
nie mogt nie wiedzie¢ o tern, e co sie dziatlo na
Ukrainie podczas konfederacji Barskiej, i sam
przeciez w r. 1792 radzit rzuci¢ oddziat party-
zancki na Ukraine zadnieprska i powotac¢ jg do
powstania w imieniu wolnosci. Przytem, czyta-
jac list Ossolinskiego do ministra austrjackiego

Thuguta, trudno nie spostrzedz, ze piszacy w za-
pedzie swej gorliwosci spotwarzat i powstanie
i Naczelnika. Autor staje sie nawet stronniczym
wzgledem tych, o ktorych wie, ze domagali sie
energiczniejszego dziatania, rzetelnie rewolucyj-
nych srodkéw. Powtarza on zarzuty, czynione
Zajgczkowi z powodu bitwy pod Chetmem i po-
stepowania jego w Lublinie, chociaz sam po-
wiada, ze Wyszkowski ztozyt przychylne zdanie
0 Zajaczku, i Kosciuszko, pomimo zarzutéw, za-
trzymal go przy komendzie. Ze Zajgczek miat
potrzebne uzdolnienie wojskowe, dowiddt tego
1 pod Ractawicami i pod Gotkowem, i przyznat
mu je taki ostry sedzia, jakim by}t Bonaparte.
Mowigc o naznaczeniu Michata Wielhorskiego
na gtéwnego komendanta wojsk litewskich, p. I<
powiada: »uczut sie dotknietym tg nominacjg
Jasinski, awansowany z podputkownika na gene-
rata- lejtnanta za sprawe wilenska, ale nie wylegi-
tymowany z talentéw strategicznych bitwag pod
Sotami 26. czerwca« (str. 404). Moznaby wiec
mniemaé, ze Jasinski nie otrzymat naleznej mu
pod kazdym wzgledem nominacji jedynie z po-
wodu bitwy pod botami, tymczasem bitwa ta na-
stgpita— jak to autor sam zaznacza (str. 377) —
juz po naznaczeniu Wielhorskiego. Autor przytem
sam rozprawe pod Sotami nazywa stusznie po-
tyczka z Benigsenem, ajednak dziwi sie, ze Jasinski
tego dowoddcy nie zuszczyt zupetnie. Bitwa pod
Sotami nie byta jednak przegrang. »Obie bitwy
pod Niemenczynem i pod Sotami — powiada
Oginski — sprawity tylko ten skutek, ze zmu-
szaty wroga do obronnej pozycji, ale stanowczych
rezultatdbw nie przyniosty«. Zmusi¢ wroga do od-
pornej tylko roli — jest juz korzyscig strategiczna.

Bolestaw Limanowski.

(Ciag dalszy nastapi).

Wydawnictwo materjatow do historji powstania 1863 1864,

Tom V. Zeszyty |,

Wszyscy ludzie, ktérych autor »Traugutta«
oskarza o wichrzycielstwo, o0 zamachy na »pra-
wowity« Rzad Narodowy, niby na jaka$ dynastje
z bozej taski (str. 15, 10, 17, 51, 52, 57, 62, 64
' inne) byli mnie bardzo dobrze znani od samego
poczatku organizacji, po wiekszej czesci osobiscie
i zajmowali w niej najwyzsze stanowiska. Autor
jest tak mato obeznany z éwczesnym ruchem,
ze zmieszat w swoim akcie oskarzenia najprze-
ciwniejsze kierunki, n. p. Chmielinskiego i Mie-
rostawskiego, i niekiedy o tyle niesumiennym,
zc zalicza do owych zamachéw »czerwonych

I —  Lwow, 1894,

(Ciag dalszy.)

te, ktore byty uskutecznione przez jego wtasne
stronnictwo, jak catemu $wiatu wiadomo, n. p.
dyktature Langiewicza (str. 87). Powiem wiec, kto
nalezat do owych »warchotow, wichrzycieli, py-
szatkOw, szumowin« i zaczynam od gtéwnych
oskarzonych.

Jan Wernicki (str. 51) byt przy mnie w le-
cie 1862 r. cztonkiem Komitetu Centralnego,
a nie »jakim$ tam podrzednym urzednikiem eks-
pedycji drukoéw«, jak pisze autor, bo on wiasnie
zorganizowat z Winnickim poczte, ktéra, dzieki
temu, ze oni tylko wiedzieli o niej, a nie Majewski,



Awejde i Sp., nie dostata sie do rgk moskiew-
skich; p. B. wyraznie to oSwiadcza (zesz. I. 213):
»Poczta narodowa byta utrapieniem wszystkich
komisji. Okolicznosci sie tak ztozyty, ze do konca
nie mieli o niej zadnego pojecia*.. Jezuickie za-
tem oskarzenie Wernickiego o *zdenuncjowanic
Traugutta« (4c! zesz. Il. str. 140), jest nasam-
przéd oczywistem nieprawdopodobienstwem w o-
bcc czterech tomdw zeznan Awejdy (Berg.
Tom |Ill. passim), a przytem niegodziwoscig, po-
niewaz to, o czem wiedziat Wernicki, wiedziatem
ja, wiedziat Stanistaw Frankowski, wiedzieli inni
nasi, jest dotychczas dla Moskali zakrytem —
a wydrukowali czarno na biatem wszystko to,
0 czem wiedzieli Majewski, Awejde i inni
przyjaciele i bohaterowie autora. Szanowny o-
skarzyciel korzystat wida¢ dla oczernienia Wer-
nickiego z tego, ze krgza o nim niepochwalne
pogtoski co do jego prywatnego postepo-
wania (chercliez la femme); ale moge S$wiad-
czy¢ ze z pewnoscig organizacji nie zdradzit —
o ile wiem.

Ignacy Chmielinski byt cztonkiem pierwsze-
go komitetu, razem z Wiadystawem Danitow-
skim, na poczagtku 1862 r., i jednym z najczyn-
niejszych propagatoré6w ruchu — nie za$ jakims$
tam warchotem, ktéry nic nie robit, a psut wszyst-
ko. On byt »majstrem od zamachéw«, np. na
Lildersa, na Berga, a wybierat zawsze wyzsze
gtowy, nie za$, jak rzad bialy, czerwcowy, ja-
kich$ nedznych i podrzednych szpiegbéw, czesto
niewinnie oskarzonych, jak o tem $wiadczy nie-
odzatowane stracenie, z rozkazu biatych, moskala
Nikiforowa, oficera naszego, przez Lelewela. (Strus:
Ludzie i Wypadki). Z powodu swojego ul-
tra terrorystycznego usposobienia usuniety zostat
w maju 1862 r. i ja wiasnie wstgpitem do ko-
mitetu z Gillerem na je o miejsce; bo bytem
wzglednie umiarkowanym, w poréwnaniu np.
z niektéremi poézniejszemi ozdobami biatych
Rzadow. Uzywalismy jednak jego podpisu do sa-
mego powstania, np. na kwitach podatkowych
(sg w Ossolineum), a to azeby tradycji nie przer-
wac; o tem pisze w Zesz. I. str. 179. Chmielin-
ski marzyt tylko o sztyletowaniu, wieszaniu, o bom-
bach i zamachach, czemu bytem — wogdle — sta-
nowczo przeciwny, chociaz musiatem sie czasami
z nim i z wiekszosciag Komitetu chetnie zgodzig,
np. co do Wielopolskiego; ale bytbym Ignacego
z przyjemnoscig osadzit na Smier¢ po zamachu
na Konstantego, nie za zamach, a za oszukanie
Jaroszynskiego i fatszowanie rozkazu. Pomimo
twierdzeA autora, ze Ignacego brat, Zygmunt
Chmielinski nie podzielat krancowych przekonan
Ignacego (Il. str. 129) o$wiadczam, ze tak nie
hyto; obaj byli jednakowi, o czem mogg S$wiad-
czy¢ wszyscy ci, ktorzy stuzyli pod Zygmuntem,
jednym z najdzielniejszych naszych dowo6dzcow.
Oni to razem urzadzili w 1862 r. z bezbronng or-
ganizacjg powiatu Warszawskiego probe zawta-
dniecia Modlinem, o ktérej sie nawet Moskale
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nie dowiedzieli, ale z powodu ktorej Arnold i
Sliwicki zostali powieszeni.

Chmielinski nigdy przeciw nam zamachow
nie urzadzat, ale ze byt niekarny do najwyzszego
stopnia, to prawda; a ze zbyt prawdziwie 0s3-
dzit rozmaite osobistoSci, ktére koniecznie chciat
sprzatnac¢ (Stanistaw Frankowski ledwo ura-
towat Karola Majewskiego w wrze$niu 1863 r.)
pdzniejsze wypadki az nadto pokazaty. Walczy-
tem przeciw niemu wsciekle, i hamowatem go
ile mogtem, bo jego metoda jest stanowczo zig;
dobra sprawa nigdy na morderstwie nie wygra.
Chyba ci, ktoérzy powstania nie chcieli, powinni
by pochwali¢ zabo6jstwo Wielopolskiego, bo gdyby
zgingt, wybuchu by z pewnos$cig nie byto; jestto
takze dowodem niewielkiego rozumu Chmielin-
skiego, ktdéry chciat najpredszego powstania, a
gwattownie dazyt do usuniecia jego gtéwnego
sprawcy.

Pomimo swoich wad, Chmielifiski byt nie-
zaprzeczenie uczciwym, nie intrygantem, nikogo
nie wydat, jak inni, i odznaczat sig, jak Zygmunt,
wielkg odwaga; tem niegodziwsze sg ciggte oskar-
zenia go przez autora o tchorzostwo (str. 16, 54,
73). On, ktéry podiug autora »nigdy sie nie na-
razat*, byt poszukiwany od sierpnia 1862 r.,, na
jego gtowe naznaczyli cene, znany byl w catej
Warszawie, wiec sam jego przyjazd byt czynem
niezwyktej odwagi takiejby nie odszuka¢ u za-
dnego z jego przeciwnikéw, Kktérzy rzeczywiscie
»drapneli«  (wyrazenie autora) bez powrotu, po
najpierwszem podejrzeniu.

Bronistaw Szw.irce.

ZWALCZENI.

pramat historyczny w trzech aktach.
Napisata

Helena Ceysinger.

(Ciag dalszy.)

ANDRZEJ. Alez ojciec moj nie zgodzi sie
nigdy.

GRIMANI. To tez postuchaj naszej rady,
ksigze....

DOZA (przerywajgc). Zatogi nasze w Dal-
macji oddajemy pod twoje rozkazy. Potgcz po-
wierzonych ci gorali z zotnierzami naszymi. Nie-
chaj od tego zacznie sie akt braterstwa! Wtedy
na czele zbrojnej sity dwoch potaczonych naro-
dow poszlij ojcu podany ci tu traktat.

GRIMANI. Wiele ten czyni, co musi....

DOZA (przerywajac). Przekona sie o bez-
zasadnosci gniewéw swoich i wiem, ze dla mi-



tosci ojczyzny, Kktérg ukochat nad wszystko,
zrzeknie sie ambitnych marzen swoich. Tak, mio-

dziencze, ublizatby$ ojcu, gdyby$ mniemat, ze
nie postawi dobra kraju po nad wszystkiem
inncm.

ANDRZEJ. Ach, to wszystko, co méwicie

jest stuszncm, ale ja tego uczyni¢ nie moge....
MONEGARIO (przystepujac do Andrzeja).
No, Andreo, przyjacielu, bawiliSmy sie i szaleli
razem, na co nam teraz zabija¢ sie wzajemnie,
Podpisz, co chce! Zostajesz ksieciem, moze mi
swoim btaznem nadwornym by¢é pozwolisz?
W kazdym razie zabieraj mnie do Dalmacji
($mieje sie. Andrzej sie uSmiecha. Doza, Gri-
mani i Bianca rozmawiajg na stronie).
MOREDANO. Stuchaj, oni majg stusznosc.
Zostaw polityke staiym Niech zyje mitos¢! (ci-
szej) Niech zyje Bianka, ksiezna Dalmacji!
ANDRZEJ (coraz bardziej zmieszany,
kajac ich rece). Nie, nie, dziekuje wam, przyja-
ciele! Zostawcie mnie memu losowi! Ach, wy
nie znacie mego ojca! Dosy¢ juz, zegnam was...
(chce odejsé).
BIANCA. Signor Andreo,
zadnego stowa pozegnania ?*
ANDRZEJ (zatrzymuje sig). Signora....?
DOZA. Mam nadzieje, ze to nie ostatnie
twoje stowo, méj synu!
GRIMANI. Wychodzimy i zostawiamy cie
z szlachetng Biancg Moncenigo. Moze ona znaj-
dzie argument na zwalczenie skruputow, ktérych
my nie moglismy zwyciezyé. Kobiety w kwe-
stjach sumienia daleko subtelniej rozumowac¢ po-
trafig, niz my.

(Wychodza. Marco i Georgio $ciskaja Andrzeja
za rece, uSmiechajac sie znaczaco).

Scis-

a dla mnie czy

SCENA IIl. Andrzej. Bianka.

(Bianka zbliza sie ku niemu powoli, patrzac mu

w oczy. Rece obydwie kiadzie mu na ramionach.

Andrzej przykleka, ona zarzuca mu rece na szyje
i na ustach jego wyciska pocatunek)

ANDRZEJ (zrywajgc sie). Pani!

BIANCA (z u$miechem). Czy kochasz mnie,
moj ukochany?

ANDRZEJ (chwytajac ja w objecia). Smieré
i zycie dla ciebie!

BIANCA (z wdziekiem). Czy przyjmiesz
mnie Andrzeju na ksiezne Dalmacji?
ANDRZEJ (wyczerpany osuwa Sie na zie-
Bianco, Bianco moja, co ty mdwisz?
BIANCA. Wstan, podpisz ten papier, a jam
twoja na zawsze, na wieki! (podaje mu piéro
i ramieniem obejmuje szyje. Andrzej podpisuje
i rzuca pioro).

BIANCA (catujac go). Oto nagroda, kochanku
moj!

ANDRZEJ.
bym wiecznie!

mie).

W ust twoich ptomieniu tonat-
Pozw6l mi umrze¢ u stép swo-
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ich... Jak pachng réze... jak woniejg wiosy twoje...
(chwieje sie).

BIANCA. Opamietaj sie! Rozsta¢ sie musimy
zaraz, dzi$ jeszcze, statek twoj odptywa. Andrzeju
idZz, zwyciezaj i wracaj! Bianca cie czeka.

ANDRZEJ (wpatrzony w nig). Przykuwasz
mie namietnym Zzarem twoich oczu! Odej$¢ nie
moge.

BIANCA. 1dz, idZ predzej (zdejmuje pierscio-
nek). Wez to, matzonku moj!

(Andrzej rzuca sie do jej stép, catuje i wy-
biega).

(Bianca stoi zamys$lona. Po chwili klaszcze
w rece, we drzwiach ukazuje sie Marja).

BIANCA. Pro$ senatorow, ktorzy czekaja
w sali biatej.

(Po chwili przeciwnemi drzwiami wchodzg
Doza, Grimani, Monegario i Loredano).
SCENA V. Bianca, Doza, Grimani, Monegario
i Loredano.

BIANCA (milczgc podaje Dozy podpisany
przez Andrzeja dokument).

DOZA (z radoscig). Podpisat!
siostrzenico! Oto jak sie rzeczy przy pomocy
pieknych kobiet zatatwia. Ojczyzna winna ci
swoje ocalenie [zwracajac sie do senatorow |. Nie
wiecie czegosSmy unikneli dzieki temu [wskazuje
na dokument]. Zataitem przed wami niebezpie-
czenstwa, ktore ze wszystkich stron walg sie na
Wenecja. Jeden Grimani podzielat tylko méj nie-
pok6j. Teraz udato nam sie rozerwaC zwigzek
naszych wrogéw. Czy wiecie? Wczoraj Genua
wypowiedziata nam wojne.

LOREDANO. Czyz ruch w Dalmacji
z tern w zwigzku?

DOZA. Niewatpliwie. Ale gdziez nasz sprzy-
mierzeniec ?

Brawo, moja

stoi

.BIANCA. Nie wiem. Uciekt przed chwilg
jak szalony.
DOZA. Jerzy! Mesco! Biegnijcie za nim,

a jak znajdziecie, prowadzcie do mnie. Czekam

na niego z Morosinim.
(Monegario i Loredano sktadajg ukton Biance
i wychodzg).

DOZA. Dziekujemy ci Bianco! Z synem
tedy sprawa skonczona. Teraz z tg gotebicg dal-
macka rozprawié¢ sie bedzie potrzeba. Co z nig
zrobitas ?

BIANCA.
Zrenicy.

DOZA. Kaz jg przyprowadzi¢. Wracam gdy
wyprawie tamtego (wychodzi).

Claribel strzeze jej jak witasnej

SCENA V. Bianca i Leonardo Grimani.

LEONARDO. Czy wolno zapyta¢, jakim spo-
sobem zdobyta$ pani ten podpis ?

BIANCA. Co panu na tern zalezy ? Czys$
zazdrosény ?



LEONARDO. O bynajmniej! (Smieje sie).
A gdyby tak byto, bacznie strzegtbym tajemnice
tej stabosSci mojej, wiedzac jak nielitoSciwy uzy-
tek zrobitaby$ z niej pani.

BIANCA. Nie zrobitabym Zzadnego uzytku.
Dawniej bawitoby mnie to. Dzi§ mi jest obojetne.

C d n

Z NOWSZEJ LITERATURY
MALORUSKIE].

(Dokonczenie).

Trzeba wiedzieé, ze dramat i komedja —
sa to jedyne rodzaje literatury, ktore jeszcze jako
tako moga sie rozwija¢ na Ukrainie. To tez lite-
ratura dramatyczna wybujata tam w ostatnich
czasach niepospolicie. Sama cenzura, zabraniajaca
trupom matoruskim wystawiania sztuk, przedsta-
wiajacych zycie inteligencji, mimowoli przyczy-
nita sie do wyrobienia sie na Ukrainie oryginal-
nego dramatu ludowego, jakiego nie posiadajg,
ani Polacy, ani Rosjanie, a ktérego przedstawicie-
lami sg przedewszystkiem: Starycki, Karpenko-
Karyj i Kropiwnicki. Teatr na Ukrainie odegrywa
bardzo wazng role budziciela u$pionej Swiado-
mos$ci narodowej u inteligencji zniszczonej.

Z szarego ttumu powiesSciopisarzy ukrain-
skich najmtodszej generacji chlubnie wyrdznia sie
Wasyl Czajczenko. Jest on niewatpliwie najbar-
dziej utalentowanym i najpracowitszym wspot-
czesnym pisarzem matoruskim w Rosji. Pisuje on
drobne opowiadania i powiesci wiekszych roz-
miaréw, drukuje duzo poezji oryginalnych i ttu-
maczonych, zamieszcza w kilku pismach galicyj-
skich artykuty tresci publicystycznej, sprawozda-
nia i wzmianki krytyczne it d. Jest on typowym
przedstawicielem tego najmtodszego pokolenia
ukrainofilow, ktorzy juz nie zapatrujg sie na swg
dziatalno$¢ jako na zabawke lub rozrywke, ale
widzg w swej pracy literackiej S$rodek do osig-
gniecia .pewnych celéw narodowych, jesli nie
politycznych, to przynajmniej kulturnych. Jako
szczery demokrata postawit sobie Czajczenko
za cel uswiadomienie szerszych warstw ludowych.
Postanowit on przyczyni¢ sie do tego, azeby lud
otrzymywat oswiate w formie jaknajbardziej dla
niego przystepnej tj. w swojej mowie rodzimej.
W tym celu wydaje Czajczenko znaczng ilosé
ksigzeczek dla ludu tresci  beletrystycznej
w Rosji, a popularno-naukowej w Galicji. Os$wia-
cie ludowej poswiecit on caly szereg artykutow,
z ktérych widaé, ze ma plan gotowy, ktory usi-
tuje — o ile moze — urzcczywistnie¢. Przyktad
Czajczenki pobudzit cale grono pisarzy mitodszej
generacji do zajecia sie o$wiatg ludowg, to Lz

obecnie na Ukrainie coraz to wiecej wychodzi
ksigzek dla ludu. Obok tego jednak nie traci
Czajczenko z oka inteligencji ukrainskiej, stara-
jac sie w swych utworach wiekszych rozmiaréw
rozbudza¢ jej Swiadomo$¢ narodowg, nakresli¢
niejako program jej dziatalnosci narodowo-spote-
cznej. Z tego powodu przewazna cze$¢ jego
utwordw zawiera duzo pierwiastku publicysty-
cznego, co poniekad szkodzi ich wykonczeniu
artystycznemu. W ciggu dwu lat ostatnich we
Lwowie ukazaty sie trzy spore tomiki jego utwo-
row beletrystycznych, z ktérych pierwszy zawiera
kilkanascie drobnych opowiadan, inne za$ dwie
powiesci: ,Promien stoneczny# i ,Na rozdrozu#
Najbardziej udatnymi sg jego obrazki z zycia
ludu, przedstawiajgce wierne odbicie rzeczywD
stosci. Stabsze natomiast sg powiastki osnute na
tle stosunkéw sfery inteligentnej. W tych osta-
tnich Czajczenko naduzywa czesto tendencji,
wskutek czego gtowne postaci bohateréw tych
utwordw wyglad 'jg nienaturalnie. Najlepszg pra-
cg Czajczenki jest powie$¢: »Promien’ stone-
cznym Zostato w niej odmalowane zycie zmo-
skwiczonej inteligencji ukrainskiej na tle stosun-
kow wsi matoruskiej w Noworosji. Przesuwa on
tu przed nami catlg galerje wybornie skreslonych
typoéw wspotczesnego spoteczenstwa Rusi potu-
dniowej, poczynajac od wstretnej postaci pe-
tersburskiego biurokraty ,obrusitielasd a konczac
na wiejskim ,htytaju4} pjawce, ktéra wysysa soki
z chtop6éw, uwiktanych w jej matnie. Najmniej
udat sie autorowi gtéwny bohater powiesci
student-ukrainofil, w usta ktérego witozyt Czaj-
czenko swa profession de foi narodowg i spote-
czna.. Bohaterka — zwyczajna panna z domu
obywatelskiego, ktéra pod wptywem ukochanego
cztowieka staje sie gorgcg patrjotkg matorusks
i demokratkg, idzie pomiedzy lud, azeby praco-
wacé dla niego ma w sobie réwniez duzo nie-
naturalnego. Pyszne natomiast sg sceny z zycia
ludu, dosadnie malujgce demoralizacjg, spowo-
dowang wynarodowieniem. Gorgca mito$¢ tego
ludu, demoralizowanego i wyzyskiwanego tak
przez obcych, jak i przez swoich, cechuje kazdy
utwoér Czajczenki. Druga z wiekszych powiesci
Czajczenki »Na rozdrozu* ma te same wady, co
»Promien stoneczny«, tj. nienaturalno$¢ w chara-
kterach gtownych postaci, nie doréwnywa mu
jednak pod wzgledem zalet artystycznych. W obu
powiesciach widocznem jest juz pewne wyrob e-
nie sie talentu pisarskiego autora, umiejetnosc
w postugiwaniu sie $srodkami techniki powieseio-
pisarskiej i zdolno$¢ wywotania u czytelnika
gorgcego zaciekawienia sie losem bohateréw. Nie-
ktore za$ sceny, jak naprzykiad opis choroby
i $mierci bohaterki »Promienia stonecznego« spra-
wiajg wstrzasajace wrazenie. Czajczenko jest pi-
sarzem jeszcze miodym, to tez spodziewaé sie
nalezy, ze obdarzy on piSmiennictwo matoruskie
nie jednym jeszcze utworem wartoSciowym.
Wkrétce ma wyjs¢ wc Lwowie zbidr jego poe-



zyj oraz przektad ,Dziewicy Orleanskiej", tudziez | zebrat p. Olechnowicz 384 pomiaréw, podzielonych na trzy

»Wilhelma Telia" przezen dokonany.

Na polu naukowem Rusini, znacznie postg-
pili w ostatnich czasach. Faktem bardzo donio-
stym jest przeksztatcenie »Tolvarzystwa imienia
Szewczenki« na instytucje naukowg, okoto kto-
rej skupi sie przewazna cze$¢ uczonych motoru-
skich. »Towarzystwo« wydaje organ »Zapiskig,
ktorych dotad pojawity sie trzy tomy. Na tresé
ich sktadajg sie prace autordw z obu stron kordo
nu jak: Gruszewski, Koniski, Rylski, Panaczowny,
Kolessa i t. d. Z dziet naukowych, Kktdre sie
w ostatnich czasach ukazaty, na pierwszem miej-
scu postawi¢ nalezy ,Historje literatury matoru-
skiej" prof. E. Ogonowskiego, ktora stanowi nie-
przebrang skarbnice wiadomos$ci bio-i bibljogra-
ficznych i bedzie mogta postuzy¢ za fundamenta
do naukowego opracowania literatury matoruskiej
Szkoda tylko, ze prof. Ogonowski drukuje swe
cenne dzieto pisownig etymologiczng, przez co
uniemozebnia korzystanie z niego szerszej publi-
cznosci na Ukrainie. Z wuczonych mtodszego
pokolenia najwiecej rokuje nadziei Aleksander
Kolessa, kilka pieknych prac ktérego drukowato
sie w »Zapiskach« i w »Zorji« miedzy innemi,
wyborne studjum o Fedkowiczu. Bardzo waznem
dzietem jest ,Stownik rosyjsko-matoruski” opra-
cowany przez grupe literatow ukrainskich, a wy-
dawany jako dodatek do »Zorji«. Wielkie zna-
czenie ma réwniez »Stownik terminéw prawni-

czych* , wydany przez dra K. Lewickiego.
Z powstaniem dwumiesigecznika »Zycie i stowo«
zjawia sie nowe ognisko, dokota ktorego skupi
sie grono pracownikéw na polu naukowem
z obozu postgpowego.

Bardzo szybko rozwija sie prasa rusifska.

Obecnie wychodzi w Galicji i na Bukowinie
siedmnascie pism czasowych w jezyku matoru-
skim najréznorodniejszej tresci od naukowych
poczynajac, a na humorystycznych konczac.

L. Wasilewski.

Przeglad pism.

Zbior wiadomosci do antropologji  krajowej wydawany stara-

niem komisyi antropologicznej Akadeniji Umiejetnosci w Kra-

kowie. — Tom XVII. — Krakéw 1893. — 8-vo stronic

VI. .+ 172 + 339 z mapg, rycing chromolitograticzng, tab-
licg i rycinami w tekscie.

Najswiezszy tom tego cennego wydawnictwa Akadeniji
naszej rozpada sie na dwa dzialy: archeologiczno-antropotd-
gicyny i etnologiczny. Pierwszy zawiera cztery, drugi za$
sze$C rozpraw.

Dr. W} Olechnowicz, ktéry juz dat sie pozna¢ w na-
szej literaturze naukowej z kilku sumiennych prac antropo-
logicznych, podaje charakterystyke antropologiczng polskiej
ludnosci gubernji lubelskiej, skreslong na podstawie pomia-
rona zebranych w szpitalu miejskim w Lublinie. Ogétem
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grupy (inteligencja, ludnos¢ miejska i wioscianie). Mateijat
swoj traktowat p. Olechnowicz w sposdb poréwnawczy, ze-
stawiajgc uzyskane przez siebie dane z danymi, pochodza-
cymi z innych miejscowosci Polski i Europy.

Scigle antropologiczny charakier ma- rowniez praca
dra J. Talki Hryncewicza »Charakteryska fizyczna ludow
Litwy i Rusi . Dr. Talko Hryncewicz od kilku lat po$wieca
sie z polecenia Akadeniji Umiejetnosci badaniom antropolo-
gicznym na obszarze dawnej Rzeczypospolitej. Badat on juz
w r. 1890 lud ukrainski, w r. 1892 zydéw ukrainskich
i litewskich, obecnie za$ podaje wyniki swych badan nad
Litwinami, totyszami, Biatorusinami i polska ludnoscig Pod-
lasia. Praca dra Talki Hryncewicza zaopatrzona jest w mapke
etnologiczng, na ktorej oznaczone sa granice obszaréw etno-
graficznych kazdego z plemion Litwy i Rusi. Zestawiwszy
zebrany przez siebie materjat z innymi danymi antropolo-
gicznymi. autor dochodzi do kilku ciekawych wnioskw’ np.
ze Litwini, totysze i Biatorusini wybitnie zachowali rysy
pokrewne Pinom. W najblizszej przysztosci Dr. Talko Hryn-
cewicz obiecuje opracowa fizyczng charakterystyke ludnosci
Podola. Kiedy to zostanie dokonane, wowczas bedziemy
mieli dokladny obraz antropologiczny wszystkich szesciu
ludéw, zamieszkujacych obszar dawnej Rzeczypospolite;.

W pracy »Kurhan pepowieckb p, F. Pulawski zdaje
sprawe ze swych poszukiwali archeologicznych na Podolu
rosyjskiem, a p. B. Podczaszyriski opisuje wykopalisko z grobu
ciatopalnego we wsi Dembe pod Kaliszem.

Dr. R Ziwilinski zapoznaje nas z najmniej dotad
znang latoro$lg szczepu polskiego, mianowicie z goéralami
polskimi na Wegrzech. Z powodu niepomiernych trud-
nosci, jakie napotyka badacz, chcacy sie zaja¢ studjowa-
niem zycia Polakéw wegierskich, drowi Zawilifiskienm
udato sie otrzymaC, dos¢ szczuply zaséb materjabiw otno-
graficznych, w kazdym razie jednak i to, co mu sie zebra¢
udato, stanowi bardzo wazny przyczynek do etnografji ludu
polskiego. Pomimo wdasciwosci mowy, charakteru, ubioru
i nazwisk, Polacy wegierscy sa uwazani przez sasiadéw za
Stowakéw, za$ nauczyciel i proboszcz (stowaccy) »ukamieno-
wachy gotowi uwazajacego ludnos¢ tamtejsza za Polakow-.
Na poczatek Dr. Zawilinski ograniczyt sie wsig Skalite,
lezaca w komitacie trenezynskim. Praca dra Zawilinskiego
jest ozdobiona rysunkami, przedstawiajagcymi typy gorali
polakéw tudziez ich budynkow.

P. Michat Rawicz Wilanowski podaje obszerng mo-
nografie ludu wsi Stradurnia pod Czestochows. P. A Hu-
rynowicz przynosi znaczny zbiér rzeczy biatoruskich z po-
wiatu $wiecfariskiego gubernji wilenskiej, zawierajacy piesni
i zagadki. Prof. B. Gustawicz dat zbiér zagadek i tami-
gtéwek ludowych, pochodzacych z rdznych miejscowosci Ga-
licji i ze Spizu.

Bardzo ciekawe materjaty zebrat p. B. Segcl. Sg to
powiesci, basnie, piesni, wierzenia i przesady zydow wsohod-
nio-galicyjskich. ~ Wobec roli, jaka odgrywaja zydzi u nas
oraz wobec tego wphywu, ktory wywarli oni na tworczosé
ludu naszego, materjaty przez p. S'gola zebrane, stanowig
bardzo wazny przyczynek do studjow folklorystycznych. Na
koncu niniejszego tomu zamieszczono nutki ludowych piesni
litewskich, spisane przez p. S. Kiborta.

L. Wasilewski.



