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,ZLOTE PIORA“ NA KOPIACH HUSARSKICH

W nieocenionym dla historii wojska
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego i w bar-
dzo matym stopniu dotychczas przez uczo-
nych wyzyskanym Archiwum Ordynackim
Ksigzat RadziwiHéw z Nieswieza, znajdu-
jacym sie obecnie w Warszawie, napotka-
tem na interesujacy dokument z 1789 roku,
dotyczacy zamoOwienia kopij i skrzydet hu-
sarskichl)- Jako zamawiajgacy wystepuje
Michat ksigze RadziwiH, wojewoda trocki
i hetman polny litewski, tym zas ktory po-
dejmuje sie roboty wykona¢, jest Jakub
Antonowicz, Ilwowianin. Ze wzgledu na za-
warte w dokumencie szczegoty, pozwole so-
bie przytoczy¢ go w catosci, zmieniajgc je-
dynie pisownie.

Tekst brzmi: ,Ja Jakub Antoniewicz2
kopijnik J. K. Mci mieszkajgcy w miescie
Lwowie w kamienicy Bonifraterskiej na
ulicy Krakowskiej, czynie wiadomo tym o-
pisem kontraktowym, danym J. O. Xigze-
ciu JM. Radziwitowi wojewodzie trockie-
mu, Hetmanowi Polnemu Wo Xa Lit., zem
sie podjat i powinien bede na S. Jan Krzci-
ciel w roku tysigcznym siedemsetnym
czterdziestym miesigca lunii dwudziestego
czwartego dnia wygotowac¢ kopij usarskich
malowanych karmazynowo z czarnym z
ztotemi piérami trzysta jako najlepszych,

') Teka I, nr 51.

*) Brzmienie nazwiska Antoniewicz jest nie-
wiasciwe, jesli sie je poréwna z orginalnym pod-
pisem, potozonym na dokumencie.

grotow na Blajer3d pieknych dwa, drzewiec
w odmiennym kolorze trzy, skrzydet usar-
skich orlich czterdziesci. Za ktorg robote
wszystka, tak za kopije trzysta, grotow
dwa, drzewiec trzy, jako i za skrzydet u-
sarskich czterdzieSci mam odebrac ze skar-
bu J. O. Xigzecia JMci taleréw bitych trzy-
sta piecdziesiagt cztery, dico 354 ktore to
pienigdze majg mie dojs¢ dwoma ratami,
pierwsza taler6w sto piecdziesigt cztery
od daty niniejszej za niedziel cztery, a re-
szte talerow bitych dwiescie przy odebra-
niu tej wszystkiej roboty na Swiety Jan
Krzciciel, wedtug wyz wyrazonego termi-
nu. Czego wedtug opisu mego mam dotrzy-
mac¢ we wszystkim punktualnie i na to dla
lepszej pewnosci reka sie wlasng podpisu-
je. Dat. we Lwowie die 23 9bris 1739 anno
— Jakub Antonowicz K. Jo K. Mci”.
Dokument powyzszy nasuwa szereg U-
wag. Uderza wiec najpierw, ze w tak p6z-
nym czasie zamawia sie jeszcze skrzydia
husarskie. Zaméwienie to jednak znajduje
catkowite wytlumaczenie w regulaminie
dla husarii litewskiej, wydanym 1 wrzesnia
1746 roku przez tegoz Michata RadziwiHa,
woéweczas juz hetmana wielkiego litewskie-
go, ktéry wyraznie zatrzymuje skrzydia
przy naplecznikach dla pocztowych 4 .

J Blaier, Bleyer, Blaier, Bleier — forma, mo-
del, modta, wzér, (Linde, Stownik Jez. Pol. I. War-
szawa 1807, s. 120). Wynika stad, ze Radziwit do-
starczyt Antonowiczowi wzoru do grotéw, podiug
ktérego miaty by¢ wykonane te, ktére zamawiat.

4 B. Gembarzewski, Husarze, Bron i Barwa V,
S. 245.



Fakt, ze zamoéwienie skierowane zosta-
to do rzemieslnika Iwowskiego, zdaje sie
Swiadczy¢ z jednej strony o braku kwali-
fikowanych w tej dziedzinie rzemieslnikéw
na Litwie, z drugiej za$, ze rzemiosto lwow-
skie podtrzymywalo jeszcze swag piekng
dawng tradycje w zakresie wytwadrczosci
ozdobnej broni i oporzgdzenia rycerskiego.
Z tytutu kopijnik Jego Krélewskiej Mosci
moznaby sadzi¢, ze Jakub Antonowicz miat
serwitorat w tym zakresie od Augusta IlI.
Czy przypuszczenie to jest stuszne, nie po-
dobna bylo sprawdzi¢€. Na mojg prosbe
przeprowadzit p. mgr. Kazimierz MateyskKi
szczeg6towg kwerende za Antonowiczem w
Archiwum miejskim we Lwowie i odnalazt
o nim caly szereg wiadomosci na przestrze-
ni Kkilkudziesieciu lat5. Pierwsza wiado-
mos¢ pochodzi z r. 1721; ostatnia ze stycz-
nia 1775, w ktéry-m Antonowicz juz nie zyt.
Z akt Ilwowskich wynika, ze Jakub Anto-
nowicz byt Ormianinem, z zawodu zlotni-
kiem (!) i nalezat do cechu ziotnikéw
lwowskich, piastujagc w nim w 1767 roku
urzad starszego.. O robotach jego bardzo
mato mozna sie z aktéw dowiedzie¢. Wsrod
rozlicznych wiadomosci, dotyczacych jego
stosunkéw majatkowych i wskazujgcych
na dos¢ znacznag pozycje socjalng Antono-
wicza, trafiajg sie niestety tylko spora-
dyczne wzmianki o bedacej w robocie ka-
rabeli zlocistej aspisowej ze ztotg tasma,
0 naprawie naczyn koscielnych, o pier-
Scionku szczeroztotym z 12 dyjamentami.

Cytowany kontrakt z r. 1739 rzuca na
Antonowicza pod tym wzgledem ciekawe
Swiatto. Kaze bowiem wysnué¢ wniosek, ze
Antonowicz wystepowal wobec hetmana
polnego litewskiego w charakterze przed-
siebiorcy, ktéry przy wykonywaniu zamo-
wienia musiat zatrudnia¢ chyba takze in-
nych rzemieslnikdéw specjalistow, jak np.
malarzy, grotarzy czy tez wreszcie szmuk-
lerzy, o ktérych np. méwi nam notatka z

< Panu Magistrowi Kazimierzowi Mateyskiemu
sktadam gorace podziekowanie za taskawe prze-
prowadzenie wyczerpujacej i zmudnej kwerendy
archiwalnej, z. B.

roku 1683, ze zazdrosnie strzegli przed in-
nymi rzemieslnikami wyrobu skrzydet hu-
sarskichy. Wypadki tego rodzaju na tle
bardzo juz w tym czasie podupadtej orga-
nizacji cechowej nie sg zjawiskiem odo-
sobnionym. W kazdym razie z dokumentu
radziwitowskiego wynika, ze Antonowicz
oprocz sztuki ztotniczej posiadat takze, i to
w wysokim stopniu, sztuke robienia kopij.

Szczegdtem jednak, ktoéry w cytowanym
kontrakcie Antonowicza najbardziej zajat
mojg uwage, jest zwrot o kopiach husar-
skich malowanych karmazy-
nowo z czarnym z ztoty-
mi pidrami. We wspoélczesnych opi-
sach tej broni, cytowanych w cennej roz-
prawie dyr. B. Gembarzewskiego, napoty-
kamy wzmianki o malowaniu a nawet zto-
ceniu (d’'Alerac) kopij7, o piérach nato-
miast wspomina jedynie opis Kampenhau-
sena (1737 r.) w nastepujacych stowach:
».Dla wzmocnienia wiotkiej kibici kopii bie-
gty od grotu na dobre poéttora tokcia dwa
mocne prety czyli pib6ra zelaz-
n e. Po oprawie pior tych mozna byito
zmiarkowac¢ mistrza. W nich to cala dziel-
nos¢ kopii sie ukrywata. Przy dobrej osa-
dzie byly piora na pot cala szerokie, dwu-
nastg czes¢ cala grube i wpdt drzewca
wpuszczone...8.

Ot6z, moim zdaniem, zwrot w tekScie
radziwittowskiego dokumentu nie moze od-
nosi¢ sie zadng miarg do opisanych powy-
zej pretow zelaznych, raz dlatego, ze wy-
daje mi sie mato prawdopodobne, aby je
wogole ztocono, powtoére dlatego, ze w cy-
towanym zamowieniu stowa ,,z ztotymi pi6-
rami” nastepuja po stowach ,kopij usar-
skich malowanych karmazynowo z czar-
nym”, czyli ze wigza sie z nimi bezposred-
nio i dotyczg najwyrazniej roboty poziot-
niczej samych drzewcéw. Na taka inter-
pretacje powyzszego tekstu naprowadzita
mie nastepujgca okolicznosé.

Lwow

*) W. tozinski, Ziotnictwo

1912, s. 148.

') B. Gembarzewski, Kopia a lanca, Warszawa
1921, s. 7.

8 L. c

lwowskie,
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W czerwcu 1937 roku mialem sposob-
no$¢ zwiedzenia zamku w Podhorcach
i resztek ocalatych w nim z zawieruchy wo-
jennej pamiatek. Miedzy innymi obejrza-
tem kilkadziesigt kopij husarskich, usta-
wionych w naroznikach wielkiej sali,
w ktérej podziwia¢ mozna rowniez szereg
jednoskrzydtych husarskich potzbroi.
Zwrécito mojg uwage pomalowanie drzew-
coéw kopij. Wszczegélnosci zauwazytem, ze
na drzewcach, ktoérych zasadniczg barwg
jest czerwona9, wystepuja w pewnych od-
stepach wymalowane zb6ta farbg
i ciemno okonturowane pidéra t j. po-
jedyncze lotki. Szczegét ten utkwit mi
w pamieci, a po napotkaniu na cytowany
dokument w Archiwum Radziwittowskim,
skojarzyt sie z jego tekstem. Nie dos¢ na
tym. W Muzeum Narodowym w Krakowie
znajduje sie ztozony w 1909 roku z legatu
S. p. Tadeusza ksiecia Lubomirskiego znak
hetmanski, rzekomo spod Chocima, pocho-
dzacy z budynkéw dawnego klasztoru Kar-
melitobw w Wisniczu, ktéry jak wiadomo,
przez dtugi czas nalezat do Lubomirskich.
Blizsze ogledziny tego znaku, osadzonego
na drzewcu ksztattu kopii husarskiej, da-
ty nadspodziewane rezultaty.

Cate drzewce tego interesujgcego zabyt-
ku jest polichromowane, przy czym najwy-
razniej daja sie rozr6zni¢ na nim Slady
pierwotnej polichromii, wykonanej farba-
mi temperowymi na cienkim gruncie
kredowym, oraz pozniejszego przemalowa-
nia farbami pokostowymil). Szczegélnie
zywe i piekne byto malowanie pierwotne,
bogate zwlaszcza na gatce, uchwycie i na
dolnej czesci drzewca. Na zataczonej ryci-
nie podaje rysunek resztek tej pierwotnej
polichromii wraz z czeSciowg jej rekon-

Por. B. Gembarzewski, ktéry w cytowanej

broszurze na s. 6, korzystajac z rysunkéw i opi-
sow W. E. Radzikowskiego z r. 1875, podaje, ze
drzewca kopij podhoreckich sg ,czerwone bardzo
pieknie malowane w rézne zdobiny”.

w) Pani Mgr. Annie Schusterowej, konserwato-
rowi obrazéw Muzeum jNaroddwego w Krakowie,
sktadam podziekowanie za przeprowadzenie szcze-
goétowych badann polichomiii drzewca.

strukcjg. Gorna potowa gatki nad uchwy-
tem nosi na sobie wyrazne resztki ztocenia.
Czes¢ drzewca ponad gatkg jest najbar-
dziej przemalowana, przy czym kolorem za-
sadniczym jest tu obecnie zielony (dawniej
byt nim czerwony) na podmalowaniu po-
pielatym. Na tle tym odbijaja wymalowa-
ne brgzowo-zo6ttg farbg pojedyncze pi 6-
r a o czarnym konturze. Jest ich ra-
zem siedm, roztozonych w dos¢ réwnych
odstepach jedno ponad drugim. O sposobie
roztozenia ich poucza zatlgczony rysunek.
Na nim tez widnieje doktadnie skopiowane
jedno z tych ,piér”, dtugosci 82 cm.Szcze-
gotowe zbadanie ,piér” wykazato, ze pod
ich obecnym brgzowym kolorem znajduja
sie resztki starej poztoty, pozosta-
te z pierwotnej polichromii!

W Swietle tego faktu wyjasnia sie osta-
tecznie odnosny tekst dokumentu radziwit-
towskiego. Przybywa jeszcze jeden motyw
do charakterystyki zewnetrznego wygladu
husarii polskiej, motyw o znaczeniu, jak
sgdze, symbolicznym, tak jak symbolicz-
nym w moim mniemaniu jest orle skrzydto
na wegierskich tarczach XV czy XVI wie-
ku i jak niewatpliwie bylo nim takiez
skrzydto ze szponem na chorggwi hetman-
skiej, utraconej przez husarzy w bitwie
pod Chocimem (1621), na co tak stusznie
zwrocit uwage K. S. Grdodeckill). O jakie
chodzitoby w danym wypadku znaczenie
symboliczne, czy owe skrzydia (i piora)
miatyby oznaczaé¢ lotnos¢, jak przypuszcza
catkiem prawdopodobnie Grédecki, na
to bez daleko idgcych studiéw pewnej od-
powiedzi nie znajdziemy.

Wspomniany powyzej znak hetmanski
w Muzeum Narodowym w Krakowie, mie-
rzy przeszto 5 metrow dhlugosci. Gatka
szczytowa wraz z obsadag jest drewniana
i rébwniez nosi na sobie slady polichromii.
Blaszany wachlarz z ciemnymi piérami {3-
czy sie z blaszang osada, ktora jest za ob-

n) K. S. Groédecki, Heraldyczne zdobienia uzbro-
jenia, Bron i Barwa Il. s. 124.



szerna i niedopasowana do drzewca. Znac
na niej jakies przerébki. Do wachlarza
przywigzany jest w sposéb prymitywny
pek z pieciu wsteg diugosci 60 cm. Wstegi
te wykonane sg z ptotna, obszytego jedwa-
biem, ktéry u czterech jest bialy, u jednej
za$ karmazynowy. Wszystkie konczg sie
srebrng fredzlg, Scislejsze datowanie okazu
jest niemozliwe. Resztki pierwotnej poli-
chromii temperowej nie pozwalaja na takg
analize, ktéraby mogta doprowadzi¢ do do-
ktadnego okreslenia, czy znak pochodzi
jeszcze z pierwszej potowy 17 wieku, czy
tez juz z 18, bo tylko ten okres czasu moze

CZEStAW JARNUSZKIEWICZ.

by¢ brany pod uwage. Tradycja o pocho-
dzeniu spod Chocima nie jest niczym po-
parta. Fakt jednak znalezienia znaku
w klasztorze pokarmelickim w Wisniczu
wigze go istotnie z rodem Lubomirskich,
w ktéorym butawe hetmanskag nosili: Jerzy
Lubomirski, hetman polny koronny (do r.
1665) i Hieronim Lubomirski, hetman pol-
ny a nastepnie wielki koronny w latach
1702—1706. Tradycja o pochodzeniu spod
Chocima (1621) tgczyta znak prawdopodob-
nie z osobg Stanistawa Lubomirskiego, kto6-
ry po $mierci Chodkiewicza dowodzit tam
catym wojskiem koronnym i litewskim.

Dawne taryfy cen dla miecznikow

Jako dalszy ciag Zrédet archiwalnych,
ktérych druk rozpoczatem w ,,Broni i Bar-
wie” z 1934 r. podaje obecnie kilka taryf,
ustanowionych dla miecznikéw w koncu
XVI i na poczatku XVII wieku. O ile w
starych inwentarzach znajdujemy mate-
riat, ktéry pozwala nam powoli ustali¢
terminologie poszczegolnych czesci uzbro-
jenia, a czasem i wyglad jego zewnetrzny,
to w taryfach cen, oprécz tych danych
znajdujemy wykaz wszystkiego tego, co
w danym okresie czasu w tej dziedzinie
wytwarzano. Pierwsza taka taryfa cen dla
miecznikéw zostata przezemnie opubliko-
wana w ,Broni i Barwie” z 1934 r. str.
20 i pochodzi z 1552 r. Wymieniono w
niej tylko miecze i kordy, a ceny stosuja
sie tylko do ich oprawy. Taryfa grodu
brzesko - kujawskiego 1555 r. jest powt6-
rzeniem tej opublikowanej taryfy z do-
datkiem ostrza witéczni. W taryfie grodu
teczyckiego z 1565 r. wymienione sg tak-
ze tylko miecze, a zamiast korda — ta-
sak. Natomiast taryfa cen grodu brzes-
ko - kujawskiego, zapisana w ksiedze gr.
kowalskiej z 1621 r. nosi juz pewng zmia-
ne. Zjawia sie mianowicie poraz pierwszy
szabla. A wiec widzimy tu kord, szable

i szable usarska, patasz, koncerz. Miecz
juz jest na tyle rzadki, ze ceny za niego
sie nie ustanawia. Z zakresu terminolo-
gii mozna zauwazy¢, z okucie szyjki
pochwy nazywa sie munsztuk, a okucie
dolne pochwy — wkoéwka. Inne okucia po-
chwy nazywajg sie brajcarami.

Ostatnia wreszcie taryfa cen, oblato-
wana w grodzie sieradzkim, to wyjatek z
taryfy ustanowionej w Lublinie w 1623
r., dla ukrécenia samowoli kupcéw, biorg-
cych czesto nadmierne ceny. Widzimy tak-
ze z cennika nieoprawnych gtowni, ze roz-
rézniano gtownie szabli od glowni pata-
sza, a wiec te dwa rodzaje gtowni musia-
ty sie rozni¢ albo swojg formag, albo ro-
dzajem kucia, ze nie musialy to by¢ wiel-
Kie réznice mozemy wnioskowa¢ z tego, ze
w dawnych inwentarzach te dwa pojecia
szabla i palasz czesto mieszano. Szable,
patasze i kordy oprawiano w cape, al-
bo w kus (specjalnie wyprawiona skéra).
Azeby wyjasni¢ skad miecznicy brali ma-
teriat do wyrobu broni, podaje wyjatek
z cennika dla kowali ceny blach, ktére po-
chodzity, jak widzimy, z Wegier, Niemiec,
Austrii i Slagska. Obok cennikéw mieczni-
koéw, podaje wyjatki z cennikéw dla Slusa-



rzy i siodlarzy, ktore dotyczg rynsztunku
wojskowego, oraz wyjatek z taryfy towa-
row ormianskich.

Ks. Gr. Brz. — Kuj.
255, 256, 257 z 1555 r.

Siodlarze. Siodta jezdeckie tureckie po
30 gr. Siodto poduszkowe za 15 gr. Sio-
dio pospolite woznicze za 10 gr. Siodio
walaskie (wotoskie!) ktérekolwiek albo
czarnym juchtem albo czerwonym powle-
czone 22 gr. Siodto walaskie mosigdzem
obtozone za 28 gr. Siodlo walaskie prostg
skérg powleczone za 18 gr. Siodto tureckie
wioskie jako kto moze targowac albo tez
inszych narodéw sposobem.

Sliosarze. Wedzidto proste z kolczy bia-
te za 4 szelagi. Strzemienia proste pobie-
lane za 3 gr. Strzemienia tureckie okru-
glte pobielane para po 3 gr. Ostrogi rze-
czone kozackie za 3 gr. Ostrogi niemieckie
za 4 gr.

Miecznicy. Od oprawy miecza wieskie-
go krom filtrowania gr. . a z filtrowa-
niem nozen gr. 5 Od oprawy korda
gburskiego gr. 3 a jesli z gielczami (jel-
cami) z gtowicg gr. «. Za miecz spiski gr.
10. Za miecz passowski gr. 13. Za zakdéw-
ke gr. .. Za kord oprawny 12 gr. Opraw-
ny kord alias szadecki (sgadecki) gr. ..
Od ostrza do wiéczni gr. 2.

recog. Nr. 7 f.

Pisownie zmienitem na wspotczesna.
Ksiegi grodzkie Brzesko -
recog. Nr. 12 f. 405° z r. 1565.
Postanowienie miecznikéw. Od oprawy
miecza prostego wiejskiego gr. .. item
od oprawy miecza prostego pachotka
gr. 4. item od oprawy miecza z futrowa-
nemi pochwami gr. 5. a od prostego kor-
da gr. 3. item za wkowke prostg gr. . .
Jako ci miecznicy miecze i kordy maja
przedawa¢. Naprzéd miecz passowski za
gr. 15. item za szik (?) dobry za gr. 13.
item za kord oprawny gr. ... item za

olstro do wldczni gr. :. item za szpade z
jedlcami oprawng gr. zo.

Ks. Gr. teczyc, recog. Nr. 49 f. 1056 z
r. 1565.

Miecznicy tak majg robi¢: Od oprawy

Kujawskie

miecza diugiego po staremu z taszkami
gr. «. Od oprawy miecza dtugiego granw
witego gr. 7. Od oprawy tasaka gr. 5. Od
oprawy miecza dlugiego z taszkami no-
wym ksztattem zufalem (?) niech zmoé-
wi rzemiesinika jako moze.

Slusarze tak robié maja: Para ostrog
zwyktych prostych gr. 3. Para ostrég pros-
tych szmelcowanych szlachcie bez wymy-
stébw gr. 4. Para strzemion pobielanych
prostych do usarskiego siodta zwykilym
obyczajem gr. .

Ks. Gr. Kowals. recog. Nr. 22 f. 288 z
1621 r.

Miecznicy. Od oprawy korda z jelcami
glowicg i pochwami wkéwka chedoga
i munsztuczkiem ochedoznie gr. 26. Od o-
prawy korda od pochew z wkéwkag i mun-
sztuczkiem gr. 15. Od oprawy szable tak
jako ma by¢ wedtug potrzeby z brajcara-
mi pobielanemi i rekojescig gr. 38. Za
miecz z oprawg dobrg szeroki iz o te trud-
Nno na ten czas sie o nich cogn — ey zadnej
nie czyni. Kord chedogo oprawny nowy
przednie dobry flor. 2 gr. 15. Podlejszy
kord ztotych 2. Szabla oprawna z braj-
carami pobielanemi usarska. Patasz dobry
wegierska oprawg chedoga prosty zio-
tych 3 i gr. 15. Koncerz chedogo oprawny
i z dobrem zelazem zt. s . Wkéwkg do mie-
cza pobielana gr. s jako staroswieckie by-
waly. Wkowka kozacka gr. 3.

Ks. Gr. Sieradzkie inscr. Nr.
r. f. 140°, 146, 147, 148°, 149.

Miecznicy. Szabla oprawna gotowa ze
wszystkim w kus hajducka wymieczowa-
na z zelazem za kope i gr. 10. Koncerz w
cape oprawny z wkowami pobielanemi
i krzyzem za zt. 4. Koncerz w kus opraw-
ny z zelazem pobielanem za zt. 3. Palasz
w kus oprawny z zelazem za zt. 3. Palasz
z zelazem oprawny w cape za zt. 5. Miecz
oprawny z zelazem w cape za zt. s . Miecz
z zelazem oprawny w kus z Kkrzyzem za
zt. 5. Kord z zelazem oprawny w Kkus za
zt. 3. Szabla gtownia prosta bez oprawy
za gr. 20. Szabla dobra gtownia za zioty,
Kord gtownia za gr. 20. Patasz gtownia
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za gr. 24. Koncerz za gr. 24, Miecz za zlo-
ty i gr. s.

Ormianskie towary. Kobierce adziam-
skie naprzedniejszy za zt. 25. Kobierzec z
r6zg adziamski za zt. 20. Kobierzec prosty
turecki za zt. 14. Kilim perski albo misur-
ski przedni za zt. 20. Kilim zwyczajny
pstry albo czerwony za z. 11. tuk na-
przedniejszy turecki za zt. 24. Podlejsze
taniej.

Kowale i S$lusarze. Blach wegierskich
i niemieckich do kowalskiej, Slusarskiej
i mieczniej roboty cetnar ktéry takze ma
mie¢ w sobie pie¢ kamieni lubelskich, a
funtéw 160, ma by¢ przedawany za zh.
10. stali rakuskiej albo wroctawskiej cet-
nar takowyze wagi ktoryby niést funtow

MICHAL WIELICZKO - WIELICKI.
Jedyne w Polsce toze

W r. 1913 przy praskim brzegu wydo-
byto z Wisty na og6t bardzo dobrze zacho-
wane toze dzialowe. Owe toze spoczywa
dzi$ w Muzeum Wojska (Nr. inw. 18611).
Stan jego w chwili obecnej jest pozatowa-
nia godny. Patrzytem ze smutkiem na owe
zdruzgotane szczatki naszej przesziosci.
Wiek XVII to wspanialy renesans naszej
artylerii, ktéra wydac¢ zdotata gtosne na
Swiat caty nazwiska oficeréw tej miary co
Grodziccy, Arciszewscy, Przyjemscy, Sie-
mienowicz, Getkant i wielu innych, ktora
okryta sie niesmiertelng chwala bojowg
w wiekopomnych dzietach naszego oreza. |
oto przed nami zbutwiate szczatki zwy-
cieskiego oreza Rzeczypospolitej. Czyz nie
zastuzyly sobie walnie na wiekszy szacu-
nek Polakéw? Uwazatem za swéj obowia-
zek zajaC sie sprawg szacownej pamigt-
ki, tym bardziej, ze jako artylerzyscie —
tatwiej mi bylo sprawe owego toza dzia-
towego w sposdb mniej lub wiecej facho-
wy rozpatrze¢, tym bardziej, ze sie spot-
katem z niezwykle uprzejmym stanowis-
kiem, jakie zajeli w tej sprawie P. Dyrek-

160 ma by¢ przedawany za zt. 18. Stali
kleckiej albo Slaskiej cetnar takowyze wa-
gi ma by¢ przedawany po zt. :. . Stali we-
gierskiej cetnar za zt. 9.

Skoéry i rymarskie roboty. Skéry do
prasowania kusu do kordoéw i szabel za
gr. 20. Podlejsze za gr. 15. Nagtowek

usarski z awicany (kawecanem) z uzdzie-
nicag i z wodzg dtuga za gr. 24. Uzdeczka
kozacka juchtowa goncza z wedzidiem za
gr. 16. Rzadzik kozacki najprzedniejszej
roboty za z. -.

Siodlarskie roboty. Siodto usarskie fa-
lendyszem przednim nalezyte z pokrow-
cem z poduszkami i z potnikiem za zt. .
Podlejszego felendyszu za zt. . Karazyo-
we z takiemiz potrzebami za zt. 4.

dziatowe X VIl wieku

tor Muzeum ptk. B. Gembarzewski i Ku-
stosz Muzeum P. rtm. St. Gepner.

Juz na wstepie trzeba stwierdzi¢, ze
toze omawiane jest unikatem w Polsce, a
i gdzieindziej zabytki tego rodzaju sa juz
dzi$ rzadkoscig. Pobiezne ogledziny toza
wyjasniajg badaczowi odrazu, ze jest to to-
ze kartaunowe typu holenderskiego, przy-
jetego w naszej artylerii w w. XVII.
Swiadczy o takim jego pochodzeniu w
pierwszym rzedzie jego znaczna dtugosé
(ok. 40 kat.) i niewielka Srednica kot (ok.
14 kat.], a wiec i nieduzy kat toza (ok.
220 tysiecznych). Kaliber lufy, jaka spo-
czywata na tym tozu daje sie okresli¢ przez
grubos¢ jego ramion ($cian), ktéra wy-
nosi ok. 95 mm.

Dzieki taskawie nadestanym mi przez
P. rtm. Gepnera rysunkom tego toza, mo-
gtem juz z tatwoscig poréwnac toze (bede
go nazywat ,warszawskim”) z najbar-
dziej typowymi przedstawicielami tego
sprzetu, istniejgcymi w w. XVII. Jako
materiat poréwnawczy, przyjatem prace
nastepujace: Rekopis Della Aqua z r. 1651



p. t. Praxis reczna dziat, dzieto J. Buch-
nera z r. 1682 p. t. Theoria et Praxis Ar-
tilleriae, Wyd. w Norymberdze oraz dzie-
to St. Remy z r. 1697 p. t. Memoires de
TArtillerie, wyd. w Paryzu. Pomingtem
prace D. Uffano (1613), jako juz prawie
nieaktualng dla w. XVII (przyjgtem je-
dynie stownictwo polskiego ttumacza tego
dzieta J. Dekana), a takze nie nazbyt
kompetentng prace Elricha (1676), nie-
mieckiego kontynuatora pracy Siemieno-
wicza i autora drugiej czesci jego dzieta.
W duzej tez mierze postugiwac sie musia-
tem pracg J. Jakubowskiego p. t. Nauka
Artylerii, wyd. w Warszawie w r. 1781.

Zanim przedstawie wyniki pracy po-
rébwnawczej — pozwole sobie pokrétce
wyjasni¢ zasady konstrukcyjne 16z arty-
lerii niegwintowanej w w. XVII. Dtugosé
toza przyjmowano zasadniczo 1,5 razy
wiekszg od diugosci przewodu lufy, ktéra
toze projektowane miato na sobie dzwigac.
Ramiona toza wycinano z grubej na 1 kali-
ber deski debowej lub jesionowej, przy
czym rozrozniano dwa sposoby tego pro-
cederu. Wedlug jednego szeroko$¢ deski
wynosi¢ musiata 4,5 kat, wtedy czotowg
cze$¢ ramienia wycinano ze S$rodkowej
czesci deski, przy czym dtugos¢ tej czesci
ramienia odpowiada¢ musiata diugosci
dennej czesci lufy (od czopow do gakki
gronowej wigcznie). Wedtug innego spo-
sobu szeroko$¢ deski wynosi¢ musiata 1
kat., a czes¢ czolowg ramion foza wycina-
no w ten sposoéb, ze ich gorng krawedz
stanowita krawedz deski, i wtym -wypad-
ku dtugos$¢ tej czeSci ramienia byta jak
wyzej. Szeroko$¢ czolowej czesci ramie-
nia wynosi¢ miata okoto 3 katk., a brzegi
ramienia lufy rownolegte wzgledem siebie
az do t. zw. wygiecia, ktdre przy pierw-
szym sposobie wycinania ramion oddalo-
ne byto od dolnej krawedzi deski o 1,5 kat.,
przy drugim za$ sposobie o 0,5 kat. Wyz-
szo$¢ pierwszej konstrukcji nad druga po-
lega¢ miata na mniejszym obcigzeniu
czesci czotowej ramion i osi kot podczas
strzatu, oraz na wzmocnieniu tylnej Scia-



ny poOtpanwi. Poza tym ta witasnie kon-
strukcja przyczynia¢ sie miata clo bar-
dziej estetycznego rzekomo wygladu sa-
mego profilu toza. W odstepie 2,5 kal. od
czota ramienia wycinano poétpanwie na
czopy czyli t. zw. osie rury czy dziala, a
w odstepie 3,5 kal. — wycinano wgtebie-
nia na o$ kot toza. Nie zawsze jednak trzy-
mano sie tej zasady. Znane sg wypadKki
wycinania potpanwi nad samg o0sig
lub tez jeszcze w wiekszym odstepie
od czota ku ogonowi. 0 ile pierwszy
sposéb utatwiat manipulacje tozem, od-
cigzajagc jego cze$¢ ogonowg, O tyle
drugi ostabiat drzewo ramion w miej-
scu najbardziej czutym, a takze nad-
werezat o$ kot i panwie, za$§ sposéb
trzeci wzmagat prace ogona. Mozna
przyja¢ sposob pierwszy za najbardziej
typowy dla sprzetu XVII wieku. Wyso-
kos¢ osi, a wiec i Srednicy kot, ktora to
Srednica wynosita w w. XVII przecietnie
14 kal., uzaleznione byty od zgdanego kg-
ta toza, ktory w okresie omawianym wa-
hat sie w granicach 200 — 300 tysiecz-
nych. Od tych tez elementow zalezata bez-

kat t&zoaychs

posrednio i dtugos$¢ zadniej czyli tylnej
czesci ramion toza az do ogona wiacznie.
Pochylenie za$ samego ogona wzglednie
podiuznej osi zadniej czesci ramion uza-
lezniong byta od S$ciecia, ktore konstru-
owano przez potgczenie linig prostg pro-
nienia kata w punkcie styku z terenem, po-
wiekszonego o 1 kal. z punktem styku ra-
mion z terenem. Szeroko$¢ zadniej czesci
ramion zmniejszata sie tagodnie od 3 do 2,5
kal. Szeroko$¢ ramion w ich cze$ci ogono-
wej byta taka sama lub niekiedy nieco
wieksza. Dtugo$¢ ogona wahata sie w gra-
nicach 3 — 4 Kkal.

Jak juz wspomniatem, toza XVII w.
charakteryzowat przede wszystkim maty
kat toza, a to w odréznieniu od okresu
poprzedniego i nastepnego. Konstrukcja
taka umotywowang byta szkodliwym dzia-
taniem podskoku po wystrzale na sprzet
oraz brakiem koniecznosci zbyt szerokich
granic ostrzatu pionowego. Wielko$¢ pod-
skoku byta tym wieksza im wigkszy byt
kat toza. Skladowa za$ odskoku dziatajg-
ca wzdtuz podtuznej osi lufy byta w tych
warunkach dos¢ znaczna, lecz nie dziata-



ta ona tak rujnujgco na toze, zwiaszcza,
ze byla redukowang przez rozstawienie
ramion toza pod pewnym kagtem do sie-
bie, zupetnie tak, jak dzi$ u 16z rozstaw-
nych lub u 46z niektérych dziat nowoczes-
nych. Spotykamy jednak i w w. XVII. to-
za o ramionach rownolegle do siebie bieg-
nacych. Ramiona toza zmocowywano przy
pomocy t. zw. rygli czyli szpon (spoh) lub
progéw. Rozrdzniano rygle czelne, komor-
ne (spoczynkowy i celowniczy) oraz t.
zw. contere czyli spone ogonowg. Robio-
no je wszystkie z mocniej debiny, grubos-
ci 1 kal. i szerokosci 1,5 kal. Contera by-
ta szersza, a szerokos¢ jej wynosita prze-
waznie tyle co dtugos$¢ ogona. W conterze
wycinano otwdr, ktérym zaczepiano toze
0 mocny sworzen prockary (przodka).
Zwano ten otwoér politrena lub  wprost
dziurg ogonowag. Na ryglu celowniczym
spoczywat ruchomy klin celowniczy, o kto-
ry sie opierata denna czes¢ lufy swym
najszerszym pierscieniem, zw. klejnotem.

Z kolei wypada pokrétce oméwic¢ zasa-
de budowy osi i két lozowych. Wiec wie-
my juz , ze wielkos¢ kot uzalezniong byta
od wielkosci projektowanego kata toza z
jednej strony, od zadanej ruchliwosci
sprzetu z drugiej, oraz od zadanej wytrzy-
matosci calego zespotu z trzeciej. O zna-
czeniu kata toza juz wspomniatem po-
przednio. Co do ruchliwosci sprzetu obo-
wiazywata zasada, ze sita pociggowa tak
sie ma do ciezaru ciggnionego, jak Sred-
nica kota do Srednicy wrzeciona osi. Stad
tendencja do zwiekszania Srednicy kot
Zachodzita wiec tu sprzecznos$¢ z postu-
latem zmniejszenia kata toza, ktorg to
sprzeczno$¢ usuwano przez wydtuzanie ra-
mion toza. Z drugiej za$ strony zmniej-
szano Srednice wrzecion osi, az do granic
jej wytrzymatos$ci, redukujac w pierwszym
rzedzie jej rozpietos¢. Redukcji jed-
nak tej nie mozna bylo zbyt daleko posu-
ng¢ bez uszczerbku marszowej statecz-
nosci catego podwozia. Dla zwiekszenia
takze wytrzymatosci két skracano mozli-
wie dhugos¢ szprych i dzwon, uzyskujac

drogg doswiadczalng zupetnie dobre w
sensie mechanicznym wyniki, ktére ma-
tym tylko zmianom ulec miaty w przysz-
tosci. Tak wiec porownujgc szczegéty bu-
dowy kot toza warszawskiego np. z analo-
gicznym sprzetem pruskim z potowy
XVIIl w. zobaczymy znikome i wecale
nieistotne réznice:

toza toza pruskiego
warszaw. XVII w.
Dtugosc¢ osi 150 cm 170 cm
Srednica kot 138 130
Dtugos¢ piasty 40 47
Grubosé 35, 32
Szerokos$¢ dzwon 15 12

Cate toze, jak tez i jego kota wzmocnio-
ne bylo szeregiem okuc¢ zelaznych. Czesci
drewniane malowano farbg czarng, czesci
zas zelazne — 2z0itg, a wiec wzorem arty-
lerii cesarskiej.

Celem doktadnego sklasyfikowania toza
warszawskiego wybratem metode nastepu-
jaca. W odpowiedniej skali wrysowatem
profile zasadniczych konstrukcyj wspot-
czesnych w profil toza warszawskiego.
Z zebranego w ten sposOb materiatu po-
rownawczego wyposrodkowatem typ prze-
cietny, nazywajac go tozem teoretycznym
XVIlI w. Dalej poréwnywatem juz toze
warszawskie z tym wiasnie tozem teo-
retycznym. Jak sie okazalo interesujgce
nas toze w sposob bardzo nieznaczny roz-
ni sie od toza teoretycznego. Réznice pole-
gaja w pierwszym rzedzie na nieco stab-
szej budowie czesci czotowej, na zbytnim
wysunieciu panwi czopowych ku przodowi
oraz na braku wycie¢ na osi két. Z posrod
poréwnanych 16z najbardziej bliskim do
toza omawianego wydaje sie toze Buchne-
ra, to tez sadze, ze czas powstania toza
warszawskiego okresli¢ mozna w przybli-
zeniu na drugg potowe XVII stulecia.
Zwraca jednak uwage niedbale wyciecie
potpanwi u toza warszawskiego, gtebokosé
ktérych nie przekracza I/3 kal. W ogoélno-
Sci toze nasze nie moze sie pochwali¢ pre-
cyzjg swego wykonania. Tak wykonanie






oku¢ na ramionach i kotach, jak tez i wy-
konanie rygli, nasuwa przypuszczenie, ze
loze wykonane zostato w pospiechu i praw-
dopodobnie w warunkach ,masowej” pro-
dukcji.

Tak grubos$¢ ramion toza, ktéra w czes-
ci srodkowej nie dosiega : kat., jak tez
i grubos¢ piast, ktéra nie dosiega 4 kat.,
tak brak wyciecia na o$ k6t — sSwiadczg
niezbicie o raczej kruchym i mato wytrzy-
matym sprzecie, ktéry nosi¢ jednak musiat
potezng lufe, ciezar ktorej wynosit ok.
1300 kag.

Tak czy inaczej, stwierdzi¢ trzeba, ze
zabytek jaki mamy przed oczyma jest nie
tylko cennym unikatem, lecz przede wszy-

WITOLD HUBERT.

stkim niezwykle droga dla nas Polakéw
pamiatka. Dlatego tez sadze, ze moznaby
byto przywréci¢ temu zabytkowi jego daw-
ng Swiezos¢ przez poddanie go restaura-
cji i przez zaopatrzenie go w sprzet po-
trzebny, a przede wszystkim przez dodanie
tozu temu naleznej mu lufy (kartauna
o5 mm, ¢ fnt. zw. oktawa).

Restauracje nalezatoby przeprowadzic¢
droga zakonserwowania czesci drewnia-
nych i zelaznych oraz uzupetnieniem cze-
sci brakujacych nowymi. Czesci nowe zo-
stalyby pomalowane barwami dawnymi.
Powstat by w ten spos6b niezwykle cen-
ny i efektowny eksponat, a szacowne
szczatki naszej stawy orvznej doczekatyby
sie naleznej im czci.

Bandera Polska na morzu Czarnym

Jak wiadomo z dziejow dawnej Rzplitej,
Z posraéd trzech traktatéw handlowych, za-
wartych przez Polske po I-ym rozbiorze z
panstwami zaborczymi, najniedogodniej-
szym byt polsko - pruski z 17.111.1775 r.,
a najlepszym polsko - rosyjski z 15. IIlI.
1775 r. Pierwszy oddawat pod kontrole
pruska caly polski obrét z zagranica, idg-
cy naturalnym wislanym szlakiem do
Gdanska. Kontrola pruska wyrazata sie
w 12 % cltach od kazdego towaru, idgcego
do Polski lub wychodzacego z niej droga
wodng przez Baltyk i Wiste; clo to pobie-
rali celnicy Fryderyka Wielkiego zasadni-
czo dwukrotnie: w Fordoniu nad Wistg
i w Neufahrwasser na wybrzezu morskim
pod Gdanskiem. Przy wykretnym stoso-
waniu kroélewsko - pruskiej taryfy celnej
cto dochodzito czestokro¢ do 40% wartos-
ci towaru. Traktat polsko - rosyjski da-
wat Polsce wolny sptaw DZwing do Rygi
i wolng strefe w tym porcie. W wyniku
tych traktatobw zaczat mocno upadac
Gdanskl)- Jednakze jakie takie uporzad-

') patrz ,Wewnetrzne dzieje Polski za Sta-

nistawa Augusta” T. Korzona, t. IlI.

kowanie stosunkéw wewnetrznych, ktore
zaznaczyto sie miedzy I-ym i ll-im rozbio-
rami, oraz postepujacy z tym szybko roz-
kwit gospodarczy odbity sie niebawem na
dodatnim bilansie handlowym (zréwno-
wazonym po raz pierwszy w 1784 r.) i na
powiekszeniu obrotéw Polski z zagranica,
ktore w okresie 1780 — 1792 r. dawaly
przecietnie  130.000.000 1zt rocznie?2).
Rzplita, bedac od wiekéw krajem wybit-
nie rolniczym, wywozita przede wszystkim
produkty rolne i drzewo, a sprowadzata
wyroby fabryczne i towary kolonialne.
Gtéwng pozycje w wywozie polskim zaj-
mowato zboze o wartosci 60.000.000 zt. w
przecietnym roku i o objetosci 47.600.000
hektolitrow (150.000 tasztéw) w eksporcie
rocznym3. Zboze to w przewaznej czesci
szto z kreséw potudniowo - wschodnich.
Ziemie potudniowo - wschodnie, mianowi-
cie: Rus Czerwona, Podole, Wotyn, Bra-
ctawszczyzna, znajdowaly sie w dorzeczu
morza Czarnego, a morze to, od czasow



Piotra Wielkiego (1682 — 1725 r.), za-
czeli systematycznie opanowywaé Rosja-
nie, rugujac z niego Turkdéw. Szczegllnie
energicznie dziata w tym kierunku Kata-
rzyna 11/1762 — 1796 r.), uzyskujgc do-
skonate dla Rosji traktaty pokojowe w
Kuczuk Kajnardzi (1774 rj) i w Jassach
(1792 r.) oraz anektujgc chanat Krymski
(1783 r.). Uzyskane potnocne wybrzeze
czarnomorskie stato sie przedmiotem bar-
dzo starannej opieki rzadu rosyjskiego,
dazacego do jaknajintensywniejszego za-
gospodarowania przytgczonych obszarow
i wzmozenia ich dobrobytu. Szty w parze
kolonizacja zaplecza i zaktadanie portow
na wybrzezu, a wiasciwie odbudowywa-
nie i powiekszanie dawnych starozytnych
osad greckich i Sredniowiecznych genuen-
sko - weneckich, znajdujacych sie badz w
ujsciach rzek, badz na potudniowo-zachod-
nim wybrzezu Krymu. Pierwsze miejsce
zajgt zatozony w 1778 r. nad ujsciem Dnie-
pru Cherson.

Polskie kresy potudniowo - wschodnie
miaty dostep do morza Czarnego, zawaro-
wany w konstantynopolitanskim trakta-
cie Stefana Batorego, zawartym w 1577
r. z sutanem Muradem Ill, a potwierdzo-
ny w traktacie kartowickim Augusta Moc-
nego, podpisanym w 1699 r. z suttanem
Mustafg Il. Dostep ten odbywat sie spia-
wem przez Dniestr do portu w Akermanie,
gdzie dla towarow polskich znajdowaty
sie skiady4)- Poza tym ukiad kartowicki
zabezpieczal na morzu Czarnym zegluge
pod banderg polska. Wzmagajacy sie roz-
woj polskiego zycia gospodarczego, jaki
nastgpit przy Radzie Nieustajacej, a na
jaki zwracat specjalng uwage Stanistaw
August, ciggte szykany pruskie na spia-
wie wislanym, blisko$¢ $pichrza polskie-
go, kresow potudniowo - wschodnich, do
morza Czarnego oraz przywileje rosyjskie,
udzielane wszelkim poczynaniom, zwigza-
nym z ozywieniem ekonomicznym na mo-

4 patrz ,Podréz
dniestrowego w 1785 r.” W.
(»Przyjaciel ludu” z 1843 r.).

dla doswiadczenia sptawu
Dzieduszyckiego

rzu Czarnym i jego wybrzezach — wszy-
stko to skionito polskie kota polityczne z
krolem Stanistawem Augustem i bankier-
sko - handlowe ze starostg Protem Potoc-
kim i bankierem Piotrem Teperem na cze-
le do zajecia sie mozliwosciami: :) wy-
zyskania tego dostepu i ) uruchomienia
zeglugi polskiej, ktéra miata przez morza
Czarne, Marmora, Egejskie i srédziemne,
a potym Atlantyk dostarcza¢ zboza pol-
skie na rynki Europy Zachodniej, statej
odbiorczym produktow rolnych Rzplitej.
Pod egidg krola, a przy wspotudziale
prymasa Xx. Michata Poniatowskiego i kan-
clerza x. Okeckiego zostatlo zatozone w
1782 r. towarzystwo akcyjne pod nazwag
Polskiej Handléw Wschodnich Kompanii,
na czele ktorego stanagt Prot Potocki. Sie-
dzibg towarzystwa byt Cherson, a zatym
port rosyjski, lecz statki chodzity pod pol-
skg banderg. Sejm 1784 r. znizyt cla na
towary, idagce na statkach towarzystwa,
do 4% przy przywozie i do 1% przy wy-
wozie5”™ jednoczesnie rzad rosyjski za-
stosowat do tych statkéw ulgowg taryfe
celng, wydang dla morza Czarnego w 1782
r. Dowéz do Chersonu odbywat sie badz
droga rzeczno - morska: Dniestrem do
Akermanu i morzem z Akermanu do Cher-
sonu, badz lgdowg, t. zw. ,mazami czu-
mackimi” (dwu- i czterokonnymi wozami)
przez stepy. Szto prawie wylgcznie zboze.
Dostawa ta wynosita przecietnie 82.000
hektolitréw (2.125 tasztéw') rocznie o war-
tosci 3.000.000 zt.6. Tabor piywajgcy
skladat sie z 5 statkbw o nazwach: ,Jam-
pol”, ,Podole”, ,Polska”, ,Swiety Prot”
i ,Ukraina” 7)- Statki te, oczywiscie za-
glowce, odbywaty rejsy miedzy rosyjskim
Chersonem, a francuskg Marsyljq, beda-
ca podéwczas juz najwiekszym portem
handlowym na morzu Srédziemnym. Za-
wijaty tez one po drodze do egipsko - tu-

“y patrz ,Poczatki
nym morzu” dr. Antoniego J.
r.).

“) patrz ,Wewnetrzne dzieje Polski
Aug”. T. Korzona, t. Il.

handlu polskiego na Czar-
(,Niwa” z 1883

za Stan.



reckiej Aleksandrii, jednego z wiekszych
portdbw Lewantu, a nawet zapuszczaly sie
na Atlantyk, do zatoku-Biskajskiej, docho-
dzgc do francuskiej Bajonny. Pierwszy
raz statki polskie ruszyly na morze srod-
ziemne w 1784 r. zegluga ta odbywata sie
do 1793 r., kiedy, w zwigzku z wojng pol-
sko - rosyjskg 1792 r. i nastepujagcym w
Slad zatem Il-im rozbiorem, nastgpito zu-
petne zatamanie sie polskiego zycia gospo-
darczego i bankructwo wszystkich niemal
bankow i przedsiebiorstw handlowo - prze-
mystowych w Rzplitej. Ten smutny los po-
dzielita, miedzy innymi, i Polska Handléw
Wschodnich Kompania.

Statki kompanii chodzity, jak podkres-
lilismy poprzednio, pod polska bandera,
majaca, w mysl ostatniego traktatu pol-
sko - tureckiego (Kartowickiego z 26. I.
1699 r.), prawo do swobodnej zeglugi po
morzu Czarnym. Nastepowaly jednak
komplikacje przy przechodzeniu na morze
Srédziemne, poniewaz zaréwno Bosfor,
jak Dardanele byty bezwzglednie zamknig-
te dla kazdej bandery nietureckiej od
czas6w zdobycia Konstantynopola przez
Mahometa 11/1453 r.). Cesarstwo nie-
mieckie i Rosja uzyskaly jednak prawo
dla swoich bander w traktacie pokojowym
w Kaczuk Kajnardzi (21.VI.1774 r.)
swobodnego przejscia przez wzmiankowa-
ne ciesniny. Katarzyna IlI, ktérej bardzo
chodzito o rozwdéj Chersonu, przyciggata
do tego miasta kupcow i przedsiebiorcow
nietylko z Rosji, lecz i catej Europy, u-
dzielajac im chetnie wszelkiego rodzaju
przywilejow. Prot Potocki wykorzystat w
lot okazje i z tatwoscig uzyskat prawo za-
ciggania bandery rosyjskiej na statkach,
stanowiacych wihasnosé¢ Polskiej Handlow
Wschodnich Kompanii lub przez nig za-
frachtowanych. Ustalit sie, wobec tego,
nastepujacy modus vivendi:8 statki kom-
panii, podchodzac do Bosforu i Dardane-

') patrz ,Poczatki handlu polskiego itd.”.

9 j- w.

low, spuszczaty bandere polska, a zacigga-
ty zamiast niej rosyjskg, po przejsciu zas
ciesnin szty znéw pod polskg. Wiadze tu-
reckie, nastawione tradycyjnie od czasoéw
kartowickich z wielka przyjaznig do Pol-
ski, nie zwracaty uwagi na te zmiany ban-
der, sprzeciwiajgce sie przepisom miedzy-
narodowym ' zwyczajom, panujgcym na
morzu. Doda¢ nalezy, ze 6wczesna polska
bandera handlowa, umieszczona w pierw-
szym wydaniu ,Atlas scholasticus et iti-
nerarius” Koelera (Norymberga. 1718 r.),
przedstawiata orta bialego bez korony w
czerwonym polu. Pod ta banderg chodzity
nasze statki na morzach Czarnym i $réd-
ziemnym za Stanistawa Augusta 9.

") Wymaga jeszcze wyjasnienia bandera pol-
ska, skladajaca sie z rosyjskiego krzyza Sw. An-
drzeja (niebieskiego w biatym polu) i polskiego
orta biatego w czerwonym polu, umieszczonego
w goérnym rogu przy drzewcu. O banderze tej
wspomina bezposrednio x. T. Kruszynski w ,Sta-
rym Gdansku”, piszac, ze jg widziat w kapita-
nacie portu w TrieScie na liscie bander, zdaje sie
z XVIIl. w., oraz ze spotkal sie z nig dr. Jozef
Siemiradzki w Kurytybie na mapie portugal-
skiej, rowniez z XVIIl stulecia. W sposéb po-
$redni pisze o niej Tomasz Swiecki w ,Wiado-
mosci historycznej o ziemi pomorskiej”, podajac,
ze legionisci Dabrowskiego widzieli w Tulonie
trzy rodzaje bander polskich: 1) z reka z mie-
czem, 2) z ortem bez korony i 3) kupiecka, nie
podajac zreszta zadnego opisu tej ostatniej. Dane
te wskazywatly by na istnienie owej bandery pol-
skiej z krzyzem i ortem w XV III w. Znawca tego
zagadnienia, konsul Czestaw Linda-Lipaczynski,
wypowiada sie kategorycznie przeciwko owej ban-
derze (patrz Wychodzca”, nr. 1z 1939 r. — ,Oso-
bliwa bandera”) i podkres$la, ze podaja ja zrédta
francuskiej (Le Gras — ,Album de pavillons
etc”. Paris. 1838), i niemieckie (Siebmacher —
,Grosses und allgemeines Wappenbuch etc.”
Niirnberg. 1878.) tylko z XIX w. Dodaé¢ jednak
nalezy, ze urzedowe Zzrédta rosyjskie (np. ,Wo-
jennaja Enciklopiedja”, wydawana w Petersbur-
gu przed Wielka wojng Swiatowa, artykut ,An-
driejewskij Ftag”) nic nie wspominajg o takim
warjancie bandery Sw. Andrzeja w XIX w. Pi-
szacy te stowa zwrécit sie do ambasady Rzplitej
w Moskwie z prosbg o zbadanie tego zagadnie-
nia w oddziale historycznym sztabu morskiego
ZSRR.



ANTONI MARYANOWSKI.

Dwa miecze z wczesnego Sredniowiecza

Prastara ziemia wielkopolska, kolebka
narodu i panstwa polskiego, kryje w
swym wnetrzu niejeden jeszcze cenny za-
bytek, mogacy rzuci¢ nowe Swiatto na tak
niezmiernie ciekawy okres, jakim jest
Sredniowiecze.

Kazdy nowy szczeg6t ma swe znacze-
nie dla badan nad mato dotychczas znana,
nasza przeszioscia.

.2rodta historyczne zupetnie prawie mil-
cza o stanie kultury polskiej z okresu wy-
stgpienia Polski na widownie historycz-
ng” 1-

;»Rozkopywania dokonane w ostatnich
latach przez uczonych polskich, wykazaty
mylnos¢ twierdzenn uczonych niemieckich
jakoby dopiero kolonizacja niemiecka roz-
poczeta w XIIlI wieku, przyniosta Polsce
znajomos¢ rzemiost i zycia miejskiego.
Liczne znaleziska $wiadczg bowiem wy-
mownie o istnieniu wykwalifikowanych
rozmaitych rzemieslnikdw eonajmniej juz
od IX w.” 2.

W zbiorze swoim posiadam dwa miecze
pochodzace z wykopalisk. Pierwszy wy-
kopany zostat okoto Zimnej Wody, w po-
wiecie jarocinskim (Wielkopolska), drugi
znaleziony w Brdzie w Bydgoszczy.

Poniewaz tego typu miecze wykopywano
juz na terenie Polski, mozna przypuszczac,
ze byly one dos¢ u nas znane i uzywane.

" Dotad przewazato zdanie, ze miecze z
tego okresu czasu byly do Polski sprowa-
dzane. Od konca IX wieku prowadzita
Polska rozlegty handel z dalekimi nieraz
krajami. Miedzy innymi sprowadzata z
warsztatéw frankonskich nad Renem lub

3 <) Prof. Jozef Kostrzewski. Kultura Staro-
polska w $wietle nowych odkry¢. ,,Z otchiani wie-
kéw” maj — czerwiec 1938 r. str. 61, 62.

ze Skandynawii, miecze zelazne z ozdobny-
mi rekojesciami3.

Wobec jednak tego, ze wspomniane po-
wyzej rozkopywania niezbicie wykazaly, ze
w tym okresie czasu istniata w Polsce da-
leko posunieta specjalizacja rzemiost, moz-
na by przypuszcza¢, ze opisywane miecze
sq dzietem polskich rzemiesinikéw, opar-
tym na wzorach ogélno europejskich.

Nie trudno okresli¢ czas ich powstania.
W XI wieku po zniknieciu miecza nor-
mandzkiego pojawiajg sie obok gtowic pot-
kulistych, kulistych, w ksztalcie grzyba,
pierwsze glowice w ksztatcie potowy so-
czewki, postawionej na sztorc na trzpie-
niu zaokrgglong strong do dotu. Glownia
w tym okresie zweza sie dos¢ silnie ku
sztychowi. W X1l w. glowice majg te sa-
me ksztatty, natomiast jelec znacznie sie
przedtuzad). Rozwazajagc powyzsze dane
sklonny jestem przypuszczaé, ze miecz |
powstat pod koniec w. XI, albo w samym
poczatku X1l wieku, miecz Il w drugiej
potowie X 11 w.

Miecz | jest silnie przezarty przez rdze.
Jelec ma przekréj kwadratowy. SzerokKi
wklesty szlif siega az do sztychu.

Na fotografii szlif jest prawie nie wi-
doczny, w rzeczywistosci jest on bardzo
wyraznie zaznaczony. Miecz Il ma jelec le-
piej zachowany, czworokatny. Glownia
jest ztamana o 24!//2 cm. od konca.

Uwazam za swOj mity obowigzek po-
dziekowa¢ Panu Putkownikowi Bronista-
wowi Gembarzewskiemu za taskawie mi
udzielane cenne wskazowki, przy okresla-
niu moich zabytkow.

‘) Prof. Jézef Kostrzewski. ,Kultura Staropol-
ska w Swietle nowych odkry¢”. Z otchtani wiekéw
1938 r.

J) Wt Dziewanowski. Zarys dziejéw uzbrojenia
str. 20.
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Protokut Walnego Zebrania Czitonkéow 3towarzyszenia

Przyjaciot Muzeum Wojska
odbytego dnia 21.V.1939 r.

Porzadek dzienny:

Zagajenie.

Wyboér przewodniczacego zebrania.
Sprawozdanie Zarzadu.
Sprawozdanie Kasowe.
Sprawozdanie Komisji Rewizyjnej.
s . Wybor Zarzadu.

7. Wybor Komisji Rewizyjnej.

s . Wolne wnioski.

g wbN PR

Zebranie rozpoczeto o godz. 11-ej, ukon-
czono o godz. 12 min. 30. Obecnych byto
19 cztonkéw, 1 zawiadomit o niemoznosci
przybycia. Gen. bryg. Czestaw Jarnusz-
kiewicz zostat wybrany przez aklamacje
na przewodniczgcego zebrania.

Rtm. Stanistaw Gepner odczytat spra-
wozdanie z dziatalnosci Zarzadu jak na-
stepuje:

Sprawozdanie

z dziatalnosci Zarzadu Stowarzyszenia
Przyjaciét Muzeum Wojska od dn. 9. V.
1938 do dn. 21.V.1939 r.

I. Stowarzyszenie wydaje miesiecznik
-Bron i Barwa”, ktory rozchodzi sie w
Kraju, oraz wysytany jest Zagranice do
szeregu muzedéw i oséb prywatnych. W ce-
lu udostepnienia tresci zawartej w mie-
sieczniku dla oséb nieznajgcych jezyka
polskiego, dotgczane sg do kazdego nume-
ru streszczenia artykutéw w jezyku fran-
cuskim.

Il. W okresie sprawozdawczym odbyty
sie 2 zebrania dyskusyjne. Referaty zosta-
ty wygtoszone w lokalu Biblioteki Muzeum
Wojska na nastepujgce tematy:

dn. 16.X.1938 r. dr. Wiadystaw Tomkie-
wicz: ,Zbroja japonska” (ogtoszony w
n-rze 10/38 ,Broni i Barwy”).

dn. 4.XI1.1938 r. ptk. dypl. Jerzy Gro-
bicki: ,O0 mundurach polskich formacji w
Turcji”.

I1. Poszczegolni cztonkowie Stowarzy
szenia ogtosili lub opracowali juz naste-
pujace studia bronio- lub munduroznaw-
cze:

Ptk. Bronistaw Gembarzewski: ,Husa-
rze. Ubiér, oporzadzenie i uzbrojenie 1500

— 1775”, nakladem ,Broni i Barwy”,
Warszawa, 1939.
Mjr. dypl. dr. Wiadystaw Dziewanow-j

ski: ,Uzbrojenie w rozwoju dziejowym”,"'
wyd. Panstw. Wydawn. Ksigzek Szkol-:
nych we Lwowie, 1938.

Mjr. dypl. dr. Wiadystaw Dziewanow-;
ski przy wspotudziale inz. J6zefa Konopki
~Mundury Wojska Polskiego”. Tablice,
i opracowanie graficzne Xawerego Koz-
minskiego i Stanistawa Haykowskiego.;
Wyd. Ksigznicy - Atlas, Lwow — Warsza--
wa, 1939.

Mjr. dypl. mgr. Jduliusz Kozolubski i
rtm. Stanistaw Gepner: ,Oddziaty bezpie-i
czenstwa w Polsce”, w druku.

Rtm. Stanistaw Gepner i Jan Domanski >
Wydawnictwo arkuszy z zoinierzami hi-*
storycznymi do wycinania. Wyszto 9 ar-
kuszy. (W sprzedazy w Gtownej Ksiegarni
Wojskowej;).

Rtm. Stanistaw Gepner: 2 panoramy z
zoknierzy cynowych: ,Bitwa pod Wied-
niem” i ,Rewia kawalerii w Krakowie”
— na zamowienie Min. Spraw Zagran. !

Przy wydatnej pomocy Min. Spraw
Wojsk, przystgpiono do realizowania mo-
numentalnego wydawnictwa opracowane-
go przez ptk. Bronistawa Gembarzewskie-
go. Dzieto to p. t. ,Ubidr, uporzadzenie i
uzbrojenie wojska polskiego” w setkach
plansz przedstawia wojsko polskie od Pia-
stow do 1831 r. w kilkunastu wielkich to-
mach.

Przy wydawaniu ,Ksiegi Jazdy Pol-
skiej” wspotpracowali nastepujacy czton-
kowie Stowarzyszenia: pik. dypl. Broni-



staw Rakowski, mjr. dypl. dr. Wiadystaw
Dziewanowski, prof. Stanistaw Ostoja-
Chrostowski, gen. bryg. Jézef Olszyna-
Wilczynski, rtm. Stanistaw Gepner, kpt.
dypl. Jerzy Podoski, Stanistaw Hay-
kowski, Ksawery Kozminski, Mieczystaw
Wodnicki. Oraz umieszczono w ,Ksiedze
Jazdy Polskiej” reprodukcje dziet naste-
pujacych cztonkéw Stowarzyszenia: Sta-
nistawa Bagienskiego, Michata Borucin-
skiego, Wojciecha Kossaka.

Prace nad dawnym stownictwem pol-
skim posunetly sie naprzéd: w gromadze-
niu materiatbw dokonano wypiséw ze
~Stownika Jezyka Polskiego” Kartowicza
oraz ,,Stownika etymologicznego” Bruckne-
ra. Kpt. Michat Wieliczko-Wielicki przy-
stagpit do opracowania dziatu artylerii.

IV. Wspétpracownik ,Broni i Barwy”
kpt. Michat Wieliczko-Wielicki wspétdzia-
tat przy opracowaniu dzialu artylerii w
Muzeum Wojska.

V. Dary do Muzeum Wojska ztozyli
cztonkowie Stowarzyszenia:

Dr. Bauer Jakub: gartacz marynarki z
XVIH/ZXVII w.

Pik. dypl. Markus Stanistaw: ryciny,
druki i wydawnictwa w ilosci 15 szt. z lat
1863 i 1918, ilustrujgce sympatie francu-
sko-polskie.

Hr. Orfowski Aleksander: 3 tloki pie-
czetne: 1) 13 p. p. liniowej 1831, 2) am-
basadora francuskiego z Ksigestwa War-
szawskiego, s) generata bryg., dowddcy
korpusu, 1831.

Stolzman Mieczystaw: granat wykopa-
ny w Brwinowie.

Reicherowa Réza: dar posSmiertny dr.
Reichera Maksymiliana: :) oszczep my-
Sliwski z herbem i monogramem Augusta
I, 2) miecz sudanski.

topienski Feliks:
syst. Mauser.

karabin niemiecki

Bezimiennie: ordery, medale i odznaki
austriackie: 1) Wojsk. Krzyz Zastugi 111
kl., 2) Signum Laudis z miecz., ztoty i 2
srebrne, 3) Signum Memoriae . duze, 2
miniat. i rozetka, 4) Krzyz Jubileuszowy

1908, 5) Krzyz Karola, ) zelazny Krzyz
niemiecki, miniat., 7) 4 baretki, s) 24 szt.
baczkéw, zetondw, oznak, pierscionkow.

Pik. dypl. Markus Stanistaw: 19 plaka-
téw z 1920 r.

Bezimiennie: :) karabinek Winchester
wz. 1866 ) . oficerskie rewolwery austr.
Gasser wz 1878, 3) szabla ofic. austr. salo-
nowa, . ) szabla ofic. kawaleryjska rosyj-
ska.

Mgr. Meyer Stanistaw:
Brauning Nr. 328699.

Wodnicki Mieczystaw: album p. t. ,Ma-
to znane polskie mundury wojskowe” M.
Wodnicki, Warszawa 1938.

Szkota Podchorazych dla Podoficeréw
w Bydgoszczy: : ) sztandar Szkoty, 2) pta-
chta sztandaru bolszewickiego, 3) akt po-
zegnalny w zwigzku z likwidacjg Szkoty.

Pik. dypl. Markus Stanistaw: dokumen-
ty z 1812 — 1863 r.

Dr. Bochenski Zbigniew: s fot. karace-
ny z herbem Ostoja, znajdujgcej sie w
Panstwowych Zbiorach na Zamku Wawel-
skim w Krakowie.

Szkota Podchorgzych dla Podoficerow
w Bydgoszczy: zbior monet i odznak z b.
Muzeum Szkoty.

Hr. Krasinski Edwart: s fot., przedsta-
wiajagcych nagrobki na cmentarzu w Opi-
nogorze.

Pik. dypl. Horak Atoizy: broszura ,Wi-
stawa strileckich pamiatok 1914 - 1934”,
Nacionalnij Muziej — Lwiw — 1934-35.

Mgr. Meyer Stanistaw: jatagan z XV II
w. (bez pochwy).

Rakowski  Stefan: broszura: Gocel
Ludwik ,Nieznana relacja kapitana Nie-
szokocia o udziale artylerii w bitwie Gro-
chowskiej w roku 1831”, Warszawa 1938.

Stolzmann Mieczystaw: 1) litografia,
przedstawiajgca porucznika konwoju wia-
snego J. C. Mosci 1863 r., 2) 5 fot. pow-
staricow 1863 r., s reprod. i fot. z portr.
Kosciuszki, 12 reprod. i fot. z port. ks. Jo-
zefa, 2 reprod. z portr. gen. J. H. Dgbrow-
skiego, : fot. z portr. gen. Jéz. Sowinskie-
go i 2 tkaniny: ks. Jézef i Kosciuszko.

pistolet syst.



Ratzko JoOzef: 2 pieczecie: 1) Sztab
Gwardyi Narodowej Drohobyckiej, 2) Ra-
da Narodowa Filialna Drohobycka.

Ppitk. dypl. Horak Aloizy: ,Przepis mun-
duru polowego ,Sokota” z r. 1913”.

Inz. Starykon-Grodecki Konstanty: fot.
szpady gen. Kosciuszki w Muzeum w West
Point.

Pik. dypl. Markus Stanistaw: dubeltowka
kapiszonowa z napisem: ,F. par Baillot
a Troilles”.

Mjr. dypl. dr. Dziewanowski Wiady-
staw: ksigzka: ,Uzbrojenie w rozwoju
dziejowym” Dziewanowski Wiad., Lwoéw
1938.

Bezimienne: 1) obuszek polski z. w
XVIIl, 2) strzelba mysliwska kapisz. fir-
my Lepage - Moutier a Paris, 3) szabla
ofic. kawat, austriacka z gtownig z XVIII
w. Solingenska, 4) pas oficerski.

Maryanowski Antoni: 1) rekopis szefa
sztabu Dauvergne do Administracji Cen-
tralnej, 5. X. 1799 r. (13 Vendemiaire an
s ), 2) broszura: Jean Brunon ,Des Tatars
au service de Napoleon”.

Putaski Franciszek: dar Biblioteki Pol-
skiej w Paryzu: tloki pieczetne wojska
polskiego z 1831 r.: 1) putk 4 piech. linio-
wy (2 pieczecie'), 2) Kroélestwo polskie —
Sztab Giéwny Wojska, 3) Sztab Gioéwny,
4) Dewizya 4 piechoty, 5) Komitet Arty-
lerii i Inzynierii, «) Stuzba Wojskowa (3
pieczecie).

Maryanowski Antoni: 1) s fot. zabytkow
polskich w Mussee de TArmee w Paryzu,
2) ksigzka: ,Regulamin Jazdy... Paryz
1861”, nalezaca do Witolda Turno, pow-
stanca 1863 r.

Mjr. dypl. dr. Dziewanowski Wiadystaw
i Haykowski Stanistaw: album: ,Mundury
Wojska Polskiego”, Dziewanowski Wiad.,
Lwéw — Warszawa 1939.

70 p. piech: sztandar 70 p. p. z opisem.

Bzowski Bronistaw: :) pistolet dwurur-
ny kapiszonowy firmy Bekker i Rauscher
w Warszawie, 2) komplet map sytuacyj-
nych niemieckich 1916-18 r.

Pptk. dypl. Horak Aloizy: austr. hetm

potowy z r. 191-5 uzywany tylko do stuzby
garnizonowej.

Nastepnie rtm. Stanistaw Gepner odczy-
tat sprawozdanie kasowe:

Sprawozdanie kasowe obejmuje okres
roczny od dn. : stycznia do dn. 31 grud-
nia 1938 roku i wyraza sie jak nastepuje:

Saldo na 1. I. 1938 r. zt. 136,06
wptyneto ze skiladek cztonko-
wskich ,  -5002-50
wplyneto ze sprzedazy ,Broni
i Barwy” . 348,—
wptyneto ze sprzedazy odznak
Stowarzyszenia " 20,—
subsydia . 2900,—
procenty w P. K. O. ” 1,01
zt. 8407,57
wydatkowano na druk :> nu-
meréw ,Broni i Bai'wy” , (789,37
pozostaje saldo na 1. I. 1939 r. zi. 618,20

Protokut Komisji Rewizyjnej odczytat rad-
ca Bronistaw Bzowski:

Protokut.

Komisja Rewizyjna w osobach pp: pptk.
dr. Tadeusza Korzona, inz. J6zefa Konopki
i Bronistawa Janoty Bzowskiego, wybrana
w dniu 23 maja 1937 r. przez Walne Ze-
branie Stowarzyszenia Przyjaciot Muzeum
Wojska, zbadata przedstawiong rachunko-

wos$E€ za okres czasu od dnia : . |. 1938 r. do
dnia 31.X11.1938 r. wykazujaca:
Saldo w dniu 1. |. 1938 r. zt. 136,06
Dochéd od dnia 1.1.1938 r.

do dnia 31. XII. 1938 r. zk. 8271,51
Razem dochodu zt. 8407,57
Rozchéd od dnia 1. 1. 1938 r.

do dnia 31. XII. 1938 r. zt. 7789,37
Saldo w dniu 1. I. 1939 r. zt. 618,20



Nadto Komisja sprawdzita ksigzke ra-
chunkowag wraz z zatgcznikami w postaci
rachunkéw i kwitdw i znalazta je w nale-
zytym porzadku i prosi Walne Zebranie
0 zatwierdzenie tejze ksigzki rachunkowej.

Warszawa, dnia s maja 1939 r.

Whniosek o zatwierdzenie ksigzki kaso-

wej zostat przez aklamacje przyjety.

Zarzad Stowarzyszenia ukonstytuowat
sie w nastepujgcym skiadzie:

1 Gen. bryg. Czestaw Jarnuszkiewicz,
prezes.

2. Plk. Wiadystaw Wielowieyski, wi-
ceprezes.

3. Pik. Bronistaw Gembarzewski.
Pik. dypl. Stanistaw Markus.
5. Pptk. dypl. Kazimierz Ryzinski.

Reee

Wiadystaw Dziewanowski:
iv _rozwoju dziejowym”. Kultura Polska
i Obca, tom VII. Panstwowe Wydawni-
ctwo ksigzek szkolnych we Lwowie 1938
rok.

»Uzbrojenie

Nasza skromna literatura bronioznaw-
cza powiekszyta sie 0 nowg prace majora
Dziewanowskiego pod powyzszym tytu-
tem. Jest to dzieto o charakterze popular-
nym, przeznaczone dla miodziezy szkolnej
i majgce .na celu zapoznanie z historycz-
nym rozwojem uzbrojenia czytelnikow,
ktorzy z tym tematem jeszcze sie nie spoty-
kali. Catos¢ miesci sie na 100 stronach
druku wraz z 30 tablicami. Czytajgc te
bardzo pozyteczng ksigzke, podziwiamy
erudycje i mréwczg prace autora, ktory
potrafit tak obszerny temat zobrazowac
w tak szczuptych ramach.

Autor zaczyna od czas6w starozytnych,
siegajac az epoki kamiennej i opisujac
uzbrojenie Egiptu, Asyrii, Grecji i Rzymu.
Nastepne rozdzialy poswiecone sg Srednio-
wieczu, czasom nowozytnym i czasom naj-

6. Mjr. dypl. dr. Wiadystaw Dziewa-
nowski, redaktor.

7. Kpt. dypl. Jerzy Podoski.

s . Rtm. Stanistaw Gepner, sekretarz.
9. Dr. Zbigniew Bochenski.

10. Dr. Wiadystaw Tomkiewicz.

11. Inz. Konstanty Starykon-Grodeeki.
12. Mgr. Stanistaw Meyer.

13. P. Kazimierz Stefariski, skarbnik.
Do Komisji Rewizyjnej weszli:

1 Architekt Wiadystaw Michalski.

2. Radca Bronistaw Bzowski.

3. Inz. J6zef Konopka.

Po przyjeciu przez aklamacje wniosku
p. Mieczystawa Wodnickiego o ztozeniu po-
dziekowania ustepujgcemu Zarzgdowi i
Komisji Rewizyjnej, Walne Zebranie zam-
knieto.

nzje

nowszym. Mamy wiec w tej ksigzce cato-
ksztatt uzbrojenia i broni w rozwoju dzie-
jow, poczawszy od siekiery z ciosanego ka-
mienia, a skonczywszy na czotgach i arma-
tach na gasienicach. Trzydziesci tablic,
z ktérych kazda miesci po kilka lub kil-
kanascie rysunkow, przedstawia nam obra-
zowo caty kalejdoskop uzbrojenia i broni.

Dla wiekszej plastycznosci znajdujemy
rysunki przedstawiajgce cale postacie wo-
jownikoéw i zotnierzy z réznych czasow.

Ksiagzka majora Dziewanowskiego wy-
petnia wazng luke w naszej fachowej lite-
raturze, zwykle zbyt specjalnej i dla szer
szego og6tu mato dostepnej.

Niezawodnie znajdzie ona liczne grono
czytelnikow i wychowa nowe pokolenia
amatorow i badaczy uzbrojenia. Szkoda
tylko, ze autor widocznie musiat sie ogra-
niczy¢ do tak ciasnych rozmiaréw ksigzki;
robi ona czasem wrazenie bardzo skonden-
sowanej i wymaga od czytelnika zbyt sku-
pionej uwagi.

Stanistaw Meyer.



STANISLAW ZOCHOWSKI.

Gzy

Dla Czytelnikéw ,Broni i Barwy”, Sle-
dzacych z zamitowaniem rozwijajace i po-
giebiajace sie badania z dziedziny umun-
durowania i uzbrojenia naszego wojska
w przekroju epok, nie bedzie obojetng
sprawa, ktérg chce poruszyc.

Zrobmy pobiezny rachunek — kogo in-
teresujg mundury i bron?

tadnie skrojony i barwny stréj zoinie-
rza zawsze przyciggat oczy pieknych pan,
ktére chetnie go widzg, jako tlo jasnych
toalet. Mezczyzne ciekawi mundur z racji
odbywania w nim éwiczen rezerwy, wresz-
cie z pewnej proznosci, ktéra nie jest jesz-
cze zupetnie zmonopolizowana przez panie.

Zainteresowania wymienione sg bardzo
powierzchowne, dotyczg tylko munduréw
wspotczesnych, a w praktyce wiele bardzo
0sbb, zapytanych co znacza takie, lub inne
tapki na kotnierzu, nie umie zorientowaé
sie w przynaleznosci danego zotnierza, jak
rowniez okresli¢ stopnia oficera, a tym
bardziej podoficera.

Jak dalece jednak posunieta jest wsrod
szerokich mas ignorancja nazw i uzytecz-
nosci sprzetu bojowego mozna tatwo prze-
kona¢ sie przy pierwszej bytnosci w Mu-
zeum Wojska. Styszy sie wiele komicznych
wyjasnien, udzielanych tonem autoryta-
tywnym. Widzi sie czesto bezradnych oj-
cow, ktorzy cho¢ na pewno czytali sienkie-
wiczowska , Trylogie”, nie umiejg objasni¢
ciekawemu synkowi poszczegdlnych czesci
uzbrojenia husarzy. Albo na defiladzie
z okazji Swieta Niepodlegtosci! Sam by-
tem Swiadkiem, jak ci, ktoérzy powinni
wiedzie¢, co do czego stuzy, nie umieli roz-
pozna¢ w dtugich sylwetach dziat zmotory-
zowanych — artylerii przeciwlotniczej.
Mozna przytacza¢, jako ich usprawiedli-
wienie szybki rozwdéj nowoczesnej broni,
ale fakt niewiedzy pozostaje faktem.

Gorgco zaciekawieni sg wszystkimi spra-
wami wojska najmiodsi nasi przyjaciele-
dzieci, ktére potrafig godzinami sterczyc¢
na jednym miejscu, lub chudg taping uwie-

to mozna zrobic ?

szone na parkanach i bramach $ledzi¢
idgce tawag bron i mundury. A jak sie
przedstawia znajomos¢ historycznych mun-
duréw i broni, nawet wsréd oficerow?
Moge stwierdzi¢ bez przesady, ze dosy¢
podle. Na bardzo wielu kolegéw, moge od-
nalez¢ w pamieci Kkilku zaledwie artyle-
rzystéw, ktorych interesowaty dziata, be-
dace protoplastami dzisiejszych, lub pie-
churéw, ktérzy umieliby pozna¢ w muze-
ach karabiny epok, lub znalez¢é w sobie
zrozumienie dla ztozonej komendy do tado-
wania i oddania strzalu z czaséw Kroéle-
stwa Kongresowego.

Dlaczego tak jest? Co spowodowato taki
spadek zainteresowania dla rycerskich
rzeczy u najbardziej rycerskiego narodu
Europy?

Sadze, ze odpowiedz jest tatwa. Po
pierwsze — rycerski nardd, tatwo do-
puszczat po odniesionych zwyciestwach,
by kokosze w hetmach i puklerzach jaja
wysiadywaly, a zapaleni mysliwi (najbliz-
sze rycerskiemu zajecie!), z lekkim sercem
hodujg raki w obu lufach dubeltowek.

Po drugie — nardd nasz nie posiadajgcy
przez dilugi szereg lat wlasnego wojska
w miodych pokoleniach pieczotowicie roz-
wijajgcy nienawis¢ do elementu sity zabor-
cow, oduczyt sie nazw, zapomniat ksztattu
i przeznaczenia broni, ktorg tak wspaniale
wiadali dziadowie i pradziadowie.

Po romantycznych mrzonkach i nieuda-
nych powstaniach, przyszedt okres pozy-
tywizmu nie tylko w literaturze, okres or-
ganicznej pracy, w ktérej narzedzia uprzy-
wilejowane, stuzace do obrébki surowca,
dajgce realny zysk — rubla, w niczym nie
przypominaty broni.

Po dworkach i patacach kryto pamigtki
rodzinne z walk. Przechowywano bron i
mundury. Nie wszedzie pieczotowicie, bo
wiele ulegto zniszczeniu. Pozostate byly
znane nielicznym. Og6t nie widywat i nie
rozpoznawat wilasnych przyboréw wojen-
nych — od zaborczych stronit uparcie.



Biorgc za oparcie dla dalszego rozumo-
wania dwa pewniki: — jeden, ze u star-
szego pokolenia trudno zaobserwowac po-
zadane zainteresowanie i zrozumienie dla
spraw omawianych, ktére —=nie ma co u-
krywac¢! — sg i beda reklamg wojska i stu-
73 zblizeniu wojska ku spoteczenstwu,
ktérego ono jest wielkg czescia, i drugi, ze
to zainteresowanie, ktore chcemy odszu-
ka¢, cechuje w wysokim stopniu dzieci i
chtopcéw we wczesnym wieku szkolnym,
(bo pbzniej bez reszty ich pochtonie roz-
pedzony kompleks motoréw ziemnych,
wodnych i powietrznych!) — mozemy wy-
ciggng¢ wniosek, ze przede wszystkim w
stosunku do tej drugiej, zywiotowo reagu-
jacej, zapalnej, energicznej, a mtodej bar-
dzo masy, nalezy rozpocza¢ akcje.

Bo przypuszczam — nie trzeba meczy¢
Czytelnikbw udowadnianiem, ze taka
akcje, ze prace popularyzujacag wojsko i je-
go sprawy przez zblizenie naszych najmiod-
szych do broni i barwy prowadzi¢ warto,
i ze prowadzi¢ jg nalezy.

Nasi sasiedzi, zaréwno jak i nasi ewen-
tualni sprzymierzency prowadza jg od lat
i wykorzystujg, bardzo madrze, w tym ce-
lu wszelkie mozliwe Zrodta przenikania do
dziecka najpierw, a po6zniej i do dorostego
obywatela z temi zagadnieniami.

Najpierw wiec papierowi zotnierze. Piek-
ni. Barwni. Precezyjnie wykonani. Posia-
dajagcy mundury wiernie skopjowane wed-
tug muzealnych wzoréw. Odzwierciadlajgce
wszystkie epoki i wszystkie zmiany mun-
durowe.

Pamietam przesliczne arkusze zotnierzy
z poznanskich wydawnictw, ktéremi bawi-
tem sie z rowiesnikami. Byty w nich arty-
stycznie odtworzone putki jazdy, piechoty
i artylerii wojsk Ksiestwa Warszawskie-
go. Najbardziej pieknym byt w dziecin-
nych oczach arkusz przedstawiajacy ksie-
cia Poniatowskiego w otoczeniu sztabu i
oficerow tacznikowych konno. Potem szli
utani .-go putku w granatowych mundu-
rach, 6smy putk znaczny kolorem paso-

wym, huzarzy w granatowych dolma-
nach, konni strzelcy w zielonych mundu-
rach. Dotad widze sylwety fizylie-

row i grenadieréw, ktorzy w szlachetnym
rysunku i barwie weszli na zawsze w dzie-
ciece serce przysziego piechura. Cwatowa-
ty baterie artylerii konnej, huczaty grzmo-
tem potowe dziata ustawione na pagor-
kach.

Byto to wydawnictwo drogie, ktére moz-
na byto dosta¢ w porzadnych skiadach pa-
pieru i duzych sklepach zabawek.

Byty jednak i inne, mniej wspaniate, na
gorszym papierze drukowane Sciste jednak,
doktadne w rysunku. Te mozna bylo na-
bywa¢ w warszawskich mydlarniach.

Obecnie obserwuje sie razgcy brak pop-
rawnych, nie méwigc juz o artystycznych,
wydawnictw! — Drukarnie ttoczace papie-
rowych zoinierzy pracujg bez kontaktu z
wojskiem, gdy chodzi o mundury i bron
wspoétczesng, bez kierownictwa i fachowej
porady Muzeum Wojska w stosunku do re-
produkowania wojsk historycznych.

Nalezy dazy¢ do wywarcia wigzgcego
wptywu na istniejace, nieliczne zreszta
wydawnictwa, w Kierunku, podniesienia te-
go dziatlu produkcji, ktory ma kolosalny
wptyw na wyobraZznie dziecka, zaznajamia
go z wojskiem, wigcza w orbite rycerskich
tradycji jego wrazliwg, ciekawg dusze.

To samo mniej wiecej co powiedziatem
o wojskach papierowych mozna zastoso-
wacé do zoinierzy otowianych. W otowiu
widzi sie teraz mniej zotnierzy, niz daw-
niej. Sa to dzicy abisyriczycy walczacy z
Wiochami, jacy$ murzyni walczacy chyba
miedzy soba.... i bardzo chyba rzadkie, bo
wcale przezemnie nie spotykane odbitki
wojsk naszych.

Istnieje ciekawy sposob wprowadzenia
na rynek i spopularyzowania sylwetek zot-
nierskich.

Za granica, a zwlaszcza, w Niemczech, i
we Francji zastosowano, jako barwne do-
datki gratisowe do niektérych artykutow
rynkowych poprawnie, a nawet arty-
stycznie wykonane rysunki zotnierzy. Przy
statym zakupywaniu danego artykutu
mozna skompletowaé wiekszy oddziat tego
samego putku i w ten spos6b stworzy¢ tad-
ng zabawke dla dziecka, albo kolekcjono-
wacé poszczeg6lne sylwetki z putkdéw i do-



wodztw danych epok. Nadajg sie .w tym
celu zaréwno czekolada, zapatki, mydio to-
aletowe, papierosy, jak caly szereg innych
przedmiotow codziennego uzytku.

Moge reczy¢, ze najlepszym agentem fir-
my, ktéra wprowadzitaby ten sposdb pre-
miowania swoich artykutéw, bedg synko-
wie pamietajacy zazwyczaj dobrze o wzbo-
gacaniu zapasow wilasnych zabawek.

Tem tatwiej pisa¢ mi u nas o wprowa-
dzeniu podobnej inowacji, ze jedna z firm
wkroczyta juz na podobng droge.

Znana i bardzo popularna firma E. We-
del do :00 - gr., tabliczek czekolady dotg-
cza podobne kartki, o ktérych pisze. Maja
one na celu, popularyzacje lotnictwa.

Tw'orzy sie album o 50-ciu obrazkach,
ktore przedstawiajg rozwdj i zastosowa-
nie wspotczesnych samolotéw i balondw.
Nawiasem mowigc szczesliwy posiadacz
albumu ani sie spostrzeze, kiedy potk-
nie 5 kg. czekolady ! — ale jest to uczciwy
i nalezny, za reklame i wyroby, zysk firmy.
E. Wedel wspomina o tem, ze album wre-
czy gratis temu, kto zwréci pewng ilos¢ o-
pakowan od czekolady. Podobnie ta firma
popularyzuje herby dawnych wojewddztw
Rzplitej, a nawet spotkatem kilka sylwe-
tek zoinierzy, co nie stanowi jednak pra-
cy zorganizowanej w tym sensie, o ktéry
mi chodzi.

Powinny wreszcie powstaé¢ popularne i
ozdobne wydawnictwa, ktore przedstawia-
tyby rozwoj wojska polskiego od zarania
panstwowosci po nasze czasy. Piekny al-
bum w skérzanej oprawie magtby zdobié
stét salonu, czy gabinetu. Na pewno byit-
by chetniej i czeSciej — za najmiodszych
recze! — ogladany, niz pretensionalne al-
bumy fotografii rodzinnych, nad ktérymi,
z obowigzku grzecznosci, kiwa sie gosé
znudzony.

Anglia, Francja i Niemcy majag catg ska-
le podobnych wydawnictw ktore od Kkilku

‘) Wydano przez f. E. Wedel 20 obrazkéw z
Wojskami Ksiestwa Warszawskiego i 20 z Woj-
skami 1831 r. w druku sg w tejze firmie Wojska

z epoki Stanistawa Augusta w 40 obrazkach.
/Przvn Red

frankowych, czy markowych dochodza do
bardzo powaznych cen, siegajgcych przy
artystycznej rotograwiurze obrazéw mi-
strzow, do Kkilku tysiecy wspomnianych
jednostek monetarnych.

We Francji istnieje popularne wydawni-
ctwo kart pocztowych — widokowek, kto6-
re dajg przeglad historycznej i obecnej
armii w jej europejskich i afrykanskich
oddziatach wraz z Legig Cudzoziemska. Ta-
nie te karty, wykonane bardzo efektownie
rozchodza sie w wielkich ilosciach i nawet
przy kolekcjonowaniu stanowia bardzo mi-
ty materiat.

Przy tych wszystkich wydawnictwach,
ktére chciatbym jaknajpredzej zobaczy¢ na
naszym rynku, uwazam za niezbedne jed
no uzupetnienie, ktérego nie mozna pomi-
nac. Przy kazdym arkuszu papierowych
zotnierzy, lub przy kazdej sylwetce dodat-
kéw reklamowych winna by¢ umieszczona
krotka historia oddziatu, przez odbitki re-
prezentowanego. W kilku zdaniach przy
wymienieniu wazniejszych  pobojowisk,
dat, podaniu nazwisk bardziej zastuzonych
dowddcow i szefbw — mozna stworzy¢ cen-
ne oparcie pamieci.

Nie mozna tu poming¢ wzgledow dydak-
tycznych waznych dla dzieci, a ptynacych
z poznania poszczeg6lnych epok pod katem
widzenia wojen. Nie wiele zaryzykuje
twierdzac, ze historia Swiata jest historig
wojen. Krotkie przerwy, ktére narody i
panstwa czynity miedzy jedng a drugg roz-
prawa byty dyktowane koniecznoscig przy-
gotowan do nastepnej akcji.

Dziecko dobrze opanowujace wojny i za-
pamietujgce je sobie snadniej, dzieki opar-
ciu pamieci o sylwetki zotnierzy i historie
ich putkéw, napewno tatwo sobie przyswoi
cato$¢ stosunkéw miedzy narodami.

Z tej racji sadze, ze zainteresowanie o-
moéwionymi i proponowanymi przezemnie
wydawnictwami, wymagatoby, przy ewen-
tualnej realizacji, porozumienia odpowied-
nich wladz, reprezentujgcych interes nau-
ki szkolnej, zaréwno i sity zbrojnej panst-
wa.
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