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Narod, Dynastja, Rasa

Dynastja jest koniecznym i najwazniejszym elementem przedsta-
'wicielstwa narodowego, gdy nar6d pojmuje sie organicznie, a nie jako
0ogoét wyborcéw, czy tez nawet ogdét pokolen zyjacych w danej epoce;
précz tego dynastja to zabezpieczenie przed ewentualno$ciami, nie
dajacemi sie pogodzi¢ zaréwno =z istotg panstwa narodowego, jak
z istotg samej monarchji dziedzicznej, podczas kiedy republika otwiera
drzwi do wszelkich mozliwosci. Wybor dynastji jest aktem niezwykle
trudnym, gdyz jako wybo6r jest aktem republikafiskim, a prdcz tego,
powodujgc skutki, rozciggajace sie na czas nieokreslenie diugi, uprzy-
wilejowuje on wyborcéw wobec nastepnych pokolen, majacych sie godzic¢
z faktem dokonanym.

Wobec takich okolicznosci wybo6r monarchy musi byé mozliwie
zobjektyzowany, oderwany od aktualnosci, bo rzecz trwala nie moze
by¢ wyrazem konjunktury; wybierajac dynastje nalezy wzig¢ pod uwage
cechy istotne monarchji w oderwaniu od o0sdb i nazwisk i liczy¢ sie
z zasadniczem, nie przemijajagcem potozeniem narodu i panstwa. Z tych
wgzledow wypada odrzuci¢ pochodzenie dynastji z rodu arystokra-
tycznego, zatozenie jej przez dyktatora, lub uznanie za zatozyciela dy-
nastji rodzaj Piasta-kotodzieja, jakiego$, od wiek wiekéw, osiadtego na
ziemi przodkdéw kmiotka. Rod arystokratyczny, chocby od stuleci z kra-
jem zwigzany, chocby przez wieki sprawujacy wysokie dostojefstwa
w osobach swoich najwybitniejszych przedstawicieli, jest sktadnikiem
bardzo okre$lonej klasy spotecznej; sprawowanie wysokich urzedow
byto wyrazem jednostronnej potegi klasowej i stuzyto przedewszystkiem
jednej klasie; dodajemy jeszcze, ze tylko sprawowanie ciggte najwyzszego,
naczelnego dostojenstwa daje walory wszechstronnosci i nadpartyjnosci.



Dyktatorzy i ich najblizsze otoczenie sg w pewnej mierze nadklasowi
i moga nawet by¢ nadpartyjni, ale to ich bynajmniej nie uprawnia do
wzniesienia sie na poziom dynastyczny; sg to poprostu wykolejency,
fenomenalne wyrazy konjunktury, monstrualni karjerowicze, obarczeni
calag swojg przesztosciag, catym okresem swojego pochodu na szczyty.
Chtop, Piast-kotodziej, przedstawia pewne wartosci z punktu widzenia
rasowego, ale z zadnej zastugi historycznej, ciagtej i Swiadomej, wielo-
wiekowej stuzby publicznej tutaj nie ma, za to jest niebezpieczeristwo
klasowosci, tak, jak jest u arystokracji rodowej. Rozwazone trzy ewen-
tualnosci dotycza zatozenia dynastji wiasnej; wychodzac z zatozen, po-
danych na poczatku niniejszego artykutu, narodowcy musza, uznawszy
koniecznos$¢ dynastji, wybra¢ ja z posrdd dynastyj istniejacych. Dla
Polski, ze wzgledu na nasze doSwiadczenie dziejowe i typ cywilizacyjny,
decydujacy o istnieniu i warunkach rozwoju indywidualnosci narodowej,
nalezy wypowiedzie¢ sie 1-e za katolicka, 2-e zachodnio europejska,
3-e starg dynastjg. Te wymagania spetnia dynastja Koburgdw belgijskich,
ktora data temu niewielkiemu panstwu i niezbyt skonsolidowanemu na-
rodowi krélow prawie zbyt wielkich dla niego. Gdyby zatozycielem
dynastji obrany zostat np. krélewicz angielski, to moznaby sie ewentu-
alnie obawia¢ pewnego wplywu czy to imperjum brytyjskiego, czy
masonerji anglo-saskiej; drugi syn Alberta Nieztomnego, krélewicz
Karol belgijski, nie przywiéztby do Polski ani ingerencji Swiatowego
imperjum, ani infiltracji masonskiej; obu tego rodzaju niebezpieczenstw
nalezy sie obawia¢ wkasnie w ustroju republikainskim, gdyz nawet przy
wyborze prezydentéw mocarstwowe przeciez zajmujgcej stanowisko
republiki francuskiej, tak samo jak przy wyborze papiezy, zdarzaly sie
i to nawet w ostatnich czasach, interwencje zagranicznych potencyj.

Dynastje asymilujg sie momentalnie i juz pierwszy przedstawiciel
nowoobranej dynastji koncentruje w sobie najwyzsze interesy kraju, ktory
mu dat korone, przeciwstawiajac jg interesom kraju z ktérego pochodzi,
(np. Filip V, pierwszy Bourbon hiszpanski, w cztery lata po osadzeniu
go na tronie, dzieki Ludwikowi XIV, juz toczyt wojne z Francjg. Nowe
dynastje pochodzenia zagranicznego nie sg wcale wynalazkiem konser-
watywnie lub liberalnie kosmopolizujgcego wieku XIX-go. Po $mierci
Piotra | Wielkiego wygasli w Rosji prawdziwi Romanowowie i wraz
z Piotrem 1M i Katarzyng Il utwierdzita sie na tronie wszechrosyjskim
nowa dynastja Holstein - Gottorp. Dynastow z zagranicy znaly panstwa
Sredniowieczne  (Hohenstauftowie i Andegawenowie we Wioszech,
na Wegrzech, w Polsce), renesansowe (Jagiellonowie w Polsce, Cze-
chach i na Wegrzech i nowozytne (Hiszpanja, Anglja) Te same
argumenty, ktore kaza obraé dynastje pochodzenia zagranicznego,
wypada zastosowaé w zwigzku z malzeAstwami monarchéw z cu-



dzoziemskiemi ksiezniczkami; takie wiasnie matzenstwa dozwalajg
zachowaé nadklasowos$¢ i nadpartyjno$¢ tronu, pozwalajg unikngé ne-
potyzmu, trosk zwigzanych z dalszemi i blizszemi kuzynostwami, o ile
te kuzynostwa sg w kraju. W zwiagzku z tg kwestjg, uwydatnia sie, ze
monarchja dziedziczna nie daje sie pogodzi¢ z czystg teorjg rasistowska.
Narod, to indywidualno$¢ zbiorowa, ktorej dobre okreSlenie podali juz
w zesztym wieku fthrens, Mancini i Renan; dynastje w przesztosci byty
twérczyniami, a teraz zachowujg narody, na ktérych istnienie sktadajg
sie inne pierwiastki, niz te, ktore jednostronnie bierze, pod uwage zbyt
materjalny w gruncie rzeczy rasizm.

Zagadnienie wyboru Dynastji

Niema bardziej trudnego zagadnienia dla polskiego nacjonalizmu
integralnego, jak zagadnienie wyboru dynastji narodowej. Temu tez za-
gadnieniu pragne poswieci¢ niniejszy artykut, zastrzegajac przytem wy-
raznie, ze nie wypowiadam sie tutaj w imieniu zadnego, istniejgcego
obecnie w Polsce ugrupowania politycznego.

Niestychanie trudne to rozwigzanie i niezmiernie wazne dla przy-
sztego ustroju narodowego zagadnienie sposobu powolywania najwyz-
szego dostojnika w panstwie polskiem ciggle jeszcze nie zostatlo roz-
strzygniete, jako problem, w przekonaniu prawnem olbrzymiej myslacej
wiekszosci Narodu Polskiego. Nie jest przeciez dogmatem dla prawdzi-
wego nacjonalisty polskiego ani republikanski ustréj demo-liberalny, ani
zadne z nieodrodnych dzieci tego ustroju, cezaryzm czy dyktatura: jed-
nostki lub partji. Nacjonalizm integralny nie ma do wyboru innego
ustroju, jak: monarchja dziedziczna, autorytatywna i praworzadna.

Istnieje jednak wiele ognisk mysli monarchistycznej w Polsce. Nie-
mal w kazdem rdzennie polskiem ugrupowaniu politycznem znajdujg
sie wiecej lub mniej wybitne, oraz wiecej albo mniej liczne jednostki
i grupy monarchiczne lub monarchizujgce. Wiele powodow ztozylo sie
na to, ze te wszystkie jednostki i grupy znalazty sie w réznych i wro-
gich sobie nawet ugrupowaniach politycznych, a jednym z rezultatéw
tego rozproszenia aktywnych monarchistdw polskich stato sie nietylko
ostabienie aktywnosci polskiego ruchu monarchistycznego jako catosci,
lecz takze opdznienie ewolucji naszych dzisiejszych form ustrojowych
w kierunku monarchji dziedzicznej: autorytatywnej i praworzadnej.
Nie pozostato to bez wptywu na powolny proces ksztattowania sie
polskiej doktryny monarchistycznej i sitg rzeczy musiato doprowadzic¢
do pewnych, mniej lub wiecej istotnych rozbieznosSci w pogladach po-



szczegblnych osrodk6éw monarchistycznych na zagadnienie wyboru dy-
nastji.

Nie jest jednak zadaniem niniejszego artykutu uwypuklaé ani po-
glebiac istniejace roznice, ale wiasnie wydoby¢é ze wszystkich, sformu-
towanych kiedykolwiek koncepcyj dynastycznych, tezy zgodne i wspol-
ne, a w rezultacie, nie zawierajagc kompromisu z takiem czy innem roz-
wigzaniem praktycznem, stworzy¢ chodéby teoretyczng tylko narazie pod-
stawe dla dalszej dyskusji dynastycznej oraz synteze ogélnie uznanych
kryterjow wyboru.

Musze rowniez podkresli¢, ze interesujagcy mnie w tej chwili pro-
blem traktuje, zgodnie zreszta z tezami wszystkich niemal o$rodkéw
monarchistycznych w Polsce, jako zagadnienie wyboru dynastji, a nie
kandydata na zatozyciela dynastji, Ustalenie bowiem osoby kandydata
do tronu polskiego oznaczatoby tylko koncepcje chwilowg, doprowa-
dzenie za$ do jednomys$lnosci w kwestji wyboru dynastji narodowej
daje nacjonalistom polskim podstawe, nietylko praktyczng, lecz rowniez
i trwalg, gdyz zasada salicka oraz zasada primogenitury, stosowane kon-
sekwentnie i stale, bedg zawsze dawaty aktualne rozwigzanie personal-
ne: bezsporne i jasne.

Istniejg cztery zasadnicze kryterja, og6lnie, mam wrazenie, przez
monarchistéw polskich przyjete i uznane, ktére, jesli nie dajg jeszcze
pozytywnej odpowiedzi na nasze pytanie, to przynajmniej dajg nam od-
powiedZ negatywna, a tern samem zapobiegajg skutecznie wszelkiemu
juz dalszemu rozpraszaniu si¢ naszej dyskusji.

Jednem z czterech przyjetych przez nas kryterjow jest cywiliza-
cyjnie zachodnio-europejski charakter przysztej dynastji. Nie
moze by¢ monarchg cywilizacyjnie zachodnio-europejskiego Narodu
Polskiego nikt, komu nasze aspiracje i tradycje cywilizacyjne bytyby
obce, komu obcym Ilub nienawistnym by byt calty nasz wielowiekowy
dorobek cywilizacyjny i kulturalny, wykwit naszego ducha aryjskiego
i kultury tacinskiej.

Jestto oczywiscie bardzo jeszcze szerokie kryterjum ustrojowe. Po-
zostawia nam ono ciggle jeszcze dylemat: dynastja cywilizacyjnie pol-
ska, czy obca, ale zweza dyskusje dynastyczng ogromnie i zamyka jg
w obrebie zwolennikéw nacjonalizmu, w najszerszem tego stowa
znaczeniu.

Jako drugie z kolei kryterjum wyboru wysuwa sie naogét wa-
runek, aby przyszta nasza dynastja pochodzita od jednej
ze starych panujgcych dynastyj (polskich lub obcych). Nie moze
zosta¢ krolem narodu polskiego ani zaden awanturnik polityczny,
ani zaden kondotjer wojskowy, ani tez zaden arystokrata, nie bedacy
potomkiem jakiej$ starej dynastji, ani zaden plutokrata, ani tez zaden



wreszcie homo novus na rozlegtej widowni dziejowej, bez wzgledu na
to, czy jego ambicje i zdolnosci polityczne predestynuja go do roli
flchmeta Zogu czy Napoleona Bonaparte.

Formuta powyzsza nie wyklucza oczywiscie wcale mozliwosci for-
mutowania juz teraz polskiej doktryny legitymicznej, z tern zastrzeze-
niem jednakze, ze dopiero faktyczne wskrzeszenie monarchji dziedzicz-
nej stworzy pelne podstawy dla prawdziwego legitymizmu polskiego.

Nie wyklucza to réwniez wysuwanego niekiedy zyczenia, aby re-
stauracja ustroju monarchicznego w panstwie polskiem zbiegta sie z ja-
kiem$ niezmiernie waznem dla Narodu Polskiego wydarzeniem politycz-
nem czy sukcesem oreznym, i aby pierwszy dynasta wskrzeszonej mo-
narcji potozyt jak najwiekszg zastuge w tej mierze. Samo jednak wskrze-
szenie wielowiekowej instytucji monarchicznej bedzie juz wydarzeniem
tak bardzo doniostem, ze ten pierwszy dynasta, ktory urzeczywistni tak
doniostg zmiane ustrojowg, bedzie z natury rzeczy postacig historyczna,
na miare wielowiekowsa.

Trzeciem kryterjum wyboru, ktérego pomingé w zadnym razie nie
mozna, jest jeden, bardzo wazny warunek natury moralnej, Dynastja,
to rodzina kwalifikowana w najwyzszym stopniu do reprezentowania na-
rodu na przestrzeni wiekdéw to rodzina, ktora przez wiele wiekdéw zaj-
mowata sie, i to zaszczytnie, sprawami publicznemi, podczas gdy ogot
innych rodzin danego narodu zatatwiat przedewszystkiem swoje wiasne
sprswy i interesy prywatne.

Warunek nienagannej, a nawet zaszczytnej przesztosci
wielowiekowej, stanowi naturalne dopetnienie i rozwiniecie poprzed-
niego warunku. Mozna go oczywiscie i wiecej jeszcze uja¢ i sformuto-
wac, jako warunek wielowiekowej, zaszczytnej stuzby publicznej dla do-
bra Narodu Polskiego, ale to juz przekraczatoby ramy, zakre$lone przeze
mnie dla niniejszego artykutu.

Czwarte wreszcie, a zarazem niemniej istotne i wazne Kkryterjum
zasadnicze stanowi wiara i obrzgdek przysztej dynastji narodowej.
Nie moze by¢ w zadnym wypadku dopuszczona do tronu polskiego ro-
dzina, ktoéraby nie wyznawatla zasad etyki Kkatolickiej, albo dogmatow
wiary katolickiej, ktdraby nie uznawata praw Rzymsko-Katolickiego Kos-
ciota i dla ktérejby obrzadek liturgiczny rzymsko-katolicki byt ob-
rzgdkiem obcym.

Jako dalsze, raczej wskazowki, niz kryterja, wysuniete zostaty
w dyskusji, trzy poboczne momenty:

Przedewszystkiem wiec, polityka dynastyczna, do ktdrej kazda dy-
nastja posiada pewng nieusuwalng niemal dyskusje psychiczng, nie po-
winna i nie moze zagraza¢ interesom Narodu Polskiego, co miatoby
jednak miejsce jedynie woOwczas, gdyby pokrywata sie ona z politykg



dynastyczng jednej z wielkich dynastyj zachodnio-europejskich, np. han-
nowerskiej (angielskiej) lub sabaudzkiej (whoskiej).

Po drugie, wszelka dziatalno$¢ i rola polityczna dynastji jako ta-
kiej, powinna pokrywac sie zupetnie $ciSle z interesami i dgzeniami
Narodu Polskiego, a wiec praktycznie:

Winna stworzy¢ podstawy do ponownej unji dynastycznej z dzi-
siejszg Republikg Litewska, a zarazem podstawy do nowej korzystnej
dla Narodu Polskiego organizacji politycznej Europy Wschodniej, przy-
czem za Europg Wschodnig w znaczeniu geopolitycznem, ale nie cywi-
lizacyjnem, uwazam oprocz Polski i Czechostowacji, wszystkie kraje bat-
tyckie, batkanskie i naddunajskie (bez Niemiec)-

Po trzecie wreszcie, dynastja narodowa musi by¢ zdolna do zdo-
bycia sobie autorytetu izaufania nietylko ws$réd Iludnosci polskiej ale
i wsérod ruskiej, aby moéc zlikwidowaé obecny antagonizm i konflikt
polsko-ruski (,,ukrainski") i doprowadzi¢ do skutecznego potaczenia
obu odrebnosci etnicznych w jednej organizacji politycznej Narodu
Polskiego.

Na zakonczenie: jedna uwaga. Akt wyboru dynastji jest to kwestja
decyzji niestychanie waznej. Niestety, sitg rzeczy zawiera on sam w so-
bie, jako akt wyboru wiasnie, pewne momenty republikanskie. Momenty
te powinny by¢ jaknajbardziej sttumione. Najlepsza tez wydaje sie nam
dlatego monarchja autorytatywna: i u samego Zrodia i w swych pdzniej-
szych przejawach.

Jedynem Zrdédiem jakiejkolwiek przysztej decyzji w tej mierze
moze by¢ zatem wytgcznie i bedzie: wola samego Narodu Polskiego,
zorganizowanego politycznie, czyli praktycznie rzecz biorgc, wprowadze-
nie monarcji dziedzicznej: autorytatywnej i praworzadnej, zaleze¢ moze
i bedzie jedynie i wytgcznie od woli i decyzji kierownictwa przysziej
organizacji politycznej Narodu Polskiego, a nie od jakiego$ parlamentu

plebiscytu, czy referendum.
Dr, Juljusz Sas W istocKki.

Religja, Narod i Panstwo

Na przeglad prasy moznaby poswieci¢ caty numer; musimy sie
jednak ograniczy¢ do wskazania najbardziej jaskrawych i z naszego
stanowiska btednych opinij, znajdujagcych swo6j wyraz wr polskiej pra-
sie perjodycznej. Tym razem, z punktu widzenia zasadniczego, musimy
sie zaja¢ z jednej strony ,MysSlg Narodowa*, a z drugiej strony ,Ku-
ijerem Porannym*. W ,Mysli Narodowej* juz w dwoch artykutach



p. Frycz zajat sie zniezwyktg zapalczywoscig wewnetrzng sytuacjg Ju-
gostawji. Omawiajac bez zadnego umiarkowania sprawy jugostawian-
skie, popetnit p. Frycz dwa kardynalne bledy z punktu widzenia dok-
tryny narodowej, ktérg przeciez ma przedstawia¢ ,My$l Narodowa™

Wedtug p. Frycza 1) ustréj Jugostawji musi sie zastosowaé do
tego, ze zyja tam trzy odrebne narody i 2) katolicyzm Chorwa-
tow i Stowencow powinien nas, jako Polakéw zjednywaé dla re-
windykacyj narodowych chorwacko stowenskich; powodujac sie takie-
mi przestankami, p. Frycz potepia bezwzglednie zjednoczycielska po-
lityke tragicznie zmartego na posterunku krdla Aleksandra I-go. Otéz
wedtug nas, podobnie jak w Polsce nie istnieje zagadnienie narodo-
wosciowe w stosunku do rusindéw i biatorusinéw, tak samo w Jugo-
stawji niema zagadnienia narodowos$ciowego serbsko-chorwacko-sto-
wenskiego, sgto zagadnienia plemienne, i lokalne, ktdre powinny by¢
brane pod uwage, ale w spos6b zupetnie inny, niz rzeczywiste zagad-
nienia narodowosciowe, niz w Polsce sprawa polsko-zydowska i w Ju-
gostawji sprawa stowiansko-mahometanniska (na szczescie bynajmniej
nie zaogniona) i stary konflikt serbsko-butgarski (macedonczycy).
Zjednoczenie Jugostawji to jest taki sam problem, jak niegdy$ zjedno-
czenie wislan, polan, $lazakéw, Mazowsza i t. d. w jednem panistwie
polskiem; zjednoczenie stowianszczyzny potudniowej zostato powstrzy-
mane i réznice plemienne pogtebione przez okolicznosci wrogie nie-
tylko jednosci, ale i istnieniu potudniowej stowianszczyzny. P. Frycz
rozwaza te sprawy zbyt mechanicznie i nieostroznie, zbyt przesadnie
akcentuje roéznice, ktore nalezy tagodzi¢ w mys$l wyzszego celu Kktéry
lepiej rozumie prosty ogdt ludnosci jugostowianskiej, optakujgcy bo-
haterskiego kréla, niz zawodowi politycy, budujacy swoja karjere oso-
bistg na niesnaskach wewnetrznych, jak to robit Radicz w Chorwacji,
a Macia w Katalonji. Druga sprawa, to podkre$lanie przez p. Frycza
katolicyzmu Chorwatéw i Stowencéw, co miatoby Polakéw z gory
zjednywa¢ dla dezorganizacyjnych tendencyj, przyttumionych przez
Aleksandra | go. Sadzimy, ze zaréwno w polityce zagranicznej, jak
w wewnetrznej musi by¢ raz na zawsze zamknieta karta doktryny,
nakazujgcej odréznia¢ obywateli i narody wedlug sposobu, w jaki
chwalg Pana Boga; polityka i prawo publiczne tych momentow' nie mo-
ga bra¢ pod uwage. Rdézne typy narodowa powstaty w zwigzku z wy-
znawaniem roznych religij, ré6znych wyznan tej samej religji i nawet
roznych obrzadkéw tego samego wyznania; na tern tle wytworzyty sie
kulturalne, cywilizacyjne, psychiczne i historyczne pokrewienstwa
i odrebnosci, sympatje i antypatje. ROznice religijne, wyznaniowe
i obrzadkowe powinny by¢ uwzgledniane, ale nie w ten sposob, aby
uzasadnia¢ istnienie danego panstwa czy zwigzku panstw jednoscig



religijng, wzglednie wyznaniowg ludnosci. Nie mozna takze zadaé¢, aby
sie tworzyty przymierza albo bloki panstw o ludnosci, majgcej te sa-
ma religje czy wyznanie. Ze wzgledu na swojg teleologiczng (celowa,
etyczng) racje bytu, panstwa powinny byé wyznaniowe, ale z tego nie
wynika, aby dane panstwo, np. katolickie, szukato na catym Swiecie
jako sprzymierzencow tylko panstw katolickich, czynito sie pionierem
panujagcego u siebie wyznania na obszarze catej kuli ziemskiej,
a chocby tylko u sgsiadéw i odrdzniato obywateli tylko ze 'wzgledu
na ich religje, wyznanie czy obrzadek. Zydzi musza by¢ traktowani
inaczej od innych obywateli panstwa, nie dlatego, ze w specjalny
spos6b chwalg Pana Boga, lecz ze sg odrebnym narodem, nie przy-
wigzanym do terytorjum, psychicznie i historycznie obcym kazdemu
narodowi aryjskiemu i posiadajg zagranicg swoje centra polityczne.

Te refleksje pozwalajg nam przejs¢ do tematu, poruszonego przez
»Kurjer Poranny". W zwiazku z odczytem p. Stefanji Skwarczyn-
skiej i artykutami p. Skiwskiego o tym odczycie, ,Kurjer Poranny"
uznat za wilasciwe osSwiadczy¢, ze istnieje zasadnicza sprzeczno$c
pomiedzy wychowaniem panstwowem, a wychowaniem religijnem. Jest
to brutalne i powierzchowne rozumowanie, wspoOlne zaréwno ma-
sonskiemu potinteligentowi i bolszewikowi. Ani wychowania pan-
stwowego, ani narodowego nie mozna przeciwstawia¢ religijnemu.
Religje majg charakter uniwersalny, tymczasem panAstwu zagrazac
moze tylko kosmopolityzm (idea jednego panstwa S$wiatowego) za$
narodowi—internacjonalizm (idea beznarodowej ludzkos$ci), Ze wzgledu
na swoj cel etyczny, i tradycjonalistyczne pojecie swojej istoty panstwo
musi by¢ religijne, ze wzgledu na to, ze religja, czy wyznanie danego
narodu stanowi potezny element jego indywidualnosci, wychowanie
narodowe musi by¢ religijne. Niepotrzebne sg zadne kosScioty naro-
dowe, historja wykazata, ze panstwa i narody, zwigzane katolicka reli-
gja uniwersalna z Kosciotem rzymsko-katolickim, silnej i lepiej roz-
winety swojg indywidualnos$¢, niz narody i panstwa, ktdre zorganizo-
waty dla siebie samodzielne, odrebne koscioty. Internacjonalizm i kos-
mopolityzm mogg sie ujawnia¢ w polityce dostojnikow, chwilowo kie-
rujgcych Swiatowemi organizacjami religijnemi, ale sg to tylko wyko-
lejenia na tory dalsze, niz uniwersalizm (powszechno$¢ elyczno-cy-
wilizacyjna), ktéry w zadnym stopniu nie $przeciwia sie bytowi na-
rodow i panstw narodowych.

Audun.



Dwie drogi bezmysSInosci

Jedna droga bezmysSinoSci, to liberalizm, a druga, to dyktatura.
Liberalizm odosabnia ludzi, sktania ich do zajecia sie tylko osobistemi
sprawami. Nieistniejgca w rzeczywistosci szcze$liwa prostota i harmonja
praw natury ma wszystko sprawiedliwie wytwarza¢, dzieli¢ i zaspoka-
jac. Liberalizm nie chce sie przystosowywa¢ do warunkéw specyficz-
nych, nie chce kontroli i wytycznych ogélnych, a jezeli sie zgadza na
zgory powziete plany, to majg to by¢ plany gigantyczne, dotyczace
wszystkich, a wiec nieodpowiadajagce nikomu oddzielnie. Liberalizm jest
przeciwnikiem istnienia typow zbiorowych organizacyj zwigzanych ze
zbiorowemi indywidualno$ciami organicznemi i z terytorjum. Dyktatura
takze nie wymaga myslenia obywateli o sprawach og6lnych; majg oni
oczekiwaé¢ wszystkiego nie w harmonji naturalnej, lecz w mézgu dy-
ktatora i jego Kkliki. W tych warunkach nie moze by¢ mowy w dykta-
turze o nazwaniu politycznej organizacji jej zwolennikéw ,stronnictwem
rzagdzacem", jest to tylko ,partja stuzgcald

Nie do pomyslenia jest rowniez w dyktaturze ,opozycja jego dy-
ktatorskiej mosci", gdyz sprowadza¢ sie ona musiataby tylko do gry
stow i pokatnego pomrukiwania w nieistotnych sprawach. Liberalizm
jest dezorganizacyjny, ale dyktatura dezorganizuje réwniez. Organizacyjne
zycie polityczne narodu wymaga, aby wszyscy, ale w rézniczkowany
czyli nieréwny sposob, brali udziat i byli zainteresowani w politycznem
zyciu narodu. Ani liberalizm, stwarzajagcy hierarchje plutokratyczne, ani
oparta na sile hierarchja dyktatury, ani demokratyczna niwelacja nie
moga rosci¢ pretensji do zawierania pierwiastkdw, ktéreby mogty
zjedna¢ prawdziwie przenikliwego i konkretnego narodowca.

Awdaniec.

Na tle wspomnien o0 M. O. W,

Byto to dos¢ dawno temu, co$ lat pietnascie. Klasa szkolna oble-
piona wydechem kilkudziesieciu maturzystow, z ktérych kazdy teskni
do wolnosci, rad pozby¢ sie czempredzej Smiesznego kepi w zielone
paski, lekcja literatury. Nauczyciel rozdaje ankiete, jest to ankieta poli-
tyczna, ktéra scharakteryzuje poziom uswiadomienia przysztych obywa-
teli. Co to jest konstytucja? Do czego stuzy sejm? Jakie obowigzki ma
prezydent? Jaki ustréj panuje w Polsce?



To ostatnie pytanie napedzito nam wiele klopotu. Entuzjazm Swie-
zej niepodlegtosci niczem w jej poczatkach nie przyémit pierwszego pe-
symizmu $wiezego narybku, ktéry odrazu nie dawat wiary w wielkie
prowizoryczne prawdy ogtoszone autorytem przypadku, jaki jest ustroj
Polski? W tym miejscu chtopcy sobie dobrze natamali gltowy.

— Stan wyjatkowy — okreslit jakis dowcipnis.

Przypadkowos$¢ i prowizorjum. Sprébujmy porozmawiaé z ludzmi
wybitnymi, ktérzy biorg dzi$ udziat w Zzyciu spotecznem i maja wplyw
na ksztattowanie umystu miodych pokolen. Zdawatoby sie, ze machina
panstwowa stuzy im za narzedzie do odwalania prowizorjow, za ktoremi
sie kryje pustka bezideowa, poparta jedynie wspomnieniem bohaterstwa
réznych kategoryj. W ten sposdb poniekad szantazujemy sie nawzajem
z tym cichym przekonaniem, ze istniejg poza nami wieksze wartosci,
bardziej aktualne, do ktérych jednak nie mamy dostepu.

Nie bedac obecnie zarejestrowanym stronnictwem politycznem mo-
zemy sobie pozwoli¢ na rozwazania przysztych ewentualno$ci. MieliSmy
wielkg moralng satysfakcje. Gdy kilkanascie lat temu kongres Monar-
chistycznej Organizacji Wioscianskiej uchwatit nowy program ekonomicz-
no-polityczny, staliSmy sie poniekad poSmiewiskiem konserwatywnej
demokracji ¢wieréinteligentow. Zycie jednak zrealizowato cze$¢ naszych
postulatow.

Dzi$, patrzac objektywnie na nasza przeszto$¢, nie mozemy sobie
stawia¢ zadnych zarzutdw. Mozemy tylko analizowaé strone techniczna,
mozemy krytykowac¢ nasze zdolnosci organizacyjne Nalezy takze zrozu-
mie¢ szalone tempo rozwoju monarchizmu polskiego w latach 1922-28,
by przekonac sie ze z naszemi Srodkami nie mogliSmy nadazy¢ za roz-
wojem wypadkdw, nie mogliSmy w ramach naszych szczuptych zasobow
materjalnych rozwing¢ organizacji, ktéra rosta zywiotowo, dzieki czemu
zostaliSmy wysadzeni z siodla.

Sg to sprawy materjalne. Trzymajac sie na uboczu rozgrywki par-
lamentarnej, nie majac przedstawicielstwa w sejmie, ktérego przeciwni-
kami byliSmy, nie mieliSmy wolnej trybuny, skad sie robi wielkie demon-
stracje, obliczone na efekt zewnetrzny. Pozostawata nam pospolita droga
zasypywania ludzi frazesami, co aczkolwiek mogto by¢ praktykowane
przez szczegdlne jednostki, nie byto jednak nigdy wyrazem naszych ten-
dencyj i przekonan.

Praca polityczna M. O. W1 pozostawita w Polsce liczne i gtebokie
Slady. Przejezdzajac przez miasteczka i osiedla, ktore niegdys$ staty przy
nas, spotykam czesto ludzi, ktérzy mnie poznajg. Spostrzegam w ich wy-
razie przywigzanie do przesztosci. Pytaja dlaczego stoimy na martwym
punkcie? C6z mam im powiedzie¢? Czy to moze, Zze prace ideowq



mozna tylko prowadzi¢ za pienigdze? Albo Zze zamkneliSmy polityczny
kramik, bo sie nie optaca.

Czy to wreszcie, ze ci, ktérym sprawy te lezaly na sercu, cofneli
sie w trudnej chwili. Moze pozenili sie, majg dzieci, muszg pracowac,
brak im czasu na odgrywanie roli apostotow.

Monarchizm, jako wyraz niezalezny pewnych pogladéw kulturalnych,
ulega, jak i wszystko, pewnym przemianom organicznym. lIdei nie tworzy
cztowiek. Jest ong powszechng emanacjg pewnej wyzszej kategorji za-
potrzebowan ludzkich. Personalja majg tylko znaczenie dorywcze.

Monarchizm kinetyczny, ktérego Swiadkiem byliSmy w epoce roz-
ktadu naszego parlamentaryzmu, byt tylko chwilowa formg akcji propa-
gandowej, ktéra ksztattuje sie zawsze w zaleznosci od potrzeby chwili.
Nomenklatura nawet jest rzecza uboczng. Podstawowym czynnikiem ka-
zdej idei jest jej zatozenie kulturalne, czego jaskrawym dowodem jest
sita organizacji KosSciota Katolickiego, ktéry moze sie poszczyci¢ naj-
lepszg dyplomacjg Swiata.

Dlatego tez patrzac naprzdd, nie mamy zadnych obaw co do na-
szych zatozen, na ktére ztozyto sie doSwiadczenie stuleci, poto, by stwo-
rzyé rzecz nowoczesna.

W zmienionych warunkach koncepcja monarchiczna, pod tg czy
inng forma, przejdzie zawsze do akcji i bedzie wywiera¢ wpltyw kultu-
ralny na zycie polityczne. Podstawy monarchizmu sa bowiem niezwru-
szone, jakkolwiek forma sama zmienia sie w miare potrzeby. Istniejg
pewne dogmaty, nawet w polityce. Od tych zasad rzadzacy odbiegaé
nie moze, w przeciwnym wypadku staje sie postacig nierealng. Kierow-
nicy zdajg sobie z tego sprawe, jaka zachodzi rdznica pomiedzy siega-

niem po rzady, a ich sprawowaniem.
TI.

~Kurjer Krolewski”

Hrabia Paryza zaczat wydawa¢ miesiecznik ,Le Courrier Royal*,
ktérego celem jest bezpos$rednie zaznajomienie spoteczenstwa francuskiego
z programem dzisiejszego naczelnika Domu Krdlewskiego, Jana Ksiecia
de Guise, ktory, jak wiadomo; jest ojcem Hrabiego Paryza i mieszka
razem z nim na wygnaniu w Belgji. W pierwszych dwoch ciekawie
ilustrowanych numerach ,Courrier Royal“ znajdujemy szereg zasadni-
czych uwag o monarchji i jej zadaniach, ktorych cze$¢ dajemy ponizej
w ttomaczeniu. Uwagi te sg tern cenniejsze, ze pochodzg bezpos$rednio
od cztonkéw Dynastji francuskiej, podczas gdy ,,Acion Francaise" rozwija



propagande i gorgco walczy pod swojg wilasng odpowiedzialnoscia;
znajac program ,Action Franeaise", z tatwoscig sie dostrzega zupetna
jego zgodno$¢ z programem, przedstawionym w ,,Courrier Royal“.

Oto wyjatki z art. ,Trois Regimes", ktéry sie znajduje w n-e 2-im
»courrier Royal".

,Krol rzadzi. Wiadza ustawodawcza nalezy do niego z prawa,
ale on deleguje czes¢ tej wihadzy zgromadzeniom wybranym, ktore
przedstawiajg gospodarcze i spoteczne potrzeby narodu. On przeka-
zuje ustawodawstwu wszystko, co dotyczy spraw catego narodu,
wyzszych niz interesy poszczeg6lne. Wobec tego, ze interes narodowy
jest czesto w sprzecznosSci z suma intereséw partykularnych, wobec
tego réwniez, ze interes narodowy identyfikuje sie z losami Domu
krélewskiego, dynastji — Krol musi by¢é sedzig w dziedzinie zakresu
wihadzy ustawodawczej. Wolny od trosk demokratycznych albo dykta-
torskich, od sprawy ponownego wyboru i obawy co bedzie po jego
Smierci, zapewnia Krdl panstwu maximum statosci, ciggtosci i wolnosci.
Krol gwarantuje niezalezno$¢ wymiaru sprawiedliwosci...

Wiara monarchiczna powinna by¢ naturalna i dobrowolna. To nie
jest mistyka partji i warto$¢ praktyczna tej roznicy jest wielka, bo za-
chowywanie zasad jest mniej uciazliwe, niz optacanie partji... Ustrdj
monarchiczny: 1-e Odradza wartosci moralne, ktérych tak ludziom bra-
kuje; 2-e Organizuje gospodarke w ramach korporacyjnych i narodo-
wych; 3-e pozostawia grupom i zawodom piecze nad ich wlasnemi
sprawami, kontrolowang przez panstwo; 4-e decentralizuje administracyj-
nie i gospodarczo, usprawniajgc dziatalno$¢ instytucyj i zmniejszajac
0ogdlne koszty; 5-e polityka jest zastrzezona dla Kréla, przedstawiajgcego
Panstwo, gdyz, posiadajac niezaleznos¢ i statos¢, moze krél dziata¢ jak
»ojciec rodziny", szukajac zawsze najlepszego rozwigzania, nie chwilo-
wego lecz zasadniczego, jak ojciec nieustannie myslacy o przysztosci
swoich dzieci. Demokracja zyje z dnia na dzieh. Dyktatura mysli tylko
0 jutrze. Monarchja porzadkuje terazniejszo$¢ i przewiduje przysztosé"

Godne sg podkresSlenia nastepujace zdania, ktére ujawniajg po-
glady dynastow francuskich na zagadnienia administracyjne i gospodarcze:
»,Dlaczego obawiaé sie ducha dzielnicowego? Koncepcja krélewska go-
spodarcza prowadzi do regjonalizmu, gdyz daje ona wiecej wolnosci
przedstawicielom interesobw gospodarczych w gospodarczych ramach
dzielnicowych. Monarchja moze administracyjnie decentralizowaé, po-
niewaz nie obawia sie rozdarcia, ktore grozi stabym republikom (np.
w Hiszpanji). Précz tego Monarchja nie potrzebuje miljona urzednikéw,
aby sobie zapewni¢ dobre wybory. To ciato urzednicze, bez ktérego
republika nie moze sie obej$é, staje sie przez troske o swoje znaczenie
zrodtem centralizacji. Programem gospodarczym Monarchji jest ustrdj



korporacyjny, oparty na podstawach regjonalnych i narodowych, pod
nadzorem Panstwa, ale bez ingerencji Panstwa. Korporacja regjonalna
nadaje gospodarce wiecej gietkosci i pozwala jej przystosowacé sie do
réznic mied.zydzielnicowych®.

Wyznania Alcali Zamory

W pismie belgijskiem ,Le financier franco-belge“ z dn. 12 grudnia,
1934 r. ukazat sie nastepujacy artykut, ktory przytaczamy wedtug ,,Action
Francaise“ z dn. 9 stycznia r. b., gdzie komentowat go Jacgues Bain-
ville. Oto tekst artykutu ,Le financier franco-belge:

.Nasz redaktor E. Barry, profesor hiszpanskiego liceum, Kktory
byt uczniem Zamory, prezydenta republiki hiszpanskiej, zrobit wy-
wiad u swego dawnego mistrza, przeznaczony dla naszego dziennika
i dotyczacy przysztosci Hiszpanji; oto o$wiadczenia, jakie zostaty mu
ztozone, jako przyjacielowi, uczniowi i persona grata: ,Jestem zrozpa-
czony, moj kochany uczniu, wypadkami, ktére zaszty w Hiszpanji.
Gdybym mogt je byt przewidzie¢, wolatbym zostaé przez cale zycie
w wiezieniu, niz sta¢ na czele republiki hiszpanskiej, ktorej zatozenie
stalo sie przyczyng wtargniecia najciemniejszych zywiotéw catego
Swiata, ktdre podkopuja jej uczciwe i czyste podstawy. Zloczyhcy
z catego Swiata przystali nam wszystkich zbankrutowanych finansi-
stow, ktdérzy zrobili olbrzymie fortuny, sprzedajac nasze papiery za
nic na gietdach europejskich. Sowiety przystaty wszystkich mordercow,
wszystkich opryszkéw, ktorzy zorganizowali strajki i rewolucje
w kraju. Masoni przystali do nas wszystkich antyklerykalnych bojow-
nikdw, ktdrzy podiozyli ogien pod koscioty, szkoty i klasztory. Jed-
nem stowem, gdy Hiszpan byt spokojny, kraj stat sie pastwag bandytéw
z catego Swiata, ktdrzy spotkali sie w Hiszpanji, aby jg ztupi¢ z cy-
nizmem i okrucienstwem. Obecnie kraj jest zrujnowany i bedzie po-
trzebowat stu lat, aby sie podniesé; Krol Alfons X1, wiedzac, ze kasy
sg puste, nie troszczy sie o powrdt na tron. Gdyby byl odwazniejszy
i wiecej przewidujacy, to bytby zwalczyt spiskowcoéw, zamiast sromot-
nie uciekaé. Przyznaje, ze jestem jedng z gtownych przyczyn tych
nieszcze$¢, ktdrych nie umiatem przewidziec. Republika moralnie
skonczyta sie w Hiszpanji, teraz monarchisci wezma wiadze, ktorej
nie powinny byli nigdy opuszczaé. Pragne, aby to smutne do$wiadcze-
nie nie powtdrzyto sie juz w zadnym innym kraju, gdyz z republik
korzystajg tylko awanturnicy i ludzie bez czci i wiary. Elokwencja
nie ma nic wspdlnego ze sztukg rzadzenia. Zycze sobie z catego serce,



aby ludy odtad pojety, ze najwiekszem nieszczesSciem jest zy¢ w re-
publice. Dopd6ki ziemia nie bedzie zamieszkana przez Swietych i spra-
wiedliwych, lub dopéki nie beda oni w wiekszosci, republiki nie beda
mogty uczciwie egzystowac, gdziekolwiek ludzie nieostrozni je zatozg*'.

Komentujagc powyzsze zwierzenia prezydenta Alcali Zamory,
przytoczyt Jacgues Bainville nastepujgce zdanie, wypowiedziane przez
jednego z zatozycieli 1-j republiki hiszpanskiej do swoich republikan-
skich przyjaciot: ,,JesteSmy wszyscy glupcami**,

Japonja a Mandzurja

Nowe panstwo, cesarstwo Mandzurji, ktére Swiezo przeszto ewo-
lucje w kierunku monarchicznym, aczkolwiek jest samodzielne, stanowi
niemniej powazng polityczno - strategiczng podstawe operacyjng dla
Japonji. Obie monarchje zwigzane sg nierozerwalnemi weztami zywot-
nych intereséw, wynikajacych miedzy innemi ze wspaniale udokumento-
wanej najnowszej publikacji japonskiej pt. ,Document A*. Ogtoszone
tam fakty i przedstawione dokladne sytuacje uzasadniajg najzupetniej
japonski punkt widzenia w zakresie zagadnien mandzursko - japonsko-
chinskich.

Rola Japonji jest tu harmonizatorsko konstruktywna. Wiadomo, ze
gdyby Japonja nie udzielita byta swej pomocy nowemu panstwu
Mandzu-Go, bytoby ono ponadto typem Z. S. R R

Podobne kroki podjeta juz Japonja w stosunku do Mongolji.
Réznie te wydarzenia komentuje sie w wielkiej prasie Swiatowej.
W szczeg6lnosci ciekawe sa w tej mierze opinje znanego publicysty
politycznego J. Sauerweina i Ch. Kelloga, ktérzy wypowiadajg sie zgota
odmiennie. Jules Sauerwein przewiduje raczej konflikt brytyjko-japonski,
nie japonsko - sowiecki, japonsko - chinski, czy japonsko-amerykanski.
W stosunku do Sowietéw i do Chin spostrzega pan Sauervein raczej
pacyfizm ze strony Japonji, a wobec Chin nawet pewien rodzaj poko-
jowej penetracji. — Co do stynnego dumpingu japonskiego, to nie
dotyczy on bynajmniej dziedzin wszystkich. Ale rychtego wstrzagsu wo-
jennego nie nalezy sie — zdaniem p. Sauerweina — spodziewad.

Minister S. Z Japonji Hirota podkreslit nawet wyraZznie potrzebe
zblizenia japonsko amerykanskiego (t.j. ze St. Zjedn. A P.), wysuwajac
poniekad projekt strefy zneutralizowanej na Oceanie Spokojnym.

Charles Kellog bardzej zwraca uwage na stynne fragmenty rekojmi
gen. Arakiego, leadera nacjonalistow japonskich. Propaguje sie tam idee
suwerennosci i koncepcje stanowiska kierowniczego Japonji wzgledem



Azji. Japonja, zaprzyjazniona z monarchjag mandzurska, ktérej pomogta,
poczyniwszy odpowiednie kroki wobec Mongolji, a ostatnio zajeta tez
Tybetem, odeprze¢ chce tam wptywy rasy biatej i chce mie¢ w dioni
».klucze od bram Swiata*. Nie narzuca zaprzyjaznionym ze sobg tworom
panstwowym  przewagi wiasnej, lecz idzie, pomagajac sasiadom
azjatyckim, z zasadg samodzielnej monarchji, $miato do celu, przyczem
energja jej, planowos¢ i precyzja wykonania zastuzy¢ moga na uznanie
i by¢ przykladem meskiej, konsekwentnej polityki opiekuriczej, stosujgc
zasade ,,neo-Monroe* w sprawie AZzji.
Dr. J. Pogonowski.

Rzeczy do zapamietania

Nie ulega dla nas watpliwosci, ze jest to zupetnie Swiadoma
linja Towarzystwa Popierania Kultury Teatralnej w Polsce, aby publicz-
nosci przedstawia¢, w zaanektowanych przez siebie teatrach, podnie-
cajagce sztuki z okresu najwiekszego natezenia rewolucyjnego roman-
tyzmu i liberalizmu. ,Szklanka wody* Scribe’a ,Ludwik XI* Delavigne’a,
»Intryga i mito$¢” Schillera, sg to sztuki autoréw o wielkich nazwiskach,
ale dzisiaj, zaréwno z punktu widzenia artystycznego, sa to dzieta
bezwarto$ciowe, za$ z punktu widzenia moralno-politycznego sa szkodliwe.
0 ,Ludwiku XI* Delavigne’a sami francuzi teraz pisza, ze jest to
najlepsza sztuka tego autora, ale nie nadaje sie obecnie do pokazania
na scenie (rob. ,Larousse du XX siecle™ art. ,De’lavigne”. Dlaczego
nie przettomaczono i nie przedstawiono zgodnego z wymaganiami
dzisiejszej krytyki historycznej i artystycznej dramatu Paul Forta pod
tyt. ,Louis Xl curieux homme*?.

Gtéwnym dyrygentem repertuarowym dla teatréow T. P. K T.
w Polsce jest cztonek akademji literatury pana Janusza Jedrzejewicza—
Juljusz Kaden Bandrowski, on jest odpowiedzialny za nabijanie gtéw
publicznosci polskiej bajaniami i tyradami, ktérych wszelka wartosé
umarta wraz z ich autorami. | artykuty dziennikarskie o tych sztukach
odpowiadajg ich poziomowi. Nie wzbudzity w nas zdziwienia bliskiego
Kaden-Bandrowskiemu niejakiego Leona Okreta, ktory co$ trzy razy
rozpisywat sie o ,Ludwiku XIlI Delavigne’a, ale p. Grzymata-Siedlecki
w ,Kurjerze Warszawskim* sprawit nam pewng niespodzianke metng
1 niekonsekwentng recenzjg o ,Intrydze i mitosci*. | publicznosci i recen-
zentom szkodzg niemadre sztuczydia.



W warszawskim organie miodych konserwatystow z obozu rezi-
mowego ukazat sie bardzo ciekawy wywiad z p. dr. Juljuszem Sas
Wistockim, dziataczem b. Obozu Narodowo-Radykalnego, o ideologji tej
organizacji. Znajduje sie w tym wywiadzie nastepujgce oSwiadczenie,
ktére z radosScig notujemy:

,2Uwazalismy, ze narod jest catoScig historyczng pokoled zmartych,
zyjacych i przysztych i ze najwtasciwszg formg reprezentacji narodu
na przestrzeni wiekéw jest dynastja, z czego wynika, ze gtowa pan-
stwa winien by¢ monarcha dziedziczny. Ponadto wolelismy szukac
wzoréw ustrojowych w tradycji historycznej naszego narodu i w tych
ramach bardziej nam odpowiadata budujgca sie monarchja piastowska,
niz walgca sie republika szlachecka. Chodzito Dam ponadto o to, by
najwyzsza wtadza w Polsce, t. zn. glowa panstwa, senat i trybunat
konstytucyjny, byty bezwzglednie pozbawione mozliwosci dostania sie
pierwiastka zydowskiego, co ustr6j monarchiczny w wiekszym stopniu
gwarantuje, niz republikanski”.

Znamienne jest upodobanie ludzi, przedstawiajgcych dzisiaj kie-
runki oficjalne, do stowa ,nowy*. Zmarty niedawno Adam Skwarczyn-
ski napisat ,,Mysli o Nowej Polsce”, p. Leon Pomirowski wydat ksigzke
»Nowa literatura w Nowej Polsce", vice marszatek sejmu, prof. W. Ma-
kowski, wydaje pismo ,,Nowe Panstwo", a jeden z cztonkéw tego sa-
mego obozu politycznego co p. vice marszatek, pokazat niedawno na
stotach ksiegarskich ksigzke pod tyt. ,Nowy Swiat. Traktat o rzeczy-
pospolitejI. Dziwnie ptytkie jest to chwytanie sie na nowinki, poli-
tycznym wychowawcom narodu powinno imponowaé nie nowe, lecz
to, co trwate, najbardziej niezmienne, bo to najlepiej odpowiada naturze
ludzi, spoteczenstw i panstw.

#

4 *

Szczego6towa analiza ,drugiej” konstytucji nie wydaje sie nam po-
trzebna ze wzgledéw, ktore wytozyliSmy w poprzednim numerze
w artykule pod tyt. ,,Ta Trzecia". ChcielibySmy tylko zwrd6ci¢ uwage
na pare niedorzecznosci, wypowiedzianych w zwigzku z dyskusja w Sej-
mie i Senacie. Nie jest bliskim ustroju monarchicznego ustréj, w kto-
rym naczelnik panstwa ma duzag wiadze. Istota monarchji wymaga, aby
naczelnik panstwa miat pewne konieczne prerogatywy—ale obok tego
decydujgcym i nieodzownym warunkiem dla istnienia monarchji jest
prawowlto$¢ naczelnika panstwa, cecha wyzsza od legalnos$ci do-
stepnej dla republikanskiego naczelnika panstwa. Prawowito$¢ (legi-
tymizm) polega na przyrodzonym sposobie objecia stanowiska naczel-



nika panstwa, co dochodzi do skutku przez urodzenie bez aktu woli
ludzkiej, Swiadomie skierowanego ku danej osobie; w zwigzku z tym
kazdy cztonek dynastji ma blizsze lub dalsze, ale wtasne prawo do
tronu, ktérego nikt mu odebraé, ani zrzec sie za niego nie moze. Im
wyrazniejszy udziat bierze wola ludzka w obsadzeniu godnosci naczel-
nika panstwa, im blizej sg okreSleni i od siebie zalezni wyborcy
i osoby wybieralne, tembardziej republikanski jest ustrdj i dlatego
zupeing odwrotnoscig polityczno-prawng monarchji jest ustrdj, w ktérym
naczelnik panstwa jest naznaczony przez jednego wyborce (np. swego
poprzednika na stanowisku). Prawnie trzy momenty sg decydujace dla
odréznienia monarchji od republiki: 1) objecie stanowiska bez udziatu
woli ludzkiej (monarchja), lub mozliwo$¢ jego istnienia (republika),
3) konieczne posiadanie pewnych atrybucyj, np. decydujgcego udziatu
w ustawodawstwie (monarchja), albo nie koniecznos¢, ale tylko mo-
zliwo$¢ posiadania tych atrybucyj przez naczelnika panstwa (republi-
ka). Dozywotno$¢ naczelnika panstwa zbliza go istotnie do monarchy,
ale nie wystarcza nawet bedac prawna a nie faktyczno-konjunkturalna.
0 wywodach zaréwno prawniczych, jak politycznych wszystkich stron
1 oséb, ktore sie wypowiadaty na komisji i na plenum Sejmu i Se-
natu, trzeba stwierdzié, ze nie stalty na wyzszym poziomie, niz w la-
tach 1919—1921. Nic dziwnego, mamy ciggle jeszcze republike.

Zachoéd mowi...

(ROBERT POULET — LA KEVOLCITION EST A DROITE).

Okres od r. 1919 — 1935 zupeinie odnowit atmosfere Europy. Wa-
runki rewolucji zmienity sie zasadniczo. Ustr6j demokratyczny wydat
w tym czasie wszystkie swoje skutki: naprzéd z punktu widzenia mo-
ralnego przez panowanie opryszkow i finansistow, nastepnie pod wzgle-
dem materjalnym przez zatamanie sie gospodarki Swiatowe;j.

* *

*

Jest teraz tylko jedna alternatywa dla cztowieka zachodnio-euro-
pejskiego, rewolucja prawicowa albo zadna.

*

Demokracja z r. 1790 — 1920 nie maja zadnego prawa, aby nazy-
waé barbarja obyczaje wojskowe z kazdej innej epoki historycznej. Zad-
ne panstwo, zaden wiek, zadna cywilizacja nie zostawity tak potwornego
obrazu wojen. . s

¢



Kapitalizm spekulacyjny i demokracja zawsze pojawiaty sie razem,
rodzity sie w tym samym czasie i umieraty jednoczesnie.

*

Jest w demokracji teoretycznej co$ wykonczonego i harmonijnego,
na co przyjemnie patrzy¢é. Ale demokracja praktyczna przedstawia widok
niestychany, ktory znie$¢ mogliby, chyba tylko Ostrogoci albo Zulusi.

# - *

Polityka ma na celu nie zmiane wojennych instynktow, ktére znikng
dopiero z rodzajem ludzkim, ale doprowadzenie do tego, aby sie ujawnity
z najmniejsza szkoda. Zeby oceni¢ ustrdj polityczny w jego stosunku
do zagadnienia wojny, trzeba zmierzyé w jakiej skali ten ustrdj zdotat
zmniejszy¢ skutki niedajgcej sie wykorzeni¢ ludzkiej wojowniczo$ci-

Pod tym wzgledem nic lepszego nigdy nie zrobiono niz francuski
i belgijski ancien regime: naprdzno sie szuka przyktadu lepszego ska-
nalizowania sit destrukcyjnych.

.t v

*

Istnieje wewnetrzne porozumienie i nieujawnione braterstwo po-
miedzy miodymi socjalistarfii i mtodymi rewolucjonistami z prawicy.

* *

Trzech kroléw panowato w Belgji, trzech kréléw skromnego po-
chodzenia, $rednich zdolnosci, (précz jednego z nich), z obcej rasy.
Otéz kazdy z nich okazat sie wielkim i kazdy z nich czego$ dokonat
w tym stopniu, ze naréd zawdziecza im trzy razy swoje zycie. Bez
Leopolda 1I-go, bez Leopolda li-go, bez Alberta I-go nie bytoby juz
Belgji. W tym samym czasie republikanska Francja ze wzrastajgcg re-
gularnoscia wybierata sobie na naczelnika graczy gtupcéw albo zera.

Wolny handel umart: to znaczy, ze moze przez cate stulecia narody
beda ograniczaty handel wzajemny do matej czgstki og6lnego obrotu
handlowego,

* *
Ht

Korporacje to nietylko odrodzenie moralnosci spotecznej, swoboda
osobowosci, ale takze jedyny $rodek, pozwalajacy uchroni¢ sie od nie-
dogodnosci powszechnie dzi$ panujacego protekcjonizmu.

*



Dawniej jakikolwiek poddany maégt swobodnie ztozyé swoja proshg
w Wersalu lub Brukseli. Dzisiaj obywatel, ktéry chciatby rozmawiac
z prezydentem republiki, zostaje skierowany bez zadnych wyjasnierr do
szpitala wieziennego.

*

Monarchja belgijska jest monarchjg okaleczong i kulawg, ktorej
formuta jest nastepujaca: przeszkadza sie krélom by¢ tak pozytecznymi,
jak mogliby.

*
* *

Jedng z funkcyj kooperacji bedzie wspotdziatanie ze stowarzysze-
niami, z instytucjami naukowemi i zwigzkami weteran6w w tworzeniu
przedstawicielstwa narodowego.

* *

Rewolucja prawicowa chce zgromadzenia naprawde przedstawiciel-
skiego, co oznacza co$ zupetnie innego niz parlament, zgromadzenie
rzadzace, w ktorem przedstawicielstwo bezprawnie zagarnia wiadze. Wia-
dze ustawodawcze, wiadze wykonawcze to sg wszystko umowy, wyna-
lazki, wilcze doty i blaga.

*
* *

Nie moze byé mowy o tern: 1) zeby cztonkowie zgromadzenia na-
rodowego brali udziat w ustawodawstwie, 2) powotywali ministrow
i obalali ich, 3) ustalali zasadnicze wytyczne polityki. To wszystko po-
winno nalezy¢ do rozjemcy, to znaczy do krdla z jego Radami, przezen
naznaczanemi i odwotywanemi. To nie jest teorja, to nie jest schemat
ideologiczny, to jest ustrdj, ktéry panowat przez pieé wiekéw na catym
Zachodzie.

*
* *

Historja Zachodu w wieku XIX-ym, to historja wszystkich btedow,
nedz i okrucienstw.



Czy to naukowe dzieto o powstaniu
Panstwa Polskiego?

Ostatnio na potkach ksiegarskich ukazata sie ksigzka Dr. Ceza-
rego Berezowskiego p. t. ,Powstanie Panstwa Polskiego w Swietle
prawa narodéw*".

Autor uwaza (str. 245), ze odezwa Rady Regencyjnej z 13 lutego
1918 r. protestujagca przeciwko Traktatowi Brzeskiemu, wywarta de-
cydujacy wpltyw na zmiane charakteru wykonywanej przez Rade Re-
gencyjng wiadzy. Autor méwi: ,,Z chwilg bowiem stwierdzenia, ze dzia-
talnos¢ swoja rada opiera na woli narodu, wytworzyt sie stan prawny,
sprzeczny z dotychczasowg istotg okupacyjnego porzadku prawnego:
co wiecej, rada stwierdzita, naruszenie podstawowych aktéw okupacyj-
nych w stosunku do genezy Polski. Okupanci, ktérzy posiadali jeszcze
w kraju wladze rzeczywistg, nie rozwigzali rady regencyjnej; uznajac
nadal jej dziatalno$¢ w charakterze organu polskiego, stwierdzili, ze
godzg sie na oparcie whadzy regencyjnej na woli narodu. Innemi stowy?
nastapit tutaj zanik istoty okupacyjnego porzadku prawnego nha rzecz
emancypacji polskiej, co w obliczu zasady rzeczywistosci oznaczato
powstanie polskiej suwerennosci.

Dalej autor moéwi: ,Nalezy wiec przyjag¢ ze juz 13 lutego 1918 r.
istniata polska wtadza najwyzsza. Jak wygladata ta witadza pod
wzgledem miedzynarodowo-prawnym? 7, chwilg gdy traktat brzeski
uzyskat moc obowigzujgca, wiadza rosyjska znikneta formalnie. Ponie-
waz z jednej strony traktat nie zawieral wyraznego postanowienia co
do zrzeczenia sie praw rosyjskich do obszaréw polskich, na rzecz mo-
carstw centralnych, z drugiej zas—z chwilg, gdy traktat pozyskat moc
obowigzujgca, — istniatla juz polska suwerenno$é, sukcesorem wiadzy
rosyjskiej okazata sie rada regencyjna. Wedtug autora: ,,innemi sto-
wami, pod wzgledem miedzynarodowo-prawnym suwerennosc¢
polska istniata od uprawomocnienia sie traktatu brzeskiego
t. j. od 29 marca 1918 r. Pierwszym przejawem tak pojetej
suwerennosci byto powotanie 4 kwietnia 1918 r. rzadu no-
wego panstwa'™. Od siebie dodamy rzadu Steczkowskiego.

Z przytoczonych cytat wynikatoby, ze Panstwo Polskie wedtud
~prawnikéw" powstato nie 11 listopada 1918 r. Lecz juz 13 lutego
1918 r. Odkrycie ze strony ,prawnika" wielkopomne; zdaje mi si¢ na-
lezatoby sie zastanowic¢ czy czasem nie nalezy ogtosi¢ dzien 13 lutego
lub moze nawet 29 marca jako dzien $wieta odzyskania niepodlegtosci?



Przepraszamy czytelnika za zadanie takiego pytania? Ale przeciez
mozna taki wniosek wyciggng¢ z dzieta doktora prawa wydanego
z zasitku Funduszu Kultury Narodowej.

MozZDa byloby w drodze wywiadéw u O6wczesnych cztonkéw
Rady Regencyjnej cztonkéw Rady ministrow dowiedzie¢ sie czy
rzeczywiscie zrozumieli oni wowczas donioste znaczenie ,traktatu
brzeskiego" dla ,,prawnego" powstania Odrodzonego Panstwa Polskiego.
A moze zrozumieli to wowczas tylko nieliczni ,prawnicy" w otocze-
niu tych dygnitarzy. Nalezatoby jeszcze zaznaczy¢, ze oile mnie pamieé
nie myli, pierwszym prezesem Rady MtnistrGw mianowanym przez
Rade Regencyjng bez porozumienia sie z niemiecko-austryjackiemi
wiadzami okupacyjnemi byt Swierzynski w pazdzierniku 1918 r. a nie
Steczkowski w kwietniu 1918 r.

JesteSmy pewni ze w pismach prawniczych ukazg sie recenzje 0 no-
wem ,,dziele" nauki polskiej. Zabierajac gtos w tej sprawie w miesieczniku
politycznym chcielibySmy tylko zaznajomi¢ szerszy ogét czytelnikow
Lhieprawnikéw" z rezultatem badan ogtoszonych w obszernem dziele

prawniczem.
D.

Listy od czytelnikow
Sz. Panie Redaktorzel

Siedzac na gtuchej prowincji nie wiem jak sie rozszerza idea mo-
narchiczna w stolicy, sadzac jednak po zewnetrznych objawach zycia
stolicy, przychodze do przekonania, ze nasi republikanie u goéry juz
troche przystygli, nie méwiac o ogodle, ktéry nigdy nie przejat sie ideg
republikanska.

Nie potrzebuje chyba uzasadnia¢ wyzszosci rzgdoéw monarchicznych
nad repubiikanskiemi w Polsce. Cate Kresy a takze i nie Kresy sg za
monarchjg, a wszystkie mniejszosci w Polsce, jak Rusini, Biatorusini,
Litwini, Niemcy lojalniej by sie ustosunkowali do Krola, jak do pre-
zydenta.

To jest Kréla w paradnym mundurze wojskowym w poréwnaniu do
prezydenta w cylindrze!

Czas by juz byt wobec tego rozpatrze¢ za kandydatem na tron
polski, ktoryby miat za sobg wzgledy natury moralnej, politycznej
i prestige’u.

»,Piasta" nie mamy pozatem wiasnie ze wzgleddw mniejszos$cio-
wych na razie nie byt by wskazany.



»Sasy“ ktérych Konstytucja 3-go Maja desygnowata na tron polski,
nie zostawili w Polsce dobrej pamiegci, trzeba wiec szuka¢ miedzy innemi
dynastjami.

Kandydat musi byé wiary rzymsko-katolickiej, nie zonatym i w od-
powiednim wieku,

Burboni-Orleani, mieliby o tyle pewne widoki, ze sg spokrewnieni
z rodzinami: Zamoyskich, Czartoryskich, Lubomirskich, pozatem jest to
stara dynastja.

Jedyna dynastja, ktéra dostarczana trony Europy, krélow i to
bardzo dobyrych to Koburgii. Z domu tego nanuja: Krél Jerzy w Anglji,
Car Borys w Butgaryi, Krél Leopold wBelgji.

W tej wiec Dynastji szukajmy Elekta, a mamy dwdch, za ktéremi
przemawia duzo wzgledow.

Sag to: X-ze Cyryl Xigze Prestawa,brat Cara Butgarskiego i X-ze
Karol, Hrabia Flandryi, brat Kréla Belgijskiego,

X-ze Cyryl Butgarski, urodzony w r. 1895, liczy wiec 40 lat, jest
rzymsko-katol. wiary i stanu wolnego. Przemawia za nim to ze urodzony
i wychowany w Butgaryi, posiada jezyk butgarski, wiec polski tatwo by
posiadt, i zaklimatyzowany w stosunkach wschodnio-europejskich
z tatwoscig zaklimatyzowal by sie w Polsce, a nawet mozna przypuscic¢
ze po Sofji i Bulgaryi, uwazat by Polske za zachodnig Europe. Przez
matke z domu Bourbon-Parma, pokrewniony jest z rodzinami polskiemi,
Czartoryskiemi, Zamoyskiemi.

Bardzo wyznym momentem jest to takze, Zze ojciec X-ia Cyryla
Ferdynand b. Car bulgarski jest bardzo majetny, odziedzidziwszy wiec
majatek po ojcu nie bedzie liczyt wylgcznie na liste cywilng. W koricu
dla catych Kresow osoba jego jako brata Cara bulgarskiego, miataby
specjalny urok. Ongi$ Butgarzy pragneli mie¢ na Krola naszego Wia-
dystawa 1V, dzi$ Polska weZzmie Xiecia butgarskiego na Krola.

Ksigze Karol Belgijski urodzony w roku 1903 liczy lat 32 jest takze
rzymsko-katol. wiary i stanu wolnego. Matka Jego jest X-ka Bawarska,
nic go z Polskg nie taczy jedynie moze, to wspomnienia Belgji i Polski
roku 1830, gdy walczyt, obydwa kraje o niepodlegto$¢, a pézniej gdy
Emigranci Generatowie polscy Skrzynecki, Kruszewski i inni armje
belgijska tworzyli. Jezyka polskiego jako stosunkowo miody cztowiek,
moégtby sie jesze nauczyé. Za nim przemawia jeszcze ten moment ze
maégtby moze wnie$¢ Polsce kawatek Konga Belgijskiego, i tym zrobic
Polsce poczatek kolonji.

Jezeli chodzi o imie to tak jeden jak drugi, mégtby wzorem Kkréla
norweskiego Hakona, przyja¢ jakie$ imie polskie, n. p. X-ze Cyryl-Ka-
zimierz, za$ X-ze Karol mogtby pozostaé przy swoim imieniu, syn



Krola Zygmunta Il byt Karol irazem z Janem-Kazimierzem kandydowat
na tron polski.

Podaje powyzsze wywody do rozwazenia, projekt ten nie jest dla
zadnych osobistych ambicji, ani dla osobistych celow lecz wylgcznie

dla wielkosci Polski.
A. Kr.

Do Redakcji ,,Gtosu Monarchisty* w miejscu.

Ze statych dziatow miesiecznika o drukowanem stowie szczeg6lniej cenng jest
dla mnie rubryka o naszej prasie.

Dzieki niej uprzytamniam sobie jak znikomga jest ta nasza, polska prasa,
i jak nawet do tych resztek przenikajg obce nieetyczne praktyki,

Sugestja druku jest wielka. Zasieg prasy — ogromny. No a wiara w odpo-
wiedzialno$¢ redaktora — oczywista.

Kupujemy pewien tygodnik, o tradycji ponad pdtwiecze, z checia dowiedzenia
sig, jak rzeczy stojag u nas i zagranicg. Perjodyk jest kondensacjg. W skrocie wytoni
najwyrazistsze fakty i zagadnienia; doktadnie, prawdziwie, rzetelnie. Tak sobie
przedstawia przecietny czytelnik. Naturalnie, omyiki mogag sie przydarzy¢, lecz
bedg one prostowane uczciwie i whasciwie.

Czujnos$¢ i wzmozenie krytycyzmu, jaki zawdzieczam statej rubryce o prasie,
niestety daty mi przyktad (oby wyjatkowy!) ze w Tygodniku Illustrowanym dzieje
sie troche inaczej.

Pod koniec 1934 roku Tygodnik ten umiescit na czotowem miejscu zdjecie
z demonstracji w Paryzu... opatrujagc to zdjecie zgota mylnym opisem. Gtos Monar-
chisty zwrécit na to uwage. Szukatem w Tygodniku sumiennego przyznania sie do
btedu i sprostowania, pochodzacego od Redakcji.

Miast tego t. j. wyjasnienia btedu swym czytelnikom, znajduje w N. 1z b.r.
w dziele ldee i Zdarzenia (?) familijne i czulgce sie przekonanie pod adresem Gtosu
Monarchisty.

Takie unikanie sprostowania, tego rodzaju wymuszone ,,przepraszamy*, ubrane
w niedbatg szate poufatego relacjonowania niby o humorystycznem zdarzeniu,
mimowoli zastanawia. Czyzby perjodyk ten rozmys$lnie dobierat potrzebne mu
napisy? Czyzby dlatego wykrecat sie od formalnego prostowania fatszywie opisanych
iliustracyj?

No i skad to wynika: czy z lekcewazenia czytelnikéw, czy tez zjakich innych
wzgledow?

Uprzejmie prositbym Szanowng Redakcje o umieszczenie tych moich zapytan
a mozliwie i o oSwiecenie mnie, kto kieruje obecnie wspomnianym Tygodnikiem.

Po przejsciu bowiem ,Swiata" w rece zydowskie nie mam pewnosci czy i drugi
stary warszawski perjodyk illustrowany nie postuguje sie juz tylko dawng nazwa.

Z wyrazami zyczliwego szacunku

Kz. Wz.
Warszawa, 15 stycznia 35 r.



»-Monarchja narodowa jako hasto XX-go wieku”

W numerze 6 przegladu bibliograficznego ,Nowa ksigzka*
r. 1934, ukazata sie obszerna recenzja prof. £dw. Dubanowicza o bro-
szurze p. Leszka Gembarzewskiego p. t. ,,Monarchja narodowa, jako
hasto XX-go wieku*. Podobnie jak recenzje p. K. M. Morawskiego
w ,,Mysli Narodowej* (artykut ,Pronunciamento mtodego monarchisty*®)
i p. Al. Chrz. w ,,Czasie* (art. ,,Polski Maurras), recenzja prof. Dubanowi-
cza jestnaogot bardzo przychylna; wskazane w niej stusznie braki broszu-
ry wynikty z powodu zwieztosci z jakg autor byt zmuszony przedstawic
zagadnienie, ktore z najwiekszg checig oméwitby w duzym tomie.
Ponizej zamieszczamy ustepy z recenzji prof. Dubanowicza.

»,Jest to juz druga broszura polityczna autora, (pierwsza , Monar-
chja i nacjonalizm¥ wydat w 1925 r. pod pseud. A. Abdanka). Broszura
powazna, napisana ze znajomoscig przedmiotu, gtadko i w dobrym
stylu. Autor zaznajomit sie z literaturg tematu, przemyslat jg i fak-
tami, zaczerpnietymi z niej, operuje samodzielnie Odcina sig ener-
gicznie od t. zw. ,monarchistéw konjunkturalnych, podnosi, iz monar-
chja ,aby okaza¢ swoje zalety i utrwali¢ sie, musi by¢ skonstruowana
i dziata¢ zgodnie ze swojg naturg, musi by¢ wyktadnikiem S$wiato-
pogladu spirytualistycznego i narodowego Mimo charakteru publicy-
stycznego ,,Monarchja* p. Gembarzewskiego nie jest pracg ,ad usum
Delphini*; jest pracg niezalezng i nie o$wiadcza sie za jakakolwiek
konkretng realizacjg hasta, ani bezposrednio jej nie stuzy. Rozwigza-
nie w Polsce przy pomocy ,Piasta* uwaza ,za demagogiczne*. Raczej
jest za rozwigzaniem przez powotanie przedstawiciela jednej ze sta-
rych katolickich dynastyj zachodnich, skoro doswiadczenie wiekszosci
europejskich krajow dowodzi, ze dynastje pochodzenia zagranicznego
asymiluja sie momentalnie i juz pierwszy ich przedstawiciel jest nad-
partyjnym, nadklasowym i prawdziwie narodowym naczelnikiem pan-
stwa Pozytywnym wywodom swoim przeciwstawia autor nieszcze-
ros¢ i upadek wspotczesnej republiki i to zaréwno fikcyjnych ,rza-
doéw ludu*, republiki demokratycznej, ,opartej na przemocy liczby*,
jak i republiki oligarchicznej i dyktatorskiej, ,rzadow cztowieka
z piescia*.
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