PRZEGLAD tIOTARJALLI

KWARTALNIK
POSWIECONY SPRAWOM NOTARJATU 1HIPOTEKI.

Adres Redakcji i Administracji: Krakoéw, ul. Poselska 20.

Przesyitki pienigzne nalezy wysyta¢ pod adresem Izby notarjalnej w Krakowie

ul. Poselska 20 (konto P. K. O. Warszawa Nr 141.646 i P. K. O. Krakéw

Nr 404.565), z dokladnem okresleniem ich przeznaczenia. — Dla prenumerato-,

réow, nie bedacych cztonkami Matopolskich Kolegjéw notarjalnych ani Zrzej

szenia Notarjuszéw i Pis. zy Hipotecznych w Warszawie, cene ustala sie od
kazdego numeru josobna. — Rekopiséw Redakcja nie zwraca.

~ e ; 1 ml ... m ml "

Odpowiedzialny redaktor: Dr Stanistaw Stein.

SPIS RZECZY:

1. W odpowiedzi na memorjat adwokatury matopolskiej w sprawie ,,prz/mti*u

notarjalnego”, str. 3—51. — 2. Jak6b Glass: Sprawozdanie z lustracji hipotecznej
na ziemiach wschodnich i w okregu biatostockim, str. 52—81. — 3. Prof. Tadeusz
Dziurzynski: Pocztowe protesty wekslowe, str. 82-89. — 4. Dr St. St e

.Przymus notarjalny" jako oszczedno$¢ dla skarbu panstwa, str. 90—96. —
5. Dr Aleksander Kielski: W sprawie artykutlu p. Seweryna Wandycza: ,Nie-
wazno$¢ umowy O przeniesienie prawa wiasnosci nieruchomosci ziemskiej bez
uprzedniego zezwolenia urzedu ziemskiego", str. 97—99. — 6. Dr Wincenty
Reichert: Dazenia ku stworzeniu jednolitej normy notarjalnej dla catej Europy,
str. 100—101. — 7. Prof. E. St. Rappaport: Z komisji kodyfikacyjnej: A) Z sekcji
prawa cywilnego; B) Sekcja postepowania cywilnego, str. 102—109. — 8. Z judy-

katury, str. 110—117. — 9. Z orzecznictwa, str. 118 -121. — 10. Z literatury
prawniczej, str. 121 123. — 11. Przeglad czasopism prawniczych, str. 123—125.
12. Wiadomosci biezagce i komunikaty, str. 125—129. — 13. Przeglad ustaw

i rozporzadzen, str. 129.

KRAKOW

NAKLAD 1ZB NOTARJALNYCH MALOPOLSKI
1926.






PRZEGLAD HOTARJALRY

KWARTALNIK
POSWIECONY SPRAWOM NOTARJATU 1HIPOTEKI.

Adres Redakcji i Administracji: Krakoéw, ul. Poselska 20.

Przesyiki pieniezne nalezy wysyla¢ pod adresem lzby notarjalnej w Krakowie

ul. Poselska 20 (konto P. K. O. Warszawa Nr 141.646 i P. K. O. Krakéw

Nr 404.565), z doktadnem okresleniem ich przeznaczenia. — Dla prenumerato-

réow, nie bedacych czionkami Maltopolskich Kolegjéw notarjalnych ani Zrze-

szenia Notarjuszéw i Pisarzy Hipotecznych w Warszawie, cene ustala sie od
kazdego numeru zosobna. — Rekopiséw Redakcja nie zwraca.

Odpowiedzialny redaktor: Dr Stanistaw Stein.

SPIS RZECZY:

1. W odpowiedzi na memorjat adwokatury matopolskiej w sprawie ,,przymusu

notarjalnego”, str. 3—51. — 2. Jakob Glass: Sprawozdanie z lustracji hipotecznej
na ziemiach wschodnich i w okregu biatostockim, str. 52—81. — 3. Prof. Tadeusz
Dziurzynski: Pocztowe protesty wekslowe, str. 82—89. — 4. Dr St. St.:

»Przymus notarjalny" jako oszczedno$¢ dla skarbu panstwa, str. 90—96. —
5. Dr Aleksander Kielski: W sprawie artykutu p. Seweryna Wandycza: ,Nie-
wazno$¢ umowy o przeniesienie prawa wiasnosci nieruchomosci ziemskiej bez
uprzedniego zezwolenia urzedu ziemskiego"”, str. 97—99. — 6. Dr Wincenty
Reichert: Dazenia ku stworzeniu jednolitej normy notarjalnej dla catej Europy,
str. 100—101. — 7. Prof. E. St. Rappaport: 1L komisji kodyfikacyjnej: A) Z sekcji
prawa cywilnego; B) Sekcja postepowania cywilnego, str. 102—109. — 8. Z judy-

katury, str. 110—117. — 9. Z orzecznictwa, str. 118-121. — 10. Z literatury
prawniczej, str. 121-123. — 11. Przeglad czasopism prawniczych, str. 123—125.
12. Wiadomosci biezace i komunikaty, str. 125—129. — 13. Przeglad ustaw

i rozporzadzen, str. 129.

KRAKOW

NAKLAD 1ZB NOTARJALNYCH MALOPOLSKI
1926.



Skiad Komitetu redakcyjnego.

Przewodniczacy:

Dr Starzewski Tadeusz, prezes krakowskiej lzby notarjal-
nej i notarjusz w Krakowie.

Redaktor odpowiedzialny:

Dr Stein Stanistaw, notarjusz w Krakowie.

Cztonkowie:
a) z okregu krakowskiej lzby notarjalnej:

Brason-Summer Ludwik, notarjusz w Gorlicach,

Debicki Ignacy, notarjusz w Rzeszowie,

Dr Gora Stefan, notarjusz w Zakopanem,

Dr Mycinski Jan, notarjusz w Krakowie,

Rybianski Aleksander, notarjusz w Muszynie,

Dr Szymanowicz Franciszek, kandydat notarjalny w Krakowie.

b) z okregu Ilwowskiej lzby notarjalnej:

Szelewski Franciszek, prezes Iwowskiej lzby notarjalnej
i notarjusz we Lwowie,

Hotub Stanistaw, notarjusz we Lwowie,

Ostrowski Gustaw, notarjusz w Ztoczowie,

Ziemnowicz Stanistaw, notarjusz w Bobrce,

Delegat Towarzystwa kandydatow not: vacat.

c) z okregu przemyskiej lzby notarjalnej:

Wilczek Stanistaw, prezes przemyskiej lzby notarjalnej i no-
tarjusz w Przemyslu,

Girzejowski Felicjan, notarjusz w Samborze,

Nitarski Adolf, notarjusz w Pruchniku,

Witoszynski Witold, kandydat notarjalny w Przemyslu.

Drukarnia Literacku w Krakowie pod zarzagdem Stanistawa Ziemiarnskiego.



W ODPOWIEDZI
NA MEMORJAL ADWOKATURY MALOPOLSKIEJ]
W SPRAWIE ,,PRZYMUSU NOTARJALNEGO*.

Wydziat Izby adwokatéw we Lwowie wydat drukiem
memorjat w sprawie projektowanego przymusu notarjalnego
dla uméw dotyczacych nieruchomosci w Malopolsce, dato-
wany we Lwowie dnia 30 wrzes$nia 1925 r., L. 5036/25. Me-
morjat ten nie zdradza, do kogo jest skierowany, — a za-
tem musi sie mu przypisa¢ charakter oficjalnej enuncjaciji.

Memorjat, o ktérym mowa, mégtby Smiato pozostaé bez
odpowiedzi, gdyby celem jego byto oddziatanie na osoby
obznajomione z tematem. Gdy jednak memorjal zmierza
w inne strony i wprost liczy na to, — powstaje koniecznos¢
juz nie polemiki, ale sprostowania, a ponadto koniecz-
nos¢, bez wzgledu na to, czy w gre wchodzi interes adwo-
katury czy notarjatu, wskazania na skutki, jakie dla po-
rzadku prawnego i skarbu panstwa mogtyby wyniknac,
gdyby memorjat znalazt postuch.

Traktujac niniejsza odpowiedZ przedewszystkiem jako
sprostowanie, podagza¢ bedziemy ukitadem pisma za powyz-
szym memorjatem.

Na samem czele memorjat lwowskiej lzby adwokatow
stawia protest przeciwko ,wywilaszczeniu 2.300 adwokatow
matopolskich z dotychczasowego, ustawg od chwili poswie-
cenia sie swemu urzedowi, nabytego i im przystugujacego
zakresu dziatania".

Ten protest, postawiony na czele memorjatu, to zara-
zem scharakteryzowanie calego memorjatu, — memorjatu,
majgcego na oku jedynie egoistyczny interes zawodu.

To jakoby ,wywlaszczenie" nazywa memorjal bez-

przykiadnem, twierdzac, ze ,,niema analogji w innych kra-
Przeglad Notarjalny. J



jach w ostatnich wiekach, aby grupe, stanowigcg nieodzowny
czynnik wymiaru sprawiedliwosci, wtracono znienacka, bez
zadnej ku temu racji faktycznej prawnej, bez wszelkiej
mysSli lub troski o jej istnienie etc. w otchtan pauperyzacji
i nedzy".

Komisarjat sgadowy (spisywanie aktéw spadkowych)
nalezal od roku 1855 do zakresu notarjatu. Szereg wzgle-
dow stusznych lub niestusznych uczynit z tego zakresu
dziatania pitke w rekach zarzadu sprawiedliwosci, wyrza-
dzajac notarjatowi i wymiarowi sprawiedliwosci niejedno-
krotnie ciezkie szkody. Wystarczy wymieni¢, ze po wielo-
letniem spisywaniu aktow spadkowych przez notarjuszy,
ktorzy musieli ku temu wyszkoli¢ osobny personel, nagle
komisarjat ten notarjatowi odebrano, przydzielajac go sa-
dowi i pozostawiajac na bruku caly szereg pracownikéw
do tych czynnosci zaprawionych- Juz za czaséw naszej nie-
podlegtosci, a w interesie skarbu panstwa powrécono do
przydzielenia notarjatowi czynnosci spadkowych. Notarjat
nie posiadajgc juz owych do tego wyszkolonych sit pomoc-
niczych, musiat w wielu wypadkach popas¢ w zalegtosci,
bedace atutem wyzyskiwanym — przeciwko niemu. | znowu
potrzeba bedzie jakiego$ czasu na to, aby te luki w dobrze
poprzednio funkcjonujacej maszynie wyréwnac.

Notarjat chlubi sie tem, ze uwazajgc stuzbe panstwu
i spoteczenstwu za pierwszy swoj cel i obowigzek, nigdy
przeciwko projektom ustawodawczym choéby nawet skie-
rowanym przeciw niemu nie podnosit hatasu ani agitaciji,
a nawet obecnie przy sposobnosci wniesienia przez Ezad
projektu ustawy stemplowej, nie notarjat, lecz podko-
misja skarbowa w zgodzie z ministerstwem skarbu wysu-
neta postulat przymusu, — postulat niezwrécony ani prze-
ciw adwokatom, ani w obronie notarjuszy, lecz w interesie
skarbu panstwa i ludnosci.

Memorjat obawia sie pauperyzaciji i nedzy licznej rze-
szy adwokatow. Trzeba tu powiedzie¢, ze wine tej paupery-
zacji ponoszg sami adwokaci. ZaSlepieni przesadng ideg swo-
body zawodu, stworzyli sami te nadmierng rzesze, ktora
dzi$ nie znajduje pola do pracy. Mimo to nie my$lg o za-



pobieganiu grozie potozenia. Zastepy adwokatow mno-
zg sie wielokrotnie ponad potrzebe i nalezy oczekiwag,
ze ta wzrastajgca pauperyzacja wystapi moze z wnios-
kami do ciat ustawodawczych o przydzielenie temu za-
wodowi dalszych ,monopoli". Pomyslany racjonalnie mo-
nopol procesowy w sprawach przed trybunatami, nie byt
wystarczajgcym pokarmem. Czyz jednak dostatecznym ar-
gumentem bedzie to, ze przez te hiperprodukcje adwoka-
tow, przytaczana przez nich liczba 2300 wzmoze sie niedtugo
do ilosci dwu-lub trzechkrotnie wiekszej. W interesie samej
adwokatury, juz ponownie ze sfer notarjatu wskazujemy
na potrzebe zaprowadzenia numerus clausus przy zabez-
pieczeniu zupetnej autonomji stanowej dla Izb adwokackich.
Dlatego pauperyzacja nie moze by¢é uwazana za argument
ustawowy, lecz conajwyzej za rodzaj samobodjstwa.

Projekt przymusu notarjalnego nazywa memorjat
Luwstecznieniem warunkéw zyciowych".

Jakzez wyglagda ta sprawa historycznie? Obowigzujgcy
w Matopolsce Kodeks cywilny, pochodzi z roku 1811. Nie
zawiera on nigdzie wzmianki o przymusie notarjalnym, jak-
kolwiek notarjat istniat juz oddawna. Mysl o przymusie
notarjalnym zrodzita sie dopiero z czasem, jako wynik do-
Swiadczen zyciowych. Moze zatem przyszta tylko fala uwstecz-
nienia zycia prawnego, — fala zwigzana z absolutyzmem
lub z erg przedkonstytucyjng? Ot6z ta fala idzie nietylko
przez dziesigtki lat, ale nawet po przez wielkg wojne. Al-
bowiem przymus pewnej formy ma zawsze swojg racje
prawng i miat jg jeszcze za czaséw rzymskich.

Przypominam, ze niema takiego kodeksu cywilnego
na sSwiecie, ktoryby dla rozporzadzen ostatniej woli nie
przepisywat obostrzenn formalnych.

Przewidujgc zatozenie ksiag gruntowych, kodeks cy-
wilny nie przepisat jednak zadnej przymusowej formy dla
czynnosci prawnych, majacych za przedmiot nabycie praw
rzeczowych na nieruchomosciach. Dopiero ustawa hipoteczna
(rok 1870) wprowadza pierwszy przymus dla dokumentow
hipotecznych, a mianowicie przymus legalizacji podpiséw.
Czy krok ten byt uwstecznieniem zycia prawnego? i czy
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wogole wprowadzenie hipoteki byto takiem uwstecznie-
niem? — czy moze wrecz przeciwnie stworzeniem form dla
dostosowania ciggtego postepu do zycia prawnego.

Ale nie dosy¢ na tem:

a) w roku 1871 wychodzi ustawa notarjalna, ktéra
upraszczajgc postepowanie procesowe, nadaje aktom nota-
rjalnym w pewnych wypadkach moc wyroku sgdowego (8§83,
u. not.) Jestto oddawna i do dzis dnia solg w oku prze-
waznej opinji adwokatury, ktéra pod ptaszczykiem obrony
stabego, to jest tego, ktéry rygorowi sie poddat, zwalcza
powyzszy przepis, ktéry obok usuniecia szeregu procesoéow,
powoduje takze uswiadomiong ludnos¢, a w pierwszym rze-
dzie instytucje bankowe do korzystania z pomocy notarjatu
a nie adwokatury. Czy przepis ten zamieszczono w intere-
sie notarjatu, czy tez moze w interesie ludnosci, aby jej za-
oszczedzi¢ diugotrwatych i kosztownych procesow?

b) W tymze roku 1871 wychodzi ustawa austrjacka
0 przymusie notarjalnym dla szeregu czynnosci, jakoto da-
rowizn bez rzeczywistego oddania, umow maltzenskich, czyn-
nosci Slepych, gtuchoniemych i t. p. Znowu ustawa w inte-
resie notarjatu. To staly argument adwokatury, ktéra uwaza,,
ze ,nos jest dla tabakiery, a nie tabakiera dla nosa". Prze-
pisy takie ocenia jako przepisy w interesie stanu notarjal-
nego, podobnie, jak ustawe stemplowg uwaza rdéwniez za
ustawe, nadajgcg przywileje notarjatowi kosztem adwoka-
tury, — zapominajac, ze sg to — przepisy wydawane w in-
teresie porzadku prawnego przez panstwo, ktére ma prawo
postugiwac¢ sie tym lub innym zawodem, bez wzgledu na
interesy tego lub innego zawodu. Ratio legis powyzszej
ustawy o przymusie notarjalnym jest zanadto jasna, aby
ja trzeba uzasadniaé. Mimo to od czasu jej wydania rozpo-
czat sie przeciw niej atak adwokatury, czesto niestety po-
partej przez judykature, z natury rzeczy najbardziej przy-
stepng dla argumentacji adwokackiej. Judykatura, — pod-
kreslamy to z naciskiem, — w najlepszej wierze i w inte-
resie, zle czy dobrze zrozumiatym, ludnosci, niezbyt rzadko
szta przeciwko duchowi ustawy cywilnej, a nastepnie ustawy
hipotecznej, i jej to w znacznej mierze nalezy przypisacé



anarchje hipoteki matopolskiej. Nie miejsce tu na wywody
w tej sprawie, jednak jako razacy przyktad oportunizmu
austrjackiej judykatury przytoczymy wyrok, w ktérym Naj-
wyzszy Trybunat uznat testament napisany na maszynie
a zakonczony rowniez maszynowg klauzulg ,,Ten testament
wiasnorecznie na maszynie napisatem i wlasnorecznie pod-
pisuje”, i dopiero zaopatrzony wiasnorecznym podpisem
testatora, za wazny, wbrew oczywistemu przepisowi ustawy
cywilnej i jej duchowi. Wyrok taki zapadt w uznaniu szcze-
go6Ilnych okolicznosci sprawy, oraz w takiej sytuacji, ze ni-
komu szkody materjalnej nie przynosit. Moznaby ostatecznie
zgodzi¢ sie na to, by wyroki ferowano na podstawie po-
czucia prawnego sedziow, — ale wolwczas nalezaloby to
ustali¢ ustawowo, gdyz inaczej burzy sie wszelkie zaufanie
do praworzadnos$ci i niszczy poczucie prawne ludnosci.

Omijanie przez adwokatéw i pisarzy pokatnych prze-
pisu o przymusie formy notarjalnej dla darowizny bez rze-
czywistego oddania, w oczywistym interesie adwokatury
a nie ludnosci, — doprowadzito do bitednej praktyki, roz-
szerzajgcej moznosS¢ rzeczywistego oddania takze na nieru-
chomosci, podczas gdy w zwigzku z innemi przepisami ko-
deksu cywilnego, ustawa mogta mie¢ na mysli jedynie da-
rowizny z rzeczywistem oddaniem ruchomosci.

c) W roku 1906 wychodzi austrjacka ustawa o0 spoét-
kach z ograniczong odpowiedzialnosciag. Niema tam prawie
zadnej czynnosci, dla ktorej nie bytaby wymagana forma
aktu notarjalnego.

d) W roku 1916 wychodzg trzy nowele do kodeksu
cywilnego. Przepisujg one:

1) Zmiane 8§ 551 kodeksu cywilnego w tym takze Kkie-
runku, ze dla czynno$ci prawnej tamze przewidzianej prze-
pisujg pod rygorem niewaznos$ci forme aktu notarjalnego.

2) Zmiane § 1278 kodeksu cywilnego w tym takze kie-
runku, ze do kupna spadku wymagana jest forma aktu
notarjalnego.

Czyz trzeba wiecej dowodéw na to, ze rozcigganie
przymusu formy aktu notarjalnego na coraz to nowe czyn-
nosci, jest wynikiem koniecznosci zycia prawnego i objawem



postepu, a nie uwstecznienia. Najbardziej postepowa i naj-
lepiej obmys$lana z ustaw handlowych, ustawa o spodtkach
z ograniczong odpowiedzialnoscig, bez namystu i prawie
bez wyjatkéw, jak to wyzej powiedziano, liczy sie z przy-
musem notarjalnym.

Przedewszystkiem za$ zapytujemy, jakie $rodki zamie-
rza znalez¢ adwokatura matopolska dla przeprowadzenia
idei unifikacji prawa w Polsce? OdpowiedZ na to pytanie
znajdzie sie na innem miejscu tego pisma.

W ustepie drugim memorjatu znajdujemy argumentacje
przeciw przymusowi notarjalnemu, opartg na wywodach
prawnych, spotecznych oraz na przedstawieniu zrédet dys-
kwalifikujgcych notarjat w stosunku do adwokatury. Prawie
kazde zdanie tego ustepu wymaga sprostowania, prawie
kazdy cytat uzupetinienia, prawie kazdy wywod prawny
polemiki.

Memorjal przewiduje jako skutek przymusu notarjal-
nego: chaos i zamet w dziedzinie prawa i zycia prawnego,
pogorszenie warunkéw korzystania z prawa, natozenie na
ludno$¢ powaznych ciezaréw, naruszenie w wielu Kierun-
kach podstawy porzadku prawno-spotecznego i to bez osig-
gniecia przez skarb parnstwa naleznych mu korzySci.

Jezeli idzie o chaos i zamet w dziedzinie prawa, to
jest to jeden =z licznych, a niepopartych niczem frazeséw-
Brak przymusu notarjalnego dla przeniesien prawa wia-
snosci nieruchomosci, spowodowat chaos, z przyczyn, o kt6-
rych nizej, a wprowadzenie przymusu notarjalnego mo-
gtoby tylko ten chaos usung¢. Z wielu przytoczonych wyzej
przyktadéw ani jeden nie wywotat chaosu, a wiec ani przy-
mus formy notarjalnej dla kontraktéw malzenskich, ani da-
rowizn, ani obecnie $wiezo dla kupna Ilub zrzeczenia sie
spadku. Memorjat bowiem przemilcza te podstawowg zasade
prawng, ze kazdy przepis prawny otrzymuje date, od Kkto-
rej zaczyna obowigzywa¢ i dlatego wszelkie czynnosci
prawne dokonane przed tg data nie ulegajg zmianie. A wiec
czy to w sprawach wyzej przytoczonych, czy to w razie



wprowadzenia przymusu notarjalnego dla spraw o nieru-
chomosci, wszystkie umowy zawarte przed wydaniem ustawy,
chocby nawet ustne, zatrzymujg swojag waznos¢, a dopiero
umowy, zawierane po wyjsciu ustawy wymagatyby formy
notarjalnej. Gdziez tu zatem chaos lub zamet? T gdziez tu
dobra wiara memorjatu?

Powazne pogorszenie warunkow korzystania z prawa
i natozenie na ludnos¢ powaznych ciezaréw, jest drugim bite-
dem memorjatu. Btedem i nieszczeroscig. Albowiem wprowa-
dzenie przymusu notarjalnego spowoduje tylko to, ze ludnos¢
bedzie skierowang do doradcow fachowych. Bez watpienia ta-
kimi sg zaréwno notarjusze, jak i adwokaci. Jezeli jednak
tak sie rzecz przedstawia, to jakiez to ciezary natozy sie
na ludnosé? Wytworzyta sie bajka, ze notarjat jest drozszy
od adwokatury, podczas gdy jest wprost przeciwnie. Chocby
nawet tak nie bylto, to notarjat podlega obowigzkowi do-
trzymywania taryfy ustalonej przez Rzad lub nawet ustawe;
w adwokaturze sprawa taryfy za kontrakty pozostawiona
jest zupeinej dowolnosci.

Taryfa notarjalna przepisuje, ze notarjuszowi nie wolno
wzigé wiecej, jak tyle, ile oznacza taryfa. Taryfa adwokacka
oznacza, ze adwokatowi nie wolno wzigé mniej, jak to, co
oznacza taryfa. Taryfa notarjalna stuzy dla ochrony lud-
nosci, taryfa adwokacka jest prostym lokautem. Wystarczy
powotac¢ sie na taryfy, uchwalone przez Izby adwokackie,
i porownac te taryfy z projektem taryfy, przedtozonej przez
Matopolskie lzby notarjalne ministerstwu sprawiedliwosci,
Jlezeli adwokaturze chodzi rzeczywiscie o wolnos¢ w wybo-
rze doradcy prawnego, czy tez osoby sporzgdzajgcej umowe,
to powinna pierwsza by¢ przeciwnikiem ustawy o pokat-
nych pisarzach i ustawe te zwalcza¢. Tymczasem jest wprost
przeciwnie. Z jednej strony prowadzi sie walke w imie ta-
niosci pomocy prawnej, z drugiej zas strony zwalcza sie te
nibyto najtanszg pomoc prawng, jaka daje pokatny pisarz.
Podkreslamy to z naciskiem, ze tanio$¢ ta, jaka przedsta-
wia pomoc pisarza pokatnego, jest tylko wzgledng i po-
zorng, pomijajac nawet szkody, jakie niejednokrotnie wy-
rzadza.



Ot6z w tych obawach adwokatura zapomina o jednej
z podstawowych zasad zycia gospodarczego, jakg jest prawo
podazy i popytu. Prawo to stosuje sie rownie dobrze do
zycia gospodarczego, jak i zycia prawnego. Urzedy, ktore
nie moga podotac¢ pracy, lub co do ktérych przewiduje sie
zgory, ze nie podotaja pracy, powieksza sie w odpowiedni
spos6b. Najmniejsza niedoskonato$s¢ funkcjonowania ma-
szyny notarjalnej wywota z pewnoscig witasciwy odruch,
i spowoduje stosowne pomnozenie biur notarjalnych, co nie-
tylko zgory przewidujemy, ale czemu zgOry pragniemy
uczyni¢ zados¢. Ze sfer notarjalnych zaraz w zwigzku z pro-
jektem przymusu notarjalnego pojawity sie glosy, ze no-
tarjat bedzie musial byc¢ ilosciowo powiekszony i ze po-
mnozenia tego sie domaga, liczagc w pierwszym rzedzie na
zasilenie go adwokatami. | w tem wiasnie lezy ta roznica
miedzy naszem stanowiskiem, a stanowiskiem adwokatury,
ktora z projektu rzadowego czyni tylko kwestje chlebowsa,
podczas gdy my mamy na oku tylko rzeczowg strone pro-
jektu, i wiasciwy rozdziat kompetencji zawodéw prawni-
czych. Notarjat pragniemy pomnozy¢ tak dalece, ze z pew-
noscig zaden z notarjuszy nie odczuje pomnozenia agendy,
a temsamem pomnozenia dochodéw. Sami ws$rdd nas stwo-
rzymy sobie konkurencje, w ktérej adwokatura dopatruje
sie zbawienia ludnosci. Ale réwnoczesnie pomimo wszelkie
inwektywy i posgdzenia popiera¢ bedziemy projekt przy-
musu notarjalnego ze wzgledu na interes publiczny.

Przejdzmy po kolei ,,argumenty” memorjatu:

a) Memorjat powotuje sie w tym wzgledzie na diu
letnie badania i rozwazania w bylem austrjackiem minister-
stwie sprawiedliwosci, twierdzac, w spos6b wrecz niezgo-
dny z rzeczywistosScia, ze motywy do ustawy notarjalnej
Austrji powotywaly sie na opinje spoteczenstwa matopol-
skiego i z uwzglednieniem potrzeb i stosunkéw specjalnie
matopolskich.

Dla memorjatu, ktéry powotuje sie na autorytet au-
strjackiego ministerstwa sprawiedliwosci, — opinja polskiego
ministerstwa sprawiedliwosci nie jest autorytetem. Przyta-
czajagc motywy austrjackiego ministerstwa sprawiedliwosci,



motywy ktorych autorstwo jest dobrze znane, jako zwig-
zane Scisle z adwokatura, ryzykuje twierdzenie, wyzej po-
dane, jakoby przymus notarjalny dla spraw hipotecznych
byt odrzucony w Austrji z uwagi wiasnie na stosunki ma-
topolskie. Nic podobnego. Kraje austrjackie posiadaty zu-
petnie inne stosunki prawne od Matopolski. Przedewszyst-
kiem liczba sedziow w Matopolsce byta w stosunku do ilo-
Sci ludnosci oraz ilosci spraw przeszio trzy razy mniejsza,
niz w reszcie krajéw austrjackich. Natomiast liczba adwo-
katéw w Matopolsce byta stosunkowo kilkakrotnie wigksza
od liczby adwokatéw w reszcie krajow austrjackich. Jedna
z niezbyt dawnych statystyk wykazywata, ze Lwow posia-
dat znacznie wiecej adwokatéw, niz Praga czeska, — aogdlna
liczba adwokatéw w Austrji z wyjatkiem jedynie Wiednia,
byta mniejsza od liczby adwokatéw w Galicji. Oté6z zauwa-
zono, ze liczby te stojg w pewnym przyczynowym zwigzku
ze sobg, a mianowicie, w tym, ze ta nadmierna ilos¢ adwo-
katébw w Matopolsce byta przyczyng nadmiernego wzrostu
proceséw czyli pieniactwa, z ogromng szkoda Iludnosci.
Liczba spraw zatatwianych przez Najwyzszy Trybunat
w Wiedniu dzielita sie na dwie réwne czesci, z ktérych je-
dna bytly to sprawy z Matopolski, za§ druga sprawy z ca-
tej reszty Austrji. Dostrzezono i zrozumiano, ze podobnie
jak nadmierna liczba szynkéw pomnaza pijahnstwo, nad-
mierna ilos¢ kolektur loteryjnych pomnaza hazard, tak samo
nadmierna ilos¢ biur adwokackich pomnaza pieniactwo.
I tylko dzieki szczeg6lnej protekcji, jakg zawéd ten posia-
dat na terenie wiedenskim, on jedyny zdotat unikngé sy-
stemu koncesyjnego, wzglednie numerus clausus.

Wracajgc do tych stosunkow, specyficznie matopolskich,
ktore rzekomo bytly szczegé6lnie uwzglednione w austrjac-
kim rzadowym projekcie nowej ordynacji notarjalnej —
nieprawdziwos¢ tego twierdzenia wynika juz z samej tresci
rzeczy, a mianowicie z tego, ze witasnie w calej reszcie
Austrji sprawa przymusu notarjalnego dla spraw o nieru-
chomosci byta nieaktualng, gdyz hipoteka byta wzorowa,
nie wytaczajac Slaska, natomiast stosunki hipoteczne w Ma-
topolsce domagaty sie wrecz reorganizacji, tak, iz w roku



1906 wyszta typowo austrjacka potowiczna ustawa o spro-

stowaniu ksigg gruntowych w Galicji i Bukowinie, ktéra
ztu nie zaradzita. Innemi stowy austrjacka ustawa hipo-
teczna i notarjalna odpowiadata stosunkom w krajach

austrjackich, a nie odpowiadata stosunkom w krajach pol-
skich. Stad tatwa dedukcja, by Matopolsce nadaé ustrgj
odpowiadajgcy charakterowi ludnosci, ustréj wyprébowany
tak pomys$inie w bytem Krélestwie Polskiem.

Zastanawiajgc sie nad cytowanemi przez memorjat
motywami austrjackiego ministerstwa sprawiedliwosci z roku
1911, trzeba podkresli¢ z naciskiem ich wylgcznie filo-adwo-
kacka tendencje, wynikajagcag z autorstwa tych projektéw.
Przedewszystkiem stowa: ,nie mozna przytgczy¢ sie do
roszczehn notarjatu, aby og6t ponosit dla niego ofiary
Wida¢ z tych stow, kogo motywy te uwazaty za ogot. Ogo-
tem dla nich byta adwokatura, poniewaz w Austrji pokatne
pisarstwo byto czynnoscia zakazang i karang. Niepodobna
zatem przypuszczaé, aby ministerstwo sprawiedliwosci do-
patrywato sie korzysci ogétu w tem, ze moze korzystaé
z pomocy pisarzy pokatnych. Zdanie owo wypowiedziato
ministerstwo sprawiedliwo$sci mimo $wiadomosci, ze samo
ustalato taryfy adwokackie znacznie wyzsze od notarjal-
nych.

»Ze stanowiska interesobw ogo6tu i dobra publicznego
nie mozna uzasadni¢ rozszerzenia przymusu notarjalnego
na wszystkie dokumenty, majgce stanowic¢ podstawe wpisow
do ksigg gruntowych. Specjalnie z tego punktu widzenia
nie datoby sie usprawiedliwi¢ Sciesnienie zakresu dziatania
adwokatury w tym dziale na rzecz notarjuszy. Wedle
wszelkich doswiadczen w tym kierunku niema rzeczowych
powodow, aby wprowadzi¢ akt notarjalny, jako podstawe
wpisu do ksigg gruntowych. Stwierdzenie autentycznosci
dokumentu przez uwierzytelnienie podpiséw i badanie tychze
przez sedziego wystarczy najzupetniej.“ Te stowa motywow
austrjackiego ministerstwa sprawiedliwo$ci rowniez moéwig
same za siebie. Juz to widaé¢, ze stowa ,interesa ogdtu*
zostaty zastgpione stowami ,Sciesnienie zakresu dziatania
adwokatury". Pozatem twierdzi sie w motywach, ze uwie-



rzytelnienie podpis6w na dokumencie hipotecznym i bada-
nie dokumentu przez sedziego wystarczy najzupetniej. Jest
to Swiadome i celowe niedopowiedzenie, albowiem austrjacka
ustawa hipoteczna nie nadaje sedziemu prawa wgladu
w tres¢ i nature interesu, lecz tylko w jego zewnetrzne
objawy, a wiec sedzia bada tylko, czy podpisy sa legalizo-
wane, czy wpis moze by¢ dokonany z uwagi na stan hipo-
teki, czy dokument nie wyglada na sfalszowany, oraz czy
tres¢ nie jest przeciwna prawu. Inne kwestje, a wiec kwe-
stja prawdziwosci woli stron, ocena, czy umowa nie jest
pozorng, a temsamem wazng lub niewazng, a wiec kwestje
pierwszorzednej wagi, nie nalezg do zakresu dziatania se-
dziego hipotecznego.

W reszcie motywy powotujg sie na to, ze niema rze-
czowych powodéw, aby dotychczasowy stan rzeczy zmie-
nic. Ot6z w naszym wypadku sg te powody i to powody
pierwszorzednego znaczenia, a mianowicie: interes skar-
bu panstwa w zwigzku z ustawa stemplowg, oraz inte-
res uporzadkowania miedzydzielnicowych réznic ustroju
prawnego w zwigzku z unifikacjag prawa polskiego.

0o idei unifikacji memorjal wyraza sie z przekase
Nie uwazamy za odpowiednie, przeciwstawiac sie tej ironji.

Wréci¢ musimy jeszcze do tychsamych austrjackich
motywoéw, ktére pisza: ,,Przeciw umowom pozornym i umo-
wom na szkode wierzycieli surowe przepisy formalne nie
dajg najmniejszej ochrony. Nie odpowiada tez interesom
ludnosci, aby wytgcznie notarjuszom poruczy¢ uktadania
dokumentéw i wytaczy¢é z tego dziatu adwokatéw, gdyz
przez to udziela sie poparcie tylko pokatnemu pisarstwu, ze
szkodg ludnosci. Winteresiebezpieczenstwapra w
nego i urzagdzen Kksigg gruntowych, ustawo-
dawstwo jest silnie zainteresowane, aby trans-
akcje prawne zawierano w formie pisemnej.
Usuniecie stanu adwokackiego od uktadania dokumentéow
wptynetoby ujemnie na rozwdéj w tym Kkierunku."

Stowa te powinny kazdemu najbardziej zaslepionemu
otworzy¢ oczy. Otéz najpierw podnosi sie, ze w interesie
bezpieczenstwa prawnego i urzadzen ksigg gruntowych



ustawodawstwo jest silnie zainteresowane, aby transakcje
zawierano w formie pisemnej. Potem zada sie, aby te trans-
akcje byty uwierzytelniane. Dwa formalne wymogi, ale
trzeci, aby transakcjom tym nada¢ forme wyzszej wiarygod-
nosci, to jest forme notarjalng, uwazany jest za kamien
obrazy. Tymczasem te same motywa, ktére domagaja sie
pewnej gwarancji formalnej, te same przemawiaja az nadto
wymownie za aktem notarjalnym. Zdaniem motywéw wy-
tagczenie z tego dziatu adwokatéw, udziela poparcia pokat-
nemu pisarstwu. Jest oczywisty absurd. Przymus notarjalny
wykluczatby zaréwno adwokatéw, jak i pokatnych pisarzy.
Absurd za$ podwdjny dlatego, ze pokatni pisarze juz sa
wykluczeni od spisywania dokumentow, a adwokaci mimo
przymusu notarjalnego nie byliby od tego wyitgczeni. Do-
wodem § 54 ustawy notarjalnej, ktéry przewdduje spisy-
wanie nawet dokumentéw zastrzezonych notarjatowi przez
inne osoby. Twierdzenie motywow, ktére forme notarjalng
nazywaja ,surowemi przepisami formalnemi”, jest twier-
dzeniem teoretykéw, ktérzy nie majg pojecia, jak sie rzecz
odbywa w praktyce. Strona zeznajgca kontrakt musi is¢ do
notarjusza (lub ewentualnie do sadu) czy to do legalizacji
podpisébw, czy to do nadania dokumentowi formy nota-
rjalnej. Czas zuzyty na czynnos¢ jest niemal ten sam, albo-
wiem przy legalizacji notarjusz musi spisa¢ protoké6t i na-
pisac¢ legalizacje, przy nadaniu zas$ formy aktu notarjalnego,
spisuje tylko protokét. Jednakg ilosS¢ czasu musi notarjusz
poswieci¢ przy legalizacji, jak przy nadaniu formy nota-
rjalnej, gdyz jednako bada zdolnos$¢ stron, jak i tres¢ do-
kumentu, przy legalizacji w tym celu, aby tre$¢ dokumentu
zamieSci¢ w swojej ksiedze urzedowej. O c6z wiec idzie?
O dwie rzeczy, ktore sobie otwarcie nalezy powiedzie¢: po
pierwsze o to, ze nalezyto$s¢ mogtaby by¢ wiekszg. Jest to
wynikiem obecnej taryfy notarjalnej, ktéra za legalizacje
przepisuje jednakowg norme bez wzgledu na wartos¢ czyn-
noéci. Taryfa notarjalna, obowigzujaca w Poznanskiem, czyni
wysokos¢ taksy legalizacyjnej naréwni z kontraktami za-
lezng od wartosci przedmiotu. Ot6z adwokat uwaza, ze mu-
sialby z czesSci swego honorarjum zrezygnowac¢ na rzecz



notarjusza. Jezeli bowiem chodzi o interes ludnosci, to céz
tatwiejszego, jak powiedzie¢, ze nalezyto$s¢ adwokacka za
kontrakt wynosi przepisang kwote, liczac w to koszta na-
dania formy aktu notarjalnego. Bedzie to dostatecznym pro-
bierzem do zbadania, w czem lezy opozycja adwokatury.
Po drugie notarjusz, legalizujgc podpisy, bada tylko zdol-
nos¢ prawng stron i stwierdza wilasnorecznos¢ podpisow.
Natomiast nie wchodzi w istotng tre$¢ woli stron i nie
wchodzi w to, czy sg one dostatecznie zabezpieczone, ani
tez czy kontrakt nie jest pozorny i t. p. Przy nadawaniu
formy aktu musiatlby te rzeczy badaé, i stronom na nie
zwraca¢ uwage. Wykonywatby zatem niejako kontrole i tej
to kontroli adwokatura chce unikng¢. Twierdzi sie, ze te
kontrole wykonuje sad hipoteczny. Jest to nieprawda. Se-
dzia hipoteczny nie ma prawa ani obowigzku do tej kontroli
i nie wykonuje jej, a préby niektéorych sgadéw odrzucania
wnioskow hipotecznych z takich przyczyn byly zawsze uda-
remnione przez wyzsze instancje sgdowe, trzymajgce sie
Scisle litery prawa. Faktycznie wiec kontrakt adwokacki,
podobnie zreszta jak i kontrakt pisarza pokatnego nie pod-
lega zadnej kontroli. | dlatego zapytujemy, czy kontrola
taka nie lezy w interesie stron? Prawda, ze w wielu wy-
padkach kontrakty adwokackie nie wymagatyby takiej
kontroli, — niestety, jednak réwniez w wielu wypadkach,
szczegOlnie tam, gdzie chodzi o kontrakty pozorne, kontrola
taka okazuje sie potrzebng, a stanowczo potrzebng jest
kontrola nad kontraktami pisarzy pokatnych.

Austrjackie ministerstwo sprawiedliwosci stara sie
w motywach zdeklasowaé notarjat w stosunku do adwoka-
tury, twierdzac, ze stan notarjalny nie doréwnuje co do kwalifi-
kacji stanowi adwokackiemu, a ten ma te wyzszos¢, ze zaj-
mujac sie chorobliwemi formami stosunkéw prawnych, za
jakie uwaza¢ nalezy proces, moze doswiadczenia z dzie-
dziny spornej nabyte, zuzy¢ w agendzie niespornej.

Legenda ta pokutuje do dzi$ dnia w opinji. Nie odpo-
wiada ona jednak dzisiejszym faktycznym stosunkom.

Przyktad wymowny podamy 2z zawodu lekarskiego.
Znane jest zapewne ogoélnie okreslenie, przyjete przez le-



karza, z reguty prowincjonalnego, ktéry zajmuje sie wszyst-
kiem. Jest zaréwno internistg, jak i operatorem, zaréwno
dentysta, jak ginekologiem, zaré6wno okulistg, jak ortopeds,
stowem, rozumie sie na wszystkiem, ale wéwczas na wszyst-
kiem stabo.Takiego lekarza nazywaja popularnie ,,omnibu-
sem". Ale ten ,omnibus" jezeli si¢ szanuje, to w kazdym
juz $rednio powaznym wypadku zasiega zdania specjalisty.
Specjalista, niepomiernie wyzej stojagcy od tego ,wszech
nauk lekarskich" lekarza, posiada te wysokg wiedze tylko
w swojej specjalnosci. W innych dziatach wie albo tyle, co
ten ,,omnibus", albo, i to najczesciej, znacznie mniej. Mimo
to ten specjalista uchodzi za powage lekarska, a 6w ,,omni-
bus" jest tylko wzietym praktycznym lekarzem. | to nie-
tylko w praktyce lekarskiej, ale nawet w nauce.

Ot6z za takiego ,,omnibusa" chcg uchodzi¢ adwokaci
i tego berta nikt im odbiera¢ nie mysli. Ale niech w tej
swojej wiasciwosci nie dopatrujg sie szczytéw. Temwiecej,
skoro wsréd nich samych wytwarzajg sie specjalisci: obrofnicy
w sprawach karnych, adwokaci procesowi, rozwodowi, nie-
sporni i t p. Swa o0gd6lna wiedze prawnicza opierajg ci
specjalisci li tylko na studjach uniwersyteckich, zupetnie
rownorzednych ze studjami uniwersyteckiemi notarjuszy.
| dlatego ta ogo6lna wiedza prawnicza jest udziatem za-
rowno adwokatow, jak i notarjuszy. A dopiero ten dziat
specjalny stanowi o ich rzeczywistej wartosci. Jezeli adwo-
katura uwaza tych ,,omnibuséw" za wyzszy typ od specja-
listbow — to oczywista polemika jest tu bezcelowa, ale opi-
nja jest innego zdania.

Memorjat, na poparcie swej tezy o wyzszem wyksztat-
ceniu i przygotowaniu adwokatéw od notarjuszy, powotuje
sie na dzieto notarjusza dra Muczkowskiego, uznajace
praktyke notarjalng za niewystarczajgcg. Dzieto to, wydane
w roku 1887, omawia zupetnie inne warunki od tych, wsréd
ktérych zyjemy i omawia je z teoretycznego punktu wi-
dzenia. Cytowanie powyzszego zdania w sposOb zupeinie
oderwany od catosci, zmienia i wypacza sens, przedstawia-
jac zarazem kwestje w zupeinie biednem Swietle. Ot6z
przedewszystkiem zdanie powyzsze wyrwane jest z catego



ustepu, w ktérym dr Muczkowski krytykuje ustawe nota-
rjalng, przepisujgcag dla uzyskania notarjatu tylko cztero-
letnig praktyke, podczas gdy adwokatura posiadata wymabg
siedmiu lat praktyki. Powtore pomija zupetnie ustep, w kto-
rym dr Muczkowski daje wyraz ogélnemu dazeniu nota-
rjatu, aby praktyczne przygotowanie wszystkich zawodow
prawniczych zréwnac¢. Ten postulat podnosi do dzi$ dnia
notarjat i gdyby ten zarzut adwokatury miat by¢ przeszkoda,
to az nazbyt tatwo go usungé. Tymczasem dzi$ rzecz ma sie
praktycznie wrecz odmiennie; notarjuszem bywa mianowany
kandydat, ktory przebyt przynajmniej 12, a normalnie 15
lat praktyki zawodowej jako kandydat notarjalny, a zatem
praktyczne jego przygotowanie jest, co do czasu dwa razy
dtuzszem od adwokackiego, a biorgc pod uwage specjali-
zacje, jest conajmniej dwa razy wyzszem od adwokackiego.
Z wywodow memorjatu moznaby wnosi¢, ze wobec stabego
przygotowania notarjuszy do sporzadzania dokumentow,
nalezatoby im tego prawa nie dawac, lub moze nawet wrecz
prawo to odebra¢ na korzys¢ adwokatury. | tu wiasnie
lezy nonsens tych wywodéw, gdyz notarjat juz z ustawy
byt i jest powotany do sporzgdzania dokumentow i spisy-
wania umow. Memorjat podnosi, ze egzamin adwokacKki
nie da sie zastgpi¢ notarjalnym, ale przemilcza, ze nie da sie
on zastgpi¢ takze sedziowskim. Adwokatura, ktéra w prak-
tyce procesowej widzi alfe i omege wiedzy prawniczej
i tem wynosi sie ponad notarjat — tam, gdzie chodzi o kon-
kurencje, uwaza, ze ta praktyka procesowa jest réwniez
niewystarczajgcg. Znang jest walka adwokatury matopol-
skiej przeciwko przepisowi dawnej ordynacji adwokackiej,
wedle ktérego sedzia po piecioletniej stuzbie trybunalskiej
miat prawo do otwarcia adwokatury. Zaznaczy¢ nalezy, ze
sedzia, zanim dostanie sie do trybunatu, jest conajmniej
lat 12 sedzig samoistnym, a ponadto ma za sobg normalnie
3 lata aplikacji. Doliczajagc do tych lat 5 lat stuzby trybu-
nalskiej, prawo do otwarcia adwokatury daje dopiero 20"
letnia stuzba sedziowska. | te 20 lat wszechstronnej stuzby
prawniczej i to przedewszystkiem stuzby bezstronnej
jest zdaniem adwokatury zbyt matem przygotowaniem. Prak-



tyka adwokacka urasta, na szczescie tylko w jej oczach do
rozmiaréw jakiejS metaakademji prawniczej.

Mniemamy, ze juz tosamo az nazbyt tatwo otworzy
oczy tym, ktorzy mogli uwierzy¢ zapewnieniom memorjatu
o tych niedoscigtych wyzynach doskonatosci prawniczej
adwokatow. Mniemamy takze, ze ustrdj na terytorjum by-
tego zaboru rosyjskiego bedzie do$¢ wymownym przykita-
dem logicznej rozbudowy zawodoéw prawniczych. Tam no-
tarjat powotanym jest do agendy niespornej, adwokatura
do obron i agendy spornej. Podobnie jak adwokaci nie
mogg sporzadza¢ pewnej kategorji dokumentéw, wymagajg-
jacych wyzszego stopnia zaufania tak i notarjusze nie moga
by¢ obroficami ani zastepcami w sprawach karnych lubcy wilno-
procesowych. Tymczasem w Austrji notarjusz miat prawo by¢
obroncg karnym i miat prawo by¢ zastepcag procesowym w sa-
dach powiatowych. Mogtby kto$ powiedzie¢, ze przymus adwo-
kacki w sprawach trybunalskich w Austrji opieral sie na tej
wyzszej kwalifikacji adwokatéw. Nic podobnego. Dowodem
tego jest przepis, wedle ktérego notarjusz miat prawo zastep-
stwa cywilno-procesowego w tych sadach powiatowych, gdzie
nie byto conajmniej dwéch adwokatéw. Widaé stad, ze tylko
wzgledy konkurencji byty motywami tych przepiséw. Inna
rzecz, ze w praktyce podziat ten ma swoje znaczenie. Za przy-
ktad niech postuzy fakt, ze w Poznanskiem, gdzie tgczenie
adwokatury z notarjatem jest dopuszczalne, strona nie moze
wprost w godzinach przedpotudniowych zatatwi¢ zadnej
czynnoséci kontraktowej. Zadnego notarjusza niema przed
potudniem w biurze. Wszyscy sa ,,na sadzie". Sporzadzenie
najpilniejszej czynnosci, n- p. testamentu w godzinach przed-
potudniowych jest niemal wykluczone.

b) W dalszym ciggu motywy memorjatu starajg
~rozwiac¢ legende, jaka w ostatnich czasach stworzono i dla
celéw przymusu notarjalnego uzyto, legende jakoby o roz-
paczliwym stanie ksigg gruntowych w Matopolsce®. Memo-
rjat nie waha sie twierdzi¢, ze az do zniszczenia Kksigg
gruntowych w niektérych powiatach przez pozoge wojennag,
wszystkie nieruchomosci w Matopolsce bez wyjatku objete
byty ksiegg gruntowa, a tylko w bardzo a bardzo nieznacz-



nej czesci, ktéra moze niedochodzita 1°/0, zachodzita nie-
zgodno$¢ miedzy stanem faktycznym a stanem tabularnym.
Za przyczyne tej niezgodnosci podaje memorjat niedoktadny
pomiar katastralny (!) — pierwotne przy zatozeniu Kksiag
gruntowych podanie btednych Ilub identycznych nazwisk
i imion roéznych wiascicieli, a nawet przymus notarjalny
w dziedzinie paktow maitzenskich.

Nie wiemy, na czyjg naiwnos¢ liczg te wywody, z gruntu
falszywe, nieprawdziwe lub przekrecone.

Przedewszystkiem prawdg jest, ze w Matopolsce wszyst-
kie nieruchomosci objete byty ksiegg gruntowg. Ale réw-
niez prawdg jest, ze wszystkie nieruchomosci spisane byty
u geometry rzadowego w celach podatkowych. Czy zatem
fakt, ze wszystkie nieruchomosci byly gdzie$ spisane, sta-
nowi o dobroci hipoteki? Osoby, nierozumiejace istoty hi-
poteki,, mogty z powyzszego zdania memorjatu wysnu¢ wnio-
sek, ze skoro wszystkie nieruchomosci byly w hipotece, to.
hipoteka byta dobrg. Z takiemi to argumentami memorjatu
nalezy polemizowaé, jakkolwiek kazdy prawnik na taki ar-
gument musi usmiechngé sie z politowaniem i w gtebi du-
szy nazwaé takag argumentacje wiasciwem mianem.

Memorjat wyraza zyczenie, by w Kroélestwie Polskiem
byta taka hipoteka, jak w Matopolsce. Przed spetnieniem
tego zyczenia spoteczenstwo Krélestwa Polskiego z pewno-
Scig sie obroni. Zapytujemy bowiem, co jest lepszem: czy
(Jak w Krolestwie Polskiem) jezeli nieruchomos$¢ nie jest
wpisang wcale do ksigg gruntowych, — czy tez (jak w Ma-
lopolsce) jezeli nieruchomos¢, bedaca wiasnoscig Jana WOj-
cika, jest wpisang do ksiegi gruntowej, ale jako wilasnosé
Piotra Mikotajczyka? W Kroélestwie Polskiem w takim wy-
padku nikt nie potrafi sprzeda¢ lub obcigzy¢ cudzego
gruntu; w Matopolsce zas Piotr Mikotajczyk sprzeda grunt
Jana Woéjcika Antoniemu Dominowi i wowczas albo Jan
Wéjcik straci swoj grunt, albo Antoni Domin straci swe
pieniadze. | taki stan uwaza memorjat za wzér dla Kréle-
stwa Polskiego. W hipotece bylego zaboru pruskiego jest
to niemozliwe, poniewaz tam za wiasciciela uchodzi ten,
kto jest jako taki wpisany w ksiedze gruntowej i tu lezy ré-
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znica miedzy judykaturg dawng niemiecka, ktéra bronita
prawa, a judykaturg austrjackg, ktdéra majgc przepis ko-
deksu cywilnego, omijata go dla rzekomej ochrony lud-
nosci, a ku niepomiernej szkodzie porzadku prawnego.

Twierdzenie memorjatu, ze liczba niezgodnosci hipo-
tecznych w Matopolsce nie dochodzi 1‘7, wpisOw, jest wrecz
nieprawda. Nie da sie zaprzeczy¢, ze hipoteki miejskie (mia-
sta z siedzibg sgdu okregowego) i hipoteki wiekszych po-
siadtosci (dobra tabularne) nie zawierajg tych sprzeczno-
Sci. Ale jezeli chodzi o hipoteki wtoscianskie, (memorjat
przybiera poze obrohcéw tego odtamu ludnosci), — to nie-
zgodnos$¢ hipoteki dochodzi do 50°/Q a w powiatach gor-
skich do 90% wpiséw prawa wiasnosci. Niezgodnosci te nie
majg nic wspodlnego ze zitym pomiarem map. Pomiar byl
i jest dobry, jednak od szeregu lat nie kontrolowany i nie
uzupetniany, a nie uzupeiniany dzieki temu, ze wtasnie kon-
trakty sporzgdzane w pierwszym rzedzie przez pisarzy po-
katnych, a w duzej mierze przez adwokatéw, uzywajacych
swej ,wyzszej kwalifikacji zawodowej" do tego, by omijac
przepisy o dzieleniu gruntéw i tworzy¢ coraz to nowe tak
zwane spoiki idealne, — wchodzily do hipoteki, stwarzajgc
stan bezprzyktadny. Temu to obchodzeniu ustawy starata
sie zapobiega¢ austrjacka ustawa o0 sprostowaniu ksiag
gruntowych i ona uczynita pierwszy wytlom w ustawie hi-
potecznej, polecajac sedziemu kontrolowanie kontraktow,
ale w tym tylko jednym Kkierunku, a mianowicie, czy kon-
trakt nie stwarza pozornej wspoélnosci.

Pomyitki w nazwiskach stanowia wiasnie moze ten 1%
btednych wpiséw hipotecznych.

Jak w rzeczywistosci sprawa wyglada, niech postuzag
na dowdd motywy ustawy o sprostowaniu ksigg grunto-
wych w Galicji i Bukowinie z roku 1906. Czytamy tam:
.Rodzaj wiekszej czesci niedostatkéw i ogromna ilos¢ dy-
wergencji miedzy ksiegami gruntowemi, a materjalnym sta-
nem prawnym w Galicji uprawniajg, jak to sady wyzsze
krajowe we Lwowie i Krakowie tudziez ich prezydenci je-
dnomys$lnie potwierdzaja, do sadu, ze te ksiegi gruntowe
w og0llnosci zagrazajg bezpieczenstwu prawnemu i ze, ze



wzgledu na cel swoéj, sg po wiekszej czesci poprostu nie
do uzycia.

Sad wyzszy krajowy w Krakowie os$wiadcza na pod-
stawie sprawozdan prezydentéw trybunatéw, ze ponad wszel-
ka watpliwos¢ musi by¢ stwierdzonem, iz ksiegi gruntowe sg
prawie we wszystkich sgdach jego okregu we wiekszej lub
mniejszej mierze wadliwe, nie zgadzajgce sie bowiem nie-
tylko z katastrem, lecz takze z faktycznym i prawnym sta-
nem, wskutek czego sprostowanie ich jest nieodpornie wska-
zanem dla podniesienia zaufania do instytucji ksigg grun-
towych.

Sad krajowy wyzszy we Lwowie oblicza niedoktadno-
sci hipoteczne w swoim okregu na 20 do 50% wszystkich
wpis6w odnosnie do og6tu nieruchomosci i dodaje, ze pod-
legajace mu sady wykazujg roczny przyrost okrggto 10.000
procesow, ktérych przyczyna tkwi w btedach ksiagg
gruntowy ch.

Najwazniejsze zatozenie obrotu nieruchomosciami, wia-
rogodnos$¢ ksigg gruntowych, doznaje wstrzasnienia,
znikajg bowiem gwarancje bezpieczenstwa obrotu realnego.

Notoryczny nieporzadek w ksiegach gruntowych utrud-
nia ludnosci uzyskanie kredytu hipotecznego w instytucjach
kredytowych. Doszto do tego, ze ostrozny wierzyciel po-
rownuje ksiege gruntowg z mapa hipoteczng i z arkuszem
podatkowym lub bada w inny sposéb, czy stan hipoteczny
jest rzeczywiscie prawdziwy. Gdy jednak trudu tego po-
dejmuja sie tylko nieliczne instytucje, przeto wiesniak po-
pada w rece mniej sumiennych wierzycieli, a to popycha
go do ruiny ekonomicznej. Zreszta zte stosunki hipoteczne
obnizajg wartos¢ realnosci.

Postepowanie spadkowe jest wskutek ztego stanu ksigg
gruntowych utrudnione, doznaje zwtoki i powoduje wielkie
koszta. Rzadko mozna dokonac¢ inwentaryzacji bez trud-
nosci. Najczesciej trzeba robi¢ dochodzenia celem stwier-
dzenia faktycznego stanu posiadania spadkodawcy i trzeba
prowadzi¢ rokowania ze stronami, celem uporzgdkowania
ksiegi gruntowej, gdy za$ ugoda nie przyjdzie do skutku,
trzeba sie chwyta¢ drogi procesu.



Roéwniez i przeprowadzenie egzekucji doznaje prze-
szkéd, gdyz stan hipoteczny czesto nie pokrywa rzeczywi-
stego stanu posiadania, a do gruntu egzekwowanego na-
lezg nieruchomosci, ktére w ksiedze gruntowej nie sa wpi-
sane na rzecz zobowigzanego lub na odwrét w ksiedze
gruntowej wpisane sg na rzecz zobowigzanego, a faktycznie
do niego nie nalezs.

Najwiekszem jednak zitem ze stanowiska prawnego
i ekonomicznego jest to, ze spokojni posiadacze, ktérzy
czesto nie przeczuwaja, ze stan ich hipoteki jest wadliwy,
tracg wskutek egzekucji prawo witasnosci na rzecz trzeciej
osoby jedynie z tego powodu, Zze ksiega gruntowa zawiera,
wadliwe wpisy*“.

A wreszcie to najlepsze i najsSmielsze twierdzenie, ze
wiasnie przymus notarjalny w dziedzinie paktéw matzen-
skich skitadnia strony do zawierania umoéw ustnych i nie-
formalnych. Ot6z te strony unikajag tylko aktu notarjalnego,
zdaniem memorjatu, a z rozkoszg sporzadzityby kontrakt
adwokacki. Dlaczegéz to? Czy przez jakas awersje do né-
tarjatu, do ktéorego mimo wszystko majg zaufanie, czy tez
moze ze wzgledu na koszta? To drugie jest mozliwe, ale
dlaczego? Dlatego, ze notarjusz nie da sie uzy¢ do tego,
aby kontrakt o innej tresci nazwac¢ n. p. kontraktem kupna
sprzedazy i w ten sposOb narazi¢ skarb panstwa na po-
branie mniejszej nalezytosci, niz je przepisuje ustawa.
I w tym wypadku notarjusz cierpi z tego powodu, ze wy-
konuje ustawe. Zapyta¢ sie jednak nalezy, kto to sporza-
dza te nieformalne kontrakty dla ominiecia przymusu no-
tarjalnego? Na to pytanie nie trzeba dawaé¢ chyba odpo-
wiedzi, a juz najbardziej $wiadomy odpowiedzi jest skarb
panstwa. Memorjat jest cennym do tej sSwiadomosci przy-
czynkiem. | jeszcze jedno pytanie: Jezeli przymus notarjalny
skiania do zawierania umoéw nieformalnych i do ,,omijania
tabuli“, to memorjat chce stad dedukowaé, ze nalezy ten
przymus uchyli¢, — podczas gdy prosta logika, nie méwiac
juz o interesie skarbu panstwa, wprost wota, ze skoro do
tabuli dostajg sie kontrakty nieformalne, to nalezy nad



niemi rozciggnag¢ te samg kontrole, ktdérg rozciggnieto nad
umowami matzenskiemi.

W dalszym ciggu memorjat krytykuje w ostry sposéb
hipoteke Kongresowki i dochodzi do konkluzji, ze nawet
wysoko kwalifikowany notarjat tamtejszy nie zdotat rozwi-
nag¢ w Krélestwie instytucji ksigg gruntowych. Wywaod ten'
jest jaskrawym dowodem ignorancji autora memorjatu.
Przedewszystkiem autorowi memorjatu niewiadomo, ze hi-
poteka witoscianska Krolestwa bytla urzadzong w osobny,
odmienny, a bardzo prymitywny sposéb, a mianowicie za-
pomocg t. zw. tabel likwidacyjnych w Petersburgu, a rzad
rosyjski nie kwapit sie z wydatkowaniem na pomiar nor-
malny i zatozenie ksigg gruntowych. Réwniez autorowi me-
morjatlu niewiadomo, ze notarjat Krdlestwa Polskiego do-
piero w nowszych czasach posiada w swych szeregach wiek-
szos¢ prawnikoéw, a do dzi$s dnia znajdujg sie jeszcze no-
tarjusze, nie posiadajgcy studjowprawniczych. Za rosyjskiego
regime’u notarjuszami mianowano rzadko bytych sedziow,
a przewaznie mianowano spensjonowanych generatéw, stato-
tub gradonaczalnikéw itp. Dlatego wersalski ukton autora
memorjatu w strone notarjatu, dzi$ juz rzeczywiscie wy-
soko kwalifikowanego, wykonany byt na zbyt Sliskiej
posadzce.

W bukiecie tego rodzaju argumentéw znajdujemy dal-
szy kwiat: ,Hipoteka w dzielnicy po-pruskiej jest wzorowg
i bez zarzutu, gdyz tam wilasnie adwokaci petnig,funkcje
notarjuszy". Juz poprzednio wzmiankowalismy, dlaczego hi-
poteka dzielnicy po-pruskiej jest wzorowg. Powtarzamy tu-
taj, z(* dlatego, poniewaz nic, co sie dzieje poza hipoteka,
nie ma znaczenia, a natomiast to, co jest w hipotece, jest
Swiete, i dalej dlatego, poniewaz rozumna i na dalekg przy-
szto$¢ patrzaca judykatura niemiecka przestrzegata zawsze
tej zasady, — i wreszcie dlatego, ze kazda podstawa wpisu
hipotecznego jest dokumentem publicznym (aktem notarjal-
nym lub sadowym), a wiec skontrolowanym nietylko co do
prawdziwosci podpisow, ale takze co do prawdziwosci woli
stron. W tamtej hipotece niema kontraktéw adwokackich,
lecz sa kontrakty notarjalne.



Ale w czem lezy wiasciwy absurd tego zdania? Ot6z
w tein, ze memorjatl chce dobro¢ hipoteki przypisaé¢ temu,
ze notarjuszami sg adwokaci. Pordéwnujgc stan ten ze sta-
nem w Malopolsce, powinno sie powiedzie¢ tylko tak: zg-
damy, aby takze i w Malopolsce mogli by¢ notarjuszami
tylko adwokaci. | przeciw temu postulatowi notarjat mato-
polski z pewno$cig nie podniesie opozycji, oczywista przy
zabezpieczeniu nabytych praw obecnych kandydatéw nota-
rjalnych.

Ale adwokatura w Malopolsce rozumuje inaczej, a mia-
nowicie tak: skoro notarjat w dzielnicy pruskiej jest wzo-
rowy i to dlatego, ze sie rekrutuje z posréod adwokatéw,
to nalezy w Malopolsce notarjat znies¢.

By¢ moze, ze przy zastosowaniu co do nominacji no-
tarjuszy systemu dzielnicy pruskiej, notarjat matopolski
by zyskat. Ale jezeliby sie to stalo, to niedlatego, ze kazdy
adwokat matopolski mégtby peini¢ funkcje notarjusza, lecz
dlatego, ze na urzedy notarjuszy wybranoby z posréd
adwokatury malopolskiej odpowiedni materjat, a niema
powodu watpi¢, ze na 2300 adwokatow matopolskich znala-
ztoby sie 200, ktoérzy mogliby by¢ powotanymi na urzad
notarjusza, urzad publicznego zaufania.

Albowiem juz Pismo Swiete moéwi: ,multi sunt advo-
cati, pauci vero electi“ (wielu jest powotanych, lecz mato
wybranych).

Caly biad argumentacji memorjatu lezy wiec przede-
wszystkiem w tem, ze notarjat dzielnicy popruskiej uwaza za
ekspozyture adwokatury, podczas gdy notarjat tak tam, jak
i wszedzie indziej, jest i powinien zosta¢ instytucjg odrebna,
powotang do dokumentowania czynnosci prawnych w sposéb
budzacy zaufanie publiczne. Jezeli juz przypusci¢ nawet,
ze wzorowy stan hipoteki dzielnicy po-pruskiej jest zastuga
adwokatéw, to jednak tylko tych, ktérzy =zostali notarju-
szami, a zatem jest zastugg notarjuszy. Tak diugo bowiem
zaden adwokat dzielnicy po-pruskiej nie byt dopuszczony
do potozenia tych zastug, jak diugo nie zaczagt byé nota-
rjuszem, czyli zastugi te potozyt jako notarjusz, a nie jako
adwokat. Wybitni politycy naszego Sejmu, ktorzy wybili



sie na czoto spoteczenstwa, potozyli swe zastugi dla pan-
stwa jako postowie, senatorowie czy ministrowie, a nie jako
profesorowie, ziemianie, duchowni lub lekarze. Tamte za-
wody odtozyli na bok i ich dziatalno$s¢ spoteczna nie ma
z niemi nic wspdélnego. Jest ona moze tylko takiem lub in-
nem przygotowaniem dla ich dziatalnosci. | dlatego argu-
ment, ze adwokaci sg lepszymi notarjuszami od n. p. kan-
dydatéw notarjalnych, schodzi tylko do poziomu kwestji
nominacji, ale zadng miarg nie moze by¢ argumentem za
lub przeciw urzedowi.

Trudno zrozumie¢, jakiemi zawitemi $ciezkami chodzi
argumentacja memorjatu, twierdzac, ze wprowadzenie przy-
musu notarjalnego moze tylko pogorszy¢ stan ksigg grun-
towych, skoro Kkilka wierszy w poprzdéd uznato hipoteke
poznanskag za wzorowg, hipoteke opartg wiasnie na przy-
musie. Memorjal uwaza takze za wielkg zalete dualizmu
matopolskiego to, ze zawody prawnicze moga ze sobg kon-
kurowaé¢ i konkurencja ta wychodzi na zdrowie spoteczen-
stwa. Nie jesteSmy zwolennikami monopolu, i sami propo-
nujemy pomnozenie posad notarjuszy, w skutku czego po-
wstanie emulacja wsréd nich — emulacja, ktéra wyjdzie na
zdrowie spoteczenstwu — ale nie kosztem skarbu panstwa,
0 czem nizej.

C) Argumenty memorjatu, zamieszczone pod II. lit.
schodzg na chwile ze stanowiska egoizmu zawodowego
lpowotujg w pomoc opinje prawne naszych uczonych praw-
nikébw — oczywista tylko te, ktore popierajg teze adwo-
katury.

Zanim jednak oméwimy te wywody prawne, chcemy
wskaza¢ na najbardziej charakterystyczne zdanie tego
ustepu memorjatu, a mianowicie stowa: ,Wprowadzenie
przymusu notarjalnego . okazji uchwalenia ustawy stem-
plowej spowoduje w dzielnicy matopolskiej ciezkie inkohe-
rencje miedzy poszczegélnemi postanowieniami ustawodaw-
stwa cywilnego etc., stanie na przeszkodzie wuni-
fikacji ogdélnego ustawodawstwa cywilnego
w Polsce, ktére woéwczas napotka nietylko na przesta-
rzatle postanowienia dawnych kodekséw, ale tez na prze-



szkody ustrojowe we formie nowo wprowadzonego przy-
musu notarjalnego”.

Tu lezy punkt ciezkosci catej sprawy, i z tego okazuje
sie, ze obecna akcja adwokatury Matopolski jest tylko
awangarda innej, dalej siegajacej akcji.

Oto jasno przedstawiajacy sie plan memorjatu: oba-
liwszy projekt przymusu notarjalnego w Malopolsce dla
spraw o nieruchomosci — przy sposobnosci unifikacji prawa
hipotecznego czy tez cywilnego w Polsce, przeprowadzi sie
unifikacje w strone Matopolski i nagnie sie dzielnice po-
pruska i po-rosyjskg do anarchji matopolskiej w hipotece.
Wéwczas adwokatura matopolska nie znajdzie juz prze-
szkéd do rozlania sie po catej Polsce — wdwczas cala Pol-
ska stanie dla nich otworem, cho¢by to miato spowodowac
nawet destrukcje wzorowej hipoteki po-pruskiej lub de-
strukcje polskiej hipoteki w dzielnicy po-rosyjskiej.

Inneini stowy, adwokatura matopolska nie chce dzi$
stysze¢ o unifikacji, poniewaz unifikacja taka bytaby juz
trudng do obalenia przy tworzeniu polskiego prawa hipo-
tecznego, jako zasada juz zunifikowana. Liczy sie na to,
ze unifikacja pojdzie na wzory austrjackie. Niech o tem
zawczasu dowiedzg sie spoteczenstwa dzielnic po-pruskiej
i po-rosyjskiej, niech o tern zawczasu dowiedzg sie ich re-
prezentanci w ciatach ustawodawczych. Niechaj wreszcie
dowiedzg sie o tem zawczasu prawnicy obu tych dzielnic
Polski — prawnicy, ktorzy niejednokrotnie, dawali wyraz
swemu dazeniu, by ustr6j prawny co do hipoteki w tych
dzielnicach nie wulegt zmianie na wzdér anarchji mato-
polskiej.

Ot6z przedewszystkiem czy wprowadzenie przymusu
notarjalnego spowoduje w dzielnicy matopolskiej ,ciezkie
inkoherencje" miedzy poszczegélnemi postanowieniami usta-
wodawstwa cywilnego? Na to pytanie mozna odpowiedzieé
tylko pytaniem, a mianowicie: czy i jakie ,inkoherencje"
spowodowaty ustawy, ktore w czasie od obowigzywania
kodeksu cywilnego az po ostatnie czasy wprowadzaty przy-
mus notarjalny dla réznych czynnosci? 1 dlaczegézby
witasnie dla obecnie proponowanego przymusu miato zycie



stworzy¢ odmienna reakcje? Dlatego na powyzsze twier-
dzenie memorjalu mozna odpowiedzie¢ tylko jednem sto-
wem: frazes.

Co do stanowiska prof. dra Tilla, to przedewszystkiem
i to jedynie na rachunek memorjatu, a nie prof. dra Tilla,
musimy zauwazy¢, ze to jego ,proprio motu“ (z wiasnego
popedu), bez interwencji ze strony adwokatury, nie budzi
zbytniej wiary. Nalezy watpi¢, czy to zapewnienie memo-
rjalu odpowiada intencji prof. dra Tilla. Watpliwosci te
wynikajg z kilku matoznacznych stéw. Oté6z prof. dr Till
pisze: ,,Chodzi mi jedynie o rozwigzanie pytania, czy mo-
zna, czy godzi sie jedno z najwiekszych zagadnien prawa
cywilnego etc. traktowaé¢ tak lekko i sumarycznie, jak to
czyni projekt podkomisji wjednym z kgcikow
ustawy o stemplu, jako co$, co prawie na uwage
nie zastuguje, co ma tylko podrzedne znacze-
nie jako $rodek w reku administracji skarbowej przy
Scigganiu stempla*'.

Ot6z mozna zarzucaé, ze powazng kwestje traktuje sie
lekko i sumarycznie — ale c6z to za zai'zut jest, ze kwestja
ta umieszczona jest ,w kaciku ustawy“. Czy zasada kon-
strukcji ustaw przewiduje dla pewnych przepiséw hono-
rowe miejsca? Czy trafia sie w wydaniach ustaw, aby
jedne przepisy drukowano tlustym drukiem, a inne kur-
sywa? Czy zatem to wyrazenie ma charakter spokojnej
opinji uczonego, czy tez moze poza te granice nieco wycho-
dzi? Na te mys$Sl naprowadzajg jeszcze inne okolicznosci,
ktére tu jednak, jako nierzeczowej natury, pomijam. Prof.
Till uwaza przedewszystkiem wprowadzenie przymusu za-
chowania pewnej formy oswiadczen woli pod niewaznoscig
za sprzeczny z zasadg etyki, ktdéra nakazuje dotrzymac
stowa, w jakiejkolwiek formie dane byto. W tym Kkierunku
powotuje sie takze na analogiczng opinje prof. Zolla. Wy-
jatki, jakie kodeks cywilny lub ustawy dodatkowe wpro-
wadza dla pewnych osSwiadczen woli, jakoto darowizny
i t. p,, usprawiedliwia prof. Till innemi, waznemi wzgledami
legislacyjnemi, a za takie nie uznaje wzgledéw fiskalnych.
Dalej zas$ twierdzi: ,,A niewaznos¢, jaka zagraza w przypad-



kach nieprzestrzegania przepisanej formy, jest wiasciwie
tylko niezaskarzalnos$cig, bo jesli zobowigzanie dobrowolnie
zostanie spetnione, niedopuszczalne jest Zzgdanie zwrotu
tego, co uiszczono (8 1432 k. c). Takich z zasadg przymusu
formy sprzecznych przepiséw znalaztoby sie w kodeksie
wiecej. Wprowadzajgc wiec niewaznos$¢ aktéw z pominie-
ciem przepisanej formy zdziatanych, trzebaby zarazem
wprowadzi¢ rewizje catlego kodeksu i zmieni¢ wszystkie
jego postanowienia. Jakie za$ skutki i procesy musiatyby
powsta¢ z zaniedbania takiej rewizji, nietrudno przewidziec.
Nie przekonywa mnie takze i argument, ze przymus formy
notarjalnej istnieje juz w trzech innych ustawodawstwach
dzielnicowych. Nie chodzi bowiem o jednolito$¢ ustawo-
dawstw dzielnicowych, ktére predzej czy pdzniej zniknag
ze Swiata, lecz o jednolitos¢ przysztego prawa cywilnego
w Polsce*“.

Stowom powyzszym, bezsprzecznie powaznym, musimy
przeciwstawi¢ réwniez odpowiednie kontr-argumenty.

Ot6z przedewszystkiem, czy przymus zachowania pew-
nej formy jest sprzeczny z zasadg etyki? A drugie pyta-
nie: czy kazde przyrzeczenie z punktu widzenia etyki po-
winno by¢ dotrzymane? Odnos$nie do pierwszego pytania
dalsze pytanie: czy przymus zachowania pewnych formal-
nosci, przepisanych dla waznosci zawarcia malzenstwa,
sprzeczny jest z zasadami etyki? Odnos$nie za$ do drugiego
pytania, nowe dalsze pytanie: czy przyrzeczenie zaptaty
lichwiarskich procentéw lub czy przyrzeczenie jakiejkolwiek
tnrpis causae powinno by¢ dotrzymane? Sam kodeks cy-
wilny przytacza szereg wypadkéw, gdzie pewne warunki
uwaza sie za nie-dolgczone inne za niedozwolone i gdzie
zglry rozgrzesza z niedotrzymania pewnych przyrzeczeh.
Czy réwniez nieetycznym jest przepis, wedle ktérego po-
zbycie praw spadkowych, kupno spadku lub udziatu w spoétce
7 ograniczong odpowiedzialnoscig jest niewaznem, jezeli
nie dotrzymano przepisanej formy? A przyrzeczenie daro-
wizny, czynu samego w sobie o wysokiej etyce, réwniez
niewazne bez dotrzymania przepisanej formy? Widzimy
wiec, ze w tej argumentacji czego$ nie dostaje. Ot6z niedo*



staje uwagi na inne powazne wzgledy, wzgledy tak po-
wazne, ze w wiekszosci wypadkéw wiasnie niedotrzymanie
stowa jest czynem etycznym. Pomijam juz przyrzeczenie
popeinienia czynu zakazanego, pomijamy juz wszystkie
turpes causae, — a zostajemy tylko przy innych wzgledach,
w szczegollnosci za$ przy wzgledach analogicznych do tych,
jakie kazg przestrzega¢ wyzszej formy przy darowiznach.
Otéz tak przy darowiznach, jak przy umowach matzenskich
ustawodawca przepisujgc wyzszg forme, wychodzit z tego
zatozenia, ze umowy te w tresci swojej majg szczegolniej-
sze znaczenie dla stron i dlatego nie mogg by¢ powziete
lekkomyslnie, w szczegdlnosci za$ nie mogg sie odbywacd
w atmosferze, w ktérej uderzenie rekg o reke, lub pod-
chwycenie za stowo wypowiedziane bez namystu, mogg miec
niebliczalne dla stron skutki. Spoteczenstwo dla ktérego,
jak u nas w Polsce, ziemia jest bodaj ze najcenniejszem
dobrem, powinno dostosowaé swoje przepisy do tego prze-
konania ludnosci. Wtedy ustawodawstwo bedzie rodzimem,
gdy porzuci wzgledy podrzedniejszej natury na korzys¢ idei
przystosowania sie do wilasnego charakteru. Prawo powinno
stabych broni¢ choéby w ten sposéb, aby roztoczyé opieki’
nad ich, cho¢by nawet lekkomyslnie powzietemi zobowig-
zaniami, tak jak to czyni 1. p. przy przyrzeczeniach daro-
wizny, przy umowach malzenskich, i podobnie, jak chroni
marnotrawce.

Wybitny uczony prawnik i filozof prawa, prof. prawa
cywilnego na Uniwersytecie Jagiellonskim, czlonek i prezes
sekcji prawa cywilnego polskiej komisji kodyfikacyjnej,
Dr Wiadystaw Leopold Jaworski, pisze w tej sprawie, co
nastepuje: ,,Ré6znica poglagdow na przymus notarjalny tkwi
w zasadniczej ro6znicy pogladéw na ustawe, jej znaczenie
i zadanie. Z jednej strony istnieje poglad, ze ustawa po-
winna by¢ bezwzglednie stosowang, ze ustawa — chocby
zta — jest zawsze lepszag, anizeli brak ustawy, a brakiem
jest takze Swiadome podsuwanie ustawie tresci, ktéra z jej
stébw nie wynika, cho¢by to podsuwanie motywowane byto
wzgledami skadingd zastugujacemi na uwzglednienie. Z dru-
giej strony spotykamy sie z pogladem, ktéry sedziemu daje



swobode, pozwala mu interpretowa¢ ustawe na podstawie
wzgledéw socjalnych, wzgledow na potrzeby obrotu i t. p.
Skrajnym wyrazem tego drugiego pogladu jest bolszewizm
z pierwszego okresu swojego istnienia, w ktérym zatrzy-
mano dotychczasowe ustawy, o ile jednak nie sprzeciwiaty
sie¢ przekonaniu komunistycznemu. Motywowanie, ze wpro-
wadzenie przymusu notarjalnego moze by¢ sprzeczne z etyka,
ze wprowadzenie przymusu notarjalnego toleruje niedotrzy-
manie Stowa i t. p., sg objawami tego drugiego pogladu
na ustawe, jej site, znaczenie i zadanie. Jestem stanowczym
przeciwnikiem tego pogladu i nie moge znales¢ dos¢ sil-
nych stow, aby przestrzec przed szkodliwemi nastepstwami
tego pogladu

Prof. Till poza cytowanym § 1432 k. c. domysS$la sie, ze
takich, jakoby sprzecznych przepiséow znalaztoby sie wiecej
w kodeksie cywilnym, i ze nalezatoby w zwigzku z przy-
musem notarjalnym dokona¢ rewizji catego kodeksu cywil-
nego. Nie naruszamy w niczem powagi twierdzeri prof.
Tilla, jezeli stwierdzimy, ze poza powyzszym § 1432, do
ktorego zaraz wrocimy, kodeks cywilny nie zawiera ani
jednego przepisu, ktéoryby wymagat korektur. Owszem,
przeciwnie, — moznos$¢ wprowadzenia przymusu co do formy
kodeks cywilny wyraznie przewiduje, gdy w § 883 pisze:
LsUmowe mozna zawrzec¢ ustnie lub na piSmie, przed sadem
lub poza sadem, przy $wiadkach lub bez nich. Ta roz-
maitos¢ formy nie ma zadnego wptywu na zo-
bowigzanie, oprécz przypadk éw, wymienio-
nych w ustawie". Wszystkie wydania kodeksu cywil-
nego, jako objasnienie tego przepisu, cytujg ustawe 0 przy-
musie notarjalnym. Powyzszy przepis kodeksu cywilnego
liczyt sie juz z trescia wszystkich swoich przepisow, i dla-
tego niema mowy o tem, aby poza 8§ 1432 mozna byto w ko-
deksie znales¢ jakikolwiek kolidujagcy przepis. Oczywista
i $ 1432 nie koliduje z § 883, a stanowi tylko od niego
wyjatek.

Nalezy teraz zastanowi¢ sie nad tem, jakie rzeczywiste
znaczenie mozna przypisa¢ S 1432. w stosunku do propo-
nowanego przymusu notarjalnego.



Tenze prof. Jaworski pisze w tej sprawie: ,Najwyz-
szym skarbem kazdego spoteczenstwa jest praworzgdnosé.
Musi sie ona objawia¢ we wszystkich instytucjach i w ca-
tem zyciu spotecznem. Praworzadnos$¢ to sSwietos¢ i nietykal-
nos¢ ustawy. Jezeli jest zta, to nalezy jg zmieni¢, ale do-
poki obowigzuje, musi by¢ wykonywang. Dopuszczenie do
wyrobienia sie w spoteczenistwie przekonania, ze ustawa
moze opiewacé inaczej, a sedzia moze jg interpretowac (zja-
kichkolwiek motywo6w) inaczej, jest negacjag praworzadno-
sci. Tembardziej nalezy sie o$wiadczy¢ przeciwko takiemu
pogladowi, im mniej wyrobionem jest spoteczernstwo, im
mniejszem jest jego poczucie prawne. Swoboda w nagina-
niu ustawy otwiera wrota naduzyciu.

Konsekwentnie jestem zdania, bronitem go zawsze
i bede bronit, ze tam gdzie istniejg ksiegi gruntowe, na-
bywa sie i traci prawa na nieruchomosciach tylko przez
wpis do ksigg gruntowych. Wyjatki sa okreslane wyraznie
w ustawie i nie moga by¢ rozszerzane. Jest to rzeczg zu-
petnie jasng, gdyz inaczej ksiegi gruntowe nie spetniatyby
swego celu i bytyby zbytkiem. Z tego powodu o spetnieniu
zobowigzania, o ktérem czytamy w § 1432 austr. k. ¢, nie
moze by¢ mowy, bo speinieniem go bytoby tylko przenie-
sienie wiasnosci, to zas bez wpisu nie moze by¢ dokona-
nem (przeniesienie posiadania, ktére tu jest faktycznie mo-
zliwe, nie jest speinieniem umowy, bo w niem chodzito
o prawo wiasnosci, a nie o posiadanie). Nie aprobuje przeto
stanowiska, jakoby niezachowanie formy wywotywato nie-
zaskarzalnos¢, a nie niewaznos¢. Czy podobnych wypad-
kow kodeks austrjacki cyw. liczy wiecej, nie wykazano,
a stad i wniosek potrzeby rewizji musi odpas¢.

Zatatwienie sprawy przez zaprowadzenie przymusu
notarjalnego przenosze nad to zatatwienie, ktére uwaza za
wystarczajgce legalizacje podpisu i badanie dokumentu przez
sedziego. Instytucja notarjatu daje przez swa tradycje, od-
powiednie nastawienie umysidw notarjuszéw, przez gwa-
rancje, jakie daje ich urzedowe stanowisko, daje powtarzam,
szanse objektywnosci daleko wiekszg, anizeli jakiekolwiek
inne rozwigzanie sprawy. Wszedzie tam, gdzie w interesie



wystepuja dwie strony, powinno by¢ dwoéeh adwokatéw. Na-
tomiast powyzsze szanse wiekszej objektywnosci czynig
mozliwem zalatwienie interesu przez jednego notarjusza".
To stanowisko prof. Jaworskiego upowaznia nas do
twierdzenia, ze kwestja powyzsza jest w najlepszym razie
sporng. Sam prof. Till okresla jg jako kwestje, , ktéra w po-
chodzie wiekéw zajmowata najtezsze umysty filozofoéw ipra-
wodawcéw, a dotad jeszcze ostatecznie nie jest zatatwionall
Jakzez zatem diugo nalezy nam czeka¢ na to rozstrzyg-
niecie? Czy znowu dalsze wieki? Ten, ktoby chciat okre-
Sli¢ proponowany przymusrjako niebezpieczny eksperyment,
nie powinien traci¢ z oka tego faktu, ze eksperymenty ta-
kie juz w kilku kierunkach uczyniono i to ze skutkiem do-
datnim, a bez wywotania chaosu lub wstrzgséw porzadku
prawnego. Jezeli memorjat powotuje sie na rzekomy opor
ludnosci, to pomijajac juz nieprawdziwos$¢ tego zatozenia,
nalezy przypomnie¢, ze podobnie opierano sie np. przymu-
sowi szczepienia ospy, przymusowi kwarantan i innych za-
rzadzen sanitarnych, a mimo to polityka sanitarna kazdego
najmniej kulturalnego panstwa nie zbacza z tej linji. Po-
dobnie jak panstwo narzuca sie ze swag opiekg marnotraw-
nemu w interesie wyzszym, a w pierwszym rzedzie w jego
wiasnym interesie, ten sam tytut ma panstwo do przekona-
nia tej garstki, a cho¢by nawet zastepu nieuswiadomionych
przeciwnikow przymusu notarjalnego. | podobnie jak leka-
rze nietylko nie zwalczajg tych zarzadzen sanitarnych, lecz
sami je w imie postepu kulturalnego i w imie zdrowia pu-
blicznego popierajg i propagujg, S$ciesSniajagc w ten sposoéb
sami swoje widoki zawodowe, — tak samo nalezatloby ocze-
kiwa¢ po matopolskiej adwokaturze, ze ponad te wiasne
interesa postawi interes ogdlnego zdrowia prawnego.
Prof. Till zacytowat tylko jeden przyktad, ktéry moze
budzi¢ watpliwosci, w celowo$¢ przymusu: § 1432 k. c.
Ot6z przedewszystkiem, celem usuniecia tych watpli-
wosci musimy sprecyzowaé, o co wiasciwie idzie walka?
Otéz trzeba z naciskiem stwierdzi¢ i podkresli¢, ze
w drodze kompromisu pomiedzy podkomisja skarbowa,
a ministerstwem skarbu i ministerstwem sprawiedliwosci,



artykut 164 ustawy stemplowej skonstruowano w ten spo-
sOb, ze przymusowi notarjalnemu podlegajg tylko akty
przeniesienia witasnos$ci nieruchomos$ci, a za-
tem nie podlegajg przymusowi akty obcigzenia nieruchomo-
Sci, lub uwolnienia nieruchomosci od ciezaréw) i to z tem
ograniczeniem, zenarowni z aktem notarjalnym
uwazane sg ugody sagdowe zawarte, wprocesie, w po-
stepowaniu spadkowem i innych wyszczegdlnionych tamze
sytuacjach.

Wynika stad, ze ludno$é, w celu unikniecia tych wy-
olbrzymionych w memorjale kosztéw, moze zawsze uciec
sie do bezptatnej pomocy sadu, przy ewentualnej pomocy
adwokata, t notai’jat przeciw tej koncepcji nie podnosi za-
dnych zarzutéw, poniewaz reforme uwaza za akt interesu
publicznego, a nie zawodowego. Ustaliwszy w ten sposéb
rzeczywistg tres¢ projektowanego art. 164 ustawy stemplo-
wej, musimy zapyta¢, w jakim zwigzku z tg trescig pozo-
stawatby § 1432 k. c. Ten ostatni brzmi: ,Nie mozna je-
dnakowoz zadaé zwrotu, skoro sie zaptacito diug przedaw-
niony, albo taki, ktéry tylko dla braku formalnos$ci jest nie-
wazny, lub o ktéry ustawa nie dozwala tylko wnosi¢ skargi.
Tak samo nie mozna domagaé sie zwrotu tego, co ktos
ptaci, wiedzac, ze do tego nie jest obowigzany".

Wynika stad, ze § ten moéwi wytgcznie o zaptacie diugu,
a nie wypeitnieniu innego zobowigzania, — i niema zadnej
podstawy prawnej rozszerza¢ ten przepis na inne zobowig-
zania, a temwiecej na przeniesienie wiasnosci nieruchomo-
éci. Ze tak jest, dowodem tego § 1435 k. c, ktéry brzmi:
~Takze zwrotu rzeczy, ktére dano, jako rzeczywisty dtug,
zgda¢ moze dajgcy od odbiorcy, jezeli ustata prawna przy-
czyna do ich zatrzymania".

Jest wiec jasnem, ze § 1432 mowi tylko o zaptacie
dtugu, podczas gdy o wykonaniu innych zobowigzan, ale
juz w catkiem innych rozmiarach moéwi § 1435.

Ponad-to cytowane poprzednio zdanie prof. Tilla, okre-
Slajacego niewaznosc¢, jako tylko niezaskarzalno$é, nie po-
krywa sie z przepisem § 1432 k. c, ktéry wyraZznie roz-



réznig jako skutek prawny niewaznos$¢ od niezaskarzalno-
Sci. (Zobacz wyzej).

Nie poprzestajemy na tem i przytoczymy w tym wzgle-
dzie zdania komentatorow i judykatury.

Prof. Wroblewski w uwadze do § 1432 niezaskarzalne
pretensje okresla réwnoznacznikiem ,,zobowiazania natu-
ralne" i pisze, ze pod to pojecie nie podpadajg ,zobowig-
zania, wynikajgce z przyrzeczenia darowizny, ktdére obecnie
sg, 0 ile nie sporzadzono aktu notarjalnego, niewazne dla
braku formy". A dalej pisze: ,,Przypadki, gdzie $Swiad-
czenie, majgce stanowi¢ element konstytutywny
kontraktu, nastgpito, kontrakt jednak mimo to
nie przyszedt do skutku dla braku przepisa-
nej formy, nie podpadajg wogdle pod § 1432
ktory odnosi sie tylko do zaptaty, solvendi
caus a".

Czy zatem przeniesienie wiasnosci nieruchomosci bez
uwzglednienia obowigzujgcej formy aktu notarjalnego mogto-
by by¢ w skutkach swych wrazie wykonania umowy waznem?

Odpowiedz na to pytanie mozemy dac¢ dopiero po
ustaleniu, co nalezy uwaza¢ za wykonanie umowy przy
przeniesieniu wilasnosci nieruchomosci ?

W tym wzgledzie dadza odpowiedZz same cytaty z ko-
deksu cywilnego:

§ 380: Bez tytutu i bez prawnego sposobu nabycia nie
mozna uzyska¢ wiasnosci”.

§ 423: ,Rzeczy, ktére majg juz wiasciciela, nabywa sie
posrednio przez to, iz sposobem prawnym przechodzg z jed-
nego wiasciciela na drugiego".

8§ 424: ,Tytut nabycia posSredniego stanowi¢ moze
umowa, rozporzadzenie na przypadek $mierci, orzeczenie
sedziego, albo rozporzadzenie ustawy".

§ 425: ,,Sam tytut nie daje jeszcze wiasnosci. Wiasnos$é
i wogole wszelkie prawa rzeczowe naby¢ mozna, — poza
przypadkami wyraZznie w ustawie wymienionemi, — tylko
przez prawne oddanie i przyjecie".

Sposoby oddania: 2 Oddanie nieruchomosci przez inta-
bulacje do ksigg publicznych.



8§ 431: ,Celem przeniesienia wiasnosci rzeczy nieru-
chomych nastgpi¢ musi wpis aktu nabycia do przeznaczo-
nych na to ksigg publicznych. Wpis ten nazywa sie inta-
bulacja*.

§ 432: (8 16, Il noweli) ,W tym celu musi by¢ wy-
stawiony co do aktu nabycia dokument uwierzytelniony
w formie przepisanej do waznosci aktu, lub dokument pu-
bliczny™.

Ot6z tym ponad wszelkg watpliwos¢ jasnym przepisom
ustawy cywilnej przeciwstawiata sie z fatalnym skutkiem
judykatura, ktéra w wypadkach naduzy¢, nie umiata zna-
les¢ innego wyjscia, jak tylko podkopanie powyzszych za-
sad prawnych.

Z pomocg temu naruszeniu prawa przychodzita wadliwa
interpretacja § 372 k. c, ktory brzmi: ,Jezeli powdd nie
zdotat wprawdzie przeprowadzi¢ dowodu, iz nabyt wilasnosc¢
zatrzymanej sobie rzeczy, wykazal jednak wazny tytut
i niewadliwy sposdob nabycia posiadania tej
rzeczy, — nabéwczas wobec kazdego posiadacza, ktory nie
jest w stanie wykaza¢ zadnego tytulu swego posiadania,
lub ktory wykazuje tylko stabszy tytut, uwazanym bedzie
za prawdziwego wiasciciela*l

Ot6z judykatura przy ocenianiu przeniesienia prawa
witasnosci nieruchomosci, zamykata oczy na to, ze przepis
8§ 372 mozna w peini jego brzmienia stosowac tylko do ru-
chomosci,— natomiast jezeli chodzito o nieruchomos$¢,
nalezatlo zawsze przyjgé, ze sposdéb nabycia posia-
dania byt wadliwy, albowiem § 321 k. c. wyraZnie
mowi: ,Gdzie zaprowadzone sg t. zw. tabule krajowe,
ksiegi miejskie lub gruntowe, albo inne tym podobne re-
jestry publiczne, nabywa sie prawne posiadanie prawa
rzeczowego na nieruchomos$ciach tylko przez pra-
widlowy wpis do tych ksigg publicznych".

Dlatego twierdzimy stanowczo, ze ani przepis § 1432,
ani przepis § 1435 nie moze odnosi¢ sie do nieru-
chomosci, albowiem umowa o nieruchomo$¢ moze by¢
wykonang tylko przez dokonanie wpisu. Jezeli

ktos kupit nieruchomos$¢ i wykonuje nad nig prawa posia-
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dacza, to jeszcze nie jest prawnym posiadaczem,
czyli umowa przeniesienia wtasnos$ci nie zo-
stata wykonana.

Temsamem caty zarzut prof. Tilla upada. (Yide powy-
zej opinje prof. Jaworskiego).

d) W tym ustepie momorjat, powotujgc sie na wytv
rzong praktyke, staje znowu w obronie wymogow zycia
witoscianskiego, jego etyki i obyczajéw, i chce przekonac
czytelnika, ze wprowadzenie przymusu notarjalnego dla
przeniesienia wilasnosci nieruchomosci stanie sie przyczyna
tysiecznych tragedyj rodzin wiloscianskich. Powotuje sie
w tym wzgledzie na kategoryczne stwierdzenie przemy-
skiej lzby adwokatéw, ,opierajgcej sie na bogatem do-
Swiadczeniu zycia prowincjonalnego naszej dzielnicy", ze
przez wprowadzenie przymusu notarjalnego nie zmusi sie
ludzi do zawierania uméw w formie aktu notarjalnego
pod rygorem niewaznosci. Dlaczeg6z zatem zmusza sie ich
do legalizowania umow?

0} stanowisku Sadu Najwyzszego moéwiliSmy popr
dnio. Trudno walczy¢ z judykaturg, dla ktoérej pozytywny
przepis prawa cywilnego nie jest dostateczng podstawg do
orzekania. Ale réownoczes$nie trudno sie zgodzi¢ z tg judy-
katurg. Gdyby byla ona poszia za pozytywnym przepisem
prawa, bytaby dzi$ ludnos¢ inaczej uswiadomiona i podo-
bnie jak wie o przymusie stuzby wojskowej, o przymusie
ptacenia podatkéw, o przymusie szkolnym i jak wiedziata
o0 przymusie wykonania prawa czynnego wyboru, tak samo
bytaby dzis wiedziata o przymusie wpisu hipotecznego.
Tolerowanie zanarchizowania ksigg gruntowych nie byto
wyrazem dazen kulturalnych. Byto ono tolerowaniem ciem-
noty, analfabetyzmu — byto ono przetamaniem uznanej
od wiekéw zasady § 2 k.c.: ,,Skoro ustawe nalezycie
ogtoszono, nikt nie moze sie wymawiac¢ tem, ze
nie byta mu znanag".

Mimo wszystko musimy zauwazy¢, ze memorjat za bar-
dzo obcigza judykature — a przytaczajac szereg wypad-
kéw, w ktérych ustanowienie posagu lub odprawy uznano
za wazne mimo przymusu formy notarjalnej — zamilcza



wstydliwie, ze chodzito tu zawsze o ruchomosci, co do kté-
rych nabycie posiadania nie ma nic wspdlnego z wpisem
hipotecznym.

Ludnos$¢ z tatwoscia zastosuje sie do projektowanego
przymusu, trzeba tylko, aby jg pouczono i poinformowano
i trzeba, aby usungé mozliwos¢ dotychczasowg pouczania
ich w przeciwnym kierunku (pozorne kontrakty).

@] wartosci memorjatu $Swiadczy S$miatosé, z jakg
wotuje sie na stosunki, autorowi memorjatu zupetnie nie-
znane i zupetnie nieprawdziwe. Przykiad: memorjat twier-
dzi: ,Jezeli w Kongresdbwce pozornie nie ma podobnych
objawéw, to z tej prostej przyczyny, ze transakcje, doty-
czace nieruchomos$ci wiloscianskich tam wogéle prawie nie
podlegajg przepisom o ksiegach gruntowych. Gdyby prawa
rzeczowe, dotyczace wiasnosci wioscianskiej, podlegaty tam
przymusowi notarjalnemu, chaos prawny bytby tam jeszcze
gorszy “.

Tymczasem w Kongreséwce obowigzuja nastepujace
przepisy:

Art. 241 roz. ust. not.: ,,Akty moga by¢ sporzadzane
wedlug uznania stron, prywatnie albo notarjalnie, z wy-
jatkiem aktéw dotyczacych przejscia lub ograniczenia prawa
wiasnosci dobr nieruchomych; takie akty pod niewaznosciag
samej umowy i transakcji winny by¢ spisywane zawsze
przez notarjusza“. (Przepis ten obowigzuje réwniez na
kresach).

Art. 1 ustawy hipotecznej b. Krdlestwa Polskiego:
~Wszelkie czynnosci miedzy zyjgcymi, ktdrych skutkiem ma
by¢ przeniesienie witasnosci dobr nieruchomych, $ciesnienie,
obciazenie, uwolnienie od obcigzenia tejze wiasnosci; wszel-
kie podobne czynnosci, ktére sie $ciagajag do praw hipote-
kowanych, zawieranemi beda w kancelarji witasciwej do-
brom nieruchomym przez strony osobiscie, lub przez pet-
nomocnikéw, do tegoz szczeg6lnie i urzedownie umocowa-
nych". (Przez witasciwg kancelarje rozumie sie kancelarje
notarjusza przy wydziale hipotecznym). (Przez dobra nie-
ruchome rozumie sie kazda nieruchomos¢, a to zgodnie
z nomenklaturg kodeksu Napoleona).



e) Pod e) przytacza memorjat zupeinie gotostow!
twierdzenia o tem, jak to przymus notarjalny i jego ze-
wnetrzne formalnosci obce sg duchowi i potrzebom nowo-
czesnego obrotu a zarazem staje sie zrddtem nieuczciwosci
i nierzetelnosci w interesach. Wogole dla memorjatu przy-
mus notarjalny jest wyrazem i objawem wstecznictwa.
Wstecznictwo to nietylko jednak istnieje i jest uznawane,
ale jest rozbudowywane i uwazane za jedne z podpdr po-
rzadku prawnego. Przyklady przytoczyliSmy wyzej: ustawa
o spotkach z ograniczong odpowiedzialnoscia z roku 1906,
inowacje IlIl noweli z roku 1916 i t. p.

Natomiast memorjal uwaza, ze te forme zastapi zwy-
czajna umowa pisemna, ale zaswiadczona legalizowanemi
podpisami. Czy woéwczas zarzut niewaznosci umowy z po-
wodu braku legalizacji podpis6w znajdzie wieksza laske
w oczach adwokatury i czy bedzie wiekszym wyrazem
»rzetelnosci w obrocie".

Taka bronig walczy memorjat. Poniewaz wyszedt on
ze sfer tak niepomiernie ,,wyzej kwalifikowanych od innych",
przeto za tak niepomiernie naiwnych uwaza swoich czytel-
nikdw: Wreszcie: ta uchwata Trzeciego Zjazdu adwokatéw
polskich w Poznaniu: Opierajgc sie na falszywym referacie,,
ktory zapowiadal wprowadzenie przymusu notarjalnego do
wszelkich aktéw hipotecznych, a przemilczat rzeczywisty stan
ustawodawstwa cywilnego w Matopolsce, uchwata ta trgbi na
alarm i wszczyna walke z wiatrakami, uderza w prdznie.
A dopiero na konicu i znowu ,w kaciku uchwaly" pokazuje
wiasciwe oblicze: byt stanu adwokackiego w Matopolsce.

WinniSmy tu jeszcze jedno wyjasnienie: nie ,zainte-
resowana ambicjg stanowg agitacja", lecz zrozumienie istot-
nej potrzeby bylo podstawg wniosku podkomisji. Kto chce
dowodu, niechaj sie dowie, kto nalezat do skiadu podko-
misji, a zdziwi sie tem wiecej, gdy sie dowie, ze uchwata
zapadta jednomysSlnie i ze prawa gtosu nie miat zaden no-
tarjusz, a natomiast mieli adwokaci. Moze sie takze zdziwi,
lesli sie dowie, ze na ostatnim Zjezdzie ogo6lno-polskim no-
tarjuszy w Warszawie, za tym przymusem o$wiadczyli sie
takze adwokaci-notarjusze z bytej dzielnicy po-pruskiej.



Memorjat kwestjonuje przymus notarjalny takze pod
wzgledem spotecznym.

Twierdzi, ze w bytym sejmie galicyjskim i w parla-
mencie wiederiskim pojawiaty sie wnioski wiloScianskie
0 zniesienie notarjatu. Nie chce jednak powiedzie¢, dlaczego
tego notarjatu nie zniesiono.

Dalej twierdzi, ze czynnos$ci przez to znacznie podro-
zejg. Uwaza, ze konkurencja wpitywa na potanienie taryfy.
A nie chce wiedzie¢ o tem, ze notarjusze posiadajg taryfe,
ktorej im przekroczy¢ nie wolno, — a adwokaci posiadaja
taryfe, ktorej im obnizy¢ nie wolno, i taryfa ta jest wielo-
krotnie wyzszg od notarjalnej. Tu argumentacja memorjatu
nie ustepuje w niczem tej argumentacji o braku przymusu
w Krélestwie Polskiem. Jak ta kwestja wyglada w rzeczy-
wistosci, posiadamy na to dokumenta: oto lzba notarjalna
krakowska posiada w swoich aktach kilka zazaleh prze-
ciwko jednemu i temu samemu notarjuszowi. Zazalenia te
zorganizowane z wiadomej strony, a podpisywane przez
reprezentantdw “mniejszosci narodowych«, idg w dwdch
kierunkach:

a) Jedne zalg sie na pobieranie przez notarjusza nad-
miernych nalezytosci za protesty wekslowe i przytaczajg
sumy, najzupeiniej pokrywajgce sie z austrjacka taryfg no-
tarjalng z roku 1871, zarzucajac, ze drozyzna ta jest, wyni-
kiem monopolu notarjusza na polu protestowania weksli.

b) Jedno z zazalen, podpisane przez powaznego kupca
miejscowego, wzywa interwencji lzby notarjalnej przeciwko
notarjuszowi, ktéry narusza godnos$¢ stanu i poniza urzad,
albowiem za kontrakty bierze kwoty 10 do 15 ziotych,
a zatem znacznie mniej nietylko ponizej taryfy, ale nawet
ponizej tego, co biorg pisarze pokatni.

Materjaty te mozemy kazdej chwili zaprodukowac.
A teraz pytanie, w czyim interesie to ostatnie zazalenie zo-
stalo wniesione? Powiedziano juz wyzej, ze przy kontrak-
tach, sporzadzanych u notarjusza, zawsze moga adwokaci
interwenjowaé. Widzg oni jednak jasno, ze wobec ich cen
za pomoc prawng, interwencja taka nalezataby do rzadko-



Sci. | dlatego z calem przekonaniem powtarzamy stowa
memorjatu: »Z tego punktu widzenia panstwo ma
wybitny interes w tem, aby pomoc prawna dla

ludnos$ci potaniata.« | nie mamy tu na mysli tego
stanu, ktéry, zaczynajac sie od niezgodnego z hipoteka
kontraktu, pociaga za sobg szereg proceséw, — lecz wy-

tacznie réznice cen za same wiasnie kontrakty.

Manja wielkosci tego »wyzej kwalifikowanego* zawodu
idzie tak daleko, ze twierdzi, ze lepiej od rutynowanego
notarjusza zabezpieczy prawa stron adwokat, lub »wysoko
kwalifikowany aplikant*. Ot6z dowiadujemy sie, ze aplikant
adwokacki, to jest prawnik bezposrednio po skohAczonym
uniwersytecie, juz przez przekroczenie progu biura adwo-
kackiego staje sie tak wysoko kwalifikowanym, ze nie do-
rbwna mu ani rutynowany sedzia, ani notarjusz.

A jeszcze ten dalszy ukion w strone postéw wioscianh-
skich: Méwi sie tam o reformie rolnej i przestrzega przed-
tem, aby wykonanie reformy dostato sie w rece notarjuszy.
Jest to znowu wynikiem tych »informacyj« autora me-
morjatu. Albowiem artykut 164 projektowanej ustawy stem-
plowej wyraznie zastrzega urzedom i wiladzom ziemskim
prawo sporzgdzania waznych umow o przeniesienie wita-
snosci nieruchomosci w zakresie dziatania tych urzedow.

1V.

A teraz interes skarbu panstwa.

Memorjat twierdzi, ze przez wprowadzenie przymusu
notarjalnego ilos¢ uméw, podlegajagcych optacie, stanie sie
znacznie mniejsza. Przytacza na dowdd przeliczne umowy
kredytowe i t. p.,, co do czego, jak wyzej powiedzieliSmy,
przymus notarjalny nie jest przewidziany.

A natomiast co do innych, gdzie przymus jest przewi-
dziany, a wiec co do przeniesien wiasnosci, przewiduje
upadek tych transakcyj.

| ta sprawa jest dla skarbu pierwszorzednego
czenia. Przypominamy z naciskiem, ze ustawa stemplowa
uznaje za podlegajgce ostemplowaniu tylko pisma, z czego
wynika, ze umowy ustne temu obowigzkowi nie podlegaja.



Z chwilg, gdy upadnie idea przymusu notarjalnego, rzad
powinien albo ustawe wycofa¢ jako znacznie pogarszajgca
dotychczasowy stan, albo powinien artykut wykluczajacy
umowy ustne od optaty zmienic.

Wogole obalenie przymusu notarjalnego stawia skarb
panstwa i ludnos$¢ przed dwoma alternatywami:

a) albo wutrzymany bedzie dotychczasowy system
fiskalno-policyjny, ze S$ledztwami straznikéw skarbowych,
dochodzacych tego, czy kto$ ustnie do czego$ sie nie zobo-
wigzat i kiedy to byto, - system dotkliwych kar skarbo-
wych, gdy strona, mniemajgc, ze dopiero od chwili podpi-
sania umowy urasta obowigzek stemplowy, a wreszcie sy-
stem deprawacji i wzajemnego szantazu miedzy stronami,
ktére grozbg doniesienia o braku stempla wymuszatly cze-
sto ustepstwa rzeczowe, innemi stowy system stemplowania
umow ustnych — albo tez

b) utrzymang bedzie moralna i kulturalna zasada po-
bierania stempla od pisma, — ale wowczas:

1) albo wprowadzony bedzie przymus notarjalny dla
przeniesienia wi#asnosci nieruchomosci, a co zatem idzie
pewnos¢ uzyskania stempla, — system porzgadku prawnego,
gdy od umowy ustnej, jako niewaznej, nie bedzie sie na-
lezat stempel, —

2) albo bez wprowadzenia tego przymusu notarjalnego
panstwo przestanie pobiera¢ stempel od przeniesienia wia-
snosci, gdyz czynnosci te zatatwiac¢ sie bedzie ustnie.

Albo umowa ustna jest wazng i stempel od niej sie
nalezy, albo jest niewazng i woOwczas stempel od niej sie
nie nalezy. Tertium non datur.

Proponowano, aby przymus notarjalny zastgpi¢ przy-
musem formy pisemnej. Ale wdéwczas nietylko umowy te
beda ukrywane, ale ich daty bedg fatszowane. Umowy takie
bedg strony nadal trzymaé utajone, a dopiero wowczas,
gdy nadejdzie pora, gdzie ujawnienie bedzie koniecznem,
dopiero woéwczas umowe ujawnig i albo potozg na niej nie-
skontrolowang date, albo poprostu umowe zniszczg, za-
stepujac ja nowa. Pozatem w wypadkach, gdy umowe na-
pisze sobie sama strona lub pokatny pisarz, oczywiscie Zle,



sad musiatby uznac¢ forme pisemng za wadliwg i w skutku
tego umowe za niewazng dla braku formy pisemnej.

Dlatego skarb panstwa jest zainteresowany w tem,
aby ustawe, jes$li ma by¢ utrzymang z pominieciem przy-
musu notarjalnego, wycofa¢ i pozosta¢ raczej przy starym,
choéby nawet fiskalno-policyjnym systemie.

Pod katem widzenia zawodowego interesu, adwokatura
wystepuje przeciwko oszczednosciom parnstwowym. Rzuca
podejrzenie na notarjat, ze stanie sie on czynnikiem anty-
panstwowym, bo juz dzi$ krytykuje szereg postanowien
ustawy stemplowej. Wreszcie przestrzega przed tem, by
skarb panstwa oddal »aparat skarbowy« w rece prywatne
wzorem stosunkéw XV Il stulecia.

Ale réwnoczesnie zgtasza sie sama po ten aparat skar-
bowy i nie chce wiedzie¢, ze notarjat jest funkcjg panstwo-
wg, adwokatura za$ absolutnie zawodem wolnym.

Jezeli notarjat przedstawiat postulaty do ustawy stem-
plowej, to jedynie w checi pomocy w tej kodyfikacji i nigdy
nie przeciwstawiat swego interesu interesowi skarbu pah-
stwa, lecz przeciwnie, godzit go z tym interesem na kazdym
kroku. Skad jak skad, ale nie ze strony adwokatury ocze-
kiwaliSmy tego zakazu »krytykix.

»Ze notarjusze nie obawiajg sie zatargu z minister-
stwem, specjalnie w sprawie optat, o tem ministerstwo
skarbu ma wiadomo$¢ z lat dawniejszych*. Swieta prawda.
Albowiem notarjusze wykonywali zawsze i tembardziej
wykonywaé bedg dla witasnego panstwa przepisy skarbowe,
wiec zatargdéw sie nie obawiajg. Czyzby jednak adwoka-
tura miata powody do obawiania sie wiasnych zatargéw
ze skarbem panstwa? Niestety, nie mozemy temu za-
przeczy¢.

Wreszcie ten alarm, ze ministerstwo skarbu wydaje
aparat skarbowy w rece pot-prywatne. Memorjat chce w tem
widzie¢ cofanie sie, a zapomina, ze panstwo juz oddawna
zaczeto sie wyrecza¢ organami prywatnemi, oczywista tam,
gdzie wymiar jest prosty i nie wymaga stosowania prawa.
W tym ostatnim wypadku podzielamy zdanie adwokatury,
ze czynnosci wymiarowe, a w konsekwencji dopiero pobo-



rowe, nie powinny by¢ powierzone instytucji prywatnej,
jaka jest adwokatura, natomiast niema przeszkody, by je
powierzy¢ instytucji publicznego zaufania i urzedowi, jakim
jest notarjat. Jezeli panstwo stwarza instytucje publicznego
zaufania dla swych obywateli, to c6z w tem dziwnego czy
przeciwnego prawu, jesli samo pierwsze odnosi sie z tem
zaufaniem.

Wspominajac codopiero o tem, ze niektére catkiem
proste wymiary powierzyto panstwo nawet osobom pry-
watnym, przytaczamy jako przyktad pobo6r podatku od
sprzedazy przedmiotéw zbytku, — a do tego typu zbliza
sie takze kazdy podatek posredni.

V.

Memorjat twierdzi, ze nader szczupta ilos¢ notarjuszy
w Matopolsce powoduje juz obecnie przecigzenie notarjatu
i przewiduje, ze ustawa stemplowa, bez wzgledu na to, czy
Z przymusem, czy bez przymusu notarjalnego, spowoduje
przecigzenie notarjatu, a tem samem zte jego funkcjono-
wanie, i pocigghie za sobg konieczno$¢ pomnozenia posad
notarjalnych. Nie zaprzeczamy temu, sami to przewidujemy
i sami tego zadamy.

Twierdzenie memorjatu, ze przez wprowadzenie przy-
musu notarjalnego odbiera sie agende adwokaturze, by ja od-
da¢ notarjatowi, rowniez nie jest uzasadnionem ani ustawowo,
ani tez w skutkach. Gdyz jak to wyzej powiedziano, przy-
mus notarjalny nie wyklucza interwencji adwokatéw w gra-
nicach ich zawodu, ani nawet wobec przepisu § 54 ustawy
notarjalnej, nie wyklucza ich od sporzadzania dokumentéw,
zastrzezonych juz oddawna notarjatowi Sporzadzanie do-
kumentow prywatnych lezy ustawowo w zakresie dziatania
notarjusza (8 5 u. not.), natomiast adwokatura weszta w te
agende tylko sitg swej ciezkosci i sitg tego, ze czynnosci te
nie byty jej zakazane. Obecng sytuacje mozna zatem po-
réwnac¢ tylko z takiemi przejawami zycia publicznego, gdy
np. przemyst, dotagd nie koncesjonowany, poddaje sie przy-
musowi koncesji, albo przemyst, ktéry dotad nie wymagat
Swiadectwa uzdolnienia, poddaje sie przymusowi wykazania



uzdolnienia. Innemi stowy od tych, ktorzy nie posiadali
koncesji, wymaga sie, aby te koncesje uzyskali, a od adwo-
katow, ktorzy bedg sie chcieli poswieci¢ agendom notarjal-
nym, wymagac¢ sie bedzie tylko tego, aby uzyskali nomi-
nacje na notarjuszy.

Z wiasciwym sobie tupetem i niefortunnem powoty-
waniem czy to na zrédia, czy na historje, memorjat wska-
zuje na odstraszajgcy przykiad w konserwatywnej Francji
oraz na blogie stosunki w postepowej Anglji. Tymczasem
ta konserwatywna Francja posiada ustr6j po wielkiej re-
wolucji, ktéra stoi na pograniczu dziejow nowych i naj-
nowszych. Ta konserwatywna Francja posiada ustréj, oparty
na kodeksie Napoleona, ktéory wprowadzit we Francji zu-
petnie nowe, w stosunku do dawnego, pra\yo. | ta reforma
prawna we Francji byta wynikiem dziatalnosci najtezszych
i najliberalniejszych umystéw rewolucji. Natomiast Anglja
wskazywang jest do dzi$ dnia, jako wzdér konserwatyzmu.
Wyprzedziwszy wszystkie narody $wiata w parlamenta-
ryzmie, posiada go najlepiej wydoskonalony, ale daleki od
liberalizmu znacznie nowszych parlamentaryzmow. Prawo
pisane, nietylko cywilne, ale przedewszystkiem proceduralne,
jest tam prawem raczej zwyczajowem, a sedzia, nie krepo-
wany w orzekaniu do tego stopnia, ze w jego rekach lezy moc
dopuszczenia srodkéw prawnych. Bezposrednios¢ w zetknie-
ciu sie sedziego ze stronami jest ograniczona do minimum,
wbrew odmiennej tendencji wszystkich nowoczesnych pro-
cedur. A idac po linji rozumowania memorjatu, adwokatura,
kasta zamknieta silniej, nizby to mégt uczyni¢ numerus
clausus, stoi w stosunku do sedziéw tak nisko, ze kazdy
sedzia moze tam by¢ z tatwoscig adwokatem, ale nie kazdy
adwokat sedzig. Najwybitniejsi z posréd adwokatéw otrzy-
mujg nominacje na sedzidow.

Dalej utrzymuje memorjat, ze biorgc pod uwage sto-
sunki francuskie, notarjat Matopolski powinien by¢ dzie-
sieciokrotnie liczniejszy od obecnego. By¢ moze. Ale jest
to tylko dowodem, jak daleko poszta uzurpacja zakresu
dziatania adwokatury w Matopolsce, posiadajgcej wiasnie
zastep wiekszy niz tego zgda dla notarjatu. Dalej memorjat



podnosi znacznie wyzszy poziom teoretyczny, o praktycznym
moéwiliSmy juz poprzednio, adwokatury od notarjatu. W czem
widzi memorjat to wyzsze wyksztatcenie? W niczem jak
tylko w stopniu doktora praw. Jes$li przejrzymy statystyki
notarjuszy mianowanych w nowszych latach, oraz statystyki
kandydatow notarjalnych, to zobaczymy, jak wzmaga sie
ilos¢ doktoréw prawa w tych kategorjach. Dopiero w ostat-
nich, juz polskich czasach, zaczyna sie wprowadzacé inny
system uzyskiwania doktoratu, a mianowicie, jako rezultat
pracy naukowej. Posrod obecnych adwokatéow niema jednak
ani jednego, ktéryby posiadat doktorat tego typu, a wsrod
koncypientéw (aplikantéw) adwokackich, jest ich moze kilku
i to ostatnio najswiezszej daty, a wiec catkiem $Swiezo do
adwokatury zapisanych. Oto sg podstawy, na ktérych me-
morjat opiera twierdzenie o wyzszem wyksztalceniu teore-
tycznem.

Rowniez stara sie memorjat wmowi¢ w czytelnika rze-
komo surowe przepisy dyscyplinarne dla adwokatéw. Opinja
ma o tem swoje ustalone zdanie, nazywajgc to postepo-
wanie pomocg kolezeriska. Naturalnie, nie mozna tego zdania
generalizowac, ale z drugiej strony nie mozna do choéby
nawet licznych wyjatkow odrazu przyktada¢ miare wyso-
kiego zaufania.

Jezeli memorjat twierdzi, ze przydzielajgc sprawy przy-
musu notarjuszom, nalezatloby da¢ to prawo wszystkim
matopolskim adwokatom i notarjuszom, to, o ile chodzi
0 ilos¢, nie kwestjonujemy tego postulatu, ale z naciskiem
powtarzamy, ze agendy te powinny by¢ przydzielone no-
tarjatowi, wzglednie tym tylko adwokatom, ktérzy przejda
do notarjatu. A co, zdaniem memorjatu, nalezatoby uczynic¢
z pokatnymi pisarzami? Czy rdéwniez nada¢ im to prawo,
nabyte wbrew ustawie, drogg dtugoletniej tradycji? Czy tez
przy ocenianiu sprawy przymusu notarjalnego, pomnozy¢
notarjat takze o te ilos¢ gtow, ilu jest w Matopolsce po-
katnych pisarzy?

W dalszym ciggu memorjat, stangwszy juz raz na tezie
swych wyzszych ponad wszystko kwalifikacyj, uwaza, ze
1 do poboru optat jest conajmniej w rownej



mierze z notarjuszami uzdolniony. Chylimy czola przed tg
wszechstronnos$cig. Notarjusze polscy byli zawsze na tyle
skromni, ze nie uwazali sie za »fachowcéw« w kazdym
kierunku. Gdy zasiadali w rzadzie, resortem ich byta zawsze
tylko sprawiedliwos¢. Natomiast juz w wolnej Polsce wi-
dzieliSmy, nie moéwiac o innych resortach, trzy razy mato-
polskich adwokatow, jako kierownikéw polskiego rolnictwa
Dlatego tez uwazamy, ze adwokaturze zostaje jeszcze doscé
duzo pola do dziatania, jezeliby nawet musieli odda¢ sprawe
przymusu notarjalnego w powotane rece.

VL.

Osobny ustep nalezy poswieci¢ projektowi memorjatu,
by adwokatom matopolskim odda¢ prawo wymiaru i poboru
optat od kontraktow.

Memorjat w sposéb idyliczny przedstawia przebieg
tych czynnosci: Otéz przedewszystkiem powotuje do tego
Izby adwokackie, ktérych wykonawcami majg by¢é wszyscy
adwokaci. Za czynnosci te odpowiedzialng jest lzba adwo-
kacka, nie posiadajgca zadnego majgtku. Nawet wkiadki
cztonkéw nie moga by¢ gwarancjg, poniewaz wysokos$é
wkiadek ustalajg witasnie lzby adwokackie. Te lzby majg
Wykona¢ kontrole nad 2.300 biurami wymiarowemi. Jak
bedzie wzglagda¢ ta kontrola i ilu kontrolorow musiataby
mie¢ lzba adwokacka? Gdyby w kazdem biurze miata sie
odby¢ kontrola tylko raz na miesigc i tylko przez jeden
dzien, to liczba kontroloréw statych, ptaconych przez lzby
adwokackie, musiataby wynosi¢ 100 os6b. Gdyby kontrole
wykonywano tylko zapomoca sprawozdanh, to referaty Izb
adwokackich wynosityby tylko w tym jednym dziale 2.300
sprawozdan. Pomijajac jednak te olbrzymig prace Izb adwo-
kackich, prosimy obliczy¢, ilu kontrolor6w musiatyby miec
witadze skarbowe dla wykonania superkontroli. Jezeli w Ma-
topolsce dzisiaj dla bardzo scistej kontroli wystarczy dla
kazdej lzby skarbowej tylko czes¢ czasu jednego referenta,
to przy wymiarze adwokackim, musiatoby by¢ w kazdej
Izbie skarbowej przynajmniej trzech referentéw wytgcznie
dla tej .kontroli.



Adwokaci nie majg obowigzku prowadzenia ksigg chro-
nologicznych dla spraw kontraktowych i ksigg takich nie
prowadzg. Wedle memorjatu, adwokat po zapoznaniu sig
ze stanem rzeczy, wymierza nalezytos¢ (od czego?) i domaga
sie od strony przedtozenia mu dowodu, ze wymierzong
kwote wptacita do Kasy skarbowej lub do P. K. O. Czyli
strona czyni to wszystko przed podpisaniem kontraktu.
A jesli w miedzyczasie strony zechcg zmienic¢ lub uzupetnié
swg wole, to znowu czeka ich droga do Kasy skarbowej
lub do P. K. O. A na odcinku P. K. O. jak strona oznaczy,
za co sie ta kwota nalezy? Wedle memorjatu, dopiero po
przedstawieniu adwokatowi tego dowodu wptaty, wolno mu
»wpisat« dokument. Dokadze go wpisac¢? Niema ani miejsca,
ani ksiegi, do ktdérejby adwokat mégt dokument »wpisaé-
Moze to chodzitlo o stowo »spisa¢«? Ale w takim razie,
przedewszystkiem prosimy wzig¢ pod uwage te wygode,
jakg memorjat obiecuje stronom, biegajagcym czasem kilka-
krotnie ze zaptata do Kasy. A powtdre, jakiego dowodu
dostarczy adwokat skarbowi panstwa, ze umowy nie spisat
przed zaptatg. Ow dowodd zaptaty chcc memorjat nalepiaé
na podaniu hipotecznem, aczkolwiek co dopiero opisywat,
jak to ludnos$¢ unika hipoteki. A ponadto w jaki sposoéb
pobierze optate od dokumentéw, ktoére albo nie sg hipo-
tecznemi, albo ktérych strony nie zamierzajag wnies¢ do
hipoteki. Jest to otwarte pole do nieobliczalnych szkod
skarbu paiistwa.

»Adwokat, ktdryby sie dopuscit naduzycia, albo ktérego
wymiary nie odpowiadatyby ustawie, naraza sie na utrate
prawa do sporzadzania dokumentéow, ewentualnie moze by¢
dyscyplinarnie skreslony z listy adwokatéw«, méwi memorjat.
Pomijajagc juz niemoznos¢ kontroli, gdyz adwokat nigdzie
sporzadzonego dokumentu nie notuje i nie prowadzi na
wzér notarjatu ksigg repertorjum, i pomijajgc to, ze adwo-
kat nie ma obowigzku podpisania kontraktu, ani opatrzenia
go swoja pieczeciag — zwracamy uwage na to, ze adwokat
moze kazdy kontrakt spisa¢ i stronom nie podpisany wre-
czy¢, pouczajac je, by kontrakt ten, poza jego biurem pod-
pisaty i przechowaty. Tu takze ponawiamy obawe, ze kon



trakt taki moze by¢ sporzadzony bez daty, a data, nie-
skontroiowana niczem, wstawiona by¢ moze dowolnie pdzniej-
Notarjusz kazdy kontrakt wprowadza do ksiegi urzedowej
i potwierdza urzedowo jego date. A dalej: Jak wyobraza
sobie memorjat, wykona¢ kare utraty prawa do sporzg-
dzania dokumentéw ? Czy w takiej kancelarji adwokackiej
bedzie wywieszone ostrzezenie? A chocby nawet tak byto —
to niema sposobu odebra¢ adwokatowi tego prawa, ktére
ma kazdy pisarz pokatny — z ta jeszcze rdznicg, ze adwo-
kat nie moze by¢ karany, jako pisarz pokatny. Co do skre-
Slenia z listy adwokatoéw, to przede wszy stkiem nie wierzymy
w zastosowanie takich represyj i watpimy, aby wiladze
skarbowe zdotalty od Izb adwokackich uzyska¢ w tym Kkie-
runku taka matlg rezygnacje z praw autonomji, by mogty
by¢ oskarzycielami przed Radg dyscyplinarng. To, ze w po-
stepowaniu dyscyplinarnem bierze udziat prokurator apela-
cyjny z prawem odwotania sie, nie jest jeszcze dostateczng
gwarancjg, poniewaz kazde postepowanie dyscyplinarne
musi by¢ przedewszystkiem wszczete, a to nalezy do pro-
kuratora autonomicznego.

Odpowiedzialno$¢ Izb adwokackich oswietlilismy juz
wyzej. Osobowos¢ prawna pustej kieszeni o niczem nie
stanowi. Wykazy lIzb adwokackich stanowig podobno wazny
tytut egzekucji sagdowej — ale, prosimy zwazy¢, ze te tytuty
wystawia witasnie Izba adwokacka. Czy wierzycielowi (skar-
bowi panstwa) wystarczy zapewnienie diuznika (lzb adwo-
kackich), ze on o pokrycie sie postara? Jest to tak zwana
pozyczka na stowo honoru.

Drugi ewentualny wniosek memorjatu idzie w tym kie-
runku, aby prawo poborcéw i czynnika wymiarowego przy-
zna¢ wszystkim adwokatom w Matopolsce. Memorjat nazywa
nagle adwokatow osobami, wykonywujacemi urzad pu-
blicznego zaufania. WiedzieliSmy dotad, ze nota-
rjusz jest osobg publicznego zaufania w odréznieniu
od adwokata, bedgcego osobg prywatnego zaufania stron.

Co jednak w tej propozycji uderza, to ta swoboda
i beztroskliwo$é, z jakg memorjat przechodzi do porzadku
dziennego nad zasadniczemi kwestjami: wymiar i pobor



nalezytosci skarbowych moze by¢ chyba powierzony tylko
osobom, ktérym mandant chce to powierzy¢. Innemi stowy,
skarb panstwa musi mie¢ chyba jaki§ wglad w to, komu
powierza tego rodzaju funkcje. Powierzajac je notarjuszom>
powierza to osobom, mianowanym przez rzad. Obojetne,
czy przez ministra skarbu, czy przez ministra sprawiedli-
wosci. Ale powierzajgc czynnosci te adwokatom, rzad wy-
puszcza z reki moznos¢ jakiejkolwiek ingerencji w to, kto
ma by¢ czynnikiem wymiarowym i poborca i ilu ich ma
by¢. Jezeli adwokatura matopolska rozrosnie sie np. do
6.000 os6b, to rzad, chcac niechcac, bedzie musiat potroié
ilos¢ swoich kontroloré6w. A ponadto, jak to wyzej powie-
dzieliSmy, rzad nie ma zadnej ingerencji na mianowanie
adwokatow. Kazdy prawnik, ztozywszy egzamin i odbywszy
przepisang praktyke, przez to samo nabywalby prawa
funkcjonarjusza publicznego, bez nominacji rzgdu. Jak mozna
sobie wyobrazi¢, ze funkcje rzadowe mozna nabywac silg
samego zgdania ? Jak mozna wyobrazi¢ sobie, ze rzgd moze
by¢ zmuszonym, aby funkcje swoje charakteru publicznego
odstgpit osobom prywatnym? To bytaby typowa i to nie
umowna, ale przymusowa dzierzawa funkcyj publicznych.
Pomyst ten nie powstat w glowie adwokatury w innych
dzielnicach Polski, adwokatury, ktéra umie mie¢ na uwadze
wzgledy publiczne. Ozy mozna sobie wyobrazi¢, aby kazdy
obywatel, posiadajacy nie wiem jakie kwalifikacje, madgt
zaczgC, np. sprzedaz biletow kolejowych, otworzy¢ trafike,
apteke, podja¢ przymusowe szczepienie, otworzy¢ szkote
z przymusem szkolnym i wogdle dokonywaé czynnosci,
ktore rzagd moze, ale nie musi komu$ powierzaé. Jednem
stowem, naprz6éd numerus clausus z ewentualnem zatwier-
dzeniem adwokata w urzedzie przez rzad, a potem dopiero
moznaby pomys$le¢ o przyznaniu adwokatowi stanowiska
»pOt-prywatnego« — my powiemy »p6t-publicznego«.

Jako zachecajgcy miraz okazuje memorjat skarbowi
panstwa korzysci emulacji miedzy oboma zawodami i wza-
jemng pod tym wzgledem kontrole. Przez te emulacje i wza-
jemng konti’ole, wszelkie niestosownosci dostatyby sie szybko
do wiadomos$ci wiladz. Z naszej strony nie widzimy tylu



korzysci z tej denuncjanckiej perspektywy. Bo jakzez ina-
czej powyzsze stowa rozumiec¢? Brzmig one pieknie, ale
poza tg strong denuncjancka majg jeszcze odwrotng strone
medalu. Na czem moze polega¢ emulacja obu zawoddéw?
Czy na tem, ze oba beda sie staralty wymiaru dokonac
najkorzystniej dla skarbu panstwa, a najsurowiej dla stron?
Czy wowczas strony nie zaczng szukaé tych biur, ktére im
dadzg najwieksze ulgi w wymiarze (czytaj: w obejsciu
ustawy) i poborze? Czyli innemi stowy, emulacja odbywa-
taby sie tylko kosztem skarbu panstwa. Naruszanie ustaw
skarbowych byloby premjowane podniesieniem Kklienteli.
W interesie skarbu panstwa lezy, aby te emulacje unie-
mozliwié.

Niema dos¢ silnych stow, aby te przestroge podkreslic.
Przypominamy, ze juz przeciwko dzisiejszej ustawie, ktora
naktadata stempel nawet na ustne umowy, szereg umow
spisywano w ten sposéb, ze sSwiadkowie umowy spisywali
sobie notatke dla pamieci i w notatce tej stwierdzali, ze
byli swiadkami takiej a takiej umowy. Poczem notatke pod-
pisywali. Dzi$ te notatki stang sie oficjalne i skarb panstwa
dostanie tylko woéwczas stempel, jezeli strona bedzie zmu-
szong dokument wnies¢ do hipoteki. Gtdwnym rozsadnikiem
tego rodzaju praktyki sg biura posrednictwa dla obrotu
nieruchomosciaipi. Pod ptaszczykiem petnomocnictw, opcji
i t p., a nastepnie notatek o dokonanej transakcji, prowadzi
sie caly rejestr wolnych od stempla umoéw.

To, cobysmy przemilczeli i coSmy rzeczywiscie prze-
milczali w stosunku do zaborczego rzadu — to otwarcie
mowimy w formie przestrogi, jako obywatele wilasnego
panstwa.

Jezeli znajdujg sie gtosy, ktére ustawe stemplowg uwa-
zaja za ciezar ludnosci, to nalezy jg zlagodzi¢, ale nie w ten
spos6b, by da¢ pole do jej obchodzenia. System ten byitby
antyteza praworzadnosci panstwa i podkopaniem jego auto-
rytetu na kazdem polu.

VII.

Resumujgc powyzsze wywody, podnosimy i powta-

rzamy z naciskiem:



A) Proponowany przymus notarjalny w granicach,
ustalonych przez ministerstwo sprawiedliwosci, to jest przy-
mus formy publicznej (akt notarjalny lub ugoda sadowa)
dla umoéw o przeniesienie wilasnosci nieruchomosci, nietylko
nie podraza pomocy prawnej, lecz, wprost przeciwnie, daje
gwarancje taniosci, a wobec moznosci wyboru miedzy no-
tarjuszem a sadem, w pewnych wypadkach, nawet gwa-
rancje potanienia.

B) Proponowany przymus notarjalny niczem nie ob-
cigzy ludnosci i w niczem nie naruszy porzadku prawnego,
a wprost przeciwnie, spowoduje uporzadkowanie hipoteKki,
tej podstawy bezpieczenstwa obrotu i wiasnosci.

C) Proponowany przymus notarjalny nie narusza w ni-
czem prawa cywilnego i miesci sie w granicach obowigzuja-
cego kodeksu cywilnego (§ 883 u. c.); — nie jest on wreszcie
uwstecznieniem zycia prawnego, lecz jego postepem i roz-
wojem, jak tego dowodzg coraz to nowe przepisy, wpro-
wadzajace przymus notarjalny.

D) Przymus notarjalny jest nieodzowng podstawg pro-
jektowanej ustawy stemplowej, w szczeg6lnosci zas jest
jedynem uzasadnieniem liberalnego przepisu, moca ktérego
tylko pisma podlegaja stemplowi. Odrzucenie przymusu no-
tarjalnego odbiera racje bytu powyzszemu liberalizmowi
ustawy stemplowej, i powoduje albo konieczno$¢ powrotu
do dotychczasowego fiskalno-policyjnego systemu, albo tez
konieczno$¢ wycofania projektu z ogromng szkoda ludnosci.
Wprowadzenie tylko pisemnosci nie zmienia postaci rzeczy.
W stosunku do kodeksu cywilnego, wprowadzenie obo-
wigzku pisemnosci ma te same skutki, co wprowadzenie
przymusu notarjalnego. Natomiast nie przyniesie ono zadnej
korzysci skarbowi panstwa, pozbawiajagc go kontroli nad
czasem powstania dokumentu.

E) Dopuszczenie do czynnos$ci wymiarowych w jakiej-
kolwiek formie adwokatéw, naruszytoby podstawowe za-
sady o wykonywaniu ustaw, co nalezy wylgcznie do atry-
bucji rzagdu, a rzad moze te funkcje przela¢ tylko na tych
funkcjonarjuszy, nad ktérymi ma prawo ustanawiania ich,
czyli prawo nominaciji.

Przeglad Notarjalny. 4



SPRAWOZDANIE
Z LUSTRACIJI HIPOTECZNEJ NA ZIEMIACH
WSCHODNICH | W OKREGU BIALOSTOCKIM

przeprowadzonej w r. 1923 z delegacji Ministerstwa sprawiedliwosci
przez sedziego Sadu Najwyzszego, J. Glassa.)

Azeby oceni¢ wyniki, do jakich po pierwszych trzech
latach funkcjonowania doszta na kresach wschodnich hipoteka
polska, nalezy przedewszystkiem rozwazy¢ warunki ze-
wnetrzne, w jakich zwierzchnosci hipotecznej wypadto pra-
cowa¢. Pod tym wzgledem spostrzegamy daleko siegajace
réznice.

Juz w r. 1919, gdy zwycieska armja polska wyzwalata od prze-
mocy bolszewickiej rozlegte obszary wschodnie, ustawodawca okupa-
cyjny polski, utrzymujac na ziemiach wschodnich ustawodawstwo cy-
wilne rosyjskie w zakresie, w jakim ono obowiazywato przed dniem
1 sierpnia r. 1915, usankcjonowat tam jednoczes$nie pewng innowacje
bardzo wielkiej doniostosci: oto rozporzadzeniem komisarza general-
nego ziem wschodnich z dnia 31 sierpnia r. 1919 wprowadzong zostata
na ziemiach wschodnich — z nader nieznacznemi jedynie zmianami —
polska ustawa hipoteczna z r. 1818, najbardziej rodzimy twoér polskiego
ustawodawstwa doby porozbiorowej. W okregu biatostockim, rowniez
przy utrzymaniu dawnego ustawodawstwa cywilnego rosyjskiego,
ustawg sejmowa z dnia 3l lipca r. 1919 wprowadzong zostata ustawa
hipoteczna z r. 1818 oraz prawo o przywilejach i hipotekach z r. 1825
w calej ich rozciggtosSci.

Zarazem rozporzadzeniem komisarza generalnego ziem wschod-
nich z dnia 1 kwietnia r. 1920 zniesione zostaly na ziemiach wschod-
nich akty wieczyste, towarzyszace poprzedniemu trybowi zatwierdza-
nia aktéw, dotyczacych nieruchomosci, na podstawie ustawy notarjalnej
rosyjskiej z r. 1866, przez starszych notarjuszy.

Zreszta rozporzadzeniem komisarza naczelnego ziem Wotynia
i frontu podolskiego z dnia 4 maja r. 1920 dla okregu wotynskiego,
nastepnie za$ rozporzadzeniem ministra spraw wewnetrznych z dnia 5
listopada r. 1920 dla catego obszaru ziem wschodnich przywrécony zo-
stat fakultatywnie w stosunku do wiasnosci mniejszej, réwnolegle z za-
chowaniem systematu hipotecznego — dla nieruchomosci ziemskich do
60 dziesiecin tudziez dla nieruchomosci miejskich do 60.000 mk. warto-



W trzech wydziatach hipotecznych (w Biatymstoku, Wil-
nie, Grodnie) warunki zewnetrzne mozna uwaza¢ jako w zu-
petnosci zadowalajagce. Odmienne zgota zachodzi potozenie
w sadach okregowych w Nowogrodku, Pinsku i tucku.

Z niekorzystnemi warunkami zewnetrznemi w tych
trzech miastach, tgczy sie zarazem i to, ze w trzech powyz-
szych sadach okregowych nie jest wprowadzony w wyko-
nanie art. 29 ustep 3i 4 ustawy hip. z r. 1919: notarjusze hipo-
teczni nie urzedujg w gmachu hipoteki i nie spisuja aktéw
w ksiegach hipotecznych (jedynie w sgdzie pinskim z trzech
notarjuszow hipotecznych w gmachu sadu okregowego urze-
duje jeden). Nie jest w ten spos6b osiggniety gtowny cet
polskiej ksiegi hipotecznej: nie by¢ zbiorem aktéw, sporza-
dzanych pozahipotecznie i nastepnie dopiero do ksiegi wno-
szonych, ale ogniskiem samych umow, bezposrednio ,,w kan-
celarji witasciwej dobrom" zawieranych. Zaostrzona jest

sci — dawny tryb zatwierdzenia aktéw przez urzednikéw, ktérym na-
dang zostata nazwa ,,zastepcédw starszych notarjuszy".

W ten sposéb na obszarze wojewodztw wschodnich funkcjonuja
obecnie nastepujace urzedy, rejestrujgce wlasnos¢ nieruchoma:

Przy sadach okregowych w Biatymstoku, Grodnie, tucku, No-
wogrédku, Pinsku i Wilnie wydfcialy hipoteczne (przy utworzonym
w r. 1923 sgdzie okregowym w Rownem wydzial hipoteczny pozosta-
wiony zostat czasowo w tucku), oraz przy sadach okregowych w Gro-
dnie, tucku, Nowogrédku i Pinsku biura zastepcow starszych notarju-
szy (przy sadzie okregowym w Biatymstoku biuro starszego notarju-
sza nie zostato wogoble przez ustawodawce utworzone, przy sadzie za$
okregowym w Wilnie dawny tryb rejestrowania wiasnosci nieruchomej
nie znalazt w praktyce zastosowania).

Wydzialy hipoteczne, na zasadzie art. 29 ust. hip., funkcjonuja
kolegjalnie, w sktadzie dwéch sedziéw (albo prezesa sadu i jednego se-
dziego), oraz pisarza hipotecznego z gtosem stanowczym; biura zastep-
coOw starszego notarjusza funkcjonujg jednoosobowo. Rozporzadzeniem
ministra sprawiedliwosci z dnia 26 stycznia r. 1924 petnienie urze-
déw zastepcow starszych notarjuszy powierzone zostato pisarzom hi-
potecznym, urzedujgcym przy tychze sadach.

Do lustracji funkcjonujagcych w ten sposobna ziemiach wschod-
nich i w okregu biatostockim urzedow, rejestrujacych wilasnos¢ nieru-
chomg, ministerstwo sprawiedliwosci wydelegowato w r. 1923 p. Jakéba
Glassa, sedziego Sadu Najwyzszego, ktérego sprawozdanie ogélne z do-
konanej lustracji podajemy niniejszem do wiadomosci czytelnikow.



w ten sposOb kwestja pierwszenstwa, w dwdjnaséb niemal
zdwojone koszta kazdej czynno&ci.

Jezeli od tych warunkéw zewnetrznych przejdziemy
do wewnetrznego zycia hipotecznego, zastanowic¢ sie mu-
simy przedewszystkiem nad personalem hipotecz-
nym. Na pierwsze miejsce wysuwa sie tutaj osoba pisarza
hipotecznego.

Uderza ta okoliczno$¢, ze na szesciu pisarzy kreso-
wych, tylko dwoch posiada specjalne wyksztatcenie praw-
nicze, pozostali za$ czterej to samoucy, opierajgcy sie na
praktyce hipotecznej, odbytej uprzednio w b. Krélestwie
Polskiem.l) Jedno z tych czterech stanowisk pisarzy hipo-
tecznych zajmowat uprzednio prawnik — specjalista, ktory
jednak nie pozostawit po sobie dobrej pamieci w sgdowni-
ctwie polskiem.

Niedostatecznos¢ w danych warunkach samych tylko
kwalifikacyj prawniczych do sprawowania stanowiska pisa-
rza hipotecznego na kresach tlumaczy sie tg okolicznoscia,
ze dotychczasowi pisarze — prawnicy byli to wychowancy
uniwersytetow rosyjskich, wyksztatceni na odmiennym sy-
stemacie prawa cywilnego, pozbawieni przytem catkowicie
praktyki hipotecznej. Tymczasem, aby nalezycie odpowie-
dzie¢ swemu zadaniu, kandydat na pisarza nie moze po-
przestaé na samym tylko dyplomie uniwersyteckim. Ko-
nieczna jest, précz teoretycznej znajomosci ustaw hipotecz-
nych, kilkoletnia praktyka w wydziale hipotecznym i w kan-
celarji notarjalnej. Pozadany bytby na przyszto$¢ specjalny
egzamin na pisarza hipotecznego, na wzér egzaminu nota-
rjalnego — w sadzie okregowym, przed komisjg, skladajgca
sie z prezesa sadu, sedziego wydzialu hipotecznego i je-
dnego notarjusza.

Do zastepstwa pisarza hipotecznego powotywac¢ na-
lezy notarjusza lub aplikanta sadowego, z delegacji pre-
zesa sadu, na przedstawienie samego pisarza.

‘) Po przeprowadzonej lustracji pozostal na stanowisku tylko
jeden pisarz hipoteczny o wyksztatceniu prawniczem, przy pieciu pisa-
rzach — nie prawnikach.



Stosunku sgdu okregowego do hipoteki nie mozna na-
og6t uwazaé¢ za zadowalajacy. Faktycznie z nielicznemi
chlubnemi wyjgtkami stosunki tak sie uktadajg, ze sad
okregowy uwaza wydzialy cywilne i karne za stanowigce
istotne jego czesci skladowe, wydziat za$ hipoteczny — za
narzucony sobie, mniej potrzebny, dodatek. Aczkolwiek
w kilku sgdach na posiedzeniach wydziatu hipotecznego prze-
wodniczy zazwyczaj osobiscie prezes sadu, jednakze— po-
mimo niezaprzeczonych dobrych checi prezeséw sadow

i szczerej ich do hipoteki sympatji — nie we wszystkich
sgdach przewodnictwo to ma w istocie znaczenie realne.
Posiedzenia wydziatu hipotecznego — z wyjatkiem

jednego sadu, gdzie miaty charakter wprost niewtasciwy,
gdyz sesja sprowadzata sie do milczagcego podpisywania
przez przewodniczgcego decyzyj, uprzednio juz podpisanych
przez dwéch sedzidow, z wylaczeniem wszelkiej dyskusjil) —
naogét odbywajag sie prawidtowo: wszedzie przed komple-
tem wydzialu kazdg sprawe referuje ustnie pisarz hipo-
teczny i to referuje w spos6b dosé¢ szczego6towy, co przy-
zna¢ trzeba, posiada znaczenie nietylko formalne, ponie-
waz po referacie wywigzuje sie czesto wyczerpujaca dysku-
sja. Jednakze podnies¢ nalezy, ze pisarz hipoteczny nie po-
winien by¢ referentem wszystkich spraw, zwlaszcza w wiel-
kich sgdach: w Wilnie i wtucku.Potrzebny jest staly sedzia
w wydziale hipotecznym, ktéryby, sam czytajagc ksiegi hi-
poteczne, mdégt sobie osobiscie wyrobi¢ zdanie o czynno-
Sciach hipotecznych i nie poprzestawat jedynie na formal-
nem traktowaniu sprawy. W czterech mniejszych sgdach —
Biatymstoku, Grodnie, Nowogrodku i Pinsku — sedzia ten
mogitby zreszta zasiada¢ zarazem i w innych wydziatach,
poswiecajagc referatowi w wydziale hipotecznym — dajmy
na to — jeden tub dwa dni w tygodniu. Dzisiejszy roz-
ktad zaje¢ w wydziatach hipotecznych, wkladajgcy caty cie-
zar referatu na barki pisarza hipotecznego, nie jest nor-
malny. Rola dwéch pozostatych cztonkéw wydziatu hipo-

) W sadzie tym, po odbytej lustracji, na skutek zmian w perso-

nalu osobistym, nastgpit przewrot catkowity i obecnie wydziat hipo-
teczny w tym sadzie mozna uwaza¢ na wzorowy.



tecznego w wydawaniu decyzji nie moze by¢ wytgcznie bierna:
przy licznych swoich zajeciach pisarz hipoteczny nie moze
by¢ referentem wszystkich czynnosci, ktérych ilos¢ nawet
w mniejszych sagdach dochodzi do kilkudziesieciu tygodniowo.

W dwéch wiekszych sgdach — Wilnie i Lucku — se-
dzia-referent wydzialu hipotecznego powinien by¢ zwol-
niony od wszelkich innych sesyj i powinien pracowa¢ w wy-
dziale hipotecznym stale.

Jezeli w tych warunkach, przy tak stabym personalu
hipotecznym i catkowitym niemal braku zainteresowania
sie hipoteka ze strony zwierzchnosSci sagdowej, wyniki do-
tychczasowe nie wypadly jeszcze tak niepomysinie, jak mo-
zna byto sie obawiaé, ttémaczy sie to stabym obecnie roz-
wojem zycia hipotecznego, z uwagi na ciezkie warunki eko-
nomiczne naszego kraju. Wprawdzie ilos¢ ksigg hipotecz-
nych, zalozonych w ciggu pierwszych trzech lat istnienia
hipoteki polskiej, jest dos¢ znaczna (11.249), jednakze cate
zycie hipoteczne sprowadza sie niemal wytacznie do regu-
lacji pierwiastkowej i do parcelacji. W dziedzinie kredytu
spotykamy zaledwie kaucje na rzecz kilku bankéw, maja-
cych na celu okazywanie pomocy zniszczonym gospodar-
stwom. Pozatem catkowity niemal brak kredytu hipotecz-
nego, zaréwno jak i wekslowego i wogoéle staby bieg zycia
ekonomicznego sprawia, ze wieksza cze$¢ przepisdw ustawy
hipotecznej faktycznie nie weszta wcale w zycie: nie spo-
tykamy przelewu sum, subintabulatéw, ustepstwa pierw-
szenstwa hipotecznego, hipotek sagdowych, prawnych, ostrze-
zen, dzierzaw, dozywoci i t. d. Ta ustawa hipoteczna, ktdra
na kresach wschodnich w zycie weszta faktycznie, o wiele
jest prostszg, anizeli ja stworzyt polski prawodawca i roz-
wineto orzecznictwo przedwojenne. W tych warunkach wy-
dziaty hipoteczne na kresach miaty zadanie latwiejsze, niz
gdzieindziej i kiedyindziej, i my tez rozwazajgc zycie hi-
poteczne na kresach, obraca¢ sie bedziemy prawie wylacz-
w zakresie regulacji pierwiastkowej, ktérg przewaznie zyje
dotychczas hipoteka kresowa.

Kontrole hipoteczne. Ksiegi, objete art. 5 Instr.
dla kanc. hip. z r. 1919, w réznych wydziatach hipotecz-



nych prowadzone sg w sposO6b niejednolity. Ro6znolitos¢
w prowadzeniu ksigg kontroli jest niedopuszczalna.

Ksiegi, wyszczegdlnione w art. 5Instrukcji, powinny by¢
prowadzone w spos6b nastepujacy: Pierwsze trzy kontrole
(repertorjum i dwa skorowidze), jako majgce stuzyé do
eorjentowania sie w znajdujgcych sie w danem archiwum
ksiegach hipotecznych i tem samem przeznaczone do tego,
aby byly przedmiotem nieustannych kwerend, powinny
mie¢ papier gruby, linjowany i mozliwie twardag oprawe.
Do repertorjum czynnosci powinny by¢ wciggane wszystkie
czynnosci w miare ich naptywania, aby umozliwi¢ spraw-
dzenie tego, czy sa zalegtosci w decydowaniu, oraz czy
czynnosci zostaly w czasie witasciwym do wydzialu nade-
stane i przez wydzial rozpoznane (art. 24 lustr.). Bardzo
jest pozadane, aby rubryki ,data decyzji" i ,,skrdocona tres¢
decyzji" wypetnial w repertorjum na posiedzeniu witasno-
recznie przewodniczacy. Prowadzenie ksigg ad 7—10 nie
jest koniecznie potrzebne, a to wobec zarzadzonej pismem
ogl6lnem ministra sprawiedliwosci z dnia 27 czerwca 1923
Nr 544/6. S./23 ,Kontroli wptywoéw pienieznych" (Dz. Urz.
Min. Spr. Nr 13 (1923). Dziennik pism nadchodzacych idzien-
nik pism wysytanych nie powinny by¢ tgczone w jeden,
ale prowadzone by¢ winny oddzielnie.

Prowadzenie w powyzszy sposéb kontroli hipotecznych,
w tej liczbie dwéch skorowidzOow, zaleca sie i w okregu bia-
tostockim, pomimo ze tam Instrukcja zr. 1919 nie obowigzuje.

Ksiegi hipoteczne. Ksiega hipoteczna wbrew
art. 3 Instr. nie zawsze utozong jest wediug jednostajnego
wzoru. Mianowicie na grzbiecie ksiegi wybity jest niekiedy
tylko numer ksiegi, z pominieciem nazwy dobr i powiatu
lub :miasta i ulicy (art. 4 Instr.). Tymczasem na grzbiecie
powinna by¢ wybita nazwa débr i powiat, w miastach na-
zwa miasta i ulica — oraz numer.

] ile jednak ksiega hipoteczna powinna by¢ konie
nie utozona wedtug Scisle okreslonego, zawsze jednostaj-
nego wzoru, o tyle nie jest rzeczg niezbedng, aby wszyst-
kie ksiegi byly jednakowej grubosci i jednakowo oprawne.
Przeciwnie pod tym wzgledem rozmaito$s¢ typéw jest na-



wet pozgdana, gdyz odpowiada rozmaitym potrzebom i stop-
niowi zamoznosci wiascicieli. Praktyka wykazata, ze najwta-
Sciwiej jest wprowadzi¢ ksiegi trojakiego typu: wieksze,
Srednie i mniejsze. Wykaz hipoteczny powinien mie¢ od
40—150 stron, ksiega uméw od 80—300 stronic; réznic¢ sie
moze przytem i ilo§¢ wierszy na stronicy: wieksze ksiegi
moga by¢ linjowane w ten sposo6b, aby miescity na stronicy
25 wierszy, w mniejszych ksiegach ilos¢ wierszy moze do-
chodzi¢ do 40. Szczeg6lng uwage zwréci¢ nalezy na ksiegi
mniejsze, dla drobnej wiasnosci: jest rzeczg wysoce pozg-
dana, aby ksiegi te pisarz hipoteczny dostarczat po cenie
kosztu, by jaknajbardziej umozliwi¢ parcelacje wiekszej wia-
snoéci i regulowanie kazdej parceli w oddzielnej ksiedze.

Wykaz hipoteczny. W dziale | spotykamy w nie-
ktorych archiwach hipotecznych numer repertorjum, co nie
odpowiada art. 14 lustr, i jest catkowicie zbedne. Numer
repertorjum powinien sie miesci¢ tylko na oktadce ksieqi,
na pierwszej (czystej) karcie i na okladce zbioru dokumen-
tow. Rowniez niewtasciwie wymieniany jest niekiedy w dziale |
numer policyjny ulicy, ktoéry, jako ulegajacy czestym zmia-
nom, nie powinien znalez¢ miejsca w wykazie hipotecznym.
Do dziatu I wprowadzona by¢ moze tylko taka nomenkla-
tura nieruchomosci, jak okazuje sie z pokiadanego doku-
mentu, nie moze zas nomenklatury, bez oparcia sie o do-
kument, dowolnie dyktowac¢ strona. Wbrew art. 15 us. 2 Instr.
do dziatu | nie zapisuje sie czestokro¢ zastrzezenia na tres¢
projektowang. Stosownie do art. 2rozporzadzenia K. G. Z. W.
z 1 kwietnia 1920, nalezy zaznacza¢ charakter nieruchomo-
Sci: czy nieruchomos¢ jest rodowa lub nabyta. Wazne uchy-
bienie przeciwko prawidiowemu prowadzeniu wykazu hi-
potecznego stanowi to, ze w dziale | pisarze hipoteczni nie-
kiedy numerujg tresci, tak jak to ma miejsce w rejestrze
wieczystym, co jednak nie zgadza sie zupetnie z technikg
wykazu hipotecznego, gdzie wszystkie tresci w dziale | sta-
nowig jedne catos¢ — gdyz opisujg mieszczaca sie w danej
ksiedze jedne jedyng nieruchomos¢ — i ze wzgledu na to
numerami zaopatrzone by¢ nie moga.



Najbardziej szwankuje projektowanie tresci do dziatu II.
W dziale 1l kazda tres¢ powinna obejmowac¢ wszystkich
wiascicieli danej nieruchomosci. Jakkolwiek za$ kazda nie-
ruchomos$é powinna mieé w zasadzie oddzielng ksiege wie-
czysta, to jednak, jezeli w drodze wyjatku w danej ksiedze
uregulowane sg dziatki, nalezace do roéznych wiascicieli,
badz co badz kazda tres¢ do dziatu Il obejmowaé powinna
wiascicieli wszystkich dziatek, w danej ksiedze uregulowa-
nych. Tym sposobem kazda ostatnia tres¢ do dziatu Il za-
stepuje i wylgcza wszystkie tresci poprzednie. Kolumny wy-
kresleh dziat Il nie zawiera. Przeto gdy jeden z wiascicieli
przechodzi do nowej ksiegi, projektuje sie tres¢ nowa, ktéra
miesci w sobie wszystkich wiascicieli z wyjatkiem tego,
ktéry zostat do innej ksiegi odsegregowany.

Tymczasem w niektérych wydziatach hipotecznych tre-
Ssci do dziatu Il sg numerowane, jak w rosyjskim rejestrze
wieczystym. W ten sposéb w dziale Il figuruje szereg tre-
sci rownolegtych; niekiedy tres¢ kazda obejmuje po Kilku
wiascicieli, niekiedy dla kazdego wiasciciela projektuje sie
tres¢ odrebng. Segregacja dokonywa sie czesto zapomocg
wzmianki w dziale Il o wydzieleniu pewnej dziatki, przy
pozostawieniu w poprzedniej petnej tresci dziatu Il nazwi-
ska wiasciciela tej dziatki, ktéra stata sie przedmiotem se-
gregacji.

Taki spos6b projektowania tresci do dziatu Il gmatwa
calty wykaz hipoteczny, a zarazem stanowi zaprzeczenie tej
zasady, na ktérej jest oparta ksiega hipoteczna polska.
»Zaprowadzenie jednej ogdlnej ksiegi hipotecznej dla wszyst-
kich nieruchomosci, nalezacych do pewnej terytorjalnej je-
dnostki, wsi lub dzielnicy, ze wspélnym przy niej dla ca-
tej jednostki zbiorem dokumentow, bez ksiegi uméw wie-
czystych, lecz z oddzielng kartg dla kazdej poszczegéinej
nieruchomos$ci”, jak proponuje jeden z najwybitniejszych
prawnikéw kresowych, to system germanski, polskiemu dja-
metralnie przeciwny. U nas kazda nieruchomos$¢ uregulo-
wana jest w osobnej ksiedze hipotecznej, w ktérej sg je-
dnocze$nie zawierane oryginalne umowy i kontrakty. Sciéle
temu odpowiada dziat IlI, wymieniajgcy wiasciciela lub



wszystkich wspétwiascicieli danej nieruchomosci i dlatego
w jednej tresci obejmujacy catg wtasnos¢, w danej
ksiedze uregulowansg.

W dziale 11l spotykamy rygory, przywigzane do kau-
«yj bankowych, zapisanych w dziale IV. W rygorach tych
wiasciciel do czasu wykreslenia kaucji poddaje sie rygo-
rowi niemoznosci sprzedazy nieruchomosci pod sankcjg wy-
magalnosci sumy oraz niemoznosci wypuszczania majatku
w dzierzawe, zastaw, administracje poreczajgca, zbywania
dochodéw majagtku, zmieniania obszaru parceli — pod
sankcjg niewaznos$ci takich umoéw i niemoznosci ujaw-
nienia ich w hipotece. Te ostatnie rygory jako sprzeczne
z prawem wilasnosci, sg nielegalne i w wykazie miejsca
mie¢ nie powinny. Sankcje niewykonania rygoréw powinna
stanowi¢ jedynie wymagalno$¢ kapitatu, jak to sie zastrzega
na wypadek sprzedazy nieruchomosci-

@] ile dziat | stwierdza, iz nieruchomosc¢ jest potozo
na gruncie emfiteutycznym Ilub oparta na ,prawie zabu-
dowy", nalezy w dziale Il1l zapisa¢ wysokos$¢ czynszu

i gtbwne warunki, potaczone z ptaceniem czynszu lub z ko-
rzystaniem z prawa zabudowy.

W dziale IIl i IV treSci sa numerowane. Przy zapisy-
waniu tych tresci nalezy przestrzega¢, aby kazda tres¢ do
kolumny gtéwnej nastepowata bezposrednio jedna po dru-
giej. W ten sposob gdy naprzykitad z zaprojektowanych
do dziatu IV tresci pod Nr Nr 1,2 i 3, wydziat hipoteczny
zarzadzit wprowadzenie tresci pod Nr Nr 1 i 3, wprowa-
dzenie zas$ tresci pod Nr 2 zawiesit, nalezy w wykazie po
tresci Nr 1 pisa¢ bezposrednio tres¢ Nr 3, nie zostawiajac
w wykazie wolnego miejsca na tres¢, majagcg wejs¢ pod Nr 2.

Dziat Ill i IV majg po dwie rubryki: gtéwng i zlew-
kowa (art. 21 Instr.). Kazda tres¢, zaprojektowana do ru-
bryki zlewkowej, powinna by¢ zapisana obok tego numeru
rubryki gtéwnej, do ktérego sie odnosi.

Wpisy, zaprojektowane do dziatu IlIl i IV, muszg sie
zawsze opiera¢ na pewnej Scisle okreslonej dziatce gruntu:
badZz na calosci obszaru w dziale | uregulowanego, badz
na pewnej okreslonej jego czesci. Gdy przeto wiasciciel



majatku rozlegtosci 1000 hektardéw, zapozyczajagc pewng
sume, zabezpieczyt jg na ,dzialce gruntu z niniejszego ma-
jatku, rozlegtosci 60 hektaréw, wedlug uznania wierzyciela",
to sumy takiej w wykazie hipotecznym zapisywac nie mozna,
jako nie majgcej oparcia na pewnej, okreslonej czesci gruntu.

Niezrozumienie mechanizmu wykazu hipotecznego spra-
wia, ze zwierzchno$¢ hipoteczna pozwala niekiedy zapisacé
do rubryki zlewkowej tres¢ czystym wpisem obok figuru-
jacego w rubryce gtdéwnej zastrzezenia. W dziale IV pe-
wnej nieruchomosci zapisana byta kaucja dla jednej z insty-
tucyj bankowych. Przy oddzieleniu z tej nieruchomosci pe-
wnej dziatki do innej ksiegi, obok kaucji zaprojektowano
wzmianke, ze kaucja ta obcigzy i oddzielong cze$¢ gruntu.
Wydziat hipoteczny, zatwierdzajagc wniosek segregacyjny,
obok kaucji, zapisanej przez zastrzezenie, dopuscit zapisa-
nia wzmianki ,wpisem czystym".

W wykonaniu specjalnego przepisu czeséci IV us. 2
rozporzadzenia K. G. Z. W. z dnia 31 sierpnia 1919 r.o po-
dzielnosci dtugéw przy sprzedazy czesci gruntu, nalezy —
o ile dziatka sprzedana, jak to by¢ powinno, oddziela sie
réwnoczesnie do nowej ksiegi — czes¢ diugu, przypada-
jaca na nowa dziatke, w ksiedze gtdwnej wykresli¢ i zabez-
pieczy¢ w ksiedze nowo zatozonej. Jezeli za$ dziatka sprze-
dana chwilowo w gléwmej ksiedze pozostaje, nalezy obok
dtugu w kolumnie zlewkowej zaznaczyé¢, jakie czesci diugu
cigza poszczego6lne dziatki danej nieruchomosci. Przepis po-
wyzej powotany, jako wobec art. 47 u. h. wyjatkowy, po-
winien by¢ stosowany jak najscislej, a zatem niema zasto-
sowania ani do wierzytelnosci os6b prywatnych, ani do ta-
kich instytueyj kredytu diugoterminowego, ktére majg za-
rzagd ustanowiony w obrebie panstwa polskiego.

Spotykamy niekiedy w wykazie hipotecznym takie ra-
zace dziwolagi, jak ,zastrzezenie na skutki aktu", czyli ta-
kie zastrzezenie, ktéremu nie odpowiada zaprojektowana
przy akcie tres¢. Takie jaskrawe odstepstwo od zasady
art. 23 u. h. wywotane byto wadliwg praktyka, stosowang
w jednym wydziale hipotecznym, ze notarjusz, spisujac
w ksiedze akt, zaprojektowanie tresci pomijat, pozostawia-



jac to wnioskowi u pisarza hipotecznego. Obawiajgc sie je-
dnak odpowiedzialnosci za niewykonanie cigzagcego na nim
obowigzku, notarjusz niekiedy ostrzegal osoby trzecie przez
»Zzastrzezenie na skutki aktu®“. Oczywiscie, ze zastrzezenie
takie, zmuszajace trzeciego do odczytywania calego aktu
wbrew wyraznemu przepisowi art. 17 u. h., nie moze mieé
zadnych skutkéw prawnych.

W dziale | i Il zastrzezenia —tak samo jak i treSci —
numerowane by¢ nie powinny. Niezbedne jest natomiast
numerowanie zastrzezen do dziatu Ill i IV, oraz zaznacza-

nie w zastrzezeniu na tres¢ do kolumny zlewkowej, do ja-
kiego numeru rubryki gtéwnej zastrzezenie sie odnosi
(art. 27 us. 2 Instr.).

Zastrzezenia nie sg ani odpowiednio projektowane, ani
we wiasciwy sposob skreslane. Do dziatu | zastrzezenia
czesto nie bywajg projektowane wcale, wbrew art. 15 Instr.
Sama redakcja zastrzezenia powinna Scisle odpowiadacd
art. 27 us. 1 Instr. Niewtasciwa bytaby np. redakcja taka:
»Zastrzezenie. Miejsce (oba wyrazy zbyteczne) na wpis tre-
sci z wniosku Nr 2 str. 70. Podpis“. Przy skresleniu za-
strzezenia pisarz hipoteczny czesto zaznacza jedynie: ,,skre-
Slono" i ktadzie podpis. Takie skreslenie jest niedostateczne,
gdyz czytajagcemu wykaz nie daje mozno$ci sprawdzenia,
z jakiej decyzji zastrzezenie skreslone zostato. Nadto przy
skreslaniu zastrzezen pisarze zwykle nie rozrézniajg, czy
skres$lenie nastgpito wskutek wciggniecia tresci do wykazu
(art. 29 zdanie 1 Instr.), czy na zasadzie decyzji wydziatu
bez wciggniecia tresci (art. 29 zdanie 2 Instr.). Po decyzji
zawieszajacej, zaznaczanie przy zastrzezeniu, ze decyzja
zawieszajgca zapadta, jest catkiem zbedne.

Zbior dokumentow, skiadanych do ksiegi hipotecznej
(art. 10 Instr.) czesto nie jest ani uporzadkowany, ani ze-
szyty. Nadto dotgczane sg tam nieraz dokumenty, o kto-
rych niema wzmianki w ksiedze uméw, jak np. decyzje
sadu apelacyjnego, wydane w odwotaniu sie od decyzji
zwierzchnosci hipotecznej i przez sad apelacyjny wydzia-
towi z urzedu zakomunikowane. Miejsce na taka decyzje
jest w aktach ogélnych, nie za$ w zbiorze, w ktérym znaj-



dowa¢ sie moga tylko takie dokumenty, ktore przy akcie
lub wniosku do ksiegi zalgczone zostaly.

Sumarjusz dokumentéw (art. 12 Instr.) prowadzony
jest czesto niedokladnie, gdyz niekiedy nie obejmuje wszyst-
kich dokumentéw, do ksiegi hipotecznej ztozonych.

Granice szesciu wschodnich sadéw okregowych, jak
stwierdza doswiadczenie dotychczasowe, bardzo czesto sie
zmieniaja, tem samem ulega czestym zmianom i wiasciwosé
wydziatow hipotecznych. Jednakze zmianom tym niezawsze
odpowiada przesytanie ksigg hipotecznych do witasciwego
archiwum. Praktyka w tym wzgledzie byta wielce rozmaita:
jedni pisarze na zadanie stron interesowanych lub wiasci-
wego pisarza ksiegi hipoteczne do odpowiedniego archi-
wum przesytajg, inni zas$ przesytania odmawiajg. Takiemu
anormalnemu stanowi rzeczy moze potozy¢ kres jedynie
-okdlnik ministerstwa sprawiedliwosci, nakazujacy przesta-
nie ksiag hipotecznych wedtug ich wiasciwosci. Argument
przeciwko temu wysuwany, ze nie jest dotychczas zam-
kniety okres zmian we wiasciwosci terytorjalnej sadow,
niema mocy przekonywujgcej, skoro dzisiejszy stan rzeczy
wyraznie sprzeciwia sie ustawie (art. 29 us. 1, art. 141 us. 1
u. h), a przytem podrywa zaufanie ludnosci do ksigg hi-
potecznych.

Ksiega umoéw wieczystych. Najwazniejszg czyn-
noscia, niemal wyczerpujacg dotychczasowe zycie hipoteczne
na ziemiach wschodnich i w okregu biatostockim, jestczyn-
nos¢ pierwiastkowego zaprowadzenia hipoteki, czyli t. zw.
regulacja hipoteczna, stanowigca wytaczng atrybucje
pisarza hipotecznego (art. 1 p. b lustr.), ktoérej przeprowa-
dzenie jest w niektéorych wypadkach dla strony obowigzu-
jace (art. 140 us. 2 u. h)).

Wywotanie nieruchomosci do regulacji pierwiastkowej
nastgpi¢ powinno w zakladanej w tym celu ksiedze hipo-
tecznej. Praktyka, stosowana w niektérych wydziatach hi-
potecznych, ze wywotanie nieruchomosci do regulacji na-
stepuje w oddzielnym zeszycie, w ktorym zapada decyzja
zwierzchnosci i ktdry przy zamknieciu regulacji skiadany
bywa do teki jako dokument, sprzeczna jest z prawem obo-



wigzujagcem (art. 144 u. h.). Jakkolwiek przy tej pierwszej
fazie regulacji hipotecznej sktadanie wszystkich dokumen-
tow, stwierdzajgcych prawa do nieruchomosci, nie jest
jeszcze obowigzujgcem, w kazdym razie przed przyjeciem
protokétu pisarz hipoteczny obowigzany jest stwierdzic,
czy jest prawdopodobnem, iz strona przy zamknieciu re-
gulacji prawa swoje do nieruchomosci udowodni. Jezeli pi-
sarz uwaza, ze takie udowodnienie nie przedstawia sie
prawdopodobnem, ma prawo i obowigzek przyjecia proto-
kotu odmoéwi¢. W tym ostatnim wypadku ksiegi nie zaklada,,
lecz decyzje, odmawiajagcg przyjecia protokétu, wydaje na
oddzielnym arkuszu papieru. Skarge na taka decyzje po-
daje sie w tej samej drodze jak skarge na czynnosci no-
tarjusza lub zastepcy starszego notarjusza (art. 60 i nast. u. li.).

Na pytanie, jakie zgdanie strony pisarz hipoteczny ma
prawo i obowigzek wnies¢ do ksiegi hipotecznej, kiedy za$
obowigzany jest wciggniecia odmowic¢, trudno jest da¢ od-
powiedZ konkretng, Naogdt zgdania, stanowigce przedmiot
whniosku, powinny by¢ oparte na urzedowych dokumentach
piSmiennych. Przy regulacji pierwiastkowej, o ile wnosi¢
mozna, ze dokumenty, stwierdzajgce prawo witasnosci, za-
ginety, pisarz hipoteczny moze by¢ mniej wymagajacy
i wiltadny jest sporzadzi¢ protokut, chociazby uwazat, ze
w dowodach, jakie przy zamknieciu regulacji ztozy strona,,
bedg pewne luki. Nigdy jednak, czy to przy regulacji, czy
w jakiejkolwiek innej fazie czynnosci, nie powinien pisarz
sporzadza¢ wniosku, jawnie bezzasadnego, ktéry w istocie
rzeczy zmierza do przewleczenia lub zagmatwania sprawy.

Przy przyjmowaniu protokutu regulacji pierwiastko-
wej pisarz hipoteczny obowigzany jest stwierdzi¢ tozsa-
mos$¢ i zdolno$¢ prawng osoby stawajgcej, tak, jak to czyni
notarjusz na zasadzie art. 83 u. n. Nie ulega zresztg wat-
pliwosci, ze wywotaé nieruchomos$¢ do pierwiastkowej regu-
lacji moze nietylko wiasciciel nieruchomosci, ale wogdle
kazda osoba interesowana (art. 144 u. h.).

Poniewaz obecnie ksiegi hipoteczne nie zawsze mieszcza
sie we wiasciwych archiwach, przeto przy wywotaniu do
regulacji nalezy z archiwum, w ktéorem dany powiat byt



uprzednio uregulowany, ztozy¢ sSwiadectwo, ze tam ksiega
hipoteczna uregulowana nie zostata.

Regulacja pierwiastkowa napotyka na kresach wschod-
nich na wielkie trudnosci, wobec tego, ze archiwa by-
tych starszych notarjuszow w toku wypadkodow
wojennych zostaty przewaznie zniszczono
czy wogole zaginety, badZz tez wywiezione zostaty
do Rosji bolszewickiej albo na Litwe. Z czterech czy pie-
ciu archiwdw starszych notarjuszéw. jakie funkcjonowaty
w naszych obecnych wojewdédztwach wschodnich: archiwum
w Grodnie, w Wilnie, w Minsku i tucku, oraz drobna czes¢
archiwum w Zytomierzu — archiwum minskie zgineto do-
szczetnie, z archiwéw w Grodnie, Wilnie i Zytomierzu zgi-
nety ksiegi zasadnicze, rejestry wieczyste, ksiegi aktéw
wieczystych, oraz ksiegi zakazow i zwolnien: zachowaty sie
jedynie t. zw. ,sprawy" (dieta) z lat 1883—1914, skitada-
jace sie z podan, wnoszonych do starszego notarjusza o za-
twierdzenie aktu wraz z dekretacjg tego ostatniego, oraz
ze ztozonej do podania kopji aktu, ktéry miat by¢ zatwier-
dzonym. ,,Sprawy" te zachowaty sie bez zadnych skorowi-
dzéw, wobec czego korzystanie z nich bardzo jest utrud-
nione; o ile jednak bedg uporzadkowane i dokiadnym
skorowidzem opatrzone, moga positkowo oddaé znaczne
ustugi. Skorowidze te sg obecnie przygotowywane. Z osta-
tniego wreszcie archiwum b. starszego notarjusza — w tu-
cku zaginely witasnie owe ,sprawy"”, ocalaly jednak Kksiegi
najwazniejsze: rejestry wieczyste, ksiegi aktow wieczystych,
oraz ksiegi zakazéw i zwolnien.

Na zasadzie art. XI punkt 5 Traktatu ryskiego z dnia
18 marca 1921 r. delegacja polska w mieszanej komisji
specjalnej w Moskwie zwroécita sie juz w 1922 r. do tejze
komisji, proszac o zwrot akt b. starszych notarjuszow
w Wilnie i Grodnie, a czesciowo w Minsku i Zyto-
mierzu, jednak starania te dotychczas skutku nie odnio-
sty. Co sie tyczy przedewszystkiem ziemi wilenskiej oraz
pétnocnej czesci Grodzienszczyzny, to rzgd sowiecki, uwa-
zajac ziemie te w dalszym ciggu za sporne miedzy Polska



a Litwa, uchyla sie od wszelkiej dyskusji w sprawie zwrotu
archiwéw tych ziem.

W tym stanie rzeczy okazuje sie konieczno$¢ czestego
korzystania z przepisu art. 3 ustawy z dnia 31 lipca 1919
dla okregu biatostockiego (1)z. Pr. Nr 64/1919, poz. 382) oraz
art. 149 u. h. z r. 1919, a zatem wydziat hipoteczny $ciaga
z urzedu informacje, przedewszystkiem zas, celem umozli-
wienia stronie stwierdzenia jej praw, prowadzi badanie
Swiadkow. Przepis powyzszy co do dopuszczalnosci badania
sSwiadkéw rozmaicie ttlumaczg poszczegdlne wydziaty hipo-
teczne: jedne dostownie trzymajg sie tekstu ustawy i zg-
dajg przedewszystkiem udowodnienia, ze dokument mogacy
stuzy¢ za podstawe do stwierdzenia tytutu do nieruchomo-
Sci, istniat, lecz ulegt zniszczeniu; inne uwazajg za dosta-
teczne, gdy wiarygodni Swiadkowie stwierdzili, ze dana
osoba byta wiascicielkg nieruchomosci, niezaleznie od tego,
czy posiadajg oni jakie wiadomosci co do istnienia tytutéw
urzedowych lub nie. Zdaje sie nie ulega¢ watpliwosci, ze
ta ostatnia praktyka, nie trzymajgca sie dostownie litery
prawa, blizszg jest rzeczywistej mys$li ustawodawcy, ktory
w kazdym poszczegélnym przypadku pragnat utatwi¢ zba-
danie prawdy materjalnej. Myslg ustawodawcy byto tylko
to, ze badanie $wiadkow nie moze by¢ nigdy prowadzone
obok istniejagcych zasadniczych dokumentéw piSmiennych,
nie zas — aby uzalezni¢ badanie od udowodnionego faktu
zaginiecia dokumentu. W rzeczy samej przy nieztozeniu
aktu sprzedazy przez strone, popartem jej deklaracjg o nie-
istnieniu aktu, deklaracjg, ktéra w razie jej Swiadomej ktam-
liwosci zagrozona jest odpowiedzialnoscia karng (czes¢ 11
art. 593 kod. kar. wbrzmieniu art. 8 rozporzadzenia K. G. Z. W.
z dnia 1 kwietnia r. 1920), Swiadectwo wiarogodnych o0s0b,
ktére stwierdzity, iz dany osobnik byt wiascicielem nieru-
chomosci quaestionis, uwaza¢ mozna w rozumieniu usta-
wodawcy z r. 1919 za dostateczne.

Jakie dokumenty winna ztozy¢ strona przy zamknie-
ciu regulacji hipotecznej, na to wyraznej odpowiedzi ustawa
nie daje: art. 150 u. h. stanowi, ze w terminie wyznaczo-
nym strony ,skladajg dokumenty, potrzebne celem osta-



tecznego stwierdzenia ich praw*“. Nie potrzeba dodawa¢, ze
redakcja ta r6zni sie znacznie od przepisu, jakim powinny
sie kierowaé strony przy dalszych czynnosciach, nastepuja-
cych po pierwiastkowem zaprowadzeniu hipoteki. Wowczas
potrzebne sg akty urzedowe, peinomocnictwa urzedowe
i szczeg6lne (art. 1), hipoteka stypulowana (art. 13 in fine)
czyli ze po zatozeniu ksiegi hipotecznej prawo stawia juz
wymagania $cisle okreslone. Ze réznica pomiedzy regulacja
pierwiastkowa (podobniez w ustawie r. 1818 — art. 147: ,,wia-
Sciciel ... ztozy dowody, na ktérych opiera sie jego prawo
wiasnosci™), a czynnosciami nastepnemi nie jest tylko przy-
padkowa, stwierdza to instrukcja hipoteczna z r. 1819, urze-
dowej mysli ustawodawcy z r. 1818 interpretatorka, po dzis
dzien zreszta obowigzujaca w okregu biatostockim (,,przy
pierwszym zawigzku hipotek prekluzja pokrywa rézne nie-
dostatecznosci. Przy dalszem jej prowadzeniu zadna niedo-
stateczno$¢ nie powinna uchodzi¢ strazy urzedu" — art. 122;
por. art. 60).

Celem, do ktérego przy x*egulacji pierwiastkowej dgzy¢
nalezy, jest ustalenie zwigzku pomiedzy tytutem, sktadanym
obecnie do hipoteki, a prawem, uprzednio zapisanem w ro-
syjskim rejestrze wieczystym: pomimo bowiem, ze rejestr
wieczysty zaginat, mozliwe jest ztozenie dawnego aktu z za-
znaczeniem o zatwierdzeniu go przez starszego notarjusza.
Azeby dojs¢ do stwierdzenia tego zwigzku, nalezy w ka-
zdym akcie sprzedazy wyjasni¢ tytut zbywcy. O ile niepo-
dobienstwem jest ztozenie tytutu zbywcy, nalezy zadac
przedstawienia innych dokumentéw, n. p. aktu intromisji
(art. 1424 u. p. c, 180 u. n.).

W praktyce niektérych wydziatow hipotecznych po-
wstata powazna kwestja: jak sie zapatrywaé na znaczenie
dla hipoteki wyroku sadu polubownego w przedmiocie
wiasnosci nieruchomej. Kwestja ta, wielce doniosta w dzie-
dzinie stosunkéw prawnych na kresach wschodnich, poniewaz
dla unikniecia skutkéw art. 140 us. 2 ust. hip., strony zamiast
sprzedazy nieruchomosci w wielu wypadkach uciekajg sie
formalnie do wyroku sadu polubownego, koriczacego sie

wydaniem tytutu wykonawczego (art. 1395 u. p. c). Jezeli
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przesadnem jest twierdzenie jednego z miejscowych pra-
cownikéw notarjatu, ze na kresach ,90°/0 sprzedazy doko-
nywa sie przez sady polubowne, a to dla unikniecia for-
malnosci, jakie nastrecza hipoteka i starszy notarjusz", to
badz co badz wyroki sagdéw polubownych na kresach zda-
rzajg sie czesto, i na znaczenie ich w zakresie obiegu wta-
snosci nieruchomej zwraca¢ nalezy baczng uwage. Jeden
zwydziatébw hipotecznych odmdéwit zgdaniu wywotania nieru-
chomosci do regulacji pierwiastkowej, opartemu na wyroku
sgdu polubownego z roku 1914 wraz z aktem intromisji
przez komornika z tegoz roku 1914 oraz na urzedowym
akcie nabycia z roku 1922. Decyzje te wszakze uchylit sad
apelacyjny, ktéry dopuscit w tym wypadku wywotania do
regulacji, a to z uwagi na majace pdzniej nastgpi¢ ogtoszenie
w pismach, oraz prekluzje, jakiej ulegaja niestawajacy. Ze
wyrok sgdu polubownego, majacy znaczenie tylko pomiedzy
stronami, nie stanowi sam przez sie podstawy dostatecznej
do uregulowania prawa wiasnosci, to nie ulega watpliwosci;
jednakze niepodobna odmowi¢ stusznosci twierdzeniu sadu
apelacyjnego, ze przy regulacji hipotecznej, wobec majgcych
nastgpic¢ ogtoszen w pismach i prekluzji na niestawajgcych, wy-
rok taki stanowi podstawe dostateczng do wywotania hipoteki.

Jako zasade ogdlng, ktdrej powinna sie trzymacé zwierzch-
nos$¢ hipoteczna przy rozwazaniu dzieta regulacji pierwiast-
kowej, nalezy przyja¢ zasade daleko siegajgcej swobody,
niekrepowanej zadna teorjg dowodéw legalnych. Wobec
tego, ze art. 144, 150, 152 ust. hip. nie wymieniajg wyraznie,
jakie mianowicie dokumenty obowigzana jest ztozy¢ strona,
celem udowodnienia swych praw do nieruchomosci, zwierzch-
nos¢ hipoteczna nie jest w tym wzgledzie, jak to stusznie
przyjmuje jeden z wydziatdbw hipotecznych, niczem Kkrepo-
wana, i o ile przy pewnych okolicznosciach moze odstgpi¢
od surowych wymagan urzedowosci, formy i stypulacji
hipoteki, o tyle z drugiej strony moze by¢ i bardziej wy-
magajgca i mocna jest zagdan stwierdzenia tytutu zbywcy,
zwitaszcza w tych wypadkach, gdy nabywca sktada tytut,
mogacy budzi¢ watpliwosci, jak n. p. wyrok sgdu polubow-
nego. Podobniez nie jest wydzial hipoteczny krepowany



i co do badania swiadkow: dopuszczalnos¢ badania Swiad-
kéw zalezy rowniez od swobodnego uznania zwierzchnosci,
nie zas od pewnej okolicznosci zewnetrznej, w rodzaju n. p.
udowodnionego zniszczenia dokumentu.

W zwigzku z tem, nalezy zawsze uprzedza¢ strony
0 grozacej im odpowiedzialnosci, w razie ztozenia fatlszy-
wego zeznania co do tytulu wiasnosci, lub co do praw
rzeczowych. O tredci art. 8 rozporzadzenia z dnia 1 kwietnia
roku 1920 pisarz hipoteczny obowigzany jest w kazdym
poszczegllnym wypadku uprzedza¢ strony w formie uro-
czystej, o czem wyrazna wzmianka w protokdle uczyniona
by¢ powinna.

Aktéw, sporzadzonych przed wprowadzeniem w zycie
ustawy hipotecznej w roku 1919, nieztozonych celem wywo-
tania regulacji pierwiastkowej w terminie rocznym, przewi-
dzianym w art. 143 ustawy, wydzialy hipoteczne nie przyj-
muja, uwazajgc, iz akty te moc swojg utracity, zarazem
jednak sadza, ze moc ich moze by¢ przywrocona, o ile
nastgpita akceptacja aktu przez strone interesowang. Pogla-
dowi temu trudno jest odmowi¢ stusznosci, skoro ustawa
niewaznosci takiego aktu nie wyrzekta. Stusznie przytem,
jako date, od ktdérej biegnie powyzszy termin roczny, wy-
dziaty hipoteczne przyjmujg dzien, w ktorym w danym
sadzie wydziat hipoteczny faktycznie otworzony zostat: nie
moze bowiem strona traci¢ swoich praw tylko ze wzgledu
na to, ze ustawa niniejsza zyskata w zasadzie moc obowig-
zujaca, jezeli wskutek nieotworzenia danego wydziatu hipo-
tecznego praw swoich realizowaé¢ nie mogta.

Z chwilg wywotania nieruchomosci do regulacji pier-
wiastkowej, ksiega hipoteczna juz nie istnieje. Moga byc¢
w niej przeto zeznawane wnioski przez osoby, zgtaszajace
swe prawa czy to do wilasnosci, czy do praw rzeczowych,
z dana nieruchomos$ciag zwigzanych. Moga by¢ w niej row-
niez sporzadzane przed notarjuszem, urzedujagcym przy
wydziale hipotecznym, akty, odnoszgce sie do witasnosci lub
do praw rzeczowych do danej nieruchomos$ci. Jednakze,
poniewaz hipoteka danej nieruchomosci jest dopiero w sta-
djum przygotowawczem, nie jest dopuszczalne projektowanie
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tresci do wykazu, czy przy samem wywotaniu regulacji,
czy w toku postepowania regulacyjnego. Praktyka w nie-
ktérych wydziatach hipotecznych przyjeta, iz pisarz lub
notarjusz z czynnoéci, zeznanych w toku postepowania
regulacyjnego, projektujg tresci do dziatu Il i IV, jest
przeciwna i prawu i logice: poki niema dziatu | i Il, ktére
stanowig podwaline wykazu hipotecznego, niewiadomo, na
czem miatyby sie oprze¢ prawa, ujawniane, w dziale 11l
i IV. Dopuszczalne jest natomiast w toku postepowania
regulacyjnego — aby unikng¢ potrzeby powtdrnego stawien-
nictwa przy zamknieciu — wskazaé, jakie mianowicie tresci
strona pragnie mie¢ wniesione do wykazu przy regulacji,
z warunkiem jednak, aby w kazdym razie nie zapisywac
do wykazu zastrzezen. Praktyka tego rodzaju tem bardziej
jest celowa, ze przy zamknieciu regulacji wiasciciel nieru-
chomosci, regulujac hipoteke w nieobecnosci wierzyciela,
mogiby odmoéwié¢ zaprojektowania tresci na zabezpieczenie
sumy, zwiaszcza z uwagi na wysokie koszta, pobierane od
treéci do dziatu 1V 1) (art. 37 ustawy z dnia 17-go marca
1921 roku, Dz. U. Nr 32/1921, poz. 194; por. Dz. Us. Nr 28/
1924, poz. 284). Tymczasem, gdy wierzyciel w toku regulacji
wykazat, jakie mianowicie tresci pragnie mie¢ do wykazu
whniesione, wydziat hipoteczny przy zamknieciu regulacji moze
nawet z urzedu nakaza¢ wprowadzenie tych tresci do wykazu.

Wiasciciel moze zada¢ zamkniecia regulacji nietylko
w terminie, wskazanym w ogtoszeniach, ale i pézniej, jak
to wyraZznie przewiduje art. 153 us. 1 u. h. Jednakze wie-
rzyciel, ktéry moze zazada¢ wywotania regulacji (art. 140
us. 1 u. h.), nie jest mocen, jak to stusznie przyjmujg wy-
dziaty hipoteczne na kresach, regulacje za wiasciciela
zamkng¢, a to dla braku w prawie cywilnem rosyjskiem
przepisu, analogicznego z art. 1166 K, N., o wykonywaniu
przez wierzyciela wszystkich praw dtuznika.

) Nawet przy znacznem obnizeniu optaty stosunkowej od tresci,
przypadajacej wedtug art. 37 przep. tymcz. o koszt. sgd. w brzmieniu
z dnia 16 lipca 1925 r. (Dz. Ust. Nr 91/1925, poz. 637), optata od tresci
z t. zw. »obligébw« pozostata o tyle wysoka, ze wiasciciel mégtby odmoéwié
uiszczenia tej opluty za wierzyciela.



Jezeli przy zamknieciu regulacji powstat spor, ktéry
zwierzchnos¢ hipoteczna uznata za istotny (art. 29 us. 6) —
gdy np. prawa do nieruchomosci zgtaszajg dwie osoby na
zasadzie dwéch odmiennych tytutdw — woéwczas, nie wcho-
dzac w istote sporu i nie zatwierdzajgc zadnego ze sprzecz-
nych zadan, wydzial hipoteczny odsyta strony do drogi
sadowej (art. 154). Pod wzgledem formalnym pisarz hipo-
teczny sporne zgdania stron sformutuje w tresci (art. 154,
por. art. 129).

Jezeli w braku spordw, zwierzchno$¢ hipoteczna do-
wody ztozone uznaje za dostateczne, czynnos$¢ regulacji
pierwiastkowej zatwierdza (art. 155, us. 1). Prekluduje
wszakze niezgtaszajgcych sie nie decyzja zatwierdzajgca,
ale wniosek regulacyjny. Powoduje prekluzje wprawdzie
dopiero decyzja, jednakze ze skutkiem wstecznym od daty,
zatwierdzonego wniosku regulacyjnego. W ten sposoéb, jezeli
np. po wniosku regulacyjnym, ale przed decyzja: 1) zgtosi
sie wierzyciel z hipotekg umowng od sprzedawcy, albo 2) zto-
zony bedzie akt sprzedazy przez osobe, ktéra we wniosku
regulacyjnym prawa swoje udowodnita, poczem zglosi sie
jeszcze osoba, wywodzgca swoje prawa do wiasnosci, to
zarowno w pierwszym przypadku wierzyciel, jak w drugim
wypadku osoba, legitymujace sie do wiasnosci, bedg przez
sporzagdzony uprzednio — lubo przez zwierzchnos¢ jeszcze
nie rozpoznany — whniosek regulacyjny sprekludowani.
Taki sam skutek pocigga za sobg i decyzja zawieszajgca,
z ktérej wydaniem nastepuje réwniez prekluzja na niesta-
wajacych, o ile wytkniete przez zwierzchnos¢ przeszkody,
nastepnie usuniete zostaty (por. art. 29 Instr. z roku 1825,
obowigzujgcej w okregu biatostockim).

A zatem: regulacje spisu zamyka wniosek regulacyjny,
o ile wniosku tego zwierzchnos$¢ hipoteczna nie oddalita.

Po zamknieciu regulacji pierwiastkowej i po wpisaniu
praw 0s6b interesowanych do odpowiednich dziatéw wykazu
hipotecznego, kazdy, ktoby sadzit miec lepsze lub réwne
prawa do nieruchomosci lub na nieruchomosci, prawo rze-
czowe traci (art. 153, us. 1). Jednakze, o ile nieruchomos¢
»znajduje sie jeszcze w reku osobiscie zobowigzanego"



(art. 153, us. 2), moze jeszcze osoba interesowana zgtosié
sie do ksiegi hipotecznej i zyska¢ od zwierzchnosci zatwier-
dzenie swych praw. Wprawdzie niektére wydziaty hipo-
teczne zgdajg w tym wypadku akceptacji takiego zgtoszenia
przez wilasciciela nieruchomosci; zgadanie to jest jednak nie-
zgodne z przepisem art. 153 in fine, a zarazem nielogiczne:
jezeli wydziat uwaza, ze prawo uwzglednienia takiego za-
dania nie dopuszcza, powinien wnioskowi zatwierdzenia
odmoéwic.

Wobec tego, ze ogloszenia o regulacji pierwiastkowej,
stosownie do art. 147, us. u. h. w brzmieniu rozporzagdzenia
z dnia 1 kwietnia 1920 roku, umieszczone sa w tych dzien-
nikach prywatnych, jakie uznaje za witasciwe zwierzchno$é
hipoteczna danego sadu, przeto ogtoszeniom tym zbywa na
jednolitosci: niekiedy umieszczane bywajag w jednym, nie-
kiedy w dwoch dziennikach prywatnych, niekiedy w jednem
z pism warszawskich, niekiedy w organie miejscowym.
Z uwagi na konieczno$¢ unikniecia nadmiernych kosztéw
i wobec redakcji odnodnego przepisu ustawy (,przynajmniej
w jednym z dziennikéw prywatnych") moznaby poprzestac
na ogtoszeniu w dzienniku miejscowym.

Sam termin regulacji, zmieniony tem samem rozporzg-
dzeniem z dnia 1 kwietnia 1920 roku, wyznaczaja wydzialy
hipoteczne zazwyczaj w granicach od minimum do maxi-
mum, a zatem w wypadku art. 146, us. 2 w granicach od
trzech do dwunastu miesiecy, w wypadku za$ art. 147, us. 2
od szesSciu do dwunastu miesiecy. Taka praktyke, ktdra nie
trzyma sie mechanicznie terminu maksymalnego, ale pozo-
stawia wydzialowi hipotecznemu przy wyznaczaniu ter-
minu — ktdéry dla stron ma nieraz bardzo duze znaczenie —
najwieksza mozliwie swobode, z uwzglednieniem okolicznos$ci
kazdego poszczegolnego wypadku, uznac¢ nalezy za stuszna.

Decyzja wydziatu hipotecznego. Forma
zewnetrzna. W decyzjach hipotecznych, uswieconym pod
powagg ustawy hipotecznej z r. 1818 stuletnim zwyczajem,
stosowana jest zasada mozliwie najdalej posunietego lako-
nizmu. Nagtowek ,w imieniu Rzeczypospolitej
Polskiej", ani wymienienie nazwisk sedzidw,



w decyzji udziat biorgcych, nie wydajag sie po-
trzebne — nazwiska wskazuja podpisy. Poniewaz jednak
czesto sie zdarza, ze decyzja hipoteczna nie jest pisana
reka jednego z sedziow, przeto pozadanem jest, aby w dzien-
niku sesyjnym (reportorjum czynnosci), data decyzji i zwie-
zta jej tresc¢ (,,zatwierdzi¢", ,,zawiesi¢", ,,odmowic¢"), pisana
byta rekag przewodniczacego.

Decyzje zatwierdzajgcg i zawieszajaca w wiekszosSci
wypadkéw redagowa¢ mozna bez motywow. W pierwszym
przypadku domniemywa sie zazwyczaj pobudke ,,zwazywszy,
ze do zatwierdzenia danej czynnosci wydzial hipoteczny
przeszkdd zadnych nie upatruje”. W drugim zas wypadku,
gdy sie zawiesza czynno$¢ do zilozenia takiego, a takiego
dokumentu, domniemana jest zawsze pobudka: ,zwazywszy,
ze do zatwierdzenia czynnosci potrzebne jest ztozenie ta-
kiego a takiego dokumentu". Ot6z te wiasnie niewiele mé-
wigce, do oczywistosci jasne, motywy mozna bez szkody
dla sprawy pomingé. Zarazem mniej wydaje sie witasciwag
motywacja, w jednym z wydziatéw hipotecznych stosowana:
~wydziat hipoteczny, rozpoznawszy wniosek Nr 1, moca
ktorego L. W. wnosi zadanie urzgdzenia hipoteki dla débr
NN., postanawia: wniosek Nr 1zatwierdzi¢". Wszakze, jezeli
sprawa jest bardziej skomplikowang, jezeli do wydania de-
cyzji zatwierdzajgcej lub zawieszajgcej wydzial hipoteczny
doszedt po rozwazeniu szeregu motywow za i przeciw,
jest rzeczg ze wszechmiar pozgdang, aby tym swoim roz-
wazaniom dat wyraz w piSmiennie sformutowanych po-
budkach.

Decyzja zawieszajgca powinna przeszkody do zatwier-
dzenia wytkngé wszystkie odrazu: niedopuszczalne jest, jak
to sie praktykuje w niektérych wydziatach hipotecznych,
aby po usunieciu przez strone przeszkdéd w decyzji wytknie-
tych, wydziat hipoteczny w nowej decyzji wymieniat dalsze
przeszkody do zatwierdzenia decyzji. Jest to wtadciwie zmiana
decyzji przez ten sam sad, ktory wydatl decyzje poprzednia.

Odmienna ze wzgledu na pobudki zachodzi sytuacja
w wypadku decyzji odmownej: tam pobudki nie nasuwaja
sie czytajagcemu decyzje same przez sie, i dlatego, wydajac



decyzje odmowng, wydzial hipoteczny obowigzany jest
w kazdym wypadku decyzje te — w formie zresztag mozli-
wie najzwiezlejszej — umotywowac.

W toku regulacji hipotecznej tak samo, jak w toku
postepowania spadkowego, wydzial hipoteczny zadnej czyn-
nosci w ksiedze hipotecznej nie rozpoznaje, poniewaz me-
chanizm hipoteczny nie funkcjonuje: w pierwszym przy-
padku nie zostat jeszcze w ruch puszczony, w drugim przy-
padku z powodu $mierci wiasciciela lub wierzyciela zostat
w ruchu wstrzymany (por. art. 125, zd. 2 u. h.). Gdy jednak
wydziat hipoteczny w kolejnym porzagdku numeréw zmu-
szony jest sformutowaé decyzje w przedmiocie czynnosci,
sporzadzonej w toku regulacji — lub w toku postepowania
spadkowego — nie wydaje zadnej ztrzech decyzyj zwyktych
(art. 29 a u. h.), ale zaznacza, ze sie od decyzji wstrzymuje
(np. w wyrazach: ,wydziat hipoteczny wniosek lub akt
Nr 3 az do ukonczenia regulacji pierwiastkowej — albo po-
stepowania spadkowego — w rozpoznaniu zawiesza")"
Taka sama decyzja zapas¢ powinna réwniez i w przedmio-
cie protoko6tu, ktéorym pisarz hipoteczny z urzedu stwierdzit
niestawiennictwo o0s6b interesowanych, w terminie do re-
gulacji pierwiastkowej wyznaczonym, o ile pisarz protokét
taki — zresztag catkowicie zbedny — w ksiedze umoéw
spisat.

Wydziatl hipoteczny rozpoznaje czynno$ci jedynie ze
wzgledu na wykaz hipoteczny, poniewaz sam tylko wykaz
obchodzi osoby trzecie; wptyw na zmiane wykazu moze
mie¢ zresztg rowniez czynnos$é, przy ktorej nie zaprojekto-
wano tresci: jak np. gdy w ksiedze sporzgadzony zostat akt
pokwitowania sumy, figurujgcej w wykazie tylko przez za-
strzezenie, przy akcie takim, zamiast zaprojektowania tresci,
postawione bedzie zgdanie skresSlenia zastrzezenia. Jezeli
jednak czynnos¢, w ksiedze hipotecznej zeznana, nie ma na
celu wprowadzenia zadnych zmian w wykazie hipotecznym,
nalezy rozrdzniaé, czy notarjusz jedynie zaprojektowania tre-
sci zaniedbat, czy tez czynno$¢ wogdlle z wykazem hipo-
tecznym w zadnym zwiazku nie pozostaje. Przyktadem
pierwszej czynnosci bytaby sprzedaz nieruchomosci bez za-



projektowania tresci, drugiej — zlozenie przez wiasciciela
do zbioru dokumentéw plenipotencji, upowazniajgcej kogo$
do czynnosci hipotecznej, ktdora ma byc¢ sporzadzona do-
piero w przysztosci. Wydziat hipoteczny tak jedna czyn-
nos¢, jak i druga, jako nie majgce zadnego z wykazem
zwigzku, bez skutkéw hipotecznych pozostawi, obok czego
w pierwszym przypadku zastosuje odpowiednie srodki, celem
pociaggniecia notarjusza do odpowiedzialnosci za tak razace
zaniedbanie swoich obowigzkéw (art. 17 u. h.)). W drugim
za$ przypadku, pozostawiajac wniosek na razie bez skut-
kéw hipotecznych," wydziat czynnos$¢ te rozpozna w przy-
sztosci: gdy nastepnie sporzadzony bedzie przez plenipo-
tenta — dajmy na to — akt sprzedazy na zasadzie ztozo-
nego uprzednio do ksiegi petnomocnictwa, wydziat hipo-
teczny zatwierdzi akt sprzedazy w tacz nem rozpozna-
liiu z wnioskiem, przy ktéorym ztozone bylo petltnomocni-
ctwo.

Kazda czynnos¢, w ksiedze hipotecznej zeznana, musi
by¢ przez zwierzchnos¢ hipoteczng rozstrzasnieta (art. 20);
niewolno zwierzchnosci ani jakgkolwiek czynnos$¢ pomingé,
ani do czynnosci uprzednio juz zdecydowanej wraca¢ — to
ostatnie z jedynym wyjatkiem czynnosci przedtem zawie-
szonej, gdy strona przeszkody decyzja wytkniete usuwa
i wnosi oponowne wejscie w rozpoznanie czynnosci. (O szcze-
g6lnych wyjatkach w toku regulacji lub postepowania spad-
kowego byta mowa wyzej). Rozpoznanie czynnosci, sporza-
dzonej w ksiedze hipotecznej, przez wydanie jednego z trzech
rodzajéw decyzji, wyczerpuje catkowita kompetencje wy-
dziatu hipotecznego, ktéremu poza tem w zadnym innym
przedmiocie stanowi¢ nie wolno. Tak np. nie wolno wydzia-
towi hipotecznemu, jak to uczynit wydziat w jednym sadzie
okregowym, kasowa¢ ztozonego do ksiegi petnomocnictwa,
niewolno zatwierdza¢ spadkobiercéw w prawach spadko-
wych (zamkniecie postepowania spadkowego dotyczy tylko
hipoteki, praw za$ spadkobiercy do catosci spadku nie
przesadza).

Cale postepowanie wydziatu hipotecznego jest pi-
Smienne i tajne. Kazde zadanie, postawione zwierzchnosci



hipotecznej, musi by¢ sformutowane pisSmiennie, w postaci
wniosku w ksiedze hipotecznej, i nie moze by¢ blizej uza-
sadniane ustnie. Wydziat hipoteczny od nikogo wyjasnien
ustnych nie wystuchuje, nikogo rowniez do wyjasnien ustnych
nie wzywa; jezeli dodatkowe wyjasnienia lub dowody uwaza
za potrzebne: zdanie swoje w tej mierze wyraza w decyzji.
Decyzji tej strona interesowana, o ile nie uwaza za stosowne
odwota¢ sie do wyzszej instancji — zado$¢ uczyni¢ moze
jedynie w formie piSmiennej, mianowicie przez wniosek
w ksiedze.

Jawne posiedzenie wydziatu hipotecznego ma miejsce
jedynie przy badaniu swiadkow na zasadzie decyzji zwierzch-
nosci hipotecznej (art. 149 i 128 u. h., art 3 ust. z dnia 31
lipca 1919 r.), w okregu biatostockim nadto w wypadku
prostowania pewnych pomytek formalnych w decyzji hipo-
tecznej, na zasadzie art. 9 postanowienia ks. namiestnika
z r. 1822.

Tym sposobem jawne posiedzenie wydziatu hipotecz-
nego przy udziale stron, ktére ustnie upowazniajg obron-
cOw do prowadzenia ich sprawy, zarazem przy sporzadzeniu
protokétu, ztozonego do zbioru dokumentéw, jak sie to
praktykowato w jednym z wydziatéw hipotecznych, stanowi
razgce przekroczenie wiladzy zwierzchnosci hipotecznej, ja-
skrawe pogwalcenie prawa obowigzujgcego. W wydziale
hipotecznym wytgczona jest zasada ustnosci i kontradykto-
ryjnosci, niedopuszczalne jest prowadzenie protokétéw po-
siedzenia, juz choéby z tego wzgledu, ze wydzial hipoteczny
nie ma sekretarza: pisarz hipoteczny jest to réwnoupraw-
niony cztonek zwierzchnosci hipotecznej, z gtosem stanow-
czym; poza pisarzem zas, wsréd pracownikéw hipotecznych,
ktérzy wzgledem pisarza pozostajg w stosunku prywatnym
(art. 2 Tnstr. 1919), nikt charakteru urzedowego nie posiada,
a zatem nie jest legitymowany do prowadzenia protokoétu.

Badanie sSwiadkéw, zarzgdzone przez wydziat hipo-
teczny w toku regulacji pierwiastkowej, stosownie do art.
149 u. h. w brzmieniu z r. 1919, oraz do art. 3 ust. z dnia
31 lipca 1919 r. dla okregu biatostockiego, prowadzone jest
~trybem, wskazanym w ustawie postepowania cywilnego”,



tem samem moze mie¢ miejsce i poza kancelarjg hipoteczna,
gdy mianowicie, stosownie do art. 386 u. p. c, do prowa-
dzenia badania wydelegowany zostatl sedzia zamiejscowy.
W tym wypadku sam protokdét z natury rzeczy musi by¢
spisany oddzielnie. O ile jednak badanie odbywa sie w kan-
celarji hipotecznej, protokét stosownie do art. 12 us. 1 Instr.
r. 1919, musi byc¢ spisany w ksiedze uméw. Praktyka jednego
z wydziatéw hipotecznych, ze protokét badania Swiadkéw
spisuje sie na oddzielnym arkuszu, ktéry ztozony zostaje
nastepnie do zbioru dokumentdéw, jest niedopuszczalna.
Przepis art. 29a u. h. w zwiazku z art. 31 i 32 Instr.
z roku 1919 o wreczeniu decyzji wydziatlu hipotecznego
z urzedu i nastepnem — na zasadzie wniosku, zeznanego
z urzedu przez pisai*za hipotecznego — ewentualnem skre-
Sleniu zastrzezenia na tre$¢ z decyzji zawieszajgcej lub
odmownej, przepis, stanowigcy innowacje w stosunku do
ustawy hipotecznej z roku 1818, w praktyce nie znalazt
dotychczas zastosowania, czy to wskutek nazbyt krotkiego
jeszcze funkcjonowania systemu hipotecznego w wojewdédz-
twach wschodnich, czy moze raczej ze wzgledu na witasciwag
wydziatom hipotecznym lekliwo$¢é i brak stanowczosci. Po
decyzji zawieszajacej, jak réwniez po decyzji odmownej,
o ile zwierzchnos$¢ nie zarzadzita jednoczes$nie skreslenia
zastrzezenia — a nieskreSlenie stanowi praktyke ogélnie na
ziemiach wschodnich przyjetg — pisarz hipoteczny z wrecze-
niem zapadtej decyzji zawieszajgcej, lub ze skresleniem
zastrzezenia z decyzji odmownej czeka zazwyczaj, az strona
dobrowolnie zados$¢ decyzji uczyni; poniewaz za$ do usku-
tecznienia wreczenia prawo nie zakreslito terminu zadnego,
pisarze przepis co do wreczenia wykonywuja bardzo opie-
szale. Tego rodzaju praktyka tem mniej wszakze jest wia-
Sciwa, ze od daty wreczenia zaczyna biec termin do apelacji
(art. 29b). Ogdlnie przyjeta sie praktyka, ze wreczenie moze
by¢ zastgpione przez oswiadczenie strony, iz decyzja jest
jej wiadoma i ze strona doreczenia jej nie zada. Takie
oSwiadczenie, opatrzone datg i podpisem strony oraz pod-
pisem pisarza hipotecznego, zapisane obok decyzji, moze
w rzeczy samej skutecznie zastgpi¢ wreczenie. O ile wre-



czenie nastapito, dokumenty w przedmiocie wreczenia skia-
dane by¢ winny do osobnych akt ogéinych.

Wiele rozbieznosci i niewtasciwosci wykazuje praktyka
kresowych wydziatéw hipotecznych w przedmiocie apelacyj,
zaktadanych od decyzji zwierzchnosci. Obecna praktyka
jest chaotyczna i stwierdza niezrozumienie istotnego zna-
czenia wykazu hipotecznego, oraz roli zwierzchnosci hipo-
tecznej.

Przedewszystkiem zaznaczy¢ nalezy, ze zalozenie ape-
lazji od decyzji zwierzchnosci nie pocigga za sobg dla
wydziatu hipotecznego obowigzku przygotowania z urzedu
dokumentow, jakie majg by¢ postane do sadu apelacyjnego*
celem uzasadnienia odwotania sie. Poniewaz ksiega hipo-
teczna nie moze by¢ do sadu apelacyjnego przestang, w hi-
potece zachodzi tedy potozenie odmienne, anizeli w wydziale
cywilnym, ktory cate akta wraz z apelacjg do drugiej instancji
wysyta. W wypadku zatozonej apelacji od decyzji wydziatu
hipotecznego, nalezy dokona¢ wyboru dokumentow, jakie
do drugiej instancji przestane by¢ winny. Jednakze wbrew
praktyce, przyjetej w jednym z wydziatbw hipotecznych,
ktéry w tym wypadku kopjuje z urzedu catg ksiege hipo-
teczng dla przestania jej do sadu apelacyjnego, potrzebnych
dokumentéw, stosownie do czesci Il ustepu 1rozporzgdzenia
K. G. Z. W. z dnia 31 sierpnia r. 1919, art. 252, ust. not-
i art. 367 u. p. c, powinna dostarczy¢ sama strona.

Wedtug praktyki obecnie przyjetej, zakladajacy ape-
lacje zeznaje w ksiedze hipotecznej wniosek, w ktérym
oswiadcza, ze od decyzji wydzialu hipotecznego zaklada
skarge do wyzszej instancji, i skarge te przy wniosku skiada.
Zwierzchnos$¢ hipoteczna wydaje w ksiedze decyzje, w ktorej
badz nakazuje przestanie skargi do instancji apelacyjnej,
badZz dla brakéw formalnych postanawia przesta¢ apelacje
dopiero po uptywie pewnych terminéw, zakreslonych do
wykonania formalnosci. Natomiast wniosek, ujawniajacy
apelacje, zwykle nie bywa sporzgdzany w ksiedze hipotecz-
nej, jezeli za$ wniosek zostal nawet spisany, zwykle chybia
swojemu celowi — oswiecenia osoby trzeciej o zatozonej
apelacji przez zaprojektowanie odpowiedniej tresci do wy-



kazu hipotecznego. Wkonhcu przysytang z urzedu przez
sad apelacyjny do wydziatu hipotecznego kopje orzeczenia
sadu drugiej instancji, pisarz hipoteczny zazwyczaj dotgcza
do zbioru dokumentéw danej ksiegi, nie czynigc o tem zresztag
zadnej wzmianki ani w sumarjuszu, ani w wykazie hipo-
tecznym. W jednym z wydzialébw hipotecznych pisarz za-
znacza z urzedu w ksiedze hipotecznej — ma do tego nawet
specjalng pieczatke — ze sad apelacyjny, na skutek odwo-
tania od decyzji zwierzchnosci hipotecznej, wydat takie a takie
orzeczenie.

Praktyka, w stosunku do apelacji na ziemiach wschod-
nich przyjeta, jest zasadniczo btedna. Przeznaczeniem wy-
kazu hipotecznego jest oswieci¢ osoby trzecie o prawach,
odnoszacych sie do danej nieruchomosci. Przeznaczeniem
za$ ksiegi umow jest miesci¢ w sobie takie czynnosci, z kto-
rych powinna by¢ zaprojektowana tres¢ do wykazu hipo-
tecznego. Tem samem wszystkie czynnosci proceduralne,
jakich przedmiotem jest skarga apelacyjna od decyzji
zwierzchnosci, w ksiedze hipotecznej miejsca znalezé nie
powinny, a zatem nie powinny by¢ przedmiotem decyzji
wydziatu hipotecznego w ksiedze (art. 12 Instr. z roku 1919).
lecz powinny by¢ spisane na oddzielnym arkuszu papieru,
na ktéorym zapada rowniez i decyzja zwierzchnosci. Tak
samo, o ile orzeczenie sgdu apelacyjnego zakomunikowane
zostato z urzedu wydziatlowi hipotecznemu, powinno ono
by¢ doszyte do akt ogoélnych, nie za$ dotaczone z urzedu
(w jakiej drodze? por. str. 15 ust. hip,) do danej ksiegi
hipotecznej.

W ksiedze hipotecznej powinien by¢ — ale tylko na
zgdanie strony (por. art. 1557 u. p. c) — zeznany dla wia-
domosci osbéb trzecich wniosek osoby interesowanej o zalo-
zeniu apelacji, przy zaprojektowaniu tresci, wskazujgcej
doktadnie, przeciwko jakiej decyzji i z jakg mianowicie
konkluzja apelacja zatozong zostala. Tak n.p. jezeli w ksie-
dze hipotecznej zeznany zostat akt pozyczki, sporzadzony
przez peitnomocnika, ktérego upowaznienie wydziatl hipo-
teczny uznal za niedostateczne i z tego powodu aktowi
pozyczki zatwierdzenia odmoéwit, nie nakazawszy jednak



przekres$lenia zastrzezenia, petnomocnik za$ odwotat sie do
sagdu apelacyjnego z wnioskiem o uznanie plenipotencji
za, wystarczajagcg i wskutek tego o zatwierdzenie aktu, to
na zadanie petnomocnika pisarz powinien w ksiedze zeznaé
wniosek z zaprojektowaniem, obok figurujacego w rubryce
gtéwnej dziatu 1V zastrzezenia z aktu pozyczki, tresci
w rubryce zlewkowej o zatozeniu apelacji. Wydziat hipo-
teczny, powotujgc sie na poprzednia swojg decyzje odmowna,
rowniez i wnioskowi apelacyjnemu zatwierdzenia odmowi,
zastrzezenie jednak z wniosku tego dla wiadomosci osoéb
trzecich w wykazie pozostawi. Jezeli sad apelacyjny, roz-
poznajgc odwotanie, decyzje wydziatu hipotecznego uchyli
i akt pozyczki zatwierdzi, strona interesowana, sktadajac
do zbioru dowodéw kopje zapadiej w sadzie apelacyjnym
decyzji, we wniosku w ksiedze sporzgdzonym zgdac bedzie
zatwierdzenia aktu, wprowadzenia do wykazu tresci pro-
jektowanej z niego do kolumny gtéwnej dziatu IV i zara-
zem pominiecia tresci o apelacji, jako obecnie zbednej.

Decyzje wydziatu hipotecznego uchyli¢ moze jedynie
w drodze prawom przepisanej instancja apelacyjna, nigdy
za$ ten sam wydziat hipoteczny, ktéry decyzje wydat. Sto-
suje sie to nietylko do decyzyj zatwierdzajgcych i odmow-
nych, ktére sg ostateczne, ale i do decyzyj zawieszajgcych,
majacych charakter przedstanowczy: po decyzji zawiesza-
jacej moze zapas¢ badz decyzja zatwierdzajgca, gdy wa-
runkowi, wytknietemu przez wydziat hipoteczny, stato sie
zado$¢, badz decyzja odmowna, gdy speinienie sie warunku
nie nastgpito.

Pomimo, ze decyzje wydzialu hipotecznego, stosownie
do art. 29b i 29c ust. hip. ulegajg zaskarzeniu w drodze
instancji, sag one natychmiast wykonalne: wprowadzenie
tresci do wykazu z mocy decyzji zatwierdzajgcej wydziatu
hipotecznego winno nastgpi¢ niezwiocznie (art. 25 Instr.
z r. 1919), taksamo i wydanie wypisu z wykazu wraz z wpro-
wadzeniem zarzgadzonych przez zwierzchno$¢ do wprowa-
dzenia treséci. Praktyka jednego z pisarzy hipotecznych,
ktéry wstrzymuje wydanie wypisu z wykazu hipotecznego
do czasu uprawomocnienia sie decyzji i nastepnie dopiero



zarzagdza wydanie wypisu na papierze blekithym —= na
wzor dawnych wypiséw, wydawanych przez starszego no-
tarjusza, jest btedne. Obojetnem jest oczywiscie, na jakim
papierze wydaje sie wypis, wszakze na zgdanie strony
wyda¢ go nalezy niezwlocznie, bezposrednio po zapadiej
decyzji, zwilaszcza, ze wypis ten nie jest to instrument,
ktéoryby nadawal jego okazicielowi pewne prawa, ale, ze
stuzy on jedynie do informacji (art. 24 u. h.).

Ustawa hipoteczna z r. 1919 wprowadzita czesciowy
przymus hipoteczny (t. zw. ,,pOtprzymus®), uczyniwszy wy-
wotanie nieruchomosci do regulacji pierwiastkowej dla wia-
Sciciela obowigzujacem w razie nabycia nieruchomosci czy
to z wolnej reki, czy na licytacji, lub obcigzenia nierucho-
mosci (art. 140 us. 2). W tym celu notarjusz, ktéry sporzadzit
akt (art. 66, 241 u. n.), albo sad, ktéory wydat wyrok adju-
dykacyjny, w terminie 3-dniowym od sporzadzenia aktu,
albo od uprawomocnienia sie decyzji adjudykacyjnej, za-
wiadamiajg o0 czynnos$ci wilasciwego pisarza hipotecznego
(art. 141 u. h)). Praktyka w jednym 2z sadéw okregowych
przyjeta, ze zamiast zawiadomienia o sporzadzeniu aktu
notarjusz przesyta pisarzowi catkowitg kopje aktu, jako
Z przepisem ustawy niezgodna i wprowadzajgca niepo-
trzebng mitrege czasu i koszta, jest stanowczo niewtasciwa.
Pisarz hipoteczny, o ile strony w ciggu miesigca do niego
sie nie zgloszg, wzywa strony o wywotanie hipoteki pod
grozbag kary pienieznej (art. 142 u. h.). Przepis ten nie
doprowadzit jednakze do uregulowania hipoteki w wypad-
kach art. 140 przewidzianych, a to nietylko z powodu
niskiej kary pienieznej, ale i dla tego, ze w stosunku do
nieruchomosci mniejszych wprowadzony zostat réwnolegle
drugi fakultatywny spos6b rejestracji praw do nierucho-
mosci — na zasadzie ustawy notarjalnej. W kazdym razie,
o ile idzie o nieruchomosci ziemskie, przenoszace przestrzenh
60 dziesiecin, tub o nieruchomos$ci miejskie o stosunku wyz-
szym nad 60.000 marek, zardéwno notarjusze jak i pisarze
hipoteczni przepis art. 141 i 142 u. h. Scisle wykonywac

powinni. (Dalszy cigg nastapi).



POCZTOWE PROTESTY WEKSLOWE.

Niemiecko-austrjackie prawo wekslowe, wypracowane
przez konferencje lipska, znalo dwa organy, upowaznione
do zakladania protestéw wekslowych, t. j. notarjusza i urze-
dnika sadowego (art. 87). Nowela z roku 1908 do ustawy
wekslowej panstwa niemieckiego, dodata do tego, jako trzeci
organ, urzednika pocztowego.

Wedle obwieszczenia kanclerza Rzeszy z dnia 5 sierp-
nia 1908 (Nr 482 Dz. P. P.) objat zarzad poczt, poczgwszy
od 1 pazdziernika 1908, zaktadanie protestéw wekslowych
i czekowych z nastepujacemi ograniczeniami:

1 Poczta nie zaklada protestéw, odnoszacych sie nie
do zaptaty, lecz do innych $wiadczen prawno-wekslowych.

2. Takze protestow z powodu niezaptacenia nie podej-
muje sie zarzad pocztowy, jezeli weksel opiewa na sume
wyzszg, niz 800 mk, jezeli jest wystawiony w obcym jezyku,
jezeli opiewa na walute zagraniczng a zawiera klauzule
»effectiv«, jezeli jest zaopatrzony w adres w potrzebie lub
przyjecie honorowe, wreszcie jezeli protest ma by¢ doko-
nany przy przediozeniu kilku egzemplarzy tego samego
wekslu albo przy przeditozeniu oryginatu i kopiji.

Polskie prawo wekslowe (art. 84) wymienia tylko dwa
organy protestujace, t j. notarjusza i sad, aczkolwiek w toku
obrad nad projektem tego prawa rozwazano kwestje, czy
uprawnienia do zaktadania protestéw nie rozszerzyé¢ takze
na poczte. Slady tych rozwazan widoczne sg z motywoéw
projektu uchwalonego przez komisje kodyfikacyjng do
art. 84.

Podniesiono tam, ze gtéwnym argumentem za wpro-
wadzeniem tego sposobu w Niemczech i Belgji byt wzglad
na zmniejszenie kosztow protestu, zwiaszcza w wypadkach,
gdy protest zaklada¢ trzeba w miejscowosci, gdzie niema



ani notarjusza ani sadu. Zaznaczono jednak roéwnoczesnie,
ze wprowadzenie protestéw pocztowych nastrecza wiele
trudnosci, a to z powodu braku odpowiednio wyszkolonego
personalu pocztowego, ktoremu moznaby tak doniostg dla
obrotu funkcje powierzy¢, oraz ze wzgledow fiskalnych,
a mianowicie, ze wzgledu na odpowiedzialnos¢ poczty, a tem
samem skarbu panstwa za uchybienie przepisom o protescie.

Mimo to komisja kodyfikacyjna (a za nig poszly czyn-
niki ustawodawcze) nie odcieta kategorycznie tej trzeciej
nastreczajacej sie mozliwosci, bo w ustawie znalazt sie art.
110, upowazniajgcy ministra sprawiedliwosci w porozumie-
niu z ministrem przemystu i handlu do wprowadzenia pro-
testu przez urzedy pocztowe. Z upowaznienia tego rzad
dotad nie skorzystat, chociaz juz dawno (rozp. min. przem.
i handlu z 9. X. 1924 Dz. U. Nr 93 poz. 868 w uktadzie roz-
porzadzenia z 5 |Il. 1925 Dz. U. Nr 16 poz. 112) wprowa-
dzit mandaty pocztowe do Sciggania roszczen wekslowych.
Przeciwnie cytowane rozporzadzenie poleca organom poczto-
wym oddawaé weksle, przez dtuznika w terminie nie wy-
kupione, notarjuszowi, celem sporzadzenia protestu. Wi-
docznie rzad uznawat doniostos¢ watpliwosci, podniseionych
w toku obrad komisji kodyfikacyjnej.

W tym stanie rzeczy wystgpit przed niedawnym czasem
poset dr Sommerstein na komisji skarbowej Sejmu z wnio-
skiem, wzywajgcym rzad do poéjscia po linji przewidzianej
w art. 110 u. w. Motywow tego wniosku w chwili, gdy pisze
te uwagi, nie znam; przypuszczam jednak, ze wnioskodawca
kierowa¢ sie mogt tylko checig potanienia kosztow protestu,
trudno bowiem suponowaé, by protesty pocztowe mogty
zwiekszy¢ gwarancje bezpieczenstwa i prawidtowosci obrotu
wekslowego.

Trzeba wiec zastanowi¢ sige, czy powierzenie protestow
poczcie, jest droga wiasciwa do celu prowadzacg, przyczem
wypadnie wzigé pod uwage nietylko kwestje taniosci, ale
i inne, o wiele wazniejsze czynniki.

Pierwszg uwaga, jaka sie tu nasuwa, jest ta, ze jezeli
optaty pobierane przez notarjuszéw za sporzadzanie pro-

testbw sg zanadto wygdérowane, to nalezy wydac¢ nowe prze-
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pisy, okreslajagce je w sposob sprawiedliwy, zgodny z inte-
resem spotecznym i stanu notarjalnego. Takich przepisow
dla calego panstwa dotad nie posiadamy; obowiazujg jeszcze
wszedzie prawa dzielnicowe, przestarzate i stosunkom dzi-
siejszym nie odpowiadajgce, n. p. wdawnym zaborze austrjac-
kim ustawa z 25. VII. 1871 Dz. U. Nr 75, a wiec liczaca juz
przeszto p6t wieku. Zauwazy¢ przy tem wypada, ze w kwo-
tach, pobieranych przy sposobnosci sporzadzenia protestu,
miesci sie précz nalezytoSci notarjusza, optata stemplowa
na rzecz panstwa oraz podatek komunalny w wysokosci
V/o sumy wekslowej, pobierany na zasadzie art. 14 ustawy
z 11. VIII. 1923 Dz. U. Nr 94, poz. 747, o tymczasowem ure-
gulowaniu finanséw komunalnych, jeden, nawiasem modwigc,
Zz najdziwaczniejszych podatkéw, nalezgcy sie nie od dtuz-
nika, ktory ptaci, lecz wilasnie od takiego, ktéry z powodu
krytycznego potozenia majgtkowego ptaci¢ nie jest w stanie.
Ogdélna kwota, Sciggana przez notarjusza za protest, nie
daje wiec jeszcze obrazu jego zarobku.

Jezeli wiec panstwo kazdej chwili moze oktrojowac
stanowi notarjalnemu, takie taryfy protestowe, jakie uwaza
za stuszne, nie da sie zadnemi wzgledami spotecznemi uza-
sadni¢ wstagpienie pahstwa na droge walki konkurencyjnej
z zapobiegliwoscig prywatng. Musiatyby byc¢ inne rzeczowe
zarzuty przeciw funkcjonowaniu notarjusza, jako organu
protestowego, a takie, o ile wiem, nie istnieja. Pozostawa-
taby zatem tylko wzgledy fiskalne, a tu, przyzna mi chyba
kazdy, ze i po tej nowej dziedzinie dziatalnosci panstwa
nie mozna sie spodziewaé, by statla sie cegietka w napra-
wie budzetu. Nie trzeba by¢ pesymista, aby przyjaé, ze ten
nowy objaw etatyzmu przynidstby panstwu jeden wiecej
deficyt, tem bardziej, ze poczta musiataby liczy¢ nizsze ta-
ryfy niz notarjusz, bo przy réwnych warunkach niktby nie
chciat korzysta¢ z ustug urzedu, majgc do wyboru ustugi
osoby prywatnej.

W jednym tylko wypadku moégtby protest pocztowy
poczytany by¢ za korzystng nowos¢, t. j. dla miejscowosci,
w ktérych niema ani sadu, ani notarjusza, gdyz wowczas
wyjazd komisyjny notarjusza, czy urzednika sadowego, ce-



leni dokonania protestu, tgczy¢ sie musi ze znacznemi kosz-
tami, czesto nie stojgcemi w stosunku ze sumg wekslowa.
Niestety, jednak i w tym wypadku istniejg bardzo powazne
watpliwosci, nad ktoremi nie mozna lekko przejs¢ do po-
rzadku dziennego.

Przedewszystkiem zgéry wyeliminowaé nalezy miej-
scowosci, w ktorych niema ani sadu, ani notarjusza, ani
urzedu pocztowego. Gdyby w tych miejscowosciach miat
dokonywac¢ protestu urzednik pocztowy, to zamiast wyjazdu
notarjusza, czy urzednika sadowego, mielibysSmy wyjazd
urzednika pocztowego, a wiec oszczednos$¢ bytaby zadna,
lub prawie zadna, nie moéwigc juz o tem, ze takie wyjazdy
urzednika pocztowego z malej miejscowosci, gdzie on zwy-
czajnie sam jeden reprezentuje urzad, nie dalyby sie pogo-
dzi¢ z interesem stuzby. Do dyspozycji pozostawaliby wiec
jedynie listonosze lub postancy, a chyba tym na serjo nikt
nie odwazytby sie powierza¢ tak odpowiedzialnej funkcji.
Tak daleko nie szta takze nowela niemiecka z r. 1908, do-
puszczata ona bowiem protest tylko przez urzednika poczto-
wego. Doswiadczeh z protestem pocztowym na ziemiach
polskich nie mamy. Instytucja ta istniatla tylko w zaborze
pruskim, w ktérym protest wekslowy przed wojng wogole
nalezat do rzadkosci, tem wiecej protest pocztowy. Ale juz
mamy pewne doswiadczenia z mandatami pocztowemi, o kto-
rych poprzednio wspomniatem. Ot6z, jak mi donoszg z Po-
znanskiego, a wiec z dzielnicy, rozporzadzajgcej najlepszym
chyba materjatem stuzbowym, nawet ta, tak prosta forma
wspotdziatania poczty w obi’ocie wekslowym, data rezultaty
ujemne. Zaszedt mianowicie caly szereg wypadkéw, w kto-
rych poczta, nie mogac odszukac trasata w miejscu, wskaza-
nem na wekslu, jako miejsce jego zamieszkania, zamiast
odda¢ weksel miejscowemu notarjuszowi do protestu, od-
sytata go posiadaczowi, ktdry udzielit zlecenia, powodujac
w ten sposoOb utrate praw regresowych.

Wobec powyzszych uwag wchodzi¢by wiec moglty w gre
te jedynie miejscowosci, ktore sg siedzibg urzedu poczto-
wego. Jednakze i w tym ciasnym zakresie mam jeszcze
znaczne zastrzezenia. Pomijam juz kwestje, ze z rozszerze-
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niem agend pocztowych na protesty taczy sie powazne
powiekszenie czynnosci urzedowych (sporzadzanie prote-
stow, sporzadzanie i przechowywanie odpiséw protestow,
wydawanie odpiséw prostych i uwierzytelnionych, dorecza-
nie zainkasowanych sum zadajacemu protestu, wyptacanie
gminie Sciggnietego podatku komunalnego i utrzymywanie
go w ewidencji), to sg ostatecznie drobiazgi. Najwazniejszy
szkoput tkwi gdzieindziej, w tem mianowicie, ze zalozenie
protestu jest funkcjg nietylko odpowiedzialng, ale i trudna,
najczesciej przerastajgcg sity funkcjonarjusza matego urzedu
pocztowego.

Juz zgo6ry trzeba usungé na bok wszystkie wiecej
skomplikowane przypadki, jak n. p. protest z powodu nie-
przyjecia, protest przeciw adresatowi w potrzebie i akcep-
tantowi przez wyreczenie, protest z powodu nieuinieszcze-
nia daty przyjecia i protest z powodu niewydania egzem-
plarza, przeznaczonego do przyjecia, wzglednie oryginatu
weksla. Praktycznie znaczytoby to niewiele, gdyz te pro-
testy sg stosunkowo rzadkie, a najwiekszy procent stano-
wig protesty z powodu niezaptacenia sumy wekslowej. Je-
dnakze i zwyczajny protest nastrecza nieraz trudnosci i wat-
pliwosci, do ktérych rozwigzania znajomos¢ prawa, w szcze-
golnosci prawa wekslowego, jest niezbedna. Organ prote-
stujgcy musi sobie przeciez zdawac sprawe, przeciw komu
nalezy zalozy¢ protest, zwilaszcza, ze nie zawsze trasatem
jest osoba fizyczna, jest nim czesto sp6tka handlowa, wzgled-
nie osoba prawna, i ze obok weksli zwyczajnych, wystepujag
weksle domicylowane. Organ protestujgcy musi dalej badac
legitymacje zgdajgcego protestu, ktdra moze polegac¢ albo
na legitymacji formalnej z art. 15, albo na indosie zastep-
czym lub zastawniczym, albo wreszcie na uprawnieniu ma-
terjalnem pozawekslowem (cessja, dekret dziedzictwa). Organ
protestujgcy musi odroéznia¢ dni zapadtosci od dni wyma-
galnosci zaptaty, nie moze przedstawia¢ weksla do zaptaty
ani zawczesnie, ani zapézno, o zatozeniu protestu musi na-
tychmiast zawiadomi¢ posiadacza weksla ze wzgledu na
terminowy obowigzek notyfikacji z art. 44 u. w. i t. p. Ta-



kich przeszkéd, o ktore moze sie rozbi¢ najlepsza wola
i gorliwos$¢ urzednika pocztowego jest bardzo wiele.

Moze na to kto$ zarzuci¢, ze przeciez i notarjusz naj-
czesciej, zwlaszcza w wiekszych miejscowosciach, gdzie jest
wiele weksli do protestu, nie zaktada protestu sam, lecz
postuguje sie pomocnikami, lub, ze sagdowe protesty zakla-
dajg nie sedziowie, lecz urzednicy kancelaryjni bez studjow
prawnych. Zarzut taki miatby jednak tylko pozory stusz-
nosci, w istocie rzeczy bowiem sg to sytuacje catkiem od-
mienne. Co sie mianowicie tyczy protestow notarjalnych, to
prawo zaktadania protestéw ma tylko taki pomocnik nota-
rjusza, ktéremu prezes sadu okregowego nada do tego
upowaznienie (art. 92 u. w.), a wiec w rekach sadu lezy
odpowiednia selekcja. Podobnie przy protescie sgdowym,
nie kierownik kancelarji, lecz sedzia wyznacza urzednika
do wykonania czynnosci zachowawczej (por. 8§ 2 rozp. z 16.
VI. 1925 Dz. U. Nr 61 poz. 431 i § 56 ust. 2 austr. ust.
0 organiz. sagdéw z 27. XIl. 1896 Dz. U. Nr 217). Nadto za-
réwno pomocnik notarjusza,o ile nie mawyksztatcenia prawni-
czego, jak i urzednik kancelarji sgdowej zasiegnag¢ moga
kazdej chwili porady fachowej, pierwszy swego szefa, drugi
u sedziego, ktéry go wyznaczyt, jezeli pewien protest na-
strecza im watpliwosci. Do kogo za$ zwrdéci¢ sie ma o rade
urzednik pocztowy w matej miejscowosci? Czy moze mamy
stworzy¢ jeszcze jedne wiecej kursy doszkolenia dla funkcjo-
nariuszy pocztowych z dziedziny prawa wekslowego, han-
dlowego i cywilnego?

Tak wiec trzeba sie bedzie liczy¢ z czestemi uchybie-
niami organéw pocztowych przy zakitadaniu protestow,
a co za tem idzie z odpowiedzialnoscia pienieznag skarbu
panstwa.

Kwestja tej odpowiedzialnosci przedstawia sie na razie
na ziemiach polskich niejednolicie. Co sie tyczy b. zaboru
austrjackiego, to brak byto w ustawodawstwie przepisu, kté-
ryby uzasadniat w kazdym przypadku zasade odpowie-
dzialnosci panstwa za dziatania organow panstwowych,
sprzeczne z prawem lub obowigzkami stuzby, mianowicie,
za dziatania nalezace do t zw. actes de puissance (obrig-



keitliche Yerwaltung), w przeciwstawieniu do actes de per-
sonne privee. Odpowiedzialnos¢ taka opierata sie tylko na
pewnych leges speciales, n. p. na ustawie syndykackiej
z 12. VII. 1872 Dz. U. Nr 112. Artykut 12, ustawy zasadni-
czej z 21. XIl. 1867 Dz. U. Nr 145, wyrazat tylko postulat
legislacyjny, za ktorym miata p6js¢ ustawa, normujgca roz-
miary i warunki tej odpowiedzialnosci. Gdy jednak taka
ustawa nigdy sie nie pojawita, judykatura odmawiata stale
prawa skargi przeciw skarbowi panstwa za szkody, zrzg-
dzone w urzedowaniu przez urzednikdw administracyjnych.

Zadnej zmiany w judykaturze sagdéw matopolskich nie
wywotata konstytucja polska, gdyz art. 121 ust. 2 konsty-
tucji znowu, podobnie, jak powotany wyzej art. 12 austr.
ustawy zasadniczej, odsyta przeprowadzenie zasady do osob-
nych ustaw.

Inaczej przedstawia sie rzecz w kodeksie cywilnym
niemieckim i w kodeksie Napoleona. 8§ 31 i 89 B. G. B.
i art. 1384 ust. 3 kod. Nap. pozwalajg w zwigzku z zasadag,
wyrazong w art. 121 konstytucji juz dzi$s przyjag¢ odpowie-
dzialno$¢ panstwa za szkody wyrzadzone przez urzedni-
kéw administracyjnych w wykonywaniu powierzonych im
czynnosci.

Jednakze bez wzgledu na to, jak bedziemy sie zapa-
trywa¢ na kwestje tej odpowiedzialnosci wedle obecnie obo-
wigzujagcego prawa, to jedno jest pewne, ze w razie zapro-
wadzenia protestow pocztowych bedziemy musieli réwno-
legle przyja¢ odpowiedzialno$¢ skarbu panstwa za szkode,
zrzadzong przez wadliwe zatozenie, lub nie zatozenie pro-
testu. Wykluczy¢ takiej odpowiedzialnosci, cho¢by ze wzgledu
na konstytucje, nie mozna, zreszta, gdyby jej nie byto, nie
znalaziby sie z pewnoscig zaden taki Smiatek, ktéryby pro-
test poczcie powierzyt. Odpowiedz za$ na pytanie, czy lezy
W interesie panstwa powiekszanie ilosSci Zrddet swej odpo-
wiedzialnosci, nie moze by¢ watpliwa, tem wiecej, ze nie
taczy sie z tem zadna korzys¢ ludnosci. Przyzna mi to, zdaje
sie, kazdy, kto widziat, jak w praktyce wyglagdajg procesy
—-przeciw panstwu, ze lepiej jest mie¢ do dyspozycji odpo-
dzialnos¢ notarjusza (art. 92 ust. 2 u. w.), niz prowadzi¢ spor



przeciw skarbowi panstwa, z reguly przez trzy instancje,
a potem jeszcze diugo, nieraz bardzo diugo czeka¢ na wy-
ptate prawomocnie przysgdzonej pretensiji.

Z tych przyczyn uwazam wniosek posta Sommersteina
za nielezacy w interesie ani pafnstwa, ani spoteczenstwa.
Moge to tem $Smielej twierdzi¢, ze przeciez postanowienia
samej ustawy wekslowej, dostarczajg $srodkéw zaradczych
w przypadkach, gdy protest z powodu odlegtosci od sie-
dziby sadu lub notarjusza grozitby znaczniejszemi kosztami.
Mozna wszakze woOwczas, wystawiajac weksel, odrazu wy-
mieni¢ jako miejsce zamieszkania trasata, a wiec i miejsce
ptatnosci weksla (art. 2 ust. 3 u. w.), miejscowos$é, lezaca
w siedzibie notarjusza lub sadu, albo tez oznaczy¢ w ta-
kiej miejscowosci osobe trzecig (domieyliata), ktora ma
weksel wykupi¢ (art. 4 u. w.). Przenoszenie weksli do wiek-
szych centréw, a przez to samo podnoszenie ich wartosci
obiegowej, jest nawet gtdbwnym celem domicylu.



~PRZYMUS NOTARJALNY*JAKO OSZCZEDNOSC
DLA SKARBU PANSTWA.

System gospodarki funduszami pahAstwowemi, upra-
wiany przez poprzednie rzady Rzeczypospolitej, niestychana
wprost rozrzutnosé¢ grosza publicznego, ustawiczne ekspery-
menty i préby w dziedzinie urzgdzania administracji pan-
stwa przy niebywatej nigdzie rozbudowie lub tworzeniu co-
raz to nowych urzeddw, trwanie na zasadach zarzucanego
wszedzie etatyzmu, postawily panstwo nad przepascig ban-
kructwa.

Katastrofalny stan finanséw panstwowych, odstoniety
nareszcie przed sejmem i spoteczenstwem, stat sie tez po-
wodem wdrozenia szybkiej akcji ratunkowej, tak ze strony
sejmu i rzadu, jak wreszcie z inicjatywy prywatnej. W ca-
tej prasie panstwowej i we wszystkich obozach politycz-
nych zaroito sie od projektéw sanacyjnych, mniej lub wie-
cej realnych, opierajacych sie wytgcznie na oszczednosciach,
doraznie za$ chwycono sie srodka najtatwiejszego: reduk-
cji ptac funkcjonarjuszy panstwowych, ptac i tak juz wzra-
stajgcg drozyzng zredukowanych.

Warto$¢ tego Srodka oszczednos$ci panstwowych kwe-
stjonowano niejednokrotnie w szeregu artykutéw prasy co-
dziennej, ktorych autorzy kitadli nacisk na potrzebe nie re-
dukcji ptac, ale redukcji urzedow w zwigzku ze zmiang
organizacji administracji panstwa i uproszczenia jej urze-
dowania. Taka dopiero redukcja zaoszczedzitaby panstwu
wiele, wiele miljonéw ztotych rocznie i przeprowadzong by¢
winna bez wzgledu na interes jednostek, ktére niewatpli-
wie dotknie i bez wzgledu na interes stronnictw politycz-
nych, losem swych ludzi zwigzanych.

Sentyment musi tu by¢ odtozony na bok, racja stanu,
zagrozony byt panstwa wymaga twardej siekiery, ktéra
odetnie bez litoSci wybujatosci i pasorzyty niektérych urza-
dzen dotychczasowych.



Na takiem stanowisku powinien stang¢ rzad i koalicja
sejmowa. Przeciwdziatanie kogokolwiek w tym Kkierunku
jest wystepkiem przeciw akcji sanacyjnej bez wzgledu na
to, czy pobudka jego jest zamiar strzezenia intereséw jedno-
stek, czy nawet catych grup ludzi.

Jednemz wielu zamierzen oszczednosciowych jestprze-
pis, zamieszczony w projekcie rzgdowym nowej, jednolitej
dla calego panstwa ustawy nalezytosciowej (stemplowej),
przepis, wkiadajacy na notarjuszy calej Rzeczypospolitej
obowiazek bezptatnego obliczania i pobierania nalezy-
tosci skarbowych od dokumentéw i aktéw prawnych u nich
sporzadzonych.

Wzorem tego postanowienia byt niewatpliwie fakt, ze
taki obowigzek cigzy juz oddawna na notarjacie bytlej
Kongresowki na zasadzie tam obowigzujgcej ustawy — nie-
mniej fakt, ze skarb panstwa poczynit doswiadczenia, iz
ten rodzaj poboru jego nalezytosci jest dla niego najko-
rzystniejszy.

Zaznaczy¢ tu nalezy, ze praktyczna wartos¢ i korzysé
skarbu panstwa z bezptatnego wymiaru i poboru przez
notarjuszy nalezytosci skarbowych od uméw i dokumen-
tow prawnych jest dwojaka.

W pierwszej linji zaoszczedza administracji skarbowej
powazne sumy rocznie na wydatki personalne i rzeczowe,
potgczone z utrzymywaniem catego szeregu urzedéw skar-
bowych, wymiarowych i poborowych i calej rzeszy zatrud-
nionych w tych urzedach funkcjonarjuszy — nastepnie zas
dostarcza skarbowi jego nalezytosci znacznie szybciej, bez
potrzeby uciekania sie do wybujatego fiskalizmu i inwizy-
cji skarbowej. Korzysci te skarbu panhnstwa maja jednak
0 tyle i tylko woéwczas praktyczng wartosé, o ile jak naj-
wieksza liczba umoéw wzglednie dokumentéw prawnych
spisywang jest przez notarjuszy, ktérzy zresztg z mocy ustawy
1 swego przygotowania do tych czynnosci przedewszyst-
kiem sa powotani.

W bytej Kongreséwce, podobnie jak i w bytym zabo-
rze pruskim, istnieja, jak wiadomo, przepisy, wedle ktérych
do waznos$ci przeniesienia nieruchomosci i praw rzeczowych



wymagang jest forma aktu notarjalnego, czyli, ze istnieje tam
przymus notarjalny dla tychze uméw; to tez wymiar i po-
bér nalezytosci skarbowych od tych umoéw, ktore stanowig
gros wptywéw skarbowych skoncentrowany jest, wzglednie
skoncentrowany by¢ moze w rekach notarjatu. U nas w Ma-
lopolsce przymus taki nie istnieje, a wedle obowigzujacej
dotad austriackiej ustawy cywilnej nawet umowa ustna
moze by¢ tytultem przeniesienia wilasnosci nieruchomosci.
Niezliczona ilos¢ takich umoéw, ustnych, lub nawet pisem-
nych, sporzadzonych prywatnie przez pisarzy pokatnych,
najczesciej wadliwie i ze szkodg dla skarbu panstwa, jest
powodem, ze (mozna $miato twierdzi¢) potowa transakcyj
nieruchomosciami nie przynosi panstwu zadnego dochodu,
nie méwigc juz o zamieszaniu, jakie wprowadza w prawidtowy
obrdt ziemia.

Z tego wychodzac uchwalita podkomisja skarbowa
sejmu — rozpatrujgc projekt rzagdowej unifikacyjnej ustawy
sejmowej, wprowadzi¢ do tegoz projektu postanowienie,
z mocy ktorego wszelkie umowy o0 przeniesienie nierucho-
mosci i na terenie Matopolski podlegatyby przymusowi no-
tarjalnemu.

Rzad i podkomisja skarbowa sejmu bralty tu pod
uwage nietylko same korzysci skarbu panstwa, ale caly
szereg korzysci dla samej ludnosci, niemniej i wzgledy pra-
worzadnosci wogdle. Nie ulega zadnej watpliwosci, ze przy
istnieniu instytucji ksigg gruntowych — ktére sg przeciez re-
gulatorem obrotu ziemig i ktére stanowig podstawe tego
obrotu i kredytu hipotecznego — nieruchomosci wzglednie
prawa na takowych nie mogg by¢ uznane za towar réwny
kazdemu innemu i swoboda formy obrotu temi objektami
nie jest bezwzglednie pozagdana.

W nastepstwie bowiem takiej swobody spostrzegamy
tak znane w Austrji zjawisko uniezgodniania sie stanu hi-
potecznego ze stanem faktycznego posiadania. Niezgodno-
Sci te sprawiaty w Austrji tak rzadowi, jak i spoteczenstwu,
niemato kiopotu, a zasade wpisu hipotecznego czynity wprost
iluzoryczng. Sa powiaty w Matopolsce, w ktérych rzadko
mozna spotkaé¢ stan hipoteczny ksigg gruntowych zgodny



ze stanem taktycznego posiadania mimo nieustannego po-
stepowania sprostowawczego, zatrudniajacego wielu sedziéw
i urzednikéw manipulacyjnych, oraz licznych geometréw
ewidencyjnych, porajacych sie od lat z uzgodnieniem ksigg
ze stanem katastralnym, kiedy juz od lat stany te doznaja
dalszych zmian na zasadzie ustnych, pozahipotecznycli
umow, kupna, sprzedazy dziatbw, darowizn i t p. aktow
prawnych, nie ujetych w zadng forme, albo we forme po-
zorng lub wadliwa.

Pozatem dowolnos¢ formy dotad w Matopolsce istnie-
jaca wydaje najszersze warstwy nhaszego wiloscianstwa na
tup pokatnego pisarstwa, tej plagi specyficznie galicyjskiej
stale zwalczanej, a nigdy niezwalczonej.

Niezliczona ilos¢, proceséw gruntowych, nieraz za-
witych i skomplikowanych — oto najwymowniejszy wyraz
i skutek swobody formy dla transakcyj nieruchomosciami.

Wprowadzenie przymusu notarjalnego potozytoby na-
reszcie kres temu niezdrowemu stanowi rzeczy i ujedno-
stajnitoby przynajmniej pod tym wzgledem rozbiezne usta-
wodawstwa w panstwie. — Rozbieznos¢ ta zbyt daje sie
odczuwac juz obecnie, by dla unifikacji doraznie czegos$ nie
uczyniono.

Sprawa tak zwanego podrozenia obrotu ziemig jest
sprawg bez znaczenia, skoro jednorazowy wydatek na opta-
cenie notarjusza (stosunkowo drobny) zaoszczedzi intere-
santowi o wiele wieksze wydatki, tozone obecnie na procesy
gruntowe. Zresztg wysokos$¢ kosztow notarjalnych jest je-
dynie kwestjg stworzenia odpowiedniej liberalnej taryfy,
w ktorej interesa najubozszych, matorolnych, lub bezrol-
nych moga by¢ zawsze ku ich korzysci ustawowo uregu-
lowane.

Wprowadzenie przymusu notarjalnego do uméw, do-
tyczacych nieruchomosci w Maltopolsce stato sie w ostatnich
miesigcach przedmiotem szeregu artykutéw w pismach co-
dziennych, ktérych autorzy w spos6b demagogiczny po-
wszechnie dzi$, niestety, praktykowany, usitujg wmowi¢ w sze-
rokie kola spoteczenstwa te rzekome niekorzysci i szkody —



jakieby wprowadzenie tej instytucji w jednej dzielnicy
panstwa, jaka jest Malopolska, miato sprowadzi¢.

Sama rzecz, rozpatrywana objektywnie pod wzgledem
jej uzytecznosci i praktycznosci dla ustroju panstwowego,
spotecznego i gospodarczego, stanowi¢ moze przedmiot roz-
wazan scisle prawniczych, nadajgcych sie do omawiania
w pismach fachowych. Tam tez znalazty swoj wyraz gtosy
tak samego notarjatu matopolskiego, jak i szeregu przed-
stawicieli teorji prawa. (Yide ,,Przeglad Notarjalnyl Rok 1V,
Nr 3—4).

Notarjat matopolski, ktoremu zaden czynnik panstwowy
nie moze odmoéwi¢ ani powagi, ani sprawnosci funkcjono-
wania w ogoélno-panstwowym organizmie, ten notarjat, cie-
szgcy sie zaufaniem spoteczenstwa, wypowiedziat sie we
wspomnianych artykutach fachowych w sprawie wprowa-
dzenia ,,przymusu" z calg godnoscig i objektywnoscia, nie
wysuwajgc argumentéw wiasnej korzysci, a tylko wzgledy
na dobro i interes panstwa i spoteczenstwa.

Poza notarjatem samym oswiadczajg sie za przymusem
notarjalnym wszystkie czynniki, ktére dobro interesu lud-
nosci i panstwa majg na oku — dowodem czego liczne
opinje, wypowiedziane w tej sprawie tak przez reprezen-
tantow nauki (prof. dr Jaworski, prof. dr Fryderyk Zoll
i prof. dr Michalski), jak i Towarzystwa i korporacje (opinje
Towarz. Ekonomicznego w Krakowie z 26 XI| 1924, — Ma-
lopols. Tow. Rolniczego w Krakowie z dnia 29 XI 1924,
Nr 21, 49, Sekcji krakowskiej Zwiazku sedziow Matopolski
z dnia 29 listopada 1924 r.)

Nieprzyjaciele przymusu notarjalnego podnoszg w swo-
jej przeciwko niemu kampanji jeszcze jeden zarzut: twier-
dza mianowicie, ze przepis ten, nalezacy wiasciwie do ma-
terjalnego prawa cywilnego, usituje sie ,,przemyci¢" w usta-
wie o0 nalezytosciach stemplowych, ze wprowadzenie tego
przymusu sprowadzi caly szereg watpliwosci w zwiazku
z istniejacemi przepisami prawa cywilnego, wobec czego
nalezatoby zarzadzi¢ rewizje catlego kodeksu cywilnego
i zmieni¢ wszystkie jego postanowienia, ktdre stanetyby



w sprzecznosci z zasadg swobody formy, pod wpltywem
ktérej byt pisany.

Ten ostatni zarzut o tyle jest niestuszny, ze Swiadomie
pomija fakt, iz juz sam kodeks cywilny uznaje i uwzglednia
w swoich postanowieniach istniejagcy obecnie przymus no-
tarjalny, skoro w § 883 wyraZznie postanawia, ze umowa
moze by¢ zdziatana ustnie lub pisemnie, sgdownie lub po-
zasgdownie, ze Swiadkami lub bez nich i Zze ta r6znosé
formy nie czyni zadnej ro6znicy wzgledem zobowigzania
précz wypadkoéw w ustawie postanowionych.
Ustawa za$ wypadki przepisanej takiej lub innej formy
umowy, albo wogéle dokumentu taksatywnie wylicza i tak:
forma aktu notarjalnego przepisang jest wedle ustawy z dnia
25 lipca 1871 r.,, Nr 75 Dz. P. P. dla uméw maitzenskich,
umow o kupno, zamiane, renty i pozyczki miedzy matzon-
kami, potwierdzen odbioru posagu, uméw o darowizne bez
rzeczywistego oddania i t. p. Podobne przepisy mieszcza sie
rowniez w innych obowigzujacych ustawach n. p. w ustawie
z dnia 6 marca 1906 r., Nr 58 Dz. P. P. (o Spotkach z ogr.
odpow.) w noweli do kodeksu cywilnego IIl. w § 54, zmie-
niajagcym § 551 Kc. i t. d., ktoére to ustawy wszystkie wy-
dane w miare lat i potrzeby, juz po wejsciu w zycie Kko-
deksu cywilnego, wprowadzajac przymus notai’jalny dla
umoéw lub dokumentéw w nich wymienionych, nie znalazty
sie w sprzecznosci z samym kodeksem i nie spowodowaty
potrleby jego jakiejkolwiek zmiany.

Zyjemy w okresie budowy panstwa, posiadajgcego trzy,
wzglednie cztery ustawodawstwa zaborcow, a kazdy akt
ustawodawczy zmierzajacy do usuniecia roéznic w ustawo-
dawstwie dzielnicowem jest wyczekiwany przez spoleczen-
stwo, jako akt usuwajacy watpliwosci i niepewnosci.

Takim aktem statoby sie uchwalenie nowej unifikacyj-
nej ustawy stemplowej i wprowadzenie w niej przymusu
formy aktu notarjalnego dla umow, dotyczacych nierucho-
mosci, dla ktérych przymus notarjalny na trzech czwartych
czesciach obszaru Rzeczypospolitej juz obowigzuje z praw-
dziwg korzyscig dla ludnosci. Nie ulega watpliwosci, ze lan-
sowanie takiego przepisu w ustawie o nalezytosciach stem-



ptowych jest podyktowane tylko wzgledami na poS$piech,
z jakim sprawa traktowang by¢ winna w interesie zagrozo-
nego skarbu panstwa, skoro sprawa przymusu wigze sie
organicznie z kwestjg poboru nalezytosci panstwowych
i skoro sytuacja gospodarcza, w jakiej znajduje sie pan-
stwo, jaknajrychlejszej sanacji wymaga.

Komisja kodyfikacyjna, ktérej przeciwnicy przymusu
notarjalnego radziby przekazaé te sprawe (oczywiscie tylko
dla przewtoki), ma juz ustalony program swoich prac na
dtugi okres czasu, tak, ze wyczekiwanie na jej oSwiadczenie
sie w tym przedmiocie wstrzymaloby niepomiernie zalatwie-
nie sprawy niecierpiacej zwitoki, sprawy, Kktéra zresztg
kazdego czasu pézniej mogtaby by¢ zrewidowana, o ileby
uzytecznos$¢ jej dla panstwa i spoteczenstwa wbrew wszel-
kim oczekiwaniom okazata sie nie nalezyta.

Zyczyéby sobie nalezalo, aby pp. postowie dla sprawy
tu poruszonej okazali wiecej niz dotad interesu i zrozu-
mienia i by nie ulegajgc presji pewnych k&t przyczynili sie
do uchwalenia ustawy, ktéra ze wszechmiar dla panstwa
i spoteczenistwa bedzie korzystng. Dotyczy to przedewszyst-
kiem postow ze stronnictwa P. S. L. ,Piast”, ktorych wy-
borcy przedewszystkiem padajg ofiarg dotychczasowego
regime’u.

Wyniki obrad i glosowania na komisji skarbowej Sejmu,
dotyczace poruszonej kwestji, wskazywaltyby, ze, nies.ltet¥*
nie wszyscy jej cztonkowie doceniajg korzysci projektowa-
nego przepisu, traktujagc go albo jako ,politicum1l albo tez
jako sprawe pewnej grupy zainteresowanych w niej ma-
terjalnie czynnikéw. Zabiegi tych czynnikéw, oparte na egoi-
stycznym interesie stanu stajg wpoprzek projektowi sanacji
skarbu panstwa, walczagc z platformy etatyzmu wiadomo
cui bono...

Dr St. St



W SPRAWIE ARTYKULU P. SEWERYNA WANDY -

CZA: ,NIEWAZNOSC UMOWY O PRZENIESIENIE

PRAWA WEASNOSCI NIERUCHOMOSCI ZIEMSKIE]

BEZ UPRZEDNIEGO ZEZWOLENIA URZEDU ZIEM-
SKIEGO".

(»Przeglad Notarjalny* Rok Ill, Nr 4, str. 78 i nast.).

Korzystajagc z zyczenia, wyrazonego przez Szan. Re-
dakcje, pozwalam sobie przesta¢ ponizsze uwagi, dotyczace
przedewszystkiem kwestji postawienia omawianego zagad-
nienia.

Nauka prawa, a szczegOlnie t. zw. dogmatyka cierpi
czestokro¢ z powodu niedostatecznie wypracowanych pod-
staw metodologicznych. Wskutek tego, nawet najpowa-
zniejsze prace dogmatyczne obfituja w tego rodzaju braki
i pomieszanie pojec.

Kwestja, poruszona w artykule p. Wandycza, wymaga
bezwzglednie $cistego oddzielenia dwéch punktéw widzenia,
dotyczacych tego zagadnienia, a mianowicie: 1) de lege
lata i 2) de lege ferenda.

Niedostateczne rozgraniczenie metodyczne tych dziedzin
sprowadza chaos w argumentacji. Niestety, w dogmatyce
i pracy komentatorskiej nie sg wolne od tego braku nawet
prace tak wybitnych uczonych, jak prof. Allerhand, i tak
obiecujagcych adeptéw, jak p. Wandycz.

Przeciwnicy takiego ,,rozgraniczania" mogliby zapewne
przytoczy¢ argument, ze przeciez w stosunku do faktycz-
nosci zycia spotecznego, podlegajgcego normowaniu praw-
nemu owa powinnoscig, a wiec tem, co by¢ powinno, jest
witasnie pozytywne prawo, ustawa. A jednak juz ,,pozytywna"
praca komentatorska, majgca na celu jedynie ,wykrycie"
faktycznego zamiaru prawodawcy, w rzeczywistosci siega
o wiele dalej. R6znorodnos¢ interpretacji, to nietylko, a przy-
najmniej nie zawsze réznica w rozumieniu zamiaru prawo-



dawcy, lecz czesto i che¢ wtloczenia w ramy danego prze-
pisu ustawowego czego$, co sie uwaza za ,pozadane",
»Stuszne" i t.d. A to ,,co$" obraca sie juz w ptaszczyznie de
lege ferenda. Taki punkt widzenia nie jest zresztg nowoscig-
Historja edyktu pretorskiego ilustruje juz te tworczg role
»interpretacji”.

Sadze, ze w owej dogmatyce nalezy rozr6zni¢ az trzy
ptaszczyzny. Stosunki faktyczne, wobec ktérych tem, co by¢
powinno, jest ustawa, prawo pozytywne, jako druga,
»Wyzsza" plaszczyzna, jako ,postulat" de lege lata. Nato-
miast wobec prawa pozytywnego postulaty de lege ferenda
sg tem, co by¢ powinno, a prawo pozytywne jest owym
faktycznym stanem rzeczy. Nie trzeba by¢ zwolennikiem
idei stusznego prawa, by zaakceptowac taki punkt widzenia-
Wystarczy uznac polityke prawodawcza, a jesli ,,skrajnemu"”
pozytywiscie i to za wiele, to wystarczy przypatrzy¢ sie
dogmatyce prawniczej, by znalez¢ tam dziatanie cho¢ nie
zawsze $Swiadomej — polityki prawodawczej. A jesli mamy
do wyboru uprawianie jej Swiadome lub nieswiadome, to
musimy chyba wybraé pierwszg ewentualnosc.

Ot6z, o ile ze stanowiska teoretyczno-dogmatycznego
wydajg mi sie wywody p. Wandycza naog6t stuszne, to —
jesli chodzi o postulaty de lege ferenda, to wyzszos¢ tej
Itib owej ,interpretacji” zalezy od zasadniczego stanowiska,
j&kie obieramy, wzglednie na jakie sie godzimy w stosunku
do zadan prawa w danej dziedzinie. Jesli np. zatozymy, ze
waznym celem jest ulatwianie, wzglednie nieutrudnianie
obrotu ziemig, to niewatpliwie postulaty prof. Allerhanda
bedg stuszne. Jesli chodzi o kontrargumenty p. Wandycza,
to o ile ma racje, interpretujgc rozporzgdzenie Rady mini-
stréw z dnia 1 wrzes$nia 1919 r.,, o tyle bronigc swego sta-
nowiska (w sprawie utrudnienia przeniesienia wilasnosci
ziemskiej) i powotujgc sie w tej mierze na konstytucje
marcowg (ktéra podkresla silnie utrzymanie nadal prywatnej
wiasnoséci ziemi) jest niekonsekwentny. Albowiem swobodne
przenoszenie wiasnosci nie neguje jej trwalosci. Raczej od-
wrotnie, wszelkie ograniczenie obrotu ogranicza wiasciciela
w jego ,wszechstronnem wiladztwie" nad rzeczg.



Jesli natomiast chcemy dac¢ odpowiedZ na pytanie, czy
pozadane jest ograniczenie obrotu ziemig (jakiem jest nie-
watpliwie warunek poprzedniego zezwolenia wiladzy pan-
stwowej), to musimy siegnac gtebiej i zapytaé sie, czy ustawy
majg za zadanie ochrone celéw indywidualistycznych, czy
tez transpersonalistycznych. Tak zazwyczaj stawia sie te
kwestje, upatrujac sprzecznos¢ lub conajmniej przeciwien-
stwo miedzy temi dwoma kierunkami. Zdaje mi sie, ze za-
chodzi tu pewne nieporozumienie: Terminu ,,indywidualizm"”
uzywa sie czestokro¢ w dwdch znaczeniach bez zdania sobie
z tego sprawy: Raz w znaczeniu ochrony poszczegéinych
indywidudw, drugi raz w znaczeniu bezwzglednej wol-
nosci indywiduum, a tem samem przewagi jednostki silniej-
szej na niekorzys¢ stabszej. Zdaje mi sie, ze tylko pierwsze
znaczenie zastuguje na nazwe ,indywidualizm".

Jesli tak pojmujemy indywidualizm, to widzimy, ze
ré6zne na pozdér nieprzejednane Kierunki, jak etatyzm, libe-
ralizm, socjalizm i t.d., faktycznie majg cele podobne, a mia-
nowicie indywidualistyczne (w pierwszem znaczeniu
t. zw. ochrony jednostki), a tylko $Srodki do celu sg ré6zne:
| tak etatyzm sadzi, ze reglamentacja lepiej ochroni jednost-
ke, niz wolna gra sil, ktorg liberalizm uwaza za zbawienny
srodek do celéw indywidualistycznych.

Otéz, nawigzujgc do omawianych przepisé6w prawnych
sadze, ze ,etatystyczne" rozporzadzenie Rady ministrow
(z 1 wrzednia 1919 r.) lepiej ochroni drobng wiasnos¢, niz
»liberalne” pozostawienie wolnego obrotu, gdyz w tym razie
zwyciezytby 6w ,indywidualizm" w drugiem znaczeniu, t. j.
niekrepowana przewaga silniejszego indywiduum.

Wprawdzie i wolny obrot ziemig nie grozi samej insty-
tucji witasnosci (jak sadzi p. Wandycz), lecz pozostawiajac
obrdt ziemig wolnej grze sit (zgota nieréwnych), popiera
wielkg wilasnos¢, a zagraza $redniej i matej. Dlatego tez
wydaje mi sie i de lege ferenda stusznem stanowisko
p. Wandycza, cho¢ z argumentacja jego, jak to wyzej zazna-

czytem, nie zupeinie sie godze.
Br Aleksander Kielski.

Przeglad Notarjalny.



DR WINCENTY REICHERT
prezes Zwigzku kand. not. we Wiedniu.

DAZENIA KU STWORZENIU JEDNOLITEJ NORMY
NOTARJALNEJ DLA CALtEJ EUROPY.

Idea stworzenia Stanow zjednoczonych Europy zata-
cza coraz to szersze kregi. Najpowazniejsze osobistosci
Swiata zajmuje ta mys$l. W pierwszorzednych dziennikach
pojawiajg sie na ten temat obszerne artykutly, a miarodajni
mezowie stanu konferujg nad rozwigzaniem tego problemu.
Plan stworzenia ,,Wszecheuropy", ktory powstat z wilson-
skiej idei Ligi Narodéw, jest propagowany w jaknajener-
giczniejszy sposoéb nietylko w Europie, lecz takze w Ameryce.

Ze wszystkich panstw europejskich z pewnemi wyjat-
kami ma powsta¢ zwigzek panstw z jednolitem ustawo-
dawstwem, jedng monetg, z temi samemi zwyczajami han-
dlowemi, jednakowemi daninami i taryfami.

Duzo z tego jest juz w przygotowaniu. Takze i pakta
lokarneniskie byty krokiem naprzéd na tej drodze.

W$&rod tej atmosfery powstata w wiedenskim notarja-
cie mysl ujednostajnienia europejskiego notarjatu. W tym
celu nawiagzat juz stosunki z notarjatami panstwa polskiego,
niemieckiego, czechostowackiego i wegierskiego. Takze no-
tarjat kroacki interesuje sie tg sprawa.

Nasamprzéd majg sie notarjaty ostatnio wymienionych
panstw zjednoczy¢ do wspolnej pracy, nastepnie mogag sie
Z czasem notarjaty reszty panstw do tego zjednoczenia
przytaczyé.

Korzysci, jakie wyptyng ze wspotpracy notarjatu w Eu-
ropie, nie trzeba wytuszczaé, bo sg jasne jak na dioni. Cze-
sciowo urzeczywistniony cel koncowy tego potaczenia, a mia-
nowicie osiagniecie waznosci aktu notarjalnego w réznych
panstwach ma sie sta¢ rzeczywistoscig. Samo przez sie ro-
zumie sie, iz te same skutki prawne od zachowywania tych



samych form notarjalnych zaleze¢ powinny, a wiec jedno-
lite ustawodawstwo, tyczace sie notarjatu, zaprowadzone
by¢ musi.

Jak wiadomo, stuzy notarjat do zabezpieczenia aktow
prawnych, wykonujgc zapobiegliwg, policyjng czynnosc¢. Jego
zakres dziatania i ustréj sa uregulowane w normach no-
tarjalnych. Chociaz w zakresie dziatania europejskiego no-
tarjatu niema wiele zasadniczych rdéznic, to przeciez jest
ustr6j notarjalny w pojedynczych panstwach europejskich
nader rézny, nawet te same panstwa majg kilka ustrojéw
notarjalnych krajowych.

Obecnie pracujg w Polsce i w Niemczech organizacje
notarjalne nad stworzeniem jednolitych norm notarjalnych.
Ze wzgledu na to bytoby na czasie, azeby Srodkowo euro-
pejskie notarjaty miedzy sobg sie porozumiatly co do roz-
miaru swego pola dziatania i ujednostajnienia swego we-
wnetrznego ustroju.

W tym tez celu zamierza notarjat wiedenski zaprosi¢ do
Wiednia miarodajnych funkcjonarjuszéw w notarjacie z kilku
Srodkowo-europejskich panstw, celem przeprowadzenia w tym
kierunku przygotowawczych krokéw. Ci delegaci omoéwia
tez zasady przysziej normy notarjalnej dla calej Europy.

Jako podioze rokowan ma stuzy¢ dawna norma no-
tarjalna austrjacka z roku 1871, poniewaz jej ustroj nota-
rjalny najlepiej jest rozwiniety.

Poniewaz dzieto ujednostajnienia europejskiego no-
tarjatu nie da sie odrazu przeprowadzi¢, lecz jedynie sukce-
sywnie, po dtugiej, mozolnej pracy moze by¢ urzeczywist-
nione, bytoby wskazanem z tg pracg nie zwlekaé¢, ale juz
obecnie na ustawodawstwo, tyczace sie notarjatu, w kazdem
painstwie w tym kierunku wptyw wywieraé, azeby w razie
powstania ,Wszecheuropy" ustawodawstwo, tyczace sie no-
tarjatu, juz byto jednolite.



Z KOMISJI KODYFIKACYJNEJ.
A) Z sekcji prawa cywilnego.

1 Prawo maitzenskie.

Projekt prawa matzenskiego, opracowanego przez prof.
K. Lutostanskiego i przyjetego przez podkomisje przygo-
towawczg, oparty jest na nastepujacych zasadach:

1) jednolito$ci nowego prawa matzeniskiego dla wszyst-
kich ziem Rzeczypospolitej;

2) przystosowania prawa do zasad konstytucji w przed-
miocie réwnosci i wolnosci obywateli, jurysdykcji sadow
powszechnych oraz samorzadu koscielnego;

3) uznania malzenstwa za podstawe organizacji spo-
tecznej i panstwowej, wobec czego prawo wspotdziata w pod-
niesieniu moralnej powagi matzenstwa, w wysunieciu na
czoto interesu dzieci oraz w zapewnieniu poszanowania
indywidualnych rownych praw obu matzonkom, a zwlaszcza
ich rownych obowigzkéw wobec rodziny, ktorg przez swdj
zwiagzek zatozyli. Postulaty higjeny rasy w miare mozno$ci
znajdujg uwzglednienie;

4) uznania trwatosci pozycia matzenskiego za warunek
naczelny rozwoju prawidtowego rodziny. Malzenstwo ustaje
wiec normalnie ze S$miercig jednego z matzonkdéw, pozatem
tylko w przypadkach wyjgtkowych, przez prawo okre$lonych.

Prof. E. Stan. Rappaport
sekretarz generalny komisji kodyfikacyjnej.

Warszawa, dnia 14 grudnia 1925.

Tl Projekt jednolitego dla calej Polski prawa opiekunczego.

Na ziemiach Polski obowigzujg dotychczas dwa za-
sadniczo odmienne systemy prawa opiekunczego, a miano-
wicie w b. Krélestwie Kongresowem obowigzuje jeszcze
instytucja rady familijnej jako organ nadzorczy, kiedy
w wojewddztwach zachodnich oraz w wojewoédztwach Ma-



opolski organem nadzorczym jest sad. Instytucja rady fa-
milijnej okazata sie w praktyce nieodpowiednia. To tez ko-
mitet organizacji prac komisji kodyfikacyjnej uznat, ze na-
lezy najspieszniej przystapi¢ do opracowania projektu jedno-
litego dla catej Polski prawa opiekuriczego i na posiedzeniu
dnia 15 czerwca 1925 r. ustanowit prof. dra Wiladystawa
Leopolda Jaworskiego referentem gtéwnym od 1 pazdzier-
nika 1925 r. poczagwszy, polecajagc mu opracowanie projektu.

H. Projekt jednolitego dla catej Polski prawa zobowigzan.

Referenci gtdéwni: prof. dr Ignacy tyskowski i prof.
dr Ernest Till. W skilad ustanowionej przez sekcje prawa
cywilnego podkomisji wchodzg obaj referenci gtéwni oraz
Pp. mecenas Ludwik Domanski, sedzia Sgdu Najwyzszego
'lakéb Glass, prof. dr Stanistaw Gotgb, prof. dr Wiadystaw
Leopold Jaworski, prof. dr Roman Longchamps, prof. dr
Stanistaw Wréblewski, prof. dr Fryderyk Zoll, a nadto na
Whniosek podkomisji z uchwaly komitetu organizacji prac
2 dnia 15 czerwca 1925 r. wiceprezes Sadu apelacyjnego
dr Wiktoryn Mankowski, pod przewodnictwem prezesa
sekcji, prof. Jaworskiego, od pazdziernika 1924 r. jej wice-
prezesa, prof. Lyskowskiego.

Wykonane sg nastepujace prace:

1) projekt prof. Tilla p. t.. O wynagrodzeniu szkody
2 czynbw bezprawnych. (,,Przeglad prawa i administracji”.
Lwéw 1921);

2) projekt prof. Tilla p. t. O zobowigzaniach. Czes¢
pierwsza. Postanowienia og6lne (w rekopisie rozestanym
cztonkom sekcji w marcu 1922 r.);

3) projekt prof. Tilla p. t: Polskie prawo zobowigzan.
Czes¢ ogollna. Projekt wstepny z motywami. (,,Przeglad prawa
1 administracji". Lwow 1923). Projekt ten opracowany zostat
2 wspotudziatem Iwowskich cztonkéw komisji kodyfikacyj-
nej> pp. M. Allerhanda, A. Dolinskiego, R. Longchamps’a
i K. Stefki;

4) Uwagi dra Mankowskiego do projektu wstepnego
Prof. Tilla. Czes¢ | i Il (w rekopisie rozestanym cztonkom
Podkomisji w styczniu i lutym 1924 r.);



5) projekt prof. Lyskowskiego o koncepcji podstawo-
wej prawa zobowigzan wraz z 17 paragrafowanemi artykutami
podstawowemi. (W odbitce drukowanej, rozestanej cztonkom
sekcji w kwietniu 1924 r. Wyszedt drukiem w ,,Themis Pol-
ska". Warszawa 1924/5 p. t. W sprawie kodyfikacji naszego
prawa cywilnego, z czego streszczenie w jezyku francuskim
p. t:. La codification du droit civil en Pologne et les trans-
férmations modernes du droit civil wyszto w miedzynaro-
dowem czasopismie holenderskiem ,Revue d’histoire du
droit." Haarlem, w kwietniu 1925 r.);

6) odmienna redakcja projektu prof. Tilla, opracowana
przez mecenasa Domanskiego p. t.: Polskie prawo o zobo-
wigzaniach. Cze$¢ ogoélna wedtug projektu prof. Ernesta
Tilla w opracowaniu cztonka komisji kodyfikacyjnej, Lu-
dwika Domanskiego (w rekopisie, rozestanym cztonkom pod-
komisji w czerwcu 1924 r.);

7) bierze sie w rachube, ze na Zachodzie powstat ko-
mitet (narazie francusko-wioski) zjednoczenia ustawodaw-
czego dla narodéw sprzymierzonych i zaprzyjaznionych
(Comite pour l'union legislative entre les nations alliees et
amies), ktdéry przygotowuje projekt jednolitego prawa zo-
bowigzan, a dotychczas ogtosit:

a) Commissione Reale per il dopo guerra. Studi e pro-
poste della Prima Sottocommissione (Roma 1920), str.
356—443: Unificazione del diritto delle obbligazioni
per gli Stati delFInteso z projektem 58 artykutéw dla
prawa zobowiagzan;

b) Comite franeais pour FUnion legislative entre les na-
tions alliees et amies. Avant-projet relatif aux obliga-
tions en generat, w rekopisie w lutym 1925 r., druga
redakcja w maju 1925 r.

W sprawie reformy i kodyfikacji prawa zobowigzanh
Scierajg sie w krajach zachodnio-europejskich dwa zasadni-
czo odmienne poglady (u nas ruch pod tym wzgledem jest
jeszcze bardzo staby).

Jeden poglad stoi na stanowisku indywidualistycznem
dotychczasowego ustawodawstwa, reprezentowanem przez
kodyfikacje na poczatku XIX w. i jeszcze przez najnowsze



kodyfikacje przedwojenne (niemiecki kodeks cywilny, obowig-
zujgcy od 1900r., i szwajcarskie prawo zobowigzan w redakcji
z r. 1911, takze przez obie powyzej wspomniane redakcje ogol-
nej czesci praNdra zobowigzan, przedstawione w r. 1925 przez
komitet francuski zjednoczenia ustawodawczego.

Wedtug tego poglagdu prawo zobowigzan jest urzeczy-
wistnieniem woli stron: na co strony zgadzajg sie, to jest
prawem. Wola stron jest tylko o tyle ograniczong, ze ona
nie moze nic postanowi¢, co sprzeciwia sie przepisom praw-
nym lub dobrym obyczajom. Jest zadaniem ustawodawstwa
i orzecznictwa ustali¢ w szczegétach zasady, ograniczajgce
wole stron na podstawie dwoch powyzej wspomnianych
przepisow podstawowych.

W naszej pracy kodyfikacyjnej ten poglad jest repre-
zentowany przez projekt prof. Tilla.

Drugi poglad staje na stanowisku spotecznego prawa
zobowigzan. Juz w r. 1890 Antoni Menger (Das burgerliche
Recht und die besitzlose Volksklassen) domagat sie uspo-
tecznienia prawa. Zgoda woli stron jest czesto tylko fikcja,
poniewaz strona gospodarczo stabsza czesto zmuszona jest
zgodzi¢ sie na oferte strony gospodarczo silniejszej. Ogra-
niczenie woli stron przez szereg poszczegoélnych przepiséw
prawa oraz przez odwotanie sie do dobrych obyczajow nie
wystarcza. Indywidualistyczny charakter prawa walnie przy-
czynit sie do zaostrzenia kwestji socjalnej. Prawo nie po
winno by¢ tylko urzeczywistnieniem woli stron, lecz po-
winno dazy¢ do urzeczywistnienia przedmiotowej sprawie-
dliwosci niezaleznie od woli stron. Najwybitniejszymi przed-
stawicielami dzisiejszymi tego pogladu sg: Leon Duguit, prof.
uniwersytetu w Bordeaux; Eduard Lambert, prof. uniwersy-
tetu w Lyon; Georges Cornil, prof. uniwersytetu w Bruxeli;
w nieco odmiennem sformutowaniu takze BYaneois Geny,
prof. uniwersytetu w Nancy. Oczywista, ze Sciste okreslenia
dla przeprowadzenia tego pogladu w ustawodawstwie sa
nader trudne, sformutowania sg rézne i dotad nie ustalita
sie opinja pod tym wzgledem.

W naszej pracy kodyfikacyjnej ten drugi poglad jest
reprezentowany przez prof. kyskowskiego, do ktérego



w czesci zbliza sie adwokat Ludwik Domanski. Stanowisko
zasadnicze polega na tem, ze strona ma by¢ wolng zawie-
ra¢ lub nie zawiera¢ umowe; skoro zas chce zawrzec¢, to
0 tresci umowy nie rozstrzyga wola stron, lecz tres¢ umowy
jest ustalona przez ustawe; Zaspokojenie potrzeb zyciowych
odbywac sie bedzie mocg szeregu typéw umownych o tresci
ustalonej przez ustawe, wsrod ktérego strony wybierac
moga. ,Zycie“ bynajmniej nie dazy zawsze do sprawiedli-
wego uksztattowania stosunku umownego; przeciwnie, w sto-
sunkach spotecznych z reguty strona silniejsza stara sie
wyzyskac¢ strone stabszg; stad czynnik panstwowy ma za-
danie wyréwnywania intereséw sprzecznych. Ze ewolucja idzie
we wskazanym kierunku, to dowodzi ustawodawstwo spo-
teczne ostatnich dziesiecioleci; chodzi teraz o przeprowa-
dzenie tych idei dla calego prawa zobowigzan.

Z powyzszem stanowiskiem lgczy sie jeszcze donioste
zagadnienie czysto prawni cze o wymiarze sprawiedliwosci
Dotychczasowe doswiadczenie poucza, ze szczego6towe po-
stanowienia ustawy, prowadzg do tego, ze kazda strona stara
sie ,nakreci¢" przepis ustawy na swojg korzys¢. Proces
staje sie arena ,kretactwa" z jednej i z drugiej strony.
Zwitaszcza adwokaci bardzo ubolewajg nad tym stanem rze-
czy, a sady czesto sg bezsilne wobec krepujgcych je prze-
pisbw formalnych postepowania cywilnego. Prawo formalne
wypiera prawo materjalne. Doszto do tego, ze wybitni
prawnicy wygtaszajg pesymistyczne zdania o bezcelowosci
prawa (zob. Jus und Jux w ,Deutsche Juristen Zeitung",
1925 r.). Wobec tego powyzej wskazany drugi poglad wy-
suwa ha czoto przepisy ogdllne prawa. Sedzia ma stwierdzic,
czy przepisy ogé6lne prawa sg obrazone (np. czy zachodzi
niestuszne wzbogacenie) i na tej podstawie ma wyda¢ wy-
rok, nie oglgdajgc sie na ,wykrety" stron. Na Zachodzie
stanowisko to reprezentowane jest zwilaszcza przez prof.
Edouarda Lambert z uniwersytetu w Lyon w szeregu dziet
w ,,Bibliothegue de 1’Institut de droit compare de Lyon“r
badz wiasnego pidra, bagdz piora innych autoréw, do kto-
rych Lambert napisat przedmowe lub wstep. U nas repre-
zentuje ten kierunek prof. Lyskowski w powyzej wspo-



mnianym projekcie przepiséw o niestusznem wzbogaceniu,
takze wrozprawie Gonyentiones contra bones mores w ,,R0z-
prawach Polskiej Akademji Umiejetnosci". Krakow 1925/6,
w ttumaczeniu francuskiem w ,Melanges de droit roumain
offerts a M. Georges Fornil“, Bruxelles 1925/6.

Wobec powyzej podanej rozbieznosci pogladow i wo-
bec tego, ze Polska nie moze wydaé prawa zobowigzan,
ktére moze juz bedzie przestarzate w chwili wejscia w zy-
cie, podkomisja na posiedzeniu, odbytem w Krakowie
w dniu 23 maja 1925 r. uchwalita nie zajg¢ stanowiska wo-
bec projektow przed ukonczeniem takze czesSci szczego6to-
wej projektu prawa zobowigzan; zarazem podkomisja wnio-
sta do komitetu organizacji prac o zamianowanie referen-
tami pomocniczymi prof. Romana Longchamps od dnia 1pa-
zdziernika 1925 r. poczgwszy, i prof. Fryderyka Zolla od
dnia 1 kwietnia 1926 r. poczawszy, oraz o polecenie adwo-
katowi Ludwikowi Domanskiemu wspoétpracownictwa w celu
uzgodnienia konstrukcji prawnej projektu z konstrukcjami
prawnemi i z terminologja francuskiego kodeksu cywilnego,
obowigzujagcego w znacznej czesci kraju. Wnioski te komi-
tet organizacji prac uchwalit na posiedzeniu dnia 15 czerwca
1925 r. Zarazem komitet uchwalit wystgpi¢ do witasciwych
wiadz z wnioskiem o zwolnienie na dwa lata od dnia 1 pa-
Zzdziernika 1925 r. poczawszy prof. tyskowskiego od zajeé
uniwersyteckich, aby mu umozliwi¢ catkowite oddanie sie
pracy kodyfikacyjnej.

(—) tyskowski
urzedujacy wiceprezes sekcji prawa cywilnego.

Warszawa, dnia 3 grudnia 1925 r.

B Sekcja postepowania cywilnego

pracuje obecnie w szybkiem tempie nad: 1) projektem
ustawy postepowania cywilnego, 2) ordynacjg egzekucyjna,
3) ordynacjg upadtosciowg, 4) ordynacjg adwokacka.

Na podstawie wstepnych projektéw przygotowawczych,
opracowanych przez cztonkéw sekcji, podkomisja przygo-
towawcza (komitet redakcyjny), pod przewodnictwem pre-



zydenta komisji kodyfikacyjnej, zarazem prezesa sekcji
postepowania cywilnego, rektora Fr. X. Fiericha (Krakdw)
i z udzialem wspoétreferentéw projektu wiceprezesa sek-
cji, prof. J. J. Litauera (Warszawa) i sekretarza sekcji
prawa cywilnego, prof. St. Golgba (Krakéw), wypracowata
juz projekt ustawy postepowania cywilnego, ktory, po od-
bytem drugiem czytaniu, rozestano cztonkom sekcji, celem po-
czynienia uwag. Po ich otrzymaniu, rzeczony komitet redak-
cyjny rozpocznie trzecie czytanie projektu w lutym 1926.

Ustawe wprowadczg do danego projektu opracowuje
cztonek sekcji, prezes W. Mankowski (Poznan), ktéry ztozy
swoj referat komitetowi redakcyjnemu w czasie najblizszym.

Wychodzac z zatozenia, ze i dalsza praca postepowad
bedzie w réownie szybkiem tempie, spodziewaé sie nalezy,
iz z koncem roku 1926, najpO6zniej zas, zgodnie z uprzed-
nig zapowiedzig, w pierwszych miesigcach r. 1927, bedzie
ostatecznie wykonczony, w trzeciem czytaniu, projekt ustawy
postepowania cywilnego.

Ordynacja egzekucyjna znajduje sie w opracowaniu
podkomisji przygotowawczej, ztozonej z referenta projektu,
prof. K. Stefki (Lwow), oraz koreferentéw prof. M. Allerhanda
(Lwow), prof. J.J. Glassa (Warszawa) i prezesa W. Mankow-
skiego (Poznan). Referent, prof. Stefko, przygotowat juz pro-
jekt czesciogolnej z motywami. Szybkie wykonczenie projektu
ordynacji egzekucyjnej znajduje tame naturalng w silnem jej
zazebieniu o prawo cywilne i handlowe. Przygotowywanie cze-
Sci szczegolnej projektu jest rowniez w toku. Projekt przygoto-
wawczy catosci bedzie niewatpliwie gotéw do konca roku 1926.

Ordynacje upadtosciowg opracowuje sekretarz sekcji,
adw. J. Trammer (Krakéw), na podstawie kwestjonarjusza,
na ktory dali juz swe odpowiedzi cztonkowie sekcji. Obec-
nie referent przystgpi do przygotowania projektu tego
dzialu postepowania sgdowego. Koreferentem jest czionek
sekcji, adw. M. Kurnatowski (Warszawa).

Ordynacje adwokacka opracowuje wiceprezes sekcji,
prof. -T -T Litauer (Warszawa), ktory przygotowat juz pro-
jekt wstepny. Ze wzgledu na specjalny charakter ustawy
0 urzadzeniu adwokatury w Rzeczypospolitej Polskiej, me-



toda pracy referenta polega na dagzeniu do uzgodnienia
rozbieznych w wielu punktach pogladéw lIzb adwokackich
w réznych dzielnicach panhstwa. Projekt referenta rozestany
zostanie Izbom adwokackim celem poczynienia uwag. Kore-
ferentem danego projektu jest prezes lzby adwokackiej
krakowskiej, adw. Trammer.

Prof. E. Stan. Pappaport y
sekretarz generalny.

Warszawa, dnia 5 grudnia 1925.



Z JUDYKATURY. *

Uposazenie (§ 1220 i 1231 k. c.), a darowizna bez rzeczywistego odda-
nia i przymus aktu notarjalnego.

Uchwatg Sadu powiatowego w Grzymatowie z dnia 22
marca 1925 roku do tez. Dh. 369/25 odméwiono wnioskowi B.
syna A. o wydanie nastepujgcej uchwaty:

»-Na podstawie kontraktu darowizny, sgdownie legali-
zowanego, ktdérego odpis w zbiorze dokumentéw przecho-
wacé nalezy i na podstawie poswiadczenia urzedu gminnego
w... dozwala sie i zarzadza sie: a) by ze skiadu ciata liip.,
objetego wlil. 2016 ks. gr. Touste pgr. lkat. 1273/2, a ze
skltadu ciata liip., objetego wlil, 2150 ks. gr. Touste pbud.
Ikat. 736 pog. lkat. 37/1 i pgr. Itkat. 1968, 2448/1 i 2449/1
odpisano i z nich nowe cialo hipoteczne utworzono, a prawo
wiasnosci tego nowego ciata hipotecznego na miejsce A. na
rzecz. B. syna A. wpisano, a réwnoczes$nie, by na tem nowo
utworzonem ciele hipotecznem B. syna A. wilasnem, umie-
szczono na kartach B i C adnotacje zakazu pozbywania
i obcigzania obydwoéch tych nowo-utworzonych ciat hipo-
tecznych za zycia A. i jego zony*.

Uzasadnienie. Strony, ktére sporzadzity zatgczony
do wniosku dokument prywatny, obeszty nim pod pozorem
darowizny przymus notarjalny z § 1 ust. not. z 25/7 1871
Nr 76 Dz. P. P., wymagany do waznos$ci aktéw prawnych, sta-
nowigcych kontrakty przed$lubne (§ 1217 u. c.). Do takichze
aktéw nalezy i wyposazenie ,,Dotierung”, ktore nie jest w usta-
wie odrebnym terminem prawnym, tylko oznacza sensu lato,
»danie posagul (prof. Till), od ktérego rézni sie wiasci-
wie wyprawa , Ausstattung” (8 788 u. c.), a ktéra wymaga
takze formy aktu notarjalnego (prof. Till, orz. 1093, 13199,
14042), bo i ta umowa nalezy do kontraktéw majgtkowych
matzenskich. Gdy wiec trescig niniejszego kontraktu jest
umowa przedsSlubna (Ehepakt,) z § 1217 u. c, co wynika



z ustepu 4 kontraktu i raczej taka tylko umowe posagu
mieli kontrahenci na mysli, anizeli umowe na pozo6r daro-
wizny, by obejs¢ przymus notarjalny — nalezalo z braku
formy notarjalnej, wymaganej do waznosci aktu prawnego
po my$li 8§ 26 i 94 pow. ust. hip. wnioskowi odmoéwi¢ (Okol-
nik Prez. Sadu krajowego wyzszego z dtyLwoéw 1/7 1912,

Od uchwaly tej wniosta strona rekurs do Sadu okre-
gowego w Tarnopolu i Sad ten, jako rekursowy, uchwalg
z dnia 27 maja 1925 roku E. IIl 129/25 zni6ést uchwate Sadu
powiatowego w Grzymatowie i dozwolit w mysl powyzszego
wniosku strony.

Uzasadnienie. Z tresci aktu, stanowigcego w da-
nym wypadku przedmiot intabulacji prawa witasnosci nie-
ruchomosci okazuje sie, ze jeston kontraktem wyposa-
zenia syna przez ojca,ktéra to umowa nie jest kontrak-
tem matzenskim w rozumieniu § 1217 u. c. i nie wymaga
do swej waznosci formy aktu notarjalnego. Zobowigzanie
sie ojca rekurenta wyrazone w przedmiotowym dokumen-
cie co do przelewu na jego rzecz odnosnych nieruchomosci
uwazaé¢ nalezy za wypetnienie przez rodzica obowiazku,
cigzagcego na nim w mys$sl §§ 1220, 1231, 141 i 143 u. c,
a do tego niepotrzeba zgota zadnych formalnosci, jakie
unormowane sg przy darowiznach lub tez umowach przed-
Slubnych z § 1217 u. c

Wedtug mego zapatrywania Sad Il-szy (w Grzymato-
wie) stanagt na trafnem stanowisku prawnem, zgodnem zresztg
z teorja, jak niemniej tez z licznemi orzeczeniami N. S. Na-
tomiast Sad rekursowy mylnie ocenia sprawe, albowiem
rozstrzygajagc wbrew ustawie zapoznaje on doniostosci przy-
musu notarjalnego z § 1 ust. not. z 25/7 1871 Nr 76 Dz. P. P.
W konkretnym wypadku strona obeszia oczywiscie przy-
mus formy aktu notarjalnego, bo jesliby nawet kontrakt
w mowie bedacy nie byt umowag przedslubng (co jednako-
woz nie zgadzatoby sie z tenorem § 1217 u. c., ktéry wy-
raznie powiada, ze umowy takie majg za przedmiot prze-
dewszystkiem posag, oprawe, wiano itd.), to jest tu daro-
wizna bez rzeczywistego oddania (lit. d. § 1-go ust. not.



z 25/7 1871 Nr 76 Dz. P. P-), ktérg sporzadzajacy kontrakt (ad-
wokat miejscowy) obszedt przez ustanowienie zakazu po-
zbywania i obcigzania darowanych synowi nieruchomosci.
Jezeli staniemy na stanowisku Sadu rekursowego, ze jest
to obowigzek ustawowy rodzicow z §§ 1220, 1231, 141 i 143
u. c, to w takim razie w jakim celu i jakiem prawem usta-
nawia ojciec powyzszy zakaz pozbywania i obcigzania
i przez to ogranicza 0ll prawo witasnosci syna!? Mojem zda-
niem, w tym wypadku jest ukryta darowizna bez rzeczywi-
stego oddania z zastrzezonem dozywociem (zwykty sposob
ustanawiania posagu u wiloscian w tutejszych stronach),
jednakowoz z powodu braku formy aktu notarjalnego dar-
czynca zmuszony byt zabezpieczy¢é siebie i swoja zone
przez zakaz pozbywania i obcigzania darowanych synowi
nieruchomosci, a powotany wyzej okoOlnik Sgdu apelacyj-
nego we Lwowie wyraznie stoi na tem stanowisku praw-
nem, ze sedzia tabularny powinien odméwi¢ wpisu hipo-
tecznego, jesliby ze samego dokumentu stanowigcego pod-
stawe zgdanego wpisu byto widocznem, ze umowa, do ktorej
waznosci potrzeba aktu notarjalnego, sporzadzona byta we
formie dokumentu prywatnego.

Michat Kociubka
substytut notarjusza w Grzymatowie.

P. Jan Postepski notarjusz w Rawie Ruskiej, nadsyta
nam w podobnej sprawie dwa ponizej zamieszczone orze-
czenia.

1

Umowa o0 ustanowienie posagu. — Zawarta na dniu
dzisiejszym miedzy A. z jednej, a jego co6rka B. z drugiej
strony nastepujacej osnowy: § 1 A. 2 im. jest wiascicielem
potowy realnosci obj. whl. — § 2. Pomieniong powyzej
potowe realnosci odstepuje niniejszem A. coérce swojej B.
tytutem posagu, na tejze wytgczng i nieograniczong wiasnos¢.
A.zastrzega sobie prawo dozywotniego uzytkowania odstgpio-
nej niniejszg umowa corce swojej B. potowy realnosci, a w Slad



za tem B. udziela niniejszem ojcu swojemu A. dozywotnie
uzytkowanie tejze realnosci. Obie strony zezwalajg na in-
tabulacje praw z tej umowy wynikajgcych.

Wnioskowi o wpis prawa witasnosci z powyzszej umowy
odmowit Sad | instancji nastepujgca uchwala:

Dli. 2774/24 Uchwata. Wnioskowi temu odmawia sie, co
Urzad ksigg gruntowych zanotuje. Albowiem gdy przez posag
Po mys$li § 1218 ust. cyw. rozumie sie majatek jaki otrzymuje
wigz dla ulzenia wydatkow, potgczonych z matzennskg spotecz-
noscia, cow danym wypadku niema miejsca, ile ze odstepujacy
zastrzegt sobie prawo dozywotniego uzytkowania odstgpionej
nieruchomosci, nie moze by¢ umowy, majgcej by¢ podstawg
Proszonych wpis6w uwazana za umowe O ustanowienie po-
sagu, gdyz istota umowy, a nie zamierzony tu umowie ty-
tut decyduje o charakterze umowy, ale owszem po mysli
§ 791 u. c. musi by¢ uwazang za darowizne i to wobec za-
strzezonego dozywocia, za darowizne bez oddania, dla wa-
znosci ktérej wymagana jest po mysli § 1d. ustawy z 25/7 1871
Nr 76 Dz. P. P. forma aktu notarjalnego.

R. Xi. &i'>Dziennik hip.2840/25. Sad okregowy cywilny
jako Sad rekursowy w sprawie hipotecznej B. wniosko-
dawczym o wpis prawa wilasnosci i dozywocia potowy re-
alnosci wskutek rekursu wnioskodawczym od uchwaty Sadu
Powiatowego w Rawie Ruskiej z dnia 10/12 1924 tez. DIi.
2774/24, ktéra wnioskowi rekurentki na dozwolenie wpisu
hipotecznego odméwiono, powzigt nastepujgcg uchwate: Re-
kurs uwzglednia sie i zaczepiong uchwate w ten sposéb zmie-
nia sie, ze zgodnie z wnioskiem B. dozwala sie i zarzadza,
azeby na podstawie umowy o ustanowienie posagu: |) prawo
wiasnosci potowy realnosci dotychczas na rzecz A., w jego
miejsce na rzecz B. zaintabulowane zostato; I1), aby w stanie
biernym realnosci réwnoczesnie z intabulacjg prawa wia-
snosci tej realnosci na rzecz B. zaintabulowane zostatlo prawo
dozywotniego uzytkowania takowej na rzecz A.

Uzasadnienie. Mylny jest poglad prawny Sadu I-go,
ze w danym wypadku ma sie do czynienia z ustanowieniem
Posagu w rozumieniu przepisu z § 1218 u.c. i Zze przez ograni-
czenie tego posagu dozywociem, musi by¢ dana umowa trakto-



wana jako umowa o darowizne. — Posag bowiem, jako taki,
ustanawia zona lub kto$ trzeci za nig dla meza, w danym wy-
padku za$ wskazuje tres¢ przedtozonej umowy z 14/8 1922,
ze jest to wyposazenie coOrki przez ojca po mysli § 1220
u. c, do czego ojciec z ustawy jest obowigzany. Jest to wiec
umowa odptatna, bo ojciec zwalnia sie od swego obowigzku,
zamiast wyptaty pienieznej odstgpieniem swej cérce odpo-
wiedniej ilosci gruntu, ktdrg tez wolno mu byto za zgoda
swej kontrahentki dozywociem obcigzy¢ (8§ 1414 u. c.). Nie-
ma tu wiec mowy o darowiznie i do waznosci takiej umowy
nie trzeba formy aktu notarjalnego. Gdy pozatem wnio-
sek odpowiada wymogom ustawy, nalezato w uwzglednie-
niu rekursu zaczepiong uchwate jak wyzej zmieni¢. — Sad
okregowy cywilny we Lwowie, Oddz. XI. dnia 19 wrzes$nia 1925.

2,

Umowa o ustanowienie wyprawy. — Zawarta na
dniu dzisiejszym miedzy A. i synem jego B. A. odstepuje
synowi swojemu B. z tytulu wyprawy realnos$¢ Iwh,,
zastrzegajgc sobie jednak dozywotnie uzytkowanie tako-
wych tak, ze syn jego B. dopiero w chwili s$mierci jego
wejdzie w posiadanie i uzywanie odstgpionych mu ni-
niejszym kontraktem czesci realnosci. § 5. Odstgpione umowa,
przez A. synowi swojemu B. z tytutu wyprawy nierucho-
mosci, nie maja by¢ wliczone temu B. w jego cze$¢ spad-
kowa. Przeciwnie po $mierci, A. o ile ten umart bez pozo-
stawienia rozporzadzenia ostatniej woli, ma B. otrzymac
rowng czes¢ spadkowag z innymi ustawowymi dziedzicami A.
8§ 6. B. udzielong mu niniejsza umowa wyprawe przyjmuje.
Obie strony zezwalajg na intabulacje praw z tej umowy
wynikajacych.

Uchwata. Wnioskowi temu odmawia sie, co Urzad
ksigg gruntowych zanotuje, albowiem gdy odstepujacy
w mowie bedacej podstawie tego wniosku postanowit,
ze wartos¢ odstgpionej nieruchomosci wbrew postanowie-
niu 8 788 u. c. nie ma wliczone obdarowanemu w za-
chowek — nie moze by¢ umowa ta uwazang za ustanowie-
nie wyprawy, ale owszem, po mys$li § 791 u. c. musi by¢



Uwazang za darowizne, gdyz istota umowy, a nie umieszcze-
nie w niej tytutu jako wyprawy jest decydujgce, a nadto
ze wzgledu na to, ze odstepujacy zastrzegt sobie prawo
dozywotniego uzytkowania odstapionej nieruchomosci bez
oddania, do waznosci ktorej potrzeba formy aktu notarjalnego,
Pomysli § 1ust. z 25 71871 Nr 76 Dz. P.P. Sad powiatowy. Oddz.
VI. Rawa R. dnia 11 grudniaa 1924.

R. XI. 463/25. Dziennik hip. 2939/25.

Sad okregowy cywilny we Lwowie, jako Sad rekur-
sowy w sprawie hipotecznej B. wnioskodawcy, o wpis prawa
witasnosci i prawa dozywotniego uzytkowania czesci realno-
sci wlil. 386 i 767 pgr. gm. kat. — Dziewiecierz wskutek re-
kursu B. od uchwaty Sadu powiatowego w Rawie Ruskiej
z dnia 11 grudnia 1924 r. Lcz. Dli. 2775 24, ktérg wnioskowi
rekurenta o dozwolenie proszonego wpisu odmdéwiono po-
wzigt nastepujacg uch wate: Rekurs uwzglednia sie i zacze-
piong uchwate w ten spos6b zmienia sie, ze — zgodnie
z wnioskiem B. dozwala sie i zarzadza, by na podstawie
umowy 0 ustanowienie wyprawy, prawo wiasnosei realno-
sci, obj. whl. dotad na rzecz A. wpisane, na rzecz B. zainta-
bulowane zostato.

Uzasadnienie. Skoro ojciec jest po mysli § 1231
z ustawy obowigzany do dania swemu synowi odpowiedniej
do swego majatku wyprawy, w odnos$nej umowie z daty
Rawa Ruska 2 marca 1923 r. temu swemu ustawowemu
obowigzkowi zado$¢ czyni, to charakter tej umowy, jako
odptatnej (8 1414 u. c.) nie moze by¢ tutaj kwestjonowany.
Nie zmienia stanu rzeczy okoliczno$¢, ze w umowie tej
postanowiono zarazem, iz odstgpione tytutem wyprawy sy-
nowi B. nieruchomosci nie maja mu by¢ wliczone w jego
cze$¢ spadkowa, albowiem postanowienie to charakteru
tej umowy 0 wyprawe nie zmienia, a ewentualnie opono-
wanie tegoz, nalezy jedynie do odnosnej strony uprawnio-
nej. Dana umowa zatem nie moze by¢ uwazang jako da-
rowizna, tem mniej z tego powodu, ze A. zastrzegt sobie
dozywocie na odstgpionej nieruchomosci, skoro B. na takie

ograniczenie swojej wyprawy zgodzit sie. Gdy pozatem
Przeglad Notarjalny. [¢]



wniosek odpowiada wymogom ustawy, nalezato w uwzgled-
nieniu rekursu zaczepiong uchwate, jak wyzej, zmienic.
Sad okregowy cywilny we Lwowie.

Ocena charakteru czynnosci prawnej, bedacej przed-
miotem umowy w trzech powyzszych wypadkach, nie jest
tatwg. Sady rekursowe przyjmujg w kazdym z nich usta-
nowienie uposazenia (Heiratsgut z § 1220 i Aussteuer
z § 1231 k. c). Zbadajmy, czy stanowisko to jest stusznem.

Uposazenie kodeksu cywilnego austr. wykazuje naste-
pujace cechy:

a) jest zobowigzaniem rodzicow (lub dziadéw) wobec
dzieci, a wiec nie jest darowizng (Orzeczenia 6503, 6452,
1743 i in.), ani tez umowa malzenskag (Orzeczenia 10475,
3357, 2786, 16066, 15304 i in.);

b) uposazenie powinno by¢ wliczone w zachowek (wyra-
zne brzmienie § 788 k.c.: ,,wirdin den Pflichtteil eingerechnet");

C) uposazenie ma odpowiada¢ stanowi majgtkowemu
zobowigzanych do dania uposazenia.

To zestawienie przepis6w wzbudza watpliwosci co do
stusznosci stanowiska Sgdéw rekursowych. Najjaskrawiej
nietrafnos¢ orzeczenia wystepuje w wypadku trzecim, w kto-
rym korzysci majgtkowe, czynnoscig prawng w nim zdzia-
tang przyznane, nie majg by¢ wzbogaconemu wliczone w za-
chowek. Gotostowne stwierdzenie Sadu rekursowego, ze
postanowienie to ,charakteru tej umowy o0 wyprawe nie
zmienia'ljest zbyt stabym argumentem przeciw tresci § 788 k.c.
We wszystkich trzech wypadkach wzbudza pozatem watpli-
wosci ustanowienie na odstepowanych z tytutu ,uposazenia”
realnosciach bagdZ dozywocia na rzecz ojca, badz zakazu
pozbywania i obcigzania za zycia rodzicow.

Zwazy¢ nalezy, ze celem, do jakiego zmierzat ustawo-
dawca, ustanawiajgc instytucje uposazenia, byto spowodo-
wanie pewnych zmian w stanie majatkowym rodzicow
i dzieci, a to przez zmniejszenie (,,odpowiednie": 81220 k.c.)
majatku rodzicow, a zwiekszenie majgtku dzieci. Wyzej
wymienione warunki, jakiemi obwarowano omawiane czyn-



fiosci prawne, czynig te straty majatkowe zobowigzanych
(lo dania uposazenia, a korzysci majgtkowe uprawnionych
elluzorycznemi i powoduja, ze faktycznie nie zachodzi
Zadne przesuniecie majagtkowe, ze faktyczne przesuniecie
Majatkowe zostalo odroczone z okresu zawarcia zwigzkow
Matzenskich przez uprawnionych na okres czasu nieokre-
Slony. Omawiane czynnosci prawne sg z tego punktu wi-
dzenia obejsciem przepisu § 1220 i 1231 k. c. i usunieciem
sie zobowiazanych od wykonania natozonych na nich temi
Przepisami obowigzkdéw.

Z tego punktu widzenia jest wiec trafnem stanowisko
"go Sadu, ktét*y — nie widzgc cech gospodarczych wypo-
sazenia — skwalifikowat czynnos¢ prawng, jako darowizne
bez rzeczywistego oddania i — widzgc w niej wtedy obejscie
Przepisu § 1 lit. d. ustawy z dnia 25 lipca 1871 r. D. U.
Kr 76 — zazadat dla jej waznosci aktu notarjalnego. Nie
obala tego rozumowania argument Sgdéw rekursowych, ze
~uprawnieni na takie ograniczenie wyprawy sie zgodzili".
Uprawnionym bowiem wolno nietylko zgodzi¢ sie na wszel-
kie ograniczenia, ale i zrzec sie uposazenia (wyprawy);
rzeczag Sadu jest jednak zbadaé, czy ograniczenia nie idg —
jak w omawianych wypadkach — tak daleko, ze czynnos$é
prawna przestata by¢ uposazeniem. Zle jest, gdy hypnoza
nazwy umowy dziata na Sady tak dalece, ze zastania im
jt¥j tres¢ faktyczna.

Grz.



Z ORZECZNICTWA.

Objasnienie skrécen: O. S. N. = Orzeczenie Sadu Najwyzszego. — I. Il = Izba trzecia (dla
Matopolski)- — I. | = Izba pierwsza (dla b. zaboru rosyjskiego). — Piz. p. a. — ,,Przeglad prawa
i administracji*, — O. S. P. =r Orzecznictwo Sadéw Polskich. — N. T. A. = Najwyzszy Trybunat

Administracyjny.

1 Prawo spadkowe.

1. W mysl § 760 kod. cyw. przypada panstwa spadek, jako bez-
dziedziczny wéwczas, gdy wogdle niema uprawnionych do dziedziczenia,
albo gdy nikt z uprawnionych nie nabywa dziedzictwa. W mysl za$
§ 726 kod. cyw. jezeli ani dziedzic powotany, ani podstawiony nie chce,
lub nie moze przyja¢ dziedzictwa, to prawo dziedziczenia spada na dzie-
dzicéw ustawowych, a gdy i ci zrzekaja sie spadku, natenczas zapiso-
biorcéw nalezy uwaza¢ stosunkowo, jako dziedzicow. W tym wypadku
powinni jednak zapisobiorcy zgtosi¢ sie do spadku (8 121 pat. niesp.).
Z zestawienia tych przepiséw wynika, ze zapisobiorcy wyprzedzajg skarb
panstwa, jezeli w braku testamentowych lub ustawowych dziedzicéw do
spadku sie zgtoszg. (O. S. N., I. IIl z dnia 22 wrze$nia 1925 r. lIcz IlI
R 543/25).

2. Dzialy, wykonane z obrazg przepisu art. 1078 k. c. Bg bezwzglednie
niewazne i nie wymagajg akcji o ich uniewaznienie. Niemniej jednak
sukcesor, pominiety przy dziatach, moze wystgpi¢ do sgdu o uznanie ich
za niewazne (0. S. N, I. | z dnia 22 maja 1924 r. 0 469/23.

3. Oznaczenie ugoda z r. 1922 legitymy uprawnipnych do niej
spadkobiercéow jest jedynie jej ustaleniem w walucie markowej wedle
o6wczesnej wartosci spadku, i nie wykluczajgcem nastepnie przeliczenia
wedle rozp. waloryzacyjnego (O. S. N., I. Ill z 7 wrze$nia 1925 r.
Rw 585/25, O. S. P, T. IV p. 498).

11 Postepowanie spadkowe.

1. Jezeli majatek osoby zmartej, niezdolnej ze wzgledu na wiek
do testowania, sklada sie tylko z legatu, obcigzonego substytucjg po-
wierniczag na wypadek jej $mierci na rzecz innych osoéb, nie nalezy po
niej wdraza¢ postepowania spadkowego, lecz jedynie zawiadomi¢ o zajsciu
wypadku substytucji legatarjuszy podstawianych (O. S. N, I. IIl z 7
stycznia 1925 'r. R. 4/25. O.S. P., T. IV p. 405).

2. Prawo z 28 czerwca 1820 r., zezwalajace wydziatom hipotecz-
nym na badanie $wiadkéw w celu stwierdzenia legitymacyj spadkobier-
céw, nieposiadajacych dostatecznych dowodéw pismiennych, nie daje
podstawy do badania Swiadkéw przez wydziat hipoteczny w celu spro-
stowania imienia spadkobiercy, oznaczonego w akcie nabycia nierucho-
mosci (0. S. N, I.I z 17 maja 1923 r. 0. 828/22, O. S. P, T. IV p. 441).



111 Kupno-sprzedaz.

1) Nie moze w wiasnem imieniu waznie zby¢ dobr nieruchomych
°soba, nie majgca nawet pozahipotecznego tytutu nabycia, lecz dziatajaca
Da mocy umowy przyrzeczenia sprzedazy, ktorg jawny z wykazu hipo-
tecznego wiasciciel nieruchomosci upowaznit do rozporzadzenia nieru-
chomoscia w wiasnem imieniu (0. S. N.,, I. I z 10 marca 1923 r.
c-593/22, 0. S. P, T. IV p. 401).

2. Ukiad pojednawczy, zawarty w Sadzie 2z obraza przepiséw
0 dzieleniu gruntéw wiosScianskich, jest niewazny i moze by¢ obalony
drogg powbddztwa.

Nabywcy w tym wypadku nie stuzy prawo retencji do chwili
zwrotu uiszczonego szacunku (O. S. N., I. | z 13 listopada 1924 C. 451/23,
O-S. I, T. IV p. 485).

3. Powodztwo o uznanie aktu sprzedazy pomiedzy matzonkami za
niewazny i symulacyjny nie zawiera potaczenia dwoch zadan, wzajemnie
sie wykluczajgcych (O. S. N.,, I. | z 10 listopada 1924 r. C. 1116/23,
0. S. P, T. IV p. 493).

IV. Dziat rzeczy wspoélnej.

1. Zadanie zniesienia wspdélnosci przez sprzedaz rzeczy wspolnej
®ie jest ,na czasie'l gdyz nie zaistnialy jeszcze normalne stosunki
gospodarcze i kredytowe (O. S. N., I. Ill Ew. 227/15. Prz. p. a. r. 1925
P. 186.

2. Wydzielanie parceli z ciata hipotecznego, wsp6lng wilasnoscia
bedacego i utworzenie z niej nowego ciata hipotecznego, dopuszczalne
jest tylko za zgoda wszystkich wspétwiascicieli (O. S. N., I. IIl z 29
kwietnia 1925 r. E. 139/25. Prz. p. a. r. 1925 p. 233).

V. Kontrakty matzenskie.

1. Z istoty wspdélnosci majgtkowej maltzenskiej, zastrzezonej juz
®a czas pozycia matzonkéw wynika, ze nie jest to stosunek zwykiej
Wspotwiasnosci, lecz bliski spétce cywilnej. Nieruchomosci, poddanych
takiej wspoélnosci, maz zbywaé nie moze bez zezwolenia zony, ktéra
w razie przeciwnym bytaby wiladna domaga¢ sie uniewaznienia sprze-
dazy (O. S. N, I. | z' 22‘grudnia 1924 r., C. 527/23, O. S. P.,, T. IV
R- 491).

VI. Prawo agrarne, hipoteczne i reforma rolna.

1. Na czas mocy obowigzujacej ustawy o ochronie drobnych dzier-
zawcow rolnych skutki art. 1473 k. c. uzna¢ nalezy za zawieszone

(O. S. N, I.‘i z 2 kwietnia 1924 r. C. 239/23, O. S. P, T. IV p. 249).
2. Akt kupna, niezatwierdzony przez starszego notarjusza, nie prze-
nosi prawa wiasnosci majatku nieruchomego (O. S. N, I. | z 10 kwietnia

1924 r. C. 2127/22, O. S. P, T. IV p. 253.



3. Rozporzadzenie generalnego komisarza ziem wschodnich z dnia
16 pazdziernika 1919 r. o obowigzkowej rejestracji uméw o sprzedaz
lasu ma moc prawng (O. S. N, | . 1z 12 maja 1924 r. C. 494/23,
O. S. P, T. IV p. 257).

4. Nabywca realnosci, ktérej wykaz hipoteczny zostat podczas wojny
zniszczony, nie odpowiada za ciezary, ktoére przy zawieraniu umowy
nabycia nie wyszly na jaw, chociazby byly niegdy$ wpisane w zniszczo-
nym wykazie (O. S. N, I. Il z 18 listopada 1924 r. Ew. 1750/24,
0. S. P, T. IV p. 264).

5. Adnotacji spornosci wpisu hipotecznego moze zgdac¢ ten, na
czyja rzecz wpisany jest w ksiedze gruntowej zakaz zbywania i obcig-
zania (O. S. N, I. 1l z 25 lutego 1925 r. R. 111/25, O.S. P., T. IV p.277).

6. W postepowaniu hipotecznem strona nie moze w miejsce przed-
tozenia dokumentu oryginalnego powota¢ sie na dokument, ktéry
wprawdzie bytSadowi przedtozony, jednak w czasie wojny zniszczat
(0. S. N, I. Il z17 grudnia 1924 r.R. 547/24, O.S. P, T. IV p. 278).

7. Wspétwiasciciele majatku lub majatkdw, nie stanowiacy rodziny,
majg prawo do zatrzymania odrebnych osrodkéw w rozumieniu art. 2
ustep 2 ustawy z15 lipca 1920 r. poz. 462 dz.U. (N. T. A. z 24 listo-
pada 1924 r. L. rej. 1576/23, O. S. P., T. IV p. 347).

8. Umowa o sprzedaz nieruchomosci, ulegajacej wykupowi na cele
reformy rolnej, obowigzuje sprzedawce, dopoki wiadza ziemska nie od-
moéwi jej zatwierdzenia (O. S. N, I. 11l z 8 kwietnia 1925 r. Rw. 138/25,
O.S. P, T. IV p. 408).

9. Pelnomocnictwo, udzielone do obcigzenia oznaczonej realnosci

pozyczka bez okreslenia wysokosci pozyczki i bez wymienienia wierzy-
ciela, nie jest petlnomocnictwem szczegbtlowem w rozumieniu § 31, 2
u. hip. (0. S. N, I. Ill z 14 lutego 1925 r. R. 206/25, Prz. p. a,

r. 1925 p. 182).
VII. Waloryzacja.

1. Przepisy o przerachowaniu wierzytelnosci hipotecznych nie wy-
taczaja przerachowania zobowigzania osobistego wedlug wyzszej stopy
(O. S. N, L. Il z 4 marca 1925 r. Rw. 1957/24).

2. Kosztéw wekslowych, narostych w sporze wekslowym i egzekucji,
nie mozna uwaza¢ za nakzytos$¢ wekslowg i przerachowac ich tylko na
10% skali 8§ 2 rozp. wal. (O. S. N, I. IIl z 27 stycznia 1925 r.
R. 46/25, 0.'S. P, T. IV p. a75)

3. Jesli po wdrozeniu postepowania niespornego o przerachowanie
wniesiony zostat pozew w przedmiocie przerachowania, nie mozna orzekac
0 przerachowaniu w postepowaniu niespornem (O. S. N., I. Ill z 24 marca
1925 r. R. 479/25, O. S. P, T. IV p. 497).

VIIl. Ochrona lokatorow.

1. Gdy chodzi o mieszkanie stuzbowe, nie moze by¢ mowy o
sunku najmu mieszkania, ani o stosowaniu do danego wypadku art. 2



L. 10 ustawy z dnia 11 sierpnia 1923 r. poz. 705 D. U. R. P. w do-
puszczalnosci rewizji bez wzgledu na warto$¢ przedmiotu sporu (O. S. N.
z 6 maja 1925 r. Lcz. Il Rw. 839/25).

3. Przyjecie komornego za czas po terminie wyznaczonej
Wyrok sadu eksmisji, samo przez sie nie wystarcza do stwierdzenia
zawarcia nowego hajmu i nie powoduje upadku wyroku eksmisyjnego
<0. S. N, I. I z 2 kwietnia 1924 r. C. 1049/23, O. S. P, T. IV p. 252).

3. Nieuiszczenie dwoéch rat optat dodatkowych do komornego we
wlasciwym czasie stanowi wazng przyczyne wypowiedzenia.

Negatywny wynik egzekucji mobilarnej przeciw lokatorowi nie
uzasadnia sam przez sie wyjatkowej nedzy lokatora, ktéraby usprawiedli-
wiata jego zwloke w zaptacie komornego (O. S. N, I. IIl z 21 stycznia
1925 r. Rw. 1780/24.

4. Ugoda sadowa, ktéra lokator zobowigzat sie mieszkanie do
pewnego czasu oprozni¢, jest bezskuteczna, o ile nie doszta do skutku
W sporze awizacyjnym, opartym na waznej przyczynie wypowiedzenia
(0. S. N, L. Il z 13 wrze$nia 1924 r. Rw. 1334, Prz. p. a. Nr 1425
P- 20).

IX. Najwyzszy Trybunat administracyjny.

1. Sprawa sporna miedzy stronami, a rozstrzygnieta wyrokiem
Sadu administracyjnego, nie moze by¢ ponownie rozpatrywang przez
wiadze administracyjng przy tym samym stanie faktycznym, przyjetym
za podstawe wyroku (N. T. A. z 24 lutego 1925 r. 1 rej. 1372/23,
O.S. P, T. IV p. 242).

2. Notarjusze w b. zaborze ros. podlegajg panstwowemu podatkowi
przemystowemu na zasadzie ustawy z 14 maja 1923 r. p. 412 Dz. U.
<N. T. A. z 13 lutego 13 Ilutego 1925 r. 1 rej. 1818/23. O. S. P.,
T. IV p. 244).

Z LITERATURY PRAWNICZEJ.

Peretiatkowicz Antoni, prof. dr, Wspotczesna Encyklopedja
Polityczna, 1926. Cze$¢ I. (A— G), str. 231. Cena 3 zi, Gebethner
i Wolff. Ukazata sie w handlu ksiegarskim Encyklopedja Polityczna,
ntozona w porzadku alfabetycznym i zawierajaca nietylko pojecia zasad-
nicze, ale réwniez fakty i dane, dotyczace panstw wspétczesnych, importu,
eksportu, waluty, partyj politycznych, prasy, oraz kroétkie zyciorysy
politykéw wspoétczesnych. Do ksigzki dotaczone sa portrety Benesza,
Prianda, Chamberlaina, Coolidge’a, Cziczerina, Dmowskiego, Hussoliniego,
Focha i Grabskiego.

Na pracy tej odbit sie, w sposéb ujemny, widoczny pospiech w jej
redagowaniu, powodujagc badz to pewng niescistos¢ w okreslaniu niekté-
rych poje¢ (n. p. ,,Dalaj Lama — biskup buddyjski”, str. 137), badz
nawet mylnos¢ informacyj (posta Jana Debskiego, z klubu ,P. S. L

pr



I'last*, przewodniczagcego sejmowej komisji spraw zagranicznych utoz-
samit autor z postem, Janem Dabskim, bylym wiceministrem spraw
zagranicznych, bylym prezesem delegacji pokojowej w Rydze, niegdy$
cztonkiem klubu ,.Piastall secesjonistg stamtad do stronnictwa ,Wyzwo-
lenie— Jedno$¢ Ludowa,” a ostatnio i z tego stronnictwa wykluczonym —
tworzac w ten sposéb z dwoéch oséb — jedna: str. 136. Kurta Eisnera,
przywédce niezaleznych socjalistéow (Unabhangige Socialdemokratische
Fartei) Bawarji zrobit przywédcg komunistéow: str. 176).

Btedy te jednak, tatwe do usuniecia w nastepnych wydaniach, nie
umniejszajg samej trafnosci mysli wydania takiego popularnego zbioru
wiadomosci politycznych.

Rocznik Prawniczy Wilenski. Organ wydzialu prawa i nauk
spotecznych uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie oraz Tow. prawni-
czego im. Danitowicza. Rok I. Naktad ksiegarni Jézefa Zawadzkiego
w Wilnie. 1925. Imponujacy tom zaszczytnie $wiadczy o wysitku nauko-
wym jurysprudencji kresowej. Cywiliste zainteresujg w nim przedewszyst-
kiem rozprawy prof. Parczewskiego, Waskowskiego i Staniewicza. Prof.
Parczewski w ,Uwagach nad kodyfikacjg prawa cywilnego w Polsce"
zwraca uwage, ze nie jest konieczng — cho¢ pozadang — unifikacja
prawa cywilnego w jednym kodeksie. Chwili obecnej nie uwaza za po-
zagdang dla kodyfikacji prawa cywilnego w Polsce z dwoéch powodow.
Jednym z nich jest niski poziom ciat legislatywnych, drugim: zmiennos$é
i chwiejno$¢ zasadniczych podstaw prawa cywilnego, zwiaszcza w dzie-
dzinie prawa wiasnosci i zobowigzan. Prof. Eugenjusz Waskowski daje
syntetyczny obraz ,,Rozwoju ustawodawstwa cywilnego w X IX w.“, widzgc
w nim walke podstawowych dla kodyfikacyj XI1X w. zasad liberalizmu
z doktrynami socjalistycznemi i ewolucje w kierunku kompromisu tych
zasad. Prof. Witold Staniewicz:(,,Dziedziczenie wiasnosci ziemskiej w Szwaj-
carji“) omawia dwie instytucje prawa agrarnego szwajcarskiego: przy-
dzialu niepodzielonego majatku ziemskiego jednemu z spadkobiercow —
na jego zyczenie — przy dziedziczeniu ab intestato, majgca przeciw-
dziata¢ zbytniemu podziatlowi wilasnosci rolnej, oraz instytucje szacowania
rolniczego majatku ziemskiego przy spadkach na podstawie jego war-
tosci dochodowej, a nie sprzedaznej, majagca przeciwdziata¢ zbytniemu
zadtuzeniu wiasnosci rolnej. — W dalszych rozprawach omawia prof. Za-
wadzki: ,, Pojecie wartosci zamiennejl Fr. Bossowski pisze ,,0 pochodnem
nabyciu prawa patronatu nad wyzwoleincem". Stefan Glaser: o ,,Pojeciu
sprawiedliwosci w prawie karnem*“. Adam Chetmonski: o ,Bilansach
w ztotychll Bronistaw ZongoHowicz: o ,,Ustroju uniwersytetu wilenskiego".
Stefan Ehrenkreutz daje ,Uwagi nad rozdzialem VII. Statutu litew-
skiego trzeciegoll Wactaw Komarnicki omawia ,,Geneze terytorjum pan-
stwowego Polski ze stanowiska prawa narodéwll Obszerny tom zamykaja:
Przeglad ustawodawstwa cywilnego i handlowego, karnego, oraz z dzie-
dziny skarbowosci i gospodarki panstwowej za rok 1924, oraz dzialy:
Z orzecznictwa sadéw wilenskich. Z Literatury prawniczej. Kronika.



Dr J6zef Windakiewicz, prezes oddziatu Prokuratorji gen. R. P.
w Krakowie: ,Ustawa o postepowaniu sgdowem w cywilnych sprawach
spornych (procedura cywilna), obowigzujgca na ziemiach b. zaboru
austrjackiegoll Warszawa 1925. F. Hoesick. Pierwszy wzorowy polski
przektad ustawy ze wszystkiemi po6zniejszemi zmianami, z uzupekniajg-
cemi przepisami, tudziez z uwagami, objasnieniami, orzeczeniami Sadu
Najwyzszego. Wydanie liczy sie przedewszystkiem z potrzebami praktyki
1 stoi w zupetnosci na wyzynie znakomitych niemieckich wydan Mentza.

System des osterreichischen allgemeinen Privatrechts von
Dr Armin Ehrenzweig, Sechste Auflage des von Prof. Dr L. Pfaff aus
dem Nachlasse des |rof. Dr Josef Krainz tierausgegebenen Systems...
Erster Band. Erste H&lIfte: Allgemeiner Teil. Wien 1925. Z ukazaniem
sie tego tomu dobiegt konca druk széstego, znacznie zmienionego wy-
dania, cenionego systemu.

Encyklopedja prawa, obowigzujgcego w Polsce, czes¢ V.
Zarys ustroju sgdownictwa i postepowania cywilnego. 1) B. Kré-
lestwo Kongresowe (W. Modrzewski); 2) B. Dzielnica pruska (prof. dr
Stelmachowski); 3) B. Dzielnica austrjacka (prof. dr Fr. Bossowski
i dr T. Sottysik). Znanego wydawnictwa, opracowanego przez profesoréw
uniwersytetéw polskich i wybitnych praktykéw, wyszta cze$¢ pigta
i ostatnia. Zawiera ona krétki zarys organizacji sadéw i procedury
cywilnej we wszystkich dzielnicach Polski. Opracowany materjal zostat
doprowadzony do konca roku 1925. Trafne, tresciwe a wyczerpujace
przedstawienie omawianych instytucyj prawnych czyni ksigzke cennem
zrédtem informacyj. Jedynie moga budzi¢ watpliwosci pewne wiado-
mosci historyczno-polityczne. | tak twierdzenie, ze Aleksander | ,z te-
rytorjum Ksiestwa (Warszawskiego)... oderwat od Polski i przytgczyt
do Rosji obwody bielski i biatostockil (str. 3), jest przykra pomyika.
Podobniez nie jest zgodne z faktami twierdzenie, ze Polsce przyznano
Spisz i Orawe orzeczeniem ,,miedzynarodowego Sadu polubownego1l (str. 80).

PRZEGLAD CZASOPISM PRAWNICZYCH.

~Przeglad prawa i administracji** — Rok 50. Zeszyt 7— 9
1925 r. Tresé¢: Rozprawy: Protokét genewBki w sprawie pokojowego
zatatwienia sporéw miedzynarodowych, napisat Antoni Deryng. Dalsze
uwagi o ,Projekcie ustawy postepowania karnegoll napisat Karol Ko-
walski. Miscellanea z dziedziny teorji i filozofji zwiaszcza prawa, na-
pisat Eugenjusz Bautro. Z dziejéw stosunku Rosji do Polski, ogtosit
- I. Litauer. Wykonalno$¢ wyrokéw sadéw duchownych w sprawach
Matzenskich, napisat dr Jo6zef Biihn. Sprawozdanie wydziatlu Polskiego
low. Prawniczego we Lwowie za rok 1924. Zapiski literackie. Przeglad
bibljograficzny czasopism polskich i zagranicznych. Kronika. Orzecznictwo
w zakresie Matopolski.



,,Palestra" organ adwokatury stotecznej, rok I, zeszyty 10— 11
zawierajg m. i.: Stanistaw Car: Zarys historji adwokatury w Polsce:
Jozef Wajzner: O prawie utaskawienia w Swietle praktyki i uwagi
de lege ferenda. Orzecznictwo francuskie ostatniej doby. Yaria.

»Ruch prawniczy, ekonomiczny i socjologiczny". wyszedt
z druku 4-ty zeszyt za 1925 r. ,Ruchu prawniczego, ekonomicznego
i socjologicznego”. Na tres¢ zeszytu skladajg sie: Ankieta: Na ja-
kich zasadach powinien oprze¢ sie w Polsce samorzad ziemski i miejski?;
Rada prawodawcza przy ministerstwie sprawiedliwosci przez sen. St
Posnera; Uchylanie prawomocnych wyrokéw przez Sad Najwyzszy przez
prof. Stelmachowskiego; O poziom studjéow prawniczych przez prof.
Znamierowskiego; Ustawa o wykonaniu reformy rolnej, przez prof. Z.
Ludkiewicza; Ciezar inflacji w Polsce, przez prof. Taylora; Przegl g4
pismiennictwa: 36 recenzyj z zakresu prawa, ekonomji i socjolo-
gji oraz bogata bibljografja odnosnej literatury polskiej i obcej; Prze-
glad prawodawstwa: Prawo skarbowe, prawo i proces Kkarny,
kronika ustawodawcza; Sgdownictwo: Przeglad orzecznictwa kar-
nego i cywilnego Sadu Najwyzszego oraz Najw. Trybunalu administra-
cyjnego dla wszystkich ziem polskich; Kronika Ekonomiczna:
rolnictwo, przemyst i goérnictwo, stosunki walutowe, handel, gospodarka
Swiatowa; Miscellanea.

,,Orzecznictwo sadow polskichZ wydawnictwo ksiegarni F. Hoe-
sicka w Warszawie, Tom |V, zeszyty 6— 11, zawiera 283 orzeczen
w sprawach cywilnych, karnych i administracyjnych.

,»Themis polska", pismo nauce prawa poswiecone, serja I11 tom II,
Warszawa 1924/5, zawiera rozprawy: |. Koschembahr-tyskowskiego
w sprawie kodyfikacji nowego prawa prywatnego (na szerokiem histo-
rycznem i socjologicznem tle wywodéw o celu gospodarczym zobowigzania
daje autor projekt przepis6w przysziego polskiego kodeksu cywilnego
o niestusznem wzbogaceniu sie). H. Konic: Prawo spadkowe wobec no-
woczesnych pradéw w prawie cywilnem. W. Konopczynski: Rady Mercier
de la Rivier’a dla Polski. W. Namystowski: Zarys postepku sadowego
w $redniowiecznej Serbji. Kronika. Orzecznictwo. Pismiennictwo.

,.Glos prawa", wychodzi raz na miesigc redagowany przez dra An-
zelma Lutwaka, adwokata we Lwowie, ul. Syktuska 38, Nr 21— 22,
23— 24 za listopad i grudzien 1925 r. zawierajg m. i.: Xawery Fie-
rich: Obligacyjna odpowiedZ na pozew w projekcie procedury cywilnej;
I. 1. Litauer: Prawo zakrajowosci dyplomatycznej w przyszitym polskim
procesie cywilnym; Stanistaw Car: Adwokat cudzoziemiec jako obronca
w procesie karnym; Dr Fryderyk Holpern: Do wyktadni p. 8 ordynacji
0 zaczepianiu czynnosci prawnych; Dr Juljan Makowski: W sprawie
odpowiedzialnosci skarbu panstwa polskiego za zobowigzania prawno-
prywatne b. skarbu austrjackiego. State rubryki: Z manowcéw spra-
wiedliwosci i orzecznictwa cywilnego.



»Przeglad sadowy". Miesiecznik, wydawany przez Sekcje krakow-
ska Zwiazku sedziéw. Redaktor dr Alfred Jendl, Rok I, Nr 8 —9, Rok IlI,
Nr 1 zawieraja m. i.: Glosy sejmowe i senackie o sgdownictwie. Spro-
stowanie granic w praktyce sadowej. ObrofAca w projekcie polskiej pro-
cedury karnej, ponadto sprawozdania z zycia sadoéw, nekrologi, przeglad
ustawodawstwa i orzecznictwa, oraz dodatek obejmujacy zestawienia
ustawodawstwa karno-sgdowego za lata 1918— 24.

,,Gltos adwokatow". Miesiecznik, poswiecony prawu i sprawom
adwokatury. Redaktor dr Natan Oberlander. Rok |, zeszyt 7 zawiera
m. i.: Adw. dr Goldblatt: Nasze sgdownictw; Adw. dr Leon Geldwerth:
W sprawie reformy postepowania ugodowego. Kronika. Orzecznictwo.
Roi Il, zeszyt 1: Adw. dr Goldblatt: Monopol, wzglednie przymus no-
tarjalny w Sejmie; Dr P. Eichenholz: W obronie stanu adwokackiego.
Rozporzadzenie o obrocie walutami zagranicznemi a umowy w tych
walutach.

WIADOMOSCI BIEZACE | KOMUNIKATY.

S. p. Jan Gliick, notarjusz w Bieczu i dtugoletni burmistrz tego
miasta, zastepca czitonka Izby notarjalnej, zmart w Krakowie 2 wrze-
$nia 1925. S. p. Jan Gliick rozpoczat praktyke 20 marca 1877 n no-
tarjusza Piotra Michatka w Krakowie, mianowany notarjuszem w Bieczu
1 lutego 1910, zdobyt sobie w miejscu swego dziatania rychto wybitne
stanowisko tak jako wybitny prawnik i notarjusz, jak i jako czynny
dziatacz spoteczny. Wyrazem uznania, jakiem byt powszechnie otoczony,
byto powierzenie mu stanowiska burmistrza miasta Biecza, na ktérem
okazat wybitne zdolnosci i stat sie niedlugo jednym z najcenniejszych
reprezentantéw zycia samorzadowego w Matopolsce. Cze$¢ jego pamieci!

S. p. Adam Pleszczyniski. Dnia 25 pazdziernika 1925 r. po
dtugiej chorobie zmart w Lublinie rejent hipoteczny, & p. Adam Plesz-
czynski w wieku lat 78. — Zmarty byt dluzszy czas pisarzem hipo-
tecznym Sadu okregowego w Lublinie, a nastepnie sprawowat urzad re-
jenta. — Majac rozlegte stosunki i znajomosci, celujac doswiadczeniem
i gruntowng wiedzg, zmarty cieszyt sie og6lnem zaufaniem i liczng klien-
tels. — Zmarly odznaczat sie nadto wysoko rozwinietem poczuciem oby-
watelskiem, wspieral hojnie rézne instytucje dobroczynne i oswiatowe. —
Miedzy kolegami cieszyt sie powaga i uznaniem, wskutek czego piasto-
watl urzad prezesa oddziatu lubelskiego Zrzeszenia notarjuszéw i pisa-
rzy hipotecznych, dopdki diuga choroba nie uniemozliwita mu czynnego
zajmowania sie sprawami Zrzeszenia. W zmarlym tracimy dobrego oby-
watela kraju, patrjote, uczynnego kolege i zacnego cziowieka.

S. p. dr Andrzej Trybulec, notarjusz w Andrychowie, zmart
w Czarnym Dunajcu dnia 16 wrzesnia 1925 roku Po ukoniczeniu
studjéw prawniczych rozpoczat praktyke notarjalng w dniu 30 wrzes$nia



1899 u notarjusza Stanistawa Brzekowskiego w Dukli. Mianowany 6 li-
stopada 1917 notarjuszem dla Czarnego Dunajca, zmart tamze 16 wrze-
$nia 1925. Cze$¢ Jego pamieci!

S. p. Juljan Janicki, notarjusz w Andrychowie, zmart w Kra
wie w dniu 14 grudnia 1925. S. p. rejent Janicki praktyke notarjalng
rozpoczat 9 pazdziernika 1896 u notarjusza dra Konstantego Lipowskiego
w Krzeszowicach. Nastepnie zostat 6 kwietnia 1917 mianowany notarju-
szem dla Zmigrodu, a stamtad 19 stycznia 1920 przeniesiony do An-
drychowa. Cze$¢ Jego pamieci!

Nominacje notarjuszOw. P. minister sprawiedliwosci postano-
wieniem z dnia 14 listopada 1925 zamianowat kandydata notarjalnego,
p. Adama Ziembinskiego, notarjuszem dla Mszany Dolnej.

Substytucje. Ssubstytucje w Jasle po $ p Janie Gliieku otrzy-
mat kandydat notarjalny, dr Stefan Breyer z Tarnobrzegu, substytucje
w Czarnym Dunajcu po $. p. drze Andrzeju Trybulcu, kandydat notarjalny
Wit Juszkiewicz z Czarnego Dunajca, substytucje w Andrychowie po
$. p. Juljanie Janickim kandydat notarjalny dr Stefan Klimczyk z An-
drychowa.

Walne Zgromadzenie kieleckiego oddzialu Zrzeszenia
notarjuszéw i pisarzy hipotecznych. Na walnem Zgromadzeniu kie-
leckiego oddziatlu Zrzeszenia N. i P. H. odbytem dnia 21 czerwca 1925 r.
zarzad Oddziatu ukonstytuowany zostat w skladzie nastepujacym: pre-
zes — notarjusz Piotr Borkowski, wiceprezes — notarjusz Walery Ry-
finski, sekretarz i skarbnik pisarz hipoteczny Bronistaw Bitowicki.

Komunikat skarbnika funduszu zapomogowego Zrzesze-
nia notarjuszéw i pisarzy hipotecznych. Rodziny zmartych, pomie-
dzy 1 czerwca i 31 grudnia 1925 roku, siedmiu cztonkéw Zrzeszenia,
bedacych uczestnikami funduszu zapomogowego, otrzymaty z tegoz fun-
duszu, po potraceniu zalegtych skiladek i 5% na rzecz funduszu— ogélnag
sume zt 16.523 gr. 95

Lwowskie Towarzystwo kandydatdéw notarjatu zainicjowato
akcje zbierania funduszéw na flote napowietrzng panstwa Polskiego za
posrednictwem notarjuszy catego panstwa, a przy pomocy pisarzy hipo-
tecznych w Kongreséwce i kandydatéw notarjatu w Matopolsce.

Za zebrane fundusze majg by¢ ufundowane samoloty, oznaczone
imieniem, jakie wybrani ad hoc delegaci notarjatu ustala.

Odezwe, liste skiadkowg i czek przestano wszystkim notarjuszom
w Polsce, a nadto zwr6cito sie Towarzystwo do pisarzy hipotecznych
i kolegbw obu Towarzystw kandydatéw notarjatu z prosba o poparcie
tez i ze swej strony tej akcji. Akcja wszczeta przez Lwowskie Towarzy-
stwo kandydatéw notarjatu moze mieé¢ bardzo donioste znaczenie nie-
tylko dla samego notarjatu, jako korporacji, ale moze tez wptynaé¢ do-
datnio na inne korporacje, jak lzby lekarskie, inzynierskie, handlowe
i przemystowe, oraz rekodzielnicze itp., ktére zapewne nie zechca pozostaé



w tyle i w ten sposéb przysporza panstwu nadspodziewanych fundu-
sz6w na cel powyzszy.

Dotychczas na lotnictwo przekazano przez P. K. O. Towarzystwu
960 zt., a to 75 zt od 5 notarjuszy i 2 kand. not. z Matopolski, 540 z.
od kilkunastu notarjuszy b. Kongreséwki, a 345 z} od reszty notarjuszy
z innych dzielnic.

Doroczne Walne Zgromadzenie Stowarzyszenia kandyda-
tow notarjalnych w Krakowie odbyto sie w dniu 17 grudnia 1925 r.
w Krakowie, przy ul. Poselskiej 1 20 przy licznym udziale czionkéw.
Obradom przewodniczyt dotychczasowy prezes, kol. Adolf Reaubourg,
ktéry ztozyt sprawozdanie z catorocznej dziatalnosci wydziatu, przyczem
oméwiono wazniejsze sprawy zawodowe. Nastepnie przedstawit skarbnik
kol. Ludwik Gutkowski sprawozdanie i zamkniecie rachunkowe za czas
po grudzien 1925, skontrolowane przez komisje rewizyjng. l'o przyjeciu
<o wiadomosci sprawozdania rachunkowego i bilansu za rok 1925, udzie-
lono jednomys$lnie wydziatlowi absolutorjum, poczem przystgpiono do wy-
boru nowego wydzialu. Wybory daly nastepujacy wynik: prezes: dr Zdzi-
staw Srokowski, wiceprezes: Jan Ryba, skarbnik: Edward Sadowski, czton-
kowie: dr Franciszek Szymanowicz, Witold Matukiewicz, Adolf Reau-
bourg, Jan Pawlowski, dr Rudolf Radzynski, Stanistaw Kuzniarski; za-
stepcy cztonkéw: Aleksander Ajdukiewicz, dr Stanistaw Btachocinski, Ta-
deusz Pawtowski. Komisja rewizyjna: Wiadystaw Orzechowski, Witady-
staw Armatys. Kierownik funduszu zapomogowego: dr Franciszek Szy-
manowicz. Sad honorowy: dr Roman Zarytkiewicz, Jan Zarosty, dr Fran-
ciszek Kura$, zastepca: dr Wawrzyniec Typrowicz.

Stowarzyszenie kandydatéw notarjalnych w Krakowie uprasza
WPanéw Notarjuszy o taskawe zgtaszanie zapotrzebowania na posady
kandydatéw, wzglednie substytutéw do tegoz Stowarzyszenia (Krakéw,
Ol. Poselska 20). Roéwniez koledzy, poszukujacy posad, powinni we
Wiasnym interesie uczyni¢ to za posrednictwem Stowarzyszenia.

Walne Zgromadzenie Tow. Kandydatéw notarjatu we
Lwowie. w dniu 28 czerwca 1925 r. odbyto sie we Lwowie, w salach
Kongregacji kupieckiej, doroczne Zwyczajne Walne Zgromadzenie czton-
kéw Tow Kandydatéw notarjatu we Lwowie.

Ze wzgledu na rozpoczynajace sie woéwczas we wschodniej Mato-
polsce wylewy rzek, Zjazd nie zgromadzit tylu, co zwykle, uczestnikéw,
chociaz, gdyby warunki atmosferyczne dopisaly, byiby =z pewnoscig da-
leko liczniejszy, a to ze wzgledu na sprawy uroczyste i nhader wazne,
ktéore znajdowaty sie na porzadku dziennym.

Swa obecnoscig zaszczycili Walne Zgromadzenie prezesi lwowskiej
1 przemyskiej lzby notarjalnej JWPP. Szelewski i Wilczek, oraz kilku
notarjuszy, przyjaciét Towarzystwa. Liczba czionkéw zwyczajnych dosiegta
cyfry 40-tu. Ustepujacy wydziat przyszedt na Walne Zgromadzenie



z wnioskiem nadania godnosci cztonka honorowego Towarzystwa JWP.
prezesowi lwowskiej Izby notarjalnej, Franciszkowi Szelewskiemu, za jego
wybitne zastugi i dlugoletnig prace dla notarjalnego stanu wogdle, a za
ojcowskyg zyczliwo$¢ dla stanu kandydatéw notarjatu w szczegélnosci.

Przed przystgpieniem do porzadku dziennego, koledzy: prezes Tow.
Witwicki i wiceprezes Kaznowski, wygtosili pod adresem JWP. prezesa
dwa piekne przeméwienia — podnoszac jego obywatelskie i zawodowe
zastugi i zalety jego charakteru, oraz cichg, ofiarng dobro¢ serca, ktéra
zjednata mu tylu przyjaciéot. Tow. K. N. ma w zasobie swym jedng
tylko nagrode i trwaly akt podzieki za okazane rzeszy kandydatow
notarjatu zrozumienie i serce, a jest nig godnos$¢ cztonka honorowego.
Godnoscig tag Towarzystwo nie szafowato. W ciggu 36 lat swego istnienia
godno$¢ te otrzymuje szésty z rzedu maz w uznaniu zastug. Zyczac
JWP. prezesowi Szelewskiemu w gorgcych stowach wszelkiej pomysinosci
ad multos annos, zakonczyt wiceprezes, kol. Kaznowski, swe przemoéwienie,
poczem wszyscy zebrani przez diugotrwalg aklamacje obdarzyli JWP.
prezesa Szelewskiego godnoscig czionka honorowego, a prezes Witwicki
wreczyt Mu artystycznie wykonany dyplom z podpisami wydziatu i czton-
kéw Towarzystwa. Prezes Szelewski, wzruszony, dziekowal za nadanie
mu tej godnosci. — Przystgpiono nastepnie do porzadku dziennego. Spra-
wozdanie wydziatu przyjeto do wiadomosci. Sprawozdanie kasowe wy-
kazato 4.575 zt 66 gr w przychodzie, a 2.084 zt 41 gr w czystym
dochodzie, ponadto ma Towarzystwo jeszcze nieduzy majatek w papie-
rach wartosciowych. T. K. N. we Lwowie podejmie wkrétce inicjatywe
wsrod catego notarjatu w Polsce w kierunku zebrania funduszéw na
zakupienie samolotéw wojennych i bedzie te akcje finansowato. T. K. N.
spodziewa sie, ze 800 notarjatbw w Polsce ufunduje przynajmniej 4 sa-
moloty. Na wniosek komisji rewizyjnej udzielono ustepujacemu wydzia-
towi absolutorjum. Przystgpiono nastepnie do wyboru prezesa Towa-
rzystwa i cztonkéw wydziatu. Na wniosek kol. dra Trzosa, zostat wybrany
przez aklamacje ponownie prezesem Tow., kol. Stanistaw Witwicki. Po
przerwie na wniosek komisji-matki wybrano jednogtosnie nowy wydziat
w nastepujacym skladzie: cztonkowie Wydziatu: Kaznowski, Telesnicki,
dr Trzos, dr Weisberg, Mayer, Dudrowicz, Hessel i Winnicki; zastepcy
cztonkéw wydziatu: Rudnicki, Kadziotka, Pigtkiewicz. Delegat do lIzby
przemystowej: Bilinski, zastepca Piotrowski; delegat do Izby Iwow-
skiej: prezes Witwicki, zastepca dr Adam. Komisja rewizyjna: dr Bie-
ganski, Kielawa, Leszczynski. Ustepujacy wydziat zaprosit na Zgroma-
dzenie kol. Aleksandra Rybianskiego, proszac go, by zechciat przed-
stawi¢ Zgromadzeniu obecny stan sprawy wprowadzenia przymusu no-
tarjalnego i spraw z tem zwigzanych. Kol. Rybianski, niestety, z powodu
przeszkéd osobistych przyjechaé¢ nie mégt — przestat natomiast 2 listy,
owiane wielkg zyczliwoscig dla naszego Towarzystwa i zalgczyt odbitke
swej pracy o nowej ustawie stemplowej, oraz przemoéwienie posta dra
Jerzego Michalskiego na podkomisji skarbowej o przymusie notarjalnym.



Nadestany przez kol. Rybianskiego materjat zreferowat na Zebraniu kol.
Bilinski, poczem rozwineta sie nader ozywiona dyskusja, ktérej owocem
byta uchwata, polecajgca nowemu wydziatowi, by wytonit zposréd
siebie komisje, ktéra ma sie zaja¢ zbadaniem i przygotowaniem mate-
riatbw, w celu wszczecia akcji w kierunku pomnozenia posad notarjal-
nych na wypadek wprowadzenia przymusu notarjalnego. Na wniosek
kol. Kaznowskiego uchwalito Zebranie jednogto$nie wyrazi¢ kol. Rybian-
skiemu serdeczne podziekowanie za nadestane listy i materjaty, i za
okazang w ten spos6b Towarzystwu zyczliwos¢ i przyjazn. Nastepnie
radzono nad sprawg zabezpieczenia bytu wdéw i sier6t po kandydatach
Notarjalnych. Wkrétce zwotanem zostanie Walne Zgromadaenie cztonkéw
funduszu pensyjnego, powotanego do zycia przez Iwowska Izbe notarjalna,
do ktérego to funduszu przystepowac powinni koledzy, by nie rozdrabniaé¢
zasob6w pienieznych i utworzy¢ instytucje jedng, ktéra bedzie w stanie
sprosta¢ wlozonym na nig obowigzkom i zadaniom.

Na dorocznem Walnem Zebraniu cztonkéw oddziatu
lubelskiego Zrzeszenia notarjuszy i pisarzy hipotecznych, odby-
tem dnia 2 lutego 1926 r., wybrano do zarzadu pp. Stanistawa Biel-
skiego, rejenta w Lublinie, Feliksa Frackiewicza, pisarza hipotecznego
w Chetmie, Witadystawa Modrzewskiego, rejenta w Lublinie i Mieczy-
stawa Zielinskiego, rejenta w Lublinie; na delegatéw do zarzadu gtoéw-
nego tychze pp. Frackiewicza i Modrzewskiego, oraz Franciszka Wol-
skiego, rejenta z Bitgoraja.

PRZEGLAD USTAW | ROZPORZADZEN

od Nr 65 do Nr 133 Dz. U. R. P, t. j. po koniec roku 1925.

1. Ustawa skarbowa z dnia 30 czerwca 1925 r. na rok 1925.
Dz. U. Nr 66 poz. 465.

2. Ustawa z dnia 23 czerwca 1925 r. w sprawie zmiany rozpo-
rzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 23 kwietnia 1924 r.
w przedmiocie systemu monetarnego (Ds. U. R. P. Nr 37 poz. 401),
Dz. U. Nr 67 poz. 466.

3. Ustawa z dnia 23 czerwca 1925 r. o uzupeinieniu rozporza-
dzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 14 kwietnia 1924 r. o zmia-
nie ustroju pienieznego (Dz. U. R. P. Nr 34 poz. 351) Dz. U. Nr 67
Poz. 467.

4. Ustawa z dnia 1 lipca 1925 r. o udzielaniu poreki panstwo-
wej Dz. U. Nr 68 poz. 481.

5. Konkordat pomiedzy Stolicg Apostolska a Rzeczagpospolita Polska,
Podpisany w Rzymie dnia 10 lutego 1925 r. Dz. U. Nr 72 poz. 50L

6. Ustawa z dnia 15 lipca 1925 r. o wypuszczeniu biletéw skar-
bowych Dz. U. Nr 73 poz. 507.



7. Ustawa z dnia 15 lipca 1925 r. o panstwowym podatku prze-
mystowym Dz. U. Nr 79 poz. 550.

8. Rozporzadzenie ministra skarbu z dnia 8 sierpnia 1925 r.
w celu wykonania ustawy z dnia 15 lipca 1925 r. o panstwowym po-
datku przemystowym Dz. U. Nr 82 poz. 560.

9. Ustawa z dnia 15 lipca 1925 r. o monopolu zapatczanym
Dz. U. Nr 83 poz. 561.

10. Ustawa z dnia 22 lipca 1925 w przedmiocie zmiany ustawy
z dnia 18 lipca 1924 o opodatkowaniu spadkéw i darowizn. Dz. U.
Nr 86 poz. 590.

11. Ustawa z dnia 22 lipca 1925 o panstwowym funduszu kre-
dytu na meljoracje rolne. Dz. U. Nr 88 poz. 609.

12. Ustawa z dnia 16 lipca 1925 o zmianach w urzadzeniu sa-
downictwa, przepisach postepowania cywilnego i przepisach o kosztach
sagdowych, obowigzujagcych w b. zaborze rosyjskim. Dz. U. Nr 91poz. 637.

13. Rozp. min. spraw, i skarbu zdnia 2 wrzes$nia 19250 prze
chowaniu wierzytelnosci i dlugéw wspélnych kas sierocych w okregach
sadéw apelacyjnych krakowskiego i lwowskiego.

14. Ustawa z dnia 15 lipca 1925 o mierniczych przysiegtych.
Dz. U. Nr 97 poz. 682.

15. Rozp. Il. min. rob6t publicznych z dnia 17 pazdziernika 1925
w celu wykonania ustawy z dnia 6 lipca 1923 , 0O poborze daniny la-
sowej na cele odbudowy kraju“. Dz. U. Nr 109 poz. 777.

16. Rozp. Rady min. z dnia 28pazdziernika 1925 ouzupein
niu rozp. Radymin. z dnia 10 marca 1924 w przedmiocie taksy dla
pisarzy hipotecznych. Dz. U. Nr 114 poz. 806.

17. Rozp. min. w porozumieniu z min. spraw, z dnia 2 grudnia
1925 o wprowadzeniu niektérych zmian do rozporzadzenia min. skarbu
W porozumieniu z min. spraw, z dnia 27 maja 1925 w sprawie ure-
gulowania obrotu dewizami i walutami zagranicznemi, oraz obrotu pie-
nieznego z zagranica. Dz. U. Nr 120 poz. 867.

18. Rozp. min. skarbu w porozumieniu z min. spraw, z dnia
18 grudnia 1925 w sprawie uregulowania obrotu walutami zagranicznemi.
Dz. U. Nr 124 poz. 888.

19. Ustawa z dnia25 listopada 1925 o trybunale kompetencyjnym,
Dz. U. Nr 126 poz. 897.

20. Rozp. Rady min. z dnia 16 grudnia 1925 o uchyleniu cigza-
cego na prokuratorji generalnej obowiazku zastepowania majatkéw ko-
Scielnych. Dz. U. Nr 127 poz. 904.

21. Ustawa z dnia 22 grudnia 1926 o $rodkach zapewnienia réw-
nowagi budzetowej Dz. U. Nr 129 poz. 918.



