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GLOS
ADWOKATOW

MIESIECZNIK POSWIECONY PRAWU
I SPRAWOM ZAWODOWYM ADWOKATURY

ADW. DR. GOLDBLATT.
Projekt Ustawy o Urzadzeniu Adwokatury
a Wolnoprzesiedlnos¢ Adwokatéw w Polsce.

Projekt Ustawy o Urzadzeniu Adwokatury w Polsce, opra-
cowany przez Prof. Litauera, a ogtoszony ostatnio oficjalnie
przez Komisje Kodyfikacyjng Rzeczypospolitejl) jak kazdy inny
w okresie wstepnej koncepcji krystalizujagcy sie twér ustawo-
dawczy ma swoje zalety i wady. Z natury rzeczy o pierwszych
mowi¢ tu nie bedziemy. Sg one bowiem same przez sie zrozu-
miate i naturalne.

Dzi$ kazda kodyfikacja opiera sie na zdobyczach nauki i re-
zultatach praktyk w konkretnej dziedzinie. Kazde nowoczesne
dzieto prawodawcze stara sie uwzgledni¢ ducha czasu a w har-
monji z nim zaspokoié¢ potrzeby i interesy tych, dla ktérych dane
prawo tworzy. Tylko pod temi warunkami ustawa zbliza sie do
mozliwego wzoru aspirowanej doskonatosci i tylko woéwczas
speini ona swe zadanie i swoj cel, rzecz obojetna, do jakiego
dziatlu zycia i prawodawstwa sie odnosi. Obecny projekt chce
by¢ wyrazem takich dazen i stad jego zalety.

Nam jednak chodzi o jego wady i braki. Pod tym tez
katem widzenia i w mys$l przywiedzionych wyzej zasad roz-
patrzymy tu ujemne strony projektu, dzisiaj, przedewszystkiem
w odniesieniu do kwestji najbardziej aktualnej i piekgcej tj. do
osiedlania i przesiedlania sie adwokatéw w panstwie, a czynimy
to choéby z racji: quia mutari, fmendari possunt...

*

*) patrz: Gtos Adwokatéw. Nr. 11/1928.
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Kota prawnicze, zwiaszcza adwokackie nie wypowiedziaty
sie dotad jeszcze w prasie zawodowej na temat danego projektu.
Weczytujgc sie jednak w jego postanowienia, kazdy nieuprze-
dzony a dbajagcy o dobro i przyszto$¢ naszej adwokatury, — a te
,»urzadzi¢" ma wiasnie przyszia ta ustawa — stanowczo o$wiad-
czy¢ musi, ze projektowana nie urzadzi, ze nie wybuduje ona
tej adwokury po mysli dezyderatow i nadzieji, jakie stan adwo-
kacki do tej przysziej swojej konstytucji przywigzywat.

A taksamo spoteczenstwo nasze, ktére w ustawie tej jest
rowniez, przynajmniej moralnie zainteresowane, na przypadek
wprowadzenia tej ordynacji w zycie w obecnie projektowanej jej
tresci, nie bedzie mialo powodéw do szczegdélnego z niej zado-
wolenia. Projekt ten bowiem w niejednym kierunku nie uwzglednia
istotnych potrzeb i doniostych intereséw naszej ludnosci na polu
jej zastepstwa, obrony oraz pomocy prawnej.

To nasze wzgledem projektu krytyczne stanowisko zilustru-
jemy i uzasadnimy na podstawie wytycznych i postulatow, jakie
adwokaci sami i to wybitni w ciggu kilkuLetniej dyskusji i w konh-
cowym dorobku rzeczowych prac skrystalizowali jako zasady
przewodnie i kierownicze dla przysztego statutu adwokackiego.

* *
*

Od nowopowstania panstwa adwokatura matopolska, jako
najwiecej zwarta, najbardziej zdyscyplinowana a zarazem najlicz-
niejsza cze$¢ polskiej palestry, majac na uwadze zaréwno inte-
resy stanu i zawodu jako catosci jak i dobro oraz potrzeby lud-
nosci, ktérej ma stuzy¢, — wytyczyta przysztej ordynacji adwo-
kackiej szereg postulatow zasadniczych, ktérych zrealizowanie
zapewni¢ miato i mogto réownomierny byt i rozwoj adwokatury
w catej Rzeczypospolitej zgodnie z interesami panstwa i spote-
czenstwa.

Podniosta przedewszystkiem zgdanie wolnej przesiedlnosci
adwokatéow na obszarze i w obrebie panstwa bez ograniczen.
Wskazywano w tym wzgledzie na przykiady innych panstw
(Francja, Wtochy, Rumunja. Czechostowacja i t. d.), w ktorych
bezposrednio po zawarciu pokoju zniesiono dawne stupy gra-
niczne i bez zwioki, automatycznie z ustaleniem granic przyjeto
wolnoprzesiedlno$¢ adwokatéw na catem terytorjum panstwoweni
bez wzgledu na dawng ich przynaleznos$¢ terytorjalng lub panst-
wowa.
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Wykazano réwniez konieczno$¢ ustawowego okre$lenia ta-
kiej wolnoprzesiedlnosci ze wzgledu na przeludnienie, nadlicz-
bowos$¢ i zubozenie adwokatéw w jednej dzielnicy a réwnoczesny
brak adwokatéw i kwalifikowanych obroncéw w innych dzielni-
nicach a szczeg6lnie w obszarach kresowych, gdzie ludno$¢ w ich
braku jest do dzi$ dnia pozbawiong odpowiedniej pomocy i obrony
prawnej a ponadto jest skazang na taske i nietaske watpliwej
natury i odpowiedzialnosci r6znych zastepcdw prywatnych i pseudo-
obrohAcow, pokatnodoradztwa i pisarstwa a w tych warunkach
bywa tez niemitosiernie wyzyskiwang przez takie osoby iinstytucje.

* . *

Argumentowano miedzy innemi, ze ujednostajnienie adwo-
katury w panstwie bedzie mozliwem dopiero woéwczas, gdy raz
wreszcie i to bezzwiloznie zniesie sie istniejgce wzgledem adwo-
katow, obywateli tego samego panstwa wszelkie szkodliwe ogra-
niczenia, dawne sztuczne kordony i nieuzasadnione szykany, jak
ograniczenie wyboru siedziby urzedowania, uniemozliwianie prze-
siedlenia sie z b. jednej dzielnicy do drugiej, ponowne aplikacje,
egzamina, oceny prawomysinosci i t. d.

Zdaniem wigkszosci adwokatow wolno$¢é wyboru siedziby
urzedowania i lojalne, uczciwe wspotzawodnictwo we wykonywa-
niu zawodu miaty w polskiej rodzinie adwokackiej usung¢ dotych-
czasowe wybujatosci i niedomagania przy réwni praw i obowigz-
kéw, na zasadzie ,,paritas”.

Z tych tez powodéw domagano sie powszechnie a nawet
z dnia na dzien ogdlnie oczekiwano ustawowego zalatwienia tej
piekacej kwestji, choéby w drodze dekretu Prezydenta Rzeczy-
pospolitej z mocg ustawy.

Tymczasem takiego zadawalniajacego rozwigzania problemu
do dzi$ dnia nie doczekaliSmy sie ijuz sie go najprawopodobniej
nie doczekamy, a w miedzyczasie zagadnienie to rozwigzuje pro-
jekt przysztej ustawy adwokackiej w sposob ponad wszelkie ocze-
kiwanie conajmniej dziwny i niewlasciwy. Musimy stwiedzi¢ i wy-
kazemy ponizej, ze projekt ten grzebie te wolnoprzesiedinosé
adwokacka na diugie lata, pytanie tylko cui bono?...

* . *

Przypatrzmy sie zatem postanowieniom projektu w tym

przedmiocie.
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1) Artykut 12. projektu stawia naczelng =zasade, ze ,ad-
wokat winien obra¢ sobie siedzibe w okregu izby, do
ktérej nalezy*“. Przepis ten jest niejasny, zawiera zbyteczng tauto-
logje. Jesli bowiem odnosi sie do adwokatow, jest on zbednym.
Wiadomo, ze kazdy wykonujacy zawéd adwokata, ipso facto na-
lezy juz do pewnej izby a przez to samo ma juz w jej okregu
siedzibe, tj. miejsce urzedowania. Gdyby za$ postanowienie to
interpretowaé nalezato jako zlecenie, skierowane pod adresem
aplikantéow adwokatury, posiadajacych wszelkie warunki wpisu na
liste adwokatéw, to nalezy je okresli¢ jako pium desiderium,
bez praktycznego znaczenia. Adwokat bowiem wybiera, winien
i powinien moéc obra¢ siedzibe tam, gdzie ma widoki zycia i za-
robkowania.

Samo jednak takie zlecenie znamionuje dostatecznie mysl
i dgzenie do ukroécenia wolnego wyboru miejsca osiedlenia i prze-
siedlenia. A przeciez zadna ustawa ograniczen takich nie stosuje
do innych, nawet nie wolnych zawodow, (lekarze, architekci, in-
zynierowie, kupcy, przemystowcy, rzemieslnicy itd.). | niema wy-
ttumaczenia, dlaczego tak wyjgtkowe ograniczenie stosowaé wy-
tagcznie wzgledem adwokatury.

Analogja z notarjatem nie wytrzymuje tu krytyki. Notarjat
bowiem ma zadania i cele zupetnie r6zne od adwokatury a cha-
rakter urzedowy i prawno-publiczny instytucji notarjatu uzasadnia
selekcje podmiotowg i przydzial miejscowy, krotko méwigc no-
minacje. Nalezy zatem z projektu i przysztej ustawy adwokackiej
powyzsze postanowienie bezwarunkowo wyeliminowaé¢. Podobne
bowiem przepisy utrudniajg byt adwokatom, uniemozliwiajg sce-
mentowanie sie polskiej palestry i ublizajg stanowi adwokackiemu.

. *
2) O wiele gorzej ma sie sprawa przesiedlenia sie adwokata.
Projekt rozréznia tu dwa wypadki:
a) zmiana siedziby w obrebie tejsamej izby.
b) przesiedlenie sie do okregu innej izby.

ad a) Adwokat moze obrang siedzibe zmieni¢ po uprzed-
niem na 3 miesigce zgoéry ogtoszeniu o tem w Monitorze Polskim
i w jednej z gazet miejsca, najblizszego dotychczasowej siedziby
i jednoczesnem zawiadomieniu Rady Adwokackiej. (Zdanie 2 art. 12).

Jak tedy widzimy, zmiana ta nastgpi¢ moze bez trudnosci,
wiec postanowienie to jest bez zarzutu.
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ad b) Jesli natomiast adwokat zamierza przesiedli¢ sie do
okregu innej izby, to winiem nadto uprzednio zawiadomi¢ Rade
tej izby, a izba ta moze odmoéwi¢ wpisania na liste, jezeli
uzna brak warunku nieposzlakowania pod wzgledem
moralnym, (ust. ost. art. 12).

Przepis ten nader elestyczny i w tresci swojej niejasny moze
w praktyce unicestwi¢ przesiedlno$¢ adwokatéw z jednej izby do
drugiej. Przedewszystkiem brak tu blizszego okreslenia terminu
»nieposzlakowanie moralne".

Nadto zawarunkowanie takie stwarza wolne pole dla arbi-
tralnosci, niecheci, i tendencji nie-rzeczowych, tak, ze tensam
adwokat, ktoéry dla jednej izby jest moralnie nieposzlakowanym
dla drugiej, tuz o miedze uchodzi¢ bedzie mogt za poszlakowa-
nego i skutkiem takiej, niewiadomo na czem opartej opinji nie
bedzie tez mdégt uzyskaé wpisu i przeniesienia do tej ostatniej.

Nalezato raczej w tym kierunku zachowaé¢ dotychczasowy,
powszechnie przyjety i uznany warunek przesiedlenia, ze adwokat
moze sie przesiedle¢ z jednej izby do innej, jesli nie ma docho-
dzen dyscyplinarnych ani tez nie pozostaje w takiem postepowaniu.

Nalezy bowiem sobie uprzytomni¢, ze jednostka poszlako-
wana wpisu na liste adwokatéw wogodle uzyska¢ nie moze, a ad-
wokat, ktdéry niczem nie wykroczyt przeciw godnosci stanu
i obowigzkom zawodu, a zatem nie znajduje sie w przewodzie
dyscyplinarnym, daje dostateczng rekojmje nieposzlakowania
i zaufania a temsamem ma bezwzgledne uprawienie do wpi-
sania go na liste adwokatéw w okrggu jakiejkolwiek izby na
obszarze panstwa.

Nalezy zatem art. 12 ust. ost. zmieni¢ w ten sposéb, ze
Rada innej izby, do ktérej okregu adwokat ma zamiar sie¢ prze-
siedli¢, moze odmowi¢ wpisania go na liste swoja, jezeli adwokat
ten ma wytoczone dochodzenia dyscyplinarne lub tez kary dys-
cyplinarnej nie umorzyt.

JesteSmy bowiem zapatrywania, ze ekspjacja winy przez
umorzenie kary daje prawo do petnej restytucji moralnej.

Takisam cenzus moralny przewiduje jeszcze artykut 59 pro-
jektu. Wedle tegoz ,,adwokaci ktéorzy opuscili adwokature dla
objecia urzedu w polskiem sgdownictwie panstwowem lub w admi-
nistracji, a chcg ponownie przej$¢ do adwokatury, moga by¢ po-
nownie wpisani na liste tej izby adwokackiej, do ktorej poprze-
dnio nalezeli, pod warunkiem tylko stwierdzenia przez Rade
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Adwokackg ich ,nieposzlakowania pod wzgledem
moralny m”. Oczywista dla uzyskania wpisu w okregu innej
izby, adwokaci tacy przeby¢ muszg caly proceder wartoSciowania
moralnego jak w przypadku wyzej pod 2 b. przez nas omdéwio-
nym.

Szkoda, ze projektodawca nie dotgczyt do projektu ani mo-
tywow ani tez uzasadnienia. Z nich bowiem moglibySmy poznaé
przynajmniej w zarysie zasady tego nowego kodeksu nieposzla-
kowania moralnego, jaki ma by¢ probierzem i miernikiem kwali-
fikacji osobistych adwokata do przyjecia go w poczet cztonkéw
innej izby. Motywa takie bylyby pouczeniem dla zainteresowa-
nych w jakie nieposzlakowanie majg sie uzbroi¢, by nie spotkac
sie z odmowag wpisu, za$ dla dotyczacych Rad Adwokackich by-
tyby niewatpliwem oparciem dla praktyki i judykatury w tym
wzgledzie.

Totez na autorytatywny taki komentarz czekamy z niecier-
pliwoscia.

3) Zupetnie juz iluzoryczng czyni wolno przesiedlno$¢ adwo-
katobw norma art. 60 projektu. Tenze postanawia, ze az do wpro-
wadzenia jednolitego kodeksu cywilnego przeniesienie przez
adwokata siedziby z jednej izby do drugiej, w ktorej okregu
obowigzuje odmienne ustawodawstwo cywilne, moze nastgpic
dopiero po ztozeniu egzaminu z miejscowego p~awa cywilnego
przed komisjg egzamizacyjng wtasciwe]j Rady
Adwokackiej, chyba ze Rada uzna egzamin za zbedny.

Zaprawde technika legislacyjna tej normy jest wyjatkowo
osobliwg. Jak wynika z jej brzmienia, w jej poczatku mowa
o czasokresie wprowadzenia jednolitgo kodeksu cywilnego, w jej
dalszym ciggu mowi sie o odmiennem ustawodawstwie cywilnem
a w jej zakonczeniu o zlozeniu egzaminu z miejscowego prawa
cywilnego.

Czy terminy te sg indentyczne i jak ustosunkowaé¢ miej-
scowe prawo cywilne do pojecia ustawodawstwa cywilnego, tego
zagadnienia przy normalnej wykladni rozwigza¢ nie mozna.

Nam jednak chodzi o meritum sprawy. Dlaczego miano-
wicie zawarunkowa¢ przesiedlenie sie adwokata z jednej dziel-
nicy do drugiej (bo o taki przypadek tu chodzi) ztozeniem egza-
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minu, zwilaszcza ze odnosna Rada ma prawo egzamin taki uznaé
za zbedny ?

Przepis ten juz sam w sobie uwifacza godnosci i stanowi
adwokatow. Adwokat bowiem, majgcy zamiar takiego przenie-
sienia sie niewatpliwie postara sie o poznanie ,,miejscowego prawa
cywilnego” jeSli go i bez takiego zamiaru uprzednio juz nie
poznat. Lezy bowiem w jego wiasnym interesie a doswiadczenie
uczy, ignorantia legis nocet...

Nastepnie, dlaczego takie ograniczenie i ponizenie stosowaé
wyltgcznie wzgledem adwokatow?

Przeciez tenzesam projekt od sedzibw w ogéle wzglednie
od niektérych sedziéw i prokuratorow takich egzaminéw w tych
samych okolicznosciach nie wymaga.

| tak wedle art. 11 wust. 2 ,sedziowie i prokurato-
rowie Sagdu Najwyzszego, przechodzgcy do adwo-
katury, wolni sg od aplikacji i od egzaminu adwo-

kackiego; pozostali sedziowie, prokuratorowie
i podprokuratorowie wolni sg od aplikacji adwo-
kackiej, jezeli posiadajg pie¢ lat stuzby sedziow-
skiej lub prokuratorskiej, a od egzaminu, jezeli
posiadajg o$m takie stuzby.”

A zatem sedziowie i prokuratorzy S.N. sg wogole i ryczat-
tem wolni od egzamindéw a inni pod warunkiem posiadania o$mio-
letniej stuzby.

Juz sama tre$¢ tego przepisu przekonywa ponad wszelkg
watpliwos¢, ze projektodawca normy tej dostatacznie nie prze-
myslat i ze nawet nie pomyslat o tem, jak wielka polskiej adwo-
katurze wyrzadza krzywde moralng i materjalng przez przyjecie
jej do projektu. Postanowienie to jest wprost nielogiczne. Wiec
jakto adwokat, ktory wykonuje swoj zawéd, od lat n. p. 30, pra-
cuje w adwokaturze i prawie teoretycznie i praktycznie, doszedt
do stanowiska prezesa lzby i powiedzmy nawet do zaszczytu
cztonka Komisji Kodyfikacyjnej, ten i taki adwokat musiatby
zdawaé egzamin z miejscowego prawa cywilnego, chcac osigsé
na kresach, podczas gdy miody sedzia, prokurator lub podpro-
kurator, ktorzy na kilka lat przedtem pod nim zdawali egzamin
sedziowski z racji stuzby oS§mioletniej juz ustawowo z woli
projektu (art, 11) otrzymuja patent na znawstwo 3-ch rodzajow
prawa cywilnego i sg wolni od egzaminu! A przeciez sedzia taki
mogt mie¢ w pewnej dzielnicy tylko referat karny a temsamem
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mato lub nic wspdlnego z ustawodawstwem cywilnem nawet da-
nej dzielnicy! Te przyktady wystarczaja, aby domagac¢ sie sta-
nowczo, i bezwarunkowo zupetnego skreslenia warunku ztozenia
egzaminu przez adwokatdw w razie przeniesienia siedziby z jed-
nej dzielnicy do innej.

Takie privilegium odiosum dla naszego stanu i zawodu mu-
simy z calg stanowczo$cia odeprze¢ i zmazaé¢ z projektu. My
adwokaci nie twierdzimy, bySmy z racji egzaminéw, dtugoletniej
praktyki i pracy prawniczej musieli by¢ bardziej ukwalifikowani
od pracownikéw innych dykasterji np. sedziow lub prokuratoréw,
w kazdym jednak razie przysposobienie nasze, zwitaszcza w b.
dzielnicach niemieckiej i austrjackiej kwalifikuje nas na adwo-
katbw na calym obszarze panstwa conajmniej w tej samej mie-
rze co sedziow.

Pomijamy w koncu przebieg i wyniki takich egzaminéw
w roznych Radach oraz motywa, jakie przy nich moga decydo-
waé. Ludzie sg tylko ludZzmi.. A ustawa nie winna stwarzaé
wolnego pola dla arbitralnosci i wzgledéw ubocznych.

W kohcu ustalenia czasokresu ,,az do wprowadzenia jedno-
litego kodeksu cywilnego” unicestwia zasade wolnoprzesiedInosci
adwokatow w Polsce na czas nieokre$lony i dzi§ wogole prze-
widzie¢ sie nie dajacy. Znamy ogrom pracy Komisji Kodyfika-
cyjnej. Wiemy ile trudu i znoju wymaga kodyfikacja minimal-
egon odfamu ustawodawstwa cywilnego.

Kodyfikacja kodeksu cywilnego potrwa jeszcze sporo lat
zanim stanie sie dzietem dokonanem. Do tego terminu projekt
odracza unifikacje adwokatury i jej wolnoprzesiedInosc.

Dany projekt ma przej$¢ obecnie przez obrady Komisji
Kodyfikacyjnej (Sekcje Postepowania cywilnego) a nastepnie zo-
stanie przedtozony Sejmowi.

Czas tedy jeszcze na konieczne w nim zmiany i korrekty.
Palestra polska winna stworzy¢ jednolity front i jednogtosnie
domagac sie usuniecia z tego projektu tych niesprawiedlwosci
i krzywdzacych stan adwokacki postanowien, na ktére wyzej
tylko przyktadowo zwrécilismy uwage! Ustawy nie tworzy sie
na dnie ani miesigce. Majg one one obowigzywa¢ przez poko-
lenia cate. Nowelizowanie ustaw jest tataning, wywotuje chaos
i niweluje ustawe sama.

Jesli projekt Ustawy o Urzadzeniu Adwokatury w Polsce
ma by¢é ustawa w znaczeniu ordynacji adwokackiej, to musi ona
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umozliwi¢ adwokaturze byt i rozwoj, zapewni¢ jej nalezne prawa
a tylko wowczas adwokatura speini w spoteczenstwie i panstwie
przekazane jej zadanie. Tego i tylko tego sie domagamy...

ADW. DR. JAKOB BROSS.

Na marginesie reformy postepowania
ugodowego.

Sprawa reformy postepowania ugodowego nie przestaje by¢
przedmiotem zywego zainteresowania sfer prawniczzch i gospo-
darczych. Nie dawno pojawito sie Rozp. Prez. Rz. P. o zapobie-
ganiu upadtosci z mocg obowigzujaca na obszarze sadéw apela-
cyjnych we Warszawie, Lublinie i Wilnie; komunikaty urzedowe
donosza, ze ma sie pojawi¢ analogiczne rozp. o zapobieganiu
upadtosci na obszarach Sadoéw apelacyjnych w Poznaniu, Toruniu
i Katowicach.l) Zywem jest zainteresowanie dla kwestji reformy
postepowania ugodowego w sferach handlowych i przemystowych,
zmierzajagcych do nowelizacji ord. ug., a czestokro¢ do ich za-
ostrzenia. Chwila wiec odpowiednia oswietli¢ kwestje te przy-
najmniej w ogo6lnych zarysach.

Podkresli¢ nalezy, ze akcja zrzeszen wierzycieli, zmierzajgca
do zaostrzenia przepisow ordynacji ugodowych przy dyskwalifi-
kowaniu znacznej czesci dituznikdbw co do ich charakteru zdaje
sie nie wnika¢ w calag glebokos$¢ zjawiska.

Fakt masowych postepowan ugodowych, wystepujacych w os-
tatnich latach nie da sie zadna miarg ttumaczy¢ ztg wolg diuznikéw
a raczej szuka¢ nalezy przyczyn duzo giebiej. Uderza przede-
wszystkiem fakt, ze zjawisko to nie ograniczyto sie do jednego
panstwa, lecz wystepuje w catym ich szeregu. Ustawa niemiecka
z 1924 r. regulujgca sprawy nadzoru zaczyna sie od stéw: ,Wer
in Folge des Krieges oder der aus ihm erwachsenen wirtschaft-
lichen Verhaltnisse zahlungsunfahig geworden ist“ — przez co
ustawodawca juz sam wskazuje, ze zrodto niewyptacalnosci lezy
we wstrzgsie gospodarczym, spowodowanym przez wojne S$wia-
towg i patologicznych stosunkach gospodarczych, w zwigzku z tym
wstrzasem wyrostych. Ten charakter niewyptacalnosci podkresla
u nas Chetmonski na tamach Przegladu prawa handlowego.

Nalezy podnies¢ dla charakterystyki, ze prawo upadtosciowe
wzglednie prawo regulujgce stosunki zwigzane z niewyptacalnoscia,
historycznie wyrosto na tle powojennych katastrof, a nie jest

9 Juz sie pojawito w Dzienniku ust. Rz. P. Nr. 27 z 12 marca 1928
z mocag obowigzujaca od 26 marca 1928.
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przypadkiem, ze dzieto, ktére stanowi niejako zapoczgtkowanie
nowoczesnego prawa upadtosciowego , Labiryntus creditorum con-
currentium® piéra hiszpanina Salgado de Samora pojawito sie
w roku 1647 a wiec u konca 30-letniej wojny, ktéra sprowadzita
ruine zycia gospodarczego w S$rodkowej Europie.

Takze w naszych warunkach niewyptacalnos¢ jako zjawisko
masowe byta rezultatem wojny $wiatowej, albowiem zalamanie
waluty, wystepujgce w Polsce podobnie jak w innych krajach
oraz umniejszenie si¢ sity konsumpcyjnej mas ludnosci byty wtér-
nemi objawami zwichniecia relatywnej réwnowagi gospodarczej
z okresu przedwojennego.

Pod wzgledem subjektywnym przeoczajg zwolennicy ostrego
kursu, ze niewyptacalno$ci sfer kupieckich i przemystowych"nie
mozna traktowaé jako sportu uprawianego przez te sfery. Dla
ogromnej rzeszy kupcéw i przemystowcow jest ogloszenie nie-
wyptacalnosci tragedjg osobistg, ich obywtelskg capitis deminutio
i ruing, potgczong ze zupetnem obnizeniem stopy zyciowej. Fakt
ogtoszenia niewyptacalnos$ci przez nich jest juz tylko zewnetrznym
symbolem tego, ze po wyczerpaniu sit, staran i talentu padli
we walce z silniejszemi od nich stosunkami gospodarczemi.

Nie reklamuje sie wszak bezkarnosci dla zdarzajgcych sie
sporadycznie przestepstw kryminalnych, zwigzanych z niewypta-
calnoscia, zwtaszcza z niewyptacalnoscig z goéry planowang. Dla
tych wypadkéw istnieja jednak sankcje karne a tak sagd moze
sporadyczne wypadki kierowa¢ na droge postepowania karnego,
jak i czyni¢ to moga wierzyciele, gdy istnieje uzasadniona pod-
stawa prawna po temu.

Podnies¢ nalezy, ze wedle pogladu teoretykow w miejsce
represji winna przyjs¢ racjonalno$¢ gospodarki handlowo-prze-
mystowej.

Wielki nauczyciel prawa karnego Enrico Ferri wskazuje jako
Srodek profilaktyczny przeciw karalnej niewyptacalnosci — insty-
tucje informacji i nadzoru — (,,Auskunft und Uberwachungsamter
von seiten der Kaufmannschaft") (wedle tlumaczenia Kurelli).
Zastrzezenie przeciw zbytnemu stosowaniu sankcji karnych for-
mutuje lapidarnie prof. lipskiego uniwersytetu Wach w stowach:
»Tue die Augen oder den Beutel auf“.

Po tych zastrzezeniach o0go6lnej natury przechodzimy do
szczegoOtow.

Zwigzek wierzycieli wysunagt obok postulatu egzekwowal-
nosci pretensji, zgtoszonych i niezaprzeczonych w postepowaniu
ugodowem, oraz zgdania podniesienia minimum ugodowego do
40 % — iak® centralny postulat zadanie, aby diuznik, wnoszgcy
o wdrozenie postepowania ugodowego, musiat juz do pierwszego
podania dotgczyé pisemne potwierdzenie 50 proc. wierzycieli to-
warowych, ze na postepowanie ugodowe sie zgadzaja. Autorzy
memorjatu uwazajg za najbardziej powotanych do oceny stuszno$ci
podania — wierzycieli jako znajacych najlepiej stosunki dtuznika—
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i wypowiadaja sie w motywacji przeciw takiej zdobyczy, jaka
jest obowigzek stuchania przedstawicielstwa instytucji gospodar-
czych, przyjety przez prawo niemieckie i moznosci stuchania
biegtych wprowadzonej przez ostatnie rozp. Prez. Rz. P. o za-
pobieganiu upadtosci. Przytaczaja projektodawcy wyz na uzasad-
nienie swego zadania, ze diuznik, ktory wyz wymieniony atest
otrzyma, w rzeczywistosci na wdrozenie postepowania ugodowego
zastuguje, a z drugiej strony ma z goéry zapewnione przeprowa-
dzenie tej ugody, albowiem majac juz 50 proc. gloséw zapew-
nionych, uzyska i dalsze 25 proc.

Projekt ten, zaczerpniety widocznie z § 16 niemieckiej or-
dynacji ugodowej z 5 lipca 1927, w ktérej znajduje sie wymog
dotaczenia pisemnego Swiadczenia wiekszosci wierzycieli wszys-
tkich (a nietylko towarowych) do wniosku o otwarcie postepo-
wania ugodowego jest dla wartosci instytucji tej groznym. W pro-
wadzenie wymogu tego mogtoby w naszych warunkach uczynié
mozno$¢ wdrozenia postepowania ugodowego — stanowigcego
legalng obrone niewyptacalnego diuznika — iluzoryczna.

Przeciw argumentacji inicjatoréw zaostrzenia przopisow
0 postepowaniu ugodowem *przez wspomniane zaswiadczenie
wierzycieli, przemawia juz chocby zyciowe dosSwiadczenie, ze
trudno by¢ sprawiedliwym sedzig we wiasnej sprawie, i trudno
przypuszcza¢ z tego powodu, zeby zainteresowani wierzyciele
wzglednie 50 proc. tych wierzycieli miato nalezyty zasob objek-
tywnosci, potrzebnej do oceny, czy i ws$rod jakich warunkéw
wskazane jest wdrozenie postepowania,ugodowe przez ich dtuznika.

Ciekawy jest w tej mierze artykut Dr. Berga dyrektora
»Creditorenverein® we Wiedniu, ktory rozporzadza z natury
rzeczy wielkiem doswiadczeniem w kwestji niewyptacalnosci, ich
przebiegu i prawnego unormowania danej dziedziny.

Ot6z Dr. Berg, zwalczajac hasto wysuwane w pewnych
sferach Austrji, by austr. ordynacje udodowg zreformowaé¢ na
wzOr niemieckiej ordynacji ugodowej z 5-go lipca 1927, demon-
struje wadliwo$é niektdrych przepiséw tej ordynacji wiasnie na
tym przepisie, w ktorym sie zada, by do wniosku o otwarcie
postepowania ugodowego obowigzany byt diuznik przeditozy¢
zgode pisemng wiekszosci wierzycieli, dotknietych przez poste-
powanie ugodowe.

W skazuje on w szczegdlnosci na to, ze wierzyciel na pierw-
szg wie$¢ o niewyptacalnosci dtuznika jest zazwyczaj tak rozgo-
ryczony, ze jest przeciwnem prawdopodobienstwu psychologicz-
nemu, by wilasnie w okresie tego rozgoryczenia miat wniosek
0 postepowanie ugodowe podpisaé. My ze swej strony jako prak-
tyczni prawnicy wiemy, ze wierzyciele, ktérzy z duzym spoko-
jem przyjmujg redukcje swych wierzytelnosci w postepowaniu
ugodowem o 50 proc. i wiecej procent, przed oficjalnem wdro-
Zeniem postepowania sg czesto nieubtaganymi, nie godzac sie
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nawet na opust niewielkiej czesci pretensji a czasem nawet na
opust odsetek i kosztéw.

Dr. Berg wskazuje ponadto, ze zwioka spowodowana sta-
raniami o pisemne oSwiadczenie 50 proc. wierzycieli stworzy¢
moze korzystng atmosfere do przeciwnych ustawie uktadow o spe-
cialne Swiadczenia na rzecz opornych wierzycieli, przyczem wsroéd
staran o podpisy wierzycieli tatwo moze ming¢ termin, w obrebie
ktorego gasng prawa odrebnosci nabyte w drodze egzekuciji.

Berg zauwaza wreszcie, ze istnieje niebezpieczenistwo po-
mnozenia sie liczby konkurséw, przyczem powotuje sie na do-
Swiadczenie z pierwszego miesigca obowigzywania nowej ordy-
nacji ugodowej niemieckiej i zauwaza, ze w czasie, gdy we
wrze$niu 1927 za dawnej ordynacji ugodowej wynosita liczba
konkurséw na terenie panstwa niemieckiego 364, wzrosta w paz-
dzierniku 1927, t. j. w pierwszym miesigcu po wejSciu w zycie
ordynacji ugodowej z 5 lipca 1927 do liczby 455.

W Swietle tych doswiadczen nalezatoby sie wypowiedzieé
za tem, by zatrzymaé jako zasade prawo wnoszenia o otwarcie
postepowania ugodowego bez dotgczenia do odnosnego podania
pisemnej deklaracji 50 proc., czy wiekszosci wierzycieli, ze na
wdrozenie postepowania sie godza.

Do os$wietlenia innych postulatéw przejdziemy w dalszych
numerach.

ADW. DR. ARTUR BUTTERTEIG.

Sedziowie pokoju.

Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 6 lu-
tego 1928 poz. 93. Dz. U., zawierajace prawo o ustroju sadéw
powszechnych, wprowadza obok innych, nieznang dotagd w dziel-
nicy poaustrjackiej instytucje sedziéw pokoju. Jakkolwiek sama
instytucja — przewidziana juz w konstytucji — jest z punktu
widzenia jej celowos$ci a wiec odcigzenia sagdéw grodzkich —
wobec znacznego rozszerzenia agend tych ostatnich — wskazang
i odpowiada duchowi czasu, (wybor sedziego przez ludnosé), to
z drugiej strony unormowanie jej w nowem rozp. nasuwac¢ musi
szereg watpliwosci, czy instytucja ta w ten sposob ujeta sprosta
swym zadaniom, a nadto czy stanowi dostateczny wyraz jedno-
litosci w wymiarze sprawiedliwosci.

Juz tutaj zwro6cié nalezy uwage na specyficzny charakter
tej instytucji, ktéra nowy ustr6j sadowy zalicza wprawdzie do
kategorji sagdéw powszechnych (art. 1), nie przyznaje jejjednak
charakteru odrebnej samoistnej jednostki w hierarchji ustroju,
nie tworzy ,sadéw pokoju", lecz tylko sedziéw pokoju.
Z szeregu za$ przepisow (art. 1, 15, 66, 70, 205) wynika, ze se-
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dziowie ci stanowig witasciwie ekspozyture, wydziat sagdow grodz-
kich, ktérym podlegaja w kierunku administracji i nadzoru, cho¢
rownocze$nie z drugiej strony w toku instancji. Ponadto ci se-
dziowie pokoju jako tacy nie podpadajg pod przepisy rozpo-
rzagdzenia, normujace prawa i obowigzki sedziow sadéw powszech-
nych, lecz sa sedziami sui generis, nie ustawianymi z nominacji,
lecz w zasadzie z wyboru ludnosci danego okregu, a ktérych
prawa i obowiazki oraz odpowiedzialno$¢ dyscyplinarng okresli¢
ma wydaé sie majgce rozporz. Ministra Sprawiedliwosci (art. 207)..

Po tych og6lnych uwagach, przejdzmy do wiasciwego roz-
patrzen a organizacji i zasad proceduralnych nowej instytucji.

Postanowienie, czy w pewnych gminach majg by¢ ustano-
wieni sedziowie pokoju, ustalanie ich okregéw i siedzib, oraz ich
znoszenie nalezy do Ministra Sprawiedliwosci (art. 2. § 3), a za-
tem w odréznieniu od innych sagdéw, nie wiadza ustawodawcza,
lecz rozporz. Ministra decyduje o ich bycie.

Z przepisu tego wynika, ze sedziowie ci — jakkolwiek za-
liczeni do kategorji sadéw powszechnych — nie sg wilasciwie
owg powszechng instancjg sgdowa, ktérym podpadatyby Sciste
okre$lone sprawy sadownictwa spornego i niespornego w tem
znaczeniu, by sprawy te z wylgczeniem innego sgdu nalezaly
bezwzglednie pod orzecznictwo sedziéw pokoju, lecz w tym tylko
wypadku i o tyle wykonujg jurysdykcje spraw im poruczonych,
0 ile w pewnej gminie sg ustanowieni. W ich braku sprawy te
podpadajg pod orzecznictwo sadéw grodzkich (art. 15 § 2),
lecz nawet w przypadku, gdy w okregu sadu grodzkiego jest
ustanowiony sedzia pokoju, orzeczenie sadu grodzkiego, wydane
w sprawie, nalezacej do jurysdykcji sedziego pokoju — o ile nie
podniesiono zarzutu niewtasciwosci lub z urzedu niewtasciwosci
nie uwzgledniono — z tego powodu nie jest niewazne (art. 290 § 3).

Sedziowie pokoju wybierani sa przez ludno$¢ danego okregu
na okres lat 5, a wyjgtkowo wyznaczani sg w drodze nominacji
Ministra Sprawiedliwosci (art. 189 i 190), pelnig w zasadzie swe
obowigzki bezptatnie (art. 208),

Szereg zastrzezen wywota¢ musi unormowanie w rozpo-
rzadzeniu kwalifikacji sedziego pokoju. Najbardziej watpliwym
lnieledwie wprost problematycznym wydaje sie przepis (art. 191),
ze do peinienia funkcji sedzjego pokoju, wystarcza wyksztatce-
nie w zakresie 6 klas szkoly S$redniej, oraz wiek lat 30. Wszak
sedzia pokoju roztrzyga¢ ma poruczone mu sprawy na podstawie
catoksztattu obowigzujgcych ustaw tak prawa materjalnego jak
i procesowego, (art. 293), a wiec jezeli nie jest tylko instancja
arbitrazowga, godzacg strony, lecz wiladzg rozstrzygajaca, jakze
potrafi spetnia¢ nalezycie swe obowigzki sedzia o wyksztatceniu
nawet nie $redniem, gdy réwnoczes$nie takiez sprawy, w sagdach
grodzkich, rozpatrywane sg przez sedziow, majacych proécz stu-
djow wyzszych prawniczych, dluzsza praktyke sgdowa i egzamin
sedziowski. Okoliczno$¢, ze orzecznictwu sedziéw pokoju podle-
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gajg w zasadzie sprawy drobniejsze, a wiec spory o0 roszczenia
majatkowe, ktorych warto$¢ nie przekracza sumy 200 Zi, nie
umniejsza znaczenia powyzszego, gdyz niejednokrotnie spory
takie z powodu faktycznej i prawnej ich komplikacji, wymagaja
duzego znawstwa ustawodawstwa i znacznej w niem obrotnosci,
a ponadto spory takie posiadajg nieraz dla stron wielkg donio-
stos§¢. Wprawdzie orzeczenia sedziéw pokoju podlegajg zacze-
pieniu w drodze odwotania, rozstrzyganego przez sad grodzki,
ale praktyka naucza, ze podstawg calego przewodu sadowego
jest postepowanie przed sadem I. instancji i niejednokrotnie ujecie
sprawy w I. instancji decyduje o jej wyniku w instancji odwo-
tawczej. Czy tak pojetemu zadaniu sprostaja o wyz wyszczegol-
nionych kwalifikacjach sedziego pokoju, juz. obecnie wydaje sie
wielce watpliwem.

Rowniez wiek lat 30 dla sedziego pokoju uchodzi¢ musi
stanowczo jako za niski, gdyz jezeli odpada juz wymég studjow
prawniczych i egzaminu, to przyja¢ nalezy, ze tylko duze do-
Swiadczenie zyciowe, osiggane w poéZniejszym zazwyczaj wieku,
potrafi bodaj w czesci zastapi¢ wiedze fachowa.

Tyle co do organizacyjnej, zewnetrznej strony instytucji
sedziow pokoju.

Nowe rozprzadzenie oprécz wiasciwych, odpowiadajgcych
swej hazwie przepisOw, normujgcych ustrdj sadédw, wprowadza
rowniez szereg przepiséw tyczacych okreslenia wiasciwosci iza-
sad procesowych w tychze sgdach. Taksamo zawiera ono prze-
pisy w tej dziedzinie odnos$nie do spraw, poruczonych sedziom

pokoju.
Jak wyzej wspomniano, sedziowie pokoju zaliczeni sg do
organéw sadownictwa powszechnego i jako tacy wykonujg

w zasadzie jurysdykcje w sprawach spornych (art, 290). ponadto
jednak zastrzezone jest ustawie, a do czasu jej wydania rozpo-
rzadzeniu Ministra Sprawiedliwos$ci poruczenie sedziom pokoju
rowniez wykonywania w sprawach niespornych poszczegdlnych
czynnosci oraz zlecen przetozonego sadu grodzkiego. Z brzmie-
nia za$ art. 1. wynikaloby, ze do sedziéw tych nalezy takze
wymiar sprawiedliwoséci w sprawach karnych, kwestji tej jednak
samo rozporzadzenie blizej nie okres$la. Natomiast podaje sze-
reg przepisdw, normujacych wtiasciwos$¢ i postepowanie w spra-
wach cywilnychi Do tych nalezy przepis art. 290 o witasciwosci
rzeczowej sedziow pokoju. Wobec faktu, ze instytucja sedziow
pokoju wchodzi w zastosowanie tam tylko, gdzie rozp. Ministr.
ja urzadza, nie majag sedziowie pokoju samoistnej wiasciwosci,
tj. nie podpada pod orzecznictwo sedziow pokoju bezwzglednie
pewna kategorja spraw, gdyz tylko o ile w danym okregu sadu
grodzkiego sa ustanowieni, ze spraw, podpadajgcych pod wias-
ciwos$¢ sadéw grodzkich, poddane sg ich orzecznictwu spory
o0 roszczenia majgtkowe do wysokosci 200 Zi, Z tych os-
tatnich wyjete sg spory, w ktérych warto$¢ przedmiotu sporu
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nie wpltywa na wtitasciwos$¢ sadu, dalej spory z weksli, czekéw
oraz wszelkiej kategorji papieréw wartosciowych, spory o prawa
do nieruchomosci i prawa rzeczowe na nieruchomosciach, wre-
szcie spory, w ktérych pozwanym jest Skarb Panstwa lub inna
osoba prawa publicznego. Artykut ten okresla nadto witasciwosé
miejscowg w ten sposob, ze zasadniczo sedzia pokoju rozstrzyga
spory miedzy mieszkafncami jego okregu, jednakowoz prawo
wytoczenia sporu przeciwko pozwanym, zamieszkatym w pew-
nym okregu sedziego pokoju przed tym sedzig, przystuguje
takze powodom, mieszkajgcym w innym okregu. Niewtasciwosé
sgdu grodzkiego odnosnie do spraw, podlegtych sedziom pokoju,
uwzglednia sad grodzki przed rozprawg z urzedu z réwnoczes-
nem przekazaniem sedziemu pokoju, a po wyznaczeniu rozprawy
tylko na wniosek strony, postawiony na pierwszej rozprawie.
Ograniczenie witasciwosci sedziow pokoju do roszczen majat-
kowych, nie przekraczajgcych sumy 200 Zi., nie tyczy sie ten-
towania i zawarcia ugody przed sedzig pokoju, przed ktérym
strony mogg zawiera¢ ugody ze skutkami ugody sgdowej w spra-
wach majatkowych do wysokosci 1000 Zt., z wyjatkiem spraw,
majacych za przedmiot prawa do nieruchomosci i prawa rze-
czowe na nieruchomosciach, oraz z wyjatkiem takich praw i sto-
sunkoéw prawnych, do ktorych powstania wymaga ustawa formy
aktu notarjalnego lub sadowego.

Zasadniczym jest przepis art. 293, ktéry uchodzi¢ musi za
wylom od zasady jednolitosci zasad proceduralnych w wymia-
rze sprawiedliwosci. Przepis ten umieszczony w przepisach prze-
chodnich. jest w prawdzie tymczasowy, a mianowicie obowigzuje
do czasu wydania ogdélnej ustawy o0 postepowaniu w Sprawach
cywilnych wzglednie ustawy szczegdlnej o postepowaniu przed
sedziami pokoju, niemniej do tego czasu jest obowigzujacy.
Postulatem wymiaru sprawiedliwosci jest nietylko jednolite prawo
materjalne, lecz rowniez jednolito$¢ ustawy sadowej oraz prze-
pisbw postepowania sadowego. Abstrahujac od faktu, ze se-
dziowie pokoju nie stanowig powszechnej instancji sadowej,
cytowany wyzej artykut wyjmuje cze$¢ spraw, podlegtych se-
dziom pokoju, z ogdinych zasad postepowania sgdowego, prze-
pisanych dla tej samej kategorji spraw, podpadajgcych z braku
sedziego pokoju w danym okregu, wtasciwosci sgdow grodzkich.

Do spraw, podpadajacych pod wiasciwos¢ sedzidéw pokoju
naleza tak sprawy drobiazgowe do 100 ZzZt, jak sprawy od 100
do 200 zZt. W mysl art. 293 rozp. do postepowania przed se-
dziami pokoju stosowac sie majg przepisy ustaw postepowania
cywilnego, obowigzujagce w 1 instancji przed sadami grodzkimi,
a wiec w Matopoisce przepisy 8§ 431 — 460 p.c. Jednakowoz
odnosnie do spraw drobiazgowych, podlegtych sedziom pokoju,
utrzymujac wyraznie w mocy odnosne przepisy dla sagdéw gro-
dzkich, znosi nowe rozporzadzenie przepis § 452 ust. 2. p. c,,
a w zwigzku z tem § 501 p. ¢, a co zatem idzie dopuszcza
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odwotanie od wyrokéw sedziego pokoju w catej rozcig-
gtosci bez ograniczenia do przyczyn niewazno$ci z § 477 ust.
1—7 p. c. Jakkolwiek wobec matej kwalifikacji fachowej sedzidw
pokoju przepis ten jest zrozumiatly, to z drugiej strony przeciez
takiezsame sprawy drobiazgowe, rozstrzygane w sadach grodz-
kich wyjatkowo tylko podlegajg zaczepieniu, a.mianowicie z wy-
liczonych przyczyn niewaznosci. Wywota to przynajmniej na
zewnatrz pozo6r niejednolitosci, skoro raz dopuszcza sie w spra-
wach drobiazgowych $rodki prawne bez ograniczenia, natomiast
strony oddajace takgazsamg sprawe pod rozstrzygnienie sadu
grodzkiego, w zasadzie ze Srodka prawnego korzysta¢ nie moga.

Znamie niejednolitosci dotyczy roéwniez spraw od 100 do
200 Zt., gdyz w sporach takich dopuszczalne jest wprawdzie od-
wotanie tak od wyrokéw sedziow pokoju jak i sagdow grodzkich,
lecz odwotanie od wyrokéw sadéw grodzkich roztrzyga sad
okregowy i to w skladzie trzech sedzidéw, podczas gdy odwo-
tania w takich samych sprawach od wyrokéw sedziego pokoju,
rozstrzyga ostatecznie sad grodzki ito sedzia jednostkowy (art. 14).

Tak w ogolnych zarysach przedstawia sie nowa instytucja
sedziéw pokoju. Praktyka okaze, czy unormowanie jej w sposob,
ujety w mowie bedgcem rozporzgdzeniu, nie potwierdzi po-
wyzszych zastrzezen.

ADW. DR. ZYGMUNT FENICHEL.

Kompetencja sadu grodzkiego 1 okregowego
wedle prawa o ustroju sadéw powszechnych.

l. Konstytucja marcowa przewiduje w art. 75. ,,ze organi-
zacja, zakres i sposOb dziatania wszelkich sagdoéw okreslone bedg
w drodze ustaw”, a artykut 80 konstytucji przewiduje uregulo-
wanie w drodze ustawodawczej odrebnego stanowiska sedzidéw
oraz uregulowanie ich praw i obowigzkéw. Wreszcie wedle art.
76 konst. sedzibw mianuje Prezydent Rzeczp. o ile ustawa nie
zawiera innego postanowienia, jednak sedziowie pokoju sg z re-
guty wybierani przez ludnosé.

Na tych gtéwnie artykutach konst. oparte zostalo rozp.
Prez. Rzeczp. o prawie o ustroju sagdéw powszechnych z 6/2
1928 Dz. ust. 12.

Jesli konstytucja nakazuje w art. 75 okreslenie organizacji,
zakresu i sposobu dziatania sagdow w drodze ustawy, nie zna-
czy to, aby to okreslenie musiato nastgpi¢ w jednej ustawie.
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Tymczasem ustawodawca pojgt tekst konstytucji zbyt dostownie,
i potagczyt w jednem rozporzadzeniu przepisy 0 samym ustroju
sagdow, nadto wiaczyt tu przepisy nalezace raczej do pragma-
tyki sedziowskiej, a w koncu umieszczono przepisy 0 rzeczowej
wiasciwosci sadu. — Jakkolwiek w toku obrad komisji kodyf.
(Materjalty obrad Tom 1l str. 74) propowano wylgczenie prze-
pisow o wiasciwosci sadow, gdyz przepisy te nalezg do proce-
dury cywilnej, te jednak, mimo to, przepisy te wprowadzono do
powyzszego rozporzadzenia. — Nie mozna powiedzieé, aby z tego
powodu rozporzadzenie powyzsze zyskalo na jasnosci i przej-
rzystosci — Rozdziaty sg czesto tylko luzno ze sobg powiagzane,
i np. rozdziat o utrzymaniu powagi sadu (art. 60 — 64), nie
taczy sie wecale z poprzednim rozdziatem, a takze z samem rozpo-
rzadzeniem. Takze rozdziat VI. o sporach o wiasciwos$¢ (art. 44
do 46) nie nalezy do omawianego rozporzadzenia co tez odnosi
sie do art. 77.

Widzimy zatem, Zze tytut rozporzadzenia nie odpowiada
tresci, gdyz zawiera ono wiecej niz w tytule powiedziano. Jesli
chodzi o przepisy o wtiasciwosci rzeczowej, to nie wiedziano
wprost jak sobie z niemi poradziéc. — Kom. kodyf. zamierzata
pierwotnie usung¢ przepisy te z prawa o ustroju, (Tom I. str.
19.) pO6zniej za$ umiescita je w samem prawie o ustroju. Umie-
szczenie jednak przepiséw o wilasciwosci rzeczowej w prawie
0 ustroju, a przepiséw o witasciwosci miejscowej w procedurze,
wywotato uzasadniong krytyke na tamach czasopism prawniczych.

Rozporzadzenie czesciowo poszito za gtosem krytyki, gdyz
usunieto przepisy o wilasciwosci rzeczowej z samego prawa
0 ustroju, natomiast umieszczono je w przepisach przechodnich.
W ten sposéb dano do poznania, ze przepisy maja charakter
tymczasowy, chociaz, jak sie to ponizej pokaze, przez diugi czas
obowigzywa¢ beda. — Na koniec niekonsekwentnie sprawe te
uregulowano. Kom. Kodyf. zamierzata umiesci¢ w prawie, tem
przepisy o witasciwosci tak w sprawach karnych jak i cywilnych.
Tymczasem w rozporzgdzeniu powyzszem prawie zupeinie nie
okreslono kompetencji sgdow w sprawach karnych, a czesciowo
umieszczono przepisy w sprawach cywilnych.

Okazuje sie z powyzszego, ze rozporzadzenie zawiera prze-
pisy ktére, gdzieindziej miesci¢ sie winny, a ktéorymi to przepi-
sami zazebia sie silnie o proc. cyw. — Takie regulowanie nie
przyczynia sie wcale do uporzadkowania stanu prawnego, gdyz
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obecnie przepisy o wtitasciwosci sagdu, znajdowac sie beda procz
w omawianem rozporzadzeniu, takze w procedurze cywilnej,
a z chwilg wprowadzenia nowej procedury, takze i w tej usta-
wie. — Bedziemy zatem mieli az trzy ustawy regulujgce te sa-
me sprawy.

1. Rozporzadzenie powyzsze, reguluje jedynie ustréj sgdow
powszechnych, a nie reguluje ustroju sadéw szczegolnych, ktére
w art. 1. 13, i 45 przewiduje. — Przedmiotem niniej-
szego artykutu bedzie omdéwienie jedynie witasciwosci sadu
grodzkiego i okregowego z wykluczeniem sadu pokoju, apela-
cyjnego i Najwyzszego. Rozporzadzenie zawiera w samym tekscie
przepisy odnoszace sie do kompetencji sadéw tak w sprawach
karnych jak i cywilnych. Rozp. wprowadza nowg nazwe sadu
grodzkiego a inne nazwy pozostawiono niezmienione. Podczas
obrad Kom. Kod. (str. 194 Tom |. co do nazwy) podnoszono,
ze nalezy nawigza¢ do tradycji polskiej, szczegblnie, ze nazwa
»5ad powiatowy" nic nie znaczy, skoro czesto sad ten nie obej-
muje jednego powiatu. Nazwa ,,sad grodzki” ma o tyle odpowiada¢
rzeczywistosci, gdyz sad taki zawsze ma siedzibe w mieScie.

Jak sie przedstawia kompetencja sagdu grodzkiego?

Sady grodzkie a) rozpoznajg sprawy powierzone im przez
ustawy postepowania sgdowego i ustawy szczegélne, b) rozpoz- .
najg $rodki odwotawcze od orzeczen sedziow pokoju, o ile
ustawy inaczej nie stanowig, c) spetniajg czynnosci poszczegélne
na zadanie innyeh sgdow tak powszechnych jak iszczeg6inych,
oraz we wypadkach przez ustawe przepisanych na zadanie in-
nych wiadz panstwowych, d) oraz udzielajg pomocy sadowej
na zadanie sagdow zagranicznych, (art. 12 i art. 13).

Jak wyzej podano, kompetencja ta odnosi sie tak do spraw
karnych jak i cywilnych. — Watpliwosci nasuwa jedynie ad b)
a w szczego6lnosci, czy sady te beda stosowaty przepisy o dwo-
taniu, czytez proces bedzie sie toczyt na nowo w | Instancji
Wnioskujac z przepisu przechodniego art. 293. przyj$¢ nalezy
do przekonania, ze bedzie to zwyczajne odwotanie, wobec czego
Sad grodzki bedzie stosowat przepisy o odwotaniu. — Wynika
to zresztg z ujecia przez rozporzadzenie sedziow pokoju nie
jako odrebnej instancji sadowej, lecz jako cze$¢ sktadowag sadow
grodzkich (art. 1 i art. 15).

Précz tych ogdlnych przepis6w, przewiduje art. 287. ze
sagdy grodzkie stosujg dotychczasowe przepisy o wiasciwosci
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i 0 postepowaniu sgdowem. — Witasciwosé¢ zatem sgdu grodz-
kiego zostata nadal ta sama, tak jak jg okresSla w b. zab. austr.
norm. jur. Jedynie uzupeiniono te kompetencje art. 288. w trzech
punktach a mianowicie, oddano spory o roszczenia majgtkowe
do 1.000 zt spory z weksli do tej kwoty, oraz spory o0 rosz-
czenia majgtkowe dziecka lub matki zwigzane z nieSlubnem oj-
cowstwem bez wzgledu na warto$¢ przedmiotu.

W b. zab. austr. kompetencja zatem sadu grodzkiego zos-
taje podwyzszona, co wynika tez z art. 297. liczba 23 a nadto
oddano spory z weksli, ktére dotad wedle § 51. N. J. bez wzgledu
na warto$¢ nalezalty do okregu. — Spory z czekéw jednak,
wobec brzmienia art. 288. nie nalezg do powiatu, lecz zawsze
do okregu. — Czy stusznem byto sprawy czekowe, zresztg
rzadkie, traktowaé¢ inaczej, wobec analogicznego prawa mater-
jalnego, watpi¢ nalezy. — Wedle art. 288. litera c) tylko rosz-
czenia majgtkowe dziecka lub matki nalezg do sadu grodzkiego,
nie nalezg jednak spory natury niemajgtkowej jak np. o uznanie
ojcostwa nie$lubnego i td. Rzecz prosta, ze tam gdzie skargi
tego rodzaju prawo materjalne nie przewiduje, np. w b. Kon-
gresdwce, tam wedle rozp. skargi tej tez dalej nie bedzie. W b.
zab. austr. wobec utrzymania w mocy przepisu 8§ 49. liczba 2.
N. J. takze spory o uznanie nalezg do sadu grodzkiego, szcze-
golnie, ze art. 288. uzupetnia jedynie wilasciwosé sadu grodz-
kiego.

1. Jak sige przedstawia wilasciwos¢ sagdu okregowego?

Osobno omowi¢ nalezy kompetencje w sprawach karnych,
a osobno kompetencje w sprawach cywilnych, i odrézni¢ kom-
petencje sedziego jednostkowego od kompetencji trybunatu.

Wedle art. 19. sady okregowe rozpoznajg w | instancji
sprawy nie nalezace do witasciwosci innych sadow. — W ten
sposéb analogicznie z § 50 N. J. nigdy nie zabraknie sgdu wia-
sciwego do roztrzygniecia, skoro zasadniczo wszystkie sprawy
nalezg do sgdu okregowego.

Nadto sady okregowe rozpoznajg S$rodki odwotawcze od
orzeczen sadow grodzkich, wydanych w | Instancji i od posta-
nowien sedziow S$ledczych. — Odnosi sie to do odwolan tak
w sprawach karnych, jak i cywilnych.

Sad okregowy orzeka w skiadzie trzech sedziéw a zastepczo
moze braé¢ udzial w skitadzie tym jeden sedzia grodzki. Posta-
nowienie to zadziwi¢ musi, szczegdlnie, ze sedzia grodzki niema
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tej znajomosci ustaw, aby rozstrzyga¢ sprawy o wielkiem zna-
czeniu ekonomicznem.
Art. 21. przewiduje, ze sady okregowe w miejscowosciach

0 znaczniejszym ruchu handlowym, rozpoznajg w |I. instancji
sprawy handlowe, wymienione w ustawach w skiadne jednego
sedziego okregowego, ktéry przewodniczy i dwoch- sedziow

handlowych.

Przepis ten jest nieuzasadniony, gdyz z praktyki wiadomo,
ze juz jeden sedzia obywatelski, czesto nie stuzy wecale rada
Trybunatowi, a c6z dopiero powiedzieé¢, gdy ich bedzie dwoch
1 gdy majag mozno$¢ przegtosowania sedziego zawodowego. Tego
rodzaju sktad sadu handlowego i tem samem niepewnos$¢ judy-
katury, zmusi strony do omijania sgdu handlowego.

Wreszcie sad okregowy z udzialem przysiegtych sadzi jako
sagd przysiegly, a w razie zawieszenia dziatalnosci sedziow przy-
siegtych, sprawy te ulegajg rozpoznaniu sadéw okregowych.

Takze art. 20. jest nieuzasadniony. Wedle tego art. $rodki
odwotawcze od orzeczen sgdéw grodzkich rozpoznajg sady okre-
gowe w skltadzie dwéch sedziéw okregowych, z ktorych jeden
przewodniczy i sedziego grodzkiego. Nie wiadomo dlaczego
sedzia grodzki ma kontrolowa¢ wyroki sadu grodzkiego, skoro
sedzia ten ma sam mato jeszcze praktyki. Jesli w pewnych dziel-
nicach brak jest sedziow, to nalezato dla tych dzielnic wpro-
wadzi¢ tego rodzaju sktad w przepisach przechodnich, ale nie
mozna sktadu tego wprowadzac¢ dla catej Polski.

Sedzia jednostkowy w sprawach karnych rozstrzyga sprawy
dla nieletnich.

W przepisach przechodnich art. 273. przewiduje, kiedy sad
okregowy rozpoznaje w skiadzie 3. sedziow. Przepis ten nie
przesagdza wecale wtiasciwosci sadu okregowego, gdyz skiad
z 3 sedziéw rozpoznaje sprawy te tak cywilne jak i karne, je
dynie w granicach swej wiasciwosci.

W sprawach karnych rozpoznaje trybunat précz spraw roz-
patrywanych w sadach dla nieletnich i w postepowaniu uprosz-
czonem, nadto $rodki odwotawcze od orzeczen sadow grodzkich
a w b. zaborze austr. od orzeczen sadu wydanych w sprawach
W postepowaniu uproszczonem, wreszcie zarzuty w przedmiocie
list przysiegtych. Dotychczasowe przepisy o sgdach przysiegtych,
i 0 postepowaniu przed nimi, wedle art. 274 i 294 pozostaty w mocy.

Jesli chodzi o kompetencje w sprawach cywilnych, to se-
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dzia jednostkowy bedzie orzekat obecnie wedle art. 273 § 3.
i art. 297 liczba 23 sprawy do 10.000 zi, wobec czego kompe-
tensja trybunalu bedzie dos$¢ rzadka. Przez 10 lat bedzie Try-
bunat z 3 sedzidéw rozstrzygat spory o roszczenia ponad 10.000
Zt. i spory o prawa nie majatkowe. Nalezg tutaj spory o uznanie
lub zaprzeczenie $lubnego pochodzenia, o rozdziat, rozwéd itp.
W sprawach tych orzekaé¢ bedzie 3 sedziow w granicach swej
wiasciwosci. Poniewaz jednak wedle § 7. a. N. J. w brzmieniu
z roku 1920 sprawy o niedobrowolny rozdziat od stotu i toza
nalezag do sedziego jednostkowego, temsamem, Trybunat nie be-
dzie dla tego rodzaju spraw wtiasciwy. Takze spory nalezace do
wiasciwosci sagdu okregowego bez wzgledu na warto$¢ przed-
miotu sporu rozstrzyga skiad 3 sedziéw jedynie w granicach
swej wiasciwosci. Watpliwosci nasuwa art. 273 lit. d. wedle
ktorych 3. .sedziow rostrzyga, gdy strong jest Skarb panstwa.
Art. ten odnosi sie tak do wypadkow, gdy Skarb panstwa jest
powodem jak i pozwanym w odréznieniu od art. 290. Chodzi
0 to, czy Trybunat jest zawsze witasciwym, gdy Skarb jest strona,
czy tez tylko wtedy, gdy chodzi o sp6r ponad 10.000 Z#+.?

Nalezy bowiem uzgodni¢ ustep d. z ustepem a, wedle ktd-
rego sprawy ponad 10.000 Zi. rozstrzyga Trybunat.

Jesliby sie ustep d. odnosit tylko do spraw ponad 10.000
Zt. to nietrzeba bylo osobnego postanowienia, szczegdlnie ze
Trybunatl orzeka w granicach swej witasciwosci. Z obrad Kom.
kodyf. (str. 21, 122, 277, Tom. ll.) okazuje sie, ze chciano stwo-
rzy¢ przywilej dla Skarbu, aby ten nie musiat wysyta¢ do mniej-
szych miejscowosci urzednikéw Prokuratorji.

Z tego to powodu jak i z logicznej interpretacji wynika,
ze 3 sedzidw zawsze rozstrzyga, gdy strong jest Skarb, i gdy sad
okregowy jest wiasciwy, a wiec takze w sprawach ponizej
10.000 zt. Postanowienie takie jest nieuzasadnione, ale interpretacja
taka z ustawy wynika.

Na koniec sad okregowy w sktadzie trzech sedziow roz-
poznaje przez 10 lat sprawy o ubezwiasnowolnienie, sprawy do-
tyczace upadtosci, postepowania zapobiegawczego i ugodowego.

Co bedzie po 10 latach, tego z rozporzadzenia nie wiemy.
Mozliwe, ze proc. cyw. kwestje te ureguluje.

Wszystkie inne sprawy, rozpoznaje sedzia jednostkowy.

Okazuje sie zatem, ze w Sadzie okregowym zasadniczo
sprawy nhalezg do sedziego jednostkowego a wyjatkowo jedynie
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do Trybunalu. Czy sedzia jednostkowy z wurzedu bada swag
wiasciwosé ?

Z art. 273 § 3 nie wynika, jakoby sedzia z urzedu prze-
kazywat sprawe Trybunatowi, jakto przewiduje art. 290 § 3.
Przyja¢ jednak nalezy, ze obowigzkiem sedziego jest zawsze
zbada¢ swa wiasciwose, jednak, przekazaé moze sprawe sgdowi
okregowemu, w skladzie 3 sedziow jedynie przed rozprawa.
Nieprzewiduje rozp. zgodnego oddania sprawy, przez strony pod
rozstrzygniecie sedziego jednostkowego, jak to jest w austr. N. J.

Z powodu rozszerzenia kompetencji sedziego jednostkowego
ulegly tez zmianie odnosne postanowienia proc. cyw. i ord.
konk. Na podstawie doswiadczen przyjg¢ nalezy, ze rozszerzenie
praw sedziego jednostkowego a zmniejszenie kompetencji Try-
bunatu wpitynie na szybsze i lepsze zatlatwienie spraw, skoro
odpowiedzialno$¢ sedziego jest wieksza, szczeg6lnie ze w Trybu-
nale, i tak zawsze rozstrzyga referent, ktoéry sprawe jedynie zna.
Okazuje sie, ze austr. N. J. w malej jedynie mierze ulegta zmianie,
odnos$nie do kopetencji sagdu grodzkiego i okregowego.

ADW. Dr. MAHLER IGNACY.

0 skutkach wyrokow sgdowych w wypadkach

odwotania do sagdu od orzeczen karnych Wiadz

Skarbowych w sprawie niewlasciwego wy-
kupna Swiadectwa przemystowego.

Zasadnicze orzeczenia N. S. i N. T. A.

Jak wiadomo niewykupienie wzglednie niewtasciwe wykupno
Swiadectwa przemystowego podlega wedle art. 98 ust. o pod.
przem. z 16-go lipca 1925 r. Dz. U. 79 poz, 550 grzywnie wy-
noszacej 3 do 30-krotng kwote optaty nieuiszczonej za $wiadec-
two przemystowe, wzglednie karze optaty 3 krotnej roznicy mie-
dzy ceng wtasciwego, a posiadanego $wiadectwa przemystowego.

Grzywny te wymierza Naczelnik wiadzy podatk. 1 instancji.

Od wydawanych orzeczen karnych przystuguje obwionio-
nemu wedle art. 113 ust. o pod. przem. prawo wniesienia do
wiadzy, ktéra orzeczenie karne wydata, odwotania w terminie
14-dniowym, a to do wiadzy administracyjno-skarbowej Il. in-
stancji, albo tez moze strona zgda¢ rozpatrzenia
sprawy przez sad.



_ 87 _

Rozstrzygniecie w pierwszym wypadku nalezy do Izby Skar-
bowej, w drugim wypadku rozstrzyga sprawe wta-
§ciwy Sad powiatowy (pokoju). Strona ktéra wybirrze
droge odwotania do wiladz skarbowych, traci droge odwotania
do Sadu.

Tyle przepisy ustawy. Zaznaczamy tu, ze odwotanie od
orzeczen wiadz podatkowych do Sadu, nieznane ustawodawstwu
austrjackiemu, znane natomiast w dawnym zaborze pruskim —
opiera sie na art. 72. Konstytucji. Zrozumiatem jest, ze prze-
wazna ilos¢ odwotan tych idzie do Sagdu. Witadza administracyj-
no- Skarbowa Il. instancji opiera sie bowiem na okdlnikach i Rozp.
Min. Skarbu w sprawie interpretacji i wyjasnien odnosnych prze-
pisow ust. o pod. przem. Ustawe te, gospodarczo niestychanie
wazng, a przytem jedng z najgorszych w naszem ustawodawstwie,
peitng kazuistyki, niejasnos$ci, niescistych i sprzecznych nawet de-
finicji — uzupetniajag ciggle r6zne OKk. Min. Skarbu, oczywiscie
w duchu dla Skarbu korzystnym.

Okélniki te wiazag wiladze skarbowag, nie wiazg jednak Sadu.
Ponadto orzeczenie |Il. instancji skarbowej opiera sie wyltgcznie
na materjale, zebranym juz przez wiladze Skarbowa I. instancji,
ktora na zasadzie tego materjalu wydata juz orzeczanie karne.
Przytem referent odnosny w lzby Skarbowej jest réwnocze$nie
oskarzycielem i sedzig. Korrektura orzeczen lzby Skarbowej moze
wprawdzie nastapi¢ przez Najw. Trybunatu Admin. — jednakze
dopiero wtedy, gdy wiadze skarbowe wyegzekwowatly juz od
dtuznika grzywng i nalezyto$¢ za Swiadectwo przemystowo, a to
z powodu zalegania sprawy w N. T. A.

Sad natomiast niekrepowany okdélnikami wiadz skarbowych
rozstrzyga sprawe w postepowaniu jawnem Wedle zasad proce-
dury karnej i swego swobodnego przekonania (§ 258 p. k.) przy-
czem oskarzycial udowodni¢' musi, ze obwiniony wykupit nie-
wiasciwe Swiadectwo przemystowe.

Korzystna w tym wypaeku sytuacja oskarzonego jest przy-
czyng, ze przewazna cze$¢ odwotan idzie do Sadu (w Krakowie,
n. p. w 1927 r. na okoto 400 orzeczen karnych odwotano sie
do Sadu w przeszto 300 wypadkach.

Tymczasem witadze skarbowe stanety na sta-
nowisku, ze odwotanie do Sgdu jest tylko odwo-
taniem od grzywny — decyzja za$ co do obowigzku wy-
kupna witasciwego Swiadectwa przemystowego nalezy wytacznie
do witadz skarbowych.

Odnos$ne pouczenie zamieszczajg tez wiadze skarbowe Iin-
stancji na formularzach orzeczen karnych z art. 98.

Skutkiem tej dwutorowosci sa na porzadku dziennym tego
rodzaju sytuacje : Sad uwalnia ptatnika od grzywny, za niewyku-
pienie Swiadectwa przemystowego, uzasadniajgc to tem, ze ptatnik
tego obowigzku nie miat. Tymczasem Urzad Skarbowy, ignhorujgc
wyrok sadowy, ktoéry zdaniem witadz skarbowych odnosi sie tylko
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do grzywny — egzekwuje ptatnika, celem Sciggniecia nalezytosci
za Swiadectwo przemystowe, a platnik jest wobec tej egzekucji
bezbronny.

Tego rodzaju kolizje wiadz skarbowych i administracyjnych,
ktorych ofiarg staje sie ptatnik sankcjonuje Min. Skarbu, ktdre
w Okél. w powyzszy sposob interpretuje art. 113. ust. o p. p.
dezawuujac Sady, ktére w wielu wypbdkach nie orzekaly zbyt
fiskalnie.

Sprawa ta poruszana byta w dziennikach przed paru mie-
sigcami jako preponderancja orzeczen skarbowych wobec orze-
czen sadowych.

Powyzsze zapatrywanie Min. Skarbu jest bezprawne. Skoro
bowiem ustawa nie zna réznicy miedzy obu rodzajami odwotania,
co do ktorych wybér stuzy zawsze platnikowi i traktuje je zu-
petnie réwnorzednie jako petne odwotanie od winy — ktorg
jest wykupno niewiasciwego $wiadectwa przemystowego — i od
kary (grzywna z art. 98), ktéra jest konsekwencjg winy, to i orze-
czenia w tych sprawach wydane, muszg by¢ réwniez réwnorzednie
traktowane. Skoro orzeczenie lzby Skarbowej uwalniajgc ptatnika
od kary, zwalnia go tem samem od kary, to tosamo odnosi¢ sie
musi do orzeczenia sgdowego, ktore uwalniajgc ptatnika od kary
za to, ze nie wykupit wiasciwego Swiadectwa przemystowego, —
orzeka temsamem, ze obowigzku wykupna tego S$wiadectwa
nie miat.

Wyjatek mogiby jedynie zachodzi¢ w wypadkach, gdyby
ptatnika uwolnionio w sadzie z przyczyn, ktére uchylajg kary-
godnosé, lub wykluczajg Sciganie, nie za$ jezeli ptatnika uwolniono
dlatego, ze nie miat obowigzku ustawowego wykupna $wiadectwa
przemystowego.

Oczywiscie tego rodzaju dwutorowos$¢ jest w panstwie pra-
worzadnem niemozliwa do utrzymania. W sprawie tej wypowie-
dzialy sie ostatnio najwyzsze nasze wiadze sadowe t.j. Sgd Naj-
wyzszy i Najw. Tryb. Admin., orzekajgc zgodnie, ze wyrok sag*
dowy bezwzglednie wigze witadze skarbowsa.

I tak Sad Najw. we wyroku z 30,XI. 1926 r. Nr. 1.847/26
orzekt, ze ,,decyzja odnos$nie do ktorej kategorji
nalezy zaliczy¢ przedsiebiorstwo, nalezy do se-
dziego, sedzia bowiem nie moze orzeka¢ o prze-
ka¢ o przekroczeniu, jezeli nie zbada stanu fak-
tycznego, a w zbadaniu tego stanu faktycznego
nie jest zupetnie wigzany zapatrywaniem Urzedu
Skarbowego”.

Najw. Tryb. Admin. orzekt tez we wyroku z 15/111
1927 r. L. rej. 3731/25, ze z intencji powotanego art 98
wynika, ze kara jest wtasnie skutkiem niewyku-
pieuia S$wiadectwa przemystowego, a zatem na-
ruszeniem ustawowego obowigzku podatkowego,
wobec czego z natury rzeczy tak orzecnictwo
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w kwestji obowigzku podatkowego, jak i wymie-
rzania kary musi nalezeé¢ nieoddzielnie do jednej
wtadzy, ktdrg jest albo witadza skarbowa albo sad.

W tym stanie rzeczy winien sad we wyroku uwalniajacym
orzec, ze uwalnia oskarzonego od grzywny za niewykupno $wia-
dectwa przemystowego, i zarazem od przekroczenia popetnio-
nego przez niewykupienie niewtasciwego Swiadectwa przemysto-
wego, wobec tego, ze obwiniony wilasciwe $wiadectwo przemy-
stowe wykupit.

Orzeczenie to ma by¢ objete tenorem wyroku
nie za$ powodami orzeczenia.

ADW. DR. FELDMANN, Jaworzno.

Kilka uwag do projektu Ustawy o urzadzeniu
adwokatury.

Stosownie do apelu szan. Redakcji pozwalam sobie przestaé
kilka dorywczych uwag w tej materji.

1) ad art. 13 projektu:

Ustep 2 tego art. powinien otrzymaé¢ dodatek: ,jednak
tylko za uiszczeniem z gory przez klienta nalezytosci adwokata
za zastepstwa jego i zwrot wydatkéw w tym czasie”.

Adwokat bowiem wypowiada zazwyczaj tylko wtedy petno-
mocnictwo, gdy klient nie ptaci lub nawet nie odpowiada na
listy adwokata, nie udziela zgdanej informacji, albo gdy adwokat
w toku sporu dopiero widzi beznadziejno$¢ procesu, a mimo ze
zwraca na to uwage klientowi, tenze kosztem adwokata chce
proces kontynuowac.

Takiemu klientowi nie nalezy dawaé¢ moznosci wyzyskiwania
adwokata i narazania go nieraz na wielkie wydatki w terminie
owych dwoch tygodni, jak : stempli do protokotéw, wyroku, ape-
lacji lub rewizji, depeszy i td.

2) Wyrazenie w ustepie 3. cyt. art. lub ,zwigzkowej”
sprawie, nie jest jezykowo poprawne i nalezatloby je zastgpic
innem przez opisanie, np. ,,w zwigzku z tg sprawg pozostajacej”.

3) Do art. 16 nalezaloby doda¢ osobny ustep: ,,O hono-
rarjum swe i zwrot wydatkéw uprawniony jest adwokat prze-
ciw klientowi wnie$¢ skarge do sadu rzeczowo witasciwego, w kté-
rego okregu znajduje sie siedziba urzedowa adwokata”.

Bardzo czesto bowiem adwokat nie ma moznosci korzystania
z § 94 normy jur. celem zaskarzenia swej nalezytosci przeciw
klientowi przed sadem procesu gitéwnego.

| tak nieraz trudy adwokata sg wielkie i z kosztami, wy-
datkami gotowemi, potgczone, a do procesu nie przychodzi.
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Dzieje sie to szczegdlnie w sprawach niespornych; adwokat ko-
responduje z klientem diugo, udziela porad, opinji, bada Kksiegi
gruntowe, handlowe, interwenjuje u roznych wiadz, postuguje
sie interwencjg drugiego adwokata poza jego siedzibg, gdzie na-
lezy podja¢ pewne czynnosci, badania, wyktada na te interwencje,
a potem Kklient nie ptaci nalezytosci wecale, albo nie uznaje jej
lub zarzuca, ze jest zbyt wygorowana.

Trzeba wiec skarzy¢. Gdzie? Oczywiscie dotad w sadzie
miejsca zamieszkania klienta. Tu zndw nieraz niema adwokata,
trzeba jechaé osobiscie, powstaje nieraz kolizja. To znéw, gdy
klient mieszka w innej dzielnicy, tamtejszy sad nie moze nawet
nalezycie oceni¢, czy odnos$na czynnos$¢ adwokata byta konieczna,
celowa, czy ja tak honorowa¢ nalezy, jak w miejscu siedziby
adwokata.

Dlaczegozby wiec adwokat w tych wypadkach, stuzac pub-
licznosci, nie miat mie¢ przywileju skarzenia o swag pretensje
przed sgdem swego miejsca zamieszkania?

4) Miedzy art. 16 a 17 czyto jako osobny artykut czy osobny
ustep uwazatlbym za wskazany przepis nastepujacej tresci:

Adwokatowi strony spér wiodacej przystuguje
z ustawy prawo zastawu dla jego nalezytos$ci niewy-
rownanej, w tym sporze powstatej, na kosztach sporu,
klientowi w tej sprawie od przeciwnika procesowego
sie nalezacych a to z pierwszenstwem przed kazdem
innem prawem zastawu.

Koniecznos$¢ i celowos¢, takiego postanowienia w ordynacji
adwokackiej nie wymagaja uzasadnienia.

Norma taka od lat byta i jest postulowana przez stan ad-
wokacki a znachodzi sie juz oddawna we wielu ustawach zagra-
nicznych'.

Polski Instytut Administracyjny
w Warszawie.

Dnia 17-go marca br. odbyto sie w gmachu Urzedu W oje-
wodzkiego w Krakowie zebranie zaproszonych przedstawicieli
wszystkich w Krakowie istniejgcych urzedéw, administracyjnych,
skarbowych i sgdowych, jak réwniez przedstawicieli palestry i no-
tarjatu, celem omowienia potrzeby ukonstytuwania sie w Krako-
wie Oddziatu Instytutu Administracyjnego w Warszawie. Przy-
byly z Warszawy Prof. Dr. Tadeusz Hilarowicz, wiceprezes In-
stytutu, omowit dotychczasowa dziatalno$¢ Instytutu i jego ist-
niejacych w Poznaniu i Wilnie oddzialtéw oraz przedstawit
w krétkosci zadanie, jakie wzigt na sie Instytut a mianowicie po-
glebienie wiadomosci teoretycznych, jak i praktycznych z dzie-
dziny prawa administracyjnego.
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Nastepnie Prof, Dr. Hilarowicz wygtosit referat o stosunku
teorji do praktyki administracyjnej wykazujgc na szeregu przy-
ktadéw z wiasnej praktyki, jak bardzo teorja i praktyka admini-
stracyjna wzajemnie na siebie oddziatywujg. Licznie zebrani
uczestnicy wystuchali referatu z wielkiem zajeciem, poczem na
whniosek przewodniczacego prof. Dra Kumanieckiego powotano
zycia tymczasowy komitet, majacy sie zajagé ukonstytuowaniem
krakowskiego oddz:alu Polskiego Instytutu Administracyjnego
w Warszawie. W skilad tego komitetu weszli przedstawiciele po-
szczegOlnych wiladz administracyjnych, skarbowych, sadowych
oraz wolnych zawodéw. Jako reprezentant palestry wszedt do
komitetu adw. Dr. Miksiewicz.

Ze wzgledu na doniosto$¢ i pozytecznos¢, celu, do ktorego
zmierza Polski Instytut Administracyjny zyczyéby nalezato, aby
krakowski oddziat jak najszybszej sie ukonstytuowat i swa dzia-
talnos¢, oby jaknajowocniejszg, rozpoczat.

Bibljografia 1 Literatura.

Ruch prawniczy i ekonomiczny. — 1/28. Czy dekret
prasowy obowigzuje

I. Na temat powyzszy rozpisata Redakcja ankiete, w ktérej
zabierali gtos, wybitni znawcy prawa politycznego. Prof. Cybi-
ehowski (mylnie naszem zdaniem) uwaza, ze uchylenie rozpo-
rzagdzenia wymaga formy ustawy, wobec czego nalezy je przed-
stawi¢ Senatowi. Z tych to powodoéw uwaza, jak roéwniez i p.
Czapinski, ze dekret prasowy obowigzuje. — Natomiast Prof.
Glaser jest zapatrywania, ze dekret prasowy stracit moc obowigzu-
jaca, i ze Sejm ma prawo takie rozporzadzenia uchylaé bez Se-
natu. — Takze Prof. Komarnicki uwaza ze do uchylenia rozpo-
rzadzen wystarcza forma uchwaty, a tego samego zdania jest
prof. Peretiatkowicz. Tenze wyraza dalej zapatrywanie, ze ustawa
o wydaniu Dzienika Ustaw, nie zakazuje ogtaszania tego rodzaju
uchwat sejmowych i ze ewentualnie Min. Spraw, moze sady
o uchyleniu zawiadomi¢. — Powotanym do stwierdzenia wedle
p. Peretiatkowicza, czy rozp. dane obowigzuje, jest Marszatek
Sejmu, do ktérego w razie watpliwosci zwraca¢ sie nalezy.
Takze Prof. Starzynski wyraza zapatrywanie, ze dekret prasowy
nie obowigzuje. — Z powyzszej ankiety okazuje sie, ze wiekszos¢
uczestuikéw wyrazito zapatrywanie, ze rozp. prasowe utracito moc.

Il. Dr. Bronistaw Stelmachowski Kilka uwag do projektu
poi. proc. cyw.

Zdaniem autora Polska nie posiada kodyfikatorow. — Pro-
jekt opracowany zostat pod wptywem proc. aust. (obligatoryjne
odp. na skarge., dowdéd z przestuchania stron, postepowania
nakazowe, wekslowe, czekowe i upominawcze). Projekt ten
uwzglednia zdaniem autora nowosci w procesie wspotczesnym
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jak np. przymusowego postepowania ugodowego, jako warunku
wstepnego do wdrozenia sporu, znanego proc. zurychskiej i ber-
nenskiej. Dalej wytyka autor brak instytucji ,,pominiecia instancji”
znanej proc. niem., a ktéra moze mieé¢ znaczenie przy kwestjach
prawnych. — Dalej brak przepisobw o ciezarze dowodéw.

Ill. Rocznik prawniczy wilenski, rok Il. Eugenjusz Was-
kowski, Przyznanie stron w procesie cywilnym.

Autor odréznia przyznanie jako os$wiadczenie prawdy,
(Wissenserklarung) w ktérem strona uwaza twierdzenie strony
przeciwnej jako prawdziwe, od przyznania jako o$wiadczenia
woli, (Willenserklarung) w ktérem strona przyznaje, twierdzenie
przeciwnika, aby nie dopusci¢ do przeprowadzenia dowodu.
Przyznanie moze dotyczy¢ skargi samej, faktobw oraz prawa.
Przyznanie skargi nie uwalnia Sagdu od obowigzku sprawdzenia
bezwzglednych wymogoéw procesu. Przyznanie okolicznosci fak-
tycznych, ktore sad przyjat do wiadomosci, zdaniem autora nie
moze by¢ odwotane, jakkolwiek odwotanie to procedry obowig-
zujgce czasem dopuszczajag. — Przyznanie kwalifikacji prawnej
nie ma dla sagdu znaczenia. — Autor odr6znia przyznanie sgdowe
.0d pozasgdowego, ktore od pierwszego rézni sie¢ tem, ze wymaga
dowodzenia i jest.czynnos$cig, podlegajagca ocenie wedle prawa
materjalnego, podczas gdy przyznanie sgdowe dowodu nie wy-
maga, i jest czynnos$cig procesowa.

IV. Kazimierz Petrusiewicz. Zwrot ku pierwiastkowi pu-
blicznemu w proc. cyw.

W XIX wieku proc. cyw. rozwijata sie pod znakiem zasady
dyspozytywno — kontradyktorycznej, co odpowiadato panujgcym
ideom wolnosci i rownosci. Sad jest w tym wypadku bierny
i rejestruje tylko, a strony walczg. Antytezg tego procesu jest
proces oficjalno-$ledczy, gdzie zwierzchnictwo przechodzi do sadu
a stanowisko strony jest pomocnicze. — Proc. XIX w hotdowaly
pierwszej zasadzie, précz proc. austr. w XX W. widzimy zwrot
ku zasadzie oficjalno $ledczej (proc. zurychska i bernenska z r.
1918, sowiecka 1923). Zdaniem autora projekt polski zajgt przy-
chylne stanowisko dla zasady oficjalno-$ledczej, skoro wzorowano
go na proc. aust. i szwajc.

V. Przeglagd sgdowy 128. Dr. Jerzy Trammer. Zatwier-
dzenie ukiadu przymusowego a zalegtosci podatkowe.

Autor zwalcza orzeczenia Sadu Najwyzszego wedle ktdrych
nalezy odmoéwi¢ zatwierdzenia uktadu, jesli nalezytosci skarbowe
z tytutu zalegtosci podatkéw nie zostaly wyréwnane lub zaspo-
kojone. — Stanowisko to sgdu nie jest uzasadnione w ustawie
a takze komentatorowie ord. ugod. wykluczajg zalegtosci podat-
kowe z § 50 liczba 4. ord. ugod., skoro podatki nie dadzg sie
podciggng¢ ani pod pojecie nalezytosci ani pod pojecie kosztow.

VI. Przeglad sgdowy 2/28 Rawicz. W ostatniej godzinie.

Autor omawia zmiany, jakich dokonano w Il Redakgcji
projektu o ustroju sadéw powszechnych, — podkresla utrzymanie
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nazwy ,,Sady okregowe", zakaz nalezenia sedziow do stronnictw
politycznych, ubolewa nad wprowadzeniem obok trzech rodzajow
sedziow niezawodowych, czwartego typu, sedziéw honorowych,
ktérzy majag mie¢ jedynie wyzsze wyksztalcenie a nie muszg by¢'
prawnikami. Autor zapytuje w ostatniej godzinie, czy w panstwie
o szesciu Uniwersytetach brak prawnikéw na stanowisko sedziéw ?

VII. Dr. Zygmunt Fenichel. Niejednolito$¢ orzecznictwa
Sadu Najwyzszego.

Problem powyzszy omawiany w teorji, ma takze dla prak-
tyki donioste znaczenie. — Autor wykazuje niejednolito$¢ i sprze-
czno$¢ orzecznictwa na kilku przyktadach, jak np. co do ugody
w postepowaniu ugodowem, odsetek od walut zagranicznych,
odsetek umownych, i zwiloki, wiasciwosci Sadu z §. 99. N. J.
interpretacji §. 47. liczba 2. rozp. walor, i orzeczen w sprawie
dozorcow domowych. Orzeczenia te niejednolite przynosza zyciu
szkody, gdyz sadu nie wiedzg czego sie trzymac¢, adwokat nie
wie co ma radzi¢, strony chetnie sie procesuja, liczac na nie-
pewnos$¢ judykatury, a wreszcie zanika zainteresowanie dla
orzecznictwa. Autor wyraza zyczenie, aby w sprawach jakgdyby
codziennych, judykatura byta jednolita.

VIIIL. Juristische Praxis XI11/27. Swoboda. Der Wiederruf
von Schenkungen wegen Undanks.

Autor wykazuje tagczno$¢ poje¢ prawa cywilnego i karnego
na przepisie 8. 948 k. c. i podcigga pod pojecie czci takze
cudzotéstwo. — Zty zamiar nie stanowi istoty grubej niewdziecz-
nosci i dlatego je$li obdarowany wiedzial, ze z danego czynu
darujagcy moze ponie$¢ szkode i rzeczywiscie szkoda ta powstata,
(8. 335. i 431 U. K.) to darowizne mozna odwota¢. Okolicznosci
wykluczajgce wine w prawie karnem, wykluczajg temsamem od-
wotalno$¢ wedle §. 948. k. c. W kazdym razie pojecia karne
nalezy w konkretnym wypadku przystosowaé¢ do potrzeb prawa
cywilnego.

IX. Glos prawa X, XI1/27 Prof. Makowski, Rewizja trak-
tatow na tle paktu Ligi Narodow.

Autor zastanawia si¢ nad kwestjg, czy w prawie miedzy-
narodowem obowigzuje zasada ,rebus sic stantibus” czy tez
»pacta servanda sunt”. Zasade Swietosci umow, podkresla wstep
do paktu. Autor analizuje dalej art. 19 paktu, co do mozliwosci
rewizji zawartych umow i dzieli umowy te na wykonane, ktére
tem samem nie moga by¢ rewidowane, traktaty wykonywane, np.
stuzebnosci, ktéore moga podlega¢ rewizji, oraz traktaty niewy-
konalne.

Wobec powyzszego podziatu, autor uwaza, Ze taktat wer-
salski jako wykonany nie moze by¢é rewidowany, a takze nie
moze by¢ rewidowang sprawa granicy z Litwg, gdyz decyzja
Rady Ligi Narodéw z 21/4 1924 jest ostateczna.

X. Dr. Mizer. Czy spoczywanie sporu zostaje zarzadzone
uchwatg zaskarzalng rekursem.
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Na tle konkretnego wypadku autor wypowiada sie za za-
czepialnoscig tego rodzaju uchwat, rekursem.

XI1. Dr. Fruks, 0 dopuszczalnosci ewentualnego zadania
w projekcie proc. cyw.

Autor zada dopuszczenia ewentualnego zgdania az do zam-
kniecia rozprawy | Instancji, gdyz czesto strony nie mogg zaraz
okres$li¢ swego zdania, a sprzecznem bytoby zzasadg ekonomiji
procesowej, aby z tego powodu nowy spér prowadzié.

XIl. Kalendarz Sadowy na r. 1928, nakiadem Drukarni
Kooperatywy Prac Drukarskich (Warszawa, Zielna 47), ukazat
sie ten kalendarz w opracowaniu Jerzego Kirkiczenki, radcy Mi-
nisterstwa Sprawiedliwos$ci i Marjana Kraczkiewicza, asesora tego
Ministerstwa. Zawiera on sktad osobowy Ministerstwa Sprawie-
dliwosci i jego Departamentéw, tj. ustawodawczego, administra-
cyjnego, karnego i nadzoru prokuratorskiego, wykazy Sadéw
Rzeczypospolitej (Katowice, Krakow, Lublin, Lwoéw, Poznah, To-
run, Warszawa i Wilno) tudziez i odlegtych im Sadéw okrego-
wych wraz z Sgdami pokoju Warszawy i jej rewirami $ledczymi
i egzekucyjnymi.

Nadto obejmuje spisy imienne sedzidow, prokuratoréw i pi-
sarzy hipotecznych wszystkich sadéw, spis cztonkéw Prokuratorji
Generalnej, notarjuszy, komornikéw w b. zaborze rosyjskim oraz
adwokatow wedle zestawienia z konica 1927 r. Kalendarz ten
obejmuje rowniez najwazniejsze przepisy o panstwowej stuzbie
cywilnej, ustawy emerytalnej, o uposazeniu urzednikéw, sedziéw
i prokuratorow, o kosztach sgdowych, o taksie komornikéw, wy-
nagradzaniu adwokatéw w b. zab. ros. o optatach w N. Trybunale
Administracyjnym, tabele optat stemplowych oraz skorowidz
miejscowosci.

Kalendarz ten jest godnym polecenia dla wszystkich, ktérzy
majg zainteresowanie w zyciu sgdowem i prawniczem.

XIlIl. Przeglad notarjalny, kwartalnik, poswiecony sprawom
notarjatu i hipoteki Redakcja i Administracja: Krakéw, ul. Po-
selska 20. Ukazat sie zeszyt IV. za r. 1927. ,Przegladu Notar-
jalnego" Organu Izb Notarjalnych Matopolski oraz Zrzeszenia
Notarjuszéw i pisarzy Hipoteaznych b. zaboru rosyjskiego. Za-
wiera tre$¢ nastenujaca:

1) Jubileusze, 2) Z prawa akcyjnego, 3) Dr. Stefan M.
Grzybowski: Pojecie Spotki Akcyjnej weditug projektu ustawy
o spotkach akcyjnych, 4) Ignacy Debicki: Zarys rozwoju prawa
rzeczowego amerykanhskiego, 5) Dr. St. St.: Uwagi o projekcie
czechostowackiej ordynacji notarjalnej, 6) Dr. Marjan Landau:
Przerwa przedawnienia w polskiem prawie wekslowem, 7) Dr.
Stefan M. Grzybowski: Z judykatury, 8) Dr. Stefan Breyer: Do-
kument czy notatka, 9) Wiadomosci biezace i komunikaty,
10) Przeglad dziet prawniczych, 11) Przeglad czasopism prawni-
czych, 12) Przeglad orzecznictwa, 13) Przegl. ust. i rozporzadzen.
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XIV. Przeglad Sadowy. Organ Zrzeszenia Sedziéow i Pro-
kuratorow Rzeczypospolitej Polskiej. Redakcja i Administracja:
Krakéw, Sad Apelacyjny, Grodzka 52, Nr. 2, Luty 1928. R. IV.
Zeszyt ten obejmuje nastepujace prace. A. Rawicz: W ostatniej
godzinie... Adw. Dr. Zygmunt Fenichel: Niejednolito$¢ orzecz-
nictwa Sadu najwyzszego. Dr. Stanistaw Mateta: Sadownictwo
a koscielny ceremonjat. Z. S. i P.: W sprawie uposazeniowe,j.
Sprawozdanie ze Zgromadzenia Czilonkéw Krakowskiego Kota
i Oddziatu Z. S. P. Zapiski bibljograficzne. Varja. Rozporzadze-
nia Wtadz Naczelnych z mocg ustawy i nader starannie dobrana
judykature Sadu Najwyzszego.

Przeglad orzecznictwa.
(Mo.) Orzecznictwo cywilne Sadu Najwyzszego.

Ordynacja zaczepna. Przedmiotem zwalczania mogg by¢ tylko czynnosci
prawne zdziatane przez diuznika, nie za$ czynnosci zdziatane przez osoby inne
bez wspétudziatu diuznika, choéby one dopiero nadawaly skuteczno$¢ dawniej-
szym czynnos$ciom prawnym dtuznika (Orz. S. N. z 30/3 1927. lll Rw, 2155/26).

Hipoteczne. Wspotwitasciciel hipoteczny niewydzielonej cze$ci nierucho-
mosci, posiadajacy za zgoda reszty wspoétwiascicieli czes$¢ fizycznie wydzielona,
moze te czes$¢ fizycznie wydzielong wazne sprzedaé¢. Zgoda reszty wspotwias-
cicieli na jej hipoteczne wydzielenie moze by¢ zastagpiona wyrokiem sadowym.
(Orz. S. N. z 15/3 1927. Rw. 1139/26).

Ad § 790 uc. Do ustawowej cze$ci spadkowej matzonka pozostatego
przy zyciu nie wlicza sie rzeczy darowanych mu przez wspétmatzonka za zycia,
jezeli wliczenie takie nie byto w umowie darowizny zastrzezone i jezeli daro-
wizna nie narusza przepiséw 88§ 785 i 951 uc. (Orz. S. N. z 14/12 1926. 11
Rw. 785/26).

Ad § 829 uc. Jezeli dekretu dziedzictwa przyznano spadkobiercom usta-
wowym spadek w cze$ciach, jakie podiug ustawowego porzadku dziedziczenia
na nich przypadajag ale z zastrzeniem, ze do masy ma by¢ wliczone to, co
kazdy ze spadkobiercow za zycia spadkowcy otrzymat (8 788, 790 uc.) i jezeli
prawo wtasnoséci do spadkowej realnosci wpisano podiug czesci w dekrecie
dziedzictwa podanych, to skarga jednych spadkobiercéw przeciw drugim o do-
puszczenie ich do wspoétposiadania spadkowej realnoséci w tych wtasnie czesciach
— jak wpis opiewa — nie moze by¢ merytorycznie rozstrzygnieta przed usta-
leniem, czy i ile ze spornej realnosci powodom sie nalezy i sam wpis hipo-
teczny tu nie rozstrzyga. (Orz. S. N. z 4/1 1927. Ill. Rw. 1496/26).

Ad 8§ 837 wuc. Jezeli rachunki zostaly juz ztozone, to chocby byty
nieudokumentowane i wadliwe, nie mozna zada¢ ponownego ztozenia rachunkow.
(Orz. S. N. z 26/4 1927. IIl. Rw. 709/27).

Ad 8 863 uc. i Ustawa z 18/12 1919 poz. 7, Dz. Ust. Nr. 2 ex 1920.
Pracownikowi nalezy sie ustawowe wynagrodzenie za prace w godzinach nad-
liczbowych, chociaz w umowie stuzbowej nic na ten przypadek nie postano-
wiono Orz. S. N. z 25/1 1927. Ill. R. 919/26).
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Ad § 863 i 1116 uc. oraz ustawa z 18/12 1919. Za prace ponad o$w
godzin dziennie wykonywang na polecenie bezposredniego przetozenego nalezy
sie pracownikowi wynagrodzenie od pracodawcy, chociazby tenze okdélnikami
zakazat pracy ponad o$m godzin a pracownik nie reklamowat przy wyptatach
perjodycznych natychmiast swej naleznosci. (Orz. S. N. z 23/3 1927, Ill Rw.
2095726).

Ad § 916 uc. OSwiadczenia woli, ztozone wobec drugiego,- cho¢by za
jego zgoda, dla pozoru, sa niewazne a interes wobec nalezy ocenia¢ podtug
prawdziwej jego natury. (Orz. plenarne S. N. z 1/3 1927. Il Rw. 458/26).

Ad 8§ 918 uc. i § 235 pc.Jezeli w toku sporu o dopetnienie umowy okaze
sie, ze jest ona niewykonalna, wolno powodowi skarge zmieni¢ i zamiast zgdacé
wykonania, od uwowy odstapi¢ i zada¢ zwrotu wiasnego $wiadczenia. (Orz. S. N.
z 8/3 1927. 11l Rw. 1823/26).

Ad § 1008 uc. Upowaznienie petnomocnika do zatatwienia sporu w drodze
polubownej uprawnia petnomocnika do zeznania zapisu na Sad polubowny.
(Orz. S. N. z 27/4 1927. lll Rw. 2078/26).

Ad § 1008 pc. Pelnomocnictwo procesowe nie upowaznia do zastepo-
wania mocodawcy przed Sadem polubownym ani do odebrania za mocodawce
wyroku polubownego. (Orz. S. N. z 3/3 1927. Ill Rw. 2192/26).

Ad § 261 i 332 pc. Skarga o0 wznowienie wniesiona w terminie usta-
wowym do sadu niewtasciwego nie moze by¢ uwazana za sp6zniona, jezeli ja
ten sad odstapi sadowi wtitasciwemu. (Orz. S. N. z 13/4 1927 1ll. R 102/27).

Ad § 100 nj. Wyraz ,bkraj”, uzyty w § 100 nj. dwukrotnie, oznacza
w pierwszym zwrocie caly obszar Panstwa, w drugim za$, w ktérym mowa
o0 sadzie powszechnym powoda, juz tylko obszar dzielnicy poaustrjackiej. (Orz.
plenarne S. N. z 27/4. 1927. 1ll R. 745/26,)

Ordynacja ugodowa. Umowy przyznajgce poszczeg6lnym wierzycielom
dtuznika, znajdujacego sie w postepowaniu ugodowem, wyjatkowe korzysci
(8 47 ord. ugod.) jak i egzekucyjne prawo zastawu nabyte przeciw takiemu
diuznikowi, pozostaja i wéwczas niewazne i bezskuteczne, gdy sad ugodowy
odmoéwi zatwierdzenia ugody (Orz. S. N. z 12/1 1927. IIl Rw. 2286/26).

Prawo miedzydzielnicowe. Katolik z b. dzielnicy austrjackiej nie moze
zawrzeé waznego malzenstwa z rozwiedziong ewangieliczkg z b. Krélestwa
Kongresowego. (Orz. S. N. z 15/3. 1927. Ill. Rw. 515 27.).

Odsetki prawne. Rozporzadzenie Prezydenta Rz. P. o odsetkach prawnych
stosuje sie takze do wierzytelnosSci w walucie zagranicznej. (Orz. S. N. z 27/4.
1927. 1Il Rw. 2049/26.")

Obroét nieruchomos$ciami. Akt sprzedazy nieruchomos$ci cudzoziemcowi
bez uprzedniego zezwolenia Rady Ministrow jest bezwzglednie niewazny i poéz-
niejsze uzyskanie rzeczonego zezwolenia nie moze tej niewaznosci uleczyé¢. (Orz.
S. N. z'3,4. 1925. I. C. 2204/23))

Ordynacja adwokacka. Adwokat, majacy siedzibe na obszarze b. zaboru
niemieckiego, moze wnosi¢ pisma do sadéw, potozonych na obszarze prawa
austrjackiego. (Orz. S. N. z 11/5. 1927. lll Rw. 1526/263)

) Orzeczenie powyzsze polega na uchwale plenarnej Sgdu Najwyzszego
z 2/4. 1927 w sprawie Rw. 1149/26. Uchwalg tg Sad Najwyzszy odstapit od swej
dawniejszej odmiennej praktyKki.

-) Powyzsza opinja Sadu Najwyzszego jest ogtoszona w petnem brzmieniu
w urzedowym zbiorze orzeczen zgromadzenia ogdlnego Sadu Najwyzszego za
(ata 1922, 1923, 1924 i 1924 i 1925 na str. 119. i w Ruchu prawniczym i ekono-
micznym ex 1922 na str. 868.

Czcionkami Drukarni Powszechnej w Krakowie, ul. Na Grédku L. 2.









