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Dr. ANZELM LUTWAK (Lwow).

0 fikcyjnej powadze sadu i stanu¥®).

Powaga sagdu — urzedu — stanu: ktéryz prawnik o niej
nie mysli, nie prawi, nie pisze? — Zdawaloby sie, ze sg to
pojecia i zagadnienia juz wszerz i wzdtuz przeorane i do sa-
mego dna zgiebione — a jednak, wieluz to moze o sobie
twierdzi¢, ze prawigc lub piszac o ,powadze sadu”, czy ,po-
wadze stanu“, wie przynajmniej, o co im wiasciwie chodzi ? To
tylko pewne, iz niemasz na ustach i pod piérem prawnika stowa
czestotliwszego nad stowo ,,powaga“ — lecz tez niemniej pewna,
iz nie masz stowa bardziej zuzytego i naduzytego, bardziej wy-
jatowionego i znieprawionego stowa w catem stownictwie praw-
niczem!... Sakramentalne i magiczne to stowo!, Z chwilg, gdy$
je wypowiedziat, juz cie jakie$ niewidzialne moce porwaly i u-
niosty w Swiat dziwow i czar6w i zanim sie opatrzyte$, juz cie
wtracity w wiry i wary upiornego boiska, na ktérem Patos i Fra-
zes, Fikcja i Obtuda w makabrycznych tanach szaleja... Czy nie
pomys$limy wreszcie o jakim egzorcyzmie — odzegnaniu sig ?...

Przed rokiem mniej wiecej — (przypadkowa to tylko pod-
nieta niniejszych uwag, jedna z wielu zresztg!) — wyczytatem
we wychodzacym zu Poznaniu CzasopiSmie adwokatéw polskich
(Nr. 1—3 z r. 1930) obszerny artykut tamtejszego wiceprezesa
sadu okregowego, p. J6zefa Paleckiego p. t. ,Powaga
sadu“ z podtytutem ,Wyktad w kole sedziéw i prokuratoréw”.
Wyktad — a wiec co$ naukowego, co$ dla taknagcych wiedzy
i oSwiaty. Nie mniej tez, jak na 10 stronicach duzego formatu
tego czasopisma, wytozyt p. wiceprezes swojg doktryne o po-
wadze sadu, na podstawie swoich spostrzezen jako przewodni-
czgcego izby karnej, a wiec nie tyle teoretycznie i pozytywnie,
ale raczej praktycznie i negatywnie, t. j. od strony wykroczen
przeciw powadze sadu, przyczem dobitng chtoste wymierzyt prze-
licznym nieobyczajom, ktére zakradly sie do naszego trybu

*) Cenna ta praca zastuzonego redaktora Gtosu Prawa iwybitnego estety
polecamy szczegdlnej uwadze. (Red.).
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postepowania i zachowania sie w sadzie. Naszego t. j. sedzidw,
prokuratoréw i adwokatéw. Wychowany na ideatach i metodach
edukacji pruskiej, dla ktérej niejednokrotnie gteboki wyznaje
respekt i efekt, podzielit autor z niemieckg prawie systematycz-
noscia i gruntownoscig przedmiot swego wykiadu na 8 rozdzia-
tow, a w tych mieszczg sie poszczego6lne, przewaznie ponumero-
wane ,punkty“ coraz to innej grupy czy odmiany grzesznikéw
i bolagczek powagi sadu.

Na og6t wyktad ten nie jest niczem swiatoburczem, ani $wiato-
twérczem; mimo to zastuguje na omoéwienie jako rzecz ogromnie
typowa i w swoim rodzaju klasyczna, proszgca sie niejako o przy-
jecie jej za punkt zaczepny egzorcystycznej analizy powagi sadu
i stanu. A dziwny to tez artykut — tem mianowicie, ze w szcze-
gétach, w przewaznej czesci wytykéw i przykazan, jakiemi autor
peten poczucia swego autorytetu w rzeczach powagi sadu nas
obdarza, ma on bez watpienia racje — ajednak: im wiecej tych
poszczegélnych racyj nabiera, im bardziej sie w tej jego racje
zapuszczamy, tem bardziej w mgle rozptywa sie i rozprasza to,
na co sie te racje miaty ztozy¢: powaga sadu...

Gdy autor np. postuluje, aby rozprawy rozpoczynaty sie
bez opo6znienia, aby sedziowie w czasie rozpraw nie szeptali
z sobg, ani nie zajmowali sie¢ czem innem, gdy zada, by nie
mowito kilku na raz, by jeden drugiemu nie wpadat w stowo,
by prokurator przychodzit do rozpraw réwnie gruntownie przy-
gotowany jak obronca, by wogdle nikt, wiec ani przewodniczacy,
ani wotanci, ani zastepcy stron, ani Swiadkowie lub biegli, nie
dopuszczali sie zadnych niewtasciwosci w formie i sposobie za-
chowania sie lub wystawiania sie — to sg to dla nas oczywiscie
prawdy znane i uznane, niemal same przez sie zrozumiate. Lecz
jesli sie te prawdy rozprzestrzenia przez 10 duzych stronic druku
i to w poniemieckim stylu i sensie autora — to miarkuje sie
w koncu, iz ta lekcja bontonu i drylu ma najwidoczniej na celu
uczyni¢ z forum sgdowego sztube czy internat czy plac musztry
czy w najlepszym razie ,,$wigtynie“... a z funkcjonarjuszéw wy-
miaru sprawiedliwosci wzorowych malcéw, klerykéw, lub podko-
mendnych p. przewodniczgacego, zapatrzonych w niego ,na
bacznos$¢" i pochlonietych przedezuszystkiem troskg o utrzyma-
nie wzglednie ,podniesienie” powagi sadu, jak ja sz. autor poj-
muje i celebruje...

Co to jest ,powaga sadu" i na czem sie ona zasadza, tego
p. wiceprezes w swoim wyktadzie nie dotyka, to sna¢ poczytuje
za ,powszechnie" wiadome", a niemniej tez nie zdradza zadnej
watpliwosci, ze wszystko to, co nam przykazuje, stanowi bez-
wzgledny i bezwyjgtkowy warunek powagi sadu i ze naodwrot:
Sciste przestrzeganie wszystkich jego dyrektyw edukacyjnych
gwarantuje sadowi powage w hajwyzszej potedze. To tez kazda
swojg nauczke wygtasza jako niezaprzeczalny dogmat — tak
m. i. wyklucza dogmatycznie, izby w czasie rozprawy ktokol-



99 -

mwiek — (précz oczywiscie przewodniczacego) — bez poprosze-
nia o gtos osmielit sie cho¢by tylko dwa stowa, stowo, stowko
lub samg pare z ust wypusci¢. Dos$¢ przytoczy¢, ze p. wicepre-
zes wedtug wiasnego wyznania szokuje sie i indygnuje nawet
tem, gdy adwokat, pragnac przystuzy¢ sie przewodniczacemu,
ktéry zazadat czego$ od starego, nie styszacego juz dobrze
woznego, powtdrzyt, wotajac gtosno w kierunku woznego stowa
przewodniczgcego, chociaz przewodniczacy go bynajmniej o ta-
kowg ,,pomoc nie prosit* (sic: takowg pomoc!)...

Niechaj tez nikt nie powazy sie, gdy p. wiceprezes prze-
wodniczy, rzuci¢ uwage lub pytanie do s$wiadka ,w postawie
siedzgcej lub tylko napét wstajgc i opierajgc sie na jednym
tokciu, albowiem ,powaga rozprawy sadowej wymaga, aby pro-
kurator i obronica zadawali pytania Swiadkom i biegtym stojgco”.
Z niektamang zgrozg stwierdza autor, ze znachodzg sie nawet tacy,
co ,uwazajg, ze siedzaco takze mozna".. albo Ze takie ,niezu-
petne wstawanie, gdy sie moéwi do sadu lub do Swiadka, takze
wystarcza"!

Lub co powiedzie¢ na to, ze prokurator podczas rozprawy
podchodzi do przewodniczacego i mu co$ szepce! Lub skiada
wizyty w pokoju sedziow! Przyczem autor nie omieszkuje za-
uwazy¢, ze ,wielka czes¢ adwokatéw robitaby to samo, gdyby
nie fizyczna zapora, t. j. podjum i barjera"... Lecz to nic jeszcze
wobec faktu takiego oto (cytuje!): ,zdarzyto sie nawet, ze pod-
czas rozprawy czytali gazete jeden ze sedziéow i prokurator" !
A w punkcie 10 rozdziatu Il. sz. autor wybucha juz jawnem
oburzeniem, brzmigcem jak nastepuje: ,A pozy niemozliwe!
Np. pan sedzia roztozyt sie wygodnie w swym fotelu, bokiem
do sedziowskiego stotu, wyciggnat nogi jak najdalej ku prze-
wodniczagcemu i zatozyt rece na brzuch. Ta poza nie byta piekna,
ale nie byta jeszcze straszna".. Straszng stata sie mianowicie
dopiero u prokuratora, ktéry (cytuje dalej:) ,za takim przykia-
dem utozyt sie malowniczo i ziewnat z catej duszy, nie zatykajac
ust. Pod tg sugestjg ziewngt natychmiast (!) adwokat i rozszerzyt
szeroko paszcze, chcialem powiedzie¢ usta — (ale, ze tez p. wice-

prezes mégt jednak na chwile wypas¢ z dobrego tonu! — przyp.
madj) — i takze ust nie zastonit'l..
Ale — ale — czy wolno mi, panie wiceprezesie, powstaw-

szy z miejsca i poprosiwszy grzecznie o gtos, zapyta¢ z calym
respektem, od kogo wyszta pierwsza sugestjg do ziewania — ta
ktorej ulegt juz prokurator i czy przypadkiem pan przewodni-
czacy swojg metodg prowadzenia rozprawy nie wzniecit epidemji
ziewania, rozkladania sie wygodnie w fotelach i wyciggania nog
jak najdalej...? Wyznaje to z catym respektem, na jaki mnie
wobec p. wiceprezesa sta¢, ze jeslibym miat szczescie uczestni-
czy¢ w charakterze obrohAcy w dwu lub trzydniowej rozprawie
pod kierownictwem szan. pana wiceprezesa, to nie recze, czy
w koricu bedac od tylu godzin pozbawiony przezeh swobody
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ruchéw i swobody gtosu, nie popadibym w katalepsje lub juz
conajmniej w chrapanie, bez poprzedniego poproszenia o gtos.
C’est vraiment plus fort que moi! Paszcze adwokackie nie
znoszg wogoble zbyt diugiej szczelnosci i po diuzszem przymu-
sowem diawieniu przyrodzonego sobie gtosu, zwykly ostatecznie
wybucha¢, jesli juz nie czem$ wyrazniejszem, to przynajmniej
zywiotowem chrapaniem.

Sz. autor nie ma tez, do adwokatéw szczegdlniejszego po-
ciggu. Przewazng cze$¢ swego wyktadu poswiecit wprawdzie
przywarom i zdroznosciom sedziéw i prokuratoréw, z czego atoli
nie nalezy bynajmniej wnosi¢, by adwokaci rzadziej od tamtych
przeciw powadze sadu grzeszyli. Autor stwierdza owszem wy-
raznie, ze ,tak nie jest: bladza daleko wiecej, a $wiadczg o tem
liczne powotywania do porzadku i grzywny, nakiadane, co prawda,
zwykle na jednych i tych samych adwokatéow. 1 diugi i ciezki
bytby rozdzial, ktéryby o ich uchybieniach traktowat"... Ale
poco, nieprawdaz, rozwodzi¢ sie nad uchybieniami adwokatdw,

skoro mozna je wcale wygodnie ukréca¢c — grzywnami, nakia-
danie grzywien, jak wiadomo, przyczynia sie — i to nawet wal-
nie! — do podzwignienia podupadtej powagi sadu...

Jak tedy widzimy, autor ,Powagi sadu" reprezentuje Ow
osobliwy i do syta nam znany typ sedziego, co to bez strofo-
wac i kar porzadkowych radzi¢ sobie nie umie i bez nich urzedu
swego nie rozumie. Prawo sadzenia i karania uzycza temu typowi
sedzidw jakiego$ bezgranicznego, niewzruszalnego poczucia nie-
tylko powagi i autorytetu, lecz zgota bezgrzesznosci i doskona-
tosci. Nie dziwota wiec, ze sz. autorowi trudno pogodzi¢ sie z tym
fatalnym stanem rzeczy, iz ponad nim jest jeszcze Sad Najwyz-
szy, ktéry od czasu do czasu jego wyroki uchyla... W pewnem
miejscu podniostego wyktadu o ,powadze sadu" czytamy: ,O za-
sadach i sposobach (sic!) Sgdu Najwyzszego moéwi¢ nie dede...
Powiem tylko, ze zbyt czeste znoszenie wyrokéw obniza niemato
powage izb karnych"... Znosi¢ wyroki takiej powagi sgdowej, jak
p. wiceprezes, — czy to nie istna profanacja®...

W koncu tez bez zdziwienia dowiadujemy sie z tego wy-
ktadu, ze Jego Doskonato$¢ p. autor aspiruje poniekad nawet
na reformatora duszy narodu i to podiug modly niemieckiej.
Stwierdza on bowiem, ze wytkniete przezen zaniedbania i nie-
domagania, majg swe zrodto w nieszczesnych wilasciwosciach
narodu polskiego, jakoto: ,snujgca sie w catem prawnem zyciu
Polski odwieczna polska ni¢ zbytniej humanitarnosci“ (siei),
dalej towarzyskos$¢, ktéra zdaniem autora ,psuje towarzystwa",
polska poufatos¢ i wielomdéwnosé¢, przyczem jeszcze ,Polacy
maja daleko wiecej talentu od Germandw do pozy i nastrojow" —
podczas gdy u tych ostatnich widzi i stawi szereg cnét, przy-
czyniajacych sie do umocnienia i uswietnienia powagi sadu, jak
w szczeg6lnosci ,germanska wstrzemiezliwosé w moéwieniu, idaca
z inklinacji, bra¢ rzeczy na rozum", zdolno$¢ Niemcéw do usza-
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nowania tego, ,C0 z rozumowego, specjalnie panstwowego po-
rzadku uszanowac¢ nalezy”, no i wogdle ich ,Korrektheit"...

Te dalekosiezne refleksje daja tez autorowi asumpt do prze-
bolesnego ustalenia faktycznego, iz ,urzedowanie w dawnej
Polsce nie byto zorganizowane biurokratycznie i ze sady odby-
waty sie wsérod zjazdéw i zabaw"... Z niematym tez bélem serca
stwierdza autor, iz w ,Panu Tadeuszu" przez calg osnowe po-
ematu ,raz tylko jeden méwi Podkomorzy o wiasciwej przyczynie
zjazdu i przedstawia spor Sedziego z Hrabig o zamek horesz-

kowski. | przy jakiej sposobnosci przedstawia? Przy kolacji!
Zresztg cate towarzystwo bawi sie ustawicznie, poluje, zbiera
grzyby i uklada mariaze"... Mozemy zatem zywo wyobrazi¢ so-

bie, o ile powazniejsza, dostojniejszg i bardziej rzeczowg, bar-
dziej w sensie niemieckiej ,Korrektheit” bytaby polska epopeja
narodowa, jesliby Adamowi Mickiewiczowi danem byto dozy¢
pana wiceprezesa Paleckiego i przed oddaniem rekopisu ,Pana
Tadeusza" do druku zasiegna¢ jego fachowej opinji icenzury!...

, Byt tu dawniej sad niemiecki" — wspomina z utesknieniem
p. Palecki — ,a ton jego rozpraw byt wielce powazny. Bylem
przed wojna na rozprawie izby karnej rosyjskiej i znalaztem ton
rozprawy jeszcze powazniejszym". — O nie lamentuj, czcigodny
panie wiceprezesie, twoéj wilhelminsko-carski ideat powagi sgdo-
wej jeszcze nie sczeznagt — zdaje sie owszem byé wraz z tobg
na czasie powojennej obyczajowosci i kultury prawnej!

Nie dawniej oto jak przed Kkilku tygodniami czytaliSmy
w dziennikach sprawozdania z rozprawy przed faszystowskim
» Tribunale speziale per la difesa dello Stato“ (Trybunat spe-
cjalny dla obrony panstwa), w sprawie przeciw przywodcom
sprzysiezenia republikansko-demokratycznego, Robertowi Baue-
rowi i Ernestowi Rossi, skazanym przez ten trybunat na stosun-
kowo jeszcze tagodng kare po 20 lat ciezkiego wiezienia. Po-
waga pruskich czy carskich sadéw jest poprostu zerem wobec
powagi takiego faszystowskiego trybunatu zbawienia panstwo-
wego. Jak twierdzit np. sprawozdawca niemieckiego ,Berliner
Tageblatt”, nie masz na S$wiecie sadu, ktéremuby asystowato
tyle uzbrojonych ludzi, co temu trybunatowi.

Poczawszy juz od ulicy, cate kompanje karabinieréw, policji
i milicji faszystowskiej — wielokrotna kontrola dowodéw o0so-
bistych — na sali czarno sie robi w oczach od czarnych koszul
i czarnych rekawiczek, w ktorych tkwig karabiny z nasadzonemi
btyszczacemi bagnetami — a tu znéw od strony trybunatu wzrok
oléniewajg galowe mundury lub togi z srebrnemi i ztotemi lamami,
naszyciami, szlifami, sznurami i, last not least, orderami — wy-
sokie rangi, wspaniale brzmigce tytuty niektoérych dygnitarzy
tego trybunatu i jego zbrojnej Swity i asysty zginaja, przygnia-
taja kazdego cywilnego prostaczka do ziemi, przygwazdzajg na
bezruch do miejsca — a przytem co za wytworno$¢ manier
kazdego z tych wirtuozéw powagi sadu, delikatno$¢ tonu, wiele
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pieknych i uroczystych gestéw, wiele uprzedzajgcej, ba nawet —
jak stwierdzajg sprawozdawcy — zniewalajgcej uprzejmosci
w kazdem ich odezwaniu sie — stowem, atmosfera i nastréj juz
nie jakiej$ tam pospolitej, przepisowej czy prawidtowej powagi
sadu, lecz splendoru, grandezzy, majestatu — powaga sgadu non
plus ultra, z niezréownanym kunsztem zainscenizowana, ktérej za*
ledwie tylko jeden szczeg6t, jeden niepozorny fakt, jeden nie-
pokazny, niewypolerowany sprzet sceniczny zdaje sie zdzie-
ra¢ maske z twarzy: to mianowicie klatka dla oskarzonych —
tak jest, dos¢ duza, zelazna klatka pod $ciang na waskiej tawie
— takasama, jakiej uzywa sie w cyrku przy produkcjach z dzi-
kiemi zwierzetami — klatka pod dozorem karabinieréw, potysku-
jacych galowemi mundurami i bagnetami — klatka, w ktorej
jeden z oskarzonych, gdy chce dobrze styszeé, co moéwi jego
towarzysz wyprowadzony z niej do przestuchania przed majestat
tego trybunatu, musi trzymaé¢ sie kurczowo zelaznych sztab
klatki i przycisng¢ twarz do nich... Okropny widok! dodaje
sprawozdawca ,Berliner Tageblatt'u”...

Oto powaga sadu, jak ja sobie wymarzyt p. Palecki: niczem
niezachwiana, niewzruszona, wolna od staropolskiej — (bo nie
moéwmy o nowopolskiejl) — ,zbytniej humanitarnosci“ ! Powaga
sgdu pod kazdym wzgledem wykonhczona i zapewniona, bo juz
nie zagrozona nietylko zadnemi ,zwischenrufami” ani ziewami
usypiajacego prokuratora czy obroncy, lecz nawet nie zagrozona
perhoreskowanemi przez p. Paleckiego ,sposobami” Sagdu Naj-
wyzszego: wyrok tego trybunatu bowiem jest bezapelacyjny,
ostateczny! A gdy ten trybunat ukazat sie na sali, gdy jeden
z galowych milicjantéw tubalnym gtosem, tonem rozkazu wota:
~Wysoki trybunat specjalny dla obrony panstwa wstepuje na
sale!* — gdy wszyscy powstajg rzedami, Scianami — i gdy nie-
jeden, a zwlaszcza 6w w klatce, blednieje i niemieje jak Sciana:
0, juz w tej chwili pomimo catej wytwornosci i uprzejmosci tego
trybunatu odzywa sie gtuchym jekiem w sercu postronnego stu-
chacza straszliwa wies¢ piekta dantejskiego: ,lasciate ogni spe-
ranza voi ch’entrate/“...

Nie zginat tedy, lecz rozrasta sie owszem w ogromng po-
tege ideat powagi sgadu bez ,zbytniej humanitarnosci i towa-
rzyskosci", powagi wielce ceremonjalnej, etykietalnej, formalnej,
na pozo6r nadzwyczaj kulturalnej, acz w samej rzeczy brutalnej...
Rzecz tez catkiem jasna, dlaczego zwolennicy tej powagi sadu
tak bardzo upodobali sobie poréwnanie ,przybytku sadowego
z Swigtynig Panska", rozprawy sadowej z nabozenstwem a se-
dziego z kaptanem Bozym (tak w szczegélnosci réwniez p. se-
dzia Tadeusz Pietrykowski w temze czasopismie Nr. 5—6
z r. 1930 p. t. ,Jeszcze o powadze sgdu"): albowiem, zapomocg
tego pordwnania wchodzi sie w bezposrednig komitywe, prawie
ze w spotke z Wszechmoca, z Nieomylnoscig i Nietykalnoscig —
poréwnaniem tem najtatwiej uzasadni¢ i zgloryfikowaé¢ postulat
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bezgranicznej witadzy i bezgranicznego autorytetu z tytutu sa-
mego urzedu sedziowskiego, chociazby go piastowata jednostka
bezgranicznie ograniczona...

Z tg straszng fikcjg trzeba skoriczy¢! Bo celem jej istotnym
jest wywyzszenie i uwielmoznier.ie jednostek, pozbawionych
wewnetrznego powotania sedziowskiego, a nastepstwem tej fikcji
jest duchowy upadek i moralny rozktad wymiaru sprawiedliwosci.
Dzieki tej fikcji mnoza sie sedziowie stawiajacy sie ponad prawem,
Wyznajacy zasade: sic volo, sic iubeo, stat pro ratione voluntas!
— i dajacy sie uzy¢ do kazdego przedsiewziecia zainaugurowa-
nego pod popularnem dzi$ w Polsce hastem ,tamania prawa przez
zycie®. Jest ich juz tylu, ze mozna z nich ztozy¢ dowolng ilos¢
-Tribunali speziali per la difesa dello Stato“...

Wiedzcie tedy, iz nie wierzymy w ,kaptanstwo" wasze!
A zresztg urzad sedziowski nie jest i nie moze by¢ zadnem
kaptanstwem, bo sala sgdowa to bynajmniej nie Swigtynia, w ktérej
cztek w skupieniu ducha, w bezmiernej skrusze i ciszy zwierza
sie swemu Bogu. To raczej forum przyziemnych, arcyludzkich
przeciwienstw, zatargéw, zamieszek, rozwodoéw i tragedji, pod-
danych przymusowi arcyludzkiego prawa i arcyludzkiej jego
wyktadni, nie za$ mitosierdziu i rezygnacji. To forum, Kkrwig
i tzami przepojone, z ktérego rzadko kiedy Zgoda i Przebacze-
nie wschodzi, a przewaznie Kleska i Pogrom jednemu, a Zwy-
ciestwo i Trjumfu Orgja drugiemu w udziele przypada. To forum,
ktére pomimo wszelkich solenizacyj, edukacyj i konsekracyj, ja-
kiemi najsamolubniejsi augurowie Temidy pragneliby je ustatko-
wac, ujarzmi¢ zawilaszczyé i wylaczy¢é od zgietku i zametu zy-
ciowego, pozostanie na wieki tem, czem od wiekéw byto: potrosze
rynkiem i targowicg, potrosze teatrem tragikomicznym, potrosze
polem bitwy, potrosze pieklem... Tylko nie Swigtynia Panska!
Bo tez, jak dotad, brak nam dotkliwie dostatecznej ilosci praw-
dziwych kaptanéw do jakiego takiego unaboznienia tak prze-
licznych przybytkéw Temidy; a same wysztafirowanie sie sza-
tami pontyfikalnemi i nienagannemi manierami, jak o tem marzg
w snach trjumfalnych acz zwodniczych pp. Paleccy i Pietry-
kowscy, nie spetni swego celu nigdy!

Zaprawde wiec: nie tyle w zaniedbaniu dobrych form za-
chowania sie (acz niewatpliwie zawsze iwszedzie pozgadanych !),
ani w niedorozwoju sedziowskiej witadzy Ilub autorytetu, ani
wreszcie w niedoborze insygnjow tej wiladzy i tego autorytetu,
tkwi upadek i profanacja powagi sadu, ile raczej w tem, iz na
sagdach nazbyt czesto zasiadaja biurokraci i bigoci, samolubni,
zazdros$ni i zarozumiali, dbajacy gtdwnie o swdj osobisty splendor
i autorytet, ktérym nigdy nie do$¢ uwielmoznienia — a przytem
zbyt ciasnoduszni, oby poja¢, czem jest i w czem sie zasadza
prawdziwa powaga sadu i ,stanu”, do ktérego cielesnie tylko,
z etatu i rejestru tylko przynaleza... (Zob. méj artykut ,Sad nad
sagdem” w Nrze 11 ,Glosu Prawa" z r. 1930 i omoéwiong w nim
ksigzke Waltera Rode: ,Justiz").
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Czernie jest i w czem sie zasadza powaga sadu — urzedu
— stanu, o ktérej tak gwarno na zebraniach i sgdach ,stano-
wych", w paragrafach, pismach i mowach prawnikéw wszelakiego
ordynku i autoramentu? — Czy ona rzeczywiscie istnieje?
Czy moze jest raczej zmysleniem, urojeniem, fantomem ? — Czy
sad lub stan zawodowy jako taki moze mieé¢ i wydziela¢ jakas
swoistg, wiasng powage? —

Rzeczom stanowigcym materjalng substancje $wiata, niepo-
dobna jako takim przypisa¢ ,powagi”". A jednak — tancuch nie-
botycznych lodowcéw, gwiazdziste niebo, bezmiar oceanu cho-
ciazby najgwattowniej wzburzonego, tajemniczo szumigcy bor,
cmentarz pomnikami i cyprysami zarosty — zdajg sie tchnaé
tak niezgtebiong ,powaga"”, ze odczuwamy to jako blasfemje,
jesli ktos na tych duzych rzeczach, np. na szczycie Mont Blanku
lub na cmentarzu, dopusci sie naruszenia przyzwoitosci lub cze-
go$ wogdle, co z temi rzeczami, z temi miejscami nie pozostaje
vj harmonji.. Uwazamy wowczas, ze obrazono ich powa-
ge... A wiec w pewnem znaczeniu s to przedmioty ,powazne"
— ot6z w jakiem znaczeniu? Odpowiedz: w znaczeniu natu-
ralnego, a przytem nadpowszedniego, nadnizinnego ustosunko-
wania sie do wiecznosci i nieskonczonosci!...

Gdy za$ ta ,powaga rzeczy" sprzagnieta jest nierozigcznie
z naszg psychika, z duchem ludzkim jako jego percepcja, przeto
temsamem niewatpliwie zyje w nas samych, w cztowieku kultu-
ralnym, to poczucie przyrodzonego ustosunkowania i ustopnio-
wania wszystkiego co dobre, wznioste i piekne w bezmiar wiecz-
nosci i nieskonczonosci. Zachowanie sie, postepowanie i dziatanie
zgodne z tem oto poczuciem, stanowi nasza wilasng, osobistg
powage. A jestto poczucie jedno z najbezposredniejszych, naj-
bardziej spontanicznych i przeswiadczeniowych, ktoére nie zna
i zna¢ nie chce zadnych wiezéw, ni zadnego dyktatu!...

Prawdziwie zatem powazac i szczerze uznawa¢ mozemy tylko
kogo$, kto wyrost pod jakimkolwiek ogdlnoludzkim wzgledem
ponad powszednio$¢, ponad poziom ,ogdélnoludzki". Nie moge
chyba uznawaé, powaza¢ orangutana lub kanibala w ktorego
dzikiej i bezwiednej przemocy mimowoli sie znalaztem ; nie moge
tez uznawaé, powazaé siepacza, znecajacego sie nademng sa-
dystycznie w wiezieniu, w ktérem mnie wbrew prawu brutalng
przemoca osadzit; nie moge réwniez uznawaé, powaza¢ kretyna
w szkartacie krélewskim lub w szacie pontyfikalnej. Bo wszyst-
kim tym istotom, acz zyjacym i napozdér nawet arcypowaznym
i wielmoznym, brak zupeinie wspomnianego powyzej naturalnego,
a przytem nadnizinnego ustosunkowania do wszechbytu...

Rzecz jasna pozatem, iz cztowiek jako istota fizyczno-du
chowa, ktoérej rozwoj poprzez cnoty idzie najwidoczniej od ciata
ku coraz wyzszemu uduchowieniu, (nie za$ naodwro6t !), moze sie
ustosunkowywac¢ i ustopniowywac tylko wzgledem istot réwno-
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rodzajowych, a wiec tez nie w sposob wylgcznie cielesny, po-
wierzchowny, formalny, lecz w sposéb zasadniczo dachowy. Nie
mozemy przeto — o ile chodzi o wzbudzenie prawdziwego po-
czucia powagi — z nikim sie mierzy¢é ani wzrostem, ani obje-
toscia lub waga ciata, ani uroda lub postawa, ani sitg fizyczna,
a jedynie i wylacznie pierwiastkami duszy, wartosciami inteiek-
tualno-moralnemi.

W Swietle powyzszych przestanek staje sie oczywistem, ze
wszelki zawdd wzglednie ,stan“ intelektualno-moralny i wszelka
instytucja, w ktorej tego rodzaju zawdéd wzglednie ,stan“ dzia-

talnos$¢ swoja rozwija — wiec tez np. sagd — moga i powinny
byé natchnione powaga, ale bynajmniej nie specyficznie ,sta-
nowa" i nie specyficznie ,zaktadowg" — jak réwniez nie po-
waga cielesng tylko, t. j. zewnetrznosciowa, obchodowag lub tez
przepisowag czy przymusowa... Stowem — Panowie! dochodzimy
do wniosku, ze wszystkie te nasze i wasze ,powagi sadu”

i ,powagi stanéw", ktére w dyscyplinie wzglednie ,etyce sta-
nowej" nawykliSmy $ladem tradycyj autorytetu cielesnego na-
wigzywa¢ do samych zewnetrznosci (np. do hierarchji, rangi,
stanowiska, starszenstwa, form zachowania sie it. p.), sa fikcjami,
nie majgcemi z prawdziwag, duchowa powaga zadnej wspolnosci.
Miedzy jedna a druga z obu tych powag jest tasama bodaj roz-
nica, co miedzy kulisg, wyobrazajgca grzbiet alpejski, a rodo-
witemi Alpami...

Uswiadomiwszy sobie to wreszcie, bylby czas juz dosé
pézny do wyzwolenia sgdownictwa i rzecznictwa prawnego
z kleszczéw ,tradycyjnej" dyscypliny Powaznisiow sadu i wyt-
wornisiow stanu. Kto w danem miejscu nie zachowal sie pra-
widtowo, ten dopuscit sie wiekszego lub mniejszego przekroczenia
porzadkowego, ktére w wielu wypadkach tlumaczy az nadto
dostatecznie danym zbiegiem niezaleznych oden okolicznosci —
atoli nie dopuscit sie i nie mégt nawet dopusci¢ sie przez to

obrazy powagi sadu lub stanu, gdyz ta — o ile tylko jest praw-
dziwag w znaczeniu poprzednio wytuszczonem — ale nie podlega
wcale tego rodzaju ,przypadkowosciom” i nawet do sadu ani

do ,stanu" nie jest wcale przywigzana .. 1jeslibySmy potrafili kté-
rykolwiek ze stanéw prawniczych rozdzieli¢ na dwie grupy,
z ktoérych jedna skladataby sie z wytwornych nicponiéw i po-
waznych gtupcéw, a druga z szorstkich i rubasznych, lecz za
to nawskro$ sumiennych i wysoko uduchowionych osobistosci,
to okazatoby sie niechybnie, ze ta druga grupa zazywataby pet-
nej i rzeczywistej powagi, a pierwsza zadnej, — a temsamem
posrednio wysztoby bardzo rychto i dowodnie na jaw, ze do-
tychczasowa ,etyka i dyscyplina stanowa" jest w najlepszem
tego stowa znaczeniu szkota miernoty i obtudy. Znamiennym jej
stygmatem jest pograzenie sie w postepowaniach tajnych, jak
wszystko, co nie posiada wiasnego zycia i boi sie lub wstydzi
dziennego $wiatia.
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Adwokat Dr. GOLDBLATT.

Unifikacja adwokatury i wolna przesiedlnosg,
a Wiadze publiczne 1 Korporacje stanowe.

i
Zyjemy chwata Bogu w trzynastym roku niepodlegtosci Pan-
stwa. Od pierwszej chwili jej odzyskania Matopolski stan adwo-
kacki walczy o ujednostajnienie naszej adwokatury i dopuszczenie
wolnej przesiedlnosci na catym obszarze Rzeczypospolitej. Rzecz
dziwna i niezrozumiata! U nas walczy¢é sie musi o sprawy
i prawa, ktére gdzieindziej miarodajne czynniki w interesie

og6tu — bez inicjatywy i walki ze strony ludnosci i poszcze-
gbélnych jej warstw — same wprowadzajg i ustawodawczo
normuja.

U nas wszyscy sa zgodni w tem, ze ujednostajnienie adwo-
katury na catym obszarze panstwowym, stworzenie dla niej jed-
nolitej organizacji — jest jednem ze zadan i celow ujednostaj-
nienia naszych instytucji prawnych, zcementowania spotecznosci
i uporzadkowania zycia prawnego w Panstwie. A mimo to ad-
wokatura polska pozostaje do dzi§ dnia tréjdzielnicowg i po dzi$
dzien niema w Polsce jednolitej organizacji i ustawy adwokackiej.

Od 13 lat wota sie i pisze, ze nalezy usung¢ zaborcze stupy
graniczne, te zywe hanbigce pomniki dawnej niewoli, ze nalezy
odbudowa¢é¢ zycie panstwowe na swoistych, nowych podstawach
i zasadach wolnosci, a jednak postulaty te nie moga doczekaé
sie zrealizowania.

A przeciez dla adwokatury rodzimej niwelacja pozaborczych
urzadzen i ograniczen, wprowadzenie jednej jednolitej adwokatury
w calem Panstwie stanowityby niewatpliwie zapoczatkowanie
nowej ery dla naszego zycia prawnego i rozwoju polskiego
praktycznego tj. zawodowego prawnictwa.

Wiec mimo tych zgodnych przekonan i pomimo takich nie-
jako dogmatycznych wskazan adwokatura polska jest do dzis
dnia — jak dawniej — podzielona na zabory. We wszystkich
3 pozaborczych dzielnicach stan i zawéd adwokacki urzadzone
sa na odmiennych, obcych zasadach, rzadza sie réznemi pra-
wami, a dawne stupy i kordony graniczne hermetycznie zamykaja
wrota jednej i tej samej zlgczonej ziemi polskiej dla adwokatow,
obywateli tegosamego panstwa li tylko dlatego, ze pochodza
z innej, dawnej zaborczej dzielnicy.

Przenoszenie sie adwokatéw z takiej jednej prowincji do
drugiej, osiedlenie sie adwokata, w miejscowosci przynaleznej
do tego samego ojczystego jego Panstwa jest u nas do dzi$
dnia li tylko z racji terytorjaluego pochodzenia prawnie wy-
kluczone, a w praktyce prawie ze nie osiggalne.
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I od 13 lat walczy ta nasza adwokatura, a przedewszy-
stkiem Matopolska o unifikacje stanu i zawodu, o ustawowe
stwierdzenie, ze we wolnej, zjednoczonej Rzeczypospolitej nie-
zawisty stan adwokacki ma prawo zdoby¢ podstawy materjalnej
egzystencji i intelektualnego rozwoju. Walczymy, by raz wresz-
cie adwokatura byta jednolicie ustawowo urzgdzong, by
jako wolny zawdd stan adwokacki miat wolnos$¢ osiedlenia i prze-
siedlenia w Panstwie i mimo tej walki ta nasza adwokatura tych
naturalnych i konstytucyjnie zagwarantowanych praw uzyskac
nie jest w stanie.

Adwokatura ta walczy u nas tyle lat o to, co wszedzie
indziej bez walki wprowadzono w zycie i co budowniczowie
naszego Panstwa sami ab initio wprowadzi¢ i z nowopowstaniem
Panstma ustawowczo utwierdzi¢ byli winni.

Nasladuje sie obce wzory i urzadzenia. Niestety przewaznie
ujemne i obce naszej tradycji i naszym potrzebom. W dziedzinie
adwokatury kodyfikatorzy nasi winni byli spojrze¢ na Zachod
i stad bra¢ przyktad, jak instytucje prawne, w szczego6lnosci
adwokature u nas w interesie o0go6tu, zgodnie z duchem czasu
i potrzebami ludnosci urzadzi¢ i zorganizowaé. Mamy tu na mysli
panstwa sukcesyjne, a takze Anglje, Francje, Wiochy, Jugostawie
it d

We wszystkich tych panstwach zaraz po zawarciu pokoju
po wojnie Swiatowej adwokaci bez roznicy i wyjgtku, przynalezni
do danego panstwa i bez specjalnej ustawy ipso statu przyna-
leznosci panstwowej odrazu nabyli wszelkie uprawnienia stanowe
i zawodowe, jakie przystugiwalty adwokatom danego terytorjum
panstwowego. Mogli oni tam wszedzie natychmiast i bez zadnych
ograniczen lub utrudnien osiedla¢ sie i przenosi¢ w granicach
danego panstwa, gdziekolwiek chcieli. Nikt tam przeciw temu
nie podnosit protestu, bo kazdy uznawat to za naturalne, pra-
wne i celowe.

U nas niestety i na tem polu musi sie dzia¢ inaczej tj. go-
rzej. Wbrew wszelkim zasadom logiki, stusznosci i celowosci,
wbrew koniecznosci zyciowej, spotecznej i panstwowej silg sie
u nas do dzi§ dnia na wyszukiwanie i uzasadnienie argumen-
téw przeciw unifikacji adwokatury i wprowadzeniu w niej wol-
nej przesiedlnosci. Widocznie usitowania te trafiajg na podatny
grunt, bo do dzi§ dnia o postulaty te toczy sie walka i dzi$
jeszcze niewiadomo, kiedy u nas racja stanu i koniecznosci zy-
ciowe odniosa zwyciestwo. Jesli bowiem przeciwnicy ujednostaj-
nienia adwokatury i jej wolnej przesiedlnosci postulatow tych
nie unicestwili, to w kazdym razie ich urzeczywistnienie dotad
opo6znili i op6zniaja, a obecny stan sprawy nie rokuje nadzieji,
aby walka o te prawa rychto zostata zakoriczona.

Przypatrzmy sie teraz jakie wzgledem tych naszych probie-
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moéw zajmujg stanowisko Wiladze Panstwowe i Stanowe Korpo-
racje Adwokackie.

Ot6z naczelne czynniki rzgdowe nie wykazuja wiekszego
zainteresowania, a conajmniej dostatecznego zrozumienia dla za-
gadnienia adwokatury. Uwaza sie je za kwestje dalszorzedng we
wybudowie zycia prawnego w panstwie, Kktérg czas i bieg wy-
padkéw samorzutnie i mechanicznie rozwigzg i uregulujg. W kaz-
dym razie nie widzimy dotad zadnych zdecydowanych zamie-
rzen ani tez pozytywnych poczynan ze strony dotychczasowych
rzadow w Kkierunku rozwigzania i ustawowego unormowania
zagadnienia adwokatury. Statut adwokacki dla polskiej palestry
znajduje sie jeszcze ciggle in statu nascendi referatow i korefe-
ratow Komisji Kodyfikacyjnej i niewiadomo kiedy wreszcie uja-
wni sie jako ostateczny przez rzad zaakceptowany projekt usta-
wodawczy.

Korporacje adwokackie, lzby i Rady adwokackie roznych
dzielnic nie moga sie do dzi§ dnia uzgodni¢, jakg ta polska pa-
lestra ma u nas by¢, jakie ma mie¢ prawa i obowigzki i jaka
ma byc¢ jej organizacja. Sprzeczne interesy natury wiecej gospo-
darczej niz kazdej innej, stoja tu na przeszkodzie zcaleniu sie
trzech organizméw dzielnicowych w jednag organiczng cato$é. Ta
kolizja interesébw uniemozliwia gtéwnie ostateczng unifikacje
adwokatury i ma sie wrazenie, ze Rzad czeka, az te dzielnicowe
reprezentacje adwokackie dojda do porozumienia.

A tymczasem korporacje adwokackie bytej dzielnicy nie-
mieckiej i rosyjskiej uniemozliwiajg adwokatom i aplikantom adw.
z Matopolski dostep do adwokatury i praktyki na obszarze tych
~ich” ziem. Pod pozorem nieznajomosci tamtejszego ustawo-
dawstwa utrudnia sie wedle moznosci osiedlenie i przesiedlenie
naszym adwokatom, choé¢ réwnoczes$nie widzi sie i wie, ze nasi
sedziowie i adwokaci w znacznej mierze kiadli podwaliny tamze
pod wybudowe sagdownictwa i prawnictwa.

Do jakiego za$ dochodzi zacietrzewienie w tym wzgledzie;
jakie uprzedzenie i nastr6j wywotujg anomalje, dowodzi naste-
pujacy nader znamienny fakt:

Adwokat z Matop6lski wykonuje obrone przed Sadem grodz-
kim w Ptonnsku (b. Kongreséwka). Ma do tego niewatpliwe pra-
wo. W mysl bowiem art. 86. Kpk. obronca w sprawach
karnych przed wszystkiem! Sgdami w granicach Pol-
ski moze by¢ osoba wpisana w Polsce na liste adwo-
katoéw. C6z jednak dzieje sie w rzeczywistosci: ,,oto Prezes
Sadu okregowego w Ptocku swojg decyzja z dnia 22. V.
1931 r. Nr. 2293 stosuje do tego podlegtego mu Sadu
grodzkiego w Plonsku reskrypt, ze adwokat ten nie
jest uprawniony do zajmowania sie praktykg adwo-
kacka w okregu powierzonego mu Sadu okregowego
i do obrony spraw ,cudzych“ w Sagdach grodzkich,
przyczem Prezes ten poleca naczelnictwu Sadu w Pton-
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sku zawiadomi¢ Komende Policji Panstwowej powiatu
Ptonskiego, celem uniemozliwienia adwokatowi temu
zajmowania sie w Plonisku praktykag adwokacka.

Co wiecej, na skutek takiego niebywatego w dziejach kronik
sagdowych roskryptu Sad w Plonskn we wykonaniu polecenia
witadzy przetozonej wystosowuje odnosne zakazy do Policji
Panstwowej i Policja uniemozliwia naszemu adwokatowi wy-
konanie praw obronczych, ktére mn Konstytucja i ustawa
w granicach catego Panstwa zabezpiecza.

PrzytoczyliSmy dostowng tres¢ powyzszych reskryptow. Mamy
je przed soba. Dokumenty te oswietlaja dostatecznie ustroj pew-
nych organéw sadowych wzgledem adwokatury, zwiaszcza jesli
chodzi o adwokatéw z Matopolski. Przypominamy, ze nawet za-
granica dopuszcza adwokatéw i obroncéw polskich do zastepstw
i obron przed swojemi wihadzami i sgdami. Nietylko zawodowi
prawnicy wiedzg o tem, ale takze laicy. U nas adwokata, oby-
watela polskiego nie dopuszcza sie w granicach Polski do wy-
konywania ustawowej obrony chyba tylko dlatego, ze pochodzi
z Matopolski.

Smutne to, jednak prawdziwe. Podajemy te fakty bez ko-
mentarzy w nadzieji, ze spotkajg sie z odpowiednig korekturg
ze strony powotanych czynnikéw.

W zwigzku z tym zakazem wykonywania obrony i wezwa-
niem pomocy policyjnej dla zrealizowania tego zakazu przeciw
adwokatowi — dowiadujemy sie, ze pewna lzba Adwokacka ma-
topolska nietylko, ze nie wzieta w obrone odnosnego cztonka
swej lzby, lecz przeciwnie negatywnem oswiadczeniem sie do
powyzszej decyzji sie przyczynita. Bytoby to nad wyraz smutne,
gdyby sie okazato prawdziwem. Nie posiadamy narazie na to
dowoddéw i dlatego tez ograniczamy sie do stwierdzenia, ze ta-
kie postgpienie naszej lzby Adwokackiej bytoby tylko potwier-
dzeniem zasadnosci skarg i zaléw Kolegéw na bezczynnos$¢ i nie-
zyciowo$¢ naszych Wiadz Adwokackich, ktére powotane gtownie
do ochrony i obrony praw i interesow adwokatury, tego celu
swego istnienia i powotania nie spetniaja.

Moze wiasnie dlatego powstat w Krakowie Komitet dla wy-
walczania wolnej przesiedlnosci adwokatury w Panstwie. Komitet
ten poszczyci¢ sie moze jak dotad chlubng bo energiczng akcjag
na catym terenie panstwowym.

Wiadomo, ze z poczatkiem 1931 r. Komitet ten ingerowat
u wiadz centralnych i miarodajnych czynnikéw o rychte zatat-
wienie tych spraw. CzytaliSmy w odnosnych sprawozdaniach, ze
sprawa postgpita naprzéd, ze jest na najlepszej drodze i ze
w najblizszym czasie zostanie wedle zadan i interesbw naszej
adwokatury stusznie i sprawiedliwie zatatwiong.

Tymczasem do dzi$ dnia zalatwienia tego niema. Czyzby
w sprawie tej tak dla nas doniostej nastgpito znowu ,,spoczywanie"?.

Czy moze przemozne czynniki i motory, ktére dotad prze-
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ciwstawiaty sie ustawodawczemu, sprawiedliwemu zatlatwieniu
sprawy, znowu zyskaly na sile i znaczeniu i uzywajg wszelkich
srodkow, aby sprawe unifikacji adwokatury i wprowadzenia wol-
nej przesiedlnosci przynajmniej przewlec ito ad calendas grecas?...

Cierpliwo$¢ adwokacka, ta nasza przystowiowa cierpliwosé
w Maltopolsce juz sie wyczerpata. Pauperyzacja i nedza w tu-
tejszej adwokaturze wotajg o dorazng pomoc, W Malopolsce
dusimy sie w nadmiarze adwokatéw. Inne dzielnice Parnstwa wy-
kazujg ich brak, a ludno$¢ tamtejsza, zwlaszcza kresowa domaga
sie osiedlenia adwokatéw tamze.

Nalezy raz wreszcie ten wezet przecig¢. Jesli urzedowe na-
sze Reprezentacje adwokackie nie majg dos¢ sit do walki o nasze
prawa, to sami przeprowadzi¢ jg musimy.

Komitet dla wywalczenia wolnej przesiedInosci, ktory wyka-
zywat dotad duzo energji i czynnej inicjatywy nie powinien usta-
wa¢ w swoich poczynaniach, musi raczej energje swojg zdwoié
i spoczywanie naszych spraw podjacé.

Taksamo catly stan adwokacki powinien solidarnie i donos$nie
upominaé¢ sie o zrealizowanie tych jego zyciowo najistotniejszych
postulatéw.

Nalezy stworzy¢ jednolity, zwarty i silny front we walce
o0 zdobycie tych naleznych nam praw, musimy przez zespolony
czyn raz wreszcie wykazaé, ze my adwokaci potrafimy walczyc¢
nietylko o prawa obce, w obronie o0s6b trzecich, lecz ze potra-
fimy sie zespoli¢ i zjednoczy¢, zwarcie, silnie i zgodnie wystg-
pi¢ do walki takze i1 przedewszystkiem o wlasne prawa.

We walce takiej musimy odnie$¢ i odniesiemy zwyciestwo.
Bowiem za nami i naszemi zgdaniami stojg i przemawiajg stusz-
no$¢ i sprawiedliwos¢ oraz interes Panstwa i spoteczenstwa.

A zatem nie spoczywac¢ i nie pozwoli¢ sprawie spoczgc...

E pur si muove ..

Adw. Dr. S. JAMPOLER (Ttumacz).

Medice, cura te ipsum...

Wedle relacji dziennikéw wiedenskich zabronionem tam
zostato lekarzowi N. N. wyrokiem sgadowym wykonywanie sztuki
lekarskiej tak diugo, dopdki przy ponownym egzaminie nie wy-
kaze, ze nabyt brakujacych mu wiadomosci. Lekarz ten dokonat
zabiegu operacyjnego celem usuniecia ptodu u kobiety bedacej
w 4 tym miesigcu cigzy. Kobieta ta doznata przy tem ciezkich
obrazen i zmarta. Wedle orzeczenia t. zw. znawcy (pisze
tak zwanego, bo z zasady patrze na ,znawcow" podejrzliwem
okiem) dokonywanie podobnych operacyj, gdy cigza trwa juz
ponad 3 miesigce, jest bardzo niebezpieczne. Pozatem konkretny
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zabieg wykonany zostat — powiedziat p. znawca — niezrecznie.
Przeciw wyrokowi 1-szej inst. wniost lekarz zazalenie niewaznosci,
ktére — jak zwykle zresztg — zostatlo odrzucone*) Tak tedy

p. lks utracit prawomocnie swdj doktorski dyplom. A jego
obronca wywodzit w zazaleniu niewaznosci, ze p. lks nawet nie
wie, czem ma ,uzupeini¢ brakujgce wiadomosci”. Informowat sie
mianowicie u wszystkich wchodzgcych tu w rachube wiadz, jakie
ma dodatkowe sklada¢ egzamina, lecz niczego sie nie dowiedziat.
Nie wie tedy, czy ma sklada¢ ponownie wszystkie rygoroza
i wszystkie egzamina z poszczeg6lnych przedmiotéw (w blaahej
sumie 18!), czy tez niektdére tylko i jakie? Ale o to w tej chwili
mi nie chodzi. Takze nie o to, ze w Niemczech dokonuje sie
podobno instrumentalnych zabiegéw takze i w czwartym miesigcu
cigzy, a nasz pozatowania godny lekarz ukonczyt swe studja
wihasnie w Niemczech (poczem doktorat nostryfikowat w Austrji).
Chodzi mi natomiast o co$ zupelnie innego.

Oto powotuje sie wspomniany na wstepie wyrok na § 356.
ust. karn. Otwieram tedy kodeks i czytam: ,Lekarz, ktory przy
leczeniu chorego takie popetnit btedy, z ktérych nieumiejetnosé
jego jest oczywistg, jezeli z powodu tego nastgpito ciezkie uszko-
dzenie cielesne, staje sie winnym przekroczenia, a jezeli $mierc
chorego nastgpita, wystepku, i dlatego tez wykonywanie sztuki
lekarskiej tak dtugo wzbronionem mie¢ bedzie, dopdki przy no-
wym egzaminie nie dowiedzie, iz nabyt brakujacych mu wiado-
mosci”. Catkiem stusznie ! Wyjatkowo zdrowa mys$l ustawodawcy
pomyslatem gtosno i poczatem wertowaé w kodeksie w poszu-
kiwaniu za przepisami podobnej tresci. A oto, co tam zna-
laztem. Jak z rogu obfitosci posypaé¢ sie majg kary takze na
aptekarza, prowizora i pomocnika aptekarskiego, gdy ktdry z nich
dopusci sie niedbatosci przy sprzedazy wzglednie przy przyrza-
dzeniu lekarstwa: dotkliwe grzywny, wydatne kary aresztu, utrata
apteki, prowizorstwa i td. i td. (§. 345—330 u. k.). Karani dalej
beda upowaznieni do handlu truciznami kupcy, jesli zaniedbaja
jakas ostroznos$¢ przepisang rozporzadzeniami sprzedazy trucizn.
Inni utracg nadany im przemyst (§365—369 u. k.). Nie do po-
zazdroszczenia jest los budowniczego, ktéry co$ tam przeoczy
przy prowadzeniu budowy. | on ewentualnie ponownemu poddac
sig musi egzaminowi (§. 380—385 u. k.). Podobne przepisy do-
tycza ciesli i murarzy, garncarzy, blacharzy, $lusarzy i kominiarzy
("§ 435—438, 444, 469 i t. d.i td.)). A sg tam w kodeksie i inne
jeszcze w tym guscie postanowienia, nadto takie same przepisy
rozsiane sg wcale gesto w réznych ustawach specjalnych.

A nie potrzebuje chyba blizej wywodzi¢, jak dalece stusz-
nym, sprawiedliwym i rozsagdnym jest kazdy z tych przepisow.
A wiec formalnie jak stusznym i sprawiedliwym jest tem samem
kazdy wyrok, na przepisach tych oparty. (Zawsze oczywista pod

*) , .. Die aber die dasitzen, i-ufen weiter aus dem Schlafe : ,,Die Nich-
tigkeitsbeschwerde wird yerworfen. (Walter Rode : Justiz).
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warunkiem nalezytego tj. zgodnego z rzeczywistoscig wybadania
i ustalenia faktycznego stanu rzeczy). Rozumowanie jest tu bo-
wiem catkiem proste : nie podejmuj sie niczego, czego wedle
prawidet danej sztuki wykonaé¢ nie potrafisz! Inaczej bowiem
postepujesz niesumiennie i ponosisz konsekwencje. Sens tych
przepiséw jest tedy prosty i oczywisty, Nad ich racja dyskutowacé
i deliberowa¢ nie mozna. Ale w takim razie zachodzi w ustawie
razgca luka! Straszliwa szkodliwa a niczem nieusprawiedliwiong!
Oto bowiem zapytam nieSmialo wtem miejscu owych wiedenskich
sedziow, ktorzy odebrali lekarzowi dyplom doktorski z powodu
(rzeczywistej czy tez moze tylko rzekomej) nieumiejetnosci le-
czenia, coby tak powiedzieli na to, gdyby... no, gdyby odnos$ny
lekarz byt im udzielit rady stowami tacinskiego przystowia sta-
nowigcego tytut niniejszych rozwazan i gdyby w dalszym ciggu
takie mniej wiecej byt wygtosit do nich przeméwienie:
Przedewszystkiem nie rozumiem ustawodawcy, dlaczego mnie,
lekarza potraktowat gorzej, anizeli was, panowie sedziowie...
Dlaczego ustawodawca nie postanowit podobnie: ,Sedzia, ktéry
przy sadzeniu spraw takie popetnia btedy, z ktoérych nieumie-
jetnos¢ jego jest oczywistg i skutkiem tego Iludziom wyrzadza
szkody, staje sie winnym zbrodni i dlatego tez wykonywanie
sztuki sadzenia tak dtugo wzbronionem mie¢ bedzie, dopoki przy
ponownym egzaminie nie wykaze, iz nabytbrakujgcych mu wiado-
mosci” ? Dlaczego ustawodawca pamietat o Slusarzach, kominia-
niarzach, garncarzach i blacharzach, cieslach i murarzach, pro-
wizorach i aptekarzach, budowniczych i lekarzach, — dlaczego
im wszystkim zagrozit utratg patentéw i dyplomoéw i dalszemi
surowemi karami na wypadek przeoczenia lub uchybienia pra-
widtom ich sztuki, a was, panowie sedziowie, catkowicie pominagt?...
Czy moze funkcja wasza jest mniej doniostg i wazkg, anizeli
funkcja kominiarzy i $lusarzy, garncarzy i blacharzy, ciesli i mu-
rarzy, prowizorow i aptekarzy, budowniczych i lekarzy?!...
Przeciez do waszego wilasnie grona, panowie sedziowie, nalezy
p Norbert Bohrsch z Chebu, ktéry funkcje waszg tak oto okre-
$lit: Sedzia jest strozem ogdlnego porzadku spotecznego: jest
lekarzem, bo operuje jatrzace sie rany na ciele spotecznosci
ludzkiej; jest duszpasterzem, bo ma sta¢ na strazy moralnosci,
przestrzegania 10 przykazan, spetniania przyjetych zobowigzan;
jest wychowawcag, bo jego wyroki powinny odstraszaé, a zara-
zem biadzacego poprawiac; jest zoinierzem, bo walczy przeciw
wewnetznym i zewnetrznym niebezpieczenstwom dobra powszech-
nego. Jakzez tedy mogt ustawodawca, pamietajac o kominiarzach
i garncarzach, cieslach i murarzach, cotkowicie zapomnieé¢ o was,
wlasnie o was, panowie sedziowie, w ktorych rekach spoczywa
nasze zycie, wolno$¢, honor, i mienie, a wiec najcenniejsze, naj-
drozsze nasze dobra?!... Jak moze ustawodawca nie czuwac
najsurowiej, a wiec i drogg przepisu karnego we formie zagro-
Zenia utratg prawa sadzenia, nad wykonywaniem powierzonej
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wam straszliwie mocnej i rozlegtej wiadzy, ktéra naklada na was
obowigzek niezwykle sumiennego, niestychanie rzeczowego roz-
patrywania spraw, obowigzek tak duzy, ze juz sama mys$l o nie-
sprawiedliwym wyroku sgdowym, sptaszaé wam winna $miech

z ust, odbiera¢ sen nocny i mrozi¢c krew w zytach?!... Jak
mogt pominaé was, ktérzy do nalezytego wykonywania waszej
wiadzy winniscie posig$¢ wszystkie madrosci Swiata ?!!! Wiasnie

was, 0 ktorych wielki profesor Han:> Gross powiedzial, ,ze, ma-
jac do rozwigzywania kwestje ze wszystkich mozliwych dziedzin
wiedzy ludzkiej, powinniscie znaé¢ jezyki i umie¢ rysowac, wie-
dzie¢ co powiedzie¢ moze lekarz i o co powinniscie go pytaé¢, znaé
tak dobrze podstepy kilusownika, jak i spekulanta gietdowego,
rozumie¢ w jaki sposob testament zostat sfalszowany i skutkiem
czego nastgpit wypadek kolejowy, rozumie¢ sie na falszywej
grze graczy, na tem, w jaki sposéb nastapita eksplozja kotta
i w jaki sposdb handlarz koni odmitodzit swego konia, rozezna-
waé sie w ksiegach kupieckich, rozumie¢ szwargot ztodziejski,
umie¢ odczyta¢ szyfr, a takze zna¢ metode pracy i narzedzia
wszystkich rzemiesinikéw", ze powinniscie by¢ psychologami
i filozofami, zajmowa¢ sie duzo, bardzo duzo badaniem istoty
pamieci i td. i td.,, bo inaczej uprawiacie tylko dreczenie para-
graféw!... A za$ pisarz polski, Zdzistaw Debicki, takze ukon-
czony prawnik, w jednym ze swoich pieknych assy’6w powiada:
-Poznaj blizniego swego, a dopiero woéwczas bedziesz miat pra-
wo by¢ artystg i odpowiedzie¢ godnie powotaniu artysty, ktore
polega na nieustannem tworzeniu cztowieka. Czlowiek jest bo-
wiem przedmiotem i celem sztuki. Jego zycie, jego radosci
i smutki, jego wiary i watpliwosci jego ekstatyczne uniesienia
i poziome troski, jego cnoty i zbrodnie, jego cierpienia i bdle,
pogody i burze, przeciggajace przez jego dusze, jego boskos¢
i jego zwierzeco$¢, jego piekno i jego brzydota, jego prawdy

i jego klamstwa — wszystko to, co stanowi tre$¢ tajemnicza
duszy ludzkiej, w ktérej kiebig sie nieustannie uczucia, namiet-
nosci i porywy, w ktorej mitos¢ i nienawis¢ splecione sg

w jeden nie do rozwiktania wezet wszystko to narzuca sie ar-
tyScie, pisarzowi i domaga sie od niego utrwalenia, wyttlumaczenia,
oswietlenia, wysondowania az do dna... Obowigzek poznawania
zycia jest tedy naczelnym obowigzkiem kazdego pisarza" (,Lite-
ratura jako zawdd"). Podstawcie, panowie sedziowie, w miejsce

stow ,artysta" i ,pisarz" — stowo ,sedzia", a w miejsce stowa
.Sztuka" — stowo ,prawo”, a caly powyzszy ustep, calg za-
wartg w nim madro$¢, do siebie, panowie sedziowie, bedziecie
musieli zastosowaé. — Jezeli tedy taki ogrom wiedzy ludzkiej

trwale posia$¢ musicie, by mieé¢ prawo sadzenia swego bliZzniego,
to jakzez mogt ustawodawca tak fatalnie przeoczy¢, jak mogt
nie postanowié¢, ze i wam takze nalezy w drodze wyroku kar-
nego odebraé¢ to prawo, gdy przy spetnieniu swej funkcji takie
popetnicie btedy, ze wasza nieumiejetnos¢ okaze sie oczywistg?!...
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Bo chyba nie wychodzit ustawodawca z zatozenia, ze wy, pa-
nowie sedziowie, nigdy sie nie mylicie !? Ze nigdy nie popetniacie
btedéw przy ,leczeniu chorych"!? Ze jesteScie wszyscy
Salomonami Madrymi na krzesSle sedziowskiem!? Obszernie
i z satysfakcjg pomoéwitbym o tem z wami, panowie sedziowie.
Datoby sie bowiem z tatwoscig wykazaé, ze wiasnie bardzo
czesto, zbyt czesto sie mylicie. Ze mylicie sie conaimniej 0 50%
czesciej, anizeliby sie tego, przy uwzglednieniu utomnosci ducha
ludzkiego, spodziewa¢ nalezato. | to zaréwno przy badaniu
i ustalaniu stanu faktycznego sprawy, jak i przy badaniu i usta-
laniu prawa. Datoby sie wykaza¢, ze nawet i wowczas, kiedy
trafnie ustalacie stan faktyczny sprawy i gdy go trafnie prawnie
interpretujecie, ze i w takich wypadkach duzo sie zawdziecza
szczesliwemu przypadkowi. Chetnie o tem wszystkiem porozma-
wiatbym tu z panami. Lekam sie jednak, ze mi przerwiecie, a nadto
musiatbym niezmiernie duzo zabraé wam i sobie czasu. Wiec
tez to tylko jeszcze wam tu powiem : zawdd wasz, panowie se-
dziozuie, wymaga tyle Swiattego rozumu, tyle wiedzy, tak duzego
zapasu ciagle nowych wiadomosci, nie tyle z zakresu pozytyw-

nych postanowien ustawowych — 88-fy przeczytaé¢ i w pamieé
sobie wbié, byle kto potrafi — ile z zakresu prawdziwych, rze-
czywistych, wielkich, zyciowych nauk — ze wy, panowie se-

dziowie, powinniscie sie wogole co pare lat poddawac¢ ponow-
nym egzaminom, by dowie$¢, ze idziecie z prgdem czasu, z roz-
wojem kultury i wiedzy ludzkiej, ze wiec nie utraciliscie w mie-
dzyczasie prawa sadzenia swoich bliznich, o ile wogole przedtem
naprawde je posiedliscie!... Tak, tak, zastanowcie  sig,
panowie sedziowie, nad tem, co tu wam mowie. Uniescie glowy
z nad martwych waszych aktéow i spoéjrzcie hen w Swiat, zobacz-
cie co zdziatat tam duch ludzki w ostatnich kilkudziesieciu
latach, czego dokonata zdobywcza mysl cztowieka w ostatniem
¢wieréwieczu, zastandwcie sie nad szalonym rozwojem nauk
wszelakich, majacych blizszy i dalszy wpltyw na waszg dziatal-
nos$¢ zawodowg — i sami powiedzcie sobie potem, czy wasza
robota jest robota lege artis, a wiec, czy macie prawo sadzenia
i rozpatrywania spraw swoich bliznich, o ile ten caly ogrom
kultury i wiedzy przeszedt obok was!... Czy macie prawo sg-
dzenia waszych bliznich waszemi kilkunastoma 88-ami, o ile nie
macie gruntownego wyksztatcenia ogélnego, o ile nie znacie
duszy waszego blizniego, jego jezyka, zwyczajow i obyczajow,
jego doli i niedoli, jego cierpien i bo6léw, jego warsztatu i na-
rzedzi pracy i td. itd.?!... Czy mozecie waszemi kilkunastoma
§§-ami rozwikta¢ trudne problemy prawa i niejednokrotnie nie-
stychanie zawite stany faktyczne sprawy ?... Odpowiedzcie sobie
sami, panowie sedziowie, na to wszystko! — Ja juz odpowiedz
mam i dlatego, konhczac moje przemoéwienie, z catego wotam

serca: medice, cura te ipsum!...
x *

*
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Powyzsze pomyslane przemoéwienie lekarza do sedziow
wiedenskich poddaje pod rozwage i naszych sedziéw. Dalej
poddaje je pod poszczegodlng rozwage sedziow dyscyplinarnych
pewnej lzby Adwokatéw w Polsce, tudziez pod rozwage naszej
Komisji Kodyfikacyjnej, ktéra pono$ pracuje nad projektem
kodeksu ustawy karnej i*ordynacji*adwokackiej...

*

Ale nie przypuszczam, by moj projekt dotyczacy wydania
przepisu o wspomnianej tresci, zostal naprawde kiedykolwiek
zrealizowany (w kazdym razie nie przed upltywem tysigca lat),
ani sadze, by powyzsze moje stowa wogodle jakikolwiek odniosty
skutek.

Bo i jakzez mozna w prawnictwie sagdowem spodziewac sie
jakichkolwiek rozsadnych reform, jakiejkolwiek naprawy optaka-
nych stosunkéw, skoro naprzyklad ostatni zjazd najwyzszych
dygnitarzy sadowych Matopolski, jaki sie odbyt dnia 28. maja
br. we Lwowie zjazd dwdch prezeséw sadow apelac. i wszystkich
prezeséw sadéw okregowych, przy udziale p. wiceministra spra-
wiedliwosci, byt zdania, ze do usprawnienia wymiaru sprawie-
dliwosci dojdzie sie drogg uproszczenia manipulacji biuro-
wej ~W czasie dyskusji zgtoszono szereg wnioskéw majacych
na celu usprawnienie administracji sadowej i wymiaru sprawie-
dliwosci droga ograniczenia manipulacji biurowejll — czytatem
w dziennikach o przebiegu obrad zjazdu. Ciekawe — co0?...
Najwyzsi, najstarsi, a wiec najmadrzejsi, najdoswiadczensi sedzio-
wie radza nad usprawnieniem wymiaru sprawiedliwosci, a wiec
nad najdonio$lejszym, najbardziej palacym ze wszystkich zagad-
nien problemem — moéwig o... uproszczeniu manipulacji biuro-
wej!... 1co tu duzo moéwic!

* *
*

Wymiar sprawiedliwosci sadowej jest rozpaczliwym i tragi-
cznym. To ciagle i ustawicznie podkresla¢ nalezy. Rozpaczliwie
niefachowym jest spos6b zbierania i ustalenia prawdy w procesie,
tragicznie wybujatym jest formalizm i scholastycyzm w znajdy-
waniu prawa. Na szczes$cie coprawda, szczescie bardzo smutne
nietylko u nas. — Prof. uniwersytetu w Rzymie, Giovani Rosodi,
powiedziat, ze wymiar sprawiedliwosci sgdowej, to najwieksze
ktamstwo kultury. Podobnie niepochlebne zdanie o tym wymia-
rze miat wielki Lew Toistoj. A w Niemczech zale i narzekania
na sprawiedliwo$¢ sadowag sa przedmiotem najbardziej wstrzgsa-
jacych powiesci psychologicznych. To samo i wszedzie indziej.
Ale urzedowe, ,miarodajne sfery"” i w tem tkwi duza suma zia
niczego nie widzg. Pewien byly prezes pewnego sadu apela-
cyjnego, prezes, o ktéorym zawsze mowi sie, ze nikt tak dobrze
jak on nie zna stosunkéw w sgdownictwie, tak oto pewnego razu
powiedziat: ,Sgdownictwo nasze na potudniowo-wschodnich
kresach spetnia sumiennie i gorliwie swe obowigzki. Jesli tu i 6wdzie
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(') podnoszag zarzuty przeciw sadownictwu z powodu rzekoma
(co ?!) nieodpowiedniego wymiaru sprawiedliwosci, to majg one
zrodto przewaznie (!) z jednej strony w przejaskrawieniu i gene-
ralizowaniu sporadycznych (1) wypadkoéw jakiejs niewtasciwosci
lub uchybienia, co wszedzie i w kazdym dziale administracji
panstwowej zdarza¢ sie zwykto, z drugiej strony w mylnej infor-
macji (!!) stron interesowanych, ktére spoér sadowy przegraty
i sadzg (sic!), ze stata sie im krzywda, jakkolwiek orzeczenie sadu
uzasadnione jest w obowigzujacych ustawach. Zresztg psychika
powojenna spowodowata, ze obnizyt sie autorytet wiadzy, a lu-
dzie stali sie sklonniejsi do powierzchownych i ptytkich sadéw
i do pobieznej, nierzeczowej, a czestokro¢ ztosliwej krytyki wszel-
kich poczynan i zarzadzen witadz“ (!) — Tak widzi rzecz najlepszy
znawca sadownictwa. 1 dlatego to niema nawet nadziei, by Kkie-
dykolwiek miato by¢ lepiej. Wymiar sprawiedliwos$ci sadowej jest
tragiczny, a ten tragizm potegowany jest przez to, ze sfery mia-
rodajne tego nie widzg. Nawet w przyblizeniu. Mysla i méwia,
ze jest prawie zupetnie dobrze, a o ile tu i tam (!) jeszcze co$
~Szwankuje”, o ile ,sgdownictwo nasze nie stoi jeszcze na tej
wyzynie, na jakiej pragnelibySmy je widzie¢” (stowa wspomnianego
pana prezesa), to temu winne jest tak mdwig nieuporzadkowane
ustawodawstwo i brak kilku komentarzy ustaw w bibljotece sagdowej!
Tak tedy miarodajne sfery ani dostrzegajg gtebji i istoty, ani
widzg przyczyny zta. Nie wiedzg nic o tem, ze jest bardzo Zle,
i Ze wszystko zalezy wytacznie od osobistosci sedziéw: od
w prawdziwem istotnem tego stowa znaczeniu fachowo wyksztat-
conych sedziéw, od ich znajomosci zycia i ludzi, od ich rzetelnej
wiedzy i $wiadomosci ich odpowiedzialnosci. 1 dlatego to na
zebraniach sedzidéw, ktére sie¢ odbywajg co pewien czas w siedzi-
bach sadéw okreg, dyskutuje sie goraco o tem.. czy, gdy
pozwany w toku sporu cofnie zarzuty wekslowe, sedzia ma
ferowa¢ wyrok, czy tez uchwale... W tem rzecz zdaniem uczest-
nikow tych zebran...! Précz tych zebran sedziéw, odbywajg sie
w siedzibach wiekszych sgadéw kursa dla aplikantéw sgdowych.
I na tych kursach rozprawia sie zywo na tematy... wiele aniotéw
zmiesci sie na konicu igty... 1 z takiemi to wiadomosciami rozsyta
sig¢ potem w Swiat nowo mianowanych sedziéw, by leczyli rany
spoteczne! By rozstrzygali procesy rozwodowe! | wogéle wszy-
stkie mozliwe tragedje ludzkiel..

1 na onegdajszym zjezdzie pandw prezeséw sadéw ,zgtoszono
jak juz wspomniatem w czasie dyskusji szereg wnioskow, maja-
cych na celu usprawnienie wymiaru sprawiedliwosci drogg ogra-
niczenia manipulacji biurowej”. | mys$lg sobie i moéwig panowie
prezesi, ze ,owoce tych obrad bedg miaty niewatpliwie donioste
znaczenie dla usprawnienia wymiaru sprawiedliwosci¥.. Drogg
ograniczenia manipulacji biurowej dojdzie sie szybko do uzywot-
nienia wysoce niezyciowej judykatury sgdowej!... | co na ta
powiedzie¢ ?! Rece zatamywacd!...
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Adw. Dr. ZYGMUNT FENICHEL

Zmiany w prawie powojennem a reforma
nauki prawa na Uniwersytetach.

I Wojna Swiatowa a zmiany w uktadzie sit spotecznych.

Zyjemy w epoce gtebokich zmian w zyciu spolecznem. —
Zmiany te wynikajg z przesuniecia ukfadu sit spotecznych, spo-
wodowanego wojng $wiatowg. Stalo sie juz prawem socjologicz-
nem, ze kazda wojna wywotuje zmiane, — jesli nie chcemy uzy¢
wyrazenia-rewolucji stosunkéw spotecznych. — Do$¢ przypomnieé
wojne rosyjsko-japonska ijako jej nastepstwo rewolucje rosyjska
z r. 1905, jak réwniez rewolucje, ktére po wojnie Swiatowej wy-
buchaty w poszczegélnych panstwach jak w Niemczech, Bawarji,
Wegrzech. W innych panstwach szuka sie na drodze pokojowej
nowych form zycia spotecznego i do tych panstw nalezy cata
zachodnia Europa, jak i Wiochy faszystowskie, ze swag dewiza
shierarchia i dyscyplina" dagzgce do przebudowy zycia spotecz-
nego. — Z tym samym zjawiskiem spotykamy sie takze w Jugo-
stawiji, Grecji i t. d.

Zmiana w ukitadzie sit spotecznych polega na przesunieciu
na korzys$¢ warstw pracujgcych miejskich i wiejskich. — Zmiany
te w zyciu spotecznem znalazty wyraz takze w najnowszych
konstytucjach.

Nas obchodzg zmiany jakie zaszty w podstawach prawa
prywatnego, t. j. w zasadzie witasnosci, wolnosci zawierania
umoéw i wolnosci dziedziczenia. — Zaznaczy¢ bowiem nalezy, ze
cate prawo prywatne przedwojenne opierato sie na tych trzech
podstawowych zasadach. — Zasady te doznaly silnej zmiany po
mwojnie Swiatowej.

Il. Problem witasnosci w konstytucji niemieckiej.

Problem uregulowania witasnosci jest decydujgcym dla ca-
tego ustroju spotecznego, gdyz wiasnosé jest ta instytucja spo-
teczna, od ktorej uregulowania zalezy, czy mamy do czynienia
z gospodarstwem liberalnem, czy socjalistycznem. (p. autora
-Problem wiasnosci w najnowszych konstytucjach w ankiecie
prof. Jaworskiego str. 352).

Wzorem dla uregulowania prawa wiasnosci do najnowszych
czaséw byly postanowienia deklaracji praw cztowieka z r. 1789
i 1793. — Sa one wynikiem mysli rewolucyjnej francuskiej, re-
wolucji dokonanej przez stan trzeci i w jego interesie. — Libe-
ralizm byt wyrazem socjalno politycznym tej warstwy, a usito-
wano go wprowadzi¢ tak w miescie, jak i na wsi. Na wsi ozna-
czal liberalizm zniesienie poddanstwa, zaprowadzenie wolnosci
osobistej i uwiaszczenie wiloscian. — W zakresie przemystu
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i handlu oznacza liberalizm wolno$¢ wyboru zawodu, swobodnego
oznaczenia przedsiebiorstwa i tp. Prawo wiasnosci uznano jako
przyrodzone i nie ulegajgce przedawnieniu (art. Il. deklaracji
z r. 1793).

Postanowienie powyzszej deklaracji stato sie wzorem dla
innych konstytucyj. | tak, art. V. ust. austr. z 21/12 2867 opiewa,
~wiasnos¢ jest nietykalna". Wywitaszczenie wbrew woli witasci-
ciela mogto nastapi¢ tylko w przypadkach i w sposéb ustawg
okreslonych. Takiesame postanowienia zawierajg konstytucja
belgijska, duniska, norweska i td. — Po wojnie Swatowej w tej
wolnej nieograniczonej wiasnosci duzo zmian nastgpito. Zmiany
te nastapity nietylko w Polsce, ale takze i w innych panhstwach,
0 czem wyzej byta mowa.

Jesli chodzi o Niemcy, to po klesce militarnej upadio ce-
sarstwo niemieckie, a w nowo powstatej republice niemieckiej
zadaly szerokie warstwy ludnosci przebudowy catego ustroju
spotecznego. Konstytucja uchwalona w Weimarze w ciggu 5 mie-
siecy od lutego do sierpnia 1919 byta wyrazem kompromisu
miedzy trzema stronnictwami o odmiennych $wiatopogladach, to
jest miedzy socjalistami, centrum katolickiem i partjg niemiecko-
narodowg. W konstytucji tej, jako kompromisowej, wszelkie
skrajne mysli zostaty zlagodzone. Kompromisowy charakter tejze
konstytucji nakazat uwzgledni¢ odnos$nie do wsi zapatrywania
liberalne, przeciwne wszelkiemu uspotecznieniu wiasnosci ziem-
skiej, odnosnie do miasta za$ i$¢ w kierunku zadan robotniczych.

Wedle art. 151 konst. niem. organizacja zycia gospodarcze-
go ma odpowiada¢ zasadom sprawiedliwosci i zmierza¢ do za-
pewnienia wszystkim egzystencji godnej cztowieka. W art. 153
poreczono wiasno$é, a wywilaszczenie odbywa sie dla dobra o-
gotu i na podstawie ustawy za odpowiedniem odszkodowaniem.
Wedle tegoz art. wlasno$¢ obowigzuje i uzywaé jej nalezy dla
pozytku ogétu. Postanowienie to wyraza mys$l wypowiedziang
przez Prof. Mengera w ,Nowej nauce o panstwie’, ze wiasnosé
naklada obowigzki. Dotagd uwazano witasno$¢ jedynie za prawo,
tu dopiero wystepuje jako obowigzek. Jednostka ma dziata¢ nie-
tylko dla siebie, ale takze dla dobra spoteczenstwa. Jestto nowy
poglad na wiasnosé.

Odnosnie do wiasnosci ziemskiej panstwo zastrzega sobie
prawo kontroli co do podziatu ziemi i jej uzywania, aby zapo-
biedz naduzyciom, stawiajgc sobie za cel zapewnienie kazdemu
obywatelowi zdrowego mieszkania, Fideikomisy, ktére nie sprzy-
jaja rozwojowi rolnictwa, konstytucja znosi.

Wiascicielowi ziemi nie wolno zostawié tejze odtogiem, musi
on sie stara¢ wydoby¢ z niej to, co jest mozliwem, gdyz jestto
jego obowigzkiem wobec spoleczeristwa. Wreszcie odnosnie do
przemystu panstwo moze ustawowo socjalizowac przedsiebiorstwa
prywatne dojrzate do uspotecznienia za odszkodowaniem, w przed-
siebiorstwach za$ niesocjalizowanych moze braé¢ udziat w admi-
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nistracji, albo w inny sposéb zapewni¢ sobie odpowiedni wptyw.

Z tresci wyzej w streszczeniu podanych przepisow konsty.
tucji niemieckiej, widzimy jakim zmianom ulegta witasnos¢ i za.
sada wolnos$ci zawierania umow.

I1l. Problem witasnosci w konstytucji polskiej.

W Polsce problem wiasnosci reguluje art. 99. konstytucji.
Wedle tegoz art. Polska uznaje wiasnos¢ osobistg, jakotez i wias-
nos$¢ zbiorowg zaréwno za podstawe ustroju spotecznego, jak
i porzadku prawnego. Przepis ten dalekim jest od uznawania
wytacznie wilasnosci prywatnej za podstawe ustroju spotecznego.

Wiasnos$¢ zbiorowa zyskuje tu tosamo znaczenie, co wias-
nos¢ osobista. Wyjatek stanowi ziemia odnosnie do ktorej nie
uznaje sie wiasnosci zbiorowej; istnie¢ tu moze jedynie wtasnos¢
osobista. Konstytucja porecza wprawdzie wszystkim mieszkancom
ochrone ich mienia, jednakze przewiduje tez w tymze art. znie-
sienie lub ograniczenie tak wilasnosci osobistej, jak i zbiorowej
ze wzgledow wyzszej uzytecznosci za odszkodowaniem. Wyklu-
czong jest jedynie konfiskata mienia, a wiec wywitaszczenie bez
odszkodowania. Jakie to odszkodowanie ma by¢, czy stuszne,
czytez zupeine, obejmujgce tak damnum emergens, jak i lucrum
cessans, tego konstytucja nie mowi, zostawiajagc sprawe te do
uregulowania poszczegdlnym ustawom.

Pewne jednak dobra beda mogly ze wzgledu na pozytek
og6tu stanowi¢ wytaczng wilasnos¢ panstwa. Jakie to dobra bedg
i w jakim zakresie dobra te bedg mogly by¢ upanstwowione,
okres$li ustawa. Wytyczng dla upanstwowienia dobra pewnego
stanowi¢ bedzie pozytek og6tu. Stwierdzamy, ze dla wywilasz-
czenia konieczng jest wyzsza uzytecznos$¢, dla upanstwowienia
za$ pozytek ogo6tu. To ostatnie pojecie miesci sie w poprzed-
niem, gdyz wyzsza uzyteczno$¢ obejmuje takze pozytek ogoétu.
Nadto przewiduje Kkonstytucja ograniczenie praw uzytkowania
ziemi, wéd, mineratéw i innych skarbéw przyrody ze wzgledow
publicznych. Widzimy zatem trzecie kryterjum konstytucji w ogra-
niczeniu wiasnosci, a mianowicie obok wyzszej uzytecznosci
i pozytku og6tu takze wzglad publiczny. Konstytucja w tym
art. nie odznacza sie stylem jasne m i prostym i nie uzywa jed-
nolitej terminologji. Art. 99. jest niepotrzebnie zanadto obszerny,
a wystarczyty jedynie postanowienia, ze wtasno$¢ osobista izbio-
rowa jest podstawa ustroju i ze wiasnos¢ moze byé wywiasz-
czona za odszkodowaniem. Dalsze postanowienia art. 99. sg
zbyteczne, gdyz mieszczg sie w innych ustepach, a kazda ustawa,

szczeg6lnie zas$ konstytucja, winna by¢ jak najprosciej i jak
najjasniej utozona.
Z powodu tak obszernej tresci art. 99. ust. I. podano tez

trzy kryterje, jako przyczyny ograniczen, a to wyzsza uzytecz-
no$¢, wzgledy publiczne i pozytek ogétu, ktérych granice i sto-
sunek nietawo dajg sie ustalic.
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Ust. 2. art. 99. wstawiono do konstytucji dla sankcjonowa-
nia przez teze reformy rolnej. Ustep ten dotyczy wylgcznie
ziemi. Ziemia jest wedle tego wust. jednym z najwazniejszych
czynnikéw w zyciu narodu, co przypomina nieco mysli fizjo-
kratéw. Odnos$nie do ziemi mamy nastepujgce postanowienia: 1) nie
moze by¢ przedmiotem nieograniczonego obrotu. 2) panstwo ma
prawo przymusowego wykupna oraz 3) regulowania obrotu ziemi,
a 4) ustréj rolny ma sie opiera¢é na gospodarstwach rolnych
zdolnych do prawidtowej wytworczosci i stanowigcych osobistg
wiasnosc¢.

O wolnym obrocie ziemia niema tutaj mowy, a liberalizm
jest tutaj wykluczony, gdyz ziemia nie moze byé przedmiotem
nieograniczonego obrotu. Wprost przeciwnie brzmiat art. V.
ustawy zasadniczej austr. z 21/12 1867. ,Kazdy obywatel moze
wszelkiego rodzaju nieruchomos$ci nabywaé¢ j takowemi wedle
woli rozporzadzac¢”. Obecnie konstytucja ustala stan przeciwny
myslom liberalnym.

Panistwo ma w stosunku do ziemi prawo przymusowego wy-
kupu, podczas gdy odnosnie do innej witasnosci przewidziane
jest w ust. 1 art. 99 zniesienie wiasnosci lub ograniczenie ze
wzgledu wyzszej uzytecznosci. Gospodarstwa rolne moga stano-
wi¢ jedynie wiasnos$¢ osobista, a wihasnosé¢ zbiorowa zwigzkéw
obywateli, instytucyj, cial samorzadowych oraz panstwa jest wy-
kluczona. Myslg ustawodawcy byto, ze jedynie wiasnos$¢ osobista
jest zdolna do prawidtowej wytwdrczosci i w tym punkcie re-
forma rolna jest inwydualistyczng.

Reasumujgc mysli wyrazone w art. 99. konst. polskiej, do-
chodzimy do wniosku, ze w interesie ludnosci wiejskiej sankcjo-
nowano w konstytucji reforme rolng, a w mys$l nowych pradéw
spotecznych postawiono na réwni, — wiasno$¢ zbiorowag obok
witasnosci indywidualnej. —

Juz w roku 1920 prof. Jaworski, piszac o przysztosci prawa
prywatnego w czasopismie Praw. i Ekon. i o tendencji socjali-
zacji prawa prywatnego, twierdzi, ze ,ograniczenia w}asnosci
poszty tak daleko, ze prawo wilasnosci w swojej starej kon-
strukcji prawa podmiotowego staje sie coraz bardziej starg firma,
kryjacg jednak nowag tres¢ lub zastaniajacg brak tresci, jezeli-
bysmy sie jej szukali w tem, cosSmy dotychczas rozumieli przez
prawo podmiotowe".

Dalsze ograniczenia wiasnosci zawiera ustawa o wykonaniu
reformy rolnej z 28/12 1925, ktéra zastgpita ust. z 1920.

Witasnos¢ ziemska jest ustawag tg nadzwyczajnie ograniczong,
gdyz wedle art. 3. tejze ustawy, minister moze przeprowadzi¢
przymusowy wykup realnosci w tym art. wymienionych. Nadto
w okregach przemystowych i podmiejskich nieruchomos$é miejska
nie moze przekracza¢ 60 hektaréw, na pozostatym obszarze
Polski 180 ha, a na ziemiach wschodnich 300 ha.
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Tak wiec ograniczenia witasnosci jak i wolnosci zawierania
umoéw sg silnie w tej ustawie przeprowadzone.

Oba te ograniczenia sa zresztg od siebie wspodtzalezne.
Skoro bowiem witasnos$¢ jest ograniczona w interesie warstw,
mniej posiadajacych, to tem samem wolno$¢ zawierania umoéw
musi by¢ ograniczona.

IV. Zmiany w umowie o0 prace.

Obok zmiany wiasnosci ziemskiej i zmiany w zasadzie wol-
nosci zawierania umow zaszta w prawie powojennem zmiana
w umowie o prace, — ktorej zrodio jest podobne do zZrédia
zmiany w konstrukcji wiasnosci. Podobnie jak wiasnos$¢ jest
ograniczona i to w interesie Kklasy pracujgcej, tak, inaczej
by¢ musi unormowane stanowisko pracownika i jego stosunek
do pracodawcy. Zasadzie wolnosci zawierania uméw i mato ogra-
niczonej wikasnosci odpowiada brak przepiséw, dotyczgcych
ochrony pracy. Obecnie, skoro witasno$¢ zostalta ograniczona,
musiano takze zmieni¢ przepisy, regulujgce prawa pracownika
i obowiagzki pracodawcy.

Wskutek zmian spotecznych o ktérych byla mowa w ust. 1.
powstato nowe prawo robotnicze, jako odrebna gataz prawa (v.
autora ,Zarys prawa robotniczego" str. 23. i dalsze).

Prawo to stanowi dzisiaj odrebng cato$¢ i na zachodzie
uznane jest jako samodzielna gatgz prawa. W Polsce jednak do-
tad mysl ta niezupelnie sie przyjeta. Stwierdzamy tutaj dalszy
rozwdj prawa, dotyczgcego pewnych zawodéw, wzglednie pew-
nych dziedzin zycia gospodarczego. Tak jak rozwineto sie od-
rebne prawo handlowe, przemystowe agrarne, tak tez w ostat-
nich latach stwierdzamy rozwd¢j prawa robotniczego, jako odreb-
nej gatezi prawa, dotyczgcego tych, ktérzy na podstawie kon-
traktu o prace oddajg pracodawcy swag prace do dyspozycji
za wynagrodzeniem.

Jakkolwiek samo ustawodawstwo robotnicze w Polsce wy-
soko sie rozwineto (p. zarys 333), to jednak brak w Polsce ta-
kiego zainteresowania dla tej gatezi prawa, jakiem sg otaczane
inne gatezie praw. Analogiczny stan panuje takze we Francji,
co stwierdza Planiol w swych ,Zobowigzaniach” str. 368.

To nowe prawo robotnicze zawiera caly szereg postano-
wien, ktdére ograniczajg wtasciciele i zawiera znaczne ogranicze-
nia zasady wolnosci zawierania uméw. Dlatego tez zgodnie ze
stanem wspdiczesnego ustawodawstwa uzna¢ nalezy za stuszne
zapatrywanie jednego z wybitnych teoretykow niemieckich
Sinzheimera, ze zyjemy w epoce ,des Abbaues des freien Ar-
beitsvertrages”.

Jeden z dziatéw prawa robotniczego ,t. zw. umowne prawo
robotnicze ,zawiera caty szereg norm, nalezgcych do prawa pry-
watnego. Przepisy te jednak réznig sie tem od innych norm kod.
cyw., ze wiekszo$¢ tychze stanowi ius cogens, ktérych umowag
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stron uchyli¢ nie mozna. 1 tak, wedle art. 1. Rozp. Prez. Rzeczp..
z 16/3 1928 o umowie o prace prac. umystowych i art. 66. rozp.
0 umowie o prace robotnika, (Dz. ust. 35/28) wszelkie postano-
wienia uméw indywidualnych, regulujgce stosunki pracy mniej
korzystnie, niz to czyni rozporzadzenie, sg niewazne, a w miejsce
ich obowigzujg przepisy rozporzadzenia. To ustawowe okres$lenie
tresci umowy o prace, stanowi ceche powojennego prawa robot-
niczego. Obecnie nietylko pewne przepisy stanowig ius cogens,
ale zadna z norm jakie powyzsze rozporzadzenia zawierajg, nie
moze by¢ umowag stron na nie korzy$¢ pracownika zmieniona.

Uderza nas przedewszystkiem roznica w poréwnaniu z usta-
wodawstwem przedwojennem, gdzie np. § 40 ust. austr. o po-
moc handl. z 1910 uznawat tylko pewne przepisy, jako bezwzgled-
nie obowigzujace.

Tak samo § 1164 kod. cyw. austr. wylicza kilka przepisow,,
ktére nie moga by¢ ograniczone umowg stron. Obecnie jednak
strony nie mogg swobodnie regulowa¢ czasu pracy ani wypo-
wiedzenia sprzecznie z ustawa.

Tak wiec prawo robotnicze stanowi wielki wylom w zasa-
dzie wolnos$ci zawierania umow.

V. Zmiany w umowie najmu.

Takze umowa najmu doznata w zwigzku z wyzej omowio-
nemi zasadami zasadniczej zmiany. Zmiana ta w umowie 0 ha-
jem znalazta wyraz prawie we wszystkich panstwach wspotczes-
nych w ustawodawczej ochronie lokatoréw. W Polsce nadto mamy
uregulowang ochrone drobnych dzierzawcéw.

Obecnie strony przy umowie najmu nie okreslajg ani cen
najmu za uzywanie przedmiotu najmu, ani tez nie okreslajg czasu
najmu. Oznaczenie czasu nie ma zadnego znaczenia, skoro przed-
miot najmu podlega ochronie, a réwniez cena, z nieiicznemi wy-
jatkami, ulega ustawowemu uregulowaniu.

Obok tych zmian wskutek wydania ustawy o ochronie loka-
toréw i o ochronie drobnych dzierzawcéw zaszty bez wzgledu
na te ochrone zmiany w umowie najmu, ktérg mozemy nazwal
rozwojem prawa najmu od obligatoryjnego do rzeczowego (p.moj art.
w ,Glosie prawa" Rozw6j prawa najmu od obligatoryjnego do
rzeczowego Nr. 3 i 4 z r. 1930).

Wskutek zmiany tresci prawa najmu, prawo to nie stanowi
zwyktej umowy konsensualnej, lecz lokator uzyskuje skarge wo-
bec os6b trzecich i w ten sposoéb prawo to zbliza sie do prawa
rzeczowego. Szczeg6tdw tego rozwoju prawa najmu omawiac nie
bede, gdyz chodzito tylko o podkreslenie zmiany w umowie samej.

VI, Nauka prawa na uniwersytetach.

Co oznaczajg powyzsze zmiany same dlasiebie,jak iw sto-
sunku do studjow w szkotach akademickich?
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Zmiany te, o ktérych poprzednio byta mowa, oznaczajg prze-
suniecie znaczenia prawa od prawa prywatnego w kierunku prawa
publicznego. Skoro bowiem kwestje, jaka ma by¢ wiasnosé rolna,
kto ja moze naby¢, jaka zawrze¢ mozna umowe o prace, kiedy
ja mozna wypowiedzie¢, jak dtugo najem ma trwa¢ i td., regu-
luje ustawa w spos6b kategoryczny, to nie mamy tu do czynie-
nia juz z prawem prywatnem, lecz wtasciwie z prawem publicznem.

Zrozumienie tych zmian, wymaga obecnie rozszerzenia stud-
jow prawa publicznego, a nadto wiekszej znajomosci ekonomiji.

W szczeg6lnosci z powodu doniostosci momentu gospodar-
czego w zyciu spoleczenstw spoétczesnych konieczng jest wieksza
znajomos$¢é zycia gospodarczego.

W jaki sposéb odbywa sie nauka prawa na Uniwersytetach
i jakiej wymaga reformy?

Prof. Savigny wypowiedziat w pracy swej ,VYom Beruf un-
serer Zeit zur Gesetzgebung” : das Recht hat kein dasein fur
sich, sein Wesen vielmehr ist das Leben der Menschen selbst
von einer besonderen Seite gesehen. Schiffer byly niemiecki
min. spraw,, autor stawnej pracy p. t. Die deutsche Justiz* na-
zywa powyzszy poglad Savignego ,eine schroffe Ablehnung der
Konstruktion und Begriffsjurisprudenz”.

Czy rzeczywiscie nauka prawa na uniwersytetach odpowiada
temu wymogowi i czy mamy tutaj tgcznos$¢ zycia z nauka, teorji
z praktyka? Schiffer stwierdza odnosnie do Niemiec, ze kryzys
jaki przechodzi spoteczenstwo niemieckie w dziedzinie prawa,
polega na rozdziale nauki od zycia. Wyraza to Schiffer w jedr-
nie ujetem zdaniu, ze zyjemy w epoce ,der Rechtsfremdheit des
Volkes, der Volksfremdheit des Rechtes und der Weltfremd-
heit des Richters”.

Jak sie przedstawia sprawa w naszych szkotach akademickich?
Z gory zaznaczam, ze nie chodzi nam tu o wyklad poszczegdl-
nego profesora, lecz o system jaki panuje na uniwersytetach.

Duzo posSwieca sie dzi$ uwagi historji prawa, a dotyczy to
w szczeg6lnosci szeroko omawianej historji prawa rzymskiego,
prawa koscielnego oraz historji prawa zachodnio-europejskiego.

Poczatkujacy prawnik, ksztatcacy sie na historji tego prawa
niema zadnej korzysci z niego ani obecnie, ani w przysztosci.

Spodziewamy sie zarzutu, ze szkoty akademickie majg na
celu przygotowaé¢ do dalszych studjow i dlatego nie moga sie
oglada¢ nato, czy jednostka osiggnie jaka korzys$¢ czytez nie.

Uwazamy jednak, ze zarzut ten bytby nieuzasadniony a pod-
noszony bywa tylko przez tych, ktorzy nie chcag widzieé¢ zycia
samego. Uwazamy, ze studjujagcy prawo w 99% daza do celow
praktycznych, a nie majg przed oczami celéw teorji. Akademicy
przygotowujg sie do zawodow praktycznych, jak do objecia
urzedu w administracji, sgdownictwie, lub tez posSwiecenia sie
wolnemu zawodowi, znikomy jedynie procent przygotowuje sie
do dalszych studjow. Ten znikomy procent nie moze jednak de-
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cydowaé¢ o programie studjow uniwersyteckich, gdyz ci nieliczni
stuchacze, ktoérzy poswiecajg sie dalej studjom, czynig to bez
wzgledu na studja uniwersyteckie.

Jesli chodzi o nauke prawa rzymskiego, to zdajemy sobie
sprawe ze znaczenia nauki tego prawa dla wyksztatcenia mysle-
nia prawniczego, mamy jednakze watpliwosci, czy obecny sposob
uczenia itre$s¢ programu wyrabia to myslenie. Zaznajomienie sie
z instytucjami tego prawa moze mie¢ wtedy tylko znaczenie dla
ucznia, gdy nastepuje ono z prawem wspdiczesnem, gdyz w ten
spos6b uczen moze lepiej zrozumie¢ instytucje dzisiejsze.

Poczatkujgcy prawnik, nie znajacy zycia wspotczesnego, jego
instytucyj spoteczno-politycznych, nie rozumie wprost instytucji
prawa rzymskiego i instytucje te sg dla niego czems zupetnie obcem.

Poswiecenie duzo czasu studjom prawu rzymskiego, nawskros
indywualistycznego, nie stoi w zgodzie z zmianami, o Kktoérych
byta mowa w ust. | i Il

Zaznaczam, ze pisze o tem na podstawie znajomosci i kon-
taktu z miodymi prawnikami, ktérzy po ukoriczeniu studjéow uni-
wersyteckich wstepuja do zawodéw praktycznych. Ci miodzi
prawnicy, ktdérzy czesto na uniwersytetach byli najlepszymi praw-
nikami, nie potrafiag czesto najprostszego wypadku prawnego
roztrzygnac.

VIl. Uwzglednienie zmian w prawie pdwojennem
W nauce prawa.

Wyzej zaznaczyliSmy, ze historji, prawa poswieca sie za duzo
czasu. Nalezatoby sie zastanowié, czy historja prawa nie powinna
naleze¢ do wydziatu filozoficznego, jako czes$¢ historji i kultury,
a nie do wydziatu prawnego.

Poza poswieceniem zbyt diugiego czasu historji prawa, za-
rzuci¢ moznaby, ze takze prawo wspoétczesne nie jest odpowied-
nio nauczane. Dotyczy to tak prawa cywilnego, handlowego,
wekslowego, konkursowego, egzekucyjnego, jak i procedury cy-
wilnej. Prawnik po ukonczeniu studjéw nie zdaje sobie sprawy
ze znaczenia i istoty wekslu, nie zna przebiegu egzekucji, ani
tez przebiegu procesu. Pochodzi to stad, ze oddzielono nauke
od zycia i ze nauka prawa odbywa sie w ten sposdb, jakgdyby
ona byta czem$ od zycia odrebnem. Gdyby np. zamiast wyki}a-
dania teorji procesu przeprowadzono proces formalny, uczniowie
duzo lepiejby rozumieli instytucje procesu niz po jednorocznej
nawet nauce.

Takze wykladana na wydziale prawa ekonomja nie daje ucz-
niowi pogladu na mechanizm zycia wspoéiczesnego, a przeciez
wyktady ekonomji na wydziale prawa majg na celu wykazanie
tacznosci zycia gospodarczego z prawem i umozliwienie zrozu-
mienia instytucyj prawnych, nie moga za$ mie¢ na celu zapoz-
nania tylko z teorjami, ktére jedynie dla czystej nauki mogg miec
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znaczenie, a ktore to studja muszg by¢ odrebnie prowadzone.
Zamato tez czasu poswieca sie zapoznaniu stuchaczy z rozwojem
instytucji spotecznych.

Tak wiec nauka prawa nie odbywa sie w szkotach akade-
mickich dzisiaj w ten sposéb, aby stuchacz po uzyskaniu ma-
gisterjum lub doktoratu mial dostateczng znajomos$é tego prawa.

Zarzut ten nie dotyczy tylko szkét akademickich polskich,
lecz i zagranicznych. Tam tez toczg sie juz dyskusje w sprawie
reformy studjow prawniczych.

Podkresli¢ nalezy ponadto, ze zmiany w zyciu spotecznem,
o ktérych poprzednich ustepach byta mowa, nie znalazty do-
tychczas wyrazu w programie nauki na Uniwersytecie.

1 tak w zupeinosci nieznanem jest dotad nauce uniwersy-
teckiej prawo robotnicze, ktdre dzi§ ma tak wielkie znaczenie,
ktére w Polsce wysoko stoi, a ktére przeciez jest przedmiotem
studjéow na uniwersytetach zagranicznych. Nadto nalezy sie za-
pozna¢ z prawem gospodarczem (Wirtschaftsrecht), ktore tez
prawie nie jest znanem w naszych szkotach akademickich, a co
najwyzej wykladane jest czesciowo w zwigzku z administracja.
To samo odnosi sie do prawa ubezpieczen spotecznych. W zwigzku
z temi nowemi gateziami prawa, a takze z rozwojem odrebnego
prawa agrarnego, ktérego kodyfikacji poswiecit tyle pracy prof.
Jaworski, nalezy rozszerzy¢ znajomos$¢ zycia spotecznego, azeby
w ten sposo6b instytucje prawne lepiej zrozumiane byly. Wyrazit
trafnie te mys$l prof. Radbruch, zaznaczajac, ze nie nalezy badac
starozytnosci prawnych, lecz poznawac raczej przyczyny ekono-
miczne i spoteczne rozwoju prawa. Stuchacz konhczgcy prawo nie
zdaje sobie sprawy z zmian jakie zaszty w instytucjach prawnych.

Wreszcie podkresli¢ nalezy kolosalny rozw6j prawa porow-
nawczego, co pochodzi =z silniejszgo zadzierzgniecia weziow
kulturalnych miedzy panstwami wspdtczesnemi. Przedstawiajac
dzi$ jakas$ instytucje prawng polska z konieczno$ci podaje sie
takze rozwoj instytucji tejze zagranicg. Tak wiec prawo winno
byé¢ poréwnawczo studjowane gdyz w ten spos6b utatwia uczniom
zrozumienie danej instytucji. Szczeg6lnie za$ w Polsce studja
poréownawcze sg koniecznosciag, gdyz w prawie prywatnem obo-
wigzuja dotagd dawne kodeksy cywilne, dzielnicowe.

Zdajemy sobie sprawe z tego, ze uwzglednienie powyzszych
zmian w zyciu spotecznem i w instytucjach prawnych, stanowi
utrudnienie studjéow uniwersyteckich, lecz z trudnosci tej znajdzie
sie wyjscie odpowiednie, przy uktadaniu programoéw (np. zosta-
wienie wiekszej swobody stuchaczom wyboru przedmiotu zaleznie
od dalszych zamiaréw tychze.) Szkoty akademickie muszga pro-
gramy zmieni¢, gdyz w przeciwnym razie stuchacze po ukoncze-
niu studjéow bedag w zyciu bezradni.

Zagranica przeprowadza sie tgaczno$¢ teorji z praktyka
w ten sposbéb, ze nominuje sie profesorami uniwersytetu sedzidw,
notarjuszy i adwokatéw. W ten sposob uwzgledniong jest wieksza
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znajomo$¢ zycia i badania teoretyczne nabierajg innego obrazu.
Rola prawnika jest dzi§ wobec ,inflacyj” ustaw bedacej wyni-
kiem zmiany w podstawych prawnych zasadach i zmiany sta-
nowiska panstwa wobec zycia gospodarczego trudniejsza niz
przed wojng. Dlatego to studja same muszg by¢ trudniejsze
i wymagania profesora wieksze.

Zagranica dyskutuje sie wiele nad reforma studjéw uniwer-
syteckich, ktéra ma polega¢ na zmianie w porzadku wyktadow.
Juz Leibniz fI668) uwazal, ze zasad prawa nalezy sie uczy¢ na
prawie obowigzujgcem, a nie na prawie dawnem. Historji prawa
nalezy sie uczy¢ wedle Leibniza po zapoznaniu sie ze stanem
obecnym. Tego zapatrywania bronit tez Rumelin w r. 1896,
a w ostatnich czasach w Niemczech prof. Honiger proponuje
rozpoczecie nauki prawa od nauki kodeksu cywilnego. To samo
odnos$nie do Austrji proponuje prof. Gschnitzer. Uwazamy, ze
zmiana ta w porzadku wykladéw moze mie¢ pewne znaczenie,
ze jednak sama zmiana porzadku nie wiele przyczyni sie do po-
prawy nauki samej i znajomosci prawa.

Uwazamy, ze szkoty akademickie powinny wzia¢ pod roz-
wage, w jaki sposob nauke prawa zmieni¢ nalezy przy uwzgled-
nieniu zmian w zyciu spotecznem. Obecnie bowiem nauka prawa
na uniwersytetach nie podgza za zmianami w zyciu samem, lecz
coraz bardziej od zycia sie oddala. Uznajemy, ze wedle ustawy
o szkotach akademickich z r. 1920 Dz. ust. 72. gtbwnym celem
tejze szkoty jest przygotowanie do dalszej pracy naukowej, ale
nie mozemy zapomnie¢, ze jednym z celéw jest tez przygoto-
wanie do zawodow praktycznych, a dzi$§ ten cel przedewszyst-
kiem sie uwydatnia. Im wczes$niej szkoly akademickie przystgpig
do zmiany programu nauki, tem wiekszg osiagng z tego korzysé
panstwo i spoteczenstwo.

Nie byto zamiarem moim oznaczy¢ szczeg6towo sposobu
zmiany studjoéw uniwersyteckich, lecz zaznaczytem jedynie, ze
istnieje konieczno$¢ zmiany takiej ich programu i dlatego to ar-
tykut ten pojmuje raczej jako dyskusyjny, ktéry ma stanowic
poczatek dyskusji na ten temat.

Sedzia ANTONI WLADYSELAW BARTZ.
W sprawie wykiadni niektorych przepisow
ustawy uktadowej.

1. Sposob obliczenia dwuletniego okresu z § 3 ust. (2).
ukt Ust (2) § 3. ustawy uktadowej (u. u.) postanawia, ze niedo-
puszczalnem jest otwarcie postepowania uktadowego, jezeli . ..
wierzycielom nie ofiarowano zaptaty co najmniej '/* czesci ich
wierzytelnosci w ciggu dwoch lat.

ust.
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U. u. nie wymienia ani dnia, ani zdarzenia, od ktérego ma
by¢ liczony poczatek tego dwuletniego okresu. To tez strony
i Sady przyjmujg rozmaite zdarzenia za poczatek tego okresu
n. p. dzien otwarcia postepowania ukladowego, dzien zawarcia
uktadu, dzien zatwierdzenia uktadu, dzien prawomocnosci uchwaty
zatwierdzajgcej uktad.

Wobec takiej rozbieznosci w zapatrywaniach na znaczenie
powotanego przepisu ustawowego p. S, O. Dr. Jan Korzonek
druga czes$¢ swej pracy p. n. ,Najnizsza oferta w postepowaniu
ugodowem" umieszczonej w Nr. 3. Krakowskiego Przegladu Sa-
dowego za rok 1930 (str. 78—79) poswiecit zbadaniu sprawy
poczatku dwuletniego okresu ustawionego w § 3 (2) u. u. i doszedt
do wyniku, ze za ten poczatek nalezy przyja¢ dzien otwarcia
postepowania uktadowego.

P. Dr. J. Korzonek opiera swo0j poglad na nastepujacych
trzech przestankach:

a) Dwuletni okres do zaptaty ugodzonych kwot jest okre-
Sleniem najdtuzszego dopuszczalnego czasu zwiloki dla dtuznika
w zaptacie tych kwot, a ta zwioka rozpoczyna sie z dniem
otwarcia postepowania uktadowego, gdyz od tego czasu niemozna
prowadzi¢ egzekucji z powodu wierzytelnosci podlegajacych
postepowaniu uktadowemu (§ 10. ust 6. u. u.) i od tego dnia
nie biegna odsetki zwiloki od takich wierzytelnosci (§27. 1 1. u. u.).
Zatem poczatek zwioki schodzi sie z dniem otwarcia postepo-
wania uktadowego i od tego dnia musi sie liczy¢ dwuletni
okres z § 3. ust. (2). u. u

Szan. Autor jest wiec zdania, ze z dniem otwarcia postepo-
wania uktadowego rozpoczyna sie dla dituznika ustawowe mora-
torjum, ktére nastepnie przechodzi w moratorium uktadowe.

W rzeczywistosci jednak nie istnieje w postepowaniu ukia-
takie ustawowe moratorium. Wynika to juz z tego, ze mimo
otwarcia postepowania uktadowego mogg wierzyciele dtuznika
bez zadnych przeszkéd wytaczaé¢ i popiera¢ spory przeciw
dtuznikowi.

Wprawdzie w czasie od otwarcia do prawomocnego ukon-
czenia postepowania uktadowego nie moga wierzyciele diuznika
dla swych wierzytelnosci naby¢ sedziowskiego prawa zastawu
lub prawa zaspokojenia na przedmiotach nalezacych do diuznika,
(8 10. (1) u. u.), jednak przepis ten nie zostat wydany dla ochrony
dtuznika, lecz dla dobra ogo6tu wierzycieli.

U. u. wychodzi bowiem z zalozenia, ze wierzyciele moga
dopéty bez zadnych przeszkéd prowadzi¢ egzekucje na majgtku
dtuznika, dopdki tenze jest wyptacalny, ze natomiast z chwila,
kiedy diuznik stanie sie niewyptacalnym, caly majatek dtuznika,
istniejacy w tej chwili, ma by¢ uzyty na rownomierne zaspokojenie
wszystkich  wierzycieli, a zadnemu wierzycielowi nie wolno
wyprzedza¢ wszystkich wierzycieli i siega¢ po majatek diuznika
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celem zapewnienia sobie odrebnych korzysci z uszczerbkiem
innych wierzycieli.

Gdyby przepis § 10. ust. 6. u. u. mial by¢ uwazany za
ustawowe moratorium, to poczatek tego moratorium nalezatoby
cofna¢ o 60 dni wstecz liczac od dnia otwarcia postgpowania
uktadowego, gdyz wskutek tego otwarcia gasng wszystkie prawa
odrebnosci nabyte przez wierzycieli w tym 60 dniowym okresie
(8 12 (2) u. u)

Przepis ten jednak nie wprowadza ustawowego moratorium
dla dtuznika, tylko narzuca wierzycielowi ustawowe zawieszenie
broni*) w tym celu, by zaden z nich nie staral sie o przyspo-
rzenie sobie odrebnych korzysci z majgtku dtuznika z uszczerb-
kiem ogo6tu wierzycieli.

To ustawowe zawieszenie broni rozpoczyna sie z dniem
otwarcia postepowania uktadowego (§ 10 ust. (1) u. u.), a kon-
czy sie z chwila prawomocnego ukonczenia lub zastanowienia
tego postepowania. Jest ono niezawiste od tego, czy uktad doj-
dzie lub nie dojdzie do skutku. To zawieszenie broni trwa
w swej mocy choéby minat czas, zakresSlony w ukiadzie do
sptacenia wierzytelnosci, jezeli postepowanie ukladowe nie jest
jeszcze prawomocnie ukonczone.

N. p. dtuznik podat dnia 1 maja wniosek ukiadowy zobo-
wigzujac sie zaptaci¢ 50% kapitalu wszystkich wierzytelnosci
bez kosztéw i odsetek w dwoéch réwnych ratach ptatnych w dniu
1 listopada roku biezgcego i 1 maja roku nastepnego. Pierwsze
i drugie posiedzenie nie dato zadnego wyniku. Na trzeciem
posiedzeniu np. dnia 28 lipca doszedt do skutku ukiad tej tresci,
ze dtuznik ma zaptaci¢ 60% kapitalu wierzytelnosci bez odsetek
i kosztéow w ratach wyzej podanych. Z powodu wypoczynku
komisarza uktadowego ustalenie nalezytosci zarzadcy uktadowego
i zaptata tej nalezytosci, tudziez nalezytosci od postepowania
uktadowego ulegty zwitoce, tak ze zatwierdzenie uktadu nastapito
dopiero w potowie grudnia. Ot6z mimo, ze pierwsza rata kapi-
talu wierzytelnosci byta platng dnia 1 listopada, nie mogg wierzy-
ciele po tym dniu prowadzi¢ egzekucji celem jej osiggnigcia dopoéki
nie bedzie ukohczone prawomocne postepowanie uktadowe.

Okres z § 10. ust. (I)u. u. nie pozostaje w zadnej tgcznosci
z okresem z 8§ 3. ust. (2) u. u., zatem pierwszy przepis nie moze
stuzy¢ do wyjasnienia drugiego przepisu.

Ze ustawowe zawieszenie broni nie ma nic wspdélnego ze
zwiokg przyznang diuznikowi przez wierzycieli, stwierdzajg do-
bitnie przepisy o upadtosci.

I wedle § 10. ust. (1) ustawy o upadiosci (u. o up.) nie
mozna po otwarciu upadtosci naby¢ przeciw dtuznikowi na ma-
jatku nalezacym do masy rozbiorowej sedziowskiego prawa za-
stawu lub prawa zaspokojenia.

*) p. Denkschrift zur Einfiihrnng einer Konkursordnung einer Ausgleichs-
ordnung und einer Anfechtungsordnung str. 160, wiersz 8 z dotu.
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To ustawowe zawieszenie broni istnieje niezaleznie od tego,
czy w czasie upadtosci bedzie wszczete postepowanie uktadowe,
czy tez nie, ajezeli bedzie wszczete, czy ukiad dojdzie do skutku,
czy tez nie.

Wedle ust. (2) 8§ 141 u. o up. wniosek ukitadowy w poste-
powaniu upadiosciowem jest niedopuszczalny, jezeli... wierzy-
cielom upadtosci trzeciej klasy nieofiarowano zaptaty conajmniej
Y10 czesci ich wierzytelnosci najpoézniej w ciggu jednego roku.

Idac $ladem Szan. Autora musielibySmy wyjs¢ z zalozenia,
ze poczatek jednorocznej zwiloki przypada na dzien otwarcia
upadtosci i dojs¢ do wniosku, ze po uptywie jednego roku od
dnia otwarcia upadtosci niedopuszczalnem juz jest wszczecie
postepowania uktadowego w upadtosci.

Whniosek taki bytby jednak nieuzasadniony, gdyz u. o up.
nie zawiera przepisu, ktéry by wykluczat mozno$¢ zawarcia
uktadu przymusomego w upadtosci po uptywie jednego roku od
dnia otwarcia upadtosci.

Zatem musi by¢ mylnem zalozenie, ze dla dtuznika rozpo-
czyna sie zwloka z tym dniem, od ktérego wierzyciel nie moze
dla swej nalezytosci naby¢ sedziowskiego prawa zastawu Ilub
prawa zaspokojenia.

b) Okres ustanowiony w § 3. ust. (2) u. u. musi by¢ statym
i nie powinien by¢ przedtuzony wedtug woli diuznika. Jednakze
W razie przyjecia za poczatek tego okresu dnia zawarcia uktadu,
dnia zatwierdzenia ukfadu lub dnia prawomocnosci uchwaty
zatwierdzajacej uktad miatby dtuznik moznos$¢ przedtuzania okresu
wedtug swej woli, gdyz maogtby sie postara¢ o odroczenie jed-
nego lub kilka posiedzen uktadowych, wnosi¢ $rodki odwotaw-
cze od rozstrzygnie¢ Komisarza lub Sadu uktadowego Ilub ko-
rzysta¢ z tego, ze inny wierzyciel wniesie $rodki odwotawcze
i wskutek tego powyzszy okres byitby raz dtuzszym araz krétszym.

Uwagi te sg catkiem sluzzne.

Szan. Autor jest zdania, ze niestatos¢ i przedtuzalnos$¢ rze-
czonego okresu da sie unikna¢ tylko wtedy, jezeli poczatek tego
okresu bedzie sie liczy¢ od takiego zdarzenia, na ktére strony nie
maja wplywu, a takiem wiasnie zdarzeniem jest otwarcie poste-
powania uktadowego.

Nie mozna jednak twierdzi¢, ze dluznik niema zadnego
wplywu na otwarcie postepowania ukiadowego. Przedewszyst-
kiem moze dituznik podaé wniosek uktadowy bez spisu majat-
kowego i prosi¢ Sad ukladowy o zakreSlenie mu krotkiego
okresu do przedtozenia spisu majgtkowego. Ponadto moze diuz-
nik rozmysinie utozy¢ wniosek ukiadowy niedoktadnie, tak, ze
Sad ukladowy zwro6ci mu ten wniosek do uzupetnienia przy za-
kresleniu mu okresu do uzupetnienia.

Niezaleznie od tego, czy diuznik moze Ilub nie moze wy-
wrze¢ wptywu na otwarcie postepowania uktadowego, wczesniejsze
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lub pézniejsze zalatwienie wniosku uktadowego zalezne jest od
rozmaitych okolicznosci.

U. u. nie zawiera przepisu, w jaki czas po wejsciu do Sadu
uktadowego wniosek uktadowy ma by¢ zalatwiony. To tez
w roznych Sadach wnioski uktadowe mogg by¢ zatatwione w ro-
znym czasie, a hawet w jednym i tym samym Sadzie ukiadowym
whnioski uktadowe moga by¢ zatatwione raz wczes$niej, raz pozniej.

Jezeli zatem przyjmiemy za punkt wyjscia dzien podania
do Sadu wniosku uktadowego, natenczas, takze i okres ktorego
poczatek bedziemy ljczy¢ od dnia otwarcia postepowania ukta-
dowego, bedzie raz krotszy, a raz dituzszy.

Okres ten wtedy tylko bedzie staly i zawsze jednaki, jezeli
jego poczatek bedziemy liczy¢ od dnia wejscia do Sadu wnio-
sku uktadowego. W tym wypadku okres ten nie da sie w zaden
sposob przedituzy¢.

c) Zatatwiajgc wniosek ukladowy Sad musi mie¢ moznosé
oceni¢, czy wniosek ten odpowiada przepisom u. u.,, a w szcze-
golnosci czy okres dwuletni z wust. (2) § 3. u. u. nie
bedzie przekroczony. Gdyby jednak za poczatek tego dwulet-
niego okresu miano przyja¢ dzien zawarcia uktadu, dzien za-
twierdzenia ukiadu Inb dzien prawomocnosci uchwaly zatwier-
dzajgcej ukiad, natenczas Sad uktadowy przy zatatwieniu wnio-
sku ukladowego nie mogiby oceni¢, czy okres dwuletni nie
zostat przekroczony, gdyz w chwili zatatwienia wniosku uktado-
wego Sad moze tylko wiedzieé¢, kiedy otwarte bedzie postepo-
wanie ukladowe i kiedy odbedzie sie pierwsze posiedzenie
uktadowe, nie moze za$ przewidzie¢, kiedy ukiad dojdzie do
skutku, kiedy bedzie zatwierdzony przez Sad uktadowy i kiedy
uchwata zatwierdzajgca bedzie prawomocna.

| ta przestanka i jej uzasadnienie sg catkiem stuszne.

Wywody Szan. Autora wymagajg jednak pewnego uzupet-
nienia.

Nie tylko Sad musi mie¢ mozno$¢ ocenienia, czy wniosek
uktadowy odpowiada przepisom ustawowym, lecz takze i dtuznik
musi mie¢ mozno$¢ utozenia w taki sposdb wniosku uktadowego,
by odpowiadat przepisom wu: u., w przeciwnym bowiem razie
wniosek ten musiatby by¢ odmownie zatatwiony.

Diuznik bedzie jednak tylko wtedy mie¢ moznosé podania
wniosku uktadowego, odpowiadajacegoprzepisom u. u. w o0gol-
nosci, a w szczeg6lnosci przepisowi § 3 wust,(2) u. u, jezeli
w chwili podania wniosku bedzie mu znane zdarzenie, od Kkt6-
rego ma by¢ liczony poczatek dwuletniego okresu. Gdyby bo-
wiem w tej chwili to zdarzenie nie byto mu znanem, nie maégtby
obliczyé, czy nie przekroczy dwuletniego okresu.

Z tej przyczyny nie moze by¢ przyjetem za poczatek dwu-
letniego okresu takie zdarzenie, ktére w chwili podaniawniosku
uktadowego nie jest znane diuznikowi.

W chwili podania wniosku diuznik nie tylko nie wie, kiedy
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uktad bedzie zawarty, kiedy bedzie zatwierdzony i kiedy uch-
wata zatwierdzajgca bedzie prawomocng, lecz nawet nie wie,
kiedy postepowanie ukiladowe bedzie otwarte.

Wobec tego zadnego z powyzszych zdarzen, a w szczegol-
nosci otwarcia postepowania ukladowego nie mozna przyjaé¢ za
poczatek dwuletniego okresu.

Za ten poczatek mozna przyja¢ tylko takie zdarzenie, ktore
w chwili podania wniosku uktadowego znane jest diuznikowi,
a w chwili zatatwienia tego wniosku Sadowi uktadowemu.

Takiem zdarzeniem jest tylko dzien podania wniosku ukia-
dowego, gdyz jedynie ten dzien znany jest diuznikowi w chwili
Podania, a Sadowi ukladowemu w chwili zatatwienia wniosku
uktadowego.

DoszliSmy zatem do wniosku:

Poczatek dwuletniego okresu z § 3. ust. (2) u. u. nalezy li-
czy¢ nie od dnia otwarcia postepowania ukladowego, lecz od
dnia podania do Sadu wniosku uktadowego.

Do tego wyniku mozemy doj$¢ takze i inng droga.

Whniosek uktadowy diuznika jest ofertg.

Zbadajmy zatem, jak sie oblicza okres do wykonania $wiad-
czenia zawarty w ofercie.

Przypus¢my tedy, ze dtuznik dnia 1 kwietnia 1931 wstepuje
do skltadu zegarkéw wybiera dla siebie jeden zegarek i oswiad-
cza zegarmistrzowi, iz cenge kupna za ten zegarek zaptaci sprze-
dawcy do dwoch lati ze zegarmistrz na to sie zgadza, i wydaje
zegarek diuznikowi.

Kiedy bedzie ptatng cena kupna?

Najp6zniej dnia 1 kwietnia 1933.

W innym czasie mogtaby by¢ ta cena kupna ptatng tylko
w takim razie, gdyby dtuznik w swem oswiadczeniu /swej ofercie)
wyraznie wskazat inne zdarzenie od ktdrego ma sie liczy¢ po-
czatek dwuletniego okresu, (gdyby n. p. oSwiadczyt zegarmistrzowi
.Zaptace w ciggu dwdch lat od czasu otrzymania rzgdowej dostawy”.)

Tak samo obliczylibySmy ten okres dwuletni, gdyby dtuznik
nie kupit osobiscie zegarka u zegarmistrza, lecz dnia 1 kwietnia
1931 postat stuzagcym do niego kartke nastepujacej tresci: ,,Ku-
puje zegarek marki... za... z}.; cene kupna zaptace do dwdch
lat“, a zegarmistrz na podstawie tej kartki wydal zegarek stu-
zacemu, a ten diuznikowi.

Mozemy zatem wypowiedzie¢ zasade:

Kto w ofercie zobowigzat sie do wypetnienia jakiego $wiadcze-
nia w ciggu pewnego okresu, musi liczy¢ poczatek tego okresu
od dnia dnia podania oferty, o ile z tresci oferty nie wynika,
ze poczatek tego okresu ma by¢ liczony od innego zdarzenia.

Jezeli ten sam diuznik dnia 1 kwietnia 1931 poda do Sadu
wniosek uktadowy, w ktéorym zobowigzuje sie zaptaci¢ swym
wierzycielom np. 50°/0 ich kapitatowej wierzytelnosci bez od-
setek i kosztéw do dwoch lat, nie okre$lajac blizej dnia, od
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ktérego poczatek tego okresu miatby sie liczyé, to stosujac za-
sade obowiazujacg przy ofertach w ogd6lnosci, musielibysmy
przyja¢ za poczatek dwuletniego okresu dzien podania do Sadu
wniosku uktadowego, ktéry jest pisemng oferta.

Tresé¢ tej oferty nie jest w zupeinosci zawistg od woli diu-
znika.

U. u. przepisuje bowiem jaka najmniejsza kwote musi dtu-
znik ofiarowa¢ swym wierzycielom i w jakim czasie najp6zniej
musi jg im zaptacic.

U. u. mogtaby takze postanowi¢, od jakiego zdarzenia ma
sie liczy¢ poczatek najdtuzszego okresu, w ktérym diuznik ma
wyptaci¢ swych wierzycieli.

Poniewaz jednak u. u. w tym kierunku nie zawiera odreb-
nych przepiséw, przeto w braku tychze do obliczenia poczatku
dwuletniego okresu ustanowionego w § 3. ustep (2) u. u. nalezy
stosowa¢ zasady obowigzujace w tej mierze przy zwyktych ofer-
tach, a wiec zasade, ze poczatek okresu nalezy liczy¢ od dnia
podania do Sadu wniosku uktadowego, skoro u. u. nie wskazata
innego zdarzenia, od ktérego nalezaloby liczy¢ poczatek tego
okresu.

O ile zatem dtuznik chce korzystaé z dwuletniego okresu,
przewidzianego w 8§ 3. wust. (2) u. u., winien albo wyraznie
w wniosku ukitadowym nadmienié, ze zaptata ugodzonych kwot
ma nastgpi¢ w ciggu dwoch lat od dnia podania wniosku ukta-
dowego, albo tez, gdyby chciat koniec dwuletniego okresu ozna-
czy¢ kalendarzowo, tak go okreslit, by ostatni dzien tego okresu
odpowiadatl swa nazwg i liczbg dniowi podania do Sadu wniosku
uktadowego.

Jezeli jednak dtuznik chce wcze$niej sptaci¢ swych wierzy-
cieli, natenczas moze na poczatek okresu, w ciggu ktérego ma
nastgpi¢ zaptata, przyja¢ inne zdarzenie, jezeli mozna przypusz-
czat, ze ten okres uptynie przed uptywem dwéch lat, liczac od
dnia podania do Sadu wniosku uktadowego.

Np. dtuznik zobowigzuje sie zaptaci¢ wierzycielom 500 ka-
pitatu wierzytelnosci bez odsetek i kosztéw w 4 ratach kwartal-
nych liczac od dnia zawarcia ukfadu. — Poniewaz w tym wypadku
uktad musi by¢ zawarty najpdézniej do 90 dni od czasu otwarcia
postepowania uktadowego, a miedzy otwarciem tego postepowania
a podaniem wniosku uktadowego do Sadu zwykle uptywa Kilka,
a najwyzej kilkanascie dni, przeto wedle wszelkiego prawdopo-
dobienstwa w tym wypadku okres dwuletni z § 3. ust. (2) u. u.
nie bedzie przekroczony i Sad ukiadowy nie bedzie miat podstawy
do odmownego zatlatwienia wniosku ukladowego na podstawie
powotanego przepisu ustawy.

1. Wplyw zgtoszenia wierzytelnosci w walutach obcych na
zatwierdzenie ukiadu.

W ustepie 1V. swej pracy p: n: Uwagi w watpliwych kwe-
stjach postepowania uktadowego, umieszczonej w 2-gim Nrze Prze-
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gladu Sadowego za rok 1931., wypowiedziat p. Dr. Jan Korzonek
zapatrywanie prawne, ze zgtoszenie wierzytelnosci tylko w walu-
tach obcych bez ich przeliczenia na walute krajowa jest nie tylko
przyczyng, do odmowy zatwierdzenia ukfadu, lecz nawet do za-
stanowienia postepowania uktadowego o ile glosowanie przy po-
prawieniu zgtoszenia nie moze juz by¢ powtoérzone. Szan. Autor
twierdzi, ze zapatrywanie, jakoby byto dopuszczalne zgtoszenie
wierzytelnosci w walutach obcych, narusza kategoryczny przepis
§14. u. u. Przepis ten opiewa: wierzytelnosci, ktérych kwota pie-
niezna nie jest ustalona w walucie krajowej, majg by¢ dochodzone
wedle ich wartosci szacunkowej w walucie krajowej z czasu
otwarcia postepowania uktadowego. Kto chce wierzytelnosci do-
chodzi¢ w postepowaniu uktadowem, musi jg zgtosi¢. Jezeli wie-
rzytelnos¢ moze by¢ dochodzona tylko w walucie krajowej to
powinna by¢ zgtoszona w walucie krajowej, bez wzgledu na to,
czy opiewa na walute krajowg, czy tez zagraniczna. Jezeli jednak
wierzytelno$¢ opiewata na walute zagraniczng, powinna by¢ zgo-
szona takze w walucie zagranicznej, gdyz Sad uktadowy, komisarz
uktadowy i strony musza mie¢ mozno$¢ sprawdzenia, czy wie-
rzyciel nalezyto$¢ w walucie zagranicznej przeliczyt na walute
krajowg zgodnie z przepisami u. u.

Jezeli tedy wierzytelno$¢ zgtoszono w walucie zagranicznej
i krajowej, dtuznik i wierzyciele moga podnie$¢ zarzuty badz to
przeciw wysokosci wierzytelnosci w walucie zagranicznej bagdz
tez tylko przeciw sposobowi przeliczenia wierzytelnosci na walute
krajowa.

Rozstrzygajac zarzuty przeciw istnieniu lub wysokosci wierzy-
telnosci wwalucie zagranicznej komisarz uktadowy spetnia czynnosé
$cisle sedziowska. Rozstrzygniecie o istnieniu lub wysokosci
wierzytelnosci w walucie zagranicznej moze komisarz uktadowy
wydac¢ tylko na wniosek diuznika lub wierzycieli, a nie z urzedu,
chyba, ze chodzi o wierzytelnosci wymienione w § 27 u. u.

Aby zalatwi¢ zarzuty przeciw sposobowi przeliczenia wierzy-
telnosci w walucie zagranicznej na walute krajowa, musi komisarz
uktadowy wykonaé¢ pewne dziatania rachunkowe, a mianowicie,
po zbadaniu kursu walut zagranicznych w dniu otwarcia poste-
powania uktadowego, przeliczy¢ wedle tego ostatniego kursu
wierzytelnos¢ w walucie zagranicznej i poréwnaé otrzymany
wynik z wynikiem podanym przez wierzyciela.

Rozstrzygniecie o przeliczeniu wierzytelnosci w walucie
zagranicznej moze zatem zapas$¢ na wniosek stron.

Jezeli jednak przeliczenie jest wadliwe, a zadna ze stron
nie podniosta zarzutéw przeciw temu przeliczeniu, nasuwa sie
pytanie, czy komisarz uktadowy moze w tym wypadku z urzedu
przeliczy¢ wierzytelno$¢ w walucie zagraniczej na walute krajowa
zgodnie z przepisami u. u. i z urzedu sprostowa¢ wynik przeli-
czenia dokonanego przez wierzyciela? Np. wierzyciel przeliczyt
wierzytelno$¢ w walucie zagranicznej wedle tak wysokiego kursu,
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jakiego nie miata waluta zagraniczna, albo wedle kursu, jaki miata
waluta zagraniczna w czasie powstania wierzytelnosci, a nie
w czasie otwarcia postepowania ukitadowego, albo wprawdzie
wedle kursu z czasu otwarcia postepowania uktadowego, jednak
przy przeliczeniu popetnit pomyitke lub Swiadomie podat wyzszy
wynik, niz by wypadt z prawidtowego przeliczenia.

Aby odpowiedzie¢ na powyzsze pytanie, musimy zwazy¢, ze
postepowanie uktadowe jest niespornem i urzedowem, ze Sad
lub komisarz uktadowy wtedy tylko dziatajg na wniosek stron,
gdy u. u. wyraznie tak postanawia (np. 88 1, 44, 46. (3), u. u.),
a poza tem z urzedu, a wiec niezaleznie od wnioskéw stron.

Sad i komisarz uktadowy czuwajg zatem 2z urzedu, by
wszystkim bezwzglednie obowigzujgcym przepisom u. u. a wiec
takze i przepisowi § 14. u. u., stato sie zadosS¢.

Jezeli tedy wierzyciel swg wierzytelnos¢ w walucie zagra-
nicznej przeliczy wadliwie na walute krajowg, komisarz uktadowy
ma nie tylko prawo, lecz takze i obowigzek, z urzedu przeliczy¢
te wierzytelno$¢ na walute krajowa zgodnie z przepisami u. u.,
poming¢ wadliwy wynik obliczenia podany przez wierzyciela
i przy obliczaniu wiekszosci rzeczowej uwzgledni¢ swoj wynik
przeliczenia.

Wypadek, gdy przeliczenie podane przez wierzyciela jest
wadliwe, jest bardzo zblizony do wypadku, gdy wierzyciel zgto-
sit swag wierzytelno$¢ tylko w walucie zagranicznej, a wiec wcale
jej nie przeliczyt.

Jezeli bowiem przeliczenie jest wadliwe i nie moze by¢
uwzglednione przy obliczaniu wynikéw gtosowania, to takie prze-
liczenie musi by¢ uwazane za nieistniejgce.

Jest to bowiem wszystko jedno, czy wierzyciel wecale nie
dokonat przeliczenia, czy tez podat takie przeliczenie, ktdre nie
nadaje sie do uzytku przy obliczaniu wiekszosci rzeczowej.

Jezeli zatem komisarz ukiadowy w razie wadliwego przeli-
czenia wierzytelnosci w walucie zagranicznej moze z urzedu
przeliczy¢ te wierzytelno$¢ zgodnie z przepisami u. u., to i na
wypadek, gdyby wierzyciel sam nie przeliczyt wierzytelnosci
w walucie zagranicznej na walute krajowg, moze komisarz ukia-
dowy z urzedu dotrze¢ do tego przeliczenia, a w takim razie
stanie sie zado$¢ przepisowi § 14. u. u.

Ze stanowiska bowiem § 14. u. u. jest obojetnem, kto prze-
liczyt wierzytelno$¢ w walucie zagranicznej (dtuznik, wierzyciel,
komisarz uktadowy), a jedynie wymaganem jest, by wierzytel-
no$¢ tego rodzaju byta przeliczong i uwzgledniong przy oblicza-
niu wynikéw glosowania w walucie krajowej wedle kursu z dnia
otwarcia postepowania ukiladowego*”

*) Chociaz u. u. méwi o dochodzeniu wierzytelnosci, w § 14 i innych,
nie potrzeba tlémaczy¢, ze u. u. niewtasciwie uzyta tego stowa, gdyz w poste-
powaniu uktadowem nie ma dochodzenia wierzytelnosci, a t. zw. dochodzenie
ogranicza sie do gtosowania i zaprzeczenia prawa gtosowania innym wierzycielom
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P. Dr. Jan Korzonek jest jednak odmiennego zdania i twier-
dzi, ze: ,gdy wierzyciel zgtosit swa wierzytelnos¢ tylko w wa-
lucie zagranicznej, komisarz uktadowy nie moze przeliczyé¢ jej
z urzedu na walute krajowa, gdyz ,przez takie przeliczenie
komisarz uktadowy ustala witasciwie (.”), czy (?) i o ile wierzy-
telnosci zgtoszonej w walucie obcej stuzy prawo glosowania,
a tego mu nie wolno bez zaistnienia warunkéw z § 44. u. u.
tj. gdy nikt nie zaprzeczyt wierzycielowi prawa glosowania
i Komisarz uktadowy madgtby wtedy tylko ustali¢ w jakiej kwocie
ztotych ma by¢ liczona wierzytelno$¢, majaca za przedmiot wa-
lute obcg, gdyby miedzy odno$nym wierzycielem, a innymi wie-
rzycielami lub dtuznikiem powstat spdér co do tego, z jaka kwotg
ztotych wierzytelno$¢ taka ma gtosowaé, spor zas moze powstac
dopiero wtedy, gdy wierzytelno$¢ zgtoszona wedle wartosci sza-
cunkowej w ztotych, i gdy jeden z uprawnionych zaprzeczyt
wysokos$¢ szacunku, a nie wowczas, gdy wierzytelno$¢ zgtoszono
tylko w walucie zagranicznej, a nikt przeciw temu nie podnidst
zarzutbw — w tym wypadku wierzytelno$¢ pozostaje nieozna-
czong, a komisarz nie ma prawa z urzedu oznaczac jej szacunku
w celu obliczenia wynikéw gtosowania!l

Rozumowanie Szan. Autora nie jest jednak Sciste.

Co innego jest ustalenie wysokos$ci wierzytelnosci w pewnej
walucie, a co innego jej przeliczenie na inng walute. Pierwsze
jest scisle sedziowska czynnosciag, drugie dziataniem rachunkowem.
Ustala¢ mozna tylko wierzytelnosci sporne. Przeliczenh mozna
jedynie wierzytelnosci ustalone w postepowaniu uktadowem.

Przeliczenie zaczyna sie dopiero tam, gdzie skonczyto sie
ustalenie.

Ustalenie nie jest przeliczeniem, ale tez i przeliczenie nie jest
ustaleniem.

W braku odmiennych postanowien u. u. nie moga tedy
wszystkie przepisy u. u. odnoszace sie do ustalen bezwzglednie
stosowacé sie do przeliczen.

Z tego zatem, ze Komisarz uktadowy zasadniczo nie moze
ustala¢ z urzedu wierzytelnosci w postepowaniu uktadowem, nie
mozna jeszcze wysnué¢ wniosku, ze ten Komisarz nie moze ro6-
wniez z urzedu przelicze¢ w tem postepowaniu wierzytelnosci
w walucie zagranicznej.

Nie mozna takze twierdzi¢, ze wierzytelno$¢ zgtoszona tylko
w walucie obcej jest zawsze nieoznaczong.

Nieznacznemi sg tylko te wierzytelnosci, ktére majg za
przedmiot $wiadczenie niepieniezne lub wprawdzie $wiadczenie
pieniezne, jednak o nieoznaczonej wysokosci.

Wierzytelno$¢, majaca za przedmiot Swiadczenie w walucie
zagranicznej oznaczonej wysokosci, wtedy tylko pozostanie nieo-
znaczng, jezeli wierzyciel w zgtoszeniu lub pdézniej nie przeliczyt
jej na walute krajowag, a Komisarz ukiadowy przed przystgpie-
niem do obliczenia wynikéw glosowania w braku potrzebnych
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danych (brak kursu gietdowego, brak orzeczenia biegtych) nie
magt przeliczyé¢ jej na walute krajowa.

Poza tym wypadkiem wierzytelno$¢ w walucie zagranicznej

zawsze moze by¢ oznaczong.

Zgloszenie wierzytelnosci w walucie obcej nie sprzeciwi sie
jak twierdzi p. Dr. J. Korzonek, zasadzie réwnomiernego uwzgled-
nienia wierzycieli, jezeli Komisarz ukiadowy przed zamknigciem
audjencji ukladowej przeliczy te wierzytelnos¢ na walute krajows.

Zgtoszenie wierzytelnosci w walucie obcej da sie wbrew
odmiennemu twierdzeniu p. Dra J. Korzonka* pogodzi¢ z pogla-
dem, uznajacym ukiad przymusowy za tytut egzekucyjny, jezeli
wyjdziemy z zatozenia, ze Komisarz ukiadowy ma prawo i obo-
wigzek przed zamknieciem audjencji ukladowej przeliczy¢ te
wierzytelno$¢ na walute krajowa.

Adw. Dr. OTTO MENASCHE

Pojecie zakazu konkurencji w dekrecie
0 umowie pracy pracownikow umystowych.

Ustawodawstwo spoteczne w ogole, a w Polsce w szczegdl-
nosci stanowi dziedzine nowa i dlatego stoja przed sedzig wielkie
zadania interpretacyjne, zwilaszcza, jesli technika legislacyjna
pozostawia wiele do zyczenia. Grzechy tego rodzaju spotykamy
nie tylko w ustawach, ale i w dekretach. Na jeden z tych zwré-
ci¢ uwage — jest zadaniem tego artykutu.

Dekret z 16. Ill. 1928 o umowie pracy pracownikéw umysto-
wych wspominajac o obowigzkach ston wprowadza zakaz konku-
rencji, zaopatrujgc takim tytutem artykuly 9—11. Art. 9 normuje
ten zakaz sensu stricto w czasie trwania umowy o0 prace, wcho-
dzacy w zastosowanie automatycznie z chwilg jej zawarcia. Art.
10 stanowi o tzw. klauzuli konkurencyjnej po rozwigzaniu
umowy o prace, jesli wogdle byta waznie umowag o prace objeta,
(art. 11 jest dla naszych rozwazan bezprzedmiotowy).

Rygor dla pracownika, ktéry lamie powyzsze postanowienia,
wprowadza art. 32 e) cyt. dekretu.

Zachodzi pytanie: co rozumie dekret przez pojecie zakazu
konkurencji, w jakich granicach jest ona w czasie trwania umowy
0 prace pracownikowi zakazang? OdpowiedZ na nie mogg nam
da¢ jedynie przytoczone wyzej artykuly, a w razie watpliwosci
ich interpretacja logiczna, gramatyczna i systematyczna.

Wedtug art. 9 nie wolno pracownikom bez zezwolenia pra-
codawcy prowadzi¢ wilasnego przedsiebiorstwa. Nie wolno im
réwniez bez takiego zezwolenia dokonywaé transakcyj, czy na
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wiasny, czy na cudzy rachunek, wchodzgacych w zakres tego
przedsiebiorstwa, w ktérem pracownik jest zatrudniony.

W przepisie powyzszym mieszczg sie zatem dwa rodzaje za-
kazow ipso iure dziatajgcych, chyba ze w sposéb wyrazny lub
dorozumiany uchylone zostang :

1). zakaz prowadzenia wiasnego przedsiebiorstwa i
2). zakaz dokonywania jakichkolwiek transakcyj.
Co oznaczajg te zakazy?

Pierwszy: prowadzenie przez pracownika wiasnego przed-
siebiorstwa, ktoreby konkurowato z przedsiebiorstwem pracodawcy
Drugi: dokonywania transakcyj konkurencyjnych przez pracow-
nika. Niema podstawy do robienia réznicy miedzy zakazami przez
rozszerzanie zakresu zakazu pierwszego w ten sposéb, jakoby
pracownikowi nie wolno byto wogodle prowadzi¢ jakiegokolwiek
przedsiebiorstwa, a wiec choéby niekonkurencyjnego.

Podzielajacy to, zd. n. bledne zapatrywanie prawne, *) opie-
raja swoj sad widocznie na roéznicy stylistycznej obu zakazéw
art. 9. Przepis ten bowiem wspomina z jednej strony o zakazie
prowadzenia wiasnego przedsiebiorstwa, a z drugiej w drugiem
zdaniu po kropce o zakazie transakcyj w zakres tego przedsie-
biorstwa wchodzacych. Niema jednak logicznej podstawy do czy-
nienia tych roéznic ze szkodag dla pracownika, bo z ograniczeniem
dalszem jego praw bez korzysci dla pracodawcy wzglednie bez
szkody dlan przy wprowadzeniu tego ograniczenia. Czemuzby
bez zezwolenia pracodawcy nie wolno byto prowadzi¢ pracow-
nikowi np. kasjerowi — szkoty tancow W godzinach po pracy
biurowej, lub stenotypistce nauczaé¢ pisania na maszynie. Po-
dobny zakaz bytby szykana.

Za takg liberalng wykladnig przemawia tez brzmienie art.
10 i art. 32 e) w mowie bedacego dekretu. | klauzula konkuren-
cyjna moze waznie ograniczy¢ pracownika po rozwigzaniu umowy
0 prace w jego dalszym sposobie zarobkowania jedynie w tej
gatezi pracy, w jakiej byt zatrudniony, a dekret, wyliczajac wazne
przyczyny bezzwlocznego rozwigzania umowy 0 prace przez
pracodawce, podaje, ze stanowi jg tez ,prowadzenie przez praco-
wnika bez zgody pracodawcy wilasnego przedsiebiorstwa, lub
dokonywania tranzakcyj na wiasny lub cudzy rachunek, wcho-
dzacych w zakres przedsiebiorstwa, w ktérym pracownik byt
zatrudniony." Skiladnia zatem gramatyczna nie stoi na przeszko-
dzie, by stowa: ,w zakres tego przedsiebiorstwa" — nie miaty
si¢ odnosi¢ do obu wypadkéw konkurencji z art. 9. dekretu.

Nie bez znaczenia, a wrecz pomocnym nam jest przy inter-
pretacji tego spornego pozornie pojecia nagtéowek : zakaz kon-
kurencji nad art. 9—11 dekretu omawianego, przez co rozumie¢
nalezy zakaz wdzierania sie w sfere dziatania gospodarczego
przedsiebiorstwa pracodawcy przez pracownika. Nie nalezy kaz-

*) v. Zygmunt Fenichel : Zarys polskiego prawa robotniczego, str. 96.in.
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dej ustawy uwaza¢ za catos$¢ dla siebie zamknieta. Tam gdzieby
sie watpliwosci przy jej interpretacji nasuwaly, nalezy siegngé—
jak wiadomo — do analogji iuris. Mamy dekret o nielolalnej
konkurencji z 2. VIII. 1926, ktory stanowi réwniez dla pojecia
konkurencji ten sam zakres.

Z tych wzgledéw jedynie konkurencje w najscislejszem
tego stowa znaczeniu nalezy wedtug omawianego dekretu uwazacé
za zakazana.

Adw. Dr. FRYDERYK KURZER (Limanowa)

Kilka uwag w sprawie wyktadni niektorych
przepiséw ordynacji ukiadowej.

Nawigzujac do mej pracy pod powyzszym tytutem ogtoszo-
nej w Gtlosie Adwokatow w Nr. I. z r. b., przystepuje obecnie
do uzasadnienia mego stanowiska, ze termin dwuletni z § 3 L. 2
ord. ukt liczy¢ nalezy od dnia przyjecia wniosku przez wierzy-
cieli, a nie od dnia otwarcia postepowania ukiadowego.

Dla rozstrzygniecia tej kwestji wazne jest zapoznanie sie
z teorjami konstrukcji prawnej ugody w postepowaniu uktadowem.

Z najwazniejszych teoryj podniose tu dwie:

1) ze ugoda jest umowa miedzy diuznikiem a wierzycielami,
ktéra przychodzi do skutku przez oferte ze strony dtuznika
i przyjecie tej oferty przez wiekszos¢ wierzycieli (v. Rintelen;
Ehrenzweig nazywa ugode ,ein eigenartiger prozessrechtlicher
Verstrag“ :)

2) ze ugoda jest orzeczeniem sadowem, albowiem Sad bada
ugode nietylko ze stanowiska zgodnosci z ustawa, ale takze ze
stanowiska celowos$ci gospodarczej, a przyjecie ugody przez
wierzycieli stanowi tylko podstawe zatwierdzenia jej przez Sad
(v. Bartsch).

Pomijam inne teorje, jak o trzechstronnej czynnosci prawnej
(Lehmann) lub posrednig miedzy kontraktem a ustawg (L6hr),
gdyz wszystkie one zblizajg sie badz do pierwszej, badz do
drugiej teorji (L6hr) uznaje inng konstrukcje prawng dla tych,
ktérzy glosowali za ugodg, a inng dla tych, ktorzy gtosowali
przeciw lub wogoéle nie glosowali, a sg ugoda zwigzani).

Jezeli wiec staniemy na stanowisku, ze ugoda jest umowa,
to przychodzi ona do skutku przez przyjecie wniosku dtuznika
przez wierzycieli zapomocag gtosowania. Jezeli za$ bedziemy
Uwazali ugode za orzeczenie sadowe, to istnieje ona dopiero
z chwilg zatwierdzenia jej przez Sad.

Nie ulega watpliwosci, ze przez zawarcie ugody tre$¢ zo-
bowigzania diuznika ulega zmianie. Termin bowiem dwuletni
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z § 3 L. 2 ord. ukk odnosi sie tylko do t. zw. wierzytelnosci
ugodowych tj. takich wierzytelnosci, ktére przez ugode moga
uledz zmianie. Inne bowiem wierzytelnosci, jak uprzywilejowane,
wierzytelnosci pochodzgce z czynnosci diuznika, dozwolonych
mu po mysli § 8 L. 2 ord. ukl. — prawa odrebnosci i prawa
wytaczenia nie podlegaja zmianie, albowiem ugoda nie wywiera
na nie zadnego wptywu (§ 10 L. 4 i 11 L. 1 ord ukt). Jezeli
wiec tre$¢ zobowiazania dtuznika ma przez ugode uledz zmianie,
to diuznik ofiaruje swoim wierzycielom ,co innego”, badz pod
wzgledem czasu ptatnosci, badz pod wzgledem sposobu ptatnosci
(raty), badz tez pod wzgledem wysokosci diugu.

Po mys$li 8§ 1413, 1415 u. c. wierzyciel nie jest obowigzany
wbrew swej woli do przyjecia ,czego innego" ani pod wzgledem
czasu lub sposobu wypetnienia zobowigzania, ani nie jest obo-
wigzany do przyjecia cze$ciowej uptaty. Jak diugo wiec nie ma
ugody, tak diugo nie moze' dtuznik ptaci¢ wierzycielom wbrew
ich woli ,,co innego”. Do przyjecia ,czego innego” moze ich
zmusi¢ dopiero z chwilg zaistnienia ugody.

Jezeli zatem przepis § 3 L: 2 ord. ukl. méwi o terminie
dwuletnim, w ciagu ktorego dtuznik musi zaptaci¢ to, co ofiaruje
swoim wierzycielom, to ten termin musi by¢ dla diuznika peiny.
Pelnym za$ bedzie ten termin, jesli jego poczatek bedzie sie li-
czyt od chwili, kiedy diuznik nawet wbrew woli wierzycieli moze
im ze skutkiem prawnym ptaci¢ to, co im w swoim wniosku
ofiaruje. Tg chwilg jest przyjecie ugody przez wierzycieli (wdg.
teorji umowy) lub zatwierdzenie jej przez Sad (wdig. teorji o orze-
czeniu sgdowem) nigdy za$ otwarcie postepowania uktadowego.

Jezeli staniemy na stanowisku teorji o orzeczeniu sgdowem,
to konsekwentnie musimy przyjg¢, ze ugoda zaistnieje dopiero
z chwilg ,prawomocnego” zatwierdzenia ugody, albowiem do czasu
prawomocnosci uchwata Sgdu moze by¢é zmieniona. Prawda jest,
ze termin prawomocnosci uchwatly Sadu jest terminem ,incertus
guando”, a te same wzgledy, ktdére skionity ustawodawce do
okres$lenia pewnego Scisle okreslonego terminu w § 3 L. 2 ord.
ukt. przemawiaja rowniez zatem, by termin ten nie zostalt zbyt-
nio przedtuzony z niekorzyscig dla wierzycieli. Dlatego tez czysto
oportunistyczne wzgledy przemawiajg ta tem, by wbrew teorji
0 orzeczeniu sgdowem — ktorg jedynie zresztg uwazam za stuszng—
termin dwuletni w § 3 L. 2 ord. ukk liczono od dnia przyjecia
wniosku przez wierzycieli, a nie od dnia prawomocnosci uchwaty,
zatwierdzajgcej ugode,

Zreszta liczenie terminu dwuletniego od dnia przyjecia ugody
przez wierzycieli da sie nawet pogodzi¢ z teorjg o0 orzeczeniu
sgdowem. Wedle tej teorji przyjecie ugody przez wierzycieli
stanowi dla Sgdu podstawe do wydania orzeczenia, a wiadomo,
ze przypadki, w ktérych mimo przyjecia ugody przez wierzycieli
Sad moze zatwierdzenia odmowi¢, sg w ustawie wyliczone wy-
czerpujaco i Sad z innych przyczyn odméwi¢ nie moze.
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Wreszcie za liczeniem terminu dwuletniego od dnia przyje-
cia ugody przez wierzycieli przemawia takze i ta okolicznosé¢,
ze do chwili przyjecia ugody przez wierzycieli tres¢ jej nie jest
jeszcze definitywnie ustalona, albowiem diuznik moze jeszcze
swdéj wniosek zmieni¢ (§ 42 L. 2 ord. ukt).

Obawy sz. Autora, ze przy liczeniu terminu dwuletniego od
dnia przyjecia wniosku przez wierzycieli nie mozna ,sprawdzic¢
zachowanie terminu” nie sg uzasadnione. Przedewszystkiem zau-
wazam, ze kalendarzowe oznaczenie terminu zaptaty przez diuz-
nika nie jest praktyczne, gdyz zaréwno termin otwarcia poste-
powania jakotez termin przyjecia ugody przez wierzycieli nigdy
nie jest diuznikowi znany. Najpraktyczniejszem oznaczeniem ter-
minu zaptaty jest oznaczenie okresem, liczy¢ sie majacym od
pewnego wydarzenia np. w ciggu roku od dnia przyjecia ugody.
Jezeli zas dtuznik oznaczyt termin kalendarzowo np. we wniosku,
ktéry podaje w styczniu 1930 proponuje zaptate do dnia 1 marca
1932, to — zdaniem mojem — Sad nie ma podstawy prawnej
do odrzucenia wniosku. Jezeli w tym wypadku wniosek diuznika
zostanie przez wierzycieli przyjety, powiedzmy dnia 10 Ilutego
1930. to rzecza diuznika bedzie zmieni¢ odpowiednio swdéj wnio-
sek, a mianowicie przez oznaczenie terminu zaplaty na dzien
najp6zniej 10 lutego 1932, jezeli nie chce zaryzykowaé¢ ewentu-
alnego odméwienia zatwierdzenia. Zresztg to samo moze sie diuz-
nikowi wydarzy¢, jezeli sie nawet termin liczy¢ bedzie od dnia
otwarcia postepowania, a termin zaptaty oznaczy kalendarzowo,
bo mimo podania wniosku — powiedzmy — w dniu 10 stycznia
1930 nie wiadomo mu, kiedy edykt zostanie przybity na tablicy
Sadu ugodowego, a przeciez od tego dnia liczy sie otwarcie
postepowania. Wreszcie ze wzgledu na okres 90 dni w § 56
L. 1 ord. ukt nie zachodzi zbytnia obawa, ze termin przyjecia
ugody moze wypasé w kilka lub kilkanascie miesiecy po otwar-
ciu postepowania.

Nie wiem, czy powyzsze moje stanowisko prawne jest je-
dynie stuszne. W kazdym razie stwierdzam, ze kwestja, czy ter-
min dwuletni z § 3 L. 2 ord. ukl nalezy liczy¢ od dnia przy-
jecia ugody przez wierzycieli, czy od dnia otwarcia postepowania
uktadowego, jest watpliwa. W republice austrjackiej watpliwosé
ta zostata usunieta nowelg z dnia 20 lutego 1925 Dz. U. 87.
Postanawia ona wyraznie, ze termin dwuletni nalezy liczy¢ od
dnia przyjecia wniosku przez wierzycieli.

Poniewaz w my$l § 3 L. 5 ord. ukt. przeciw uchwale, wdra-
Zzajacej postepowanie ugodowe albo odrzucajacej wniosek, nie
ma zadnego S$rodka prawnego — Sady za$s w tym kierunku nie
zajmuja jednolitego stanowiska — przeto (tu zmierzam do celu
mego artykutu) bytoby moze racjonalniej, by Sady przy kwest-
jach watpliwych dozwalaly raczej otwarcia postepowania, niz
odrzucaty wnioski dituznika. Stata za$ judykatura mogtaby
sie wytworzy¢ na zasadzie orzeczen wydanych w toku Instan-
cyj w mys$l § 52 ord. ukt
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)r. ADOLF LIEBESKIND.

Stosunek stuzbowy urzednika Kasy Chorych
do tejze Kasy w Swietle orzecznictwa.

Ustawa z dnia 19. maja 1920. o obowigzkowem ubezpiecze-
niu na wypadek choroby Nr. 44. Dz. U. Rz. P. poz. 272. nadata
Kasom chorych charakter prawno-publiczny i osobowos$¢ prawna,
zachowujgc réwnoczesnie ich odrebnos$é od Panstwa. Jednym
z doniostych problemoéw, ktére zainteresowaty praktyke w zwigzku
z ta ustawg byt problem stosunku urzednika Kasy chorych do
tejze Kasy. Odkad w poszczeg6lnych Kasach chorych ustano-
wiono komisarzy, ktorzy mieli ujgé w energiczne rece rozrzutng
rzekomo dotychczas administracje funduszami kasowemi, — za$
zdaniem innych — mieli ostabi¢ w Kasach chorych przemozne
wpltywy partji socjalistycznej, stosujgc w tym celu odpowiednig
polityke personalna, okreslenie stosunkéw stuzbowych urzednikéw
Kas Chorych stato sie terenem zaciekiej walki pomiedzy poszcze-
gélnemu Kasami a wydalonymi urzednikami. Ostatecznie w orzecz-
nictwie sgdéw, dotyczacem tej waznej i ciekawej sprawy ustalita
sie teza, ze stosunek urzednika Kasy Chorych do tejze Kasy
jest stosunkiem prywatno-prawnym, a ustalenie istnienia tego
stosunku nalezy do drogi sadowej.

Mimo tej tezy przyjetej przez Sad Najwyzszy powazne
watpliwosci w dalszym ciggu nastreczato pytanie, na jakiej pod-
stawie nalezy oprze¢ prawno-prywatny stosunek urzednika Kasy
chorych. Zdania byty w tej mierze rozbiezne. 1tak w przypadku,
do ktérego odnosi sie O. S. N. z 13 marca 1928. IIl. Rw.
415/28 (,,Przeglad prawa i administracji" 322/1928, Sady nizszych
instancji w braku szczegétowych przepisdéw w statucie przemyskiej
Kasy Chorych zastosowaty dla danego przypadku przepisy ustawy
0 panstwowej stuzbie cywilnej z 17. lutego 1922. i uznaty, ze
urzednik stalty Kasy Chorych otrzymuje nominacje na cate zycie
1 ze nie mozna mu wypowiedzie¢ stosunku stuzbowego. Nato-
miast Sad Najwyzszy w powotanem orzeczeniu stangt na stano-
wisku, ze do urzednikéw Kas Chorych nalezy stosowac austr-
iacka ustawe z 1910 r. o pomocnikach handlowych, ktéra w §2.
L. 2. postanawia wyraznie, ze urzednicy Kas Chorych podlegajag
tej ustawie. Stad wysnut Sad Najwyzszy wniosek, ze wedlug
ustawy o pomochikach handlowych — Kasa Chorych moze wy-
powiedzie¢ urzednikowi stosunek stuzbowy.

W innym znowu wypadku wypowiada Sad Najwyzszy poglad,
ze stosunek urzednika jako powoda do pozwanej Kasy chorych
jest stosunkiem prywatno-prawnym, opartym na umowie stuz-
bowej /8§ 1151. u. ¢.) — O. S. N. z 26. lutego 1930. Nr. 11 1.
R. 841/29 — ,Przeglagd Prawa i administracji" 238/1930).
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Ostatnio wreszcie w omawianej materji mamy do zanotowa-
nia uchwatle Sadu Najwyzszego z dnia 10. kwietnia 1931. Nr. 111
1. Rw. 256/31, wedtug ktoérej przepisy pragmatyki stuzbowej
z r. 1903. dla Kasy Chorych m. Krakowa stanowig czes¢
prawno prywatnej umowy miedzy Kasag Chorych ajej urzed-
nikiem, ktérych jednostronie uchyla¢ nie mozna. Dla zrozu-
mienia tej uchwaly zaznaczy¢ nalezy, ze powodd Dr. N. M,
urzednik Kasy Chorych w Krakowie zastapiony przez adw. Dra
Rychlewskjego i Dra Adlera wniost skarge przeciwko Kasie
Chorych w Krakowie, zastgpionej przez adw. Dra Bogdaniego,
o ustalenie stosunku stuzbowego, w szczeg6lnosci o ustalenie
ze powdd jest statym urzednikiem pozwanej Kasy wedle zasad
pragmatyki stuzbowej z dnia 19 stycznia 1903, wzglednie regu-
laminu stuzbowego z dnia 7-go kwietnia 1926 i ze wypowiedze-
nie tego stosunku stuzbowego jest skutkéw prawnych pozba-
wione. Sad Najwyzszy uwzglednit rewizje powoda, zniést wyroki
Sadéw 1L i I. instancji i polecit Sadowi 1 instancji, azeby uzu-
petnit rozprawe w kierunku pod 11 podanym i orzeki w sporze
ponownie przy uwzglednieniu wyrazonego ponizej pod 1. zapa-
trywania prawnego, ktore opiewa nastepujgco:

»,1 Sad Najwyzszy podziela zapatrywanie prawne Sadu Il
ze stosunek urzednika do Kasy Chorych jest stosunkiem pry-
watnym (w czem takze i obie strony sie zgadzajg), oraz dalsze
zapatrywanie prawne, ze regulamin stuzbowy Kasy Chorych
w Krakowie z 1926 roku nie istnieje, bo zatwierdzajgca go
uchwata Kasy Chorych zostata postanowieniem Okregowego
Urzedu Ubezpieczen z d. 15/12 1926 r. L. 10 429 uniewazniona.
Ten regulamin z 1926 r. nie moze by¢ podstawg dla roszczenh
powoda. Myli sie jednak Sad Apelacyjny wywodzgc, ze pragma-
tyka stuzbowa z d. 19/1 1903 r. zostata ustawg z dnia 19/5 1920
poz. 272 D. U. uchylona, takiego postanowienia ta ustawa nie
zawiera wecale. Jezeli art. 73/V. moéwi o sposobie uchwalenia
regulaminu dla urzednikéw, to ma na mys$li regulamin po dniu
9/6 1920 (dzien wejscia w zycie ustawy) uchwali¢ sie mogacy ;
nie znosi za$ wcale regulaminu istniejgcego (8 5 kc.) Ze ustawa
wcale nie uniewaznita istniejagcej pragmatyki stuzbowej z 1903 r.
dowodzi § 103/2 ustawy oraz art. 1 rozp. Min. Pracy i Op. Spot.
z d. 18/6 1920. Poz. 316 D. U. i § 1 rozp. tegoz min. z dnia
18/11 1920 poz. 750 D. U., ktére nakazujg w b. zab. austr. Ka-
som, do 20/12 1920 r. dostosowaé¢ do nowej ustawy swoje ,sta-
tuty”, nie wspominajagc stowem o ,pragmatyce lub regulaminie
stuzbowym". — Sad Najwyzszy nie znajduje wcale, aby pragma-
tyka stuzbowa z 1903 r., o ile oczywiscie tyczy obecnego sporu,
tj. w sprawie mianowania statych urzednikéw Kasy sprzeciwiata
sie ustawie z roku 1920. — Pragmatyka obowiazywata zatem,
bo nowy regulamin do 1926 r. jej nie zmienit. Skoro za$ dekret
nominacyjny powoda z d. 10/6 1923 r. L. 1016 powotuje sie
wyraznie na przepisy pragmatyki stuzbowej, tyczace sie urzedni-
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kéw statych, to przepisy tej pragmatyki stanowig czes¢
prawnoprywatnej umowy, ktorych jednostronnie nie mozna
uchyla¢. Mylnie zastosowaly oba Sady w danym wypadku § 10
rozp. Min. Pracy i Op. Spot. z d. 18/11 1920. Poz. 750. D. U.
0 przejeciu pracownikéw, ktérzy przed dniem 26/6 1920 uzy-

skali stanowisko statych funkcjonarjuszy — gdyz przepis ten
odnosi sie wylacznie do urzednikéw rozwigzanych Kas Chorych
(art. 103 ustawy z 1920 r. i § 8 rozp. Poz. 750/20), a

.Kasa Chorych w Krakowie nie zostala rozwigzang
i czynnosci jej nie przyjeta inna Kasa. Przepis art.
39 rozp. Prezyd. z d. 16. Ill. 1928. Poz. 323. D. U.
0 pracow. umyst. (art. 2. L. 6.) nie ma w danym wy-
padku zastosowania, bo umowa zawarta z Kasg Cho-
rych jest korzystniejsza dla pracownika (art. 1. rozp.)".

W Swietle powyzszych pogladoéw stajg sie bardziej zrozu-
miate wahania w wyrokach sadéw trzech instancji tam, gdzie
chodzi o nalezyte rozpoznanie stosunku prawnego pracujgcego
w Kasie Chorych urzednika do tejze Kasy. Wahania te sg moze
metylko dzielem przypadku — ale raczej rezultatem zasadniczej
rozbieznosSci w zapatrywaniach na wzajemne przenikanie sie
prawa prywatnego i publicznego.

Zagadnienie to odznacza sie takiem bogactwem tresci, na-
suwa tyle mozliwosci teoretycznego ujecia, ze nic dziwnego, iz
W rozpoznaniu stosunku prawnego bedgcego przedmiotem niniej-
szego aitykutu, rézne zarysowaly sie poglady. — Sadzi¢ nalezy,
iz teza ostatnio przez Sad Najwyzszy przyjeta — jest najbar-
dziej trafna i rozstrzyga sprawe w duchu, ze sie tak wyraze —
pojednawczym, jako godzacym o ile moznosSci sprzeczne interesy
Kasy Chorych i jej urzednika, a nadto uwzgledniajacym zaréwno
prywatno-prawne podioze umowy o prace, jak i tkwigce w niej
elementy prawno-publiczne.

Bibljografja.

Dr. Zygmunt Wusatowski, sedzia okr.: Orzecznictwo do Ko-
deksu Postepowania Karnego. Czes¢ Il. i Il Ksiegarnia Dra Bode-
ka Lwoéw 1931.

Obecne dwa zbiory orzeczen Sadu Najwyzszego stanowig Tomy XIV
1 XVIII Bibljoteki Orzecznictwa, wydawanej przez Bodeka. Obejmujg orzecze-
nia S. N. do K P. K. najnowsze, bo ogtoszone od korica wrze$nia 1930 do
konca czerwca 1931 i stanowia dalszy cigg Tomu X. Sedzia Wusatowski, nie-
posledni znawca prawa procesowo-karnego i ceniony interpretator, znany jako
taki z uprzednich prac, zwtaszcza z dziedziny Kpk. w obu tych zbiorach ze-
stawit i podat nader troskliwie i objektywnie najwazniejsze i najnowsze roz-
strzygniecia (orzeczenia, o uchwaty) Sadu Najwyzszego ito sposobem komentarza
przy poszczeg6lnych artykutach tej ustawy. Zbiory te sa owocem zmudnej
i skrupulatnej pracy, stanowia pozyteczny i konieczny przyczynek dla racjo-
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nalnej wyktadni i praktycznego stosowania ustawy, szczeg6lnie tam, gdzie nie-
jasne i niezupetne jej postanowienia nasuwaja w praktyce przemnogie watpli-
wosci.

Odpowiednia kolejna numeracja i zamieszczenie orzeczen tuz przy da-
nych artykutach Kpk. utatwia szybka orjentacje i spozytkowanie judykatury
S. N. bez straty czasu na szukanie.

Nowacja bardzo warto$ciowa w ostatnim zbierze (T. XVIII) jest podanie
ciekawych orzeczen S. N. dotad nigdzie nie drukowanych, ktére sedzia
Wusatowski czerpat wprost z aktéw sadowych.

Dlatego tez dzietko to, w dodatku zewnetrznie odpowiednio wyposazone
i tanie poleca sie, jako bardzo pozyteczne i nieodzowne dla kazdego obroncy

i sedziego karnego. Dr. Wilhelm Coldblatt.
Doc. Dr. Jerzy Stefan Langrod, Res iudicata, w prawie admi-
nistracyjnem. — Skfad gtéwny Dom Ksiazki polskiej. Warszawa str. 80.

Znany z catego szeregu powaznych prac w dziedzinie prawa administra-
cyjnego p, Dr. Langrod wzbogacit do$¢ uboga literature prawnicza w tej dzie-
dzinie, powyzsza praca.

Niepodobna w ramach krétkiej recenzji oméwi¢ bogata tres¢ pracy
powyzszej, w ktdérej autor opracowat caly szereg probleméw. Po koleji -prze-
chodzi autor réznice miedzy prawem publicznem a prywatnem, postugujac sie
w tym kierunku pojeciem ,stuzby publicznej” wytworzone™ w jurykaturze
francuskiej. Dalej rozwaza autor kwestje, czy istota administracji jest wykona-
nie ustaw, jak twierdzit Stein, czytez stanowi ona dziatalno$¢ twoércza, do ktd-
rego to pogladu przychyla sie autor za Labandem, Jaworskim i Kumanieckim,
odrzucajac tem samein odmienny poglad normatywnej szkoly Kelsena.

Po oméwieniu prawomocnosci formalnej, przechodzi autor do prawomoc-
nos$ci materjalnej aktéw administracyjnych ktéry to problem omawia bardzo
gruntownie, podajac poglady uczonych zagranicznych w tej dziedzinie. 1 tak
Bernatzik uwaza, ze akt administracyjny wigze nietylko strony, ale takze
i panstwo. Poglad ten zwalcza caly szereg uczonych jak Majer, Fleiner, Ku-
maniecki oraz uczeni francuscy, podczas gdy szkota Kelsena idzie za teorja
Bernatzika. Odmienne nieco stanowisko zajmuje Tezner, ktéry przyjmuje pra-
womocno$¢ materjalng aktéw administracyjnych w mys$l zasady ,res iudicata
ius facit inter omnes” z wytaczeniem jednakze panstwa. Do tego pogladu
przychyla sie tez autor podkreslajac, ze prawomocno$¢ zwraca sie tylko prze-
ciwko stronom i hamuje ich inicjatywe, nie tangujac odwotalnos$ci aktéw z u-
rzedu.

W konicu autor omawia problem prawomocnos$ci wedle judykatury N. T.
A. i rozp. o postepowaniu administracyjnem.

Ze streszczenia powyzszego okazuje sie jak bogata tres¢ praca ta za-
wiera. Autor wykazuje w niej gruntowng znajomo$¢ nauki zagranicznej oraz
judykatury. Wobec pogladéw teoretykéw autor zajmuje, tak jak w pracach
poprzednich, samodzielne stanowisko.

Praca powyzsza winna zwrdéci¢ zainteresowanie nietylko tych oséb, ktére
zajmuja sie prawem administracyjnem, ale takze sfer prawniczych, szczegdlnie
ze widzimy jaka réznica zachodzi miedzy prawomocno$cig materjalng w prawie,
administracyjnem a procedurze cywilnej. Dla cywilisty trudno zgodzi¢ sie
Z pogladem, ze prawomocno$¢ materjalna nie ma zastosowania wobec panstwa,
gdyz przyzwyczajony jest do tego, ze kazdy akt wigze wszystkich, a wiec
i panstwo, co zresztg znalazto wyraz w art. 388. k. p. c. Takze idea panstwa
praworzadnego wymaga zwiazania panstwa wydanemi aktami.

Wkoncu zaznaczy¢ nalezy, ze tak trudne problemy autor przedstawit
w sposéb jasny i przejrzystszy. Dr. Zygmunt Fanichel.









