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LIKWIDACIA ZRZESZENIA
NOTARJUSZOW | PISARZOW HIPOTECZNYCH

Zamyka sie pewien etap dziejowy w rozwoju zy-
cia zawodowego notarjatu polskiego.

OdczytaliSmy nastepujgce obwieszczenie:

»Zarzad Gléwny Zrzeszenia Notarjuszéw i Pisa-
rzéw Hipotecznych zawiadamia Czionkéw, ze Zwy-
czajne Walne Zgromadzenie odbedzie sie w dniu
3 grudnia r. b. Porzadek dzienny jest nastepujacy:...
4) Sprawa likwidacji Zrzeszenia...”

Wypada uswiadomi¢ sobie na tem miejscu, jakie-
mi wzgledami powodowat sie Zarzad Gitéwny Zrze-
szenia, stawiajac na porzadku dziennym Zwyczaj-
nego Walnego Zgromadzenia roku 1933 sprawe li-
kwidacji instytucji, ktéra ma za soba pietnascie lat
owochej pracy.

Zrzeszenie powstato w roku 1917, przetwarzajgc
sie w formalnie zawigzane stowarzyszenie z t zw.
Delegacji Kolezenskiej, utworzonej w roku 1915,
w okresie zwyciesko przeprowadzonej przez notarjat
polski walki o jezyk z najezdZca niemieckim. Pod-
stawowy art. 1 statutu Zrzeszenia, ktéry w niezmie-
nionej postaci przetrwal do dnia dzisiejszego, ujety
zostat w nastepujagcych stowach:

»Zrzeszenie ma na celu:

a) utrzymanie powagi i dostojnosci stanu notar-
jalnego za pomoca zapobiegania i wtasciwego reago-
wania na niezgodne z pojeciem honoru i etyki czyny
zrzeszonych, jako obywateli kraju, wspo6tkolegéw
i urzednikow;

b) prace nad uzgodnieniem praktyki

przy stosowaniu przepisow prawa i
wiadz;

notarjalnej
rozporzadzen

¢ pomoc kolegom i rodzinom, znajdujgcym sie
w ciezkiem potozeniu materjalnem wskutek okolicz-
nosci wyjatkowych;

d) ubezpieczenie od ryzyka zawodowego;

€) wydawnictwo prac naukowych i wlasnego cza-
sopisma*.

Sformutowany w ten sposéb statutowo program
prac byt w okresie pietnastu lat dziatalnosci Zrze-
szenia realizowany w mozliwie najszerszym zakresie,
z wyjatkiem punktu d), ktéry nie wyszedt z fazy
wstepnych omawian i przygotowan.

Najwiekszy nacisk w dziatalnosci swej ktadto Zrze-
szenie na sprawy, wyrazone w punkcie a), wolny
jednak charakter organizacji i brak z tego powodu
wszelkiej egzekutywy stwarzat w tym wzgledzie bar-
dzo powazne trudnosci.

To tez, gdy z chwilg wejscia w zycie polskiego
prawa o notarjacie troske o godnos¢ i powage stanu
(stanowiska) notarjalnego (art. 10 i 13 pr. o0 not.)

przejmg powotane do tego ustawowo organa korpo-
racyjne (art. 34, p. 1pr. o not.), wyposazone w nale-
zyta egzekutywe (art. 44 pr. o not.) wzgledem wszyst-
kich bez wyjatku notarjuszéw (art. 25, 26 i 27 § 3
pr. o not.), — odpadnie jeden z fundamentalnych
punktow programu dziatalnosci Zrzeszenia, ktory
zgory pomyslany byt, jako namiastka odpowied-
nich przepiséw przysziej ustawy notarjalnej przy o-
parciu przez nig organizacji notarjatu na podstawach
prawno-publicznych.

Odpadng réwniez z wejsciem w zycie nowego pra-
wa zadania Zrzeszenia, ujete w punktach c) i d) sta-
tutu, a to wobec zastrzezonego w tej dziedzinie za-
kresu dziatania organéw korporacyjnych (art. 22
8§ 1i 28 p. 4 pr. o not.), ktére wobec przymusowego
swego charakteru zdotajg niewatpliwie osiagnac i w
tym wzgledzie znacznie lepsze wyniki.

Céz wiec pozostaje? Sprawy, sformutowane w
punktach b) i e€) statutu, t. j. uzgadnianie praktyki
oraz wydawanie prac naukowych i wlasnego cza-
sopisma, Istotnie, sg to niezmiernej doniostosci zada-
nia, ktére nie nalezg do ustawowego zakresu dziata-
nia organéw korporacyjnych, ustanawianych przez
nowe prawo o notarjacie. Czy jednak wylacznie dla
tych zadan byloby celowe utrzymywanie instytucji,
pomyslanej na znacznie szerszy zakres dziatania?

Na pytanie to, po gtebszym namysle i wszech-
stronnem rozwazeniu sprawy, wypada odpowiedziec¢
przeczaco, a to liczac sie przedewszystkiem z koniecz-
noscig ekonomji wysitku, ktéry wobec ogromnych
zadan, jakie stajg przed notarjatem w zwigzku
z wprowadzeniem w zycie nowego prawa, musi by¢
skoncentrowany w tym wiasnie kierunku, a na io:-
praszanie sit ludzkich, ktérych nadmiaru co trzeba
sobie jasno i $miato powiedzie¢ — notarjat polski
dotychczas nie posiada, pozwoli¢ sobie nie mozna.

Nie znaczy to oczywiscie, by wymienione powy-
zej sprawy, nie mieszczace sie obok innych zresztg
w ramach ustawowego zakresu dziatania organow
korporacyjnych, mogty by¢ cho¢ na chwile odsuniete
na plan drugi. Przeciwnie, panuje powszechne zro-
zumienie, ze prace nad uzgodnieniem praktyki oraz
prace naukowe i publicystyczne notarjatu nabieraja
szczegolnie doniostej wagi wihasnie w zwigzku z uni-
fikacja prawodawstwa notarjalnego w Polsce.

Ale nie jest to tylko sprawa Zrzeszenia dziataja-
cego na ograniczonym obszarze terytorjum panstwo-
wego. Jest to sprawa catego notarjatu polskiego
i prace, jakie w tym zakresie beda badz podjete,
badZz nadal prowadzone, muszg by¢ traktowane w



skali ogélno-polskiej. Stad za$ wynika, ze dalsze
trwanie Zrzeszenia dla tych wtasnie prac nie bytoby
uzasadnione i ze wzgledéw rzeczowych.

Zagadnienie formy, w jakiej notarjat polski prze-
prowadzac¢ bedzie

spraw, ktére wychodzg poza ustawowy zakres dziata-

zalatwianie szeregu doniostych

nia organéw korporacyjnych, musi by¢ oczywiscie
potraktowane osobno i w stosownej tez chwili do te-
matu tego powrécimy. Narazie chodzito nam tylko
0 uzasadnione stwierdzenie, ze likwidacja Zrzesze-
nia w obecnym stanie rzeczy jest logiczng konieczno-
$cig, wynikajacg z rozwoju wypadkow.

Tyle rozumowania, a teraz z kolei strona uczucio-
wa sprawy. Likwidacja instytucji, z ktéra notarjat
na znacznej potaci ziem polskich zrést sie w ciagu
przeszio pietnastoletniego okresu, jest wypadkiem,
nad ktérym bez glebszego wzruszenia nie przejdzie
do porzadku dziennego nikt, kto byt uczestnikiem lub
Swiadkiem tych dtugich

ziom i dobro notarjatu. |

lat walk i wysitkbw o po-
aczkolwiek likwidacja ta
jest przejsciem do nowego stanu, w ktérym caty no-
tarjat polski staje sie jednolitym cialem pod rzadem
rodzimego prawa, co jest faktem wielkim i rados-
nym, to jednakze potgczone z przejsSciem tem — roz-
stanie z kolegami i towarzyszami diugoletniej pracy
budzi zal wielki w tej podniostej chwili.
Przedewszystkiem rozstajemy sie z pisarzami hi-
potecznymi,
na obszarze ziem

z ktéorymi historja tak S$ciS$le zwigzata
rejentéow

gdzie notarjat i hipoteka byty zespolone najscislej-

sSrodkowych Panstwa,

szemi wiezami. Wiezy te w zakresie ustawowym po-
zostajg, acz nie na dtugo juz, bo tylko do czasu ujed-
nostajnienia ustroju hipotecznego w Polsce, ale w za-
kresie wspoétzycia organizacyjnego urywaja sie one
ostatecznie wraz z likwidacjg Zrzeszenia.

Jest to zerwanie ze starymi kolegami, budzace
wsréd rejentow ziem Srodkowych i wschodnich Rze-
czypospolitej powszechny zal, ktérego pomniejszy¢
nie zdota Swiadomos$¢, ze wypeiniaja sie w ten sposéb
wielkie zatozenia dziejowe, nieuniknione w swej ko-
niecznosci i konieczne w swej celowosci. Kolegom —
pisarzom hipotecznym, ktérzy odchodzg na wtasng
towarzysza tez najlepsze

droge pracy zespotowej,

uczucia rejentow, ktérzy szli z nimi dotychczas

wspoOlnym szlakiem zawodowym.

Ale nie tylko z pisarzami hipotecznymi wypada sie

rozstawaé. Z innych zupeinie wzgledéw — zasieg
rozstania jest znacznie szerszy. Wiadomo wszak, ze
dotychczasowy zespdét notarjuszéw — objaw ten jest
wspoélny dla calego notarjatu polskiego — wejdzie
do nowego witasnego domu, na ktérym dumnie po-
wiewaé bedzie sztandar Rzeczypospolitej, w uszczu-
plonym wydatnie szeregu. Odejdzie — bo ogloszone
juz zmiany osobowe i wykazy, dotyczace kilku okre-
goéw sadoéw apelacyjnych, dobitnie na to wskazujg —
szereg wybitnych w notarjacie polskim jednostek,
wsrdéd nich za$ kilka, piastujagcych dotychczas sta-
nowiska prezeséw oddziatbw miejscowych Zrzesze-

nia.

Ufny w taske Opatrznosci i z gteboka wiarg we
witasne sity — notarjat wstepuje $miatym i mocnym
krokiem w progi wtasnego domu, w ktérego budowie
tak wydatny wzigt udziat.

A na frontonie tego gmachu notarjat polski umie-
Sci¢ pragnie ztotemi gtoskami wyryta starg maksyme,
ktéra jako dewize zawodowa na wieczng przysztosé

jbierze:
Pro clientibus saepe, pro lege, pro
re publica semper!

Zarzad Giowny Zrzeszenia Notarjuszow
| Pisarzow Hipotecznych

zawiadamia Cztonkow, ze

ZWYCZAIJNE WALNE ZGROMADZENIE

odbedzie sie w dniu 3 grudnia r. b.

Uczestnicy zgromadza sie o godz. 10 rano w koscie-
le Bernardynéw (Krakowskie Przedmies$cie) przed
wielkim ottarzem dla wystuchania Mszy Swietej, po-
czer zaraz zbiorg sie w Sali | Wydziatu Sadu Okre-
gowego, gdzie odbedzie sie Zgromadzenie.

Fcrzadek dzienny jest nastepujacy:

1) Zagajenie Zgromadzenia Walnego przez Pre-
zesa Zarzadu Gidwnego i wybor Prezydjum.

2) Odczytanie ostatniego protokutu Wainego
Zgromadzenia.

3) Sprawozdanie Zarzadu Gtownego z dziatalno-
Sci Zrzeszenia za czas od ostatniego Walnego
Zgromadzenia, t. j. od dnia 8 maja 1932 roku
do dnia 3 grudnia 1933 roku.

4) Sprawa likwidacji Zrzeszenia:

a) zasady likwidaciji;
b) podziat majatku Zrzeszenia;
c) wybor Komisji Likwidacyjnej.

5) Wolne wnioski, zgloszone Zarzadowi Giléwne-
mu na pismie nie pdzniej jak na dni trzy przed
terminem Zgromadzenia Walnego.



Dr. TADEUSZ KOSTORKIEWICZ

KONSTYTUCIJA

NOTARJATU POLSKIEGO

Notarjat w catej Polsce przezywa niezwykle do-
niosta chwile. Oglagdamy narodziny jednolitej, poi-
skiej, cale Panstwo obejmujgcej ustawy notarjalnej.
W naszych oczach Stowo — mysli projektéw — sta-
to sie ciatem, prawem, artykutami ustawy. W chwili
tej wdzieczno$é¢ czujemy dla tych, ktérzy swa pracg
przyczynili sie do powstania tej ustawy; 2z zalem
wspominamy tych, ktérym nie byto danem ogladac¢
realizacji marzen— tego dnia $wieta polskiego No-
tarjatu.

Mianowani przez Pana Ministra Sprawiedliwosci

notarjusze sg funkcjonariuszami publicznymi. Pan-
stwo przyznaje aktom notarjalnym moc dokumen-
téw publicznych.

Notarjat jest wedtug nowego prawa stanowiskiem
posredniem miedzy urzedem panstwowym a fun-
kcja ,,osoby zaufania publicznego".

Wt. L. Jaworski trafnie okreslat notarjat jako od-
etatyzowanie czesci agend Panstwa, ktére powierza
zaufanym jednostkom cze$¢ swej wiadzy — t.
jurysdykcje prewencyjna.
wajg zadania

ZW.
Z tego okres$lenia wypty-
i obowigzki notarjatu.

Specjalnie zyczliwy stosunek musimy utrzymywacé
z Sadownictwem, skad notarjat bedzie uzupeiniat
czesciowo swe kadry. Mamy nadzieje, ze przyczyni
sie to do wzajemnej, zgodnej
cy.

Zaszczyceni zaufaniem Panstwa, notarjusze zawsze

i lojalnej wspoétpra-

i w kazdej dziedzinie muszg dba¢ o interes Panstwa,
o Jego dobro, znaczenie i powage; oczywiscie przede-
wszystkiem gorliwie muszg dba¢ o interes Skarbu
Panstwa, ktéry powierza im cze$¢ swych zadan.

Z drugiej strony notarjusze muszg jaknajusilniej
dba¢ o interes szerokich warstw publicznosci, o do-
bro klijenta i o dalsze ugruntowanie bezwzglednego
do Notarjatu zaufania. ,,Wiara publicznall jest pod-
stawg i samg istota notarjatu.

Nowa ustawa wyznacza notarjatowi witasny zakres
dziatania i stwarza okres$lone ramy do rozwiniecia
zywej pracy dla dobra Panstwa, ogétu obywateli i za-
wodu. Przez wprowadzenie odrebnej,
aplikacji

dostatecznie
zakonczonej specijal-
nym egzaminem ustawa utrzymata odrebno$¢ zawo-
du notarjalnego i stworzyta podwaliny do $wietne-

go przygotowania zawodowego kierownikow ,,sagdow-
nictwa dobrej woli“.

diugiej notarjalnej,

Izbom notarjalnym przyznata

ustawa osobowo$¢ prawng. Czynnikowi zawodo-

wemu przyznano udziat tak w sadownictwie dyscy*
plinarnem, jak i w komisjach egzaminacyjnych,
Notarjat w calej Polsce musi sie poczué¢ jedng ro-
dzina, stosunek ogo6tu notarjuszy do witasnych insty-
tucyj samorzadowych, wzajemne zaufanie i zywa
wspoéipraca bedg miaty decydujace znaczenie. Zy-
cie zawodowe musi by¢ tak intenzywne, aby w okre-
sie aplikacji zawodowej asymilowa¢ dla notarjatu
wszystkich nowych kolegéw, aby w Notarjacie pol-
skim byta jedna mysl i jeden czyn.

Zniesienie instytucji kaucji notarjalnej jest dal-
szym dowodem zaufania do notarjatu ze strony Pan-
stwa. Kaucje notarjaine w obecnej formie nie mia-
ty zreszta powaznego znaczenia praktycznego wobec
wielkosci obrotéw i wymagan wspoiczesnego zycia.

Okazujac notarjuszom tak wielkie zaufanie, Pan-
stwo zastrzegto dla siebie decydujacy wptyw na do-
bor kandydatéw zawodu notarjalnego (zgoda Preze-
sa Sadu Apelacyjnego na zaliczenie w poczet apli-
kantéw). Pan Minister Sprawiedliwo$ci mianuje no-
tarjusz6w wedle swobodnego uznania z posréd kan-
dydatoéw majgcych przewidziane ustawg kwalifikacje
(art. 6, 7, 8).

Poddano tez notarjuszéw Scistemu i wszechstron-
nemu nadzorowi i to tak Pana Ministra Sprawiedli-
wosci i PP. Prezeséw Sadow Apelacyjnych i Okre-
gowych, jak i nadzorowi ze strony Rad notarjalnych.

Notarjat w Malopolsce, w absolutnej zgodzie z in-
teresem publicznym, zyskuje powaznie przez wprowa-
dzenie do ustawy art. 82., nakazujgcego pod niewaz-
noscig samej umowy forme aktu notarjalnego przy
umowach o przejscie, ograniczenie,
prawa wiasnosci do nieruchomosci.

Na podstawie art. 142. (przepisy wprowadzajace
szczegolne) z dniem 1 stycznia 1934. ustanie tez u
nas wilasciwos¢ Sadu do przyjmowania oswiadczen
ostatniej woli, poswiadczania (legalizacji) wiasno-
recznosci podpisu i czeSciowego spisywania aktow
spadkowych.

Ogo6lnie mozna stwierdzié, ze nowe prawo stwarza
dla Notarjatu polskiego znaczne mozliwosci pomysl-
nego rozwoju zawodu. Opierajgc sie na tem pra-
wie, ktoére jest jakby Konstytucjg Polskiego Nota-
rjatu, idzmy naprzéd w zycie z mocnem postanowie-
niem, by nie zawie$¢ okazanego nam zaufania, a sta-
nowisko notarjusza pracg i sumienno$ciag ogétu Ko-
legéw postawi¢ na najwyzszym poziomie.

lub obcigzenie



JAK KAMIIKIEWICZ

PRAWO O SPOLKACH Z OGRANICZONA

ODPOWIEDZIALNOSCIA

UWAGI | KOMENTARZE

Art. 7 przewiduje moznos¢ pokrycia udziatu spol-
nika aportami, czyli wkladami niepienieznemi, t. j.
rzeczami, uprawnieniami i t. p.; w tym przypadku
umowa spotki powinna okresli¢ spélnika, ktéry w ta-
ki sposob sptaca swoj udziat, przedmiot wktadu oraz
ilos¢ i wysokos¢ przyznanych wzamian za aport
udziatébw. Zgtaszajgc spotke do rejestru, zarzadcy
powinny oswiadczy€, iz przejscie aportow na spotke
jest z chwilg zarejestrowania zapewnione; za poda-
nie fatszywych danych w tym wzgledzie grozi zarzad-
com odpowiedzialno$¢ solidarna za spotke wobec
wierzycieli spotki w ciagu 5 lat od zarejestrowania
spotki. Prawo polskie nie przewiduje oszacowania
aportéw przez bieglych rewidentéw (jak to czyni
art. 7 prawa akcyjnego) widocznie w celach niedo-
puszczenia interwencji oséb obcych w spétkach, kté-
re wobec niewielkiego zakresu dziatalnosci majg pe-
wien charakter zamknietosci, aczkolwiek dopuszcza
zbadanie nie tylko rachunkowosci spétki, lecz i jej
dziatalnosci przez tych bieglych na zadanie mniej-
szosci spollnikéw, przedstawiajacych 1/10 kapitatu za-
kltadowego (art. 51). Jednak art. 25 przewiduje tak
powazne konsekwencje w razie nadmiernego o0szaco-
wania aportéw, iz istotnie powinien w praktyce zapo-
biec naduzyciom w tej mierze (odpowiedzialnos¢ so-
lidarna za brakujgcg warto$¢ aportu spoélnika, wno-
szacego aport i zarzadcéw w razie ogtoszenia upadto-
sci spotki przed uptywem trzech lat od zarejestrowa-
nia). Wnoszacy aport odpowiada za stan prawny
wnoszonego aportu (uprawnienia); jezeli, naprz., nie
moze przela¢ uprawnienia, wnoszonego jako aport,
na spotke, powinien da¢ zabezpieczenie przelania
aportu w chwili zarejestrowania spétki. Czy (jak to
ustalito orzecznictwo niemieckie) zamiast aportu
spotka bedzie mogta zgda¢ odszkodowania pieniezne-
go, zalezy to, zdaniem moim, od natury aportu; jezeli
aport byt tego rodzaju, iz bez niego spétka istnieCby
nie mogta, a aport do spotki nie wptynie, spotka po-
wsta¢ nie moze.

W umowie spotki nalezy wymieni¢, précz szcze-
g6Inych korzyéci (naprz. prawa co do glosu, do zysku,
podziatu majagtku w razie likwidacji i t. p.), przyzna-
nych spélnikom, réwniez i te szczeg6lne obowigzki,
ktéore wyjatkowo naktada sie na spolnikéw, co jest
usprawiedliwione charakterem spétki z o. 0., jako
spotki, w ktorej pierwiastek osobowy odgrywa role.
Chodzi wiec tu o obowigzki ponad zasadniczy obo-
wigzek spoélnika, t. j. catkowitego pokrycia udziatu
lub udziatéw przy zatozeniu spétki. Trzeba wiec za-
strzec w umowie spotkowej obowiazek spélnika do-
starczenia  spdlce pewnych przedmiotéw (procz
Swiadczer niepienieznych z art. 26) lub obowigzek

udzielenia pozyczek, obowigzek niedokonywania
czynnosci konkurencyjnych, obowiazek przeniesienia
na trzeciego, na zadanie spétki, udziatu w spéice
it p ' , .

Os%bno mowi prawo o obowigzku Swiadczen nie-
pienieznych (art. 26) i doptatach (art. 27).

Prawo o spotkach z o. o.,, wzorujac sie na art. 48
pr. akc. (ob. moje komentarze do tego przepisu w wy-
dawnictwie ,,Prawo o spoétkach akcyjnych" pod red.
H. W. Kona, 1933), przewiduje moznos¢ natozenia na
spolnikéw obowigzku powtarzajagcych sie Swiadczen
niepienieznych, co do ktérych umowa spoétki powin-
na zawierac szczegdtowe dane; a wiec powinna okres-
li¢ rodzaj i rozciagto$¢ Swiadczen, czas trwania tego
obowigzku oraz ewentualne odszkodowanie umowne.
Umowa spotki powinna tez zawiera¢ zwolnienie od
obowigzku zwroOcenia sie do spétki o zezwolenie na
sprzedaz udziatu, obcigzonego obowigzkiem s$Swiad-
czen niepienieznych, w braku bowiem takiego posta-
nowienia w umowie, na zbycie potrzebne jest ze-
zwolenie spétki (t. j. w zasadzie zarzadu spotki, chy-
ba ze umowa wskazuje inny organ). Z wyrazenia
»ewentualne odszkodowanie" wynika, iz Swiadczenia
(wbrew dyspozycji art. 48 ustep 5 prawa akc.) moga,
lecz nie muszag by¢ optacane. Okreslenie wysokosci
odszkodowania moze umowa przekaza¢ zarzgdowi.
Nie jest dostatecznie jasne, co prawo rozumie pod
ceng ,,przyjeta zwykle za takie Swiadczenia"; pro-
jekt prawa moéwit o tem, iz odszkodowanie ,,nie mo-
ze przewyzsza¢ ceny targowej", jezeli bilans spétki
za dany rok nie wykaze czystego zysku; przepis ust.
3 art. 26 nie uzaleznia wysokosci odszkodowania, nie
mogacego przewyzsza¢ ceny ,,przyjetej zwykle" od
zysku bilansowego. W razie otrzymania odszkodo-
wania wyzszego spoélnik pociggniety by¢é moze o
zwrot, za co odpowiedzialni sg czitonkowie zarzadu
solidarnie (art. 32). Umowa sp6tki moze przewidziec
kary umowne za niedopetnienie Swiadczerh. Na po-
wiekszenie $wiadczen ponad zakres, w umowie spoét-
kowej przewidziany, potrzeba uchwaty spolnikow
w trybie zmiany umowy spoétki (art. 83 i n.).

@] doptatach, stanowigcych instytucje wiasciwa

spotkom z o. o, (doptaty idg na kapitat obrotowy,
wzglednie na pokrycie strat bilansowych w kapitale
zaktadowym) méwi prawo, iz umowa spotki (w pier-
wotnej redakcji, lub w brzmieniu, uchwalonem w try-
bie zmiany umowy) powinna wyraznie przewidzie¢
obowigzek spolnikow do ich dokonywania. Doptaty
moga by¢ naktadane i uiszczane przez spdlnikow tyl-
ko réwnomiernie i w stosunku do udziatow; jest to
przepis, ktéry nie moze by¢ uchylony, lub zmieniony
umowg spotki. Co do innych warunkéw prawo
stanowi, iz, jesli umowa o nich milczy, bedg stoso-
wane przepisy ust. 4 art. 27, a wiec iz uchwata spol-



nikow okresli wysokos¢ i termin doptat, a w razie
nieuiszczenia doptat spdlnik winien bedzie ptaci¢ od-
setki za zwloke i wynagrodzi¢ dalszg ewentualng
szkode. Umowa spétkowa moze zawiera¢ postano-
wienie o wplywie zwréconych doptat na nowe; jesli
umowa o tem milczy, zwr6cone doptaty nie beda
wchodzity w rachube przy zadaniu nowych doptat.

Z przepisu wyptywa réwnomiernos¢ doptat, a co
wazniejsza — stosunkowos¢ doptat do udziatow; pro-
jekt prawa te stosunkowos¢ traktowat nie jako prze-
pis obowigzkowy, lecz fakultatywny, w braku in-
nego postanowienia w umowie. Umowa moze posta-
nowi¢, iz nie uchwata zgromadzenia sp6lnikéw, lecz
uchwata zarzadu lub organu kontroli moze ozna-
czyc termin i wysoko$¢ doptat (zawsze w stosunku do
udziatdéw) oraz skutki nieuiszczenia doptat.

Wazng jest kwestja zbycia udziatu (lub zastawie-
nia), gdyz w ograniczeniu zbycia upatruje sie ten-
dencje prawa o spotkach z o. o. blizszego zwigzania
spolnika tej spotki z nig samg. Pod zbyciem nale-
zy tez rozumie¢ darowizne. Przez zbycie udziatu
(senso largo, w przeciwienstwie do udziatu w kapi-
tale zakladowym — sensu stricto) przenosi sie nie
tylko udziat majgtkowy, lecz ,,prawo cztonkostwall,
t. zn. wynikajgce z udziatu prawa i obowiazki spol-
nika; wyjasnia to dostatecznie dopuszczalnos¢ skre-
powania zbycia udzialu. Wychodzac z zalozenia, iz
zbycie udziatu nie powinno by¢ przedmiotem obrotu
handlowego, prawo w art. 17 stanowi, iz do zbycia
udzialu (w catosci lub czesci) potrzebny jest akt no-
tarialny pod rygorem niewaznosci. Prawo nie odréz-
nia zbycia udziatlu spoélnikowi i osobie trzeciej; we
wszelkich wiec przypadkach zbycia potrzeba aktu
notarjalnego i to ad solemnitatem. Prawo nic nie
wspomina, czy potrzeba tego aktu w razie przyrze-
czenia zbycia (pactum de cedendo), nalezy wiec uwa-
zat, iz forma taka jest zbyteczna. Nalezy uwazac, iz
forma notarjalna nie jest wymagalna przy zbyciu
udziatu, nabytego przez spétke w trybie wskazanym
w art. 24 i 19 ust. 3. Roéwniez nie wynika z prawa
o spotkach z o. o., aby odstgpienie roszczen, wynika-
jacych z udziatu, podlegato formie notarjalnej. Ze-
zwolenie moze by¢ dane zaréwno przed, jak i po
zbyciu lub réwnoczesnie z aktem zbycia.

Wedtug art. 15 zbycie lub zastawienie udziatlu mo-
ze by¢ w umowie ograniczone lub uwarunkowane.
W projekcie ustawy o spotkach z ogr. odp. przewi-
dywano nawet zupetne wylaczenie zbycia umowa
spotki, jednak ta dyspozycja nie weszia do prawa
o spotkach z ogr. odp., wobec czego umowa spotki,
zdaniem moim, wylaczy¢ zbycia nie moze (na tle pra-
wa niemieckiego, w ktérym wyraznego przepisu brak,
kwestja ta jest bardzo sporna; za mozliwoscig wyta-
czenia zbycia przez umowe spoétki przemawiajg dwa
orzeczenia Sadu Rzeszy z ktérych jedno ogloszone
w zbiorze urzedoéw, t. 80, str. 179 oraz z autordw:
Staub-Hachenburg uw, 2 do § 15 komentarza niem.
ustawy o spotkach z o. o.,, Liebmann, Neukamp-Be-
cker i Scholz, Kommentar zum G. m. b. H.-Gesetz,
1928 r., str. 178; przeciwko mozliwosci wytgczenia
zbycia wypowiedzieli sie: Brodmann, op. cit. pod
§ 15 Nr. 5i 7; Criiger-Crecelius w znanem ich ko-

mentarzu, r. 1922, str. 148 i Warneyer-Koppe,
1924 r,, str. 70).

Na przypadek, gdyby kwestja zezwolenia na zby-
cie udziatu nie byfa blizej w umowie spotki sprecy-
zowana, prawo polskie stanowi o tem, w jaki sposéb
i kto zewolenia udziela i jakie sg skutki odmowienia
zezwolenia na zbycie. Umowa moze, oczywiscie, po-
stanowi¢, iz wymaga zezwolenia spoitki jedynie zbycie
udziatu niespélnikowi. Do udzielenia zezwolenia na
pisSmie wiasciwy jest z natury rzeczy zarzad, z wy-
jatkiem, gdy chodzi o zbycie wiasnego udziatu za-
rzadcy; moze wszakze umowa zastrzec, iz pismo jest
zbyteczne; zbycie moze by¢ uzaleznione umowg spoét-
ki od uchwaly zgromadzenia spdlnikéw, a nawet
uchwaty wszystkich spélnikéw, a nie tylko uchwaty,
zapadtej zwyklg wiekszoscig gloséw. Mozna uwa-
runkowaé zbycie i postanowi¢, iz nabywca powinien
odpowiada¢ pewnym okre$lonym kwalifikacjom
(przynalezno$¢ do pewnego wyznania, zawodu, na-
rodowosci, warunek zamieszkiwania w danej miej-
scowosci i t. p.); mozna w umowie wskazaé, iz w ra-
zie zamiaru zbycia pierwszenstwo do nabycia ma da-
ny spolnik; mozna tez z go6ry okres$li¢ cene naby-
cia. Zgoda ma moc wsteczng. W razie nieuzyska-
nia zgody na zbycie zobowigzanie zbycia udziatu
bedzie niewazne.

Art. 15 przewiduje przypadek, gdy zezwolenia na
zbycie odmowiono; spor moze by¢ rozstrzygniety, gdy
wazne zachodza powody, przez sad rejestrowy, ktéry
ustali cene nabycia po ewentualnem przestuchaniu
biegtych; jest to przepis nieznany prawu niemieckie-
mu. Umowa spotki moze wszakze przewidzie¢ inne
zalatwienie sprawy, naprz. przekazanie sporu sado-
wi polubownemu, ktéry rozstrzygnie, czy istotnie za-
chodzi potozenie, w ktérem nalezatoby spdélnikowi ze-
zwoli¢ na zbycie udziatu i w jakich warunkach.

Co do zastawienia udziatlu (dopuszczonego przez
orzecznictwo niemieckie, w braku wyraznego przepi-
su ustawy) zauwazy¢ nalezy, iz mozliwe jest row-
niez bez wydania tytutu na udziat, gdyz tytut ten ma
jedynie charakter dowodu, a nie papieru wartoscio-
wego. Wierzyciel zastawny nie moze domagac¢ sie
praw czilonkostwa, nie mozna tez wymaga¢ od nie-
go wykonywania obowigzkow spolnika. Poszukiwaé
zaspokojenia naleznosci z udzialu moze wierzyciel
zastawny z mocy wykonalnego tytutu przeciwko
spolnikowi w trybie przepiséw egzekucyjnych.

Przejscie udziatu na spadkobiercow moze by¢ umo-
wa spotki nie tylko ograniczone, lecz i wogoble wyta-
czone (sic, orzecznictwo niem.), co, jak wskazano, nie
jest dopuszczalne przy zbyciu. W razie takiego za-
strzezenia, umowa powinna jednoczesnie okresli¢ wa-
runki sptaty spadkobiercow, ktérych sie nie dopusz-
cza do spoiki, inaczej bowiem ograniczenie lub wy-
faczenie uwazane bedzie za niemajgce skutkow
prawnych. Przy wielosci udziatbw moze by¢ ogra-
niczony lub nawet wytgczony podziat udziatéw mie-
dzy spadkobiercéw zmartego spélnika. W spdtkach,
gdzie kazdy spdlnik ma jeden udziat, moze nastgpic
podziat udziatu, ktéry wszakze moze by¢é umowa
spotki badZ ograniczony, badZz wytgczony. Z prawa
nie wynika, czy umowa spoétki moze uregulowac row-
niez kwestje porzadku dziedziczenia (co wedtug orze-
cznictwa niemieckiego jest dopuszczalne), naprz. po-
stanowi¢, iz udziat przypadnie okreslonej osobie trze-
ciej.



Umowa spoétki moze zawieraé postanowienia w in-
nych kwestjach mniej istotnych, a mianowicie:

Ij Procz ogtoszenia danych, do ktorych spétka jest
obowigzana, w Monitorze Polskim, mozna przewi-
dzie¢ ogtosznie i w innych pismach (art. 13);

2) czysty zysk spétki dzieli sie w stosunku do
udziatow (art. 29), moze jednak umowa spoétki prze-
widzie¢, iz zysk wogole wylgcza sie od podziatu i
obraca sie na powigkszenie jednego z kapitatow spot-
ki lub, ze uchwata spéInikbw rozporzadzi sie nim
w sposdb, jaki uzna za stosowny, lub, wreszcie, ze
zysk bedzie dzielony miedzy spélnikéw w okreslony
Z gory sposéb (mozliwe jest nawet wykluczenie od
udziatlu w zysku danego spdlnika); mozliwe jest tez,
ze wzgledu na art. 8, udzielenie danemu spolnikowi
uprzywilejowania co do zysku. Udziaty ,,uzytkoweX
(na podobienstwo akcyj uzytkowych, art. 41 pr. akc.),
ktéreby upowazniaty do brania udziatu tylko w zys-
ku i glosowaniu — nie sg przewidziane przez prawo;

3) umowa spotki moze przewidzie¢ umorzenie
udziatlu z czystego zysku, inaczej konieczne jest za-
chowanie przepisu o obnizeniu kapitatu zaktadowego
(art. 87 i 88), o ile wogble umowa umorzenie prze-
widuje (art. 33);

4) zarzad ustanawia sie w zasadzie wolg spélni-
koéw uchwalg, lecz umowa spétki moze przewidzie
inny sposéb ustanowienia zarzadu (art. 34), Pierw-
szy zarzad moze by¢ ustanowiony w umowie spoiki
(moze, ale nie musi, jak to stanowi Dekret z 1919 r.
w art. 9 ust. 1). Odwotalno$¢ czionkéw zarzadu jest
zasada, lecz umowa spotki moze ograniczy¢ odwota-
nie do waznych powodoéw (art. 35). Do kwestji za-
rzadu jeszcze powrocimy;

5) w materji organu nadzorczego nadmienié trze-
ba, iz organ ten jest fakultatywny i moze by¢ usta-
nowiony w umowie spotki (art. 43), ktéra tez moze
rozszerzy¢ uprawnienia rady nadzorczej w kierunku
uzaleznienia od jej zgody pewnych czynnosci zarza-
du i zawieszenia w czynnosciach czionkéw zarzgdu.
W umowie spotki mozna przewidzie¢ ustanowienie
organu nadzorczego spotki i sposéb wykonywania
przez ten organ czynno$ci, jezeli tego nie uczyniono,
zgromadzenie spo6lnikdw moze uchwali¢ regulamin
(art. 50 ust. 3);

6) umowa spotki moze okresli¢, jakie sprawy pod-
legaja wtasciwosci zgromadzenia spOlnikdw oraz
w jakich wogéle przypadkach nalezy zwotywac¢ wal-
ne zgromadzenie nadzwyczajne (art. 56 i 59). O mi-
nimum wiasciwosci traktujg art. 56 i n. Umowa moze
sie wypowiedzie¢, czy potrzebne jest quorum, t. j.
obecnos¢ spélnikdw, przedstawiajagcych okreslong
ilos¢ (wysokos€) udziatdw, na zgromadzeniu; w bra-
ku takiego wskazania w umowie, zgromadzenia sg
wazne bez wzgledu na ilos¢ (i chyba rowniez wyso
kos¢ — w spotkach o jednym udziale) reprezento-
wanych na nim udziatéw (art. 64). Umowa moze po-
stanowi¢, iz uchwaty w najwazniejszych kwestjach
(zmiany umowy, zmiany przedmiotu przedsiebior-
stwa, fuzji, rozwigzania spotki i zbycia przedsie-
biorstwa) powinny zapada¢ wigkszoscia gltoséw znacz-
niejszg, a nie 2/3 oddanych gtoséw (art. 66 ust. 1).
Rowniez i w waznej kwestji powziecia uchwaty co
do dalszego istnienia spotki w razie strat, przewyz-
szajacych strate 1/2 kapitatu zaktadowego oraz kapi-

tatu zapasowego i rezerwowych, umowa spétki moze
postanowi¢, iz do uchwaty tej potrzebna bedzie zgo-
da mniejszej ilosci oddanych gtoséw, a nie koniecz-
nie wiekszos¢ bezwzgledna it p. (art. 66 ust. 2).
Wreszcie, umowa spotki moze ustanowi¢ ogranicze-
nia co do uczestniczenia w zgromadzeniu spoélnikéw
oraz wykonywania prawa gtosu przez dowolnie obra-
nych petnomocnikéw (art. 68);

7) w materji rachunkowosci umowa sp6tki moze
ustanowi¢ rok obrotowy spotki, niepokrywajacy sie
z rokiem kalendarzowym (art. 75);

8) umowa spoétki moze zawiera¢ postanowienie co
do podwyzszenia kapitatu zaktadowego, inaczej bo-
wiem podwyzszenie to moze by¢ tylko uchwalone
w trybie zmiany umowy spétkowej (art. 84);

9) umowa spotki moze zawiera¢ wskazanie przy-
czyn rozwigzania spotki (art. 89), naprz. wskazanie
czasu trwania spotki; uchwata o przediuzeniu czasu
trwania spotki musi by¢ wtedy wniesiona do rejestru
przed uptywem okreslonego czasu trwania. Mozna
wskaza¢ w umowie spo6iki, iz rozwigzanie spotki spo-
woduje naprz. przeniesienie jej siedziby poza grani-
ce kraju, lub ustanie dziatalnosci jej przedsiebior-
stwa, albo tez przejscie do jednych ragk wszystkich
udziatbw w spélce (w spolce z wieloscig udziatéw)
i t. p. Umowa moze zawiera¢ wskazanie, kto prze-
prowadza¢ bedzie likwidacje spétki oraz, czy likwi-
datorow nie bedzie mozna odwota¢ prosta uchwalg
spélnikéw, w braku bowiem specjalnych wskazan
likwidacje przeprowadza zarzad, a likwidatorowie
bedg mogli by¢ odwotani uchwatg spolnikow (art.
93); umowa spotki moze wskaza¢ osobe, ktéra bedzie
przechowywata ksiegi, akty i dokumenty spoiki
w razie jej zlikwidowania (art. 101);

10) wreszcie, umowa spotki moze przyzna¢ prawo
wystgpienia z powodztwem o wylgczenie spoélnika
mniejszej liczbie spdlnikdw, a nie koniecznie wszyst-
kim pozostatym, byleby przedstawiali conajmniej
potowe kapitatu zakladowego (art. 104 EJdSt 2).)

. ¢ n).

Dla systematyki materjatu przytaczamy postanowienia pra-
wa o spolkach z ograniczong odpowiedzialnoscia (Dz. Ust.
Nr. 8, poz. 602), ktére dotycza bezposrednio notarjatu, jako
ustalajgce przymus formy notarjalnej.

Art. 3. Do powstania spétki z ograniczong odpo-
wiedzialnoscig potrzeba: 1) zawarcia umowy spoiKi
w formie aktu notarjalnego;.... Peltnomocnictwo do
zawarcia umowy spotki powinno by¢ stwierdzone do-
kumentem prywatnym z podpisem uwierzytelnionym
przez notarjusza.

Art. 17. Do zbycia udzialu w catosci lub w cze-
Sci i do zastawienia udziatu potrzeba aktu notarjal-
nego pod rygorem niewaznosci.

A rt. 83 Kazda zmiana umowy spotki wymaga
do swej waznosci uchwaty spoélnikéw. Uchwata po-
winna by¢ zaprotokétowana przez notarjusza pod ry-
gorem niewaznosci.

Art. 85. Oswiadczenie nowego spdlnika powin-
no zawierac przystagpienie do sp6tki na zasadzie umo-
wy spotki oraz objecie udzialu w oznaczonej wyso-
kosci. Oswiadczenie takie wymaga formy aktu no-
tarjalnego pod rygorem niewaznosci.



WIKTOR KATAKSON

PRAWO O NOTAR]ACIE
W ZESTAWIENIU SYSTEMATYCZNEMU

4. WALNE ZGROMADZENIE
NOTARJUSZOW

Walne zgromadzenie notarjuszéw (art. 26) jest
organem (uchwalajgcym i stanowigcym) izby nota-
rjalnej.

Do kompetencji walnego zgromadzenia nalezg
sprawy, wyszczegollnione w art. 28, a mianowicie
w punkcie 1 co do wyboru czionkéw rady notarjal-
nej, w punktach 2—4 w zakresie oznaczonych mate-
rji, w pozostatych zas dwuch punktach — w okreslo-
nych ramach formalnych.

W zakresie materjalnie oznaczonym art. 28 prze-
widuje nastepujgce sprawy:

1 uchwalenie budzetu i sktadki
rocznej (stanowienie w sprawach gospodarki fi-
nansowej) — (art. 28, p. 3);

2 zatwierdzanie sprawozdania ro-
cznego i zamkniecia rachunkowego
(kontrola gospodarki pienieznej i uchwalanie abso-
lutorjum dla rady notarjalnej) — (art. 28, p. 2);

3. tworzenie funduszu zapomogowe-
go oraz ubezpieczenia przymusowego
(stanowienie w sprawach wzajemnej pomocy czion-
kéw izby) — (art. 28, p. 4).

Z powyzszego zestawienia wynika, ze zawarowana
przez prawo wylgczna whasciwos¢ rzeczowa walnego
zgromadzenia sprowadza sie jedynie do spraw natury
finansowej, zwigzanych z obcigzeniem notarjuszéw
na cele izby notarjalne;j.

Szeroko natomiast ujete sg uprawnienia walnego
zgromadzenia w punktach 5 i 6 art. 28, stanowiacych
0 ,zalatwianiull badz ,spraw ogélnych z zakresu
dziatania notarjatu” na wniosek rady notarjalnej
(p. 5), badz wnioskéw cztonkéw izby ,,.w sprawach
ogolnych z zakresu dziatania notarjatu" (p. 6).

Redakcja jest identyczna: i w jednym i w drugim
wypadku mowa jest o sprawach ogolnych z zakresu
dziatania notarjatu. Co pod tem rozumiec¢? Nie
moze ulega¢ watpliwosci, ze wszystko, co sposobem
og6lnym wchodzi w zakres zycia korporacyjnego i
zawodowego notarjatu.

Tak wiec kazda sprawa o charakterze ogélno-no-
tarjalnym moze by¢ przez rade przedstawiona do
rozstrzygniecia walnemu zgromadzeniu, i kazda tez

*) p. ,Przeglad Notarjalnyl: Nr. 11, str. 6 i nast., Nr. 12
str. 7 i nast.

taka sprawa moze byc¢ przedtozona walnemu zgro-
madzeniu w okreslonych warunkach formalnych
przez cztonkéw izby. Walne zgromadzenie stanowi
w tych sprawach, jako najwyzszy organ izby, pod
nadzorem prezesa sadu apelacyjnego (por. art. 40,
41), wykonanie za$ zapadtych uchwat nalezy do rady
notarjalnej (por. art. 34, p. 8).

Z powyzszego widac, ze przedmiotem obrad wal-
nego zgromadzenia nie mogg by¢ sprawy nie o cha-
rakterze ogolnym, a wiec sprawy, nie dotyczace dzia-
falnodci i intereséw notarjatu, jako calosci. Niedo-
puszczalne przeto jest poddanie pod rozwazanie wal-
nego zgromadzenia spraw, dotyczacych poszczegdl-
nych notarjuszéw, w trybie odwotania sie od uchwat
rady do walnego zgromadzenia: sprawy te zalatwia
wylgcznie rada notarjalna w ustawowym zakresie
dziatania.

5. ZASADY USTROJU
IZBY NOTARJALNE]

W zakresie formalnego prawa korporacyjnego no-
tarjatu rozdziat 1V czeSci pierwszej wraz z pewne-
mi przepisami, zamieszczonemi w innych rozdzia-
tach prawa o notarjacie, zawiera tylko z natury rze-
czy postanowienia zasadnicze, z ktérych niektore
znajda szczeg6towe rozwiniecie w regulami-
nach.

Prawo przewiduje dwa regulaminy podstawowe,
a mianowicie: regulamin walnego zgromadzenia, kt6-
rego projekt opracowuje rada notarjalna, uchwala
za$ samo zgromadzenie (art. 30 § 2), i regulamin we-
wnetrznego urzedowania rady notarjalnej, ktérego
uchwalenie nalezy do samej rady (art. 34, p. 10) pod
nadzorem prezesa sadu apelacyjnego (por. art. 40,
41).

Podstawowe normy ustrojowe izby notarjalnej,
zawarte w prawie 0 notarjacie, sg nastepujace:

1 Walne zgromadzenie, zwyczajne lub nadzwy-

czajne (art. 27 § 1), zwoluje rada notarjalna (art.
34, p. S): zwyczajne — corocznie najpdzniej na dzien
31 maja, nadzwyczajne — w ciggu miesigca badZ
od daty pisma prezesa sagdu apelacyjnego, badz od
daty uchwaty w tym wzgledzie, badz od daty otrzy-
mania odpowiedniego wniosku (por. art. 27 § 2).
Tryb zwotania pierwszego walnego zgromadzenia —
art. 126 § 2; w razie rozwigzania rady — art. 42 § S.



2. W walnych zgromadzeniach obowigzani sa
uczestniczy¢ (art. 27 § 3) pod sankcjg kary porzad-
kowej (art. 27 § 4) wszyscy notarjusze-czionkowie
izby, moga za$ uczestniczy¢ w ograniczonym zakresie
uprawnien asesorowie i aplikanci notarjalni okregu
izbowego (por. art. 61).

3. O terminie i miejscu walnego zgromadzenia
(art. 27 § 3) rada notarjalna zawiadamia ,,zawczasu*
wszystkich notarjuszéw (zawiadomienia o zwyczaj-
nem walnem zgromadzeniu powinny by¢ wystane
tak, by czionkowie izby mogli skorzysta¢ z uprawnie-
nia, zastrzezonego w art. 28 p. 6, a wiec na 14 + Kkil-
ka dni przed terminem zgromadzenia), przyczem po-
danie w zawiadomieniach porzadku dziennego nie
jest wymagane, cho¢ napewno bedzie praktykowane.

4. Co do prawomocnosci uchwal walnego zgroma-
dzenia stanowi art. 29 § 1 Wykonanie uchwal na-
lezy do rady notarjalnej (art. 34, p. 8).

5. O trybie przeprowadzania wyboréw — art. 29
88 21i 3.

6. Otwarcie walnego zgromadzenia i wybdér prezy-
djum — art. 30 § 1 Co do otwarcia i prezydjum
pierwszego walnego zgromadzenia — art. 126 § 2;
co do otwarcia w razie rozwigzania rady—art. 42 § 3.

7. Rada notarjalna w kazdej izbie wybrana bedzie
w pelnym skitadzie (art. 31) na organizacyjnem wal-
nem zgromadzeniu w styczniu 1934 r. (art. 126 § 1)
i w skladzie tym bedzie urzedowa¢ do maja 1935 r;
na zwyczajnem walnem zgromadzeniu w maju 1935
r. ustgpi przez losowanie trzecia cze$¢ skladu rady
(3, 4, 5 cztonkdéw — por. art. 31), nastepnie zas w ma-
ju 1936 r. ustgpi w ten sam sposob trzecia czes¢ (3,
4, 4 cztonkéw) z posréd pozostatych od poczatku ka-
dencji Ha czesci czionkéw (art. 126 § 4), poczem po-
czynajac od zwyczajnego walnego zgromadzenia w
maju 1937 r. bedzie corocznie ustepowata trzecia
cze$¢ sktadu rady wedlug starszenstwa mandatéw
(art. 29 § 4).

8. Ponowny wybor do tej samej rady jest niedo-
puszczalny: roczna przerwa obowigzuje bezwzgled-
nie (art. 29 § 4). Przyjecie mandatu (art. 29 § 4)
obwarowane jest odpowiedzialnoscig dyscyplinarng
(por. art. 44).

9. Rada notarjalna urzeduje od 1 czerwca kazde-
go roku do 31 maja roku przysztego, ustepujac dnia
nastepnego miejsca nowej radzie w odnowionym
w jednej trzeciej czesci cztonkéw skitadzie (art. 32
8 1). Pierwsza rada notarjalna urzeduje od 1 lute-
go 1934 r. do 31 maja 1935 r. (por. art. 126 8§ 3, 4).

10. Rok budzetowy (gospodarczo-rachunkowy) ra-
dy notarjalnej trwac¢ bedzie od 1 maja kazdego roku
do 30 kwietnia roku przysziego (zamkniecia rachun-
kowe muszg by¢ sporzadzone na 30 kwietnia, w cia-

gu maja bowiem muszg by¢ zatwierdzone przez zwy-
czajne walne zgromadzenie). Wyjatkowo pierwszy
okres budzetowy trwaé bedzie 15 miesiecy, bo 6d 1
lutego 34 r. do 30 kwietnia 35 r. (p. art. 126 8§ 3, 4).

11. Rada notarjalna na posiedzeniu konstytuujg-
cym w dniu 1 czerwca kazdego roku (wyjatkowo po
raz pierwszy w dniu 1 lutego 1934 r. na okres do
31 maja 1935r. — art. 126 88 3 i 4) wybiera obo-
wigzkowo: prezesa, wiceprezesa, sedziow dyscypli-
narnych (por. art. 47 § 1) i rzecznikéw dyscyplinar-
nych (por, art. 48 § 2). Inne funkcje (sekretarz,
skarbnik itp.) maja charakter regulaminowy.

12. Prezes rady notarjalnej, a w jego zastepstwie
wiceprezes, jest reprezentantem rady i kierownikiem
jej prac (art. 33). Do ustawowych obowigzkéw pre-
zesa W zakresie materjalnym nalezy czynnos¢, okre-
$lona w art. 119 § 1

13. Co do prawomocnosci uchwal rady stanowi
art. 35. Zastepcoéw czitonkéw rady niema, wobec
czego w razie zdekompletowania rady ponizej wy-
maganego quorum musi by¢ zwotane nadzwyczajne
walne zgromadzenie (z polecenia prezesa sadu ape-
lacyjnego wobec niemoznosci powziecia stosownej
uchwaly przez rade — por. art. 27 § 2) w celu do-
konania wyboréw uzupetniajgcych. Wykonanie u-
chwat rady nalezy do prezesa (art. 33).

14. Sprawy majatkowe izby notarjalnej naleza: w
zakresie rozrzadzania do walnego zgromadzenia (arg.
z art. 28, p. 3iacontr, z art. 34, p. 7), w zakresie
zarzadu do rady notarjalnej (art. 34, p. 7), przy-
czem kwestja formy i waznosci os$wiadczen woli iz-
by notarjalnej w sprawach majatkowych ma cha-
rakter regulaminowy.

Hoesicka Teksty Ustaw Nr. 8o.
Wyszto z druku:
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WIKTORA NATANSONA

adwokata
Str. 164. Cena: 5 z.,

w oprawie — 5 zk. 50 gr.

Naktadem Ksiegarni F. Hoesicka
Warszawa, Senatorska 22.



MICHAL KOWALEWSKI

ZASTEPSTWO NOTARIJUSZA
W OKREGACH KALISKIM | WEOCEAWSKIM")

Art. 131 Prawa o Notarjacie, dotyczacy b. zabo-
ru losyjskiego, daje mozno$¢ zastepowania notarju-
sza w czasie jego urlopu lub choroby osobom, ktére
pracowaty conajmniej 10 lat w notarjacie lub hipo-
tece. Jak wynika z tekstu § 1tegoz art. 131 (,,...tak-
Zft G&oby... ), chodzi tu o osoby, ktére nie majg lub
nie mogg miec kwalifikacji wymaganych dla aseso-
row notarjalnych, posiadajg jednak dostateczne
przygotowanie praktyczne. Zasada ta — zupetnie
stuszng jest obostrzona przepisem § 2 tegoz art.

Inaczej zupetnie przedstawia sie sprawa zastepo-
wania notarjuszéw w b. zaborach austrjackim i nie-
mieckim. W zwiazku z tem rozdziaty 111 i IV cze-
Sci trzeciej Pr. o Not. obejmuja przepisy szczegodlne
dla tych wtasnie obszaréw.

Art. 135 Pr. o Not. reguluje kwestje zastepstwa
na terenie b. zaboru niemieckiego (rozdziat 1V czesci
trzeciej). Jak wiadomo, na tym terenie urzad notar-
jusza byt potgczony z adwokatura, a zastepowac no-
tarjusza mogli tylko inni adwokaci lub prawnicy ze
zdanemi egzaminami sedziowskiemi.

Rozporz. Prez. R. P. z 27 pazdziernika 1933 r. (Dz.
Ust. Nr. 84) znosi Sad Okregowy we Wioctawku, a
okregi Sadéw Grodzkich w Aleksandrowie, Brzesciu
Kujawskim, Chodczu, Lipnie, Radziejowie i Wtoc-
tawku wiacza do okregu Sadu Okregowego w To-
runiu. Rozporzadzenie to znosi tez Sad Apelacyjny
w Toruniu i razem z okregiem Sadu Okregowego w
Kaliszu wigcza do okregu Sadu Apelacyjnego w Po-
znaniu. W wyniku tego rozporzadzenia wymienione
czesci b. zaboru rosyjskiego (ktére bedziemy nazy-
wali terenem auaestionis) zostaly wigczone do Ape-
lacji Poznanskiej.

Zachodzi pytanie, czy rozdz. IV czesci trzeciej Pr.
O Not.* wobec powyzej przytoczonych zmian okre-
goéw Saddéw Apelacyjnych, odnosi sie tylko do daw-
niejszych okregéw Sadéw Apelacyjnych w Toruniu,
Poznaniu oraz okregu Sadu Okregowego w Katowi-
cach, czy takze do okregéw przytgczonych wspom-
ftianem rozporzadzeniem do Apelacji Poznanskiej,
t. j. wlasnie do terenu guaestionis?

A zatem: czy sprawy zastepowania notarjuszow
rta terfcnie guaestionis bedg normowane przepisem
Art 145, czy tez art. 131 Pr. o Not.?

Rozstrzygniecie tej kwestji jest niezmiernie aktual-
ne i wazne, zarowno dla notarjuszéw, jak i dla dtu-
goletnich ich pracownikéw na terenie guaestionis.

) Wynikla wskutek wigczenia z dniem 1 stycznia 1934 r.
dkregu Sadu Okregowego w Kaliszu i czedci okregu ulegajacego
tniesicniu Sadu Okregowego we Wioctawku do obszaru Sadu

pelacyjnego w Poznaniu — kwestja zastepstwa notarjusza w
tych okregach posiada tak powazne znaczenie praktyczne, ze
poswiecamy jej specjalny nadestany nam wywdéd prawny pidra
Mag. Pr. Michata Kowalewskiego (Red.)

Gdyby przyjaé, ze ustawodawca chciat rozciAgnaé
moc obowigzujacg art. 145 na teren qUaestionis>
pozbawitby notarjuszéw na tym terenie wogoble moz-
nosci wyreczania sie zastepcami do czasu wytworze-
nia sie asesorow notarjalnych oraz skrzywdzitby tyeh
pracownikéw, ktorzy dotychczas mogli zastepowac
notarjuszéw, gdyz pozbawitby ich tego prawa na-
stepstwa, bo w b. zaborze niemieckim zastepcami, jak
zaznaczono, mogli by¢ tylko prawnicy z sedziowskie
mi egzaminami.

Tak sie przedstawia strona faktyczna i zyciowa
omawianego zagadnienia. Rozstrzygniecie prawnej
strony tego zagadnienia, a raczej wyjasnienie z punk-
tu widzenia woli ustawodawcy, nie powinné nasuwa?
watpliwosci.

Przepisy wprowadzajgce (czes¢ 111 Pr. o Not.), jak
zresztg wszystkie tego rodzaju przepisy, majg zawsze
na wzgledzie istniejagcy poprzednio staii prawny i
faktyczny i daza do uzgodnienia tego stanu z né-
wym. Art. 123 i nast. Pr. o Not. majg na wgl<a-
dzie dotychczasowy podziat terytorjalny na okregi
Sadow Apelacyjnych. Wynika stad bezsprzecznie,
ze na terenie guaestionis obowigzu-
je przepis art. 131, a nie art. 145 Pr.
o N ot. Teze te uzasadniajg ponadto nastepujacfc
motywy:

Wykladnia logiczna omawianych wyzej przepiséw
art. 131 i 145 Pr. o Not., opiera sie na uzgodnieniu
wnioskéw z nich wyptywajacych. Uzgodnienie mo-
ze byc¢ tylko jedno: na obszarze Apelacji Poznarskiej
obowigzuje art. 145 Pr. o Not., z wyjatkiem terenu
guaestionis, gdyz na tym terenie nie bylo tego typti
zastepcoéw notarjalnych, jaki byt i jest w Apelacji
Poznanskiej, a wiec odpada powdd (r ati o), aby aft.
145 odnosit sie do takich zastepcéw (cessante tatione
legis cessat lex ipsa).

Nasuwatoby sie nastepne pytanie: jakie przepisy
wprowadzajgce stosowatyby sie do terenu guaestio-
nis?

Oczywiscie przepisy Rozdz. Il, a wiec i art. 131,
t. j. ten sam, ktéry stosuje sie do Apelacji Warszaw-
skiej, Wilenskiej i Lubelskiej. Ustawodawca bo-
wiem chciat niewatpliwie jednakowo unormowac
sprawe zastepstwa na catym b. zaborze rosyjskim i
niepodobna przypusci¢, aby miatl zamiar stawiaé fto-
tarjuszéw i ich zastepcow na terenie guaestionis w od-
rebnej i gorszej sytuacji przez rozciggniecie na ten
teren ostrzejszych przepiséw, zawartych w art. 145
Pr. o Not. (semper in dubiis benigniora praeferPndti.
sunt). Zresztg ustawodawca, dzielagc w Prawie o N o+
tarjacie obszar Polski na okregi Sadow Apelacyj-
nych, miat na celu jedynie wskazanie geograficzno-
terytorjalnego zakresu dziatania poszczegélnych roz-
dziatébw przepisbw wprowadzajgcych; mogt tez do-
skonale uzy¢ innego okreslenia, np. ,,b. zabor rosyj—
ski* lub ,,obszar mocy obowigzujacej b. ustawy tW-



tarjalnej austrjackiej” i t. d. Wtedy nie byto-
by juz absolutnie zadnych watpliwosci. Dlatego tez
nie mozna fgczyé przypadkowego zbiegu okreslen te-
rytorjalnych (,,okrag Sadu Apelacyjnego”) w Pr. o
Not. ze zmiang tychze okregéw, a nawet ich zniesie-
niem. Jest to jedynie kwestja przypadku, ktéra nie
pozwala na rozciaganie niejako — przez interpre-
tacje zbyt dostowng — nowego podzialu admini-
stracyjno -sgdowego na przepisy wprowadzajgce Pr.
o Not. Gdyby ustawodawca chciatl takiego rozciagg-
niecia interpretacyjnego, to poprostu sam wypowie-
dzialby sie wyraznie w tym przedmiocie.

Powyzsza teza zostaje potwierdzona przez fakt,
ze rozporzadzenie o zmianie granic okregébw sado-
wych jest p6zniejsze od rozporzadzenia o Pr. o Not.
Wprawdzie oba Rozporzadzenia majg jedng date, tj.
27.X.1933 r,, jednak Pr. o Not. ogtoszono pod poz.
609 w Nr. 84 Dz. Ust., a drugie pod poz. 634 w Nr.
85 Dz. Ust., co ustala kolejnos¢ w wydaniu obu roz-
porzadzen. Z kolejnosci tej wynika, ze ustawodaw-
ca, wydajgc Pr. o Not., nie miat jeszcze na mysli
(przyjmijmy nawet fikcje, ze nie moégt wiedziec)
nowego podzialu okregéw Sadéw Apelacyjnych, a
wiec chciat, aby przepisy wprowadzajagce Pr. o Not.
stosowaly sie do dotychczasowych okregéw Sadéw
Apelacyjnych. Z takiem ujeciem nie koliduje fakt,
ze oba rozporzadzenia wchodzg w zycie réwnocze-
Snie (1.1.1934).

Cytowane rozporzadzenie (poz. 634), aczkolwiek
pézniejsze, nie uchyla rozporzadzenia o Pr. o Not.
(poz. 609) w czesci, dotyczacej zakresu mocy obowig-
zujacej Rozdziatéw Il i IV czesci trzeciej Pr. o Not.
W wypadkach watpliwych nie domniemywa sie od-
wotania poprzedniego prawa, lecz nalezy poézniejszy
przepis prawny, o ile moznosci, do poprzedniego do-
stosowac (in dubio revocatio legis praeexistentis non
praesumilur, sed leges posteriores ad priores tra—
kendae sunt et his, guantum fieri possit, concilian-
dae). Oczywista, uzgodnienie w omawianem zagad-
nieniu moze polega¢ jedynie na pozostawieniu prze-
pisbw wprowadzajgcych Pr. o Not. w takim sensie,
jak gdyby rozporzadzenie o zmianie okregow admi-
rjistracyjno-sadowych nie bylo wogoéle wydane.

Na fasadzie powyzszego nalezy doj$¢ do wniosku,
Ze oba rozporzadzenia ani nie kolidujg ze soba, ani
tez nie stwarzajg luki w przepisach prawa, i ze wo-
bec tego na terenie quaestionis obowigzuje art. 131
Pr. o Not.

ZASTEPSTWO NOTARJUSZA
W STYCZNIU 1934 R.

W sprawie zastepstwa notarjusza wytania sie jesz-
cze jedna kwestja praktyczna, a mianowicie w jakim
trybie mozliwe bedzie ustanawianie zastepcéw na
obszarze wojewdédztw Srodkowych, wschodnich i za-
chodnich w ciggu stycznia i przynajmniej potowy lu-
tego 1934 r., czyli do czasu, gdy nastapi ukonstytuo-
wanie pierwszych rad notarjalnych (art. 126 § 3 pr.

0 not.) i dokonane bedzie ustalenie list zastepcow z
art. 131 i 145 prawa o notarjacie?

Kwestja jest oczywista. Skoro w styczniu 1934 r.
rad notarjalnych jeszcze nie bedzie, to i nie bedzie
list, z ktérych wyznaczani bedg zastepcy w trybie
art. 20 prawa o notarjacie. Jakiez jest wiec wyjecie
z tej sytuacji?

Zadng zwykla metodag wykiadni pytania tego sie
nie rozstrzygnie, prawodawca bowiem zupetnie t$j
sprawy nie porusza i nie daje ze swej strony zadnych
wskazan. A oczywistg jest rzecza, ze notarjat na ob-
szarze znacznej potaci Panstwa bez instytucji za-
stepstwa w ciggu stycznia i przynajmniej potowy lu-
tego 1934 r. funkcjonowa¢ nie moze, w razie bo-
wiem choroby notarjusza nie mogtby go nikt za-
stepowac.

W tym stanie rzeczy trzeba siegnag¢ do wyktadni
supletywnej i wypetni¢ droga oczywistego logicznego
rozumowagnia luke w tekscie przepiséw wprowadza-
jacych prawo o notarjacie.

Odpowiedz na sformutowane powyzej pytanie mo-
ze by¢, jak sie zdaje, tylko jedna: do czasu ustale-
nia list. zastepcéw, zgodnie z postanowieniami art.
131 § 1i art. 145 § 1 prawa o notarjacie, wyznacza-
nie zastepcow musi sie odbywaé na dotychczasowych
zasadach i w dotychczasowym trybie.

Jednakze z pewnem zastrzezeniem, a mianowicie,
ze postanowienia materjalne art. 131 § 1i 1458 1
prawa o notarjacie muszg by¢ uszanowane. A wiec,
jesli chodzi, dla ilustracji, o obszar b. zab. rosyjskie-
go, to wyznaczani przez prezeséw sgdéw okregowych
na wniosek notar juszéw zastepcy powinni mie¢ zg 50-
ba przynajmniej dziesie¢ lat pracy w kancelarji no-
tarialnej lub hipotecznej.

Na stwierdzenie tej okolicznosci wystarczy¢ po-
winno, jak mniemac nalezy, zwykle zaznaczenie w
podaniu zainteresowanego notarjusza do prezesa
sadu okregowego.

ART. 119 § | PRAWA O NOTAR.
W OKRESIE PRZEJSCIOWYM

Wsréd kwestji praktycznych, zwigzanych z wpro-
wadzeniem w zycie niektérych postanowien prawa
0 notarjacie, omawiana jest tez w kotach notarial-
nych sprawa wykonania na rok 1934 przepisu art.
119 § 1 prawa o notarjacie, ktéry stanowi, ze ,,re-
pertorjum (zaczynajace sie co rok od numeru pierw-
szego) podpisuje na ostatniej karcie prezes miejsco-
wej rady notarjalnej".

Oczywistg jest rzecza, ze pierwszy tom repertof-
jum na rok 1934 nie moze byé poswiadczony w po-
wyzszy sposob, gdyz prezes rady notarjalnej bedzie
czynny dopiero od dnia 1 lutego 1934 r. (art. 126
§ 3 w zwigzku z art. 32 § 1pr. o not.).

W tej sytuacji trzeba oczywiscie stangé na sta-
nowisku, ze pierwszy tom repertorjum na rok 1984
bedzie poswiadczany w trybie dotychczasowym.



1 ROSEMBLAT?Y

CZYNNOSCI NOTARIJALNE
WEDLUG STAREGO | NOWEGO PRAWA

Przedmiotem niniejszego artykutu bedzie omowie-
nie postanowien czesci drugiej polskiego prawa o
notarjacie, z wyszczegdélnieniem zmian i wytoméw, ja-
kie nowe prawo wprowadza w dotychczasowej prak-
tyce matopolskiej.

Dla utatwienia i przejrzystosci pracy bede sie trzy-
mat uktadu polskiego prawa; artykuty oznaczajg od-
nosne przepisy nowego prawa> zas paragrafy — do-
tyczace przepisy austrjackiej ustawy notarjalnej z
25. lipca 1871 r. Nr. 75 dz. u. p.

I. POSTANOWIENIA OGOLNE
(ART. 63 — 80"

Zakres dziatania (art. 63). Notarjusz
wykonywa czynnosci, zlecone mu prawem, a w szcze-
golnosci: sporzadza akty notarjalne, wydaje wypisy
i odpisy, sporzadza poswiadczenia, dorecza osSwiad-
czenia stron, spisuje protokéty, protestuje weksle,
czeki i inne dokumenty, przyjmuje na przechowa-
nie dokumenty, pienigdze lub papiery wartosciowe
(art. 63).

Mniej wiecej to samo glosi § 1 austr. ust. not.
Podczas gdy jednak § 2 tej ustawy postanawia wy-
raznie, ze ,.spisywane przez notarjuszéw dokumenty
notarjalne, jak niemniej wypisy wydawane w mysl
ustawy sa dokumentami publicznemi, jesli przy ich
opisywaniu i wystawianiu wszystkie jako istotne prze-
pisane formalnosci zostaty zachowane", to nowe pra-
wo takiej wyraznej definicji nie zawiera. Z przepisu
art. 1, podajgcego definicje prawna urzedu notar-
jusza i art. 88 (argumentum a contrario) wynika jed-
nak niewatpliwie dedukcja prawna- ze dokument,
sporzadzony przez notarjusza z zachowaniem istot-
nych przepisébw prawa (t. j. przepiséw, majacych
charakter iuris cogentis) ma znamie wiary publicz-
nej, a zatem jest dokumentem publicznym.

Podania i dokumenty prywatne.
Austr. ustawa w § 5 rozcigga zakres dziatania notar-
jusza takze na podania w sprawach niespornych do
jakichkolwiek wiadz i dokumenty prywatne. Nowe
prawo o tem nie wspomina. Nasuwa sie tedy pyta-
nie, czy po wejsciu w zycie nowego prawa notarjusz
bedzie mogt sporzadza¢ podania i dokumenty pry-
watne?

O ile chodzi o podania,
zwigzku z dokumentem notarjalnym, odpowiedzial-
bym na to pytanie twierdzaco, o ile za$s chodzi o do-
kumenty” prywatne — przeczaco.

Notaijusz wykonywa czynnosci, zlecone mu pra-
wem (prawem — sensu largo). Jezeli zatem jakikol-
wiek przepis ustawowy wymaga do waznosci czynno-
&ci piawnej zatwierdzenia nadopiekunczego lub nad-
kuratelai nego, zatwierdzenia przez wiadze i urzedy
administracyjne, samorzadowe, koscielne lub ziem-
skie, albo wreszcie doniesienia o pewnych faktach

pozostajagce w Scistym

do wtasciwych witadz i urzedéw (prawo akcyjne, pra-
wo 0 spétkach z ogr. odp., przepisy, dotyczace sta-
tystyki), to nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze
notarjusz bedzie miat prawo ukladania i wnoszenia
odnosnych podan.

Rowniez nie mozna odmdéwié notarjuszowi prawa
wnoszenia sporzadzanych przezeri dokumentéw do
rozmaitych rejestréw.

Az do ujednostajnienia ustroju hipotecznego musi
notarjusz matopolski mie¢ moznos¢ wnoszenia podan
o wpis do ksigg gruntowych, wzglednie podan ze
ztozeniem dokumentéw.

Tyle, o ile chodzi o podania. Inaczej natomiast
przedstawia sie rzecz z dokumentami prywatnemi.
Notarjusz powotany jest do sporzadzania aktow i
dokumentow, ktorym strony obonngzane sg lub prag-
ng nada¢ znamie wiary publicznej (art. 1). Jezeli
zatem w poszczegélnym wypadku ustawa nie wyma-
ga do waznosci czynnosci aktu notarjalnego, to musi
ten wymog zastgpi¢ wola stron, aby notarjusz mogt
wkroczyé. Tertium non datur, zatem nie do pomy-
Slenia jest wypadek, gdzieby pozostawionem byto do
woli notarjusza, czy w konkretnym wypadku spo-
rzadzi dokument notarjalny, czy tez we formie pry-
watnej.

Jezeli strona zgtasza sie do notarjusza z zgdaniem
spisania dokumentu, dla ktérego waznosci nie jest
konieczng forma urzedowa, to juz w tem zgdaniu mie-
Sci sie implicite wola sporzadzenia dokumentu, maja-
cego znamie wiary publicznej.

Koncze konkluzja: jezeli po wejsciu w zycie nowe-
go prawa strona przedtozy notarjuszowi gotowy do-
kument odnosnie czynnosci, nie wymagajgcej doku-
mentu publicznego, to notarjusz moze snadnie na ta-
kim dokumencie poswiadczy¢ podpis strony i wow-
czas tylko to poswiadczenie bedzie miato znamie wia-
ry publicznej. Nie moze jednak notarjusz w zadnym
wypadku sporzadza¢ dokumentow we formie prywat-
nej, na ktérychby nastepnie jedynie poswiadczat pod-
pis stron.

Czynnos$ci zabronione (art. 64 — 65).
Nie wolno notarjuszowi dokonywac czynnosci, sprze-
ciwiajacych sie prawu, porzadkowi publicznemu lub
dobrym obyczajom (art. 64).

To sa czynnosci bezwzglednie zabronione i nie-
wazne, ktére prawo w odréznieniu od dotychczaso-
wej ustawy okresla zwiezle i wyraznie.

Art. 65 8 1 wymienia czynnosci wzglednie zabro-
nione. Do takich nalezaty w austr. ustawie czynno-
Sci, dotyczace samego notarjusza. jego zony i 0sdb,
ktére z notarjuszem w prostej linji sg spokrewnione,
spowinowacone lub przez przysposobienie potgczone
i osob, ktére z nim w linji bocznej do czwartego
stopnia sg spokrewnione lub do drugiego stopnia spo-
winowacone. Nowe prawo te przeszkody relatywne
znacznie rozszerza, zabraniajgc notarjuszowi takze



dokonywania czynnosci, ktére dotyczg os6b z nim
w linji bocznej do trzeciego stopnia spowinowaco-
nych, jak réwniez czynnosci, ktére dotyczg o0sob,
zwigzanych z notarjuszem z tytutu opieki lub kura-
teli, i wreszcie czynnosci, ktére dotycza instytucyj
lub spétek, w ktdrych wiadzach notarjusz bierze u-
dziat. Jezeli zatem — co w praktyce jest dos¢ cze-
ste — notarjusz jest czionkiem rady lub dyrekc;ji
komunalnej kasy oszczednosci, nie moze dla takiej
instytucji dokonywaé Zzadnych czynnosci notarjal-
nych!

Powyzsze przepisy dotycza rowniez zastepcy no-
tarjusza, przyczem zasadniczg nowos$cig jest przepis
§ 2 omawianego artykutu, stanowiacy, ze zastepcy no-
tarjusza nie wolno dokonywac¢ czynnosci wzgledem
os6b (fizycznych lub prawnych), pozostajagcych do
zastepowanego notarjusza w stosunku, w § 1 oznaczo-
nym.

yAkt notarjalny>sporzadzony z naruszeniem przepi-
séw art. 65 nie ma mocy dokumentu publicznego
(art. 88).

Odmowa dokonania czynnos$ci (art.
66). Uprawnienie notarjusza do odmowy dokonania
pewnej czynnosci nie jest w nowem prawie ograni-
czone do pewnych tylko wypadkoéw, jak w austr. u-
stawie (8§88 33 i 34).

W dawnym prawie przeciw odmowie stuzyto stro-
nie jedynie zazalenie do izby notarjalnej, przyczem
notarjusz miat poda¢ na pisSmie powody swojej od-
mowy. Nowe prawo wprowadza zazalenie do sadu
okregowego wediug miejsca urzedowania notarjusza
w terminie 2-tygodniowym. Zazalenie wnosi sie do
notarjusza, ktéry w ciggu tygodnia przedstawia je ze
swojemi wyjasnieniami sgdowi okregowemu. Sad
okregowy w skiadzie trzech sedziéw orzeka postano-
wieniem, od ktérego stuzy zazalenie do Sagdu Najwyz-
szego w terminie tygodniowym od daty doreczenia.

Tajemnica urzedowa (art. 14 i 67).
Notarjusz obowigzany jest zachowa¢ w tajemnicy
okolicznosci, o ktorych powzigt wiadomosc¢ ze wzgle-
du na swoje stanowisko (art. 14 § 1).

Obowigzek zachowania tajemnicy ustaje w przy-
padkach prawem przewidzianych, oraz gdy notar-
jusz sklada zeznania, jako Swiadek przed sadem (art.
14 § 2).

Wiadomosci o swoich czynnosciach notarjusz mo-
ze udzieli¢ jedynie osobom, ktére majg prawo otrzy-
mac¢ odpisy dokumentéw, stwierdzajgcych te czyn-
nosci (art. 67).

Jezyk urzedowy (art. 4 i 68). Jezykiem
urzedowania notarjatu jest jezyk polski (art. 4 § 1).
Uzywanie innych jezykéw okreslaja przepisy szcze-
gblne (art. 4 § 2). Sa zatem utrzymane w mocy po-
stanowienia t. zw. ustawy jezykowej, dopuszczajace
pod pewnemi warunkami spisywanie aktow w jezyku
ruskim (rusinskim).

W rozporzadzeniach ostatniej woli os$wiadczenie
testatora, ztozone w jezyku obcym, powinno by¢ na
wyrazne zgdanie zeznajgcego, O czem zaznacza Sie
w akcie, spisane w jezyku obcym, jezeli jezyk ten
jest znany notarjuszowi, a testatpr nie zna jezyka pol-
skiego. Do aktu tego notarjusz dotgcza przekiad na
jezyk polski (art. 68 § 1).

We wszystkich innych czynnosciach notarjusz mo-

ze na zadanie strony dotgczy¢ do tekstu
przektad na jezyk obcy, znany notarjuszowi
68 § 2).

Z zestawienia przepisow art. 4 i art. 68 wynika,
ze jako jezyk obcy, o ktérym mowa w obu paragra-
fach art. 68, nie jest rozumiany jezyk macierzysty
(ruski, biatoruski i litewski), ktérego odrebne prawa
w odnos$nych dzielnicach regulujg wytgcznie ustawy
jezykowe.

Z brzmienia art. 68 wynika réwniez, ze notarjusz
ma tylko ,,znac¢“ jezyk obcy w stowie i pismie, a nie
musi by¢ przysieglym ttlumaczem dla tego jezyka.

Stwierdzanie tozsamos$ci i zdolno-
§ci prawnej stron (art. 69). Podobnie, jak
w ust. austr. tozsamos$¢ stawajgcych do czynnosci no-
tarjalnej, notarjuszowi nieznanych, stwierdzajg
dwie znane notarjuszowi osoby (rekognoscenci).
Pokrewienstwo rekognoscentéw do stron Ilub no-
tarjusza nie jest przeszkoda w stwierdzaniu tozsamo-
sci, rOéwniez niema ograniczen pod wzgledem pici
ani wieku rekognoscentow.

Znanej austr. prawu instytucji stwierdzania toz-
samosci przez drugiego notarjusza nowe prawo nie
wprowadza, natomiast wprowadza zasadnicza no-
wos¢, polegajgcg na tem, ze w braku rekognoscen-
tow tozsamos¢ mozna stwierdzi¢ dowodem osobistym
stawajgcego lub innym dokumentem (art. 69). Od-
miennie zatem od dotychczasowego procederu do-
woOd osobisty lub inny dokument jest jedynym $rod-
kiem stwierdzenia tozsamosci.

Sposob stwierdzenia tozsamosci notarjusz ma za-
znaczy¢ w spisywanym dokumencie (art. 69 § 3).

Nie wolno notarjuszowi dokonywaé czynnosci no-
tarjalnej, jezeli sie przekona>ze stawajgcy nie ma
zdolnosci do dziatan prawnych (art. 69 § 4).

Obligatoryjny udziat Swiadkoéw
(art. 70 i 71). Przy czynnosciach, w ktorych bierze
udziat osoba nie umiejaca lub nie mogaca sie podpi-
sa¢, niewidoma, gtucha, niema lub gtuchoniema, ko-
nieczna jest obecnos¢ dwoch swiadkoéw (art. 70).

Analogiczne postanowienia zawierat § 56 austr.
ustawy, ktory wymagal nadto przyzwania dwéch
Swiadkow (Swiadkéw aktu) przy spisywaniu umowy
dziedziczenia lub innego rozporzadzenia ostatniej wo-
li, oraz w wypadku, gdy jedna ze stron nie znata je-
zyka, w ktérym akt sie zawiera; przepis ten dozwalat
rowniez przyzwania zamiast dwoch $Swiadkéw dru-
giego notarjusza. Nowe prawo tej instytucji nie zna.
O ile chodzi o rozporzadzenia ostatniej woli, bedzie
0 nich mowa przy omawianiu przepisbw wprowa-
dzajacych.

Rozumie sie samo przez sie, ze przepis art. 70 nie
stoi na przeszkodzie prawu stron przyzwania Swiad-
kow takze w kazdym innym przypadku, w ktorym
ich obecnos¢ nie jest prawnie konieczna.

Odnosnie Swiadkéw prawo wprowadza juz pewne
wymogi. Swiadkiem moze byé osoba petnoletnia,
umiejgca czytac i pisa¢ po polsku, korzystajaca w pet-
ni z praw cywilnych i obywatelskich, znana notarju-
szowi osobiscie (art. 71 § 1). Niema zatem ograniczenh
co do pici. kazdy ze swiadkéw musi by¢ petnoletni
(fizycznie petnoletni lub upetnoletniony), musi umie¢
czytac i pisa¢ po polsku, musi by¢ znany notarjuszo-

polskiego
(art.



wi osobiscie i musi w petni korzysta¢ z praw cywil-
nych i obywatelskich.

Stwierdzania tozsamosci $wiadkéw oraz podpisy-
wania imienia i nazwiska jednego ze swiadkéw, pi-
tac nie umiejgcego lub niemogacego, przez drugie-
go Swiadka — nowe prawo nhie zna.

Nie zna ono rdwniez wykluczania $wiadkéw od
odczytania aktu (8§ 58). Skoro ustawa nie przepisuje,
kiedy Swiadkowie muszg by¢ najpdzniej obecni (§ 58),
to nalezy przyja¢, ze muszg by¢ obecni przez caly
czas czynnosci notarjalnej.

Co do niezdolnosci do fungowania w charakterze
Swiadkéw ustawa rozrdznia niezdolnos$¢ bezwzgledng
i wzgledng. Pierwsza zachodzi u niewidomych, gtu-
chych, niemych i gluchoniemych, pracownikéw kan-
celarji notarjusza oraz stuzby domowej notarjusza,
drugg dotkniete sg osoby, bedace z notarjuszem w
stosunku, ktéry nie pozwata mu w jej imieniu ani
na jej rzecz sporzadza¢ czynnosci (art. 71 § 2), a row-
niez odnosnie poszczegoblnej czynnosci osoby, bedace
z zawierajgcymi czynnos¢ lub z osobami, na ktérych
rzecz czynno$¢ sie zawiera w stosunku, ktéry nie po-
zwolitby notarjuszowi w jej imieniu ani na jej rzecz
sporzadza¢ czynnosci, gdyby ten stosunek miedzy nig
a notarjuszem zachodzit (art. 71 § 3).

Akt notarjalny, sporzadzony z naruszeniem przepi-
s6w art. 70 i 71 nie ma mocy dokumentu publiczne-
go (art. 88).

formalnosci przy czynnosciach o
s6b utomnych (art. 72 i 74). Gluchy, ktory
umie czyta¢, sam odczytuje sporzadzony dokument i
oznajmia notarjuszowi, ze czynnos¢ jest zgodna z je-
go wolg; jezeli zas moze pisa¢, podpisujac, zaznacza
wilasnorecznie, ze czynnos¢ jest zgodna z jego wolg
(art. 72 8 1).

Analogiczny przepis zawierat § 60 austr. ust. not.

Jezeli w czynnosci bierze udziat gtuchy lub gtucho-
niemy, nie umiejgcy czytac i pisa¢, oprocz Swiadkow
powinna by¢ przy czynnosci osoba, ktéra moze sie z
gluchym porozumie¢. Osoba ta poda gluchemu tres¢
czynnosci do wiadomosci, poczem gtuchy powinien
oznajmi¢ notarjuszowi, ze czynnos$¢ jest zgodna z je-
go wolg (art. 72 § 2).

Prawo nie wprowadza odnosnie tych os6b zadnych
specjalnych wymogOw ani ograniczen; austr. prawo
wymagato od takiej osoby zaufania, ktérg mogta byc
takze osoba z gtuchym spokrewniona, spowinowacona
lub potaczona weztem przysposobienia, zdolnosci
Swiadka pod innym wzgledem.

Niemy tub gtuchoniemy>umiejacy czyta¢ i pisac,
powinien sam przeczyta¢ sporzadzony dokument i,
podpisujac go, zaznaczy¢ wiasnorecznie, ze czymosc
jest zgodna z jego wolg (art. 72 § 3). Amlogic-nie
austr. § 61. CO do niemego, nie umiejgcego czytac
i pisa¢, prawo nie wprowadza zadnych specjaln)ch
formalnosci, podczas gdy stare prawo wymagato dla
niego dwoch osob zaufania, ktéreby jego mowe na
znaki rozumiaty.

Notarjusz obowiazany jest zapomocg pytan, nie
bedacych w zwigzku z czynnoscia, przekonac sie, czy
biorgcy udziat w czynnosci gtuchy, niemy lub gtu-
choniemy j*ojmuje znaczenie czynionych mu znakéw

(art. 72 8 4). Podobny przepis zawiera § 60 i 61 austr.
ust. not.

Jezeli w czynnosci bierze udziat niewidomy, moi, e
on przyprowadzi¢ osobe zaufang, do ktérej stosuje
sie odpowiednio przepisy § 2 (art. 72 § 5). Tu zatejp
prawo dopuszcza juz osobe zaufana, ktérej ud.zigt
nie jest jednak obligatoryjny. Austr. prawo nie wy-
magato w tym wypadku oséb zaufania, zadato tylko,
by sSwiadkowie aktu byli obecni nietylko wbéwczas,
gdy strony os$wiadczajg, jakie postanowienia w akcie
umiesci¢ nalezy, ale takze podczas odczytywania aktu
w calej jego osnowie, tudziez przy zatwierd?aqgiy
i podpisywaniu go przez strony interesowane (8 59).
Wymaog ten dotyczyt takze aktéw z niemym i gtu-
chym. Nowe prawo wymogu tego nie powtaraa,
gdyz — jak to juz wyzej naprowadzono Swigd”
kowie we wszystkich wypadkach ich obliggtoryjnegp
udziatu muszg by¢ obecni przez caly czas czynnosci.

O  zachowaniu warunkéw, okreslonych w art. 72,
czyni sie wzmianke w sporzadzanym dokumencie.
Akt r.otarjalny, sporzadzony z naruszeniem przepi-
séw art. 72 nie ma mocy dokumentu publicznego.

Ewentualny udziat ttumacza (at. ?S
i 74). Jezeli bioracy udziat w czynnosci nie zna jezy-
ka polskiego i do czynnoSci nie jest dotgczony prze-
ktad na inny znany mu jezyk (art. 68 § 2), notar-
jusz powinien przettumaczy¢ akt ustnie tub powinien
by¢ przywotany ttumacz (art. 73).

Przepis ten jest znacznem odstepstwem od dotych-
czasowego prawa. Wedle § 62 austr. ust. not. mogt
notarjusz spisywaé akty w jezyku obcym, jezeli stro-
ny tego zadaly a notarjusz byt ttumaczem dla tego
jezyka. W tym wypadku notarjusz byt obowigzany
dofaczy¢ do aktu, w obcym jezyku spisanego, prze-
ktad na jezyk urzedowy.

Wedle za$ § 63 nalezato w wypadku, gdy ktéra ze
stron interesowanych nie znata jezyka urzedowego,

przyzwa¢ tlumacza przysiegtego, posiadajgcego
wszystkie wilasnosci zdolnego sSwiadka aktu, wy-
jawszy wypadek, jezeli notarjusz tudziez dwaj

$wiadkowie, lub zamiast nich drugi notarjusz, znali
jezyk strony, a notarjusz byt ttumaczem dla tego je-
zyka.

W my$l nowego prawa notarjusz nie moze SPOIza-
dza¢ dokumentéw w jezyku obcym. Jedyny wyjatek
zawiera przepis art. 68. Co do jezykoéw macierzystych
obowigzuja przepisy, wprowadzone ustawami je€zy—
kowemi (art. 4). Przyzwanie ttumacza przysiegtego
jest dopiero wtedy konieczne, gdy notarjusz nie zna
jezyka strony. O zachowaniu warunkéw, okreslo-
nych w art. 73, czyni sie wzmianke W dokumencie
(art. 74).

Podpisy zastepcze (art. 75). Jezeli bio-
racy udziat w czynnosci nie umie lub nie moze pisac,
powinien na dokumencie ztozy¢ tuszowy odcisk palca,
obok ktérego Swiadek wypisze jego imie i nazwisko
(art. 75 § 1).

Prawo nie wymienia palca, ktorego w tym eelu
uzy¢ nalezy; swoboda strony nie jest wiec w tym
wzgledzie ograniczona, a gdyby strona nie miata
przypadkowo obu ragk, nie moznaby jej odmoéwic
ztozenia odcisku palca nogi. Austr. prawo wymagato
w tym wypadku znaku odrecznego (krzyzyk, kéteczko
i t. p.), obok ktérego jeden ze Swiadkéw wypisywat
nazwisko strony.

Jezeli bioracy udziat w czynnosci moze potozy¢



podpis jedynie w alfabecie nieznanym notarjuszowi,
nalezy przywota¢ osobe wiarogodng, znajgca ten al-
fabet celem odczytania i stwierdzenia podpisu (art.
« .

§P%z)epis ten dotyczy w szczegolnosci podpisow,
uskutecznianych pismem hebrajskiem i jest nowo-
Scig austr. prawu nieznana.

Akt notarjalnymsporzadzony z naruszeniem, przepi-
séw art. 75, nie ma mocy dokumentu publicznego
(art. 88).

Wyfnégi formalne dokumentu no-
tarjalnego (art. 76—78). Na kazdym doku-
mencie, sporzadzonym przez notarjusza, powinien
by¢ wymieniony numer, pod ktérym dokument wpi-
sano do repertorjum. (art. 76).

O ile chodzi o odpisy wierzytelne
przepis ten zawiera nowos¢, w naszej dzielnicy dotad
nieftfaktykowang. Odpisy te beda odtad musiaty by¢
wcigghiete do repertorjum i zaopatrzone odno$nym
numSrcrfi répertorjalnyrn.

Jezeli przepis szczegdllny nie stanowi inaczej, do-
kumenty notarjalne mozna sporzadza¢ na maszynie
do pisania; mozna réwniez uzywa¢ formularzy dru-
kowahych (art. 77).

Poniewaz w naszej dzielnicy niema zadnych prze-
piséw szczegdlnych w tym wzgledzie, swoboda no-
tarjusza w uzywaniu maszyny pisarskiej wzglednie
formularzy drukowanych nie bedzie ograniczona.

Wszelkie dokumenty notarjalne nalezy pisa¢
czytelnie, bez skrécen (art. 78 8§ 1). Przepis ten
odnosi sie zatem tak do aktéw notarjalnych i proto-
kotéw, jak i wypiséw, odpisOw i poswiadczen.

§ 2 art. 78 zawiera przepisy wyjasniajagce, co na-
lezy pisa¢ literami i jakie w tym wzgledzie s do-
ptiszézalne wyjatki. Przepisy te sg prawie identyczne
z odnosnemi przepisami austr. prawa.

Wszelkie skrobania i wywabiania sg niedopusz-
czalne; poprawki i dopiski nalezy oméwic¢ dokiad-
nife na koncu dokumentu. Zbyteczne wyrazy albo ich
¢zes¢i moga by¢ przekreslone tylko w ten sposab,
aby rftozng byto odczytaé, co zostalo przekreslone;
WSzy$tkd. co zostato przekreslone, nalezy na koricu
dokumfefitli doktadnie omoéwié, przyczem w przy-
padki! przfekreslenia calego wiersza, wystarcza nad-
fiiiSni¢, ze caty wiersz, oznaczony kolejnym nume-
rem, zostat przekreslony (art. 78 § 3).

Przepisy te odbiegajg nieco od analogicznych po-
StahOwien austr. prawa, ktére zezwalaly na omoéwie-
nie poprawek i dopiskéw takze na brzegu dokumentu,
a olnéwienia skreslen wymagaty tylko w wypadku,
gdy ohe zftiieniaty tres¢ dokumentu.

KW&stje, czy i o ile naruszenie omawianych prze-
pisow Formalnych wptywa na wiarogodno$¢ doku-
mentu notarjalnego, austr. prawo pozostawiato oce-
ftieftiu $adil w kazdym poszczeg6lnym wypadku
(8 46). Polskie prawo idzie w tym wzgledzie znacznie
dalej, postanawiajagc w 8§ 4 art. 78, ze wyrazy wpi-
4&nE w rftiejs€C wyrazoéw wyskrobanych lub wywa-
biony¢h, Wyrazy dopisane lecz nieomdwione, uwa-
za Sie za nienapisane; przekreslenia nieoméwione
Uwaza sie za niedokonane, za$ w art. 88, ze akt no-
tarjalny, sporzadzony z naruszeniem przepisow
sH. 7<nie ma mocy dokumentu publicznego.

Optaty publiczne i wynagrodzenie

(widematy),

notarjusza (art. 79—80). Notarjusz pobiera
oplaty panstwowe i komunalne oraz wynagrodzenie
dla siebie stosownie do przepiséw szczeg6lnych (art.

P§obér optat stemplowych i komunalnych unormo-
wany by¢é ma w wydaé¢ sie majgcem rozporzadzeniu
wykonawczem w mysl art. 149. Wysoko$¢ wynagro-
dzenia notarjusza za wykonywanie poszczeg6lnych
czynnosci ustali rozporzadzenie wykonawcze, za-
strzezone w art. 5 p. 2

W razie nieuiszczenia notarjuszowi naleznego mu
wynagrodzenia lub wytozonych przez notarjusza za
strone wydatkow nie jest on obowigzany sporzadzic¢
czynnosci, a w razie jej sporzadzenia nie jest obo-
wigzany do wydania wypisu, odpisu tub dokumentu
i nie odpowiada za szkody, mogace z tego powodu
wyniknaé dla stron (art. 79 § 2).

Analogiczny przepis § 176 austr. ust. not. daje
notarjuszowi prawo zadania zaptaty jego nalezyto-
Sci zaraz po ukonczeniu czynnosci, polskie prawo
zas — przed jej rozpoczeciem.

Z przepisu austr. 8§ 39 i 176 mozna byto tylko
wysnu¢ dedukcje prawna, ze za szkode, wynikig dla
stron wskutek niewydania im przez notarjusza wy-
pisu lub dokumentu z powodu niezaptacenia jego
nalezytosci, notarjusz nie odpowiada, konkluzje, kté-
rag judykatura mogta zresztg obali¢. Polskie prawo
ktadzie kres dowolnej interpretacji, stanowigc wy-
raznie, ze notarjusz nie odpowiada za szkody z tego
powodu wynikie.

Strony stawajgce odpowiadajg salidarnie wo-
bec notarjusza za przypadajagce mu wynagrodze-
nie (art. 79 § 3). Prawo austr. stanowito zasade soli-
darnej odpowiedzialnosci w braku osobnej umowy
(8 175).

Notarjusz obowigzany jest na kazdym sporzadza-
nym dokumencie wymieni¢ wysokos¢ pobranych
opfat i wynagrodzenia (art. 80). Przepis ten jest po-
wtorzeniem postanowienia 8§ 25 obowiazujacej taksy

notarjalnej.
(d. c. n)
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Wierzytelnosci w walutach obcych i w ziotych w zlocie. —
Ustawa z dnia 18 marca 1931 r. w sprawie zamiany rozpo-
rzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 27 kwiet-
nia 1924 r. o wierzytelnosciach obcy i zlotych w Ztocie,
hipotecznie zabezpieczonych (36/1931, poz. 273).

W § 2 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia
27 kwietnia 1924 r. o wierzytelnosciach w walutach ob-
cych i ziotych w ziocie hipotecznie zabezpieczonych (Dz.
U. R. P. Nr. 36, poz. 585), po zdaniu koricowem kropke
zastepuje sie przecinkiem i dodaje sie wyrazy nastepu-
jace: ,,albo monetami zlotemi w danej walucie obcej lub
wedle réwnowartosci czystego ziota, zawartego w jedno-
stce pienieznej danej waluty ztotej", (art. 1).

Wierzycieli pokrzywdzenie. — Kodeks karny. — Dz. Ust. Nr.
60 z dnia 15.VI1.1932, poz. 571.

Kto w celu pokrzywdzenia wierzycieli doprowadza do
tego, ze nastgpita jego niewyptacalno$¢ lub ogtoszono je-
go upadios¢ .podlega karze wiezienia do lat 5, (art. 274).

Kto w celu pokrzywdzenia wierzycieli pogarsza swoje
potozenie majgtkowe przez zycie rozpustne, gre, zmniej-
szanie lub obcigzanie swojego majatku, podlega karze wie-
zienia do lat 3, (art. 275).

Kto w celu pokrzywdzenia wierzycieli ukrywa przedmio-
ty majatkowe albo zacigga pozorne zobowigzania lub za-
wiera inne pozorne umowy, podlega karze wiezienia do
lat 5, (art. 276).

Kto w celu pokrzywdzenia wierzycieli, nie mogac zaspo-
koi¢ wszystkich, sptaca lub zabezpiecza niektérych tylko,
podlega karze aresztu do lat 3, (art. 277).

Kto dopomaga diuznikowi do popetnienia przestepstwa,
okreslonego w art. 274, 275, 276 lub 277, albo chocby bez
porozumienia z dluznikiem dziata na szkode jego wierzy-
cieli, odpowiada jak dtuznik, (art. 278).

Kto wierzycielowi udziela lub obiecuje udzieli¢ korzysci
majagtkowej za dziatanie na szkode innych wierzycieli,
w czasie postepowania upadiosciowego lub postepowania,
zmierzajagcego do zapobiezenia upadtosci, podlega karze
wiezienia do lat 3, (art. 279).

Tej samej karze podlega wierzyciel ktéry w czasie ta-
kiego postepowania przyjmuje korzy$¢ majatkows za dzia-
tanie na szkode innych wierzycieli lub takiej korzysci
zada (d-to).

Wiasnosci  hipotecznej powstanie. — Nasze prawo hipotecz-
ne nie zniosto zasad wiasnosci, ustalonych przez Kodeks
Napoleona, i wszystkie te zasady moga by¢ i obecnie reali-

zowane. Zmiana przepiséw kodeksowych o wiasnosci po-
wstata tylko wzgledem trzeciego, ktéry nabyt swe prawa
w hipotece w dobrej wierze i na zasadzie jawnosci hipo-
tecznej. Dlatego to z chwilg wejscia w zycie naszego
prawa hipotecznego zaistniaty i zaistnie¢ musiaty réwno-
legle dwie, zdawatoby sie, wylaczajagce sie wzajemnie, za-
sady, dwa momenty powstawania wlasnosci, a mianowi-
cie: jedna ogodlna kodeksowa i druga — specjalna, ochra-
niajgca prawa trzeciego nabywcy, dziatajagcego w dobrej
wierze i na zasadzie jawnosci hipotecznej. Prawodawca
hipoteczny ustalit ,w jakich wypadkach i przy spetnieniu
jakich formalnosci prawnych nabycie prawa wiasnosci
przez trzeciego jest stanowcze i kwestjonowane juz by¢ nie
moze. (Patrz artykut autora — Kryzys hipoteczny — czes¢
Il, prawo hipoteczne — Gazeta Sgdowa Warszawska Nr.
45, rok 1932, str. 654 i nast.).

Wioscianskie grunty. —  Nieruchomosciami  wioscianskiemi,

ktérych wihasciciele na zasadzie art. 8 p. a rozporzadze-
nia tymczasowego Rady Ministrow z dnia 1.1X.1919 (Dz.
U. p. 428) sg zwolnieni od koniecznosci skiadania zezwo-
len odnosnego urzedu ziemskiego, w rozumieniu ustawy
o wykonaniu reformy rolnej z dnia 28.X11.25 (Dz. U. 1926
p. D (art. 50), sa nieruchomosci, znajdujagce sie w posia-
daniu wiascicieli gospodarstw nie wiekszych od 20 ha.
(S. N. 1 C. 1420/31 z dnia 2—13.1X.1931 r.).

Tytutem prawnym, ktéry stanowi podstawe do nabycia
wihasnosci  nieruchomosci przez przedawnienie, moze by¢
odno$ne orzeczenie b. wihadz wioscianiskich urzedowo na
piSmie wydane, lecz bynajmniej niestwierdzone przez
Swiadkéw zarzadzenie tych wiadz. (S. N. I. C. 158731
z dnia 17.111.1932 r.).

Wiasnos$¢ indywidualna gruntéw wioscianskich nadanych
powstata dopiero naskutek wydania ukazu z 9 listopada
1906 i ustawy z 14 czerwca 1910, a do tego czasu grunty
nadane Stanowity wiasnos$¢ calej rodziny, pracujacej na
danej gospodarce.

Za wylacznego wihascieciela gruntu whoscianskiego na-
danego uzna¢ nalezy ojca, bedacego gtowa rodziny, ktory
w czasie wydania ukazu z 9 listopada 1906, zastgpionego
pézniej ustawa z 14 czerwca 1910 (art. 37 dod. spec. do
t. IX zw. pr. wedtlug kont. 1912), miat gospodarke w swo-
jem posiadaniu, chociaz na tej gospodarce zamieszkiwaty
wspolnie z nim jego dzieci, pomimo, iz akt nadawczy byt
wydany nic na jego imie, lecz na imie ojca jego zony i bez
wzgledu na to, czy byt ,,prymakiem*, czy tez nim nie byt
(S. N. I. z dnia 13 stycznia 1931, Nr. 1251/30).

, Zakaz rozdrabniania osad i gruntéw wioscianskich przy

aljenacji tychze ma na wzgledzie wszelkiego rodzaju akta
zbycia czy to pod tytutem obcigzliwym, czy tez darmym,
a wiec zarbwno umowy sprzedazy, jak darowizny i dzia-
ty testamentowe, wszystkie przeto pomienione akta, przeno-
szace prawo wiasnosci gruntu na inng osobe i zawarte
wbrew przytoczonemu zakazowi sg niewazne, (S. N, I. C.
2280/31 z dnia 21.IV.1932 r.).

, Art. 15 przep. z dnia 11.V1.1891 r. (Zb. Pr. i Rozp. poz.

821), — nie zabrania powstawania i istnienia, czy to z ty-
tutu spadkobrania, czy tez z jakiegokolwiek innego tytutu
wspdhwtasnosci niepodzielnej danej osady wioscianskiej
kilku wspétwiascicieli w idealnych czesciach, chocby na
kazdego z tych wspotwtascicieli ze wzgledu na obszar catej
osady przypadato mniej, niz po 6morgc')w gruntu, (S. N.
I. C. 1061/31 z dnia 15.X.1931 r.).

Whpiséw hipotecznych wykreslenie. — Sad Apelacyjny, jako

druga instancja zwierzchnosci hipotecznej, jest uprawnio-



ny do badania tresci aktu, na ktérego podstawie wnio-
skodawca domaga sie podstawienia go w prawa poprzed-
niego wierzyciela. W razie stwierdzenia, ze umowa nie
odpowiada warunkom, wskazanym w art. 1250 K. C,
niezbednym dla bytu podstawienia, moze odméwi¢ za-
twierdzenia wniosku, majacego na celu ujawnienie rzeko-
mego podstawienia i zamiany kaucji na czysty wpis.
W tym przypadku zgodne jest z prawem wykreslenie z ko-
lumny zlewkowej wpiséw, wciggnionych na podstawie nie-
zatwierdzonych wnioskow.

Natomiast nie moze Sad Apelacyjny nakaza¢ wykresle-
nia z kolumny gtéwnej wpiséw kaucyjnych, skoro taki
wniosek nie byt zgloszony w ksiedze hipotecznej i nie byt
rozpoznawany przez Wydziat Hipoteczny, (S. N. I. z dn.
26 lutego 1932 r. C. 2559/31).

Subhastacyjny wpis. — Zgodnie z brzmieniem art. 25 rozp.

Prezesa Gldwnego Urzedu Ziemskiego z 16 czerwca 1920
r, poz. 354 Dz. U. jak i 8 21 rozp. takiegoz z 14
grudnia 1922, poz. 49/23 Dz. U., przy istnieniu w ksiedze
hipotecznej ostrzezenia o zwrdéceniu egzekucji do danego
majatku, zatwierdzenie dobrowolnej umowy w przedmio-
cie zniesienia stuzebnos$ci jest niedopuszczalne, przyczem
wiladze ziemskie nie sa powotane do badania waznosci te-
go rodzaju ostrzezen. (Wyrok N. T. A. z 31 pazdziernika
1929 r. L. Rej. 1511/28).

Whptacenie wynagrodzenia, naleznego za wywlaszczenie, do

depozytu, dokonane zgodnie z obowigzujgcemi przepisami,
jest jednym ze sposob6w uiszczenia tego wynagrodzenia
przez wywlaszczajgcego, hie jest natomiast ziozeniem do
depozytu w pojeciu kodeksowem, mianowicie w rozumie-
niu sktadu dobrowolnego Iub koniecznego (art. 1915—
1954 K. C.), kiedy to sktad czyniacy pozostaje nadal wias-
cicielem rzeczy na sklad oddanych, a wiec wskutek tego
do ztozonej do depozytu sumy szacunkowej za wywilaszczo-
ng nieruchomo$¢ moga rosci¢ pretensje tylko byli wiasci-

ciele oraz ich wierzyciele. (S. N. I. C. 161/30 r. z dnia
28.1.—18.11.31).
Wreczenia. — Rozp. Ministra Sprawiedliwosci z dnia 31 mar-

ca 1932 r. (Dz. Ust. 27 poz. 270) w sprawie optaty za do-
reczenia sagdowe w sprawach cywilnych.

Wwigzanie z samego prawa. — Art. 724 K. C. i art. 125

i nast. U. H.) Art. 724 K. C. zachowat swag moc po wejsciu
w zycie Ustaw Hipotecznych i stosuje sie do praw zaréwno
mehipotekowanych, jak i hipotekowanych, (S. N. I. C.
560/30 z dnia 1.X.1930 r.).

Wyjatkowych przepiséw wygasniecie. — Ustawa z dnia 13

marca 1931 r. o wygasnieciu mocy prawnej przepiséw wy-
jatkowych, zwigzanych z pochodzeniem, narodowoscia, je-
zykiem, rasg lub religja obywateli Rzeczypospolitej. (Dz.
Ust. 31/1931, poz. 214).

Zawarte w przepisach prawnych, wydanych przed odzy-
skaniem panstwowosci polskiej, ograniczenie praw, jak
réwniez przywileje obywateli z tytutu ich pochodzenia,
narodowosci, jezyka, rasy lub religji, sprzeczne ze stanem
prawnym, wynikajacym z odzyskania panstwowosci pol-
skiej, badz niezgodne z postanowieniami Konstytucji o réw-
nosci obywateli wobec prawa, nie majg mocy obowigzu-
jacej, chocby takie przepisy wyjatkowe nie byty uchylone
wyraznem rozporzadzeniem ustawy, (art. 1).

Wykonanie ustawy niniejszej porucza sie¢ Prezesowi Ra-
dy Ministréw i poszczegélnym Ministrom, kazdemu w za-
kresie jego wAasciwosci, (art. 2).

Ustawa niniejsza wchodzi w zycie z dniem ogloszenia,
(wt. 3). (Ogtoszona 10 kwietnia 1931 r.).

Wynagrodzenie nadmierne w przedsiebiorstwach. — Rozpo-

rzadzenie P-ta R-tej z dnia 21 czerwca 1932 r. (Dz. Ust.
Nr 52/1932, poz. 496) — w streszczeniu podane jest
w pracy niniejszej pod: ,,Akcyjne Spotki“. Do rozporza-
dzenia powyzszego minister Sprawiedliwosci wydat rozpo-
rzadzenie wykonawcze z dnia 5 sierpnia 1932 r. (Dz. Ust.
Nr. 70 1932, poz. 640), w ktérem miedzy innemi zaznaczo-
no, ze umowa stron o poddanie sporu do rozstrzygniecia sa-
dowi, wedlug art. 5 niewlasciwemu, jest niedopuszczalna.
(8 :4). Ugoda, zawarta miedzy stronami, nie zwalnia sa-
du od dalszego postepowania i wydania wyroku, jezeli sad
w zwiazku z catoscig stanu faktycznego sprawy dojdzie do
przekonania, ze ugoda ta zmierza do obejsScia przepisow
rozporzadzenia z dnia 21 czerwca 1932 r. (§ : 16).

Wreczenie sgdowe. — Dz. Ust. 118/1932, poz. 973. — Rozp.

minist. z dnia 29 grudnia 1932 r. — Na podstawie art.
863 kodeksu postepowania cywilnego (Dz. U. R. P. z 1932
r. Nr. 112, poz. 934), art. X1l przepiséw wprowadzaja-
cych kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. R. P. z 1930
r. Nr. 83, poz. 652), art. 675 kodeksu postepowania kar-
nego (Dz. U. R. P. z 1932 r. Nr. 83, poz. 725) oraz art. 17
ustawy z dnia 3 czerwca 1924 r. o poczcie, telegrafie i tele-
fonie (Dz. U. R. P. z 1931 r. Nr. 12, poz. 57) zarzadza
sig, co nastepuje:

Pisma sagdowe w postepowaniu cywilnem i karnem, prze-
znaczone dla stron, ich pelhomocnikéw, $wiadkéw, bie-
gtych i ttumaczéw w miejscowym okregu doreczen urze-
déw pocztowych i w okregu doreczen listonoszéw wiej-
skich, moga by¢ przez sady nadawane i przez poczte do-
reczane na calym obszarze Panstwa, badz jako zwykle
przesytki listowe za zwrotnem poswiadczeniem odbioru,
badz tez jako polecone przesyiki listowe za zwrotnem po-
Swiadczeniem odbioru.

Pisma te, wysylane pocztg, podlegajg taryfowym opta-
tom pocztowym, (8 : 1).

Wreczenia zagranicg. — Rozp. minist. z dnia 29 grudnia 1932

r. (Dz. Ust. Nr. 118, poz. 974). — Doreczanie pism sado-
wych osobom, zamieszkalym zagranica, odbywa sie w spo-
s6b okreslony umowami miedzynarodowemi i przepisami,
wydanemi celem ich wykonania. Jezeli przedmiot ten
nie jest ureglowany temi umowami i przepisami, stosuje
sie przepisy niniejszego rozporzadzenia. Inne przepisy do-
tychczasowe, regulujgce ten sam przedmiot, pozostajg
w mocy, jezeli z rozporzadzeniem niniejszem nie s3
sprzeczne, (8 :1).

Prosbe o doreczenie sad wysyla bezposrednio do Mini-
sterstwa Sprawiedliwosci.

Pisma, przeznaczone dla obywateli polskich, przebywa-
jacych zagranicg i korzystajagcych tam z prawa zakrajo-
wosci, oraz dla kierownikéw konsulatéw Rzeczypospoli-
tej, nalezy celem doreczenie przesyla¢ do Ministerstwa
Spraw Zagranicznych.

Pisma, przeznaczone dla innych obywateli polskich, prze-
bywajacych zagranicg, moga by¢ celem doreczenie prze-
sytane bezpos$rednio do witasciwych konsulatéw Rzeczypos-
politej, jezeli znajdujg sie w nich urzednicy konsularni,
upowaznieni do wykonywania doreczen, i jesli chodzi o
zwykte oddanie pisma adresatowi bez zastosowania prze-
pisbw zagranicznego prawa miejscowego o doreczeniach.
Minister Sprawiedliwo$ci moze, po porozumieniu sie z Mi-
nistrem Spraw Zagranicznych wskaza¢ panstwa, w ktorych
doreczanie pism za posrednictwem konsulatéw nie jest
dopuszczalne, (8 :2).



Pismo, dotyczace prosby o doreczenie, powinno zawie-
ra¢ tylko tresc, wyszczeg6lniong w zalaczniku do paragra-
fu niniejszego (wzér Nr. 1). W nagtéwku tego pisma nie
nalezy umieszcza¢ zadnego adresu, (§ :3).

O  doreczenie w sposob, przepisany prawem wewnetrz-
ncm panstwa wezwanego, nalezy prosi¢ tylko woéwczas,
gdy pismo powinno by¢ doreczone nawet w razie odmo-
wy przyjecia go przez adresata. W tych tylko przypad-
kach potrzebne jest dolgczenie ttumaczenia pisma, prze-
znaczonego do doreczenia, na jezyk panstwa wezwanego.

W innych przypadkach nalezy ograniczy¢ sie do prosby
0 zwykte oddanie pisma adresatowi. (8 :4).

Do prosby o doreczenie nalezy dotgczy¢ w wypisie lub
odpisie (art. 144 k. p. c.): pismo podlegajace doreczeniu
wraz zatacznikami, przektad ich na jezyk panstwa wezwa-
nego, jezeli jest potrzebny (§ 4 ust. 1), oraz dowdd do-
reczenia (wzér Nr. 2). Nad tekstem pisma, przeznaczo-
nego do doreczenia, nalezy umiesci¢ napis atramentem
czerwonym: ,,doreczyC........ccccceuernnne (wymieni¢ adresata
1 jego adres). (8 :5).

Jezeli doreczenie ma by¢é wykonane w kilku panstwach,
nalezy przygotowa¢ odpowiednig ilos¢ osobnych présb o
doreczenie z zalgcznikami (§ :5). — (8 :e).

Prosby o doreczenie wezwan na rozprawe lub innych
pism terminowych nalezy wysyta¢ na odpowiedni, co naj-
mniej trzymiesieczny czas naprzéd, (8 :8).

Wykup gruntéw czynszowych (emfiteutycznych) oraz wykup

gruntéw wydzierzawionych na okreslony termin, tych
ostatnich o ile na nich zostaty wystawione przez dzierzaw-
ce budynki mieszkalne. — Ustawa z dnia 28 marca 1933
r. (Dz. Ust. Nr. 29, poz. 250).

Wykup gruntéw czynszowych (emfiteutycznych).

Grunty, znajdujgce sie w posiadaniu i uzytkowaniu na
zasadzie uméw wieczysto-czynszowych, wieczysto-dzierzaw-
nych, emfiteutycznych i tym podobnych nazw — bez réz-
nicy nazywanych w tej ustawie czynszowemi, — moga
by¢ na zadanie dzierzawcow bez zgody wiascicieli tych
gruntéw wykupione na wiasnosé, (art. 1).

Jezeli warunki sptaty okreslone s3 w umowie czynszo-
wej, wykupu dokonywa sie z zastosowaniem sie do tejze
umowy, (art. 2).

Jezeli warunki wykupu nie zostaty okreslone w umo-
wie czynszowej, okreslenie ich pozostawia sie¢ dobrowol-
nej umowie stron. Gdy za$ umowa dobrowolna do skutku
mc dojdzie, dzierzawcy majg prawo zada¢ sadownie wy-
kupu tych gruntéw podtug przepiséw nastepujacych,
(art. 3).

Ulegajag splacie:

a) czynsze wieczyste tak stale, jak i ulegajagce oznacze-
niu w pewnych terminach, okreslone w pienigdzach lub
w zbozu, lub w obowigzku przemiatu, albo w $wiadcze-
niach, ocenionych w umowie czynszowej na pienigdze,

b) optacane wAascicielowi gruntu po uplywie pewnej
liczby lat albo przy przejéciu dzierzawy wieczystej (czyn-
szowej" od jednego posiadacza do drugiego dodatkowe
Swiadczenia (laudemium, grosz bozy i inne).

Wszelkie inne powinnosci i $ciesnienia, ustanowione na
rzecz whasciciela gruntu (dominus directus), ustajg i nie
wchodzg w rachube przy obliczeniu ceny wykupu, (art. 5)

Roczna, warto$¢ wszystkich czynszéw i powinnosci, spta-
cie ulegajacych przelicza sie najprzéd na pieniadze, a na-
stepnie kapitalizuje sie przez pomnozenie przez 20 Otrzy-
mana w ten sposob suma stanowi¢ bedzie wynagrodzenie,
przypadajace za splacone czynsze i powinnosci.

Przeliczenie na zlote optat czynszowych, jezeli nie zo-
stalo ustalone ugoda stron, dokonane by¢ powinno w ten
sposdb, ze jeden rubel z okresu przed 1914 r. bedzie réwny
4,05 7., a jeden zioty z tego okresu bedzie réwny 0,678
zt. (art. 6).

Sprawy o tuykup gruntéw, o ktérych mowa, nalezg bez
wzgledu na warto$¢ przedmiotu sporu do wihasciwosci sa-
déw grodzkich, (art. 9).

Po uprawomocnieniu sie wyroku kazdy dzierzawca
czynszowy, ktéry nie mial oddzielnej ksiegi hipotecznej,
zgtosi do wihasciwej kancelarji hipotecznej wniosek o za-
tozenie oddzielnej ksiegi hipotecznej dla wykupionej nie-
ruchomosci, o zapisanie w wykazie hipotecznym tytutu
whasnosci nieruchomosci na swoje imie i o wykreslenie
wszelkich zobowigzan i $ciesnien, jakie wynikaty ze sto-
sunku czynszowego, bez ogloszen i wezwan, poprzedzaja-
cych pierwiastkowe zaprowadzenie hipotek, (art. 10;.

Jezeli cena wykupu w catosci lub w czesci nie zostala,
uiszczona bylemu wspétwitascicielowi nieruchomosci, przy-
padajagca temuz naleznos¢ powinna zajaé pierwsze miejsce
w dziale IV nowego wykazu hipotecznego bezposrednio po
wierzytelnosci instytucji kredytu dilugoterminowego, (art.
I1;.

Dlugi, zabezpieczone na prawie dzierzawy czynszowej,
wpisuje sie w dziale IV nowego wykazu hipotecznego po
wymienionej w artykule poprzedzajagcym cenie wykupu,
(art. 12).

Termin i warunki wyptaty ceny wykupu pozostawia
sie wzajemnemu porozumieniu stron, a gdyby porozumie-
nie to do skutku nie doszlo, wyptate ceny wykupu sad na
wniosek wykupujacego moze roziozy¢ w sposéb nastepuja-
cy: 1/5 czes¢ tej sumy ma by¢ uiszczona zaraz po uprawo-
mocnieniu sie wyroku, a 4j5 czeSci mogg by¢ odroczone
na przeciag lat 6, liczac od daty uprawomocnienia sie wy-
roku, z platnosciag w ratach pétrocznych i z doliczeniem
5% od catego niesptaconego kapitatu, (art. 13).

Wykup gruntéw, wydzierzawionych na okresSlony termin.

Wiasciciele budynkéw mieszkalnych, wystawionych przed
26  wrzednia 1922 r. na dzierzawionych gruntach, o ile
w dniu ogloszenia ustawy niniejszej grunty te sg w ich
posiadaniu i o ile nie zawrg dobrowolnej umowy z wia-
dcicielem, majg prawo podtug przepiséw nastepujacych do
wykupu tych gruntéw na wiasnos¢ bez zgody wiasciciela,
chociazby umowy dzierzawne wygasty lub budynki ulegty
zniszczeniu wskutek dziatan wojennych, pozaru lub innych
klesk zywiotowych, (art. 14).

Dzierzawcy, ich spadkobiercy i nabywcy ich praw,
pragnacy korzysta¢ z prawa wykupu, powinni udowodnic,
ze grunt pierwotnie byt wydzierzawiony celem postawie-
nia na nim budynkéw mieszkalnych. Dla stwierdzenia
tego wystarczy udowodnienie zgody domniemanej wiasci-
ciela gruntu.

Dzierzawcy, ich spadkobiercy i nabywcy ich praw nie
moga korzysta¢ z prawa wykupu gruntu dzierzawionego,
jezeli:

a) do dnia ogloszenia ustawy niniejszej  bydynek
mieszkalny naskutek wyroku sadowego lub umowy dzier-
zawnej zostat faktycznie zniesiony;

b) w umowie dzierzawnej byto zastrzezone, ze po ukoni-
czeniu dzierzawy budynki staja sie wiasnoscia wihasciciela
gruntu, (art. 15).

Nie majg prawa zadania wykupu osoby, ktére:

1) nie sa obywatelami polskimi;



2) sa dezerterami z wojska polskiego, albo zostaty pra-
womochie skazane za dezercje;

3) wydzierzawity grunt na eksploatacje powierzchni
ziemi lub jej bogactw naturalnych, albo tez w celu sezo-
nowego zarobkowania, albo na prowadzenie przedsiebior-
stwa przemystowego lub handlowego;

4) postawity budynki na ulicach lub placach publicz-
nych;

5) sprzedaty na rozbiérke swoje budynki;

6) zostaty zobowigzane prawomocnym wyrokiem sado-
wym do zniesienia budynkoéw;

7) z wiasnej winy nie uiscity optat dzierzawnych zgod-
nie z przepisami ustawy z dnia 12 lutego 1930 r. (Dz. Ust.
18 poz. 136), (art. 16).

Wykup przewidziany wyzej, obejmuje, jezeli strony do-
browolnie nie utozg sie inaczej, takze podworze, obejscie
i ogrod, taczace sie bezposrednio z powierzchnig zabudo-
wang. Grunt, ulegajacy wykupowi, nie powinien prze-
wyzsza€ dziesieciokrotnej powierzchni, zajetej pod budy-
nek mieszkalny wraz z zabudowaniami, stanowigcemi ra-
zem z nim jedng cato$¢ gospodarcza, (art. 17).

Po otrzymaniu pozwu o wykup sad lub prezes sadu na
wniosek powoda zarzadzi zabezpieczenie powddztwa hipo-
tecznego lub przez zakaz zbywania nieruchomosci nieza-
hipotekowanej, (art. 19).

Do czasu uiszczenia catkowitej ceny wykupu, nie wolno
bez zgody bylego whasciciela gruntu zbywac¢ wykupionej
nieruchomosci pod rygorem niewazno$ci z mocy samego
prawa, (ait. 24).

Wierzytelnosci, cigzace na catej nieruchomosci, ulegajg
Z mocy samego prawa podziatowi w stosunku obszaru wy-
kupionej dziatki do catej nieruchomosci, o ile ze wzgledéw
stusznosci sad nie podzieli inaczej. Wierzyciel nie moze
uchyli¢ sie od przyjecia przedterminowego oraz w razie
roztozenia ceny wykupu na raty — od czeSciowego uiszcze-
nia, (art. 25).

Prawo dzierzawcy do wykupu gruntu wedtug przepiséw
niniejszej ustawy wygasa po uptywie 5 lat od wejscia
W zycie ustawy niniejszej, (art. 28).

Wszelkie akty, przenoszace prawo wasnosci w wyniku
zastosowania ustawy niniejszej, podlegaja, optacie stemplo-
wej na rzecz Skarbu Panstwa i optacie samorzadowej
w wysokosci 50% takichze optat, stosowanych przy zwyklej
aljenacji gruntéw.

Optaty, przewidziane jak wyzej, ponosi nabywca, jezeli
strony nie umoéwity sie inaczej, (art. 31).

Wyrok zaoczny, w ciagu trzech lat niewykonywany, nie prze-

rywa nawet najkrétszego przedawnienia. Krétkie przedaw-
nienia biegng réwniez przeciwko matoletnim (S. N. I
z dnia 4 maja 1932, C. 2086/31).

Wywotanie hipoteki: Os$wiadczenie strony co do wiasnosci

nieruchomosci, niepoparte zadnym dowodem, nie moze
stuzy¢ za podstawe do zawieszenia regulacji i odestania
stron na droge sporu, (S. N. z dnia 27 maja 1932 r. C.
2743/31).

,» jezeli w terminie wyznaczonym regulacja hipoteki nie od-

byta sie, na termin nastepny nalezy wezwaé nie przez
obwieszczenie, lecz szczegbtlowo tych tylko interesantéw,
ktorzy zgtosili sie w pierwszym terminie, (S. N. |. z dnia
27 maja 1932 r. C. 2743/31).

Zajetych nieruchomosci hipotekowanych rejestracja .— Rozp.

min. z dnia 15 grudnia 1932 r. (Dz. Ust. 114, poz. 945).—
Kazdy sad grodzki prowadzi wykaz zajetych nieruchomosci
niehipotekowanych, potozonych w jego okregu — art.

Zaptata czekiem.

656 .8 .2k p. c (8 :1). Dla kazdej nieruchomosci prowa-
dzi sie osobny wykaz, ktéry zawiera nazwe nieruchomosci,
imie i nazwisko witasciciela, przedmiot zajecia z zaznacze-
niem, czy zajeciu podlega cala nieruchomo$¢, czy tez jej
cze$¢, rodzaj wierzytelnosci egzekwowanej lub roszczenia
zabezpieczonego z oznaczeniem ich wysokosci i tres¢
wzmianki o wszczeciu egzekucji lub o zarzadzeniu tymcza-
sowem, wreszcie zmiany i wykreslenia (88 :2 i 3). Wpisy
do wykazu moga nastgpi¢ tylko na podstawie postanowie-
nia sadu, powzietego na wniosek komornika lub strony,
chyba ze sam tytut wykonawczy juz zawiera postanowie-
nie sgdu w tej mierze (8 :9). Na kazdym wniosku, wpty-
wajacym do wykazu, sekretarz sgdowy powinien oznaczy¢
date i godzine wptywu (8 :10). Wpisy do wykazu naste-
powaé beda wedtug kolejnosci wptywu wnioskéw (8 :11).
Kazdy sad grodzki powinien prowadzi¢ skorowidz alfabe-
tyczny zaje¢: a) wedtug nazwisk dtuznikéw z powotaniem
sie przy kazdem nazwisku na numer wykazu i b) wedtug
nazw nieruchomosci (8 : 17). Osoby interesowane moga
w godzinach oznaczonych przez sad przeglada¢ skoro-
widz oraz wykaz wraz z zalgcznikami i aktami (§ :20).

“Dreczenie przez diuznika wierzycielowi
czeku nie gasi pierwotnego diugu; wierzyciel, nawet po
utracie prawa regresu, przystugujacego mu, jako posiada-
czowi czeku, nie traci prawa dochodzenia wykonania pier-
wotnego zobowigzania w drodze akcji z umowy lub z wy-
stepku,—jezeli przyczyna niemoznosci zaptaty czeku nie by-
ta wina wierzyciela, za ktdrg mogtby by¢ odpowiedzialnym
wobec swego diuznika, indosanta czeku, ale przeciwnie czyn,
popetniony przez samego indosanta. (Orzeczenie Sadu Ka-
sacyjnego z dnia 16 grudnia 1931 w sprawie Bostyn p-ko
Dubois).

Zapis dla zony. — Wdowa, ktéra przyjeta zapis testamento-

wy zmartego matzonka, tem samem zrzekta sie spadkobra-
nia ustawowego, o ile zapis byt uczyniony nie przez wzglad
szczegllny, badz z uwolnieniem od powrotu, (S. N. I. 1.
Nr. 1 C. 1491/31).

Zastaw drzewny. — Ustawa z dnia 14 marca 1932 r. o reje-

strowym zastawie, (Dz. Ust. Nr. 31/1932, poz. 317). Na
drewnie (drzewie $cietem) nieobrobionem i obrobionem,
materjatach tartych, ciosanych i tupanych, dyktach, fornie-
rach i t p.) mozna ustanowi¢ rejestrowe prawo zasta-
wu (8 :1).

Rejestrowe prawo zastawu na drewnie ustanawia¢ moga
osoby fizyczne i prawne, prowadzace gospodarstwo lesne,
tudziez wpisani do rejestru handlowego kupcy (handluja-
cy) ,trudniacy sie przemystem lub hurtowym handlem
drzewnym, (art. 2).

Zastaw ten moze by¢ ustanowiony na rzecz Skarbu Pan-
stwa, panstwowych instytucyj kredytowych, przedsiebiorstw
panstwowych, wydzielonych z administracji panstwowej,
kupcoéw zarejestrowanych, jako tez na rzecz innych insty-
tucyj kredytowych, ktére oznaczy Minister Skarbu.

Postanowienie o wpisie do rejestru handlowego nie ma
zastosowania do firm zagranicznych, nieposiadajacych
w Panistwie Polskiem oddziatéw, podlegajacych obowigz-
kowi wpisu do rejestru handlowego, (art. 3).

Przedmiotem rejestrowego zastawu moze by¢ drewno,
bedace wtasnoscig zastawcy i znajdujace sie na nierucho-
mosci, badZ stanowigcej wilasno$¢ zastawcy, badZ przez nie-
go wynajetej, wydzierzawionej lub z innego tytutu praw-
nego uzytkowane;j.

[d. c n)



ZWOLNIENIA NOTARJUSZOW

Z ART.

WOKREGU SADU APELACYJNEGO
W WARSZAWIE

X wyjgtkiem m. st. Warszawy) zwolnieni zostali na podstawie

art.
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124 § 2 prawa o notarjacie nastepujacy notarjusze:

Kahl Ludwik — w todzi,
tada Juljan — w todzi,

. Rossman Kazimierz — w t.odzi,

Grzankowski Jan — w Piotrkowie.
Kokczyniski Feliks — w Piotrkowie
Piaszczynski Wiadystaw — w Piotrkowie.
Zarski Seweryn — w Piotrkowie,
Bzowski Stanistaw — w Kaliszu,
Dzierzbicki J6ozef — w Kaliszu,

Rudzki Aleksander — w Kaliszu,
Pawtowski Aleksander — w Plocku,
Raczynski Wactaw — w Siedlcach.
Kurcyusz Stanistaw — w tomzy,
Kalczyiiski Teodor — w Sosnowcu,
Kurmanowicz J6zef — w Biatymstoku,
Swigtkowski Aleksander — w towiczu.

. Rozycki Mieczystaw — w Piasecznie,

Checinski Bohdan — w Pabjanicach,
Chorzelski Alfred — w Brzezinach,
Kulesza Zygmunt — w Zgierzu,

. Pietrasiewicz Edward — w Ozorkowie,
. Grzedzinski Jozef — w Czestochowie,
. Jasienski Tomasz — w Czestochowie,

Lechowicz Karol — w Tomaszowie Mazow.

. Kukiet Krajewski Jan — w Rawie Mazow.,

Bugajski Lucjusz — w Kilobucku,

. Gurbski Wactaw — w Sierpcu,

Duszynski Stanistaw — w Miawie,
Winiarski Jan — w Chorzelach,

. Kuchta Piotr — w Zawierciu,
. Golanski Kazimierz — w Olkuszu,
. Dziekonski Kazimierz — w Grajewie,

. Plonski Stanistaw — w Kaolnie,

Jeziorowski Juljan — w Ostrotece,
. Galczynski Leopold — w Ostrowi Mazow.,
. Klimaszewski Jan — w Szczuczynie,

. Replinski Kazimierz — w Siemiatyczach,

. Borkowski Romuald — w Kutnie,

. Dunin-Borkowski Stanistaw — w Kutnie,

. Sikorski Edward — w Koninie

Dodatkowo — w okregu Sgdu Apelacyj-

nego w Krakowie zwolniony zostat na podsta-

wi
w

e art. 124 § 2 pr. o not. Adam Barnski., notarjusz
Strzyzowie.

124 § 2 PRAWA O NOTARIJACIE

W OKREGU SADU APELACYJNEGO
W LUBLINIE

zwolnieni zostali na podstawie art. 124 § 2 prawa 0 nhotarja
cie nastepujacy notarjusze:
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Kunicki Marjan — w Lublinie,
Modrzewski Witadystaw — w Lublinie,
Glogier Maciej — w Radomiu,

Kostecki Aleksander — w Radomiu,
Dziewanowski Adolf — w Réwnem,
Michajlenko Aleksander — w Rownem,
Rychlinski Roman — w Réwnem,
Prusakiewicz Ignacy — w Kowlu,
Zyznowski Hipolit — w Kowlu.
Hulewicz Karol — w Kowlu,

. Filipowicz Stefan — w Piniczowie,

Zawadzki Jan — w Konskich,
Beze Aleksander — w Kozienicach
Podczaski Jozef — w Staszowie,
Paprocki Stanistaw — w Zwoleniu,
Dworak Antoni — w Szydiowcu,

. Sita-Nowicki Aleksander — w Opolu,

Jaskiewicz Wiestaw — w Lubartowie,
Bednarski Stefan — we Wlodzimierzu,
Poniatowski Szczesny — w Sarnach.

W OKREGU SADU APELACYJNEGO
W WILNIE

zwolnieni zostali na podstawie art. 124 § 2 prawa 0 notarjacie
nastepujacy hotarjusze:
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Buyko Jan — w Wilnie,

Hotownia Wiadystaw — w Wilnie,
Czyzewski Jan — w Wotkowysku,

Rupiriski Mieczystaw — w Wotkowysku,
Wojciechowski Aleksander — w Rakowie.
Hryniewiecki Wactaw — w Swiecianach,
Kamienski Kazimierz — w Nowej Wilejce.
Sierdiukow Jozef — w Ejszyszkach,

Krélak Stanistaio — w Iwju,

Czarnecki Wactaw — w Stotpcach,
Wiesiolowski Miron — w Brzesciu n/Bugiem,
Szczytt-Niemirowicz Adam — w tuninfcu,
Missorek Teofil — w Hancewiczach,
Czyzewski Bolestaw — w Lidzie,
Szubiakowski Fortunat — w Kiecku,
Sottowski Tytus — w Swistoczy,
Swaryczowski Wtodzimierz — w Postawach,
Danowski Czestaw — w Baranowiczach.



PRZENIESIENIA NOTARJUSZOW

W TRYBIE ART.

W OKREGU SADU APELACYJNEGO
W LUBLINIE

przeniesieni zostali w trybie art. 124 § 2 prawa o notarjac.s.
nastepujacy notarjusze:

1 Czarnowski Jan Olgierd — z Jedrzejowa do Opa-
towa,

2. Dobrowolski Franciszek — z Opatowa do Jedrze-
jowa,

3. Niemierko Stanistaw — z Ostrowca do Staszowa,
4. Neyman Antoni — z Ostrowca do Szyditowca,
5. Szlompka Ludwik — z Dabrowicy do Pinczowa,

124 § 2 PRAWA O NOTARIACIE

6. Pomaranski Zygmunt —
Kozienic,

7. Kotyliski Gustaw — z Beresteczka do Zwolenia,

8. Marcolla Leon — z Kazimierza Dolnego do Opo -
la.

z Wilodzimierza do

Dodatkowo w okregu Sgdu Apelacyjne-
gowKrakowie przeniesieni zostali w trybie art.
124 § 2 pr. o not. nastepujgcy notarjusze:

Jézef Poreba — z tancuta do Frysztaka,

Dr. Jerzy Rudnicki — z Frysztaka do Strzyzowa.

Z 1ZBY NOTARJALNEJ W KRAKOWIE
OKOLNIK W SPRAWIE WAKUJACYCH STANOWISK NOTARJUSZOW

Izba Notarjalna w Krakowie (L. dz. 1778/33) rozestata do
notarjuszéw i kandydatéow notarjalnych (substytutéw) okregu
izbowego okélnik Nr. X111/]1933 nastepujacej tresci:

W zwigzku z rozporzadzeniem Ministra Sprawie-
dliwosci z dnia 31 pazdziernika 1933 r. Nr. 88, poz.
685 D. U. R. P. o ustaleniu ilosci stanowisk notarju-
szow i ich siedzib urzedowych, oraz w zwigzku z do-
konanemi zwolnieniami i przeniesieniami notarju-
szOw, zarzadzonemi w wykonaniu reskryptéw Mini-
stra Sprawiedliwosci z dnia 9 listopada 1933 r. II.
O. 13147/33. i Il. O. 13148/33 wakujg w okregu tu-
tejszej Izby nastepujagce stanowiska notarjuszow
(w wymienionych nizej miejscowosciach — po jed-
nem stanowisku notarjusza):

Jasle po Franciszku CM'IWINSKIM,
Brzostku po Stanistawie NIWINSKIM,
Gorlicach nowoutworzone drugie,

Krosnie nowoutworzone drugie,

Krakowie po D-rze Janie MZJCINSKIM,
Krakowie po D-rze Stanistawie WISLOCKIM,
Bochni nowoutzoorzone drugie,

w Chrzanowie nowoutworzone drugie,

w Chrzanowie po Romanie GUTOWSKIM,

w Limanowej po Stanistawie GALZINSKIM,

w Starym Sgczu po Ludwiku MLECZCE,

w Kolbuszowej po Karotu TABEAU,

w Nisku po Gustawie WDOWCE,

w Tyczynie po D-rze Wiadystawie MZINARSKIM,
w Brzesku po D-rze Jézefie NOWAKU,

w Radomyslu Wielkim po Bfazeju KOPACZU,
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w Tuchowie po Wincentym PISARCZZJKU,

w Wojniczu po D-rze Antonim SPIEWAKU,

w Zakliczynie po Janie ZAROSLIIJM,

w Biatej po Kazimierzu KARPINSKIM,

w Ketach po D-rze Adamie GOZJSKIM,

w Makowie Podhalafiskim po Karolu POSPOLE,
w Miléwce po Edwardzie SADOWSKIM,

w Oséwiecimiu po Wojciechu GLINSKIM,

w Zywcu po Franciszku KARPINSKIM,

w Zywcu nowoutworzone drugie.

Podania kompetencyjne na powyzsze stanowiska
notarjuszéw, wzglednie na posady notarjuszoéw
oprézni¢ sie mogace wskutek ewentualnego prze-
niesienia nalezy wnosi¢ w trybie przepisanym § 11
ust. not. z dnia 25 lipca 1871 r. Nr. 75 austr. dz. pp.
do tutejszej Izby notarjalnej najpdézniej do
dnia 4-go grudnia 1933 r.

W Krakowie, dnia 16 listopada 1933 r.

IZBA NOTARJALNA
Prezes:
Dr. STEIN m. p.

Powyzszy okoélnik uzupetniony zostat okélnikiem
Nr. XIV/1933 z dnia 21 listopada 1933 (L.: 1834/33),
obwieszczajagcem o zawakowaniu stanowisk notarju-
sz6w w Glogowie i tancucie, réwniez z terminem
wnoszenia podan najdalej do dnia 4-go grud
niar. b



WSsrod czasopism prawniczych

OPLATY STEMPLOWE
PRZY NIEDOSZtEJ LICYTACII

Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dn.
27 pazdziernika r. b. w sprawie opfat stemplowych,
wigzacych sie z przejsciem wiasnosci nieruchomosci
w toku postepowania egzekucyjnego (Dz. Ust. Nr.
85, poz. 642), ktére upowaznia Ministra Skarbu do
obnizenia stawki optaty do 0,2% w razie przejscia
nieruchomosci na wlasnos¢ instytucji bankowej, kre-
dytu dtugoterminowego lub ubezpieczeniowej, wsku-
tek niedojscia licytacji do skutku z powodu braku
licytantéw, uzasadnia w Nr. 18 czasopisma Nowy
Proces Cywilny p. Achilles Rosenkranz, jak
nastepuje:

W ostatnich dwuch latach zdarzaty sie czesto przypadki,
w ktorych instytucja kredytowa musiata nabyé na wiasnos$é
nieruchomos¢, ktéra na rzecz danej instytucji kredytowej byta
obcigzona hipoteka, zostala wystawiona na licytacje i na osta-
tecznym terminie licytacyjnym nie zostata sprzedana z powodu
braku licytantéw. Nabywanie nieruchomosci przez banki jest
objawem niezdrowym. Bank powinien nieruchomosci takie
jaknajrychlej sprzeda¢; temu procesowi likwidacyjnemu prze-
ciwstawia sie jednak okolicznos¢, iz bank musi natozy¢ na ku-
pujacego obowiazek poniesienia dwdch optat stemplowych wraz
z dodatkami komunalnemi, a mianowicie nietylko optaty, obcia-
zajacej sprzedaz przez bank, ale tez optaty, ktérg bank uiscit
od nabycia nieruchomosci. To taczne obcigzenie wynosi obec-
nie dwa razy po 4,4% i dwa razy po 2%, razem 12,8%. Je-
zeli za§ Minister Skarbu skorzysta z upowaznienia, zawartego
w przytoczonym tekscie, to taczne obcigzenie obnizy sie na
6,72% (od pierwszego przeniesienia: optata panstwowa 0,2%,
dodatek 10%-owy 0,02%, dodatek komunalny 0,1%; od dru-
giego przeniesienia: oplata panstwowa 4%, dodatek 10%-owy
0,4%, dodatek komunalny 2%).

Stawka 0,2% nie jest nowoscia, gdyz znajdujemy jg w zda-
niu w drugiem ustepie przedostatniego art. 58 u. o. s, ktéry to
przepis przewiduje taka stawke ulgowg co do pisma, stwierdza-
jacego kupno nieruchomosci przez instytucje upowazniong do
parcelacji. Zaréwno w przypadku, ktérego dotyczy tekst wy-
zej przytoczony, jakotez w przypadku, unormowanym w art.
58 u. o. s, rozchodzi sie o nabycie nieruchomosci przejsciowe:
celem rychtego zbycia jej. Teza, o ktérej mowa, idzie po linji
jednej z zasad wytycznych, na ktérych opiera sie ustawa o opta-
tach stemplowych. Zasada ta glosi, ze ,,optata stemplowan od
pisma, stwierdzajgcego przejscie wihasnosci nieruchomosci, jest
podatkiem, Zze zatem ma na celu uchwycenie, zuzytkowanie
na rzecz Panstwa, zamoznosci, a wobec tego w kwestji, czy
z pewnym rodzajem przeniesien wiasnosci nieruchomosci ma sie
wigza¢ opfata stemplowa oraz jaka ma by¢ jej wysokos¢, roz-
strzygajg jedynie momenty gospodarcze, a nie moze mie¢ zna-
czenia sposéb, w jaki dane zjawisko zostalo ujete pod wzgle-
dem prawnym. Jezeli wiec w pewnych przypadkach techni-
ka przejscia wtasnosci wymaga dwdéch czynnosci prawnych, to
z tego faktu nie wynika samo przez sig, ze oplata normalna
w wysokosci 4% ma by¢ pobrana dwukrotnie. Jezeli jest gos-
podarczo racjonalnem przejscie wiasnosci z osoby A na osobe
B, ale ze wzgledéw technicznych jest koniecznem, aby wias-
nos¢ przeszta z osoby A — tymczasowo, na czas stosunkowo
krétki — na osobe N i dopiero z niej na osobe B, to ta nie-
zwyktos$¢ powinna by¢ uwzgledniona przez odpowiedniag mody-
fikacje optaty od przeniesienia posredniego (z A na N).

ART 27 UST. HIPOT.
A ART. 556 i 660 K. P. C.

Kolizje miedzy przepisem art. 27 ust. hipot. 1818 r.
a art. 556 i 660 K. P. C,, ktére przewidujg ustanowie-
nie kuratorow do zastepowania osob nieobecnych
w postepowaniu egzekucyjnem, rozstrzasa w tymze
Nr. 18 czasopisma Nowy Proces Cywilny
p. Wiktor Polakiewicz, wywodzac miedzy innemi, co
nastepuje:

Z tresci art. 660 wynika, ze potrzeba ustanowienia kuratora
dla wierzyciela zachodzi dopiero wtedy, gdy: 1) jest on
nieznany z miejsca pobytu, i 2) gdy nie mozna mu z tego po-
wodu doreczy¢ wezwania. Jezeli bedziemy mieli do czynienia
z wierzycielem hipotecznym, ktéry w mysl art. es8, 680 i inn.
Kpc. winien by¢ zawiadomiony o terminie czynnosci egzekucyj-
nych, to w tym przypadku znajdzie pelne zastosowanie przepis
art. 27 Ust. Hip. utrzymany w mocy art. XX przep. Wprow.
prawo o sad. post. egz. i wezwanie moze by¢ doreczone w miej-
scu wskazanem w hipotece, a zatem mimo, iz wierzyciel bedzie
faktycznie nieznany z miejsca pobytu, me zajdzie potrzeba
ustanowienia dla niego kuratora. Réwniez w przypadku $mier-
ci wierzyciela hipotecznego doreczenie moze by¢ dokonane pod
adresem wskazanym w hipotece. Jezeli za$ spadkobierca juz
sie ujawnit w hipotece, winien on by¢ zawiadomiony pod adre-
sem przez siebie wskazanym, chociaz postepowanie spadkowe
nie bedzie jeszcze zamkniete. Przy takiem ujeciu omawianego
zagadnienia powstaje paradoksalna wprost sytuacja, gdy* wie-
rzyciel ktory nie dopenit swego obowigzku i me obrat miej-
sca zamieszkania w hipotece, znajdzie sie w lepszym potozeniu
od wierzyciela, ktory to uczynit. Ostatniemu bowiem doreczy
sie zawiadomienie w obranem zamieszkaniu, dla pierwszego
za$ ustanowiony zostanie kurator.

Inaczej jesli chodzi o dtuznika. Tu fakt, czy mozna mu
doreczy¢ wezwanie, czy nie, jest dla art. 556 Kpc. obojetny;
KPc. akcentuje, by dtuznik miat faktyczng mozno$¢ ochrony
swych praw. Jezeli jest on z miejsca pobytu nieznany mimo
to, iz wezwanie moze mu by¢ doreczone w trybie art. 27 Ust.
Hip nalezy bezwzglednie ustanowi¢ dla mego kuratora, la-
kie stanowisko odpowiada ogélnym przepisom postepowania
spornego, uregulowanego KPc,, takie rézniczkowanie sytuacji
diuznika i uczestnika jest zaréwno prawnie, jak i zyciowo uza-
sadnione. Sytuacja dluznika w postepowaniu egzekucyjnem
jest o wiele powazniejszag od sytuacji uczestnika. Diuznik jeat
strong zobowigzang, z egzekwujagcym wigze go stosunek proce-
sowy uczestnik za$ do niczego zobowigzanym me jest. Usta-
wodawca chroni uczestnika tylko ze wzgledu na przystugujace
mu prawa, czyni to z urzedu, dlatego tez zgodnie z trescig art.
660 Kpc. w tym przypadku z wnioskiem o ustan?wlenle I'<ura—
tora wystepuje komornik, nie as$ strona (w przeciwienstwie do
art. 556 gdzie z wnioskiem wystepuje wierzyciel)

Prosimy o uregulowanie zaleskigj
prenumeraty

za IV kwartat r. b



STOSUNKI ADWOKATURY
I NOTARJATU W MALOPOLSCE

W zeszycie VIII — IX krakowskiego Gtosu
Adwokatédw ukazat sie na naczelnem miejscu
artykut adwokata dr. Goldblatta p. t. ,,Unifikacyjna
ustawa notarjalna. Przymus notarjalny a adwoka-
tura”, w ktérym Autor, nie znajgc jeszcze tekstu
ogtoszonego w Dzienniku Ustaw prawa o notarjacie,
raz jeszcze uzasadnia stanowisko adwokatury mato-
polskiej w sprawie t. zw. przymusu notarjalnego na
tle historycznie ujetego stosunku miedzy nig a no-
tarjatem i konczy swe wywody nastepujacemi stowy:

Reasumujemy: Znamy obecne potozenie notarjatu i jego wal-
ke o odpowiedni ustr6j, prawa i byt.

We walce o nie staliSmy zawsze po stronie notarjatu.

PragneliSmy i dzi§ pragniemy, by notarjat polski miat moz-
no$¢ spetnienia tych znamienitych zadan i zajat takie socjal-
ne stanowisko, jakie mu z racji jego pozytecznosci i dostojno-
&ci sie naleza. Zawsze tez zyczliwie popieraliSmy interesy ma-
terialne notarjuszéw. Zadali$my i dzi§ zagdamy tylko, aby ta-
kie udostojnienie i uposazenie notarjatu nie odbywato sie na-
szym kosztem, krwawicg i tak juz w Maltopolsce dogorywaja-
cej adwokatury.

Obecne stanowisko notarjatu i jego walka o przymus, raczej
monopol notarjalny spowodujg niewatpliwie rewizje naszego
stosunku do notarjatu.

Czy walka miedzy notarjatem a adwokaturg przyniesie jaka-
kolwiek korzys¢ ktéremukolwiek z tych dwdéch bratnich sta-
néw, okaze najblizsza przysztos¢. Sadzimy, ze wspbtpraca, wza-
jemne popieranie sie na szerokiej ptaszczyznie wspoélnych inte-
resbw — bytby z pozytkiem tak dla notarjatu jak i dla adwo-
katury. Adwokatura polska, zwlaszcza malopolska czeka
zmiany ustosunkowania sie¢ notarjatu do niej. Czy i kiedy
zmiana taka dodatnia nastapi, zalezy wytacznie od samych no-

tarjuszoéw.
*

~Rewizjall stosunkéw juz sie rozpoczyna, ale na
szczedcie w kierunku przeciwnym, niz to zapowiada
Autor cytowanego powyzej artykulu. Rewizja — nie
w kierunku walki, lecz w kierunku zgody i wzajem-
nego zrozumienia. Znamiennym tego zwrotu wyra-
zem, ktory notujemy z prawdziwg radoscig, jest
o$wiadczenie redakcyjne, zamieszczone na czele
Nr. 11 Ilwowskiej Nowej Patestry organie
zawodowym adwokatury, pod tytutem ,,Ku koopera-
cji“. Ze wzgledu na tres¢ i znaczenie tej enuncjacji
przytaczamy ja dostownie w calosci:

Trzecie pieciolecie Polski odrodzonej, stanowigce okres po-
teznej unifikacji ustawodawczej uwienczony zostat obaleniem
stupéw granicznych, ktére od lat pietnastu dzielity od siebie
adwokature i notarjat dawnych zaboréw. Jednolity ustrgj
adwokatury i notarjatu tych dwu filaréw, na ktérych opiera
sie obrét prawny w Panstwie, spetnia donioste wymagania zy-
cia gospodarczo spotecznego i zaufania publicznego, przyczynia
sie w znacznej mierze do zatarcia réznic dzielnicowych; dla
adwokatury za$ i notarjatu stanowi rozszerzenie terytorjalnej
i ustalenie rzeczowej platformy zowodowego dziatania. Skon-
czyt sie okres wyczekiwania i niepewnosci, ktéry przez lat
pietnascie dreczyt adwokature i notarjat w Polsce, rodzac sitg
rzeczy naturalny antagonizm w zabiegach o przydziat upraw-
nien z rezerwoaru poszczegdlnych gatezi pomocy prawnej.

Wysoki poziom moralny obu tych pokrewnych grup zawodo-
wych i glebokie ich zrozumienie szczytnego powotania sg re-
kojmig, ze adwokatura i notarjat spetnig chlubnie zadania
przydzielone im mocg nowego prawa ustrojowego, ktére obu
stanom nadaje wybitny charakter publiczny, wymagajacy uj-
mowania kazdego z tych stanowisk zawodowych przedewszyst-
kiem z punktu widzenia potrzeb i korzysci ogdtu.

Nie ulega wiec watpliwosci, ze adwokatura i notarjat w Pol-
sce dazy¢ beda zgodnie do tego, by da¢ ze siebie spoteczen-
stwu to, czem moga mu najlepiej i najskuteczniej stuzy¢:

adwokatura — szybka orjentacje, umiejetno$¢ organicznego
zespalania uzupetniajgcych sie czynnosci prawnych i przewi-
dywania skutkéw prawnych na tle doswiadczeh procesowych,
oraz wczucie sie w gospodarczy i esobisty interes stron;

notarjat — sedziowska niemal objektywnos$¢, umiar tagodza-
cy przeciwienstwo dazen i rozbieznych interesoéw, spokdj i po-
wage hamujaca nadmierne zapedy spekulacji lub impulsu.

To zrézniczkowanie wiasciwosci, cechujace predyspozycje
dla jednego tub drugiego stanowiska i pogiebiajace sie w toku
odmiennych zaje¢ zawodowych, jest przeszkoda obrotu praw-
nego, gdy dziata w kierunkach rozbieznych; pomoca zas$, pod-
pora' i ulepszeniem, gdy jest pojete i zuzytkowane dla dobra
publicznego w postaci wzajemnego uzupetniania sie czyli we
formie harmonijnej kooperaciji.

Tak tez pojmowane jest zadanie i stanowisko obu tych za-
wodéw prawniczych przez Ministerstwo Sprawiedliwosci, jako
naczelng wladze nadzorczg notarjatu i adwokatury.

Nr. 11 ,Przegladu Notarjalnegon za listopad 1933 przynosi
wywiad z P. Wiceministrem Sprawiedliwosci St. Sieczkowskim,
w ktérym miesci sie nastepujacy gteboka znajomoscia rzeczy
nacechowany ustep:

,.Przygotowawcze redagowanie aktéw prawnych, doty-
czacych nieruchomosci, jak wogole redagowanie wszel-
kich aktéw prawnych jest ustawowo zawarowanern pra-
wem adwokata (art. 16 prawa o ustroju adwokatury),
nadawanie za$ tym aktom znamienia wiary publicznej
jest podstawowg czynnoscig notarjusza (art. 1 prawa
o) notarjacie). Skoro wiec pewne akty wymagaja
teresie ogdélnym nadania im charakteru publicznego, to
musza one by¢é w ostatecznej formie sporzadzane przez
notarjusza. Jest to zupelnie jasne i nie ma tu zadnej
kolizji miedzy poszczegélnemi zawodami prawniczemi'.

Opublikowanie tego wywiadu w ,,Przegladzie Notarjalnyml
oficjalnym organie notarjatu polskiego, jest dowodem, ze no-
tarjat w catej peini podziela $wiatly sad Pana Wiceministra
i odzi sie z wyrazonem tam zapatrywaniem naczelnej wiadzy
nadzorczej co do podziatu pracy adwokatury i notarjatu w dzie-
dzinie aktéw prawnych, objetych art. 82 prawa o notarjacie.
Fakt iz dzieje sie to bezposrednio po stoczonej przez oba sta-
ny batalji o zakres uprawnieri zawodowych, w ktérej wihasnie
kwestja unormowana art. 82 pr. o not. stanowita gtéwny przed-
miot sporu, potwierdza i pogtebia wysokie pojecie ogétu i ad-
wokatury o poczuciu spotecznem notarjatu i o jego zrozumie-
niu swego interesu stanowego w zgodnosci z interesem pu-
blicznym.

Adwokatura wita to stanowisko Rzadu i notarjatu z prawdzi-
wem zadowoleniem i uznaniem.

Wierzvmy, ze kooperacja adwokatury i notarjatu w Polsce,
zapoczatkowana na tem tle, bedzie zawsze cechg wzajemnych
stosunkéw obu tych stanéw, ku wzajemnej korzysci i dla do-

bra ogétu.

w in-



Z wydawnictw nadestanych

Franciszek Kruszetnicki, em. sedzia apelacyjny.
Zarys systemu polskiego prawa egzekucyjnego i zabezpiecza-
jagcego. Warszawa, 1934. Wydawnictwo ,,Biblioteka Prawni-
cza . Str. 238. — Jest to pierwsza, na wiekszg zakrojona miare
praca, obejmujaca system polskiego prawa egzekucyjnego. Ma-
terjat podzielony jest na trzy czesci: 1) o postepowaniu egze-
kucyjncm w ogdlnosci, 2) tryb postepowania w poszczeg6lnych
rodzajach egzekucji, 3) postepowanie zabezpieczajace. Zrédio-
we ujecie, wszechstronna analiza, wzorowa szata zewnetrzna—
czynniki te skitadajg sie na ksigzke, stanowigca niewatpliwie
wydatne wzbogacenie polskiej literatury prawniczej.

*

Encyklopedja Podreczna Prawa Prywatnego. — Ukazat sie
w druku zeszyt VI Encyklopedji Prawa Prywatnego, wydaw-
nictwa, pozostajgcego pod naczelng redakcja prof. Henryka
Konica. Zeszyt zawiera nastepujagce artykuty: ,,Gornicze
prawo" (c. d) — Marcelego Lewego; ,,Gra i zakiad" — Jerze-
go Poznanskiego; ,,Gruntowy diug" Kazimierza Sekowskiego;
.Handlowe prawo* Jozefa Kaczkowskiego; ,,Hotele" Wiktora
Lentza.

Wkroétce wyjdzie VIl zeszyt, obejmujacy artykuty: od ,,Ho-
tele" (c. d). do ,Hypoteka" widgcznie. Zeszyt VIl zamknie |
tom wydawnictwa p. t. ..Encyklopedja Podreczna Prawa Pry-
watnego" o 448 stronach.

Encyklopedja Podreczna Prawa Karnego. — Ukazat sie w
druku zeszyt VIl Encyklopedji Prawa Karnego, wydawnictwa
pozostajgcego pod naczelng redakcjg prof. Wactawa Ma-
kowskiego. Zeszyt zawiera nastepujace artykuty: ,,Dozér"
(c. d) H. Wiewi6rskiej; ,,Dozér skarbowy" Jana M. Gumin-
skiego; ,,Duchowni" Wiadystawa Borowskiego; ,,Dyscyplinarne
prawo" Mieczystawa Siewierskiego; ,,Dzielnicowe prawo" D-ra
Stanistawa Sliwiriskiego i szereg mniejszych artykutéw.

Zeszyt VIl zamyka | tom wydawnictwa p. t. ,,Encyklope-
dja Podreczna Prawa Karnego".

*

Ruch Prawniczy Ekonomiczny i Socjologiczny. — Wyszedt
z druku 4-ty zeszyt 1933 r. ,,Ruchu Prawniczego, Ekonomiczne-
go i Socjologicznego”. Na tre$¢ zeszytu skladajg sie: Arty-
kuty: prof. Wt Wolter: ,Kilka uwag o metodologji nauk
kryminologicznych"; doc. dr. A. Mycielski: ,,Dekrety w powo-
jennem prawie konstytucyjnem"; sedzia K. Sachocki: ,,Kryzys
prawa miedzynarodowego"; prof. E. LipiAnski: ,Problemat
transferu”; dr. W. Dalbor: ,Zmiana i ujednolicenie ustroju
samorzadu terytorjalnego w Polsce”. — Przeglad pis-
miennictwa: 54 recenzyj i sprawozdan krytycznych z za-
kresu prawa, ekonomji i socjologji oraz bogata bibljografja

SCISLY KOMITET REDAKCYJNY:
Izb Notarjalnych — dr. Stefan
Rzepecki, dr.

Breyer, dr. Tadeusz

Kurman, Wtadystaw Olewski,

Przewodniczacy — Zygmunt

Bolestaw Trzos; z ramienia notarjatu Ziem Zachodnich — dr. Jan Stawski;
nia Notarjuszéw i Pisarzéw Hipotecznych — Wactaw Antecki, Jakub Glass,
Wactaw Dominik Paszkowski.

odnosnej literatury polskiej i obcej. — Kronika ustawo-
dawcza. — Sgdownictwo: Przeglad orzecznictwa kar-
nego i cywilnego Sadu Najwyzszego dla wszystkich ziem pol-
skich. Orzecznictwo Najwyzszego Trybunatu Administracyjne-
go. — Kronika gospodarcza, socjalna i samo-
rzadowa.

Nowe Panstwo, pismo poswiecone zagadnieniom zycia pan-
stwowego i miedzynarodowego pod redakcja prof. Wactawa
Makowskiego. Wyszedt zeszyt 9 (1-szy tomu Ill), za-
wierajacy tekst odczytu, wygloszonego przez prof. Makowskie-
go w Paryzu dn. 18 maja r. b, p. t.: ,,Wolne miasto Gdansk".
Nadto sprawozdania z prac Komisji Konstytucyjnej Sejmu z re-
feratami Stanistawa Cara i innych.

Archwium Kryminologiczne, kwartalnik, poswiecony krymi-
nologji, kryminalistyce i prawu karnemu, zatozyt prof. W a-
ctaw Makowski, redaktor dr. Stanistaw Batawia.
Tom |, zeszyt 1. Warszawa, 1933. Naktadem Ksiegarni F. Hoe-
sicka.

Miesiecznik Prawa Handlowego i Wekslowego. Czasopismo,
wydawane przez cztonkéw seminarium prawa handlowego i
wekslowego Uniwersytetu Warszawskiego. Ukazat sie Nr. 2— 3
r. b.,, zawierajagcy na tematy ogélne i aktualne szereg rozpraw
i artykutéw, dodatnio $wiadczacych o szerokiej skali zaintere-
sowan prawnikéw najmiodszego pokolenia.

*

Wtadystaw Nestorowie z Oskarzony i jego przy-
siega w rozwoju historycznym procesu karnego. Warszawa,
1933.

Dr. Tadeusz Blumenfeld. O kosztach w postepowaniu
egzekucyjnem. Warszawa, 1933 (odbitka z ,,Gazety Sadowej
Warszawskiej").

Dr. Stanistaw Ehrlich i dr.Jerzy Gliklich.
Onus probandi w procesie cywilnym. Warszawa, 1934. Nakta-
dem Ksiegarni F. Hoesicka.

Bibljoteka TOydawnictw Prawniczych, nakladem Ksiegarni
~Ewer* we Lwowie, opracowanie dr. J. Bassechesa, adwokata,
i mgr |. Korkisa. Kodeks Zobowigzan z przepisami wprowa-
dzaigcemi; Kodeks Handlowy z przepisami wprowadzajacemi
i prawem o spotkach z ograniczona odpowiedzialnoscig (tek-
sty); Prawo o spétkach z ograniczong odpowiedzialnoscia; Pra-
WO O notarjacie z rozporzadzeniami wykonawczemi.

Sprawozdanie Rady Adwokackiej i Sadu Dyscyplinarnego
w Krakowie za rok 7932j33. Krakéw, 1933. Nakitadem Izby
Adwokackiej w Krakowie.

KANDYDAT NOTARJALNY z niespetna 4-letnig praktyka
i egzaminem notarjalnym poszukuje posady. Zgtoszenia: Ad-
ministracja ,,Przegladu Notarjalnego" dla J. N. z Tarnowa.

Hubner.
Kostérkiewicz,

Czionkowie: z ramienia Matopolskich
lzaak Rosenblatt, Michat
Z ramienia Zrzesze-
Karol Hettlinger, Marjan

REDAKTOR: MARJAN KURMAN.
WYDAWCA: ZyGMUNT HUBNER w imieniu Zarzadu Giéwnego Zrzeszenia Notarjuszéw i Pisarzéw Hipotecznych.

Odbito w drukarni W4, tazarskiego, pod kierownictwem M. Drapczynskiego.



