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ACHILLES ROSENKRANZ

NOTARJUSZ JAKO POBORCA

OPLAT STEMPLOWYCH
KILKA ZALOZEN OGOLNYCH
W ZWIAZKU ZE SPRAWA ,,OFERT CO DO NIERUCHOMOSCI"

W artykule pod powyzszym nagtéwkiem, umie-
szczonym w nr. 3 ,Przegladu Notarjalnego™ z b. r,,
p. Not. Kazimierz Zuromski komentuje wyrok Najw.
Trybunatu Administracyjnego z dnia 6/5 1930 r.
L. Rej. 2609/28 (streszczony w wykitadni 290, ogto-
szonej w 1930 r. Nr. 29 Dz. Urz. Min. Skarbu).
Chodzi gtéwnie o teze, w mysl ktorej ustalenie kwa-
lifikacji prawnej danego pisma celem wymiaru
optaty stemplowej ,,nalezy nie do strony kontraktu-
jacej, lecz do wiadzy". Z tej tezy p. Zuromski wy-
snuwa wniosek, ze, jesli przedmiotem aktu notarjal-
nego jest oswiadczenie woli, ktdre strona nazwata
»,oferta", to ,do obowigzku spisujagcego oferte no-
tarjusza nalezy jedynie redakcja odnosnej oferty
i zbadanie, czy zeznane w niej oswiadczenia stron
nie sprzeciwiajg sie prawu, porzadkowi publiczne-
mu i dobrym obyczajom, za$.. ustalenie rodzaju
czynnosci prawnej oraz zbadanie zamiaru stron jest
rzecza wiasciwej wiadzy — w tym wypadku wiadzy
stemplowej".

Stwierdzam przedewszystkiem, ze w powotanym
wyroku N. T. A. jest mowa nie o wiladzy
stemplowej, ale o ,wiadzy". Istotnie, wyrazenie
»wiadza stemplowa" jest neologizmem, utworzo-
nym przez p. Zuromskiego, z czego wynika, ze
p. Zuromski powinien byt podaé¢ definicje tego no-
wego terminu. Gdy tego nie uczynit, dyskusja jest
nieco utrudniona. Sadze jednak, ze mimo to znala-
ztem przydatny punkt wyjscia, mianowicie naste-
pujacy: Prawdopodobnie p. Zuromski jest zdania,
ze urzad skarbowy, gdy wymierza optaty stemplo-
we (art. 33 u. o. s) jest ,whadzg stemplowg”. Gdy
za$ u. 0. s. porucza rdzne czynnoSci notarjuszowi,
wiec dziatalno$¢ notarjusza, przewidziang w u. o. s.,
nalezy poréwna¢ z dzialalnoscig urzedu skarbowe-
go, przewidziang w u. 0. s. i tg droga ustali¢, czy

miedzy wymienionemi dwiema dziatalnoSciami ist-
nieja roznice istotne lub czy istniejgce rdznice sg
tylko powierzchowne.

Postugujgc sie powyzszg metoda, przyjrzyjmy sie
przedewszystkiem artykutowi 17 u. o. s., zawieraja-
cemu postanowienia podstawowe w kwestji kompe-
tencji co do wymiaru optat stemplowych. Powota-
ny przepis gtosi: ,,Organami urzedowemi, wasciwe-
mi do wymierzania optat stemplowych, sg: notarju-
sze (art. 27) ...urzedy skarbowe (art. 23..) .." A za-
tem w art. 17 ustawa wymienia ,jednym tchem"
notarjuszéw i urzedy skarbowe i nawet wymienia
notarjuszéw przed urzedami skarbowemi.

Z art. 27, powotanego w art. 17, wynika, ze nota-
rjusz wymierza optaty stemplowe nie we wszystkich
przypadkach, w ktérych optata stemplowa sie na-
lezy, ale tylko w niektérych, wymienionych w art.
27. Otéz — o ile chodzi o normalny tryb uiszcza-
nia optat stemplowych, t. j. o uiszczenie w terminie
ustawowym — rdéwniez urzad skarbowy wymierza
optaty stemplowe nie we wszystkich przypadkach,
w ktorych optata stemplowa sie nalezy, ale tylko
w tych, ktérych wyczerpujgca enumeracja wyni-
ka z postanowien, powotanych w nawiasie, naste-
pujgcym w art. 17 po wyrazach ,urzedy skarbowe".

Zdarza sie, ze podatnik przed terminem platnosci
optaty stemplowej stara si¢ o odroczenie patnosci.
W tej mierze zakres dzialania notarjusza jest bar-
dzo szczupty (857 r. w. s.) ale tez kompetencja
urzedu skarbowego jest bardzo szczupta (8 190
r. w. s.); w innych przypadkach decyzje w przed-
miocie odroczenia wydaje Ministerstwo Skarbu lub
izba skarbowa (art. 177 u. 0. s. i § 190 r. w. s.).

Do istoty ,wladzy" nalezy, ze jednostronna wola
osoby fizycznej, reprezentujgcej wiadze (czyli ,,wy-
posazonej we wiadze"), ujawniona w interesie
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publicznym, zobowigzuje inng osobe (fizyczng lub
prawng) i ze niewykonanie zobowigzania, wskaza-
nego ta wolg jednostronng, powoduje zastosowanie
przymusu. Otdéz, optate stemplowg od aktu nota-
rjalnego wymierza notarjusz przed sporzadzeniem
aktu, a jezeli strona nie chce uiscic wymierzonej
kwoty, notarjusz stosuje przymus, mianowicie od-
mawia sporzgdzenia aktu (art. 28 u. 0. s.). W razie
odroczenia ptatnosci optaty stemplowej od aktu no-
tarjalnego optate wymierza mimo to inotarjusz, a
nie urzad skarbowy (8 53 r. w. s.); W razie nie-
uiszczenia kwoty odroczonej w terminie, wskaza-
nym w decyzji odraczajacej, urzad skarbowy nie
wymierza ponownie optaty, juz raz wymierzonej
przez notarjusza (nie dorecza podatnikowi nakazu

ptatniczego) lecz odrazu wdraza egzekucje, a za-
tem nastepuje przymusowe wykonanie tego, co
wskazata jednostronna wola notarjusza. Wpraw-

dzie notarjusz nie przedsiebierze sam czynnosci egze-
kucyjnych, ale ta okoliczno$¢ nie ma znaczenia
istotnego, gdyz urzedy skarbowe przeprowadzajg
egzekucje ,wszelkich Swiadczen pienieznych, nakta-
danych z tytutu publiczno-prawnego w zakresie
administracji panstwowejll (art. 24 rozp. P. R. z dn.
22/3 1928 r. Dz. U. R. P. Nr. 36 poz. 342 oraz § 1
rozp. Rady Ministréw z dnia 25/6 1932 r. Dz. U.
R. P. Nr. 62 poz. 580), a zatem np. Swiadczen, na-
ktadanych przez powiatowe wiadze administracji
0golnej.

Wreszcie: jak sie ma rzecz ze srodkami odwotaw-
czemi? Podatnik, ktory jest zdania, ze urzad skar-
bowy wymierzyt optate stemplowg w kwocie wyz-
szej, niz sie nalezy, wnosi odwotanie, ktére rozstrzy-
ga izba skarbowa (art. 46 i 47 u. o. s.); dokiadnie
tak samo ma sie rzecz w razie wymierzania optaty
przez notarjusza (8§ 98 r. w. s.): odwotanie rozstrzy-
ga izba skarbowa, a nie urzad skarbowy.

Z powyzszych ustalen wynika jasno, ze w zakre-
sie optat stemplowych niema rdznicy istotnej mie-
dzy urzedem skarbowym a notarjuszem. Gdy za$
urzad skarbowy jest wiadzg, wiec tez notarjusz jest
wihadzg, lub (jesli kto woli) ,wiadzg stemplo-
wg . A zatem notarjusz, a nie kto inny, ma
wykona¢ prace umystowg, wskazang w powotanym
wyzej wyroku N. T. A., mianowicie ustali¢ kwali-
fikacje prawng czynnosci prawnej, stwierdzonej ak-
tem notarjalnym.

Do tego samego wyniku mozemy tez dojs¢ droga
znacznie krétszg od tej, ktérg przewedrowalismy
dotychczas: P. Zuromski (jak juz wyzej stwierdzitem)
jest zdania, ze, jesli strony wyrazity zyczenie, aby
zostat sporzadzony akt notarjalny, stwierdzajacy
czynno$¢ prawng, ktorg one nazwaly ,ofertall to
notarjusz jest obowigzany jedynie do zredagowania

aktu oraz do ustalenia, czy tre$¢, podana przez stro-
ny, nie jest sprzeczna z art. 64 prawa o notarjacie.
Zapatrywanie to jest btedne. Wszak w mysl art. 27
u. 0. s. — utrzymanego w mocy w art. 79 i 148
(punkcie 5) prawa o notarjacie — notarjusz jest
obowigzany wymierzy¢ optate stemplowg ,,0d spo-
rzgdzonych przed nim aktéw notarjalnych". Nota-
rjusz jest zwolniony od tego obowigzku tylko w
przypadkach wyraznie wymienionych w ustawie,
np. gdy dany rodzaj czynnosci prawnych jest, zwol-
niony od optaty stemplowej. Nie istnieje przepis,
zwalniajagcy notarjusza od owego obowigzku w
przypadku nadania czynno$ci prawnej nazwy ,ofer-
ta". Zwazmy dalej, ze u. o. s. nie postanawia, iz
kazdy akt notarjalny podlega optacie ,statej" np.
w kwocie 1 zt. od stronicy, lecz u. o. s. przewiduje
szereg stawek procentowych, a wysoko$¢ stawki za-
lezy od kwalifikacji prawnej danej czynnosci praw-,
nej. A zatem kazde w u. o. s. znajdujace sie pole-
cenie: ,wymierz optate stemplowg!" miesci zara-
zem polecenie: ,ustal kwalifikacje prawng!" No-
tarjusz, uchylajacy sie od oznaczenia kwalifikacji
prawnej, tem samem uchyla sie od wymierzenia
optaty stemplowej, a zatem narusza ustawe.
W szczegdlnosci wiec, gdy strony zycza sobie, aby
czynno$¢ prawna, ktéra ma by¢ stwierdzona aktem
notarjalnym, zostata nazwana ,ofertg”, jest obo-
wigzkiem notarjusza zbada¢, czy dany przejaw woli
jest naprawde ofertg lub czy owa nazwa jest maska,
przywdziang na skutek naiwnego przypuszczenia, ze
~wiadza stemplowa" uzna maske za rzeczywisty
rzeczywistosé.

Nie moge poprzesta¢ na powyzszych stwierdze-
niach. Wszak p. Zuromski zaopatrzyt swoj artykut
w podtytut: ,Kilka uwag de lege ferenda*. | stusz-
nie. Skoro analiza tekstu ustawy — mimo uzycia
dwoch szkiet powiekszajacych: wyroku N. T. A.
oraz dotychczasowych wywodow, zawartych w arty-
kule niniejszym — data wynik ujemny, wiec celem
urzeczywistnienia postulatu p. Zuromskiego nalezy
znowelizowa¢ ustawe — oczywiscie jezeli postulat
jest stuszny.

Zbadajmy wiec, czy moze stuszno$¢ postulatu wy-
nika z dajgcej sie stwierdzi¢ intencji prawodawcy,
ktoéra to intencja moze (na skutek niedopatrzenia)
nie urzeczywistnita sie w tym wiasnie punkcie, kto-
rego dotyczy postulat. Otdz mozemy sobie wyobra-
zi¢, ze notarjusze sg jedynemi organami, powotane-
mi do wymierzania optat stemplowych. Tak jednak
w rzeczywistosci nie jest. Inaczej byloby, gdyby
ustawa pozostawiata stronom do wyboru: udac sie
celem spowodowania wymiaru oplaty stemplowej
badz do urzedu skarbowego badz do notarjusza;
przy takiem ujeciu notarjusz bylby obowigzany do



dokonania wymiaru, ilekro¢ zgdataby tego strona.
Ale i tak nie jest, lecz obowigzek, o ktérym mowa,
ogranicza sie do przypadkéw, scisle okreslonych
w art. 27 i 161 u. o. s. Nasuwa sie wiec pytanie:
jaka mysl przewodnia spowodowata, ze wiasnie te.
a nie inne, przypadki stanowig kompetencje nota-
rjusza? Odpowiedz jest bardzo tatwa: Notarjusz
jest obowigzany wymierzy¢ optate stemplowa, ile-
kro¢ istniejg tacznie nastepujace dwa warunki: 1)
jezeli pismo, podlegajgce optacie stemplowej, wig-
ze sie z czynnosciami notarjalnemi (czes¢ druga pra-
wa o0 notarjacie), 2) jezeli obliczenie optaty stem-
plowej moze nastgpi¢ juz na podstawie tresci pisma,
bez dalszych dochodzenl). Rzecz jasna, ze gdy wa-
runek wymieniony pod 2, istnieje tylko czesciowo,
to notarjusz ma wymierzy¢ tylko cze$¢ optaty, po-
zostawiajac troske o reszte urzedowi skarbowemu.

Ze na powyzszych zasadach opierajg sie postano-
wienia. u. 0. s. o kompetencji notarjusza, wynika
bardzo wyraznie z przepisu (zawartego w art. 27
u. 0. s.orazw 8 51 r. w. s.), w my$l ktérego nota-
rjusz zasadniczo nie wymierza optaty stemplowej
w przypadkach, przewidzianych w art. 9, t. j. gdy
Swiadczenie, ktérego warto$¢ ma stuzy¢ za podsta-
we wymiaru, nie moze by¢ co do iloSci oznaczone
przy sporzadzeniu aktu notarjalnego; wymierza
czes¢ optaty, jezeli na podstawie tresci pisma da sie
ustali¢ najnizsza ilos¢ Swiadczenia lub jezeli w pis-
mie jest wymieniona zaliczka.

W artykule p. Zuromskiego zostata ujawniona
przestanka, ktéra — gdyby byta prawdziwa —prze-
mawiataby w mys$l zasad, tylko co wyjasnionych, za
wylgczeniem z kompetencji notarjuszéw wymiaru
optat stemplowych od aktéw notarjalnych, stwier-
dzajagcych czynnos$¢ prawng, ktorg strony nazwaty
soferta". P. Zuromski wyrazit opinje nastepujace:
,Dokumentujacy notarjusz nie ma ...wogdle mozno-
§ci ustalenia prawdziwego zamiaru stron, ...nato-
miast wladze stemplowe ..mogag ...bezposrednio
przez wiasnych funkcjonarjuszéw lub posrednio
przez urzedy gmin, w ktérych dane nieruchomosci
sg potozone, ustali¢ prawdziwy, a zatajony w ofer-
cie... zamiar wzglednie rzeczostan"; ,nalezy optaci¢
peten stempel z tg chwilg, gdzie nabywca wchodzi

X) Zasada powyzsza dotyczy wymierzenia optaty normalnej. Na-
tomiast decyzja notarjusza, ze pewne pismo jest wolne od optaty
stemplowej lub ze podlega opfacie wedlug stawki ulgowej, moze
by¢ oparta na przestankach, nie mieszczacych sie w tekscie pisma
(lecz ujawnionych np. w zaswiadczeniach, wydanych przez inne
organa urzedowe, ktére to zaSwiadczenia strona przedstawia no-
tarjuszowi: patrz np. 8§ 102, 104, 107, 109, 110 r. w.s.); przypadki
tego rodzaju s tylko pozomemi wyjatkami od reguty, gdyz w ra-
zie nieprzedstawienia dowodéw, uzasadniajacych uwolnienie od
optaty lub zastosowanie stawki ulgowej, notarjusz wymierza opta-
te normalna.

w posiadanie ofiarowanej mu nieruchomosci lub za-
ptaci chociazby czes¢ ceny kupna" (podkreslenia
moje).

A zatem p. Zuromski jest zdania, ze jezeli czyn-
nos¢ prawng, stwierdzong aktem notarjalnym, na-
zwano w akcie ,,ofertg", to ma sie odby¢ wizja lo-
kalna i ze dopiero po ustaleniu tg drogg, iz nieru-
chomosé, ktorej dotyczy rzekoma ,oferta", zostata
oddana w posiadanie oblata albo ze oblat zaptacit
oferentowi cene kupna lub jej cze$¢, moze nastgpié
wymierzenie optaty stemplowej. Ot6z w postepowa-
niach administracyjnych, poprzedzajgcych trzy wy-
roki, ktore N. T. A. wydal w sprawach o jakich
mowa, mianowicie w wyroku powotanym na po-
czatku niniejszego artykutu oraz w dalszych dwdch
ktére streScitem w swoim komentarzu (z 1933 r.) na
str. 15 (w uw. 15 do art. 1)2 nie byto wizji lokalnej.
Gdyby wiec N. T. A. podzielat zapatrywanie p. Zu-
romskiego, to uchylitby spowodu wadliwego postepo-
wania zaskarzone orzeczenia, ktoremi zostat utrzyma-
ny w mocy wymiar optaty stempl. w wysokosci 4%,
przewidzianej w art. 52 i 58 u. 0. s. W rzeczywisto-
Sci zas§ N. T. A. oddalit skargi jako nieuzasadnione,
a uczynit tak dlatego, poniewaz juz z samej tresci
danych aktow notarjalnych, wyraznie ujawniajg-
cej zamiar stron, wynikato, ze nie byto zamiarem
stron stworzenie stanu tymczasowego, stanu niepew-
nosci jaki jest nastepstwem oferty, ale ze byto ich
zamiarem stworzenie stanu definitywnego, bedace-
go skutkiem zawartej umowy.

Notarjusz nie napotyka zadnych trudnosci, chcac
ustali¢, czy oswiadczenie zbywcy jest naprawde
ofertg lub czy rzekoma oferta jest pismem, stwier-
dzajagcem umowe (art. 1, ustep drugi, u. o. s.). Na-
lezy tylko uwaznie przeczyta¢ pismo, zawierajgce
»,oferte i tg droj*g stwierdzi¢, czy jest wolg zbyw-
cy, aby strona druga nabyta jedynie prawo zawar-
cia umowy przez przyjecie propozycji zbywcy lub
czy jest jego wolg, aby

1) strona druga ustosunkowata sie do danej nie-
ruchomosci w sposéb taki, jaki cechuje stosunek
wiasciciela do rzeczy, bedacej jego wiasnoscig, lub

2) aby zbywca, niezwlocznie po uczynieniu rze-
komej ,oferty”, miat uprawnienia takie, jakieby
mu stuzyly na skutek zawarcia umowy, stanowigcej
tytut prawny przejscia witasnosci danej nierucho-
mosci na strone drugg. A zatem mamy do czynie-
nia nie z ofertg, ale z pismem stwierdzajgcem umo-
we: a) gdy zbywca os$wiadcza, ze nieruchomos¢, kto-
rej kupno ,proponuje”, oddaje stronie drugiej w
posiadanie w dniu sporzadzenia ,oferty" lub 7ze ja

2 Pierwszy z tych trzech wyrokéw dotyczy aktu notarjalnego
podpisanego przez obie strony, dwa dalsze dotycza aktu notarjal-
nego, podpisanego tvlko przez zbywce.



juz przedtem oddat w posiadanie stronie drugiej lub
wreszcie, ze oddanie w posiadanie ma nastgpi¢ w
pewnym oznaczonym dniu, ktory jest wczesniejszy
od terminu, do ktérego zbywca ,jest zwigzany swo-
ja ofertg"; b) gdy zbywca w ,ofercie”, sporzadzo-
nej np. w dniu 1 lutego 1934 r. — ktorg (wediug
tekstu ,,oferty”), jest rzekomo zwigzany np. do kon-
ca stycznia 1935 r. — zastrzega sobie bezptatne
mieszkanie w nieruchomosci (rzekomo dopiero ofia-
rowanej do kupna) np. do korica czerwca 1934 r.
(a nie na pewien czasokres, liczony od dnia przyje-

cia oferty); c¢) gdy zbywca czyni oferte ,0sobie A
lub innej osobie, wskazanej przez A'*; d) gdy na
obszarze, na ktorym obowigzuje kodeks cywilny

niemiecki, ,oferent” udziela stronie drugiej ,nie-
odwotalnego petnomocnictwa do przewilaszczenia
nieruchomosci sobie samemu lub osobie trzeciej"; c)
gdy zbywca zastrzega, ze cena sprzedazy ma byé
uiszczona, catkowicie lub czesciowo, w terminach
wczesniejszych niz dziend, do ktérego ,oferent” jest
rzekomo zwigzany ,ofertg".
O  powyzszych (pod
cechach ,oferty”, maskujgcej zawartg juz umowe,
p. Zuromski w artykule swoim ani stowem nie
wspomniat, mimo ze cechy te, z wyjatkiem tylko
wymienionej pod c), s§ podane w powotanych
wyrokach N. T. A. oraz w moim komentarzu (na
str. 12§ 13, w uw. 12 do art. 1). P. Zuromski moéwi
tylko ogolnikowo o ,,ofertach i cesjach z ofert", do-
dajac, ze poucza strony, ze jednak czyni to ,nietyle
po mysli ustawy, ktora peilng optate stemplowg
przewiduje dopiero przy zawarciu kontraktu naby-
cia nieruchomosci, a wiec przy przyjeciu oferty,
lecz w mys$l odnosnego zyczenia Izby Skarbowej
oraz orzeczenia N. T. A. z dnia 6/5 1930 r. L. Rej.
2609/28". Z tej enuncjacji wynika, ze zdaniem p
Zuromskiego powotany wyrok jest sprzeczny z usta-
wa, ale poniewaz tego stanowiska nie motywuje,
wiec musze przyjac, ze teza N. T. A. jest trafna.
Wreszcie p. Zuromski spostrzega kolizje miedzy
obcigzajagcym notarjusza obowigzkiem dbatosci o in-
teres Skarbu Panstwa w zakresie optat stemplowych
a obowigzkiem sporzadzenia aktu notarjalnego, wy-
nikajagcym z art. 64 i 65 prawa o notarjacie. Stwier-
dzam przedewszystkiem, ze gdyby kolizja taka ist-
niata, to istniataby przy wszelkich optatach stemplo-
wych, a nie specjalnie przy optacie od ,oferty”,
maskujgcej zawartg juz umowe. Ale kolizji niema.
Istotnie, z art. 64 i 65 prawa o notarjacie wynika
nietylko: a) ze notarjusz ma odméwi¢ dokonania
czynnosci, gdy oswiadczenie woli jest dotkniete wad-
tiwosciami, wymienionemi w powotanych dwoch ar-
tykutach, lecz nadto b) ze notarjusz jest obowigza-

(dokonczenie obok)

ZWRACANIE KSIAG
HIPOTECZNYCH
DO KANCELARIJI HIPOTECZNYCH

P. Minister Sprawiedliwosci wydat okélnik (Kr.
1720111. A.134) do PP. Prezeséw Sadow Okregowych
i Kotarjuszow Hipotecznych, urzedujacych na ob-
szarach, gdzie obowiazujg przepisy hipoteczne z r.
1818, 1825 i 1919, w sprawie zwracania ksigg hipo-
tecznych do kancelarji hipotecznych. Okdlnik ten
brzmi:

Wobec czesto zdarzajgcych sie przypadkow prze-
trzymywania bez istotnej potrzeby ksigzek hipotecz-
nych, ktére po dokonaniu czynnosci zbednie pozosta-
ja w kancelarjach notarjalnych, polecam pp. Notar-
juszom hipotecznym natychmiast do dokonaniu nie-
zbednych czynnosci zwraca¢ ksigzki hipoteczne do
kancelarji hipotecznej.

Pod zadnym pozorem ksigzka hipoteczna nie moze
by¢ oddawana przez jednego notarjusza bezposred-

literami a—e wyliczonych) nio drugiemu z pominigeciem kancelarji hipotecznej.

Panowie Prezesi Sadow Okregowych zechcg czu-
waé nad Scistem przestrzeganiem powyzszego pole-
cenia.

ny dokona¢ czynnosci, gdy w przypadku konkret-
nym owych wadliwosci niema (Szer, Prawo o notar-
iacie, str. 16). Atoli art. 64 i 65 prawa o notarjacie
nie dajg odpowiedzi zupeinie Scistej na pytanie:
kiedy notarjuszowi nie wolno dokona¢ czynnosci, a
kiedy obowigzany jest do dokonania jej. Art. 64
zabrania ogolnikowo dokonywania czynnosci, sprze-
ciwiajacych sie prawu. A wiasnie sprzeciwia sie
prawu, a mianowicie artykutowi 28 (ustepowi dru-
giemu) u. o. s. dokonanie czynnosci, mimo nie-
uiszczenia naleznej optaty stemplowej.

P. Zuromski powotuje sie na § 1 artykutu 66 pra-
wa o0 notarjacie, w mys$l ktdrego mozna wnies¢ za-
zalenie do sadu okregowego, jezeli notarjusz odmo-
wit dokonania czynnosci. Czemu wiec p. Zuromski
nie uwzglednit 8-u 5 tegoz artykutu, ktoéry glosi:
.»,Kiema zazalenia w toku instancyj sadowych na
odmowe sporzadzenia czynnosci z powodu nieui-
szczenia optat panstwowych lub samorzadowych,
wigzacych sie z dang czynnoscig". A zatem nietylko
notarjusz jest obowigzany odmowié dokonania czyn-
nosci, w razie nieuiszczenia naleznej optaty stem-
plowej, ale nawet na t¢ odmowe niema zazalenia
(zazalenia — mianowicie odwotanie, ktdére rozstrzy-
ga izba skarbowa i ewentualnie skarga do N. T. A.
— moga by¢ wniesione dopiero po uiszczeniu optaty
stemplowej, a mianowicie na wymierzenie opfaty).
Niema zazalenia, niema kolizji.



STANISELAW ESDEK TEMPSKI

0 ISTOCIE | FORMIE
PROTESTU WEKSLOWEGO

W numerze 4-tym ,Przegladu Notarjalnego”
p. Stanistaw Filipecki poruszyt kwestje formalno-
prawnego charakteru protestu wekslowego i jego u-
jecia, nazywajac go protokétem notarjalnym i pole-
cajac wpisywanie do protestow oswiadczen tak pra-
cownika, upowaznionego do czynnosci zachowaw-
czych i jego podpisu, jako tez oSwiadczen protesta-
ta i jego podpisu.

Do takich wynikow dochodzi sie, przyjmujac, ze
protest jest protokétem notarjalnym w mysl art. 103
1 nast. pr. o not. Tymczasem tak nie jest, chociaz-
by dlatego, ze notarjusz protokot spisywa¢ moze
tylko z czynnosci i wydarzen, przy ktérych byt obec-
nym, i umieszcza¢ w nim dostowne oswiadczenia u-
czestnikow. Pozatem protest wekslowy nie jest spe-
cjalng instytucjag polskiego prawa i przeznaczony
na obieg i respektowanie go tylko w granicach za-
siegu tego prawa, lecz instytucjg miedzynarodowo
uzgodnionego na obszarze chyba catego $wiata cywi-
lizowanego prawa wekslowego i jak sam weksel do-
kumentem handlowym o miedzynarodowem znacze-
niu. Wierzyciel wekslowy zagraniczny musi sie
maddz orjentowaé z protestu sporzadzonego w Pol-
sce, tak samo, jak wierzyciel Polak orjentuje sie w
protescie, sporzadzonym w Anglji, czy we Wioszech,
nie wtadajac nawet tymi jezykami. Zadaniu temu
odpowiada ujecie materji tej w naszem prawie o0
notarjacie: mianowicie powiada art. 123 8 1, ze z
dniem wej$cia w zycie prawa o not. tracg moc obo-
wigzujagcg unormowane w tem prawie przepisy (sc.
ustaw dotychczasowych) o czynnosciach notarjal-
nych, a art. 106 wylacza protesty z pod przepiséw
prawa o not., nakazujac przy sporzadzeniu protes-
tow ,,stosowanie przepisow ustaw wiasciwych". Lex
specialis derogat generali. Protesty nalezy zatem
sporzadza¢ wytacznie podtug dotyczacych przepiséw
z przed 1 stycznia 1934 r.

Na zapytanie, jakiego rodzaju czynnoscig notar-
jalng jest protest, odpowiada art. 94 pr. o not., do-
puszczajac poswiadczenia ,czasu okazania doku-
mentu". Sposob tego okazania i tre$¢ poswiadcze-
nia, np. na wypadek niedojscia do skutku okazania
dokumentu komu nalezy, normujg art. 84 i nast.
prawa wekslowego. Dla bytej dzielnicy pruskiej
ma jeszcze znaczenie przepis art. 123 § 2 1 3 ¢) pr.
0 not., uchylajgcy art. 31 — 65 pruskiej ustawy o
sgdownictwie niespornem, ,,0 ile przepisy te doty-
czg czynnosci unormowanych w prawie o not". 0-

t6z art. 62 tej ustawy odnosi sie do protestow, w pr.
0 not. pominietych, a umieszczony jest w tytule trze-
cim czesci pruskiej ustawy, traktujgcej o dokumen-
tach notarjalnych, ktéry w przeciwieAstwie do ty-
tutu drugiego, odnoszacego sie do aktéw notarjal-
nych ,,Urkunden uber Rechtsgeschcifte*, nosi nagto-
wek ,,dokumenty innego rodzaju" (sonstige Urkun-
den), zwalniajgc w art. 56 notarjusza z przestrzega-
nia formy protokétu przy poswiadczeniach i napro-
wadzajgc potem w art. 62 protesty.

Po tym wywodzie uwazam, ze ani art. 105, ani 88,
ani 78 prawa o notarjacie do protestow zastosowa-
nia nie majg i protest sporzadzony z poprawkami,
a bez omoéwien, ze skrotami i datowany cyframi jest
wazny i skuteczny w formie przez notarjusza pod-
pisanej, a nieomowione poprawki i wykreslenia skut-
kuja, jak omdwione.

Niewatpliwie protest sporzgdzony z poprawkami
nieomoéwionemi, daje pole do proceséw i twierdze-
nia, ze zostat sfalszowany; dlatego tylko powinien
notarjusz poprawki istotne omawia¢ ponad swym
podpisem. Jednak uzywanie cyfr w oznaczeniu tak
daty protestu, jakotez w okreSleniu adresu, pod
ktérym dokonano czynnosci zachowawcze, oraz o-
gélnie uzywanych skrétéw, jak np. ,sp. akc.", ,,nr",
»dr, ,inz.”, skrotu imion, uzytych w wekslu samym,
uwazam ze wzgledu na konieczno$¢ sporzadzania
protestow w formie og6lnie i poza granicami nasze-
go panstwa zrozumiatej za wrecz wskazane, a do-
dawanie jakichkolwiek zwrotdw lub nawet podpisow
ustawg wekslowg, jako tres¢ konieczna protestu nie
przepisanych, za bledne i sprzeciwiajgce sie pod-
stawowej zasadzie, ze kazda czynno$¢ notarjalna
powinna by¢ ujeta jasno, zwiezle i bez balastu nie-
koniecznych dla jej skutecznosci dodatkow.

PROTOKOLY NOTARJALNE
| OPLATA STEMPLOWA OD NICH

W artykule p. Juljana tady pod tytutem: ,,Proto-
koty notarjalne i optata stemplowa od nich” (Nr. 5,
str. 10), wkradta sie niedoktadnosé, o ktérej sprosto-
wanie prosi nas Autor.

Zamiast zdania na stronicy 11 w wierszu 21 — 17
od dotu powinno by¢ zdanie:

»Tylko te zaswiadczenia podlegajag optacie
stemplowej, protokoty za$ wedlug mego rozumie-
nia ustaw stemplowej i notarjalnej opfacie stem-
plowej nie podlegajg, jako papiery wewnetrzne
kancelaryjne notarjusza, optacie stemplowej nie-
podlegajgce”.



WELODZIMIERZ JABLONSKI

CZYNNOSCI NOTARJUSZA
JAKO KOMISARZA SADOWEGO
A PRAWO O NOTARJACIE

Wobec podniesionych w sferach notarjalnych
watpliwosci, czy tok czynnosci notarjusza, jako ko-
misarza sadowego (w b. zaborze austrjackim) wobec
nowego prawa o0 notarjacie ulega jakim$ zmianom,
w szczeg6lnosci za$ w sprawie uwierzytelniania w to-
ku postepowania spadkowego odpiséw or.iz ostem-
plowywania rozporzadzen ostatniej woli, pozwalam
sobie wyrazi¢ nastepujaca opinje:

Prawo o notarjacie normuje tylko czynnosci scisle
notarjalne, okreslone w artykule 1. i 63. pr. o not.
Natomiast czynnosci notarjusza spetniane w charak-
terze Komisarza sgdowego w drodze delegacji otrzy-
manej od Sadu na zasadzie 8§ 29, 93 i 153 pat. niesp.
podlegajg jak dotychczas, tak i obecnie po wejsciu
w zycie prawa 0 notarjacie, wytacznie postanowie-
niom patentu niespornego i przepisom wykonaw-
czym, wydanym do tego patentu. Swiadczy o tem
§ 30. pat. niesp., ktory postanawia, ze notarjusze
publiczni przy czynno$ciach zleconych im w charak-
terze komisarzy sgdowych obowigzani sg przestrze-
ga¢ przepisow, wydanych dla delegatéw sadowych.

Wobec tego notarjusz, ktdremu strona zaintereso-
wana sktada rozporzadzenie ostatniej woli w celu
ogtoszenia, nie wpisuje tego rozporzadzenia do re-
pertorjum notarjalnego i nie potrzebuje go do tego
repertorjum wpisywac, poniewaz w stosunku do te-
go aktu nie dokonywa zadnej czynno$ci notarjalnej.
Winien on jedynie ogtosi¢ rozporzadzenia ostatniej
woli (oczywiscie o ile zachodzg warunki z § 41. zda-
nie pierwsze pat. niesp.) i sporzadzi¢ z tej czynnosci
protok6t sagdowy. Kwestja optaty stemplowej w tym
wypadku nie istnieje, poniewaz rozporzadzen ostat-
niej woli, sporzadzonych przed Sadem lub notarju-
szem notarjusz sam nie ogfasza z uwagi na przepis
powotanego § 41. pat. niesp., a rozporzadzenia ostat-
niej woli sporzadzone w formie prywatnej nie pod-
legajg art. 139 ustawy stemplowej.

Réwniez odpisdw rozporzadzen ostatniej woli nie
wciagga do repertorjum ani nie wymierza od nich
optaty stemplowej, poniewaz sporzadza je nie jako
notarjusz, lecz jako delegat sgdowy w zastepstwie
Sadu i wyltgcznie dla celéw sgdowych.

W nastepnym numerze — zakoniczenie pracy prof.
J. Namitkiewicz a, Sedziego Sadu Najwyz-
szego, p. t. ,,Prawo o spoOtkach z ograni-
czong odpowiedzialno$ciag . Uwagi i ko-
mentarze".

DR. ADOLF BLOK

asesor notarjalny

GODZINY URZEDOWE

NOTARJUSZA
PRZYCZYNKI DO WYKLADNI
ART. 19 PR. O NOT.

Art. 19. § 1. Notarjusz powinien by¢ czynny
w kancelarji w dni powszednie przynajmniej
w ciggu 7 godzin, ktére dla catego okregu sadu
apelacyjnego oznaczy prezes sgdu apelacyjnego
po wystuchaniu opinji Rady Notarjalnej.

§ 2. W miare potrzeby notarjusz sprawuje
czynnosci w godzinach urzedowych poza kance-
larja.

83. W przypadkach nie cierpigcych zwioki
notarjusz moze by¢ czynny takze w godzinach
pozaurzedowych oraz w dni niedzielne i Swig-
teczne.

Z imperatywnego terminu ,sprawuje”, uzytego
w § 2 art. 19 pr. o not. bez zadnych zastrzezeh wnio-
skowa¢ nalezy, ze notarjusz jest obowigzany, a nie-
tylko uprawniony sprawowaé¢ czynnosci w godzi-
nach urzedowych poza kancelarjg, jezeli zachodzi
ku temu potrzeba. Prawodawca uzyt wyrazu ,,po-
trzeba", a nie konieczno$¢, ani tez zwrotu ,,w wy-
padkach niecierpigcych zwioki”, a zatem notarjusz
na kazde zasadne wezwanie strony obowigzany jest
przedsiewzigé czynno$¢ poza kancelarja.

Wezwanie jest zasadne, skoro:

1 notarjusz jest wihasciwym miejscowo i rzeczo-
wo, a zatem gdy:

a) jest powotany przez prawo do spetnienia z3-
danej czynnosci (art. 1 i cze$¢ druga, rozdziaty 1—
IX prawa o notarjacie, oraz przepisy szczegoélne, np.
licytacje, art. 66 rozp. Prez. Rzpl. z 27.X.1932 r,,
poz. 812 Dz. U. Rz. P. 94 i art. 31 rozp. Prez. Rz
z 21.X.1932 r.,, poz. 769 Dz. U. Rz. P. 91),

b) czynno$¢ ma by¢ spetniona w okregu Sadu
Okregowego, w ktérym notarjusz ma siedzibe (art. 3
§ 1p.on);

2. zadana czynnos$¢ nie sprzeciwia sie prawu, po-
rzgdkowi publicznemu lub dobrym obyczajom (art.
64 p. o n.) i nie dotyczy osob, wymienionych w art.
65 p. on;

3. zadanie spetnienia czynnosci poza kancelarjg
nie jest wywotane zachciankg strony wzywajacej,
gdy zatem strona ma rozumny powod zada¢ wyko-
nania czynnosci poza kancelarjg.

Spotykany tu i 6wdzie poglad, jakoby notarjusz
w wypadku, przewidzianym w 8 2 art. 19 p. o n.
maégt sprawowac czynnosci poza kancelarjg tylko w
okregu sadu grodzkiego, w ktorym ma miejsce urze-
dowania, lub nawet tylko w miejscowosci, w ktérej
ma siedzibe, nie znajduje zadnego oparcia w obo-
wigzujagcem prawie. Skoro wspomniany przepis nie
zawiera wyraznego ograniczenia terytorjalnego, w
zastosowanie wchodzi og6lny przepis art. 3 § 1 p.
0 n. Bez wyraznego przepisu szczeg6lnego nie moz-



na ogranicza¢ zakresu dziatania, przewidzianego
normg ogdlng. Nie mozna tworzyé zadnych uszczu-
pleri praw, przyznanych wyraznym przepisem usta-
wy. Odmienna konstrukcja wychodzi poza rame in-
terpretacji i ztozy¢ jg moze tylko prawodawca przez
stworzenie odpowiedniego przepisu.

Notarjusz ma zasadniczo petni¢ obowigzki w kan-
celarji i tam by¢ do dyspozycji stron. Gdyby za$
na kazde dowolne zgdanie strony miat udac sie poza
kancelarje, narazatby inne strony na strate czasu, a
nawet i na koszty. | samby maégt ponies¢ szkode,
gdyz strony, przybyte do kancelarji, nie mogac czy
nie chcac czeka¢ na notarjusza, udadza sie do innej
kancelarji.

Powdd zadania spetnienia czynnosci poza kance-
larjg bedzie zawsze zasadny, gdy czynno$¢ z natury
rzeczy musi by¢ sporzadzona poza kancelarjg, np.
doreczenie o$wiadczen z art. 101 p. o n., albo gdy
strona, ktdra ma uczestniczy¢ w czynno$ci, nie moze
przyby¢ do kancelarji wogole lub bez trudnosci, np.
w przypadku uwiezienia, choroby lub kalectwa, al-
bo tez, gdy w czynnosci ma uczestniczy¢ wiecej o-
sob tak, ze nie moglyby sie pomiesci¢ w kancelarji,
np. sporzadzenie protokutu zgromadzenia spolnikow
(art. 103 p. 0 n.).

Rozwazajgc, czy zachodzi ,potrzeball notarjusz
z racji petnienia wolnego zawodu nie powinien ro-
bi¢ trudnosci stronom, a w szczeg6lnosci nie powi-
nien zada¢ Swiadectwa choroby, chyba w nadzwy-
czajnych wypadkach, w razie powtarzajgcych sie
naduzy¢, przynoszacych szkode innym stronom lub
notarjuszowi. W zasadzie wystarczy notarjuszowi
bron, dana mu do reki przez przepis § 2 art. 79 p.
0 n., skoro notarjusz moze zgda¢ zgory wynagrodze-
nia i zwrotu wydatkéw, a zatem takze kosztow po-
drozy oraz przewidzianych taksa nalezytosci za wy-
dalenie i strate czasu. Rygory te stanowi¢ bedg w
regule dostateczny hamulec przeciw naduzyciom
stron, zadajgcych spetnienia czynnosci poza kance-
larjg.

Jezeli chodzi o spetnienie czynnosci poza kance-
larja w godzinach pozaurzedowych oraz w niedziele
1w dni $wiateczne, notarjusz obowigzany jest spet-
ni¢ czynnos¢ tylko wtedy, jezeli zarazem zachodzg
wymogi z § 3.

Tiumaczac ten paragraf, trzeba zauwazyé, ze
uzyty w nim wyraz ,,moze“ nie jest szczeSliwie do-
brany. Trzymajgc sie gramatycznej interpretacji,
nalezatoby dojs¢ do przeswiadczenia, ze w godzi-
nach pozaurzedowych oraz w dni niedzielne i Swig-
teczne notarjusz ma prawo, lecz nie jest obowigza-
ny spetnia¢ czynnosci.

Nie opierajac sie jednak na dostownem znacze-
niu wyrazu ,,moze“ i ttumaczac przepis § 3 systema-
tycznie i logicznie, dochodzi sie do przekonania, ze
wyraz ,moze* znaczy w tym wypadku tyle co zwrot
»jest zobowigzanyll, czyli wrecz musi. Skoro bo-
wiem juz przepis § 1 powiada, ze notarjusz powinien
by¢ czynny w kancelarji w dni powszednie przynaj-
mniej w ciggu 7 godzin, to nie ulega watpliwosci,
ze notarjusz moze by¢ czynny i poza temi 7 godzina-
mi urzedowemi, skoro najmniej musi by¢ do dyspo-
zycji stron przez 7 godzin. W takim razie postano-
wienie § 3, ze notarjusz moze by¢ czynny w godzi-

nach pozaurzedowych nalezatoby uzna¢ za zbedne,
skoro to uprawnienie notarjusza niewatpliwie wy-
nika juz z poprzedzajgcego 8 1. Prawodawca o ile
moznosci skraca swe postanowienia i w zadnym wy-
padku nie powinien powtarza¢ tego samego. Juz
zatem interpretacja systematyczna walczy przeciw-
ko znaczeniu wyrazu ,,moze“. | bez przepisu § 3
czynno$¢ notarjalna, zdziatana w godzinach pozau-
rzedowych bytaby wazna, a nadto nie narazataby
notarjusza na odpowiedzialnos¢ dyscyplinarna.

Uzyte w § 3 wyrazy ,w przypadkach niecierpia-
cych zwtokill kazg nam posungé sie jeszcze dalej.
Skoro bowiem notarjusz juz z mocy 8 1i poza przy-
padkami niecierpigcemi zwioki moze spetni¢ czyn-
nos¢ w godzinach pozaurzedowych, to w wypad-
kach niecierpigcych zwioki notarjusz, ktory takze
poza temi wypadkami i tak musi by¢ czynny przez
oznaczony czas, ktory dalej jest funkcjonarjuszem
publicznym, powotanym do sporzadzania aktow i
dokumentow, ktérym strony sg nawet obowigzane
nada¢ znamie wiary publicznej — jest wrecz obo-
wigzany do spelnienia czynnosci, gdyz inaczej, w
wypadkach niecierpigcych zwioki, strona nie mogta-
by prawnie zrealizowa¢ obowigzku uzyskania aktu
lub dokumentu, posiadajgcego znamie wiary pu-
blicznej.

Nawiasowo w tem miejscu wtrgci¢ wypada, jako
uboczny przyczynek do powyzszej wyktadni, ze ta-
kie samo znaczenie wyrazowi ,mozell uzytemu w
przepisie 8 2 art. 462 K. P. K., przypisuje postano-
wienie catej lzby drugiej Sadu Najwyzszego (Nr.
171/30).

Obowigzek notarjusza atoli nie siega tak daleko
wobec braku szczeg6lnego przepisu prawa, by no-
tarjusz musiat i w godzinach pozaurzedowych lub
w dni niedzielne i Swigteczne zostawia¢ na drzwiach
kancelarji zawiadomienie, gdzie sie znajduje, ani
tez nie jest obowigzany o swej nieobecnosci w tych
okresach czasu nikogo zawiadamia¢. Tem mniej nie-
ma obowigzku ustanawiania na te okresy zastepcy
lub urzednika dyzurujgcego w kancelarji. Takie
ograniczenie swobody osobistej notarjusza musiato-
by mie¢ wyrazny odpowiednik ustawy. Bez takiego
przepisu strona, ktéra nie zastanie notarjusza w
kancelarji w godzinach pozaurzedowych oraz w nie-
dziele i dni Swiateczne, nie bedzie mogta zadaé¢ od-
szkodowania, a wifadza nadzorcza nie moze z tej
przyczyny podnie$é zadnego zarzutu przeciw notar-
juszowi. Natomiast nie moze ulega¢ watpliwosci, ze
notarjusz nie wypeiniajagcy swego obowigzku praw-
nego, polegajgcego na urzedowaniu w ciggu urzedo-
wych siedmiu godzin w dni powszednie, odpowiada
za szkode stronom, jakag strony poniosg przez to, ze
nie zastang notarjusza w kancelarji, chyba, zeby no-
tarjusz w wykonaniu obowigzku z art. 19 § 2 sprawo-
wat czynnosci poza kancelarja.

W koncu wypada zaznaczy¢, ze z tytutu petnie-
nia czynnosci w przypadku, przewidzianym w § 3
art. 19, notarjusz nie ma prawa do wyzszego wyna-
grodzenia, gdyz tego nie przewiduje ani prawo o
notarjacie, ani taksa notarjalna, chociaz wprowa-
dzenie odpowiedniego przepisu odpowiadatoby stu-
sznosci.



KAZIMIERZ ZUROMSKI

ART. 82 PR. O NOT.
W PRAKTYCE WOJEWODZTW
ZACHODNICH

Niektérzy notarjusze na Ziemiach Zachodnich,
m. in. byli cztonkowie Podkomisji Notarjalnej Ko-
misji Kodyfikacyjnej, sa zdania, ze w mysl przepi-
su artykutu 82 pr. o not. kazde ograniczenie lub ob-
cigzenie prawa wiasnosci do nieruchomosci musi
poprzedza¢ umowa sporzadzona w formie aktu no-
tarjalnego, czyli, ze odtad niedopuszczalny ma byé
jednostronny wniosek wiasciciela na jakikolwiek-
badz wpis obcigzajacy jego nieruchomosc.

Nie chce przesadzaé, czy wykladnia tai jest stusz-
na lub niestuszna i jezeli przytaczam ponizej w tym
kierunku kilka wiasnych uwag, czynie to jedynie
w zamiarze otwarcia dyskusji na ten temat.

Ustawodawca, redagujac przepis artykutu 82 pr.
0 not. wychodzit, moim zdaniem, z jednej strony ze
stusznego zatozenia, ze na podstawie prawa ma-
terjalnego do powstania jakiejkolwiekbadz wierzy-
telnosci hipotecznej zasadniczo konieczng jest umo-
wa miedzy dtuznikiem a wierzycielem, z drugiej
jednak strony musiat sie liczy¢ z mozliwoScig wy-
jatkéw, w ktérych — jak n. p. przy diugu grunto-
wym na rzecz wiasciciela obcigzy¢ sie tym diugiem
majacej nieruchomosci — umowa wogodle jest nie-
mozliwg, lub w ktdrych umowe zawieraja strony do-
piero po uskutecznieniu odno$nego wpisu hipoteczne-
go, i dlatego nadat artykutowi 82 brzmienie, ktore
nie mowi o koniecznosci zawarcia umowy jako ta-
kiej, jeno o koniecznosci nadania umowie — o ile jg
wogOle strony zawarty — formy aktu notarjalnego.

Potwierdza to zresztg tres¢ artykutu 147, stojace-
go w Scistym zwigzku z artykutem 82. Artykut 147
naktada bowiem powinno$¢ wykazania przewidzia-
nej w artykule 82 formy aktu notarjalnego umowy
jedynie wtenczas, jezeli wogdle taka umowa po-

przedza wniosek o dokonanie odnosnego wpisu
w ksiedze gruntowe;j.
Zasadniczo wiec nowa ustawa dopuszcza, moim

zdaniem, albo raczej nie wyklucza moznosci wpisu
obcigzenia, wzglednie ograniczenia prawa wiasno-
Sci na podstawie jednostronnego wniosku ze zwyklg
dotychczas praktykowang legalizacjg podpisu wnio-
skodawcy.

Posrednio wynika dopuszczalno$¢ uwzglednienia
takich jednostronnych wnioskéw bez zachowania
przewidzianej w artykule 82 formy ze samej termi-
nologji artykutu 147, ktéry opiewa, ze uskutecznienie
wpisu do ksiegi gruntowej powinno nastapi¢ dopie-
ro po wykazaniu formy przepisanej w artykule 82
odnosnie do zawartej umowy, a nie ze moze nastgpic
dopiero po takim wykazaniu.

/Wprawdzie nowe ustawodawstwo polskie nie od-
roznia scisle w swej terminologji przepisow porzad-
kowych od kategorycznie obowigzujgcych (Soli =
1 Mussvorschrift), mimo to postuguje sie w pewnych
wypadkach, a mianowicie tam, gdzie niezastosowa-
nie sie do przepisOw pocigga za sobg niewazno$é
odnos$nego aktu, okresleniem ,musi“ zamiast ,po-

winno“ lub ,nalezy" — patrz np. artykut 78 § 2
ostatnie zdanie.
Kategoryczny zakaz wpisu na jednostronny

wniosek statby zresztg w Przeciwieristwie do § 2 ar-
tykutu 147, po mysli ktérego sam fakt wpisu w ksie-
dze gruntowej, czyni wazng umowe zawartg bez za-
chowania formy przewidzianej w art. 82.

Jezeli zatem umowa byta ustng i na skutek tej
ustnej umowy diuznik wnosi jednostronnie, legali-
zujgc swoj podpis, o hipoteczne obcigzenie swego
gruntu, natenczas ta ustna umowa staje sie wazng
z chwilg zado$€uczynienia jednostronnemu wnios-
kowi, niewykazuigcemu wog6le umowy.

Zachodzi tu tylko pytanie, czy i kiedy sedzia hi-
poteczny ma obowigzek badania stawionego jedno-
stronnego wniosku co do jego umownej podstawy.

Obowigzek taki naktada na sedziego artykut 147
tylko tam, gdzie wniosek o zapis poprzedzata umo-
wa, a wiec tylko tam, gdzie oprécz wniosku umowe
te spisano lub gdzie umowa taka wynika z wniosku
samego. Jezeli jednak we wniosku jednostronnym
nie podano tytutu, na jakim zapis hipoteczny mai sie
opieraé, natenczas powinno$¢ sedziego ogranicza
sie, moim zdaniem, jedynie do samego zapisu
w ksiedze gruntowej po mysli stawionego wniosku.

W dotychczasowej praktyce przewazna cze$¢
wnioskéw zawierata taki tytut, np. tytul pozyczki
udzielonej, darowizny, schedy rodzicielskiej i t. p.
Zdarzajg sie jednak i zdarza¢ sie bedg w przysztosci
wypadki, w ktérych zapodanie tytutu jest wogéle
zbyteczne, jak np. przy diugu gruntowym na wias-
ciciela, lub w ktérych, mimo zapodania tytutu nie
wynika z samego wniosku, ze strony rzeczywiscie
zawarty juz odnosng umowe.

Mam tu na mysli przedewszystkiem dos$¢ czesto
zachodzace wypadki, gdzie wiasciciel gruntu chcac
uzyskaé¢ z banku lub innej instytucji finansowej,
z ktorg w statym znajduje sie kontakcie handlo-
wym, pozyczke, wnosi o zapisanie w ksiedze wie-
czystej na rzecz tejze instytucji hipoteki kaucyjnej
celem zabezpieczenia jej pretensji, jakie powstaé
moga z udzieli¢ sie majacej dopiero w przysztosci
pozyczki wekslowej, i wniosek ten stawia bez po-
przedniej umowy z tg instytucja, jedynie w oczeki-
waniu, wzglednie przekonaniu, ze instytucja ta
zgodzi sie na udzielenie mu akredytywy po przedto-
zeniu gotowego juz wpisu hipotecznego.

Na podstawie powyzszych, niewyczerpujgcych
oczywiscie catej materji, kilku uwag dochodze do
nastepujgcego wniosku:

Sedzia hipoteczny moze uskutecz-
ni¢ na jednostronny wniosek zapis
obcigzenia lub ograniczenia prawa
wtasnosci, jezeli z wniosku tego ani
bezposSrednio ani posrednio nie wy-
nika, ze poprzedzitagoumowa.

Zwracamy ponownie uwage, ze wszelkie
wptaty dla ,,Przegladu Notarjalnego4 nalezy
dokonywac tylko na konto P.K. 0. Nr.19.969.



HEHBZJK DRZEWIECKI

NIECO Z HISTORIJI
1ZB NOTARJALNYCH

W POLSCE

Izby notarjalne powstaly ze stowarzyszen notar-
juszéw, jakie istniaty na gruncie interesow zawodo-
wych, naukowych oraz w celach rozwoju notarjatu
i nadzoru nad jego dziatalno$cig. Nazwy stowarzy-
szeh tych byty rézne: kollegja, izby, zwiagzki, szkoly.

W starozytnym Rzymie notarii i tabelliones, to
jest pisarze umow, tgczyli sie w stowarzyszenia, zwa-
ne scholae, na czele ktérych stali primiceri lub pro-
totabelliones.

Instytucja notarjatu z Rzymu starozytnego prze-
szta do Rzymu papieskiego; ulegta ona zmianom pod
wplywem czasu i prawa kanonicznego. Notarjusze
papiescy (apostolscy) tworzyli kollegja; o ile sporza-
dzali akta os6b S$wieckich, uzywali zwykle tytutu
publicus. Z czasem nastepuje sekularyzacja notarja-
tu; rekrutuje sie on z os6b Swieckich, uzaleznionych
od wiadzy panstwa i swieckich stowarzyszen notar-
jalnych.

We Wioszech, gdzie kollegja notarjalne funkcjo-
nujg obecnie, okoto wieku X1l powstajg stowarzy-
szenia notarjalne; zwaly sie one: Collegia, scholae,
societates, fratalleae, matriculae notarjorum, czion-
kowie za$ socii, fratres, a obierani przetozeni: recto-
res, consules, prototabelliones, majores, gastaldiones.

Krol Francji Filip Piekny dekretem z roku 1308
ustanowit w Paryzu bractwo (confrerie) notarju-
szow; obecnie dziatajg tam izby. Instytucja izb no-
tarjalnych pozostawita przejsciowo swoéj Shad w
ustroju notarjatu w niektorych panstwach niemiec-
kich; w Austrji i Wegrzech funkcjonuje ona do-
tychczas.

Przedrozbiorowe prawodawstwo polskie stowarzy-
szen czy tez izb notarjalnych nie znato.

W dawnej Polsce nadz6r nad regentami grodzki-
mi nalezat do pisarza grodzkiego, a nad regentami
ziemskimi do pisarza ziemskiego i sgddw ziemskich,
rewizje za$ ksigg i archiwéw sadowych zatatwiali
rewizorowie, wyznaczeni przez: krola, sejm, sejmi-
ki i sagdy skarbowe.

Ustawa z r. 1519 obowigzywata sedziow, aby do-
zorowali czynno$ci notarjuszow, czyli pisarzéw sg-
dowych.

Dopiero konstytucjg sejmowg z r. 1789 (V. L. IX,
str. 68) zastrzezono, aby na urzedy pisarza lub jego
pomocnika, regenta, byly wybierane osoby, posia-
dajgce znajomos¢ prawa.

O  zwrocie szkody przez notarjusza,
nieprawidtowa dziatalnoscig tegoz, wspomina da-
wne prawo polskie (V. L. I. f. 410) ,,Quodsi etc.*

W stosunku do notarjuszéw apostolskich w Gdan-
sku, wiadze dyscyplinarng wykonywatl burgrabia,
jednak nie naktadat on kar bez zezwolenia krélew-
skiego.

wywotanej

Pod koniec dawnej Rzplitej wydano szereg ustaw,
dotyczacych odpowiedzialnosci pisarz6w i regen-
tow: V. L. Ill. f. 307 ,,0 pisarzach" i f. 877; V. L.
VI f. 474; V. L. VII f. 692 ,,a gdyby" i f. 709 ,za-
pobiegajac”; V. L. IX str. 68, wspomina sie o kaucji
(pignus sufficiens responsionis).

Ostatecznie odpowiedzialno$¢ regentow wyrazita
sie trojako: przez odszkodowanie za straty, wyrza-
dzone stronom, w kierunku odpowiedzialnosci za
wykroczenia przeciwko ustawie (odpowiedzialno$é
dyscyplinarna), wreszcie w Kkierunku odpowiedzial-
nosci za czyny, przewidziane przez kodeks karny.

W bylym zaborze rosyjskim ani na Ziemiach
Wschodnich, ani w Krolestwie, izb notarjalnych nie
byto.

Komisja Rzadowa Sprawiedliwosci rozpatrzyta w
roku 1845 projekt rad nadzorczych dla Krélestwa,
lecz do urzeczywistnienia tego projektu nie doszto,
aczkolwiek w ,,Organizacji Notarjatu", ktérg prze-
jeto od Francji Ksiestwo Warszawskie, a nastepnie
Krolestwo Kongresowe, figuruje specjalny oddziat
I11, poswiecony notarjalnym izbom dozorczym, ktd-
re ,uorganizowane bedg przez urzgdzenia™ (art. 50).

Graty tu role zapewne wzgledy polityczne. We-
dtug zdania Komisji Rzadowej Sprawiedliwosci,
utworzenie rad nadzorczych notarjalnych nie odpo-
wiedziatoby tegoczesnemu ,o0gélnemu systematowi
rzadowemu" i napotkatoby duze trudnosci organiza-
cyjne. K. R. S. po rozpoznaniu projektu do Rad
Nadzorczych  ,zostawujgc utworzenie takowych
dalszemu czasowi", na posiedzeniu w dniu 23 stycz-
nia 1845 roku postanowita pomieniony projekt ,zto-
zy¢ na teraz do akt wraz z swemi uwagami”. (Akta
Archiwum G#dwnego w Warszawie Nr. 1. 8 3. 7. 1
K. R. S).

Wobec braku izb notarjalnych, wiadza dyscypli-
narna nad rejenturg nalezata w Krolestwie do sa-
dow.

Wedtug przepisow Komisji Rzadowej Sprawiedli-
wosci Krolestwa Polskiego, jako kary na rejentéw
stosowano: wypomnienie, nagane i areszt do sied-
miu dni; kary te wymierzat wiasciwy trybunat. Nie-
zaleznie od tego podsedek, prezes trybunatu i prezes
sadu apelacyjnego, mogli udziela¢ rejentom ustnej
przestrogi.

Zawieszenie w urzedowaniu lub usuniecie z urze-
du mogly by¢ stosowane do rejenta li tylko droga
wyroku sadowego, ktory zapadt przy drzwiach zam-
knietych i winien byt by¢ przedstawiony Komisji
Rzadowej Sprawiedliwosci, jako wiadzy nominuja-
cej, ktora wyrok wykonywata.

Za czasow sadownictwa rosyjskiego w Krolest-
wie, poczawszy od r. 1877, wiadza nadzorcza nad
notarjatem nalezala do sadéw; w porzadku za$ hie-
rarchji stuzbowej rejent zostat uzalezniony od pre-
zesa odnosnego sadu okregowego; te same przepisy
obowigzywaly na Ziemiach Wschodnich (Organiz.
sagdown. ros. art. 249 i nast., art. 261 i nast).

W bytym zaborze pruskim nie bylo izb notarjal-
nych, natomiast w bylym zaborze austrjackim dzia-
taty one, dozorujgc notarjuszéw w ich dziatalnosci
urzedowej.



MARJAN KURMAN

PRZEPISY
kodeksu postepowania

CYWILNEGO
DOTYCZACE CZYNNOSCI

notarjalnych

hipotecznych

Ul dalszem dazeniu do tatwiejszego ujecia olbrzymiego
materjatu prawodawczego doby dzisiejszej podaje ku
uzytkowi kancelarji notarjalnych zebrane i ufozone
w formie alfabetycznej przepisy Kodeksu Postepowania
Cywilnego, dotyczace czynnos$ci notarjalnych i hipotecz-
nych z krétkiemi wyjasnieniami tych nielicznych przepi-
sow Kodeksu Postepowania Cywilnego, ktére moga wy-
wotywaé watpliwosci.

Czuje sie w obowigzku zaznaczyé, ze cho¢ w pracy tej
mojej staratem sie w miare moznosci zachowa¢ jaknajdo-
kladniej oryginalny tekst prawa, catoksztattu oryginatu
praca moja zastgpi¢ nie moze.

Na zasadzie przepiséw wprowadzajacych Kodeks Po-
stepowania Cywilnego z dnia 3 grudnia 1930 r. (Dz. Ust.
83 poz. 652) i z dn. 28 pazdziernika 1932 r. (Dz. Ust. 93
poz. 802) miedzy innemi:

1) uchylone zostaty art. 13 i 14 Kod. Cyw. Krél. Polsk.
(art. XV 8§:2);

2) uchylone zostaty art. 1315—1319, 1322— 1327, 1329,
1330, 1333—1336, 1341—1347, 1348—1356, 1357— 1369,
1715, 1716, 1781, 1924 i 2275 Kod. Nap. (art. XVI.
§ m);

3) W Kodeksie Napoleona:

a) w art. 1384 skre$lone zostato zdanie: ,gdy przed-
miot jej przenosi warto$¢ 150 frankéw", tudziez zdanie:
~chociazby nawet szto o sume lub warto$¢ mniejszg od
150 frankow™;

b) w art. 1923 skres$lone zostato zdanie: ,Dowdd ze
Swiadkéw nie bedzie co do niego przyjety na warto$é,
przenoszacg 150 frankéw";

c) w art. 1950 skreslone zostato zdanie: ,nawet wow-
czas, gdy idzie o warto$¢ ponizej 150 frankéw";

d) w art. 2074 skreslony zostat caly ustep drugi (art.
XVI. §:2) i

e) w art. 1985 zdanie drugie ustepu pierwszego otrzy-
mato brzmienie nastepujace: ,Moze by¢ takze udzielone
ustnie; lecz dowdd ze Swiadkéw moze by¢é na to dopu-
szczony tylko z zastosowaniem sie do przepiséw postepo-
wania spadkowego"” (art. XVI 8:3);

4) w francuskim Kod. Handl. uchylono art. 15, 16 i 17
(art. XVI. 8:4) i

5) w rosyjskim Kod. Handl. uchylono zdanie drugie
art. 681 (t. XI. cz, 1 Zwodu Praw) (art. XVI. §:5).

*

Na zasadzie przepiséw, wprowadzajagcych Kodeks Po-
stepowania Cywilnego (Art. XVII) pozostaty w mo-
cy z Ustawy Postepowania Cywilnego 1864 roku naste-
pujace przepisy w ich brzmieniu dotychczas obowigzuja-
cem:

1) art. 9 o stosowaniu i wyktadni
(nastepnie jednak uchylony — patrz Dz. Ust.
poz. 461);

2) art. 29 lit. e i f. w sprawach sgadownictwa niespor-
nego i w sprawach o upowaznienie kobiet zameznych;

3) art. 202, o ile dotyczy spraw innych niz sporne;

4) art. 566—570 o postepowaniu incydentalnem, o ile
w utrzymanych w mocy przepisach ustawy post. cyw. lub
w przepisach szczeg6lnych przwidziane jest postepowanie
incydentalne;

5) art. 896—922 o postepowaniu wykonawczem pozo-
stajg w mocy dla spraw o dziaty spadkowe i o prawo wy-
kupu z art. 1447;

6) art. 1316 i 1318 o warunkach i terminie dochodze-
nia odszkodowania od urzednikéw; przepisy te majg za-
stosowanie réwniez do oséb urzedujacych z wyboru; po-
zostajg w mocy art. 1331—1336 co do warunkéw docho-
dzenia odszkodowania od sedziéw;

7) art. 1337 1338, 1340, 1343—13451, 13454, 13455,
1345°, 1346—1354, 1356—13562, 13564 (ktéry otrzymat
nowe brzmienie), 13565, 13567, 13568, 1619, 1620, 1623—
1625 o postepowaniu w sprawach matzenskich i o prawosé
pochodzenia;

8) zatgcznik I, Il w zastosowaniu do nieruchomosci,
niepodpadajacych pod postanowienia ustawy z dnia 20
czerwca 1924 r. (Dz. U. Nr. 2411929 r. poz. 254), i Ill do
uwagi | art. 1400 z wyjatkiem art. 31—67 zalgcznika 111;

9) art. 1401—1449 i 14601—146061 o postepowaniu sa-
dowem i zachowawczem;

10) art. 1526 o ekscepcjach;

11) art. 1646—1758 (sprostowanie aktow stanu cywil-
nego, o upowaznieniu kobiet zameznych, o przysposobie-
niu, o uznaniu dzieci nie$lubnych, o radach familijnych, o
o pozbawieniu wilasnej woli — o ograniczeniu zdolnosci
prawnej przez dodanie doradcy, o obwieszczeniach, o
otwarciu spadku, o opieczetowaniu majatku, pozostatego
po zmartych, o odjeciu pieczesci, o sporzadzeniu spisu in-
wentarza, o przechowywaniu opieczetowanego lub opisa-
nego majatku, o skargach i sporach, wynikajacych
przy opieczetowaniu, o odjeciu pieczeci i spisywaniu
inwentarza, o poswiadczeniu ztozenia testamentu i o
rozstrzyganiu podan og6lnych zapisobiercéw, o wpro-
wadzaniu w posiadania, o zachowaniu spadkéw wakuja-
cych i bezdziedzicznych, o przyjeciu spadku warunkowem,
z dobrodziejstwem inwentarza, o zrzeczeniu sie¢ wspoélno-
§ci majatkowej i o zrzeczeniu sie spadku, — artykuty
1761 — 1764 oraz artykuty 1766 — 1769, o dzia-
tach  spadkowych, artykuty 1773 — 1789 o sprzeda-
zy majatku spadkowego, o postepowaniu w sprawach, do-
tyczacych opieki nad majatkiem oséb nieobecnych, o po-
stepowaniu w sprawach o uznanie o0séb zaginionych za
zmarte, o postepowaniu w sprawach, o stwierdzenie
wypadku S$mierci, o postepowaniu w sprawach o sprosto-
wanie lub uchylenie decyzji, o uznaniu osob zaginionych
za zmarte oraz wydanych przez sad S$wiadectw $mierci,
o zaofiarowaniu zaptaty i o zaznaczeniu, o sagdowem od-
stagpieniu majatku na rzecz wierzycieli i o okresleniu od-
szkodowania za majatek prywatny, wywitaszczony z roz-
porzadzenia rzadu na potrzeby parnstwowe tub spoteczne).
Na miejce art. 1759, 1760 i 1765 (o dziatach spadkowych)
wchodzg w moc odpowiednie przepisy K. P. C;

12) nadto w ciggu lat pieciu od czasu wejécia w zycie
K. P. C. rozpoznaniu sadéw grodzkich nie ulegajg spra-
wy, w ktérych biorg udziat Skarb Panstwa lub przedsie-
biorstwa panstwowe z wyjatkiem spraw o ochrone zaki6-

prawa przez sady
62/1933 r.



conego lub przywrécenie utraconego posiadania, tudziez
spraw o szkody polne i lesne.
*

Na zasadzie przepiséw wprowadzajgcych prawo o sa-
dowem postepowaniu egzekucyjnem z dnia 27 pazdzier-
nika 1932 r. (Dz. Ust. Nr. 93 poz. 804) miedzy innemi:

1) uchylone zostaty art. 2210—2217 Kod. Nap.;

2) art. 565 Kod. Handl. Franc.

*

I po wprowadzeniu Kodeksu Postepowania Cywilnego
pozostajg w mocy przepisy prawa prywatnego wymaga-
jace formy pismiennej dla bytu lub dla udowodnienia
czynnosci prawnych (Art. VI. §:5 przep. wpr. Kod. Post.
Cyw.), a nadto, miedzy innemi, pozostajg w mocy:

1) przepisy ustawy z dnia 23 marca 1929 r. o wystawia-
niu skryptéw dituznych i pokwitowan przez osoby nie-
umiejace lub niemogace pisa¢ (Dz. Ust. Nr. 25 poz. 260);

'2) przepisy o gietdowych sadach rozjemczych (§:14
p. 6 i §:30 i 31 rozp. P-ta R-tej z dn. 28 grudnia 1924
roku. — Dz. Ust. Nr. 23/1930 poz. 209) — o organiza-
cji gietd);

3) przepisy o sadach polubownych, tworzonych przez
izby przemystowo-handlowe (art. 4 p. 12 rozp. P-ta R-tej
z dnia 15 lipca 1927 r. — Dz. Ust. Nr. 67 poz. 591);

4) przepisy o komisjach rozjemczych dla zalatwiania
zatargéw zbiorowych pomiedzy pracodawcami a pracow-
nikami rolnymi i miedzy w#ascicielami nieruchomosci
miejskich, a dozorcami domowymi;

5) przepisy o komisjach rozjemczych i komisjach rze-
czoznawcoéw dla spraw zmiany cen za dostarczanie ener-
gji elektrycznej — ustawa z dnia 15 lipca 1920 r. (Dz.
Ust. 70 poz. 466);

6) przepisy o urzedach rozjemczych dla spraw najmu
(art. 14 i nast. ustawy z dnia 11 kwietnia 1924 — Dz.
Ust. 39 poz. 406 o ochronie lokatoréw);

7) przepisy o sadach rozjemczych do spraw wynagro-
dzenia szk6d towieckich (Dz. Ust. 110/1927 poz. 924);

8) przepisy o sadach polubownych spétek wodnych
Dz. Ust. 62/1928 poz. 574) — (Art. Il przep. wprow.
Kod. Post. Cyw.);

9) przepisy rozp. P-ta R-tej z dnia 16 marca 1928 r.
(Dz. Ust. 34 poz. 319) o rozgraniczeniu nieruchomosci
ziemskich przy przebudowie ustroju roinego, dotyczace
postepowania sgdowego w tych sprawach (Art. XVII.
§:5 przep. wyk. K. P. C).

Zasady ogo6lne.

1) llekro¢ w poszczegdlnych przepisach i statutach lub
regulaminach instytucji publicznych albo spotecznych po-
wotano sie na dotychczasowe ustawy o postepowaniu
w spornych sprawach cywilnych, nalezy zamiast dotych-
czasowych stosowaé¢ odpowiednio postanowienia kodeksu
postepowania cywilnego (Art. IV przep. wprow. Kod.

Post. Cyw.);
2) Dopuszczalne jest — w miare zmienionych okolicz-
nosci — powddztwo o zmiane wysokosci i czasu trwania

Swiadczen, wynikajacych z przepiséw ustawy, chocby
byty ustalone wyrokiem Ilub umowa. (Art. V. przep.
wprow. K. P. C.).

Tak, naprzyktad, nabywca sprzedanej z przetargu
w drodze egzekucji nieruchomosci na zasadzie art. 721
§:2 K. P. C. moze po wypowiedzeniu istniejgcego naj-
mu przed poczatkiem pierwszego po uprawomocnieniu sie
przysadzenia, kwartatu kalendarzowego ze skutkiem na

koniec tego kwartatu wytoczy¢ powoédztwo o eksmisje lo-
katora choc¢by termin umowy najmu, zawarty z wywia-
szczonym diuznikiem, poprzednio witascicielem sprzedanej
nieruchomosci jeszcze, nie wyekspirowatl).

3) Brak zgody wtiasciwych wiadz ziemskich ma by¢
uwzgledniony z urzedu w kazdym stanie sprawy w po-
stepowaniu sgdowem, jezeli przedmiotem postepowania
jest czynno$¢ prawna, wymagajaca wedlug przepiséw
obowiazujacych zezwolenia tych wiadz (art. 1X przep.
wpr. K. P. C.). Naprzyktad, przy dzialach sadowych
nieruchomos$ci ziemskiej na proponowany przez biegtych
plan podziatu w naturze musi sie zgodzi¢ i da¢ swoje ze-
zwolenie Urzad Ziemski (Dz. Ust. 23/1928, poz. 202
90/1923 poz. 706, 1/1928 poz. 1)

4) Wyroki sadu polubownego i ugody, zawarte przed
tym sadem, gdy chodzi o przeniesienie prawa wt#asnosci
nieruchomosci ziemskiej lub  uregulowanie stuzebnosci,
sg wykonalne dopiero po ztozeniu przez strone dowodu
zgody wiasciwych witadz ziemskich, jezeli przedmiotem
wyroku lub ugody jest czynno$¢ prawna, wymagajaca
wedtug przepisbw obowigzujacych, zezwolenia tych wiadz
(art. 1X przep. wprow. K. P. C.).

5) Powotywanie sie na przyznanie pozasgdowe ustne
jest bezskuteczne, gdyz chodzi o ustalenie faktéw co do
ktérych dowéd z zeznahn $wiadkdéw nie jest dopuszczalny
(Art. XIX §:1 przep. wprow. K. P. C.).

6) Domniemanie faktyczne sad dopuszcza tylko wtedy,
gdy prawo zezwala na dowdd ze Swiadkdw, chybaby akt
byt zaskarzony z przyczyny oszukania lub podstepu (Art.
X1X §:2 przep. wprow. K. P. C.);

7) Dowéd z zeznah $wiadkéw na fakty, na ktére we-
dtug prawa cywilnego dowdd taki nie jest dopuszczalny,
moze by¢ dopuszczony tylko woéweczas, jezeli istnieje po-
czatek dowodu na piSmie (Art. XIX 8§:3 przep. wyk.
K. P. C.). Przez poczatek za$ dowodu na piSmie rozumie
sie kazdy akt pismienny, pochodzacy od osoby, ktérg ona
przedstawia, a czynigcy prawdopodobnym fakt przytoczo-
ny (Art. XIX 8 :4 przep. wpr. K. P. C).

8) Sprawy, wszczete przed dniem wejScia w zycie ko-
deksu postepowania cywilnego, rozpoznawaé nalezy az do
ukonczenia wedtug przepisbw dotychczasowych  (Art.
XXXV przep. wpr. K. P. C.);

9) Akta oblatowane wedtug przepiséw ustawy notar-
jalnej (art. 146 i 147) sa tytutami egzekucyjnemi w tych
samych granicach, jak akta notarjalne (XXI przep.
wprow. prawo o sgdowem postepowaniu egzekucyjnem);

10) Odsetki od wierzytelnosci, zabezpieczonych hipo-
tecznie, korzystajg z pierwszenstwa w réwnym stopniu
z kapitatem wedtug przepiséw dotychczasowych, jezeli
licytacja zostanie wyznaczona w ciggu roku po wejsciu

w zycie 0o sadowem postepowaniu  egzekucyjnem.
LXXIV przep. wpr. egz.).

Adjudykacyjny wyrok. — Patrz Hipoteka i Przysadzenie
wiasnosci.

Akt notarjalny. — Podstawg egzekucji moze byé tylko taki

tytut egzekucyjny, ktéry jest zaopatrzony w klauzule
egzekucyjng (art. 526). Prawodawca zatem rozréznia:
1) tytut egzekucyjny i 2) klauzule egzekucyjna.
Tytutem egzekucyjnym miedzy innemi moze by¢ i akt
notarjalny, w ktérym dtuznik poddat sie egzekucji i kt6-

*) Przepisu artykutu 721 8§ :2 nie stosuje sie obecnie

w okregach Sadéw Apelacyjnych w Warszawie, Lublinie
i Wilnie (Art. XXV przep. wprow. prawo o sad. post. egz.).



ry obejmuje obowigzek zaptaty sumy pienieznej lub
uiszczenia innych rzeczy zamiennych, iloSciowo w akcie
oznaczonych, albo tez obowiazek wydania lub zwrotu rze-
czy indywidualnie oznaczonej, gdy termin zapfaty, uisz-
czenia, wydania lub zwrotu jest w akcie wskazany (art.
527).

Ale z takiego aktu notarjalnego wtedy jedynie moze
byé zwrécona egzekucja, jezeli zostata mu nadana klau-
zula egzekucyjna. Takag klauzule nadaje aktowi urze-
dowemu Sad Grodzki wiasciwosci ogdlnej diuznika w
sprawach spornych (art. 529 8 :3) — w osobie jednego
sedziego — na wniosek wierzyciela bez wezwania stron
(art. 530).

Wobec wskazania przez prawodawce, ze tytulem egze-
kucyjnym moze byé ,akt notarjalny, w ktérym dbuznik
poddat sie egzekucji", wnioskowaé nalezy, ze tylko taki
akt notarjalny moze by¢ tytulem egzekucyjnym, ktéry
obejmuje wyraznie poddanie siq dtuznika egzekucji
wprost z tegoz aktu — naturalnie po uzyskaniu klau-
zuli — bo inaczej stowa powyzsze nie miatyby Zzadnego
znaczenia, bytyby pleonazmem, czego nam przypuszczaé
nie wolno, bo tak daleko interpretacja prawa i$¢ nie mo-
ze.

Jezeli po powstaniu tytutu egzekucyjnego uprawnienie
lub obowigzek przeszty na inng osobe, nalezy celem uzy-
skania klauzuli wykonalno$ci przejScie to wykaza¢ doku-
mentem publicznym lub prywatnym z podpisem uwierzy-
telnionym; przejScie to sad zaznacza w klauzuli (art. 534).

Na podstawie tytutu egzekucyjnego dotyczacego obo-
wigzku hipotecznie zabezpieczajgcego, sad nada klauzule
wykonalnosci przeciwko kazdemu, kto po wciggnieciu
obowigzku do ksiegi hipotecznej zostat wpisany jako
wiasciciel nieruchomosci  obcigzonej.  Wystarczy za-
tem ztozenie dowodu z wykazu hipotecznego — wyciag
badz Swiadectwo pisarza hipotecznego. Egzekucja
w tym przypadku, moze by¢ skierowana wytgcznie do
nieruchomos$ci zaznaczonej w klauzuli (art. 534'.

Jezeli do uzyskania klauzuli wykonalno$ci potrzebne
jest zaswiadczenie lub dokument, ktére w mys$l ustawy
wiladze lub notarjusz obowiazani sg wyda¢ dtuznikowi,
wierzyciel réwniez moze zada¢ wydania tego zaswiad-
czenia lub dokumentu (art. 533).

Zaznaczy¢ nalezy, ze w mys$l art. 89 ust. not. tylko wy-
pis aktu, a nie odpis stanowi¢ moze tytut egzekucyjny.

Akta oblatowane — (na tym obszarze, na ktérym obowigzuje

t. X cz. 1 Zwodu Praw) wedtug przepiséw ustawy notar-
jalnej (art. 135) sg tytutami egzekucyjnemi w tych sa-
mych granicach co i akta notarjalne. (Art. XX przep.
wpr. prawo o sad. post. egz.).

Cudzoziemiec. — Zabezpieczenie kosztéw procesu — art. 126
i nastepne.
Depozyt sagdowy. — Ztozona w postepowaniu egzekucyjnem

do depozytu sadowego kwota pieniezna, jezeli nie pod-
lega wydaniu niezwtocznemu, moze by¢ na wniosek stro-
ny interesowanej umieszczona przez sad na oprocentowa-
nie (547).

Doch6d z zajetej nieruchomosci od chwili zajecia do dnia

przejscia wiasnosci sprzedanej nieruchomos$ci na nabywce
dotacza sie do ceny ktéra bedzie uzyskana za nierucho-
mos¢ (art. 663). Z tresci art. 663 (§ :8 :1 i 3) wynika, ze
mowa tu o dochodzie czystym.

Dokumenty. — Jezeti tylko cze$¢ dokumentu ma zwigzek ze

sprawe, sad po przejrzeniu go moze okaza¢ stronie prze-
ciwnej tylko odpowiednie ustepy z dokumentu (art. 268).
A zatem dokument taki ztozy¢é nalezy w opieczetowanej

ruchomosci po zajeciu jej.

kopercie do kasy sadu z odpisem tychze ustepéw dla
przeciwnika.

Jezeli dokument znajduje sie w aktach wiadzy, urzedu
lub osoby zaufania publicznego, wystarczy przedstawienie
uwierzytelnionego przez nie odpisu lub wyciggu z doku-
mentu (art. 271).

Gdy sad uzna za konieczne przejrzenie oryginatu do-
kumentu, moze zarzadzi¢ dostarczenie tegoz na rozpra-
we, albo przejrzenie go na miejscu przez sedziego lub
przez caly skiad sadu (tenze art.).

Dozér zajetej nieruchomosci. — Zajeta nieruchomo$¢ pozo-

stawia sie w zarzadzie diuznika, ktéry co do sposobu za-
rzadu stosowac sie bedzie do przepiséw o zarzadzie przy-
musowym (art. 663).

Na wniosek wierzyciela lub innej osoby, ktéra ma pra-
wo do zaspokojenia z zajetej nieruchomos$ci, sad odejmie
dtuznikowi zarzad i ustanowi zarzadce, Kktéry réwniez
obowigzany jest stosowaé sie do przepisbw o zarzadzie
przymusowym (tenze art.).

Od chwili zajecia dtuznik nie moze zbywaé¢ ani zasta-
wia¢ rzeczy, bedacych przynaleznoscig zajetej nierucho-
mosci z wyjatkiem jedynie takiego zbycia, ktére jest nie-
zbedne do podtrzymania prawidtowego gospodarstwa
(art. 664).

Dozorca zajetych ruchomosci. — Art. 590, 591, 592, 593,
595, 596.
Dozorcy zmiana. — Komornik moze z waznych przyczyn

zwolni¢ dozorce i ustanowi¢ innego, po wystuchaniu
stron, chyba, ze konieczna jest natychmiastowa zmiana
(art. 594).

Dziat. — Powddztwo o dziat nieruchomosci nalezy wytoczyé

przed sad miejsca potozenia nieruchomosci (art. 40).

Powoédztwo o dziaty spadkowe wytoczy¢é nalezy wy-
fagcznie wedtlug miejsca otwarcia spadku, nawet jezeli
powodztwo dotyczy nieruchomosci spadkowej (art. 41).

Art. 896—922 o postepowaniu wykonawczem z ust.
post. cyw. ros. 1864 r. pozostajg w mocy dla spraw o
dziaty spadkowe (Art. XVII przep. wprow. Rod. Post.
Cyw.).

Sprawy te, jezeli warto$¢ przedmiotu dziatu nie prze-
kracza 50,000 zitotych, naleza do sadéw grodzkich (art.
10).

Dzierzawa. — Pozew o wydanie lub odebranie przedmiotu

dzierzawy w terminie, w ktérym dzierzawa wygasa,
mozna wnie$¢ do sadu jeszcze przed terminem (art. 209).

Nabywca nieruchomos$ci sprzedanej w drodze egzekucji
wstepuje w prawa i obowigzki diuznika, wynikajace ze
stosunku dzierzawy lub najmu, jezeli dzierzawca objat
nieruchomo$¢ przed zajeciem, a biorgcy w najem przed
przybiciem (art. 721 §:1).

Prawa dzierzawy, wciggniete do ksiegi hipotecznej
czystym wpisem lub cigzace na nieruchomos$ci niehipo-
tekowanej i stwierdzone aktem notarjalnym, beda
utrzymane bez potracenia ich warto$ci z ceny nabycia
(art. XX111 przep. wprow. pr. o sad. post. egz.).

Jednakze na zasadzie art. 663 K. P. C., zajetg nieru-
chomo$¢ pozostawia sie w zarzadzie dtuznika (a w mysl
art. 657 K. P. C. ,nieruchomo$¢ w stosunku do
dtuznika jest <zajeta z chwilg doreczenia mu we-
zwania"), ,ktéry co do sposobu zarzadu stosowaé
sie bedzie do przepisbw o zarzadzie przymusowym"
(patrz: Zarzad przymusowy). Niebezpiecznie jest zatem
takg juz zajetag nieruchomo$¢ braé w dzierzawe i ptaci¢
tenute dzierzawng zgory. — Patrz réwniez: Sprzedaz nie-
(d. c. n.).



WALNE ZGROMADZENIE

1ZBY NOTARJALNEJ
WE LWOWIE

W ostatniej chwili przed oddaniem do druku
ostatniego numeru otrzymalismy wiadomos¢ o W al-
nem Zgromadzeniu lzby Notarjalnej w Warszawie.

Zmuszeni ze wzgledow technicznych do poprze-
stania w Nr. 5 (str. 18) na dwuwierszowej wzmian-
ce, dzi§ powtarzamy, ze Walne Zgromadzenie lzby
Notarjalnej we Lwowie wyznaczone zostato na dzien
25 marca r. b. o godz. 10% rano.

Nalezy zaznaczy¢, ze wiasciwie odbedg sie we
Lwowie dwa walne zgromadzenia, a mianowicie
ostatnie zwyczajne Zgromadzenie Kolegjum Notar-
juszow, jako zamykajace dziatalno$¢ dotychczaso-
wych Izb Notarjalnych we Lwowie i w Przemyslu
w ciggtosci pracy z powstajgca w mys$l prawa o no-
tarjacie lzbg Notarjalng Okregu Sadu Apelacyjne-
go we Lwowie (art. 138 pr. o not.), i pierwsze Walne
Zgromadzenie lzby Notarjalnej we Lwowie, zwota-
ne w mysl art. 126 pr. o not., z opdznieniem, spowo-
dodowanem ostatecznie nieustalonym doniedawna
sktadem osobowym Cztonkéw Izby.

Oto porzadek dzienny ostatniego juz Zgromadze-
nia Kolegjalnego:

1. Otwarcie zgromadzenia i stowo wstepne
Prezes lzby Notarjalnej.
2. Odczytanie protokétu z ostatniego Zgroma-
dzenia Kolegjalnego.
3. Sprawozdanie z czynnosci Lwowskiej lzby
Notarjalnej za czas od 15 sierpnia 1932 r.
Wiceprezes Izby Notarjalnej.
4. Zamkniecie rachunkoéw Izb Notarjalnych
Lwowskiej i Przemyskiej za czas od ostat-
niego Zgromadzenia Kolegjalnego kazdej.

Cztonek Izby Lwowskiej Mi-
chat Moczulski i Prezes Izby
Przemyskiej Dr. Wawrzyniec

Typrowicz.
5. Sprawozdanie z administracji funduszu za-
sitkowego dla wdow i sierot po notarjuszach
i asesorach wzglednie aplikantach notarjal-
nych.
Cztonek Izby Ziemnowicz Stan.
6. Upowaznienie dla Izby Notarjalnej do prze-
kazania majatku Kolegjum przysztej Radzie
Notarjalnej.
Cztonek 1zby Moczulski Michat.
7. Whniosek na udzielenie ustepujgcej lzbie No-
tarjalnej absolutorjum.
Porzadek dzienny pierwszego Walnego Zgroma-
dzenia Izby Notarjalnej we Lwowie jest nastepu-

jacy:

1. Otwarcie Walnego Zgromadzenia.
Prezes lIzby Notarjalnej.

2. Uchwalenie regulaminu dla Walnego Zgro-
madzenia.

Cztonek Izby Dr. Boi. Trzos.

3. Wyboér 11 czionkéw Rady Notarjalnej.
Uchwalenie budzetu na czas do konca ma-
ja 1934, oraz na rok administracyjny 1934/
1935, jak rowniez wysokosci rocznej sktadki
na potrzeby lzby.

Cztonek lIzby Dr. Boi. Trzos.

5. Whniosek Izby w kwestji funduszu zapomo-
gowego.

6. Whnioski Cztonkdw Izby, zgtoszone do lzby
Notarjalnej co najmniej przez 10 cztonkéw
najpozniej na 14 dni przed terminem Zgro-
madzenia.

Sprawozdanie z Walnego Zgromadzenia zaréwno
Kolegjum, jak i lzby Notarjalnej we Lwowie, za-
mie$cimy w nastepnym numerze.

S.P. WINCENTY LODZIEWSKI

Dnia 19 b. m. zmart w Wilnie pod nozem operacyjnym §. p.
Wincenty todziewski, notarjusz w todzi.

Urodzony na wsi w Ziemi Kaliskiej, dzieki niezmordowanej
pracy samoksztatceniowej w nieprzepartem dazeniu do osiag-
niecia wyzszego szczebla zyciowego, § p +todziewski zdotat
wiasnemi sitami ukoniczy¢ Uniwersytet w Odesie, gdzie tez ob-
jat stanowisko sedziego.

Po powrocie do kraju w ciggu kilkunastu lat pracuje w stuz-

bie wymiaru sprawiedliwos$ci, pierwotnie jako sedzia pokoju
(grodzki), potem jako sedzia okregowy w ktodzi. Niebawem
tez zostaje Przewodniczagcym Wydzialu Handlowego Sadu

Okregowego w todzi, skad przechodzi na sedziego do takiegoz
Wydziatu do Warszawy, a w roku 1931 zostaje Wice-Prezesem
Sadu Okregowego w Warszawie w Wydziale Handlowym.

Po przejSciowem petnieniu obowigzkéw notarjusza przy
Wydz. Hip. Sadu Okregowego w Warszawie, zostaje miano-
wany notarjuszem w Wilnie, a przy ostatniej reorganizacji
personalnej notarjatu uzyskuje przeniesienie na stanowisko no-
tarjusza w todzi.

Niestety, srogi los niedtugo pozwolit Mu cieszy¢ sie nowem
stanowiskiem. Zerujaca na nadwatlonym organizmie przewlekta
choroba sktania go do szukania ratunku w operacji, a w zana-
drzu jej czyha nieubtagana $mier¢.

Zaréwno na stanowiskach sedziowskich, jak i w notarjacie,
§. p. Wincenty todziewski zaskarbit sobie uczucia wszystkich,
ktérzy sie z Nim stykali, jako cztowiek prawy, dobry i su-
mienny, ktérego odejsciu towarzyszy ogoélny zal. Cze$¢ Jego
pamieci!

S. P. LUDWIK MIDOWICZ

W ostatniej chwili dowiadujemy sie, ze dnia 16 b. m. zmart
w Krakowie jeden ze starszych notarjuszéw krakowskich, $. p.
dr. Ludwik Midowicz.

Obszerniejsze wspomnienie po$miertne zamie$cimy w nastep-
nym numerze.



Z RADY NOTARJALNEJ
W WARSZAWIE

WYKELADNIA ART. 5 p. d)
TAKSY NOTARJALNEJ

Rada Notarjalna wskutek
nia ustalita, ze:

przewidziana w art. 5 p. d) ustawy o taksie notar-
jalnej kwota 100 ziotych stanowi minimalne wyna-
grodzenie notarjusza za sporzadzenie protokétu
walnego zgromadzenia spoiki akcyjnej lub spoiki z
ograniczong odpowiedzialnoscig.

Rada wychodzita z zasad nastepujacych:

Przepis punktu d) art. 5 ustawy o taksie winien
by¢ rozwazany w zestawieniu z przepisami punktow
e) i f) tegoz artykutu. Skoro w tych dwoch punktach
prawo ustanawia wynagrodzenie $cisle okreslone, nie
dopuszczajgc odmiennej umowy ze stronami, i skoro
postanowienia te dotycza wypadkow spisania proto-
kotéw walnych zgromadzen badz zrzeszen, ktore ze
wzgledéw spotecznych prawodawca traktuje w spo-
sob uprzywilejowany (punkt ,f“), badz wszelkich in-
nych zrzeszen (punkt ,,e*), ustalona za$ stawka wy-
nagrodzenia wynosi 100 ztotych (50 ztotych tylko w
wypadkach uprzywilejowanych), to z tego wynika,
ze i za spisanie protokotow walnego zgromadzenia
spotek akcyjnych i spotek z ograniczong odpowie-
dzialnoscig prawodawca nie dopuszczat stawki niz-
szej niz 100 ziotych. Liczac sie natomiast z tem, ze
protokdty tych zrzeszen prawa handlowego wyma-
ga¢ moga czestokro¢ zwiekszonego naktadu pracy,
prawodawca dopuscit wyjagtkowo w tym wypadku
odmienng umowe ze stronami, ale tylko w sensie
podwyzszenia zasadniczego wynagrodzenia notarju-
sza, okreslonego na 100 ziotych.

otrzymanego zapyta-

WYNAGRODZENIE NOTARJUSZA
PRZY SPRZEDAZY W TRYBIE PARCELACII

Rada Notarjalna w Warszawie, na tle konkretne-
go wypadku, powzieta uchwate, z ktorej wynika
ustalenie, ze:

przy sprzedazy kilku dziatek w trybie parcelacji*
dokonanej jednym aktem, notarjuszowi przystuguje
prawo pobrania wynagrodzenia od sprzedazy kazdej
dziatki zosobna.

Rada wychodzita z zatozer nastepujacych:

Zasadg taksy notarjalnej jest state lub procen-
towe wynagrodzenie notarjusza od rodzaju czynnos-
ci notarjalnych i wartosci tranzakcji, ktére akt za-
wiera: jezeli akt zawiera jedng czynno$é, notarju-
szowi przypada wynagrodzenie za jedng czynnosc,
jezeli zawiera tych czynnosci wiecej — wynagrodze-

nie przypada od kazdej czynnosci zosobna, stosow-
nie do tego, ile razy pobiera sie optate stemplowa.
Zalezne od stron #gczenie kilku lub kilkunastu tran-
zakcji w akt jeden nie moze wplywacé na wynagro-
dzenie notarjusza.

Za najmniejsza sprzedaz wynagrodzenie podtug
taksy normalnej z dnia 23 marca 1929 r. (Dz. Ust.
27, poz. 275) wynosi zt. 30. (art. 2 p. 2), podiug
za$ taksy znizonej, t. j. podanej w rozporzadzeniu
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 17 wrze$nia roku
1930, (Dz. Ust. 69, poz. 553) — z+ 25 (§8 1 p. a).

Powyzsze rozporzadzenie ministerjalne z dnia 17
wrzesnia 1930 roku, obnizajac takse o ziotych pieé,
samej zasady obliczania, ustanowionej powyz-
szg normalng taksg z dnia 23 marca 1929 roku, nie
zmienito, bo jest to zasada ustawodawcza, a
nie wykonawcza. Domniemywac sie zresztg, ze
rozporzadzenie ministerjalne z dnia 17 wrze$nia
1930 r. zmienito zasade taksy notarjalnej z dnia 23
marca 1929 r. nie wolno, bo dla tego rodzaju do-
mnieman zadnych wskazah w powyzszem rozporzg-
dzeniu z dnia 17 wrzes$nia 1930 r. niem a i by¢ nie
mogto, bo za pomocg domniemar tego rodzaju spra-
wa decydowang wogdle by¢ nie moze, rozporza-
dzenie bowiem, zmieniajgce w tych lub innych wy-
padkach takse, musi by¢é wyrazne, jak to znajduje-
my w zasadniczej taksie notarjalnej z dnia 23 mar-
ca 1929 r. (Dz. Ust. 27/1929, poz. 275) w art. 5 p. Q)
przy petnomocnictwach, badz w art. 7 przy zakomu-
nikowaniu oswiadczen.

REGULAMIN EGZAMINOW
NOTARJALNYCH

Uznajgc konieczno$¢ ujednostajnienia wymagan
komisji egzaminacyjnych, ktore bedg czynne przy
poszczegOlnych Radach Notarjalnych (art. 59 § 1
pr. o not.), i stosujgc sie do porozumienia, do jakie-
go w tym wzgledzie doszli Prezesi i Wice-Prezesi
wszystkich  Rad Notarjalnych (p. ,,P. N.“, Nr. 5
str. 18), — Rada Notarjalna w Warszawie w rozwi-
nieciu przepisu art. 59 8 3 pr. o Jiot. postanowita
przyja¢, po wprowadzeniu don kilku nieistotnych po-
prawek, regulamin egzaminow notarjalnych wedtug
projektu, opracowanego przez dr. Stanistawa Steina,
Prezesa Rady Notarjalnej w Krakowie (p. ,,P. N“.
Nr. 4, str. 5), upowazniajgc Prezydjum Rady do u-
stalenia ostatecznej redakcji tekstu przyjetego regu-
laminu (tekst ten bedzie niebawem ogloszony w
»Przegladzie Notarjalnym").

ZALICZANIE W POCZET
APLIKANTOW NOTARJALNYCH

Rada Notarjalna w Warszawie ustalita, ze kandy-
daci, ubiegajacy sie o zaliczenie w poczet aplikan-



tow notarjalnych, winni sktada¢ do Rady Notarjal-
nej (art. 57 8 1 pr. o not.) nastepujace dokumenty:

Dwa jednobrzmiace egzemplarze podania z o-
Swiadczeniem, czy petent wtada jezykiem, polskim w
stowie i piSmie, czy nie byt wpisany na liste aplikan-
téw innej lzby, badz czy nie ubiegat sie o to, z za-
znaczeniem, ze zamierza poswieci¢ sie w przysztosci
notarjatowi oraz z powotlaniem sie na referencje
dwdch os6b ze Swiata prawniczego.

Do podania nalezy dotgczyc¢:

zaSwiadczenie notarjusza (patrona) o gotowosci
przyjecia petenta na aplikanta;

dwa jednobrzmigce szczegdtowe zyciorysy z wy-
mienieniem gimnazjum, w ktérem petent otrzymat
Swiadectwo dojrzatosci, date i miejsce urodzenia,
imiona rodzicow, stan rodzinny petenta i jego naro-
dowos¢;

dwa odpisy Swiadectwa urodzenia (druczek);

dyplom z ukoniczenia uniwersyteckich studjow
prawniczych z przepisanemi w Polsce egzaminami w
oryginale i dwa uwierzytelnione odpisy;

poswiadczenie obywatelstwa (druczek);

dwa uwierzytelnione odpisy dokumentu wojsko-
wego.

TRYB WPISYWANIA NA
LISTE ASESOROW

Rada Notarjalna w Warszawie na posiedzeniu w
dn. 15 marca r. b. rozpoznawata kilka podan o wpi-
sanie na liste asesorow o0s6b, ktore po ukonczeniu
studjow prawniczych odbyty piecioletniag praktyke
w kancelarjach notarjalnych przed wejsciem w zy-
cie prawa o notarjacie, lubo tez zajmowaty w takimz
okresie czasu stanowisko notarjusza, z ktérego zosta-
ty zwolnione w trybie art. 124 § 2 pr. o not.

Rada Notarjalna w powotaniu sie na przepisy art.
57 8 1i 60 § 1 pr. o not. pozostawita wszystkie
podania bez uwzglednienia.

Z powotanych przez Rade i innych przepiséw pra-
wa 0 notarjacie wynika przeto, ze:

ubiegaé sie o zaliczenie petnego pieciolecia na po-
czet aplikacji notarjalnej (art. 131 83) moze tylko
osoba wpisana juz na liste aplikantdw notarjalnych,
a wiec przyjeta przez Rade Notarjalng po uzyskaniu
zgody Prezesa Sadu Apelacyjnego (art. 57 § 1);

po wyjednaniu od Rady Notarjalnej, ktéra dziata
wedtug swobodnego uznania i ktérej uchwata nie
podlega zazaleniu, zaliczenia petnego pieciolecia (art.
131 8§ 3 p. a) na poczet aplikacji notarjalnej (art. 58
§ 1) — aplikant moze przystgpi¢ do egzaminu no-
tarjalnego (art. 59 § 1) i dopiero po ztozeniu egza-
minu ulega wpisaniu na liste asesor6w notarjalnych
(art. 60 8§ 1).

LISTA ZASTEPCOW
Z ART. 131 PR. O NOT.

Rada Notarjalna w Warszawie na posiedzeniu w
dniu 15 marca r. b. rozwazata wnioski Komisji Kwa-
lifikacyjnej, ktora dokonata gruntownego zbadania
podan kandydatow, ubiegajacych sie o wpisanie na
liste oséb, upowaznionych do zastepowania notarju-
szow (art. 131 § 1 pr. o not.).

Rada Notarjalna postanowita wnie$¢ na liste 142
kandydatow, o czem zostali oni powiadomieni pis-
mem urzedowem Prezesa Rady.

Ustalona w ten sposéb pierwsza lista 0s6b, upo-
waznionych do zastepowania notarjuszéw na obsza-
rze lzby Notarjalnej Okregu Sadu Apelacyjnego w
Warszawie, stosownie do postanowienia art. 131 § 1
pr. o not. przedstawiona zostata przez Rade Notar-
jalng Panu Prezesowi Sadu Apelacyjnego w War-
szawie oraz Panom Prezesom wiasciwych Sgadow O-
kregowych.

*

Zaznaczy¢ nalezy, ze prace Komisji Kwalifikacyj-
nej, przygotowujacej wnioski w sprawach osob, ubie-
gajacych sie o prawo zastepowania notarjuszow, nie
zostaty bynajmniej zakonczone.

Ogétem podan kandydatow z art. 131 pr. o not.
wptyneto do Rady Notarjalnej w Warszawie 249
(do dnia 17 marca r. b.); z tego uwzgledniono, jak
podalismy, podan 142, natomiast odméwiono wpisa-
nia na liste 35 kandydatom; pozostaje przeto do roz-
strzygniecia podan — 72, co do ktérych zwioka
nastgpita z powodu braku wszystkich niezbednych
danych.

Poniewaz lista zastepcow, przewidziana w art.
131 p. o not., nie ma charakteru zamknietego i moze
by¢ az do odwotania przez Ministra Sprawiedliwosci
stale uzupetniana, chocby przez wpisywanie na nig
0séh, ktorym dziesiecioletnia praktyka notarjalna lub
hipoteczna dopiero uptynie, przeto niema zadnycli
przeszkéd, by po rozpatrzeniu pozostatych 72 podan
Rada nie mogta ustali¢ listy dodatkowej, a nastepnie
obie listy usystematyzowa¢ w jedng i w tej postaci
ostatecznej przedstawi¢ jg Prezesowi Sadu Apela-
cyjnego i Prezesom wiasciwych Sadéw Okregowych.

Co do dalszych uzupetnien i wykreslen (art. 131
§ 2 pr. o not.) z listy zastepcdw, to niezawodnie be-
dzie stosowany przez analogje przepis art. 36 § 2
pr. o not.

W NASTEPNZJM NUMERZE ZAM1ESCIMZJ AR-

TL/KUL INFORMACIJINZ] O UCHWALONEJ

PRZEZ 1ZBIJ USTAWODAWCZE NOWEJ
ORDY NACJ1 PODATKOWEJ.



NAUKA O NOTARJACIE
JAKO PRZEDMIOT

STUDJOW AKADEMICKICH,

Jedng z pierwszych spraw ogolnych, ktérg zajac
sie powinien zjednoczony notarjat polski, a ktora
juz ruszona zostata z miejsca, jest niewatpliwie spra-
wa wprowadzenia nauki o notarjacie, jako przed-
miotu studjow uniwersyteckich w Polsce.

Dopoki notarjat polski byt pod wzgledem praw-
nym przedzielony kordonami zaborczemi sprawa ta
mogta miec¢ raczej charakter lokalny, ale z chwila,
gdy prawo o notarjacie stworzyto ztozony z siedmiu
cztonéw (Izb Notarjalnych) jednolity organizm kor-
poracyjno - zawodowy, sprawa przygotowania teo-
retycznego przysztych kadr notarjatu, a tg droga
wyspecjalizowania réwniez jednostek w Kkierunku
pogiebienia studjow naukowych nad notarjatem,
nabrata charakteru ogélnego i winna juz by¢ rozwa-
zana w skali ogo6lno-panstwowej.

Jest bowiem rzeczg oczywistg, Ze podniesienie po-
ziomu instytucji notarjatu w Polsce zaleze¢ bedzie w
znacznej mierze od nieprzerwanego realizowania na-
kreslonych powyzej dwuch celéw, a mianowicie:
ksztatcenia przysztych adeptéw (aplikantéw) zawodu
notarjalnego oraz rozwoju nauki o notarjacie, jako
fundamentu teoretycznego, na ktérym przedewszyst-
kiem budowa¢ mozna w sposéb trwaiy i solidny
gmach notarjatu polskiego.

Dotychczasowy stan rzeczy jest taki, ze na Uni-
wersytecie Jana Kazimierza we Lwowie od kilku la¢
wyktadany jest na uzupetniajgcem studjum sgdowem
przedmiot pod nazwg: ,Historja i organizacja ad-
wokatury i notarjatu”, obejmujagcy miedzy innemi
przeglad ustroju notarjatu w szeregu panstwach,
gtéwnie za$ oczywiscie w Polsce, z uwzglednieniem
réwniez przepiséw, dotyczacych postepowania notar-
jalnego. Wykiady te prowadzi prof. dr. Maurycy
Allerhand.

Ponadto, jak donosiliSsmy w Nr. 3 r. b.,, na Uni-
wersytecie Jagiellonskim w Krakowie w seminarjum
prof. dr. Stanistawa Gotgb a uruchomione bytly
w biezacym roku akademickim ¢wiczenia z polskiego
prawa o notarjacie.

Oto, o ile nam wiadomo, wszystko. Mniemamy, ze
zamato.

Powinno sie dazy¢ do tego, by przynajmniej na
jednej wszechnicy utworzona byta na IV roku stu-
djow stata katedra, ewent. podkatedra przy Kkate-
drze procesu cywilnego, poswiecona prawu notar-
jalnemu. Zapewne, polgczenie nauczania notarjatu
z wyktadami o adwokaturze jest w zakresie ustrojo-

wym mozliwe, natomiast caly dziat postepowania no-
tarjalnego musi juz by¢ traktowany odrebnie.

Ponadto nalezy zmierza¢ do tego, by na wszyst-
kich wydziatach prawnych utworzone zostaty prose-
minarja prawa notarjalnego, na ktére uczeszczaliby
stuchacze IV roku studjow, zamierzajacy poswiecié
sie pracy w notarjacie.

Moment do poruszenia tych spraw jest stosowny,
albowiem coraz bardziej aktualng staje sie sprawa
reformy studjéw prawniczych w Polsce (p. artykut
na ten temat piéra prof. Peretiatkowicza w
zeszycie 1-szym r. b. poznarnskiego Ruchu Prawnicze-
go, Ekonomicznego i Socjologicznego).

Prezesi i Wice-Prezesi Rad Notarjalnych doszli
juz w tym wzgledzie do porozumienia zasadniczego
i niebawem wystapig z projektami konkretnemi, kto-
re niezawodnie spotkajg sie z zyczliwem przyjeciem
ze strony powotanych witadz panstwowych i Senatéw
uczelni akademickich.

ZAKONCZENIE CWICZEN
NAUNIWERSYTECIE JAGIELLONSKIM

Cwiczenia z prawa o notarjacie, prowadzone na
Uniwersytecie Jagiellonskim przy seminarjum pra-
wa i procesu cywilnego Prof. Dra. St. Goigba, zo-
staty juz ukonczone.

Cwiczenia te ujete zostaty w forme referatow, ktd-
re opracowywali studenci (referat i koreferat). Re-
feraty byty odczytywane w czasie ¢wiczen, wywigzy-
wata sie nad niemi dyskusja i zagadnienia opraco-
wane w referatach zostaty dokladnie omdéwione.

Referaty obejmowaly mniej wiecej catoksztalt
prawa o notarjacie. Oto ich tytuty: 1) Stanowisko
notarjusza i wymagane prawem kwalifikacje. 2) lz-
by notarjalne, ich organizacja, a samorzad notarjal-
ny w Matopolsce. 3) Odpowiedzialno$¢ dyscyplinar-
na notarjuszow. 4) Aplikacja notarjalna. 5) Udzial
Swiadkéw w czynnosciach notarjalnych i stwierdza-
nie tozsamosci stron. 6) Akt notarjalny. 7) Art. 82
prawa o notarjacie. 8) Wypisy i odpisy. 9) Po-
Swiadczenia notarjalne. 10) Protokdty notarjalne.
11) Zastepstwo notarjusza a przepisy dotychczasowe.

Gldwng wadg referatdw byto zbyt drobiazgowe
poréwnywanie polskiego prawa z przepisami ustaw
notarjalnych rosyjskiej i austrjackiej, co ujete byto
czesto w ten sposob, ze przepisy prawa polskiego nie
dos¢ silnie byty uwypuklone i podkresSlone.

W ¢wiczeniach brato stale udziat 14 do 18 os6b,
a zainteresowanie tematami byto dos¢ duze.

Praca studentow byta trudna dlatego, ze poszcze-
gblne przepisy prawa nie sg jeszcze monograficznie
opracowane, a praktyka notarjalna, ktdra niewatpli-
wie bedzie miata wiele rzeczy do wyjasnienia, nie
jest jeszcze ustalona i nie mogta narazie dostarczy¢
dostatecznie duzego materjatu, opartego na doswiad-
czeniach zycia codziennego.



WSrod czasopism prawniczych

ZAPIS WYNAGRODZENIA
NOTARJUSZA DO REPERTORJUM

W Nr. 3 tédzkich Wiadomos$ci Prawni-
czych znajdujemy w rubryce: ,,Z zagadnien prak-
tyki notarjalnej" nastepujgcg wzmianke dr. A. A.:

Niektérzy notarjusze interpretuja 8 5 rozporzadzenia Min.
Sprawiedliwos$ci z dnia 12 grudnia 1933 r. w sprawie Kksiag
notarjuszéw, ze stowa ,zapisuje sie sume, ustalong w uchwale
rady notarjalnej" oznaczajg, iz notarjusz zapisuje w rubr. 15
repertorjum oraz w rubryce 10 ksiegi protestébw petne wy-
nagrodzenie, przypadajace wedlug taksy notarjalnej nawet
woéweczas, gdy notarjusz pobiera tytutem wynagrodzenia mniej,
niz mu sie nalezy.

Interpretacja ta jest mylna.

Jak wynika z brzmienia powotanego paragrafu, szczegdlnie
ze stow ,w taksie za czynno$ci notarjuszéw", ustep pierwszy
tego przepisu odnosi si¢ jedynie do przypadkéw, gdy notarjusz
pobiera petne wynagrodzenie, przypadajgce mu z mocy taksy
notarjalnej.  Ustep drugi natomiast reguluje wytacznie za-
ksiegowanie przypadkéw, gdy notarjusz pobiera mniej lub wo-
géle nic nie pobiera wskutek uchwaty rady notarjalnej na pod-
stawie art. 34 pkt. 6 Prawa o notarjacie.

Przepis § 5 powyzszego rozporzgdzenia nie daje wskazdwki
co do zaksiegowania pozycji, gdy notarjusz pobiera mniej lub
wogéle nic nie pobiera, ale nie z mocy uchwaty rady notarjal-
nej. Zdaniem naszem i w tym przypadku nalezy analogicznie
stosowac postanowienie ustepu drugiego § 5, gdyz Prawo o no-
tarjacie nie zabrania notarjuszowi obnizenia taksy notarjalnej
lub zrzeczenia sie swego wynagrodzenia wedtug wiasnego uzna-
nia. Zreszta jest to jego prawo osobiste i Zadna ustawa nie
moze ograniczy¢ jego rozporzadzenia woli w tym przypadku.
Z drugiej strony zaksiegowanie wynagrodzenia w petnej wy-
sokosci nawet wodwczas, gdy notarjusz w rzeczywistosci pobie-
ra mniej lub wogble nic nie pobiera, bytoby stwierdzeniem
niezgodnem z faktycznym stanem i narazitoby notarjusza na
uiszczenie podatkéw od obrotu i dochodu, ktérych nie osiagnat.

Powyzsza wzmianka nasuwa uwagi nastepujace:

Art. 117 8 2 p. g) pr. o not. stanowi, ze do reper-
torjum wpisuje sie... ,,wskazanie naleznosci, przypa-
dajgcej notarjuszowi".

8 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dn.
12.X11.1933 r. (Dz. Ust. Nr. 99 poz. 764), opartego
na upowaznieniu, zawartem w art. 122 pr. o not.,
precyzuje, ze... ,,w rubryce 15 repertorjum (oraz w
rubryce 10 ksiegi protestow) zapisuje sie suma wy-
nagrodzenia notarjusza w wysokosci, okres$lonej w
taksie za czynnosci notarjuszow".

Z powyzszych przepisow wynika, ze prawo usta-
nawia zasade wpisywania do repertorjum wynagro-
dzenia, jakie notarjuszowi przypada objek-
tywnie wedtug taksy.

Gdyby ust. 1 8 5 wspomnianego rozporzadzenia,
wyjasniajagcy postanowienie art. 117 § 2 p. g) pr.
0 not., nie stawiat zasady, lecz dotyczyt tylko wy-
padkow, gdv notarjusz pobiera przypadajagce mu
wedtug taksy peine wynagrodzenie, to wtedy ust.
2 tegoz paragrafu bytby zbedny, a redakcja catego
paragrafu sprowadzataby sie poprostu do stwierdze-
nia, ze w rubryce 15 repertorjum notarjusz zapisu-
je pobrane wynagrodzenie.

Gdy jednakze ust. 1 8 5 ustala, jak zaznaczyliSmy,t
zasade, to zrozumialym staje sie wyjatek,
przewidziany w ust. 2 8§ 5, ktérego brzmienie rozpo-
czyna sie od stow: ,jezeli jednak...", co wilasnie
wskazuje, ze przepis ust. 2 prawodawca traktuje, ja-
ko odchylenie od zasady, wyrazonej w ust. 1.

Zachodzi przeto pytanie, czy postanowienie ust.
2 8§ 5 omawianego rozporzadzenia dopuszczajgce
zapisanie do repertorjum kwoty wynagrodzenia, po-
branej faktycznie, dotyczy tylko wypadku,
gdy notarjusz dziata z mocy upowaznienia Rady No-
tarjalnej w trybie art. 34 p. 6 pr. o not.,, czy tez, jak
chce dr. A. A., ma zastosowanie w kazdym wypad-
ku, gdy notarjusz z tych lub innych wzgledéw po-
brat wynagrodzenie nizsze, niz przewiduje taksa?

Wydaje sie, ze Autor notatki w ,Wiadomosciach
Prawniczych" jest w biedzie, gdy twierdzi, ze... ob-
nizanie taksy jest prawem osobistem notarjusza i ze
prawo o notarjacie zostawito mu w tym wzgledzie
zupeing swobode postepowania. Tak nie jest.

Prawo o notarjacie dwukrotnie podkresla prawo
notarjusza do pobrania wynagrodzenia za sporza-
dzona czynno$é (art. 24 § 1i art. 79 § 1), stosownie
do przepis6w szczegblnych, a wiec przedewszystkiem
stosownie do przepisdw obowigzujgcej taksy (por.
art. 5, p. 2 pr. o not.). Prawodawca musiat na tem
poprzesta¢, nie mogac rzeczywiscie bezposred-
nio zakaza¢ notarjuszowi obnizania taksy, tak jak
zakazuje gdzieindziej jej podwyzszania (por. art. 20
ustawy o taksie dla b. zab. ros., 8§ 24 rozp. o taksie
dla b. zab. austrj. i § 28 rozp. o taksie dla b. zab.
niemieck.), gdyz brak jest przestanek przedmioto-
wych, by PafAstwo miato zmusza¢ notarjusza do po-
bierania od stron w poszczeg6lnych wypadkach wyz-
szego wynagrodzenia, niz sam notarjusz tego sobie
zyczy.

Nie znaczy to jednak, ze ustalenie wysokosci wy-
nagrodzenia ponizej obowigzujgcej przedmiotowo
normy miatoby by¢ pozostawione catkowicie do u-
znania czynigcego notarjusza i ze prawodawca zu-
petnie sie ta sferg zjawisk nie interesowat. Z prze-
pisdw prawa o notarjacie wynika bowiem, ze prawo-
dawca dat posSrednio wskazanie o obowigzku
notarjusz6w do przestrzegania obowigzujgcej taksy
takze wowczas, gdy chodzi o jej obnizanie.

Wynika to witasnie nadewszystko z powotanego
przepisu art. 34 p. 6 pr. o not. Przepis ten wykazuje,
ze prawodawca miat na mysli sprawe stosowania
taksy przez notarjuszéw, zdajac sobie doskonale
sprawe z tego, ze obnizanie taksy moze by¢ w réwnej
mierze czynnikiem ze stanowiska spotecznego do-
datnim (uwzglednienie stanu materjalnego stron), jak
i ujemnym (nielojalny zabieg konkurencyjny ze stro-
ny notarjusza). To tez prawodawca dopuscit obnizenie
taksy, jako moment spolecznie dodatni (ulzenie
obywatelom niezamoznym), wytgczyt zas je jako mo-
ment spotecznie ujemny (ujma dla powagi i god-
nosci stanowiska notarjusza).

Jednakze ocene wartoSci spolecznej zamierzonego
przez notarjusza obnizenia przypadajgcego mu we-
dtug taksy wynagrodzenia prawodawca pozostawia
Radzie Notarjalnej, pragnagc niezawodnie w ten
spos6b wytaczy¢ wszelkg mozliwos¢ jednostronnego
ujecia sprawy przez samego zainteresowanego notar-



jusza (p. uzasadnienie uchwaty Rady Notarjalnej w

Warszawie w sprawie stosowania taksy — ,P. N.“,
Nr. 4, str. 6).

W tym stanie rzeczy dojs¢ wypada do wniosku,
ze prawo 0 notarjacie, w trosce o powage i godnosé
stanowiska notarjalnego (por. art. 34 p. 1, art. 44),
wskazuje na niedopuszczalnos¢ (pod sankcja odpo-
wiedzialnosci dyscyplinarnej) pobierania wynagro-
dzenia przez notarjusza ponizej obowigzujgcej taksy
poza wypadkiem niezamoznosci stron (p. jak wyzej).

W wyjatkowych tylko wypadkach, dziatajgc zresz-
tg pod kontrolg Rady Notarjalnej, notarjusz moze
zrzec sie wynagrodzenia, ze wzgledu na charakter
czynnosci, a wiec z powodow, ktére zastugujg ze sta-
nowiska spotecznego na ocene dodatnig (por. uchwa-
te Rady Notarjalnej w Warszawie w sprawie stoso-
wania taksy — ,,P- N.“, Nr. 3, str. 8).

Ot6z zgodnie z brzmieniem €5 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 12.X11. 1933 r. no-
tarjusz wtedy tylko moze zapisa¢ do repertorjum
kwote faktycznie pobranego wynagrodzenia
ponizej taksy, jezeli dziata z mocy upowaznienia Ra-
dy Notarjalnej w trybie art. 34 p. 6 pr. o not,, a w
drodze wyktadni rozszerzajagcej z przytoczonych
wzgledéw (moment spotecznie dodatni) dojs¢ nalezy
do wniosku, ze i w razie zrzeczenia sie przez notarju-
sza wynagrodzenia z zawiadomieniem Rady Notar-
jalnej dopuszczalne jest réwniez zamieszczenie od-
powiedniej wzmianki w repertorjum o niepobraniu
wynagrodzenia. Natomiast jedynie w wypadku pa-
tologicznym, mianowicie w wypadku naruszenia
przez notarjusza obowigzku korporacyjnego i pobra-
nia wynagrodzenia ponizej taksy poza trybem art.
34 p. 6 pr. o not., notarjusz bytby mimo to obowig-
zany uwidoczni¢ w repertorjum wynagrodzenie, ja-
kie mu przypada wedtug taksy.

Dr. A. A. twierdzi, ze taki zapis bytby ,stwier-
dzeniem niezgodnem 2z faktycznym stanem”. Tak
nie jest, albowiem w mysl art. 117 § 2 p. g) pr. o not.
do repertorjum zapisuje sie kwote wynagrodzenia,
przypadajgcg wedtug taksy, jak to wyjasnia § 5 roz-
porzadzenia z 12.X11.1933 r. Natomiast fakt pobra-
nia nizszego wynagrodzenia znajdzie uwidocznienie
w ksiedze przychodow i rozchodow.

Dr. A. A. twierdzi dalej, ze taki zapis narazatby
notarjusza ,,na uiszczenie podatkéw od obrotu i do-
chodu, ktérych nie osiaggnat". Tak jest. Ale wiasnie
tak jest dlatego, ze prawodawca ustanowitl w ten
spos6b privilegium odiosum dla notarjuszow, ktérzy
naruszaja obowigzki korporacyjne i nie stosujg sie
do posrednich wskazan prawa o notarjacie. Wydaje
sig> ze jest to zupeinie stuszne.

w. n.
INKASO | PROTEST
WEKSLU
Pod powyzszym tytutem ukazat sie w Nr. 3

Gtosu Sagdownictwa artykut p. Tadeusza
Kosteckiego, w ktérym poddana jest krytyce stoso-
wana obecnie czestokro¢ praktyka w zakresie inka-
sowania naleznosci i sporzadzania protestéw weks-
lowych.

Ze wzgledu na znaczenie tej sprawy dla praktyki
notarjalnej i powage zrédta, podajemy dla informa-

cji Czytelnikéw obszerne wyciggi z wspomnianego
artykutu.

Przedewszystkiem Autor wywodzi co do przed-
stawienia wekslu do zaptaty:

Przedstawienie do zaptaty, w praktyce zgodnej z wymogami
Prawa Wekslowego winno sie odbywa¢ w ten sposéb, ze we-
ksel, jezeli jest ptatny np. w miejscu zamieszkania dtuznika
(jak to w ogromnej wiekszosci wypadkéw sie zdarza), winien
by¢ mu przyniesiony do mieszkania (Orzeczenie S. N. 307/27),
tam okazany i zaptacony, lub tez o ile dtuznik odméwi zaptaty,
oddany do protestu. W praktyce jednak utart sie zwyczaj, ze
weksel zostaje oddany przez swego posiadacza do instytucji,
zajmujacej sie inkasem, instytucja ta wzywa diuznika wekslo-
wego do zaptacenia sumy wekslowej w kasie instytucji i o ile
w dniu ptatnosci dtuznik do kasy tej sie nie stawi i weksla
nie wykupi, posiadacz weksla, uznajac, ze dtuznik nie uczynit
zado$¢ swym obowigzkom wekslowym, oddaje weksel do pro-
testu. Praktyka taka, jak juz wyzej wspomniatem, nie tylko
nie znajduje zadnego wyttomaczenia w obowigzujagcem prawie,
ale jest wprost razgco z niem sprzeczna. Weksel mozna domi-
cylowaé (umiejscowi¢, to znaczy oznaczyé miejsce, gdzie ma
by¢ przedstawiony do zaptaty, art. 4 i 26 P. Pr. W) w ktorej-
kolwiek instytucji zajmujgcej sie inkasem (tak samo, jak w
kazdecm inncm miejscu), ale o ile tak nie jest, nie mozna pra-
wnie zmusza¢ dluznika, by poszukiwat swego weksla gdziein-
dziej, niz w miejscu jego ptatnosci. Opierajac sie r:a tem,
nalezy stwierdzi¢, ze otrzymanie przez dtuznika takiego ,we-
zwania do zaptaty", jest z prawnego punktu widzenia zupeinie
obojetne i niewykupienie przez niego weksla, ktéry mu w miej-
scu phatnosci przedstawiony nie zostat, zadnych skutkéw praw-
nych za soba pocigga¢ nie moze, ani tembardziej nie moze
naraza¢ dtuznika na jakiekolwiekbadz koszta.

Z kolei Autor przechodzi do praktyki, stosowanej
przy sporzadzaniu protestow:

Roéwniez, zdaniem mojem, jest niezgodna z przepisami Pol-
skiego Prawa Wekslowego praktyka, stosowana w czestych
wypadkach, co do sporzadzania protestow. Zgodnie z temi
przepisami, weksel, oddany do organu powotanego do sporza-
dzenia protestéw, winien by¢ przedstawiony przez notarjusza
lub jego pomocnika w miejscu ptatnosci weksla, a gdyby ta-
kiego miejsca odszuka¢ tiie bylo mozna, w miejscu zamieszka-
nia osoby, przeciwko ktdérej protest ma byé sporzadzony, przy-
czem dtuznik ten (protestat) ma prawo zadaé, by weksel byt
mu przedstawiony nazajutrz (art. 85 86 i 101 P. Pr. W.). Je-
dynie w przypadku, gdy organ majacy sporzadzi¢ protest nie
zastanie osoby, ktérej weksel ma by¢ przedstawiony, w domu,
winien tam pozostawi¢ zawiadomienie o dokonaniu protestu
i wskaza¢ adres orga'nu protestujgcego (art. 91 i 101 P. Pr. W.).
Tymczasem w praktyce dzieje sie bardzo czesto tak, jakgdyby
nigdy dituznikéw wekslowych nie mozna byto zasta¢ w doir.u.
Pomocnik notarjusza, przychodzac do diuznika, przeciwko kt6-
remu ma by¢ sporzadzony protest, nie przynosi ze sobg weksla,
do czego jest obowigzany, jak to juz wyzej wspomniatem, i
wrecza diuznikowi zawiadomienie, ze weksel znajduje sie u
notarjusza. | znowu zada si¢ od dtuznika, by szukat swego we-
ksla u notarjusza, by mo6c go zaptaci¢, do czego zadng miarg
nie jest obowigzany i, o ile dtuznik w ciggu dwoch nastepnych
dni nie zaptaci sumy wekslowej wraz z kosztami, sporzadza
sie protest. Aczkolwiek protest, w ten sposéb sporzadzony,
przez swoje uchybienia przepisom Prawa Wekslowego nie sta-
je sie niewazny, to jednak uzna¢ nalezy, ze koszta jego nie
moga obcigza¢ dtuznika. Opierajac sie na art. 86 Pr. W., na.
lezatoby uznaé, ze koszta protestu sporzadzonego z wyzej oma-
wianemi uchybieniami ponie$¢ winien organ, ten protest spo-
rzadzajacy.
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Tok instancji w sprawach hipotecznych
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notarjusza jako po-

WPIS PRAWA ZASTAWU
Z ADNOTOWANEGO STOPNIA
HIPOTECZNEGO

Z uzasadnienia: (Sad Najwyzszy — C. II.
R. 241/33). W mysl § 56 u. hip. podanie o wpis pra-
wa zastawu, dla ktérego adnotowano stopieA hipo-
teczny wedtug 8§ 53 u. hip., ma by¢ wniesione w ter-
minie, oznaczonym kalendarzowo w uchwale, dozwa-
lajgcej adnotacji (8 55 u. hip.), i zawiera¢ oryginal-
ng uchwate, dozwalajagcg adnotacje.

Poniewaz wiasciciel w prosbie o adnotacje w hi-
potece nie oznacza osoby, u ktérej zamierza zaciag-
na¢ pozyczke, ktorej tylko wysokos¢ ma by¢ podana
(8 53 ust. 1 u. hip.), przeto celem unikniecia nad-
uzy€ i uzyskania pewnosci, ze osoba, proszaca 0 wpis
w adnotowanym stopniu, jest identyczna z tg, kt6-
ra przystepowata do zawarcia interesu, liczac na ad-
notowany stopieri, musi proszacy o wpis przedtozyc
oryginat uchwaty, dozwalajgcej adnotacji, ktéra pro-
szgcemu adnotacje moze by¢ wydana tylko w jed-
nym egzemplarzu (§ 54 u. hip.). Ta ostroznosScig
wywotane sg dalsze postanowienia ustawy, ze tak
wpis prawa w adnotowanym stopniu (8 56), jak
i wykre$lenie adnotacji przed uptywem oznaczonego
terminu, majag by¢ uwidocznione na egzemplarzu
uchwaly, dozwalajgcej adnotacji.

Termin jednoroczny, unormowany w 8 55 u. hip.,
oznaczony wedtug dnia kalendarzowego, nie moze
by¢ przedtuzony, jak to wynika z przepisu § 81 ust.
3 u. hip.

Jakk%lwiek ustawa hipoteczna nie zawiera wyraz-
nego przepisu, co ma sie sta¢, jezeli wiasciciel nie
jest w stanie dotaczy¢ do podania o wpis oryginatu
uchwaty dozwalajgcej adnotacji, to jednak z wyzej
powotanych przepisow wynika, ze wskutek niedola-

czenia oryginalnej uchwaly w terminie zakreslonym
w my$l § 55 u. hip. sad hipoteczny nie moze dozwo-
li¢ wpisu z pierwszenistwem adnotowanego stopnia
hipotecznego, i adnotacja traci skuteczno$¢ z powo-
du uptywu terminu ustawowego w mys$l § 55 u. hip.

Przepis § 88 u. hip. nie moze by¢ analogicznie za-
stosowany, jezeli nie przedtozono do podania o wpis
oryginalnej uchwaly, dozwalajgcej adnotacji, gdyz
takiej adnotacji ,az do nadejscia oryginatu" od-
nosnie do uskutecznionej juz adnotacji stopnia hi-
potecznego ustawa nie przewiduje, ponadto skutek
takiej adnotacji bylby ten, Zze wrazie przediozenia
oryginatu dozwolony wpis miatby ten stopien hipo-
teczny, ktory zostatby mu zastrzezony przez takg ad-
notarje, a nie miatby pierwszenstwa adnotacji stop-
nia hipotecznego, uzyskanej w mysl § 53 u. hip.

Dozwolenie takiej adnotacji ,az do nadejscia ory-
ginatu" bytoby takze obejSciem przepisu § 81 ust. 3
u. hip., gdyz w rzeczywistosci bytoby przedituzeniem
terminu, zakreSlonego w § 55 u. hip., na ktorego
przedtuzenie ustawa nie zezwala. Amortyzacja ory-
ginalnej uchwaty nie doprowadzitaby do celu wo-
bec wyraznego przepisu 8§ 56 u. hip., nakazujacego
przedtozenie oryginalnej uchwaly.

Okolicznos¢, czy oryginat uchwaly zagingt lub nie
i kto w tem wine ponosi, jest obojetna, skoro w ter-
minie, zakre$lonym 8§ 55 u. hip. nie wniesiono po-
dania, odpowiadajgcego wymogom 8 56 u. hip., tak
samo obojetne jest, jakie skutki wynikly z tego,
ze udzielajagcy pozyczke nie uzyskuje wpisu w spo-
dziewanym stopniu hipotecznym.

LEGITYMACJA DO SPADKU ]
Z POMINIECIEM INNYCH SUKCESOROW

Z uzasadnienia: (Sad Najwyzszy — C. I
2545/32). Ustawa hipoteczna nie zmienita zasady,
wyrazonej w art. 718 i 724 k. c., iz spadek przecho-
dzi ipso jure na spadkobiercow z chwilg S$mierci
spadkodawcy i wymagane przez art. 125 i nast. u.
hip. przepisanie prawa wilasnosci w ksiedze hipotecz-
nej samo przez sie nie stwarza zadnego prawa do
majatku, lecz stanowi tylko forme wylegitymowania
sie z prawami, juz nabytemi do spadku na mocy prze-
piséw kodeksu cywilnego, z drugiej za$ strony spad-
kobierca, ktdéry nie zgtasza sie w terminie zamknie-
cia postepowania spadkowego w hipotece, nie traci
przez to jeszcze praw do spadku, uzyskanych z chwi-
lg $mierci spadkodawcy i moze ich przeciwko innym
wspoétspadkobiercom poszukiwaé, a tylko gdyby
spadkowe dobra, czy nalezytosci hipotekowane prze-
szby w rece os6b trzecich, ktére dziataly w dobrej
wierze, pozbawiony bytby moznosci w stosunku do
nich swe prawa zrealizowa¢ (art. 131 u. hip.).

Z powyzszego wynika, iz sukcesor, przepisujgcy
na siebie caly spadek z wiedzg o istnieniu innych
spadkobiercéw, ktorzy w terminie prekiuzyjnym do
hipoteki sie nie zgtosili, lecz spadku sie nie zrzekli,
przywitaszcza sobie cudze prawa, nie majgc zadnych
praw do czesci spadku, ktore stosownie do liczby
sukcesoréw, powotanych do dziedziczenia, na innych
spadkobiercow przypadajg, poniewaz za$ legitymu-
jac sie do catego spadku, nie moze on nie mie¢ Swia-
domosci o nieposiadaniu przez siebie stusznego ku
temu tytutu, musi by¢ uznany za dziatajacego w



ztej wierze; powotywanie sig, iz sukcesor nie ma o-
bowigzku legitymowania innych sukcesorow, jest
stuszne, z tego jednak bynajmniej nie wynika, by
miat on prawo legitymowania siebie do czesci spad-
ku, nalezacych do innych sukcesorow.

TOK INSTANCIJI
W SPRAWACH HIPOTECZNYCH

Z uzasadnienia: (Sad Najwyzszy -- C. Il.
R. 333/33). Wedtug § 95 u. hip. w sprawach hipo-
tecznych z wyjatkiem przypadkéw w tym przepisie
wymienionych, niema przedstanowczego zatatwienia,
a wydana uchwata powinna wyraza¢ stanowczo, czy
sie prosbe uwzglednia, czy tez sie jej odmawia. To
samo odnosi sie i do rozstrzygniecia rekurséw w spra-
wach hipotecznych. To tez traktujgce o rozstrzyg-
nieciu rekursow przepisy 8§ 130 i 133 u. hip. nie
przewidujg wypadku zniesienia uchwaty sadu nizszej
instancji przez sad, ktory rozstrzyga o rekursie w
sprawie hipotecznej.

Wobec niewtasciwego uchylenia przez Sad Okre-
gowy uchwaly Sadu | inst. nie mdégt Sad Najwyz-
szy wniesionych rekurséw rewizyjnych rozstrzygnaé
merytorycznie, gdyz bytoby to ominieciem prawi-
dtowego toku instancyj. niedopuszczalne™ ze wzgle-
du na przepis § 130 u. hip., ktéry w sprawach hipo-
tecznych wyklucza dalszy rekurs od zatwierdzajacej
uchwaty Sadu Il inst.

ZMIANA WARUNKOW
DAROWIZNY MIEDZY ZYJACYMI

Z uzasadnienia: (Sad Najwyzszy I. C.
778/32). Skoro przepis art. 931 k. c. stanowig ze
wszelkie akty, obejmujgce darowizne miedzy zyja-
cymi, winny by¢ sporzadzone przed notarjuszem, to
Z powyzszego wynika, ze i zasadnicze zmiany warun-
kow sporzgdzonej w ten sposéb darowizny, uszczu-
plajace lub powiekszajgce sam przedmiot darowizny,
winny by¢ ujete rowniez w forme notarjalng. »

Oddanie obdarowanemu osady (wzglednie jej
czesci) i zrzeczenie sie w ten sposob zastrzezonego w
akcie darowizny na rzecz darczyncy dozywotniego
jej posiadania, stanowi powiekszenie darowizny i
pod karg niewaznos$ci winno by¢ sporzadzone w for-
mie urzedowej.

TRESC OSWIADCZENIA
WOLI

Z uzasadnienia: (Sad Najwyzszy — IIl.
2. C. 403/32). O tresci oswiadczenia woli nie decy-
duje bezwzglednie przedmiotowe znaczenie uzytych
stow lecz tresé¢, jaka nalezy przypisa¢ w rozwazanych
okolicznosciach  oswiadczeniu stron. Jezeli wiec
strony zgodnie nadawatly pewnym okre$leniom i
wyrazom znaczenie, ktérego te okre$lenia i wyrazy
normalnie nie maig, to mimo wszystko decyduje wo-
la stron i znaczenie wyrazéw, jakie strony im nada-
waty, a nie znaczenie normalne.

Atoli stan faktyczny moze nie zawiera¢ zadnych
okolicznosci, ktoreby Swiadczyly o zgodnem pojmo-
waniu przez strony okreslen uzytych w umowie, jako
osSwiadczenn woli, majgcych na celu dokonanie in-
nej czynnosci, niz to wynika z tekstu umowy.

Jezeli przeto kto$ powotuje sie na zaptate czesci
ceny kupna oraz na oddanie mu nieruchomosci w po-
siadanie, to wskazuje fakty, ktdre przemawiajg wy-
tacznie przeciw wykitadni, uznajagcej umowe za za-
wierajgcg cesje, albowiem zaptata i oddanie nieru-
chomosci sg $wiadczeniami, do ktdrych zobowigzuje
w mys$l 8§ 433 k. c. umowa kupna sprzedazy.

CZYNNOSCI WYKONAWCZE A NADZORCZE
W SPOLCE AKCYJINEJ

Z uzasadnienia: (Sad Najwyzszy — C. Il.
R. 78/33). Prawo o spétkach akcyjnych przeprowadza
Scistg granice miedzy wiadzg wykonawczg a nadzor-
cza spotki. Nalezyte wykonanie zarzadu z jednej, a
nadzoru z drugiej strony, wymaga bowiem koniecz-
nie, by obie te funkcje nie schodzity sie w jednej re-
ce. To tez przepis art. 93 rozp. z 22 marca 1928 Dz.
U. Nr. 39, poz. 383 zabrania wyraznie takiego tacze-
nia obu funkcyj. Byloby naruszeniem tego przepisu,
gdyby takze poszczeg6lne czynnosci zarzadu petnili
cztonkowie rady nadzorczej. Takg czynnoscig zarza-
du jest tez podpisywanie spotki (art. 82 cyt. rozp.),
i wobec zakazu art. 93 cyt. rozp. nie moz-
na takze tej funkcji przela¢ na cztonkow ra-
dy nadzorczej. Przepis art. 96 1 3 cyt. rozp., zezwa-
lajacy na ztaczenie obu zakres6w dziatania wiadz
spotki w jednem reku ma charakter wyjatkowy,
gdyz tyczy wypadku, gdy cztonek zarzadu nie moze
petni¢ swych obowigzkéw. Natomiast delegacja do
indywidualnego petnienia funkcyj nadzorczych (art.
98 cyt. rozp.) nie uprawnia do pelnienia zarzadu i
nie uchyla zakazu zawartego w art. 93 cyt. rozp.

WYMOGI MATERIALNE
WAZNOSCI PROTESTU WEKSLOWEGO

Z wuzasadnienia: (Sad Najwyzszy — IIlI.
2. C. 475/32). Nie jest sporne, ze blankiet wekslo-
wy, na ktdrym znajdowaty sie podpisy pozwanych w
czasie wreczenia go powddce, nie byt nalezycie wy-
petniony, a w szczeg6lnosci nie zawierat wymienie-
nia osoby trasata, ze jednak pozwani, umieszczajgc
na tym blankiecie swoje podpisy, mieli zamiar za-
ciagniecia zobowigzania wekslowego i ze powddka
brak powyzszy zgodnie z domniemang ich wolg jesz-
cze przed wniesieniem skargi uzupeinita. Przez to
uzupetnienie wspomniany blankiet nabrat cech wek-
slu, ktéry wytworzyt zobowigzanie wekslowe wszyst-
kich na nim podpisanych osob.

Do dochodzenia praw z tego wekslu przeciw poz-
wanym, z ktérych pierwszy jest jego wystawcg, a
dwaj inni indosantami, potrzebny jest w mysl art.
42 pr. weksl. précz waznego zobowigzania wekslo-
wego nadto dokonany przeciw przyjemcy protest,
stwierdzajgcy przedstawienie mu wekslu do zaptaty
i nieuskutecznienie przez niego tej zaptaty. Podstawg
protestu moze by¢ tylko weksel, posiadajacy wszyst-
kie wymogi ustawowe, gdyz takze zobowigzanie wek-
slowe przyjemcy moze powsta¢ tylko na zasadzie ta-
kiego wekslu i tylko na zasadzie takiego wekslu moz-
na sie domagac¢ od niego ze skutkiem prawnym za-
platy.

Skoro w czasie zatozenia w danej sprawie prote-
stu weksel sporny nie miat jednej z istotnych cech



jego waznosci, a temsamem nie mogt wowczas wy-
tworzy¢ waznego zobowigzania wekslowego po stro-
nie przyjemcy, zatozony przeciw niemu protest nie
miat charakteru protestu wekslowego, nie mégt wy-
wota¢ przewidzianych w ustawie wekslowej skutkéw
prawnych, chociazby poza tem odpowiadat formal-
nym wymogom z art. 85 pr. weksl. Po6zZniejsze nale-
zyte wypeinienie przez powo6dke blankietu wekslo-
wego nie mogto juz tego stanu rzeczy zmienié.

|

PODPIS GLOWNEGO
DLUZNIKA WEKSLOWEGO

Z uzasadnienia: (Sad Najwyzszy — C. Il.
Rw. 603/33). Wedtug przepisu art. 1 1 8 pr.
weksl. przy wekslach trasowanych, a art. 99 1 7 tej
ustawy przy wekslach wiasnych, weksel musi zawie-
ra¢ podpis wystawcy, a to pod sankcjg, wyrazong w
art. 2 ust. 1 i w art. 100 pr. weksl., ze nie bedzie
uwazany za weksel trasowany ani za weksel wiasny
dokument, ktéremu brakuje tej cechy.

Pojecie podpisu miesci w sobie jedynie witasno-
reczne umieszczenie brzmienia nazwiska. Przy pod-
pisie chodzi bowiem o zadokumentowanie nietylko
brzmienia nazwiska, lecz takze i charakteru tego pis-
ma, by w ten sposéb utatwi¢ orjentacje w rozpozna-
niu osoby, przyjmujgcej na siebie zobowigzanie
wekslowe jedynie przez podpisanie wekslu. Przeciez
przy eskoncie i prolongatach weksli banki prawie
wytgcznie orjentujg sie co do waznosci zobowigzan
wekslowych charakterem pisma podpisujagcych wek-
sle. Przy innej wyktadni, pewnos¢ obrotu wekslowe-
go bytaby silnie zachwiana.

Ze ustawodawca wyrazenie ,,podpis* rozumiat
jako witasnoreczny, wynika nietylko z gramatyczne-
go znaczenia tego stowa, lecz takze i z tej dalszej o-
kolicznosci, ze w przypadkach, gdzie podpis przez u-
mieszczenie wilasnego nazwiska jest niemozliwy z
tej przyczyny, iz odno$na osocba nie umie pisaé, u-
stawa wymaga znaku odrecznego, by w ten sposéb
zadokumentowac¢ charakter umieszczajgcego ten znak
za pomoca indywidualnos$ci znaku.

Gdyby do podpisu nie byto potrzebne wiasnorecz-
ne umieszczenie nazwiska, nie bytaby konieczna
wspomniana ostrozno$é¢, t. j. umieszczenie znaku od-
recznego, a nadto ustawodawca uzytby zamiast wy-
razenia ,podpis" zwrotu ,umieszczenie brzmienia
nazwiska wystawcy".

ODPOW]EDZIALNOSC NOTARJUSZA
ZA POSWIADCZENIE NIEPRAWDY

Polski Kodeks Karny w art. 287 § 1 (w rozdziale,
zatytutowanym: , Przestepstwa urzednicze") stano-
wi, ze ,urzednik poswiadczajacy nieprawde co do
okolicznosci, majgcej znaczenie prawne, podlega
karze wiezienia do lat 5."

Art. 292 K. K. precyzuje, ze podmiotem prze-
stepstw urzedniczych sg ,,précz urzednikéw, pozo-
stajacych w stuzbie Panstwa lub samorzadu, nadto
osoby, wykonywajgce zlecone czynnosci w zakresie
zarzadu panstwowego, tudziez funkcjonarjusze wszel-
kich instytucyj prawa publicznego”.

W Kodeksie Karnym jest réwniez przepis (art.
192 § 1), zamieszczony w rozdziale p. t. ,,Przestep-

stwa przeciwko dokumentom", ktérego brzmienie jest
nastepujace:

»Osoba publicznego zaufania, jako tez lekarz, we-
terynarz lub potozna, poswiadczajgcy nieprawde co
do okolicznosci, majacej znaczenie prawne, podlega
karze wiezienia do lat 2 lub aresztu do lat 2".

Zachodzi przeto pytanie, czy notarjusz, poswiad-
czajacy niezgodng z prawdg, a majgcg znaczenie
prawne okoliczno$¢, podpada pod przepis art. 287
(urzednik — w szerokiem rozumieniu art. 292) czy
art. 192 Kodeksu Karnego?

Na pytanie to odpowiedziat przygodnie, przy roz-
wazaniu sprawy z innej sfery odpowiedzialnosci,
Sad Najwyzszy (1 K. 519/33) w stowach nastepuja-
cych:

... TWierdzenie kasacji, ze notarjusz jest urzed-
nikiem w rozumieniu art. 287 K. K., jest biedne,
gdyz notarjusz, jak to wynika z tresci art. 192 K. K.
i komentarza do tegoz art. prof. Makarewicza, ja-
ko osoba publicznego zaufania, — jest podmiotem
przestepstwa, przewidzianego wiasnie w art. 192
K. K.

W ten sposob Sad Najwyzszy wyjasnit, ze w rozu-
mieniu Kodeksu Karnego, jezeli chodzi o poswiad-
czenie okolicznosci nieprawdziwej (t. zw. falsz in-
telektualny), notarjusz nie jest urzednikiem, lecz o-
sobg zaufania publicznego.

ODPOWIEDZIALNOSC NOTARJUSZA
JAKO POWIERNIKA STRONY

Austrjacki Sad Najwyzszy w sprawie ze skargi
strony przeciwko notarjuszowi o odszkodowanie wy-
jasnit, ze notarjusz, jako powiernik (Rechtsfreund)
strony musi tytko dba¢ o to, by zastepowana przez
niego strona nie pozostawata w nieswiadomosci co
do prawnych i gospodarczych skutkdw zamierzonej
czynnosci, nie jest jednak obowigzany wplywaé na
jej postanowienie woli (,,Notariatszeitung™, Nr. 1,
1934).

REJESTRACJA PRZEDSIEBIORSTW

TRUDNIACYCH SIE CZYNNOSCIAMI
BANKOWEMI

P. Minister Sprawiedliwo$ci wydat oko6lnik (Kr. 1722JI.
C./34) do Panéw Prezesow sadéw okregowych i Kierownikéw
sadéw grodzkich, w ktérych prowadzone sg rejestry handlowe.
Oko6lnik ten brzmi:

Doszto do mej wiadomosci, ze niektére sady rejestrowe
wpisujg do rejestru handlowego przedsiebiorstwa, ktére prze-
widujg w swych statutach wykonywanie poszczeg6lnych czyn-
nosci bankowych, mimo tego, ze przedsiebiorstwa te nie ztozy-
ty zezwolenia Ministra Skarbu, przewidzianego w art. 8 pra-
wa bankowego (rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej
z dnia 17 marca 1928 r. Dz. U. R. P. Nr. 34, poz. 321), albo
tez wbrew przepisom art. 13 tegoz prawa umieszczajg w fir-
mie stowo ,bank“.

Zwracajac uwage na powyzsze uchybienia, prosze Panéw
Prezeséw sadéw okregowych i Kierownikéw sadéw grodzkich
0 czuwanie nad Scistem przestrzeganiem przez sady rejestrowe
postanowien art. 8 i 13 prawa bankowego.



SPIS NOTARJUSZOW W PANSTWIE
WEDLUG STANU NA DZIEN i.l.i934

IZBA NOTARJALNA

SAD OKREGOWY W GRODNIE

Grodno

Augustow
Krynki
Sejny
Skidel
StOnim

SwistOcz
Suwatki

Wotkowysk

Aleksandrowicz Jan
Choynowski Piotr
Mitkowski Stanistaw
Wyrzykowski Antoni
Nowicki Tadeusz
Moldenhawer Eugenjusz
Kozanecki Antoni
Piotrowski Mieczystaw
Stankiewicz Wincenty
Selerowski Wtadystaw
Sobolewski Wiadystaw
Monikowski Bolestaw
Rogalewicz Kazimierz
Suryn Roman

SAD OKREGOWY W NOWOGRODKU

Nowogrédek
Baranowicze

Kteck

Mir
NieSwiez
StOtpce
ZdzieciO#t

Nowicki Wactaw
Tarnecki Wilhelm

Buthak Gustaw

Majewski Ignacy
Wysocki Mieczystaw
Zielonka Antoni
Lichodziejewski Wincenty
Kosmaczewski Jozef
I-vacat

SAD OKREGOWY W PINSKU

Pinsk

Bereza Kartiiuska
Brzes¢ n/Bugiem

Drohiczyn Po leski

Krzyzanowski Wactaw
Piotrowski Witadystaw
Szylling Eugenjusz
Januszewski Teodor
Bojarowski Czestaw
Chojnacki Kalikst
Dworakowski Wtodzimierz
Czapinski Ludwik

Dawidgrodek
Hancewicze
Kamien Koszyrski
Koséw Poleski
Kamieniec Lite w
KObryn

Luniniec
Pruzana

St0lin

OKREGU SADU APELACYIJNEGO W WILNIE

I-vacat

Sadowski Jozef
Pniewski Marjan
Lipski Wilhelm
Witukiewicz Kazimierz
Krejwis Antoni
Godlewski Bronistaw
Zaniewski Aleksander
Jedrychowski Jozef

SAD OKREGOWY W WILNIE

Wilno

Brastaw
Dzisna
Dokszyce
Ejszyszki
Gtebokie
lwije
Lida

Motodeczno
Oszmiana
Postawy

Rakow

Szczuczyn kiLidy
Smorgonie
Swieciany

Troki
W 0t0zyn
Wilejka

IZBA NOTARJALNA
OKREGU SADU APELACYINEGO W KATOWICACH

SAD OKREGOWY W CIESZYNIE

Cieszyn
Bielsk Ciesz.

Skoczow
Strumien

Kotas Jan

Kobiela Jozef
Bilinski Ferdynand
Lubomeski Zdzistaw
Jastrzebski Edward
Krok Kazimierz

SAD OKREGOWY W KATOWICACH

Katowice

143

Dabrowski Wtodzimierz
Kobylinski Stanistaw
Mazurkiewicz Franciszek

Nie¢ Kazimierz

Rostek Antoni
Wolny Konstanty

Krélewska Huta
Lubliniec
Mikotow
Mystowice
Pszczyna

Ruda

Rybnik
Tarnowskie Gory

Wodzistaw

Zory

Bohuszewski Seweryn
Butharowski Stanistaw
Buyko Jan

Kaliniewicz Aleksander
Korsak Juljan
Roznowski Aleksander
Strzatko Witadystaw
Szemioth Wiktor
Klikowicz Antoni
Podgérski Jan Kalasanty
Kuczminski W tadystaw
Sierdiukow Jbzef
Siemiaszko Leon
Kuchcinski Roman
Brodowski Bolestaw
Dworakowski Jozef
Chrzastowski Stanistaw
Zawadzki Mieczystaw
Lippert Marjan
Kuzminski Wiadystaw
KuZzmicki Wactaw
Wysocki W itadystaw
Studzinski Karol
Nowosielecki Ludwik
Ptatakis Jozef
Pizyborowski Jozef

Kepka Michat
Kosata Mikotaj
Grabowski Wiadystaw
I-vacat

Stark Tadeusz
Lehnert Edward
Kudera Brunon
Czub Stanistaw
Pitra Edward
Adam Wiadystaw
Wegrowski Konrad
Wilusz Juljusz
I-vacat

Jazienicki Karol
Knopisz Edmund
Synoradzki Adam.



Ruch osobowy

MIANOWANIA NOTARJUSZOW
W OKREGU SADU APELACYINEGO WE LWOWIE

Kopystianski Zenobjusz, em. sedzia Sadu Apelac.
we Lwowie — notarjuszem we Lwowie (po not. Ra-
stawieckim).

Antoniewicz Jem, em. wice-prezes Sgdu OKkr. we
Lwowie — we Lwowie (po not. Gzoppie).

Podwinski Marjan, prezes Sadu Okr. w Przemyslu
w st. sp. — w Przemyslu.

linzia Eugenjusz, em. sedzia Sadu Apelac. we
Lwowie — w Samborze (na nowe stanowisko).

Eminowicz Stanistaw, em. sedzia Sagdu Apelac. we
Lwowie — w Ztoczowie (po not. Mullerze).

Kliszcz Wilhelm, em. wice-prezes Sadu Okr. we
Lwowie — w Rudkach (po not. Kawinskim).

Lang Pawet, b. notarjusz — w Jabtonowie.

Stopinski Stanistaw, asesor notarjalny w Jasle —
w Mostach Wielkich.

Bandrowski Witold, b. sedzia, adwokat w Warsza-
wie — w Monasterzyskach&

Rotter Tadeusz, sedzia Sadu Apelac. w Krakowie,
p. 0. notarjusza w Krakowie (po not. Wistockim) —
mianowany notarjuszem w Krakowie.

LichoniemiAcz Ludwik, adwokat w Chodziezy —
mianowany notarjuszem w Szubinie.

Kaminski Roman, adw. i not. w Grudzigdzu —
uniewaznienie mianowania na stanowisko notarju-
sza w Koscierzynie (na wiasng prosbe).

Rogalski tukasz, notarjusz w Inowroctawiu —
zwolniony na wiasne zadanie.

*

Kitarski Adolf, notarjusz w Pruchniku — prze-
niesiony do Buska.

Gasiorowski Zygmunt, notarjusz w Bojanowie —
przeniesiony do Rawicza.

Stasinski Bohdan, notarjusz w Wyrzysku — prze-
niesiony do Tczewa.

PODATEK OD LOKALI
OD KANCELARJI NOTARJALNYCH

W zwigzku z notatkg pod powyzszym tytutem, zamieszczo-
ng w Nr. 5 (str. 21) donosimy, ze jeden z notarjuszéw war-
szawskich odwotat sie od wymiaru podatku od lokalu z na-
kazu Urzedu Skarbowego — do Izby Skarbowe;j.

Jak sie dowiadujemy, wywo6d odwotania pokrywa sie w
znacznej mierze z tokiem mysli, zawartym w ogtoszonej przez
nas notatce.

Wydawnictwa nadestane

Stanistaw Car, referent generalny Komisji
Sejmu. Na drodze ku nowej Konstytucji.
szawa, 1934. Nakiadem Ksiegarni F. Hoesicka, str. 203.

Jest to zbiér referatow, artykutéw i przeméwien jednego
z czotowych wspoéttwércow uchwalonej przez Sejm nowej Kon-
stytucji Rzeczypospolitej. Ksigzka ta jest wiec niezbednem Zr6-
dtem dla kazdego, kto pragnie zapozna¢ sie z motywami pra-
wodawczemi do nowej Konstytucji, jej postanowieniami i prze-
wodniemi zasadami ideowemi. W omawianej pracy obok pet-
nego tekstu t. zw. tez konstytucyjnych, podany tez jest prze-
bieg uchwalenia Konstytucji w Sejmie.

Konstytucyjnej
W ar-

Tadeusz Burakowski. Bibljografja Adwokatury
Polskiej 1919 — 1932. Z przedmowa Zygmunta Nagor-
skiego. Warszawa, 1934. Naktadem Oddziatu Warszawskie-
go Zwiagzku Adwokatéw Polskich. — Potrzebe wydania B i-
bljografji wuzasadnit w przedmowie p. Mec. Nagérski w
stowach nastepujacych:

»W chwili, gdy ustréj adwokatury zostat ujednostajniony na
terenie catej Rzplitej, gdy jednocze$nie w zwigzku z ogdlne-
mi powiktaniami gospodarczemi adwokatura przezywa ostry
kryzys materjalny, gdy, wreszcie, zagadnienia tak podstawowe,
jak kwestja przeludnienia w szeregach adwokatury, zamknie-
cia listy lub wprowadzenia numerus clausus, stajag na po-
rzadku dziennym — stalo sie rzecza konieczng zinwentary-
zowa¢ dotychczasowy dorobek pisarski w zakresie zagadnien
z ustrojem i dziatalnosSciag adwokatury zwigzanych".

Autorem Bibljografji, ktérej pozytek jest oczywisty,
a wykonanie wysoce staranne, jest specjalista-bibljograf p. Ta-
deusz Burakowski, pracownik Bibljoteki Narodowej w War-
szawie.

Leopold Stefan Margulies. Szkice o prawie karte-
lé6w em. Warszawa, 1934. Skiad gtéwny: Bibljoteka Praw-
nicza, Warszawa.

OGLOSZENIA

Tomasz Jasienski, b. notarjusz z Czestochowy, dy-
plomowany prawnik, posiadajagcy dwudziestoletnia praktyke
notarjalng, wiek 51 lat, prosi Panéw Notarjuszdw o prace.
Czestochowa, ul. Dabrowskiego Nr. 6.

Dtugoletni samodzielny pomocnik notarjusza w
pierwszorzednej kancelarji przy Hipotece Warszawskiej, po-
siadajgcy prawo zastepstwa, przejdzie na posade zastepcy na
prowincji. Oferty skfada¢ w Administracji ,Przegladu No-
tarjalnego" pod: ,Zastepca".

SCISLY KOMITET REDAKCYJINY: Przewodniczacy — Zygmunt Hubner. Czlonkowie— dr. Stefan Benedykt,
Jakub Glass, Karol Hettlinger, Marjan Kurman, Wactaw Dominik Paszkowski (War-
szawa); dr. Bolestaw Trzos, dr. Tadeusz Kostérkiewicz (Lwéw); dr. Witold Pragdzynski, dr. Jan
Stawski (Poznan); Antoni Xiezopolski (Lublin); dr. Stefan Breyer, Michat Rzepecki (Krakéw).
Odpowiedzialny za pismo — Redaktor: dr. Wiktor Natanson.
WYDAWCA: 1ZBA NOTARJALNA OKREGU SADU APELACLJInEGO W WARSZAWIE

w osobie Zygmunta Hubnera,

Prezesa Rady Notarjalnej w Warszawie.

Drukarnia Braci Drapczynskich, Warszawa, Piusa Nr. 15



