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W HOLDZIE PAMIECIMARSZAL KA PILSUDSKIEGO

Zgodnie z uchwalg Konferencji Prezesow i Wice—
Prezeséw Rad Notarjalnych z dnia 1 czerwca r. b,
ogltoszong w Nr. 11-12 ,Przeglagdu Notarjalnego*
(str. 6), Rady Notarjalne ustanowity jednolite opo-
datkowanie wszystkich notarjuszow w stosun-
ku do dochodu, a to w celu zebrania do dyspozycji
Naczelnego Komitetu Uczczenia Pamieci Marszalka
Jozefa Pitsudskiego odpowiedniego funduszu.

Jakkolwiek dotychczas akcja zbidrkowa nie zostata
ostatecznie zakonczona, jednakze mozna jg uwazac za
przeprowadzong w 95%, wobec czego oglaszamy jej
wyniki. W ogdlnem ujeciu wyrazajg sie one w impo-
nujacej kwocie okolo 50.000 z4+otych, z
nastepujacym podziatem wedtug poszczegblnych I1zb
Notarjalnych:

0d Stotecznego Komitetu Budowy Pomnika M arszatka Jozefa
Pitsudskiego w W arszawie otrzymali$my przy piémie, podpisa-

nem przez p. Prezydenta m . st. W arszawy, pieknie wydana

publikacje, z prosba o wykorzystanie zawartego w niej mater-

jatu. TO tez podajemy nastepujace dane, zaczerpnigte w doslo-

wnem brzmieniu z pomienionej publikacji:

Stoleczny Komitet Budowy Pomnika Marszatka
Jozefa Pitsudskiego w Warszawie powstat na pod-
stawie jednomyslinej uchwaty z dnia 16 maja 1935
r., powzietej na uroczystem posiedzeniu whadz miej-
skich: Zarzadu Miasta, 'Tymczasowej Rady Miejskiej
i Komisji Rewizyjnej m. st Warszawy w obecnosci
licznych delegacji i pocztow sztandarowych wszyst-
kich cechdéw, zwigzkéw i stowarzyszen Stolicy.

Pierwsze posiedzenie Komitetu odbyto sie dnia 7
czerwca 1935 r., na ktdrem przedewszystkiem jedno-
mysSlnie postanowiono: ,,Podporzadkowac sie w swej
akcji Naczelnemu Komitetowi Uczczenia Pamieci
Marszalka Jozefa Pidsudskiego”, ktory to Komitet u—
konstytuowat sie w dniu 6 czerwca 1935 r. pod oso—
bistem przewodnictwem Pana Prezydenta Rzeczypo-
spolitej.

Jako zasadniczy projekt budowy pomnika jedno-
mysSlnie uznano: ,,Wybudowanie w dzielnicy, w kto-
rej Marszalek od dnia 11 listopada 1918 roku do dnia
swego zgonu zyk i pracowal — a wiec w dzielnicy
Belwederu, Generalnego Inspektoratu Sil Zbrojnych
i Ministerstwa Spraw Wojskowych, na zwiekszonym
przez czes¢ Szpitala Ujazdowskiego placu na Roz-
drozu — pomnika ku czci Marszalka".

Projekt pomnika Marszalka w Warszawie uzyskat
aprobate wszystkich powotanych do tego czynnikow
i uznany zostat jako jeden z celéw Naczelnego Komi-

Warszawa — 17.769 zt. 91 gr., Poznan —
6442 zL 61 gr., Lwéw — 7.200zk, Krakoéw —
8.080z. 8L gr.,, Lublin —6.894 2z 27 gr., W i+
no— 1106 zk 57 gr., Katowice — 2.256 z
83 gr., ogdétem dotychczas — 49.751 zkotych.

Poniewaz jedna z Rad Notarjalnych wplacita ze-
brang kwote przez komitet lokalny, przeto powyzsza

suma, jako fundusz zbiorowy notar-

jat u, ulegnie odpowiedniemu zmniejszeniu, i w
te] whasnie zmniejszonej wysokosci bedzie niebawem
wptacona imieniem calego notarjatu polskiego przez
Rade Notarjalng w Warszawie do Naczelnego Komi-
tetu Uczczenia Pamieci Marszalka Jozefa Pidsudskie-

go.

tetu Uczczenia Pamieci Marszalka Jozefa Pidsudskie-
go, noszacych charakter ogdlno narodowy. Sfinanso-
wanie tego projektu objete jest zatem og6lng zbidrkg
pieniezng, jaka Naczelny Komitet w catym kraju
przeprowadza, a jednoczesnie na mocy uchwaty Wy -
dzialu Wykonawczego Stoleczny Komitet upratemio—
ny jest do zbierania ofiar odrebnie na konto swoje w
P. K. O. Nr. 1414.

Wszystkie dotychczasowe wydatki, zwigzane z pra-
cami przygotowawczemi do budowy pomnika (np.
konkursy i t d.), ponosi Zarzad Miasta ze swych kre-
dytéw budzetowych, nie obcigzajac zupeknie fundu-
sz6w Komitetu, ktdre przeznaczone sg na budowe po-
mnika w Scistem tego stowa znaczeniu.

Wptaty na konto budowy pomnika w Warszawie
wP. K.O.Nr. 1414 do 1000 ztotych zwolnione
zostaly przez Prezesa tej instytucji od wszelkich oplat
manipulacyjnych, pod warunkiem, ze uskuteczniane
beda na specjalnym blankiecie.

Zapotrzebowanie na blankiety nalezy kierowa¢ do
Komitetu pod adresem: Warszawa, Senatorska 14,
tel. 676-16.

Na czele Stotecznego Komitetu Budowy Pomnika
Marszatka Jozefa Pitsudskiego stoi jako przewodni-
czacy — Prezydent m. st Warszawy p. Stefan Sta-
rzynski.

Sekcje wykonawczg tworzg pp.: prof. Jastrzebow-
ski, gen. Kasprzycki i prof. Pniewski.

Przewodniczacym sekcji finansowej jest p. T. Gar—
businski, radny m. st Warszawy, dyrektor Banku
Gospodarstwa Krajowego.
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CZESLtAW WOYCICKI

Dnia 2 sierpnia b. r. zmart §. p. Czestaw Dombro—
wa Woycicki, Notarjusz we Lwowie, a wraz z Nim
ubyta z naszego grona osobistos¢ wybitna, ktorej
dziatalno$¢ dla Panstwa i Spoteczenstwa zastuguje
na upamietnienie.

Urodzony 17 lipca 1869 r. w Buczaczu k. Brze-
zan, konhczy gimnazjum w Brzezanach oraz Wydziat
prawa i administracji na Uniwersytecie Jana Ka-
zimierza we Lwowie. Wyniesione z domu rodzinnego
i we krwi- po przodkach powstancach odziedziczone
gorgce umitowanie Ojczyzny powoduje, ze juz od
najwczesniejszej swej miodosci rwie sie do czynu
i walki o niepodlegto$¢. Juz jako miody akademik
staje przed sadem austrjackim oskarzony o zdrade
stanu i tylko dzieki patrjotyzmowi sgdzgcych Go se-
dziow-Polakoéw, udaje Mu sie wyjs¢ cato. Wierzac
w site drzemigcg w ludzie polskim, doceniajgc war-
tos¢ jego uswiadomienia narodowego, bierze inten-
sywny udziat w pracy o$wiatowej, a nawet chcac
zblizy¢ sie do tego umitowanego przez siebie ludu,
pracuje sam w bardzo ciezkich warunkach przez rok
jako nauczyciel ludowy.

W roku 1895 rozpoczyna swoja karjere sedziow-
ska i przez lat 38 pracuje niezmordowanie w tej ciez-
kiej stuzbie, bedac zawsze doskonatym wzorem se-
dziego-patryjoty i obywatela. Jego praca, zalety cha-
rakteru i olbrzymia wiedza prawnicza jednajg Mu
podziw, szacunek i uznanie nawet wsrod zaborcow,
otwierajagc Mu szybko droge do coraz wyzszych sta-
nowisk w zawodzie sedziowskim. Gdziekolwiek pra-
cuje jako sedzia, tam réwnocze$nie rozwija najszer-
szg i w catem tego stowa znaczeniu prace narodowo-
niepodlegtosciowg. Nie byto organizacji lub stowa-
rzyszenia narodowego, oswiatowego lub spoteczne-
go, w ktorychby nie brat najbardziej czynnego udzia-
tu — skromny, nigdy nie myslacy o sobie, a zawsze
gotow do najwiekszych poswiecen i ofiar.

Jako cztowiek, ktory wielkiem swem sercem po-
trafit zawsze zrozumie¢ wszystkich, obdarzony talen-
tem ujmowania ludzi i stosowania zasady stusznosci,
zjednywat sobie wszystkich bez rdznicy narodowosci
i wyznania, ktorzy kiedykolwiek mieli moznos$¢ ze-
tkniecia sie z Nim. Wyrazem za$ tego ogdlnego uzna-
nia i zaufania w spoteczenstwie, jest wybor w roku
1912 na posta do Sejmu Galicyjskiego, w ktdrym
z catg wtasciwg Mu odwaga bronit intereséw naro-
dowych. W wuznaniu Jego zastug na polu oswiato-
wem Towarzystwo Szkoly Ludowej mianuje Go
swym cztonkiem honorowym.

Z chwilag wybuchu wojny Swiatowej organizuje

miodziez do walki o niepodlegtosé. W roku 1918 za
organizacje zbrojnego powstania w Samborze wie-
ziony jest przez Ukraincow w lochach wiezien Sam-
bora, Stryja, Brzezan, Tarnopola i grozi Mu Kkara
$mierci. Jako zaszczytng pamigtke tych czaséw otrzy-
muje odznake wiezniow ideowych.

Gdy za$ w roku 1920 nad ziemiami polskiemi roz-
petata sie krwawa zawierucha wojenna, ten 51-letni
cztowiek, mimo stabego zdrowia, zgtasza sie wraz
z dwoma nieletnimi synami do wojska i jako komen-
dant dywizjonu artylerji walczy na froncie, zdoby-
wajac Krzyz Walecznych. Wtedy tez na ottarzu
Ojczyzny sktada najwiekszg dla serca ludzkiego ofia-
re, ofiare z zycia jednego ze swych syndw, ktoéry
w sierpniu 1920 r. ginie pod Puttuskiem $miercig wa-
lecznych.

W roku 1924 mianowany zostaje sedzig Sadu Naj-
wyzszego, nastepnie w roku 1927 jako cztonek Nad-
zwyczajnej Komisji lustracyjnej dla sadéw i urze-
déw prokuratorskich wszystkich okregéw apelacyj-
nych, olbrzymim naktadem pracy przeprowadza lu-
stracje Sagdow i przygotowuje materjaty do nastgpic
majacej reorganizacji sagdownictwa. Za zastugi poto-
zone na tem polu odznaczony zostaje Komandorja
orderu Polonia Restituta.

Z koncem roku 1927 mianowany zostaje wicepre-
zesem, a w roku 1929 prezesem Sadu Apelacyjnego
we Lwowie, obejmujac ten zaszczytny urzad, wsrod
bardzo ciezkich warunkéw. Dzieki niepospolitym
swym zdolnoSciom i wytezajgcej pracy, przezwycieza
jednak wszelkie trudnosci i na tem takze stanowisku
zaskarbia sobie powszechne uznanie. ROwnocze$nie
jako Cztonek Komisji Kodyfikacyjnej bierze czynny
udziat w pracach tej Komisji. Wsrdéd ciezkich i od-
powiedzialnych obowigzkéw zawodowych nie za-
niedbuje pracy spotecznej, zwilaszcza w T. O. M,
ktorego jest Prezesem.

Mianowany w lipcu 1932 roku Notarjuszem we
Lwowie, jako Notarjusz, petniacy swe obowigzki
z gtebokg znajomoscig prawa i zycia, otaczany jest
0g06lna sympatjg i szacunkiem. Niestety, zniszczone
tyloletnig ofiarng praca zdrowie, zaczyna odmawiac
postuszenstwa. Wielki duch musi ustgpi¢ niemocy
ciata.

Préozno by sie sili¢, aby tak bogate i pracowite zy-
cie Jego ujg¢ w ramy artykutu. Niesposob wyliczy¢
wszystkich Jego zastug i prac, prac czesto przewyz-
szajgcych sity jednego cztowieka, a zawsze skutecz-
nych, zawsze owianych szlachetnym zapatem i gor-
liwoscia.

Miarg tego wielkiego Cztowieka, niechaj bedzie
mitos¢ i szacunek powszechny, jakie Go otaczaty oraz
zal serdeczny, jaki po sobie zostawit.

Cze$¢ pamieci Wielkiego Obywatela!



SPRAWA REWIZJI

PODATKU NADZWYCZAINEGO

Senat Rzeczypospolitej na posiedzeniu w dniu 19
grudnia 1931 raku, po przyjeciu projektu ustawy o
nadzwyczajnym podatku od niektérych zaje¢ zawo-
dowych, uchwalit rezolucje, wzywajgca Rzad, by po
roku rozwazyt sprawe rewizji tej ustawy. P. Mini-
ster Skarbu ztozy} tez wéwczas z trybuny odpowiednie
oswiadczenie.

JesteSmy juz na schytku czwartego roku dziatania
tej ustawy wyjatkowej, a o rewizji, jej dotad sty-
cha¢ nie byto, mimo zaznaczonej rezolucji, ktéra da-
wata wyraz stanowisku Senatu, godzacemu sie na
wprowadzenie podatku nadzwyczajnego, ale tylko
na krotki okres przejsciowy.

Na usprawiedliwienie faktu, ze sprawa podatku
nadzwyczajnego dotychczas nie zostata poddana re-
wizji, mozna przytoczy¢ okolicznos¢, ze witasciwie od
grudnia 1931 roku prawie nic sie nie zmienito: kry-
zys gospodarczy nie ulegt zadnemu ztagodzeniu i
Skarb Panstwa nadal walczy z trudnosciami.

Jedno moze sie tylko zmienito: podatek nadzwy-
czajny, wedtug motywow ustawodawczych, miat za-
sili¢ fundusze panstwowe, przeznaczone na zwalcza-
nie bezrobocia, a tymczasem ustawa z dnia 16 marca
1933 r. 0 Funduszu Pracy, dotyczaca wszystkich ptat-
nikéw podatku dochodowego — a wiec i notarju-
széw, wprowadzita dodatkowe opodatkowanie na ten
sam cel. W samej rzeczy, w pierwotnym teksScie usta-
wy 0 podatku nadzwyczajnym (Dz. Ust. Nr. 112, poz.
882, 1931 r.) byt przepis (art. 16), upowazniajgcy
Ministra Skarbu do zaraehowywania na poczet zali-
czek miesiecznych wptat dobrowolnych na rzecz, Na-
czelnego Komitetu dla walki z bezrobociem przy Pre-
zesie Rady Ministrow. W tek$cie obowigzujgcym
(Dz. Ust. Nr. 76, poz. 719, 1934 r.), dostosowanym
do Ordynacji Podatkowej, przepis ten jest powto-
rzony (art. 10), jakkolwiek instytucja, o jakiej w nim
mowa, przestata istnie¢ (ustawa o Funduszu Pracy —
Dz. Ust. Nr. 22, p. 163, 1933 r., uchylita rozporzadze-
nie Prezydenta Rzplitej o pomocy bezrobotnym —Dz.
Ust. Nr. 74, p. 664, 1932 r., ktore ustanowito wtas-
nie 6w Naczelny Komitet). Przepis ten wskazuje na
intencje prawodawcy co do charakteru nadzwyczaj-
nego opodatkowania notarjuszéw, ktéra to intencja
poparta zresztg zostata ujeciem uzasadnienia rzgdo-
wego projektu ustawy (druk sejmowy Nr. 384). Sko-
ro wiec w nastepstwie podatek dochodowy ulegt pod-
wyzszeniu z przeznaczeniem celowem na zasilenie
Funduszu Pracy, to juz w tym momencie wypadato
sie zastanowi¢, czy jest rzeczg stuszng, by notarjusze
dwukrotnie obcigzeni byli Swiadczeniami na ten sam
cel?

No, ale ta koincydencja mogta ujs¢ uwagi wtasci-
wych czynnikéw, a zresztg mogta ona byé poniekad
obalona argumentem, ze ustawa o podatku nadzwy-
czajnym nigdzie wyraznie nie stanowi o przezna-
czeniu celowem tego podatku i ze w samej rzeczy
wptywa on do kas skarbowych na ogdlny dochdéd
Skarbu Panstwa, wobec czego sprawa podatku nad-
zwyczajnego nie moze by¢ rozwazana w jakiemkol-
wiek powigzaniu z dodatkowemi $wiadczeniami po-
datkowemi na rzecz Funduszu Pracy.

Przypus¢my wiec, w ostatecznym wywodzie, ze do-
tychczas brak byto zatozenn przedmiotowych, ktoreby
usprawiedliwiaty poddanie rewizji omawianej spra-
wy, skoro oczywiscie wyjdzie sie z zalozenia, ze wia-
Sciwe czynniki popierajg uzasadniane przez nie w
swoim czasie motywy ustanowienia podatku nadzwy-
czajnego od niektérych zaje¢ zawodowych.

Obecnie jednak zarysowujg sie witasnie owe zato-
zenia przedmiotowe, ktére dajg podstawe do, wysu-
niecia sprawy na forum aktualnosci, i dlatego w tym
momencie witasnie powracamy do sprawy podatku
nadzwyczajnego.

Przedewszystkiem, potozenie materjalne notarja-
tu ulegto od roku 1931 kardynalnej zmia-
nie na gorsze.

Nadewszystko za$ to, ze jesteSmy w przededniu
ogtoszenia rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
owynagrodzeniu notarjuszow, Kkto-
re ma by¢ wydane w skali jednolitej dla catego Pan-
stwa — na podstawie dyspozycji art. 5 pkt. 2 prawa
0 notarjacie. Rozporzadzenie to okresli stawki wyna
grodzenia notarjuszéw, a to w wysokosci, jakg Pan-
stwo, dziatajgc przez Ministra Sprawiedliwos$ci, uzna
za stuszng — zaréwno ze stanowiska interesow
spoteczenstwa (kiijenteli), jak i ze stanowiska potrzeb
instytucji (notarjatu), z uwzglednieniem obecnej sy-
tuacji gospodarczej.

Po tem ustaleniu, mozna i nalezy przyja¢, ze gdy
z kohicem roku 1931, a wiec po ,,wybuchu™ Kkryzysu,
wprowadzano podatek nadzwyczajny, projektodaw-
cy ustawy z 19 grudnia mogli rozumowac¢ w ten spo-
sob, ze stawki obowigzujacych wéwczas optat notar-
jalnych oparte byly na ustawie o taksie z dnia 23
marca 1929 roku, a wiec z okresu ,prosperity", ze
przeto w warunkach kryzysowych mogty by¢ uwaza-
ne za nadmierne i ze wobec tego mogli sobie wyro-
zumowac, iz nie bedzie rzecza niestuszna, jezeli be-
dacy w potrzebie Skarb Panstwa dodatkowo dochody
notarjuszoéw opodatkuje.

Nie twierdzimy bynajmniej, by takie rozumowanie
byloi i podéwczas przedmiotowo stuszne, ale w ptasz-



czyznie ujecia podmiotowego mozna je bylo ,,wyro-
zumowac“. Albowiem ze sitanowiska przedmiotowego
wszelkie rozumowania i wszelkie uzasadnienia cat-
kowicie obadata zasada moralna, ze Panstwo, w obli-
czu cigzacych na wszystkich obywatelach obowigzkéw
podatkowych, nie powinno stwarza¢ obywateli dru-
giej klasy, obarczonych podatkiem wyjatkowym. Za-
sada rownosci obywateli wobec Panstwa w za-
kresie obowigzkoéw podatkowych —
byta, jest i bedzie podstawg wiasciwego regulowania
spraw podatkowych, a wszelkie naruszenia tej zasa-
dy godza w podstawy moralne porzadku prawnego
w Panstwie, ktére moze naktadac¢ na obywateli wszel-
kie ciezary podatkowe, ale tylko wediug probierza
(dochodowego, obrotowego czy majatkowego) ich mo-
znosci ptatniczych, a nigdy wedtug ich przynaleznos-
ci do poszczegdlnych grup zawodowych.

ZaznaczyliSmy wiec, ze na schytku roku 1931 mo-
zna byto znalezZE podmiotowe uzasadnienie obar-
czenia notarjatu dodatkowym podatkiem. Obecnie,
wobec przewidywanego nowego uregulowania sta-
wek wynagrodzenia notarjuszéw, uzasadnienie to mu-
si odpas¢. A wiec — jest podstawa przedmio -
towa, by wiasnie w tym momencie wykonac¢ re-
zolucje Senatu z 19 grudnia 1931 roku: sprawe po-
datku nadzwyczajnego poddac¢ rewizji i
uchwatg Rady Ministrow ustawe o tym podatku
uchylit¢.

Skarb Panstwa niewiele na tem straci. Wedtug
przewidywan projektodawcéw, wyrazonych w uza-
sadnieniu do ustawy o podatku nadzwyczajnym (druk
sejmowy Nr. 384), nalezato sie spodziewaC z tego
zrédia kwoty 2 — 2,5 milj. ztotych rocznie. Rzeczy-
wisto$¢ zadata ktam tym przewidywaniom: lata 1932
— 1935, w ktérych podatek nadzwyczajny obowigzy-
wat, wykazaty, ze nie przynosi on Skarbowi przeciet-
nie nawet 1 miljona ztotych rocznie. W statystyce
urzedowej (,,Maly Rocznik Statystyczny — 1935,
str. 241) wptywy z podatku nadzwyczajnego, figuru-
jace pod pozycja ,inne podatki'" (wraz z drobnym
podatkiem wojskowym) w grupie podatkéw bezpo-
$rednich, wykazuja: w roku budzetowym 1932/1933
— 1 miilj. zt., w roku 1933/34 — 1 milj. zt., w roku
1934/35 — 0 (a wiec mniej niz 1 milj. zt). Co6z to
znaczy wobec odpowiednich kwot ogélnych wptywow
z danin publicznych, wynoszgcych w tychze okresach
przecietnie okoto 1 miljarda ztotych rocznie (975,
974, 992 milj. zt.), i wobec przeszto 2 miljardowego
budzetu Panstwa?

Chodzi wiec w gruncie rzeczy o Kilkaset tysiecy
ztotych rocznie, dla ktérych poswieca sie kardynalng
zasade sprawiedliwosci podatkowej i podwaza sie
podstawy materjalne bytu notarjatu, ktory w tak
dotkliwy spos6b odczuwa obecng sytuacje gospodar-
cza. Nic to, ze podatek nadzwyczajny obarcza tylko
tych notarjuszéw, ktérzy majg ponad 12.000 zio-

tych rocznego dochodu, bo cyfra ta w niczem naru-
szenia samej zasady nie tagodzi, a ponadto zwazyc¢
wypada, ze i notarjusz na gtuchej prowincji, bory-
kajacy sie z trudnosciami zycia codziennego, moze po
kilku latach posuchy sporzadzi¢ w jednym roku Kil-
ka czynnosci, ktére mu wyjatkowo dadzg tyle, ze
podpadnie pod podatek nadzwyczajny, a wtedy dzie-
je mu sie krzywda, ba wszak owe wyzsze dochody
musza wyrownac¢ braki z lat ubieglych, a nie wply-
wacé na powiekszenie i tak az nadto dostatecznie wy-
datnego ciezaru ogdlnych Swiadczeh podatkowych.
Wotamy wiec o sprawiedliwos$¢ podatkowg dla no-
tarjatu, wotamy o uchylenie podatku nadzwyczajne-
go,! Jest po temu, niezaleznie od samej zawsze zywej
zasady rownosci i sprawiedliwosci podatkowej,
wtasdciwy moment wobec zamierzonego
wprowadzenia nowej taksy notarjalnej. Jest po te-
mui chwila stosowna, bo w listopadzie,
zgodnie z art. 35 pkt. 2 i art. 58 pkt. 2 Konstytucji,
Rzad ztozy Sejmowi projekt budzetu na rok 1936/37.

NOWY PREZES
SADU APELACYJNEGO WE LWOWIE

Z dniem 16 wrzesnia r. b. przeszedt w stan spo-
czynku z powodu ztego stanu zdrowia Prezes Sadu
Apelacyjnego we Lwowie dr. Konrad Zielinski, tym-
czasowe za$ sprawowanie obowigzkdéw Prezesa prze-
jat Wice-Prezes tegoz Sadu dr. Edward O jak.

Prezesem Sadu Apelacyjnego we Lwowie miano-
wany zostat p. Marjan Zbrowski, dotychczasowy Pre-
zes Sadu Okregowego w Sosnowcu.

Nowy Prezes Sadu Apelacyjnego we Liwowie urodzit sie w
Opocznie w 1872 r., wydziat prawny Uniwersytetu Warszaw-
skiego ukonczyt w 1895 r., poczem prowadzit kancelarje adwo-
kackag w Warszawie. Od r. 1916 byt cztonkiem Rady Miejskiej
Warszawy i w tym czasie petnit urzad szefa sekcja prawno-pan-
stwowej Tymczasowej Rady Stanu. Od r. 1918 do 26.11.1919 r.
byt cztonkiem Rady Stanu Krélestwa Polskiego. W tym okre-
sie wyktadat prawo panstwowe w Szkole Nauk Politycznych.
Od lutego do pazdziernika 1919 r. sprawowal funkcje Komisa-
rza Wojskowego Zarzadu Ziem Wschodnich na okreg Brzesko-
Litewski, poazem w r. 1920 wstagpit jako ochotnik do wojska
polskiego i odbyt stuzbe na froncie w 8 p. a. p. W r. 1921 zo-
stal weryfikowany, jako oficer zawodowy, w stopniu pputko-
wnika Korpusu Sadowego, a w grudniu tego roku zostat urlo-
powany z wojska i. mianowany dyrektorem urzedu do spraw
Sejmu Wileniskiego przy éwczesnej Komisji Rzadzacej Litwy
Srodkowej. W r. 1925 wstapit do stuzby administra-
cyjnej, poczem w lutym 1931 r. mianowany zostal sedzig
Sadu Apelacyjnego w Lublinie, a w pazdzierniku 1932 r. Pre-
zesem Sadu Okregowego w Sosnowcu, z ktérego to stanowiska
przechodzi obecnie na wysoki urzad Prezesa Sadu Apelacyjnego
we Lwowie.

*

Prezesem Sgdu Okregowego w So-
snowcu mianowany zostat p. Antoni Kordowski,
sedzia Sgdu Okregowego w Warszawie.



Jray anavotamesse

PROJEKT UIJECIA
UBEZPIECZENIA PRZYMUSOWEGO¥*)

Sprawa ubezpieczenia pos$miertnego notarjuszéw
nie przestaje by¢ aktualng. Po obszernem omodwie-
niu projektu przymusowej kasy ubezpieczeniowej
przez Dr. Jurkiewicza w numerze 10 ,,Przegladu No-
tarjalnego™ z roku biezgcego, sprawa ubezpieczen
utkneta na martwym punkcie. Tymczasem zycie robi
swoje. Co pewien czas ubywa kto$ z naszych kolegéw,
a tutaj wsrdd zyjacych pozostaje rodzina, przewaznie
bez $rodkéw do zycia. Ci z kolegéw, ktérzy zdobyli
sobie prawa do emerytury, przechodzg w zaswiaty z
ta mysla, ze pozostali zyjacy cztonkowie rodziny nie
umrg moze z gtodu, ale wiekszo$¢ naszych kolegow
przeciez niema praw emerytalnych i los rodzin zmar-
tego bywa niemal tragiczny.

To tez jaknajszybsze zalatwienie sprawy ubezpie-
czenia notarjuszy na wypadek $mierci staje sie kwe-
stjg naglaca. Zanim projekty ubezpieczeniowe przy-
oblekg sie w szaty realne, czy nie byloby wskazane
zmienié¢ zasady, na ktérych opiera sie dotychczasowa
kasa pogrzebowa? Dzi$ kazda apelacja ma swojg
odrebng kase. Dziesiecioztotowe skiadki na wypadek
$mierci tworzg niewielkie sumy, niedochodzace na-
wet do dwutysiecznej odprawy. Tak nikia suma po-
krywa zaledwie koszta pogrzebu i ewentualnej cho-
roby. Mowy niema o tem, aby pozostata rodzina mia-
ta jaka$ sume na przetrzymanie krytycznego czasu,
zanim nie obmysli sobie Srodkéw egzystencji.

A przeciez gdyby scentralizowa¢ wyptate zapomo-
gi poSmiertnej i zobowigza¢ wszystkich zyjacych ko-
legbw do wniesienia jednorazowej skfadki na wypa-
dek $mierci cztonka kasy, to utworzytaby sie powazna
suma odprawowa. Najwieksza apelacja obecnie na
terenie Polski liczy przecietnie 180 zyjgcych czion-
kow kasy. Odprawa wynosi wiec 1800 zt. W innych
apelacjach rodzina po zmarltym nawet tej sumy nie
osiggnie. Tymczasem wobec tego, ze na terenie catego
Panstwa jest 783 sltanowisika notarjuszy, to gdyby na
wypadek $mierci jednego z notarjuszéw zobowigzaé

*) W niestychanie zywotnej i pierwszorzednie waznej spra-
wie zorganizowania ubezpieczenia przymusowego notarjuszéw
w skali miedzyizbowej udzielamy gtosu p. Il. Wardeskiernu,
Notarjuszowi w Piotrkowie Tryb. Wysuwany przez Niego pro-
jekt, jakkolwiek prosty w konstrukcji, budzi watpliwosci za-
sadnicze wobec rdéznorodnosci wieku notarjuszéw, nie jest bo-
wiem rzeczg stuszng, ze ubezpieczony w wieku, naiprzyktad,
lat 40, bedzie ptacit dozywotnio takie same skiadki, jak ubez-
pieczony w wieku, powiedzmy, lat 60. System ten w adwokatu-
rze nie wytrzymat préby zycia. Mniemamy, ze ponizszy artykut
wywota w kazdym razie zywsza wymiane zdah w kierunku
wiasciwego rozwigzania palagcego zagadnienia ubezpieczenia
przymusowego notarjuszéw. (R ed.).

do wniesienia skitadki posmiertnej wszystkich pozo-
statych zyjacych, utworzytaby sie suma 7.830 zio-
tych, liczac sktadke po dziesie¢ ztotych.

Suma 7.830 ztotych, aczkolwiek jest przeszto cztery
razy wieksza od najwiekszej, jakg otrzymuje obecnie
wdowa po zmartym, nie jest jednak jeszcze tg suma,
jaka minialnie powinna otrzymaé. To tez nalezatoby
sktadke posSmiertng podnies¢ do 15 ztotych miesiecz-
nie. Wtedy suma ubezpieczeniowa wynositaby 11.730
ztotych. Taka suma juz nie moze by¢ lekcewazona i
taka suma pokryje wszelkie wydatki pogrzebowe i da
do reki wdowy powazny zasitek.

A teraz powstaje kwestja, czy skiadki pietnastozto-
towe, obowigzujgce wszystkich notarjuszéw, nie be-
da zbyt ucigzliwe dla budzetéw poszczeg6lnych czton-
kow kasy? Otoz jezeli dla przyktadu wezmiemy rok
ubiegly (od pierwszego maja 1934 r. do 30 kwietnia
1935 r.), to zmarto w tym okresie czasu siedemnastu
notarjuszéw, czyli kazdy z cztonkéw kasy obowigza-
ny bytby wptaci¢ 255 ziotych. Oczywiscie, ze liczba
wypadkow S$mierci moze sie wahaé¢ przecigetnie mie-
dzy 10 a 20, jednak nawet w wypadku przekrocze-
nia liczby dwudziestu wypadkoéw rocznie skiadka
ubezpieczeniowa bedzie o wiele nizsza, anizeli przewi-
dziana w projekcie zamieszczonym w numerze 10
»Przegladu Notarjalnego®“. Tam bowiem przy prem-
ji dziesiieciotysiecznej, sktadka roczna dla cztonka
majgcego 50 lat wieku wyniesie 422 zlote 40 groszy,
a dla cztonka majacego 60 lat «— 682 zi. 56 gr. Dla
cztonkow liczacych wyzej 60 lat sktadka bedzie jesz-
cze wieksza i istotnie moze uczyni¢ duzg réznice w
budzecie przecietnego prowincjonalnego notarjusza.

Tymczasem skladka wediug mego projektu wynie-
sie miesiecznie 20 do 30 ztotych, ktore, przypuszczam,
kazdy z kolegéw chetnie wptaci, gdyz obok zadowo-
lenia, ze jeszcze zyje, bedzie miat radosne uczucie, ze
pozostata po zmartym koledze rodzina otrzyma po-
wazny zasitek i bedzie wdziecznie wspominac tych
kolegéw, ktorzy bez bolesnego uszczerbku przyczynili
sie do czasowego utrwalenia jej bytu.

Zapewne znajdzie sie wielu przeciwnikéw mego
projektu, zapewne beda sie starali udowodnié, ze przy
wiekszej S$miertelnosci skitadki ubezpieczeniowe po-
wiekszg sie powaznie. Tak, ale prosze sobie uprzy-
tomni¢, ile pieniedzy corocznie wptacamy do ubezpie-
czalni spotecznej. Sg to powazne sumy, a pracownicy
naszych kancelarji nie majg z tego zadnych korzysci,
a kiedys, kiedy dozyjg zgrzybiatej starosci, otrzyma-
ja tak male zasitki, ze witasciwie szkoda byto tych
wieloletnich ofiar.

To tez namacalna, dorazna i powazna pomoc ro-
dzinie zmartego, powstata z niewielkich skiadek
wszystkich kolegéw ze wszystkich apelacji, bytaby
najlepszym rozwigzaniem sprawy ubezpieczeniowej.

Henryk Wardeski.



ODPOWIEDZIALNOSC NOTARIUSZA
JAKO POBORCY OPLAT STEMPLO-

WYCH
Zagadnienie odpowiedzialnos$ci
notarjusza, jako poborcy optat
stemplowych, wobec Skarbu Pan-
stwa w przypadku, gdy z tej lub
innej przyczyny kwota, pobrana
przez notarjusza z tytutu tychze
optat, ulegta przepadkowi, a gdy
jednakze nie moze mu by¢ przypi-
sana jakakolwiek wina — zarysowala

sie jaskrawo na tle konkretnego wypadku, ktory miat
miejsce w ubiegtym miesigcu w nastepujgcym stanie
faktycznym:

Notarjusz pobrat znaczniejszg kwote z tytutu opta-
ty stemplowej od sporzadzonego przez siebie aktu i
polecit tegoz dnia swemu zaufanemu pracownikowi
— kierownikowi biura (kancelarji), ktérego zatrud-
niat od kilkunastu lat i ktéremu niejednokrotnie czyn-
nos¢ te powierzat, dokonanie wptaty do wiasciwego
urzedu skarbowego. Nieszczescie chciato, ze tym ra-
zem pracownik naduzyt okazywanego mu zaufania i
powierzang sobie kwote pieniezng sprzeniewierzyt,
co ujawnita sie zresztg dopiero po kilku dniach, oka-
zato sie bowiem, ze ,,prowizoryczne potwierdzeniel,
ktére wprowadzito w bigd notarjusza, na faktycznie
niewptacong sume wydat pracownikowi kancelarji
kasjer urzedu skarbowego, widocznie ,po- kolezen-
sku“. W miedzyczasie gtowny sprawca zniknat i cata
sprawa wyszta na Swiatto dzienne. Witasciwa witadza
zawiesita kasjera w urzedowaniu, a urzad skarbowy
zazadatl od notarjusza wptacenia przepadiej kwoty.
Notarjusz odmodwit, przedstawiajac w oswiadczeniu
swem m. inn. nastepujgce wywody prawne (przyta-
czamy dostownie z odpowiedniem dostosowaniem
tekstu do opuszczenia nazwisk):

Nalezy zbadaé, w jakim stosunku stoi notarjusz do Urzedu
Optat Stemplowych. W tym kierunku miarodajne sg przepisy
kodeksu zobowigzan art. 498 i nast. Czynno$¢ notarjusiza przy
pobieraniu i wptacaniu optat stemplowych do Urzedu charak-
teryzuje sie jako zlecenie i to zlecenie bez wynagrodzenia. Art.
502 § 1 k. z. przewiduje, ze przyjmujacy zlecenie wykonaé je
musi sumiennie i ze staranno$cig, jakiej wymaga rodizaj czyn-
nosci. Art. 503 § 1 przewiduje, ze przyjmujacy zlecenie ma
prawo powierzy¢ wykonanie zlecenia osobie trzeciej, o ile to
wynika z umowy lub ze zwyczaju lub gdy do tego zmuszajg
okolicznosdci. Art. 505 przewiduje jeszcze dalsze uchylenia od-

powiedzialnosci, o ile zleceniobiorca wykonat zlecenie bez wy-
nagrodzenia.

Nie ulega watpliwos$ci, ze notarjusz, ktéry zobowigzany jest
4 razy w miesigcu ptaci¢ optaty stemplowe do Urzedu, ma pra-
wo postugiwaé sie przy wplatach tych osobag trzecig. Jest to
ogblnie w zwyczaju, a zwlaszcza tam, gdzie notarjusz postu-
guje sie rutynowanym kierownikiem biura, ktéry od kilkunastu
lat byt u niego w stuzbie i u ktérego ani on, ani tez dawniejsi je-
go spélnicy najmniejszych niedoktadnosci nie spostrzegli i o kt6-
rym ogélna panowata opinja, ze pomiedzy kierownikami biur

adwokatéw i notarjuszy stanowi on chlubny wyjatek, oraz, ze
jemu powierzy¢é mozna bez zastrzezen choéby jaknajwieksze su-
my, zwlaszcza, ze og6lna opinja sizia w tym Kierunku, ze jest on
cztowiekiem bardzo majetnym.

Poniekagd powiedzie¢ nawet mozna, ze notarjusza zmuszajg
wprost okolicznoéci do postugiwania sie przy wplacie pieniedzy
w Urzedzie Optat Stemplowych personelem. Notarjusiza obo-
wigzujg godziny biurowe, przewidziane u nas do godziny 3 po
pot. Niepodobna notarjuszowi 4 razy w miesigcu opuszczaé biu-
ra, by chodzi¢ zaptaci¢ pienigdze w Urziedzie Optat, co badZz co
badz zawsze wymaga czasu, nie méwigc juz o stracie w biurze
i nie méwigc o tem, ze przeciez notarjusz nie jest postaricem.
Sadze, ze nawet mozna iS¢ tak daleko, by twierdzi¢, ze czyn-
nos$¢ taka, o ile miataby byé wymagang od notarjusza osobiscie,
nie zgadza sie z godnoscig stanu i urzedu.

Nie wchodzi przeto w rachube art. 504, a nie wchodzi tembar-
dziej ze, jak wywiodtem wyzej, notarjusz do powierzenia wyko-
nania czynno$ci osobie trzeciej jest uprawnionym, a oprécz tego
ze rozchodzi sie o zlecenie bez wynagrodzenia i ze wdwczas
notarjusz po mysli art. 505 odpowiada tylko za szkode, wyrza-
dzong rozmys$lnie lub wskutek braku starannosci, jakiej zwykt
doktada¢ we wiasnych sprawach. Nie moze mnie spotkaé za-
rzut, ze bylem niesumiennym w wyborze mego personelu, a
izwlaszcza kierownika biura. Personel moéj, ktéry w czasie tym
zatrudniony byt w biurze i ktdory wogéle miat co$ wspélnego z
wptatami do Urzedu Optat, bez wyjatku jest u mnie czynnym
conajmniej 8 ilat (jeden 9 lat z roczng przerwga, spowodowang
chwilowg redukcja). Kierownik biura, ktory tutaj wchodzi w
rachube, byt u mnie czynnym od 17 tat, w ktérym to czasie,
jak zaznaazytem wyzej, nigdy nic nie zaszto.

Wobec powyzszego w mys$l kodeksu zobowiazah za sprzenie-
wierzenie tegoz kierownika biura nie odpowiadam.

W dalszym ciggu zainteresowany Notarjusz uza-
sadniat, dlaczego w konkretnym przypadku odpowie-
dzialno$¢ jego, niezaleznie od powyzszego stanowiska
zasadniczego, tembardziej nie moze zachodzi¢, sko-
ro kasjer urzedu skarbowego przyczynit sie do zamas-
kowania sprzeniewierzenia i jest niewatpliwie wspot-
winnym w dokonaniem przestepstwie. Dalsze te wy-
wody jednak pomijamy ze wzgledu na ich Kkazui-
styczny charakter, poprzestajgc na przytoczeniu po-
wyzszych wywodéw ogo6lnych, majgcych znacze-
nie zasadnicze ze stanowiska sformutowane-
go na wstepie zagadnienia prawnego.

Go do tych wasnie wywodo6w, to nasuwa sie prze-
dewszystkiem watpliwos¢, czy Kodeks Zobowigzan,
regulujgcy stosunki prywatno - prawne, moze by¢
podstawg rozwigzania kwestji, powstatej na gruncie,
regulowanym przez przepisy prawa publicznego?
Watpliwo$¢ ta wymaga gtebszego rozwazenia.

W kazdym razie stwierdzi¢ nalezy, ze zaznaczone
na wstepie niniejszych uwag pytanie prawne doma-
ga sie wszechstronnego przedyskutowania, niepodo-
bna bowiem przyja¢ w tym wypadku zasady bez-
wzglednej odpowiedzialno$ci notarjusza.

Ze swej strony, to niestychanie wazne dla notar-
jatu zagadnienie praktyczne poddamy gruntownemu
badaniu, ktore wkrétce znajdzie wyraz na tych tfa-
mach.



KUMULACJA APLIKACII
NOTARJALNEJ | ADWOKACKIEJ

W Nr. 13 - 14 r. b. (str. 16) podaliSmy uchwate R ady
Notarjalnej w Warszawie zdnia 2 lipca
1935 r,, ktéra na tle konkretnego przypadku orzekta, ze j e d-

noczesne odbywanie aplikacji notar-
jalnej i adwokackiej nie jest dopusz-
czalne, postanawiajac skresli¢ z listy aplikantéw notarjal-

nych aplikanta adwokackiego X.

Zainteresowany aplikant w trybie art. 62 8 1 pr. o not. za-
skarzyt powyzszg uchwate Rady Notarjalnej do K o 1 e-
gjum Administracyjnego Sagdu Apela-
cyjnego w Warszawie, ktére na posiedzeniu w dniu 28
wrzesnia 1935 r. postanowito zazalenie to pozostawi¢ bez
uwzglednienia, a to z zasad nastepujacych:

Niytarjusz jest funkcjonarjuszem pahnstwowym, po-
wotanym do sporzadzania aktéw, posiadajacych zna-
mie wiary publicznej (art. 1 Prawa o Notarjacie),
wobrc tego ani sam notarjusz, anii pracujacy w jego
kancelarji notarjalnej pod jego kierownictwem apli-
kant notarjalny (art. 58 Prawa o Not.) nie mogg by¢
rzieczniikamii jednej ze stron, lub osobami zaintereso-
wanemi w tresci aktu notarjalnego; aplikant za$
adwokacki, zastepujacy w trybie art. 107 Prawa o U-
stroju adwok. swego patrona, moze by¢ zaintereso-
wany w tej lub innej tresci aktu, co w zwigzku z art.
14 § 1 Prawa o Not. moze wywota¢ niedopuszczalne
kolizje miedzy sprzeczinemi obowigzkami aplikanta
notarjalnego bedgcego’ rdwnocze$nie aplikantem
adwokackim.

Jezeli prawodawca nie zezwolit na polgczenie w
jednej osobie funkcji notarjusza i adwokata (art. 144
Prawa o Not.), to ta sama zasada winna by¢ stosowa-
na wzgledem os6b, bedacych wiasciwie praktykanta-
mi na stanowisko notarjusza i adwokata.

Art. 16 Prawa o Not. ma oczywiscie zastosowanie
nietylko do notarjuszéw, lecz i do asesoréw i apli-
kantéow notarjalnych, a jak wynika z powyzszego,, a-
plikacja adwokacka bytaby dla aplikanta notarjal-
nego zajeciem przeszkadzajgcem w petnieniu bezpo-
Srednich obowigzkdw.

Rada Notarjalna w Warszawie stusznie uznata, ze
gdyby petent X. nie ukryt przed nig swych zabiegow
0 réwnoczesnem otrzymaniu aplikacji notarjalnej i
adwokackiej, to, nie bytby przyjety na aplikacje no-
tarjalna.

Wobec powyzszego uchwata Rady Notarjalnej w
Warszawie, skre$lajgca z listy aplikantow notarjal-
nych petenta X., ktdry nie zastosowat sie do, zarza-
dzenia Rady o wyborze jednego z rodzajéw aplika-
cji t. j. aplikacji notarjalnej lub tez adwokackiej,
jest stuszna.

BIEZACE ZAGADNIENIA
GOSPODARCZE

WYWIAD Z P. PREZESEM RADY NOTARJAL-
NEJ W WARSZAWIE

W Nr. 274 dziennika stoteaznego ,,Kurjer Poran-
ny“ z dnia 3 pazdziernika r. b. ukazal sie pod tytu-
fem: ,,Trwata konstrukcja panstwowa opieraé sie
miusi na harmonijnem wspoétdziataniu rzadu i spote-
czenstwa“ — wywiad z Prezesem Rady Notarjalnej
w Warszawie p. Zygmuntem Hubnerem.

Z wywiadu tego, obejmujgcego poglady na kapi-
talne biezace zagadnienia polityki gospodarczej, cy-
tujemy ustepy poczatkowe, ktére zawierajg i pewne
alkcenty notarjalne:

Obserwacja zycia gospodarczego sponad biurka notarjusza
ogranicza si¢ z reguty do waslkiego tylko wycinka wszystkich
niezmiernie skomplikowanych i dla bytu pafAstwowego istotnych
zagadnien ekonomicznych.

W hipotece gromadza sie ci tylko ludzie, ktérzy maja jaki$
specjalny stosunek do wiasnosci. Istnienie tej instytucji ma tez
znaczenie woéwczas jedynie, gdy pojecie wiasnosci zachowuje
swojg zupeing tre§¢ w znaczeniu kapitalistycznem.

Analizujac statystyki notarjalne w zwigzku z wszelkiemi ak-
tami kupna - sprzedazy, stwierdzi¢ moge z zupetnem prze$wiad-
czeniem o stusznosci mych stéw, ze przecietny obywatel, t. zw.
»szary cztowiek", a wiec robotnik, rzemie$lnik, drobny kupiec
i t. p., przywiagzuja wielkie znaczenie do posiadania jakiej$
realnosci. Przez hipoteke przeptywajg stale dziesigtki aktow,
dotyczacych nabywania wiasnosci drobnych dziatek ziemi, dom-
kéw i t. p. przez warstiwe matozamozng.

To z gruntu kapitalistyczne nastawienie szerokiego og6tu na-
suwa mysl, ze spoleczenstwo nasze tylko w nieznacznym stop-
niu jest opanowane przez elementy socjalizujgce. Przywigzanie
do wiasnosci jest silniejsze niejednokrotnie niz wszelkie zanzu-
ty, stawiane tej instytucji prawno - spotecznej. Jednostka czuje
sie bardziej swobodna, gdy opiera swo6j byt na jakiej$ realnej
podstawie majatkowej.

STOWARZYSZENIE ASESOROW
| APLIKANTOW NOTARJALNYCH

Asesorowie i aplikanci okregu Sadu Apelacyjnego
w Warszawie zawigzujg organizacje pod nazwa:
Stowarzyszenie Asesoréow i Aplikantéw Notarjalnych
okregu Sadu Apelacyjnego w Warszawie.

Nowe Stowarzyszenie zamierza przystgpi¢ do Zwig-
zku Zrzeszen Aplikantéw Zawodow Prawniczych
Rzplitej Polskiej, ktérego Rada Naczelna na posie-
dzeniu w dniu 26 wrzesnia r. b. powzieta juz stosow-
na uchwate.

Niezaleznie od tego Stowarzyszenie wejdzie nieza-
wodnie w kontakt kolezenski z pokrewnemi organiza-
cjami asesordw i aplikantéw notarjalnych, dziatajg-
cemi na terenie matopolskim, a to w dazeniu do, utwo-
rzenia w stosownym czasie ogélno-pansftwowego zrze-
szenia kandydatéw zawodu notarjalnego.



PRAWO UBOGICH W ZAKRESIE

OPLAT STEMPLOWYCH WYMIE-
RZANYCH PRZEZ NOTARIJUSZA¥)

W mys$l ant. 160 (punktu 1) u. o. s. ,,wolne sg od
optaty swiadectwa, wydawane na skutek podan, wy-
mienionych w punktach 1— 21, 23, 24 i 27 art. 142*.
W szczeg6lnosci wiec jest wolne od optaty stemplo-
wej Swiadectwo, wydane na skutek podania, wymie-
nionego w punkcie 17 art. 142, ktdry gtosi: ,,Wolne sg
od optat stemplowych podania os6b, ktérych stan
niezamoznos$ci jest niewatpliwie znany urzedowi, ma-
jacemu zatatwic¢ podanie, jezeli uiszczenie optaty nie
jest mozliwe bez dotkliwego uszczerbku majatkowe-
go“. Ministerstwo” Skarbu wyjasnito w wyktadni 259
(Nr. 7 Dz. Urz. z 1930 r.), ze uwolnienie od optaty,
przewidziane w punkcie 1 art. 160, tyczy sie row-
niez Swiadectw, wydanych na skutek wniosku ust-
nego, ktéory — gdyby byt ujety w forme pisemna
— bytby wolny od optaty w mysl jednego z 24 punk-
tow art. 142, powotanych w art. 160. Z § 187 r. w. s.
wynika, ze decyzje o tem, czy co do konkretnego
Swiadectwa istniejg warunki przyznania prawa ubo-
gich, wymienione w punkcie 17 art. 142, ma powzigé
urzad, wydajacy Swiadectwo.

W art. 160 jest mowa o prawie ubogich dwukrot-
nie: nie tylko w przytoczonym wyzej punkcie 1, lecz
tez w ustepie ostatnim, ktéry glosi: ,,Swiadectwa, wy-
mienione w art. 157, sg wolne od optaty tylko w przy-
padkach, w ktérych optate miatby ponie$¢ Skarb Pan-
stwa, jak réwniez w razie wydania Swiadectwa 0so0-
bie, wymienionej w punkcie 17 art. 142“. Art. 157
za$ zawiera nastepujgce teksty, dotyczace notar -
juszodéw: ,Optacie w wysokosci 2 zt. od kazdej
stronicy petnej lub zaczetej podlegajg: wypisy z ak-
tow notarjalnych... Takiej samej optacie podlegajg
odpisy i wyciagi, sporzadzone i poswiadczone przez
urzedy panstwowe, z wyjatkiem tych, ktére sporzg-
dza i poSwiadcza notarjusz; te ostatnie podlegajg
optacie po 50 gr. od kazdej petnej lub ziaczetej stro-
nicy. Poswiadczenia zgodnosci z pierwopisem wtéro-
piséw, odpiséw i wyciagoéw, sporzgdzonych nieurze-
downie (przez same strony) podlegajg: ..w razie po-
Swiadczenia przez notarjusza — optacie po 50 gr. od
kazdej petnej lub zaczetej stronicy..."

W powotanym artykule poruszona zostata kwe-
stja, czy notarjusz jest uprawniony do przyznania
prawa ubogich co do optaty stemplowej od Swiadec-
twa, ktére wydaje. Autor daje odpowiedZ przeczaca

*) Spowodu artykutu p. B. Bazilewicza pod tyt. ,,Art. 160
(ust. ost.) u. o. s. ze stanowiska notarjalnego”, ogtoszonego w
Nr. 15-16 ,Przegladu Notarjalnego™ z 1935 r. (Pizyp. Au-
tora).

i jest zdania, ze notarjusz powinien zawsze odmoéwié
wnioskowi strony o przyznanie prawa ubogich, stro-
nie za$ wolno zada¢ zwrotu optaty, uiszczonej od
Swiadectwa, wydanego przez notarjusza--—mianowi-
cie droga ,,$Srodka odwotawczego, przewidzianego w
rozdziale 8 u. o. s.

Autor przytacza na uzasadnienie powyzszych tez
nastepujace motywy: 1) ,,Notarjusz... dziata tylko na

zadanie i zgodnie z wolg stron, ograniczang rygora-
mi art. 64 prawa o notarjacie, 0 niczem nie stanowigc
i nie orzekajac'"; 2) notarjusz ,,nie wydaje zadnych
Swiadectw'; 3) wobec powyzszego notarjusz ,nie
moze by¢ uwazany za wiadze, przyznajaca interesan-
tom prawa mezamoznosci i zwolnienie od optat stem-
plowych™.

Powyzsze motywy nie sg trafne. Sad cywilny nie-
watpliwie jest wladzg, chociaz w sprawach spornych
wdraza postepowanie tylko na zgdanie i
jakkolwiek w pewnej mierze musi orzeka¢ zgod -
nie z wolg stron, bo ani nie maprawa ,,za-
sgdzaé¢ ponad zgdanie'" (art. 342 k. p. c.) ani przyznaé
powodowi mniej, niz uznat pozwany. Tekst: ,,notar-
jusz dziata tylko zgodnie z wolg stron, ograni -
czonag rygorami art. 64 prawa o notarjacie"
zawiera contradictio in adiecto. Jezeli strony zazgda-
ty od notarjusza dokonania czynnosci, sprzeciwiajg-
cej sie prawu lub porzadkowi publicznemu lub do-
brym obyczajom, a notarjusz odmowit, to taikie jego
odmowne oSwiadczenie, jest orzeczeniem.
Skoro za$ na takg odmowe mozna zatozy¢ zazalenie
i tem wywota¢ decyzje sadu okregowego a nawet Sa-
du Najwyzszego (art. 66 pr. o not.), wiec oczywiscie
notarjusz, skoro orzeka o tym samym przedmio-ciie, o
ktérym rozstrzygajg sady, jest wtadzg. Takie
samo znaczenie ma decyzja notarjusza, na mocy Kkté-
rej wymierza optate stemplowg (art. 27 u. 0. S.)
wbrew odmiennemu zapatrywaniu stron (ktére moga
by¢ zdania, ze w przypadku konkretnym optata nie
nalezy sie lub ma by¢ uiszczona w kwocie nizszej
od ustalonej przez notarjusza) — skoro nastepnie, na
skutek $rodkéw odwotawczych, o tym samym przed-
miocie orzekajg wtadze: izba skarbowa (jako
instancja druga, a nie pierwsza) i Najwyzszy
Trybunat Administracyjny.

Zapatrywanie, ze ,,notarjusz nie wydaje zadnych
Swiadectw" jest sprzeczne z nagtowkiem rozdziatu 1V
czesci drugiej prawa o notarjacie (,,PoSwiadczenia™)
i z zastosowanem w tym rozdziale wielokrotnie wy-
razeniem ,notarjusz poswiadcza'. Najwazniejsze
za$, ze przedmiotem dyskusji niniejszej jest interpre-
tacja ustawy o optatach stemplo-
wych, ona za$ niewatpliwie stawia Swiadectwa,
wydawane przez notarjusza, na réowni ze $wiadectwa-
mi, wydawanemi przez organizacje, o ktdrych nikt
nie watpi\ ze sg urzedami panstwowemi. U. O s. w
art. 154 wyraza sie: ,,Swiadectwa, wydawane przez



urzedy panstwowe, nie wytaczajac notarjuszowll, w
przytoczonym wyzej teks$cie art. 157 moéwi o ,,odpi-
sach i wyciggach, sporzadzonych i poswiadczonych
przez urzedy panstwowe, z wyjatkiem tych, ktore spo-
rzagdza i poswiadcza notarjusz'" (tem samem zalicza
noitarjusza do urzeddw parnstwowych) oraz normuje
~jednym tchem* poswiadczenie zgodnosci odpiséw z
pierwopisem ,,przez notarjusza" i ,,przez inny urzad
panstwowy", a w art. 161 normuje optate ,,0d Swia-
dectwa, wydanego przez notarjuszall

Takze wiec, o ile chodzi o decyzje o prawie ubo-
gich w zakresie opfat stemplowych od $wiadectw,
mozemy zaliczy¢ notarjusza do urzeddéw panstwo-
wych, a zatem przyzna¢ mu te same uprawnienia, ja-
kie ma np. starostwo, lub urzad wojewodzki lub mi-
nisterstwo. *)

Achilles Rosenkranz.

TESTAMENT OBCOIJEZYCZNY
NA ZIEMIACH ZACHODNICH**)

W Nr. 6 ,,Przeglagdu Notarjalnego" na rok 1935 w
rozprawie pod tytutem ,,Przyczynek do wyktadni art.
68 i 130 pr. o not. w zwigzku z 8§88 2244 i 2245 kod.
cyw.“, wyrazit p. Not. Zuromski zapatrywanie, ze
art. 68 8§ 1 pr. o not. nie uchyla przepiséw 8§ 2244 i
2245 niem. kod. cyw. (traktujacych o formie sporza-
dzania testamentu w wypadku, jezeli spadkodawca
nie wtada jezykiem polskim), lecz, ze art. 68 § 1 pr.
0 not. wprowadza obok wymienionych przepisow
niem. kod. cyw. pewne novum, a mianowicie, ze spi-
sanie oswiadczenia ostatniej woli w jezyku obcym
jest uzaleznione od wyraznego zgdania (nieznajgce-
go jezyka polskiego) testatora, oraz od warunku zna-
jomosci przez notarjusza danego obcego jezyka.

Twierdzenie to uzasadnia Autor nastepujgcg argu-
mentacja:

Ani og6lne, ani tez szczegblne przepisy wprowa-
dzajgce nowe prawo o notarjacie nie uchylajg zad-
nego z dotychczasowych przepiséw niem. kod. cyw.,
odnoszacydh sie do sporzadzania przez notarjusza u-
mowy dziedziczenia lub testamentu, a ponadto art.
130 pr. o not. wyraznie stwierdza ich nadal obowig-
zujacg moc. Proceduralny przepis art. 130 i art. 68
§ 1pr. o not. sg w stosunku do siiebie jako leges soe—

*) Roéwniez nie jest trafnem przytoczone wyzej zapatrywanie
p. Bazilewicza, ze o zwrot kwoty, uiszczonej nienaleznie tytu-
tem optaty stemplowej od $wiadectwa, nalezy stara¢ sie za po-
mocg $rodka odwotawczego, przewidzianego w rozdziale 8. Art.
154 u. o. s. bowiem, wymieniajgc te postanowienia czesci pierw-
szej u. 0. s., ktére stosuje sie do optat od Swiadectw (ani tez
art. 161, wskazany w art. 154) nie wymienia ani jednego z ar-
tykutéw, tworzacych rozdziat 8. Natomiast postanawia art. 161,
ze ,do zwrotu nienaleznie uiszczonych optat od Swiadectw sto-
suje sie przepisy art. 153“. (Przyp. Autora.).

**) W zapoczatkowanej w wymienionym pr.zez Autora arty-
kule dyskusji na temat testamentu obcojezycznego na Ziemiach
Zachodnich zabiera obecnie glos p. Edward Sommer, em. se-
dzia Sadu Apelacyjnego, Zastepca Notarjusza w Poznaniu.

(Red.).

ciales skoordynowane i w tresci swej niesprzeczne,
w stosunku ich do analogicznych przepiséw niem.
kod. cyw. (88 2244 i 2245) nie dopuszcza zasady: lex
posterior dorogat priori, gdyz brak ku temu kardynal-
nych warunlkéw, jakiemi sg uchylenie wzglednie
zmiana starszych norm analogicznych. Jezeli zatem
testator nie postawit wyraznego zgdania spisania swej
ostatniej woli w jezyku obcym, winien notarjusz w
mys$l przepisu art. 130 pr. o not. stosowac Scisle i bez
zmiany przepisy 8§88 2244 i 2245 niem. kod. cyw.

Ot6z, mojem zdaniem, stanowisko prawne zajete
przez p. Not. Zuromskiego jest btedne. Wedle me-
go zdania, art. 68 pr. o not. uchyla przepisy 8§88 2244
i 2245 niem. kod. cyw., a zapatrywanie to opieram na
nastepujacych przestankach:

Prawo o notarjacie, podobnie jak szereg ogtoszo-
nych poprzednio ustaw Komisji Kodyfikacyjnej, ma
za zadanie dalszg unifikacje prawodawstwa obowig-
zujgcego na ziemiach polskich. Podkreslam przytem,
ze prawo 0 notarjacie nie ograniczyto sie jedynie do
unifikacji prawa formalnego, dotyczgcego czynnosci
notarjalnych, a po czesci tez i postepowania niespor-
nego, lecz zmienito takze niektére przepisy prawa
materjalnego, zawarte w innych ustawach, jak to ma
miejsce z przepisem art. 82 pr. o not., zmieniajgcego
w wielkiej mierze dotychczasowe przepisy prawa rze-
czowego w odniesieniu do praw rzeczowych na nie-
ruchomosciach, normujac je jednolicie dla wszyst-
kich dzielnic Panstwa.

Przepisy o jezyku urzedowym nie zostaty dotagd we
wszystkich dziedzinach unormowane jednolicie dla
catego Panstwa. Okoliczno$¢ zatem, ze art. 68 pr. o
not. znajduje sie wsréd postanowienn ogolnych, wy-
danych dla catej Polski, wskazuje niedwuznacznie na
to, ze ustawodawca chciat jednolicie dla catego Pan-
stwa unormowac przepisy dotyczace kwestji, w ja-
kim jezyku majg by¢ spisane przez notarjusza rozpo-
rzagdzenia ostatniej woli w wypadku, jezeli testator
o$wiadczenie woli sktada w jezyku obcym. Tak za-
tem art. 68 pr. o not. jalko lex posterior, stojgca w
sprzecznosci z dotychczasowemi ustawami, uchylit
poszczegOlne przepisy ustaw dzielnicowych, Kktore
ikwestje te normujg odmiennie od przepisu art. 68 § 1
pr. o not. Art. 130 pr. o not., stanowigcy, ze przy spo-
rzgdzaniu umowy dziedziczenia i przy sporzadzaniu
lub przyjmowaniu rozporzgdzen ostatniej woli no-
tarjusz stosuje przepisy, zawarte w ustawach cywil-
nych, ma tylko to znaczenie, ze odnosnie do reszty
wymogow rozporzadzenia ostatniej woli i uméw dzie-
dziczenia, poza kwestjg jezyka, w jakim majg by¢
one sporzadzone, winny by¢ stosowane przepisy po-
szczegOlnych ustaw dzielnicowych.

Wynika to tez z faktu, ze poza kodeksem niemiec-
kim, zaden z kodekséw cywilnych obowigzujgcych w
innych b. zaborach (jak kodeks austrjacki, kodeks
Napoleona i kodeks cywilny dla Ziem Wschodnich),
nie zawiera postanowien co do jezyka, w jaikim ma-
ja by¢ sporzadzone protokdty notarjalne, dotyczace
oSwiadczen ostatniej woli, wobec czego art. 68 § 1
pr. o not. jest dla nich pierwszym przepisem praw-
nym, regulujgcym te kwestje jednolicie dla catego
Panstwa, — przyczem jednakze prawo o notarjacie
reguluje jednolicie tylko kwestje formy protokdtu no-
tarjalnego na wypadek ztozenia przez testatora roz-
porzadzenia ostatniej woli w jezyku obcym, pozo-
stawiajgc co do reszty, w mysl art. 130 pr. o not., w
mocy przepisy cywilnych ustaw dzielnicowych.



W tym stanie rzeczy uzna¢ nalezy, ze normujgce
te sama kwestje przepisy 88 2244 i 2245 niiem. kod.
cyw. zostaly przez poézniejszy przepis (i to lex specia—
lis) art. 68 § 1pr. o not. uchylone, gdyz trudno przy-
pusci¢, by ustawodawca chciat specjalnie dla b. za-
boru pruskiegoi zatrzymac¢ dotychczasowe w tej mie-
rze wydane przepisy. Gdyby miat ten zamiar, bytby
to w przepisach wprowadzajgcych wyraznie zaznaczyt
i to nie w rozdziale I, lecz w rozdziale 1V.

Jezeli zatem testator nie zna jezyka polskiego, a
nie postawi wyraznego zadania, by jego oSwiadcze-
nie ostatniej woli spisane bytoi w jezyku obcym, wow-
czas caly protokét winien by¢ spisany w jezyku pol-
sikim, a po spisaniu winien on by¢ po mysli art. 73
pr. o not. przettumaczony na jezyk obcy i to stosow-
nie do tego, czy notarjuszowi znany jest dw obcy je-
zyk, czy tez nie, badZz przez samego notarjusza, badz
przez przywotanego do tejze czynnosci ttumacza.

Jezeli za$ testator, nieznajgcy jezyka polskiego,
postawi wyrazne zadanie, t. j. bedzie sie domagat, by
jego osSwiadczenie spisane zostato' w jezyku obcym, w
takim razie nalezy rozroznié:

a) o ile notarjusz zna 6w jezyk obcy, to spisuje akt
w danym jezyku obcym, przyczem winien dotaczy¢
przekiad tego' aktu na jezyk polski; zgadzam sie z p.
Not. Zuromskim, ze niekoniecznie caty akt musi byé
napisany w jezyku obcym, lecz wystarczy, jezeli sa-
mo oswiadczenie ostatniej woli jest napisane w owym
jezyku, gdyz art. 68 § 1 pr. o not. méwi jedynie o po-
winno$ci ttumaczenia o$wiadczenia testatora, a nie
mowi o powinnos$ci ttumaczenia catego protokotu;

b) o ile notarjusz nie zna jezyka, w ktorym spad-
kodawca ma oswiadczy¢ rozporzgdzenie ostatniej wo-
li, natenczas, wedle mego zdania, dopuszczalne jest
sporzadzenie ostatniej woli (po przywotaniu tluma-
cza) jedynie w jezyku po-I&kim, albowiem art. 68 § 1
pr. o not. przewiduje moznos$¢ sporzadzenia protoko-
tu notarjalnegQ" lub tez samego rozporzadzenia ostat-
niej woli przez notarjusza w jezyku obcym tylko na
ten wypadek, jezeli notarjusz zna 6w jezyk obcy;
ratio legis jest zupeinie zrozumiata: protokét no-
tarjalny musi by¢ nalezycie ujety, gdyz czasami de-
cyduje o jego tresci i waznosci jakies specjalne wy-
razenie lub zwrot (szyk zdan), jest zatem konieczne,
by notarjusz, ktéry jest odpowiedzialny za nalezy-
ty ukiad i wazno$¢ catego aktu, spisywat tenze akt, a
zatem i stanowigce cze$¢ tego aktu rozporzadzenie
ostatniej woli, w tym jezyku, ktéry w zupetnosci opa-
nowat.

Po spisaniu i odczytaniu aktu w jezyku polskim,
przettumaczy go ttlumacz testatorowi na jezyk obcy
(art. 73 pr. o not.) i na tem czynno$¢ urzedowa no-
tarjusza sie konczy. Naturalnie nie stoi na przeszko-
dzie, by 6w akt notarjalny, sporzadzony w jezyku
polskim, zostat przez danego ttlumacza przettumaczo-
ny na obcy jezyk na piSmie, lecz jest to czynnos$¢ nie
objeta urzedowaniem notarjusza.

Przepis art. 130 przepiséw wprowadzajgcych do
pr. o not. wedle mego zdania, jak to juz wywiodiem
poprzednio, pozostawia w mocy przepisy ustaw cy-
wilnych, odnoszgce sie do formalnych i materjalnych
wymogow dziedziczenia i rozporzadzenia ostatniej
woli poza formalnemi wymogami, uregulowanemi
przepisem art. 68 § 1 pr. o not.

Edward Sommer.

PRAKTYKA ART. 8 PR. O NOT.
W WOJEWODZTWACH POLUDNIO-
WYCH

Tylko pod ostong uchwaly Sgdu Najwyzszego C.
Prez. 64/34 z 9.111.1935, gtoszacej zasade, ze na te-
renie mocy obowigzujgcej kodeksu cywilnego austr-
jackiego, podstawe wpisu umownego prawa zasta-
wu moze stanowi¢ wobec art. 82 pr. o not. akt notar-
jalny, zeznany jednostronnie przez wiasciciela ob-
cigzy¢ sie majacej nieruchomosci — mogt sie w Nr.
13 — 14 ,,Przeglagdu Notarjalnego"™ r. b. pojawié
wniosek praktyczny, ze umowa O przejscie prawa
wiasnos$ci do> nieruchomosci moze nastgpi¢ w formie,
w ktérej tylko oswiadczenie zlbywcy musi by¢ ujete
w akcie notarjalnym, ze natomiast wystarczy, jezeli
podpis nabywcy umieszczony zostanie na wypisie je-
dnostronnie zeznanego aktu sprzedazy, lub na innym
dokumencie z tem, ze podpis winien by¢ uwierzytel-
niony. Wniosek taki zawarty jest wtasnie w artykule
dr. 7. Kostorkiewicza p. t. ,,Wnioski praktyczne z o-
rzeczenia co do art. 82 pr. o not.“

Gdy sie przyjmie, ze powotane orzeczenie jest traf-
ne, to logiczng konsekwencjg jest zbedno$¢ podpisu
nabywcy. W kazdym razie odpada potrzeba uwierzy-
telnienia tego podpisu, gdyz to uwaza za zbyteczne
§ 1 ustawy z 4.V1.1882 dz. u. p. austr. Nr. 67 o zby-
teczno$oi uwierzytelniania pewnych podpiséw na do-
kumentach hipotecznych.

Stad tez, gdy dr. Kostorkiewicz w interesie uta-
twienia obrotu i potanienia kosztow godzi sie na akt
zbycia prawa witasnosci do nieruchomosci przez uje-
cie tylko oSwiadczenia zbywcy w forme aktu notar-
jalnego, to niewiadomo, poco’ kaze uwierzytelniac
podpis nabywcy, skoro poprzednio powotany prze-
pis expressis verbis uznaje za zbedne uwierzytelnie-
nie podpisu nabywcy, gdyz ,,jego prawo nie ma by¢
ograniczone, obcigzone, uchylone lub na inng osobe
przeniesionell Prawdg jest, ze podpis kontrahenta
na wypisie aktu nie jest teoretycznie wykluczony i
bedzie prawnie skuteczny, o ile ustawa nie wymaga
pod niewaznoscig, by jegO' oSwiadczenie byto ztozo-
ne w formie aktu notarjalnego, i skoro podpis nastg-
pi w terminie, przepisanym do przyjecia oferty, lecz
ze stanowiska notarjalnego ibudzi to zastanowienie.

Skoro do wpisu w ksiedze gruntowej umownego
prawa zastawu ma wystarczy¢ jednostronne os$wiad-
czenie witasciciela nieruchomosci, to konsekwentnie
i wpis prawa witasnosci w Swietle art. 82 pr. o not,,
o ile clhodzi o umowne nabycie, powinien by¢ dopu-
szczony na podstawie jednostronnego, w forme aktu
notarjalnego ujetego oswiadczenia wtasciciela nieru-
chomosci. Art. 82 pr. o not. nie czyni zadnej roznicy
miedzy obcigzeniem, a przejsciem prawa wiasnosci
do nieruchomosci.. § 445 austr. kod. cyw. réwniez po-
wiada, ze ,,przepisy o sposobie nabycia i zgasniecia
witasnosci rzeczy nieruchomych obowiazujg takze przy
innych prawach rzeczowych, odnoszgcych sie do rze-
czy nieruchomych", za$ § 308 uznaje za prawo rze-
czowe tak wihasnos¢ jak i zastaw. Poc6z wiec to jed-
nostronnie w formie aktu ujete oSwiadczenie zbyw-
cy uzupetnia¢ podpisem nabywcy?

Prawda jest, ze wedtug § 32 ust. hip. podstawg do
uzyskania intabulacji moze by¢ dokument, zawiera-
jacy zezwolenie na wpis osoby, ktérej prawo ma by¢



ograniczone, obcigzone, zniesione lub na inng oso-
be przeniesione, lecz nie mozna przytem pomingé

przepisu 8§ 26 tej ustawy, wedtug ktorej doku -
menty, stanowigce podstawe wpi-
su majag byé wystawione w prze-

pisanej do ich waznos$ci formie, a

jezeli chodzio nabycie lub zmiane pra-
wa — muszg zawiera¢ wazny tytut.
Tytutem umownego przejscia lub obcigzenia

prawa wiasnosci do nieruchomosci s3 umowy —
88 424 i 449 austr. kod. cyw., a nigdy jedno-
stronne akty woli zbywajgcego lub obcia-
zajacego’ prawo wiasnosci do nieruchomosci.

Umowa powstaje przez zgodne oswiadczenie woli
dwéch stron, z ktéryah jedna zobowigzuje sie do
Swiadczenia, a druga to zobowigzanie przyjmuje
(art. 50 § 1 kod. zob.). Umowa, ktorej zawarcie na
piSmie wymaga pod rygorem niewaznosci ustawa,
albo wola stron, jest zawarta, skorojg obie stro-
ny podpisza (art. 112 8 1 kod. zob.). Jezeli
za$ wedtug art. 82 pr. Onot. umowy o przejscie,
ograniczenie i obcigzenie prawa witasnosci do nieru-
chomosci winny by¢ pod rygorem niewaznosci sa-
mej umowy sporzadzone w formie aktu notarjalne-
go,to tak osSwiadczenie zbywcy, jak
inabywcy prawa wilasnosci wzgl. hipoteki
muszg by¢ sporzgdzone w formie
aktu notarjalnego, gdyz nikt nie zaprze-
czy, ze akt notarjalny jest formg ,,na piSmiell (art.
112 kod. zob.). Gdyby miato by¢ inaczej, to art. 82
opiewaltby jedynie o o$wiadczeniu zbywcy, obcigzaja-
cego lub ograniczajacego prawo wiasnosci do nieru-
chomosci.

Operuje tylko pojeciami, unormowanemi jasno
przez prawo pozytywne i poszczegdlne terminy jed-
nego przepisu, okreslam trescig przepisu bedacego z
nim w zwigzku, dlatego nie moge dojs¢ do wadliwe-
go wniosku, skoro niema ustawowej roznicy pojeé
w terminologji uzytych stow.

Nie trudno jest tez poszukac racji, dlaczego prze-
pis art. 82 pr. o not. domaga si¢ tak od zbywcy jak
i od nabywcy powaznego zastanowienia sie nad prze-
dsiewzig¢ sie majacg czynnoscig i dlaczego ustawo-
dawca nakazat, by nietylko oSwiadczenia zbywcy, lecz
i nabywcy byty ujete przez kwalifikowanego prawni-
ka. Nienalezyte zastanowienie sie nabywcy i niena-
lezyte ujecie jego oSwiadczen oraz niepouczenie go. 0
znaczeniu i skutkach prawnych czynnosci moze byc¢
przy nieruchomosciach tatwo przyczyng jego ruiny
majatkowej.

Tak wiec podstawg wpisu nie tylko prawa witas-
nosci do nieruchomosci, lecz takze do hipotek, c>ile
jedne i drugie opierajg sie na umowie, moze by¢ tyl-
ko akt dwustronny, gdyz w b. dzielnicy austrjackiej
po zniesieniu § 1001 k. c. przez przepisy wprowadza-
jace kod. zob., niema ani w pozostaltych przepisach
kod. cyw., ani w przepisach przejsciowych do prawa
0 notarjacie, na wzOr art. 147 dla b. zab. pruskiego,
normy dopuszczajgcej wyjatku od art. 82 pr. o not.
Wrecz przeciwnie, 8§ 433 (445, 451) kod. cyw. i 26
ust. hip. méwigo dokumentach, zawiera-
jacych wazny ,tytu t* a skoro nim jest
LU mow a“ (88 424 i 449 k. c.), przeto dok u-

ment musi by¢ podpisany zgodnie
z art. 50 i 112 kod. zob. przez obie
strony, a poniewaz art. 82 pr. o not. wymaga

szczegOlnej formy, dlatego o$wiadczenia obu stron
muszg by¢ ujete w formie aktu notarjalnego.

Powotane przez przytoczone na wstepie przepisy
§ 451 austrj. kod. cyw., 88 26 i 32 lit. b ust. hip. w
zwigzku z przytoczonemi przezemnie poprzednio prze-
pisami, zwalczaja ogélnikowe motywy orzeczenia Sg-
du Najwyzszego i stwierdzajg, ze teza Sgdu Najwyz-
szego nie jest dostatecznie uzasadniona.

Przystosowanie sie do tego orzeczenia moze by¢ w
wielu wypadkach ekonomiczne, jednakowoz pamie-
ta¢ nalezy o zmiennosSci orzeczen, jakotez o tem, ze
poglad Sadu Najwyzszego tylko w konkretnej spra-
wie wigze nizsze sady i ze gdy sad | instancji odmo-
wi wpisu na podstawie jednostronnej deklaracji, a
sad Il instancji zatwierdzi uchwate — niema juz dro-
gi do Sadu Najwyzszego. Dalej pamietaé nalezy o
psychice sedziow. Gdy sprawa w sporze z takiej de-
klaracji okaze sie krzywdzacg dla strony mimo bra-
ku podstaw materjalnej niewaznosci, wtedy obronca i
sedzia beda sie wysilali na wyszukanie formalnych
brakéw i znajdg powazng pomoc w art. 82 pr. o not.
— z powodu braku oswiadczenia w formie aktu no-
tarjalnego strony uprawnionej. Gdyby nawet spra-
wa dosiegta Sadu Najwyzszego, to ze wzgledu na stu-
sznos$¢ staba konstrukcja przytoczonego na wstepie
orzeczenia moze by¢ obalona przez wiekszy komplet
tego Sadu.

Mniemam, ze tylko reminiscencje liberalizmu prak-
tyki austrjackiej usprawiedliwiajg pojawienie sie
zdania, jakoby do umownego przejscia prawa wia-
snosci do nieruchomosci zbedne byto ujecie oSwiad-
czenia nabywcy w formie aktu notarjalnego, lecz
praktyka w tej dzielnicy winna harmonijnie z wy-
robionemi pojeciami w pozostatych dzielnicach, zgod-
nie z duohem art. 82 pr. o not. oraz rygorystykg ko-
deksu zobowigzan i kodeksu postepowania cywilnego
przestrzega¢ przy spisywaniu umoéw o przejscie pra-
wa wiasnosci do nieruchomosci, by oswiadczenia nie-
tylko zbywcy, lecz i nabywcy byly ujete w formie aktu
notarjalnego.

Prawo nieraz twarde jest ze wzgledu na cel zamie-
rzony przez prawodawce. Stuszno$¢ domaga sie libe-
ralizmu, lecz niejednokrotnie trudno pogodzi¢ te dwa
czynniki i stworzyé prawo idealne — prawo prawe.

Cel art. 82 pr. o not. jest za wielki, by dla nadwa-
tlenia go przytacza¢ wzgledy potanienia i utatwienia
obrotu. Pewnos$¢ obrotu tez ma wielkg racje.

Dr. Adolf Blok.

WYSZLA JUZ Z POD PRASY CALOSC
DRUKOWANEJ OBECNIE
W ,PRZEGLADZIE NOTARJALNYMZ® PRACY

MARJANA KURMANA
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KOMPARYCIA W PROTOKOLE
WALNEGO ZGROMADZENIA

W kwestji, bedacej od diuzszego czasu przedmio-
tem niezakonczoncj jeszcze dyskusji na tamach na-
szego pisma, z udziatem najwybitniejszych przedsta-
wicieli $wiata notarjalnego, a mianowicie — wykta-
dni art. 103 i 105 pr. o not. w zastosowaniu do formy
protokétu walnego zgromadzenia spotki akcyjnej,
zabiera gtos w ostatnim Nr. 19 czasopisma ,,Polski
Proces Cywilny"™ p. Jakub Glass. Mianowicie, na
pytanie prawne: czy w protokole walnego zgroma-
dzenia spokki akcyjnej niezbedne jest zamieszczenie

komparycji uczestnikbw? — odpowiada w wyniku
dtuzszego wywodu, za aprobatg komitetu redakcyj-
nego pisma, — przeczgco.

Dla informacji uwazamy za stosowne przed-
stawi¢ argumentacje p. Glassa, Cztonka Komitetu Re-
dakcyjnego naszego pisma, w obszernym wyciggu.

Autor na wstepie przypomina prace Komisji Ko-
dyfikacyjnej:

W interesujacym nas przedmiocie juz projekt ustawy notar-
jalnej, opracowany przez referenta, na podstawie wytycznych,
uchwalonych przez podkomisje przygotowawczg (Kom. Kod. R.
P., Sek. post. cyw. t. 1, zesz. 7, 1931), w art. 102 opiewat: ,No-
tarjusiz spisuje protokoéty zebran i walnych zgromadzen spoétek...
Zataczona do protokétu lista obecnosci moze zastagpi¢ wytnie-
nienie oséb stawajacych. Protok6t podpisuja na zadanie
wszystkie osoby stawajgce”. Art. 104 gtosit, ze, przy spisywaniu
tych protok6téw, art. 71 (o stwierdzeniu tozsamosci stawaja-
cych) nie ma zastosowania; ,jednakze na zadanie stawajacych
notarjusz moze stwierdzi¢ tozsamos$¢ stawajacych na podstawie
art. 71%.

Projekt ustawy notarjalnej, uchwalony w pierwszem czytaniu
przez podkomisje notarjalng (Kom. Kod., Podk. Not. zesz. 1,
1933), regulowat interesujacg nas materje w art. 93: ,Notarjusz
spisuje protokdéty walnych zgromadzen spétek akcyjnych..."
,Zatgczona do protokotu lista obecnosci, podpisana przez prze-
wodniczagcego, moze zastgpi¢ wymienienie 0s6b stawajgcych.
Protok6t podpisujg przewodniczacy zebrania i notarjusz".

A zatem projekt, przedwstepnie w Komisji Kodyfikacyjnej
opracowany, ktéry w tej postaci przekazany zostat ministerstwu
sprawiedliwoséci na jego zadanie, stanowit, ze ,zalagczona do
protokétu lista obecnosci moze zastagpi¢ wymienienie oséb sta-
wajacych".

W dalszym ciggu Autor przedstawia obowigzujace
teksty prawne, poczem co do istoty zagadnienia pi-
sze:

Komparycja (wyraz z S$redniowiecznej taciny zapozyozony
comparitio, francuskie comparution) jest to wstepna cze$¢ wy-
roku lub aktu, w ktoérej sie wymienia, kto przeciwko komu
sprawe wytacza albo kto bierze udziat w akcie. Komparycja
ta ma w akcie notarjalnym znaczenie istotne, poniewaz miesci
w sobie stwierdzenie przez notarjusza tozsamosci stron (art.
69 pr. o not.). Ot6z od tego wymagania prawo obowigzujace
wyraznie notarjusza zwalnia (art. 103 § 2), tem samem — w
drodze wnioskowania logicznego twierdzi¢ nalezy — zwalnia
notarjusza i od obowigzku zamieszczania w protokéle kompa-
rycji.

Jakoz powotywanie sie na p. 4 8§ 1 art. 84 pr. o not.: ,akt
notarjalny zawiera: ..4) imie¢, nazwisko i miejsce zamieszkania
stron stawajgcych" miatoby tutaj czysto formalne znaczenie.
Przedewszystkiem w protokdle quaestionis ,stron stawajgcych”
niema, sg jedynie ,uczestnicy zgromadzenia™ (art. 103 ust. 2).

Nastepnie — i tu lezy punkt ciezkoSci catej tej sprawy — cze-
Scig istotng owego punktu 4, czyli owej t. zw. komparycji, jest
wiasnie zado$Cuczynienie wymaganiom art. 69 pr. o not., czyli
»Stwierdzenie tozsamosci stawajacych”. Tymczasem notarjusz
od stwierdzenia tozsamosci uczestnikdw (nie stron) jest awol-
niony. Dla czego prawo zwalnia go od stwierdzenia tozsamosci
uczestnikéw? Bo protokét zgromadzenia spoétki akcyjnej ma na
celu, jak to wyraznie dla analogicznych przypadkéw wyjasnia
art. 104, ,stwierdzenie przebiegu pewnych czynnosci i rzeczy-
wistych wydarzen", a izatem bynajmniej nie ,,08wiadczenia
stron“ (art. 84 § 1 ust. 5), co stanowi wiasnie catg tres¢ istotng
aktu notarjalnego.

Zwolennicy przeciwnego pogladu odpowiedzg na to: by¢ mo-
ze, ze aczkolwiek komparycja, w protokéle aguaestionis zamie-
szczona, chybiataby celu, skoro do protokdtu dotgczona zostaje
mlista obecnos$ci uczestnikéw zgromadzenia; niemniej jednak, wo-
bec kategorycznego przepisu punktu 4 8 1 art. 84, w art. 103—a=
105 wyraznie nieuchylonego, grozitoby uniewaznienie protokétu
w drodze sgdowej, gdyby notarjusz zamieszczenia w protokéle
komparycji zaniedbat. Odparciem tego zarzutu — niezaleznie
od przytoczonych wyzej argumentdw — przedewszystkiem pro-
jekt Komisji Kodyfikacyjnej, ktéry zatgczona do protokétu li-
ste obecno$ci utozsamia z wymienieniem o0séb stawajgcych. Kto-
by sie jednak wahat uwzgledni¢ prace przygotowawcze, w pra-
wie 0 notarjacie niepowotane, dla tego argumentem ostatecznie
przekonywujacym musi by¢é kodeks handlowy, jako lex poste-
rior, ogtoszony 30 czerwca r. 1934, obowigzujgcy od dnia 1
lipca b. r., ktéry  art. 412 § 2 nakazuje ,,do protokétu dotaczyc
odpowiednie dokumenty, jako to dowody zwotania walnego
zgromadzenia i liste obecnosci z podpisami uczestnikéw zgro-
madzenia”. Co wiecej, ten sarn kodeks handlowy stanowi, ze
»lista obecnosci, ...powinna by¢ sporzadzona niezwiocznie po
wyborze przewodniczgcego i wytozona podczas zgormadzenia®
(art. 403 § 1) i ze, na wniosek pewnej czeéci akcjonarjuszéw,
»lista obecnosci powinna by¢ sprawdzona przez wybrana w tym
celu komisje, ztozong przynajmniej z trzech os6b" (art. 403
§ 2). Przepisy te ponad wszelkg watpliwo$¢ stwierdzajg, ze
lista obecnos$ci w protokéle spotki akcyjnej jest czem$ catko-
wicie odmiennem od zwykiej w akcie notarjalnej ,kompary-
cji", ktéra powinna by¢ przygotowana zawczasu w samym po-
czatku aktu i sprawdzeniu przez zadng komisje ulega¢ nie mo-
ze. Tym sposobem zamieszczenie we wstepnej czesci protokotu
komparycji nie da sie ani faktycznie przeprowadzi¢, ani lo-
gicznie pomys$le¢. PoéZniejszy ten przepis z r. 1934 uzupetnit
i zmodyfikowat prawo wczesniejsze z r. 1933 (nie za$ naodwrot:
lex prior non derogat legi posteriori). Prawodawca z r. 1934
autentycznie uznat, ze lista obecno$ci jest to sui generis do-
kument, przygotowany dopiero w pewnej fazie protokétu wal-
nego zgromadzenia i ulegajacy specjalnej kontroli, ktéry za-
mieszczenie komparycji czyni catkowicie zbednem. Wobec wiek-
szej swobody stosunkéw handlowych i zbywalnoséci akcji usta-
wodawca chciat .utatwi¢ akcjonarjuszom sp.isyw.anie protoko-
téw walnych zgromadzen, nie krepujac ich zbytnio formalistyka.
Dla czego najlepsza intencje ustawodawcy mielibysmy uda-
remni¢ przez lekliwg, jednostronng interpretacje?

Nie nalezy zywi¢ obaw, ze sady nasze uniewaznig protokét
wskutek niezamieszczenia jako czesci jego sktadowej tego, co—
w braku stwierdzenia tozsamosci os6b—stanowitoby bezuzytecz-
ny jeno balast w samym protokéle i wskutek tego przez wy-
razny przepis ustawy przeniesione zastato, jako oddzielny za-
tacznik, do ,listy obecnosci”, o ktérym protok6t oczywiscie
wzmiankuje. Zadne watpliwosci wobec tak sformutowanego
protokétu powsta¢ nie moga.

Konkluzja wywodu: zamieszczenie w protokéle wal-
nego zgromadzenia spotki akcyjnej komparycji uczestnikéw
jest zbedne.



Notarjat zagranicg

SYNDYKATY NOTARIUSZOW
WE WLOSZECH")

Syndykaty Notarjuszow powstawaty stopniowo w
poszczego6lnych okregach notarjalnych we Wtoszech
w okresie lat 1923 — 24. Miaty one na celu: przyj-
Scie z pomocg rzadowi narodowemu w dziele odbu-
dowy kraju oraz obrone intereséw notarjatu.

Byto bowiem rzeczg oczywistg, ze notarjat w zad-
nym razie nie powinien pozostawa¢ na uboczu wiel-
kiego ruchu syndykalistycznego, lecz przeciwnie, ze
powinien on domagac sie w tonie tego ruchu miejsca,
godnego jego tradycji, zmierzajac przedewszyst-
kiem do osiggniecia uznania prawnego Syndykatéw
Notarjuszow. Niestety, rozne trudnosci i przeszkody
powstaty przeciwko tym stusznym dazeniom, wywo-
tujac zawdd i rozzalenie w szeregach notarjatu: uczu-
cia te szczeg6lnie sie wzmogtly, gdy Dekretem Kro-
lewskim z dnia 26 wrze$nia 1926 roku Syndykaty
Adwokatdw zostaly prawnie uznane, gdy tymczasem
Syndykaty Notarjuszéw dotgd uznania tego nie do-
stgpity.

To stanowisko wiadz panstwowych wywotane zo-
stato niekorzystng opinjg Rady Stanu, ktéra wypo-
wiedziata sie, ze notarjusze sg urzednikami panstwo-
wymi, na podstawie za$ odpowiedniego przepisu u-
stawowego stowarzyszenia, utworzone przez urzedni-
kow panstwowych, nie mogg by¢ prawnie uznane.

Rzeczywiscie, wedtug organizacji zycia prawnego
we Wioszech notarjusz jest uwazany raz to jako u-
rzednik publiczny, raz to jako wykonawca wolnego
zawodu. Jest on mianowany dekretem krdélewskim
i poddany okreslonym obowigzkom, jednakze wia-
Sciwosci z tytutu sprawowania wolnego zawodu prze-
wazajg. Wystarczy przypomnie¢, ze notarjuszowi nie
przystuguje prawo czynnej jurysdykcji terytorjal-
nej, klijentela bowiem ma zupeing swobode w wy-
borze osoby notarjusza, ponadto za$ panstwo ni.e po-
nosi zadnej odpowiedzialnosci za czynnosci notarju-
sza w wykonaniu powierzonych mu funkcji.

W roku 1928 Federacja NotarjuszOw ponownie
wystgpita z zgdaniem uznania notarjatu ze stanowi-
ska syndykalistycznego. Uchwalony w tym wzgledzie
whniosek stwierdzat, ze notarjusz nie jest zalezny od
panstwa, poniewaz panstwo nie udziela mu zadnego
wynagrodzenia za czynnos$ci i nie ponosi zadnej za
nie odpowiedzialnosci wobec os6b trzecich. Wniosek
ten byt przedstawiony przez specjalng komisje bez-
posrednio szefowi rzadu, ktory obiecat zajgé sie nim
osobiscie.

W samej rzeczy, Ministerstwo Korporacji podato
kwestje ponownemu gruntownemu badaniu i ostatecz-
nie uznato, ze niema dostatecznych podstaw przeciw-
ko dopuszczeniu organizacji notarjuszéw w formie
syndykalistycznej. Skutkiem tego uznania byt Dekret

*) W Nr. 17 r. b. (str. 16) zamieSciliSmy streszczenie refe-
ratu, przedstawionego przez delegacje wioskg Kongresowi No-
tarjiuszow Francji w Reims. Ze swej strony zwr6ciliSmy sie do
autora referatu o artykut specjalny, obrazujacy obecny ustrdj
notarjatu we Wtoszech. Czynigc zado$¢ temu zyczeniu, p. dr.
Bernasconi de Luca, notarjusz prowincji Medjolanu, nadestat
nam artykut, ktéry wiasnie w przektadzie ogtaszamy. (R ed.)

Krélewski z 28 lipca 1928 roku, ktory przyniést uzna-
nie prawne Syndykatow Notarjuszow.

W ten spos6b notarjat witoski zrealizowat wresz-
cie swe stuszne postulaty i moégt odtad przez swoje
reprezentacje syndykalistyczne wspotdziata¢ z no-
wym ustrojem korporacyjnym panstwa.

Zobaczymy z kolei, w og6lnych oczywiscie zarysach,
jakie sg zadania organizacji syndykalistycznej no-
tarjuszéw.

W kazdym okregu apelacyjnym notarjusze tworzg
faszystowski Syndykat Okregowy, wszystkie
za$ Syndykaty Okregowe potgczone sg w jeden fa-
szystowski Syndykat Narodowy Notarju-
SzOw.

Syndykat Narodowy z siedzibg w Rzymie obejmu-
je swa dziatalnosScig cate terytorjum Krolestwa, syn-
dykaty za$ okregowe dziatajg na obszarze odpowied-
nich okregéw apelacyjnych.

Gtowne zadania Syndykatu Narodowego przedsta-
wiajg sie, jak nastepuje:

a) obrona intereséw moralnych i materjalnych no-
tarjuszow;

b) podnoszenie poziomu dziatalnosci notarjuszéw,
wyrazanie stusznych aspiracji zawodu droga ze$rod-
kowywania wnioskéw syndykatéw zaleznych i wyste-
powanie nazewnatrz w celu uzyskania odpowiednich
zarzadzen wiasciwych wiadz;

©) koordynacja dziatalnosci zrzeszen zaleznych z
wyzszemi interesami narodu;
koordynacja dziatalnosci zrzeszen zaleznych w
zakresie wzajemnej pomocy, ubezpieczen i wychowa-
nia zowodowego;

€) wyznaczanie za posrednictwem Konfederacji
wolnych zawodéw i sztuk przedstawicieli do ciat po-
litycznych i administracyjnych panstwa.

Syndykat Narodowy osigga powyzsze cele za po-
Srednictwem trzech organdéw, mianowicie: Sekreta-
rza, Dyrektorjatu i Rady.

Go- sie tyczy Syndykatow Okregowych, to nalezy
zwazy¢€, ze dotychczas dziatajg jeszcze Rady Notar-
jalne, ktére majg zawarowany zakres dziatania. Jest
rzeczg mozliwg, ze atrybucje Rad Notarjalnych beda
niebawem catkowicie przekazane Syndykatom.

W kazdym razie do- Syndykatéw Okregowych w
granicach ich wiasciwosci naleza nastepujgce funk-
cje:

a) czuwanie w porozumieniu z wiasciwemi Radami
Notarjalnemi nad ochrong tytutu notarjusza oraz nad
wiasciwem wykonywaniem zawodu przez notarju-
sz6w, a to pod sankcjg odpowiednich zarzadzen re-
presyjnych;

wywotywanie postepowania dyscyplinarnego
przeciwko poszczegdlnym notarjuszom przed wiasci-
wg Radg Notarjalna;

c) zaskarzanie zarzadzeh Rad Notarjalnych w spra-
wach dyscyplinarnych do witasciwych wiadz;

podejmowanie wsrod notarjuszow wszelkich
inicjatyw, zmierzajgcych do rozszerzenia pomocy
wzajemnej i wszelkich form ubezpieczenia;

€) wyznaczanie pewnej liczby cztonkéw do witasci-
wych Rad Notarjalnych.

Syndykaty Okregowe spetniajg powyzsze funkcje
przez nastepujgce organa: Sekretarza, Dyrektorjat
i Zgromadzenie Cztonkéw. Sekretarza, ktory jest od-
powiedzialnym kierownikiem i przedstawicielem



Syndykatu, wybiera na przecigg dwuch lat Zgroma-
dzenie Cztonkéw. Po dwuletniej kadencji Sekretarz
moze by¢ ponownie wybrany.

Dotychczasowa dziatalno$¢ Syndykatéw Notarju-
sz0w przyniosta notarjatowi wielkie korzysci. Dzia-
talnos$¢ ta przyczynita sie do wywotania w szeregach
notarjuszéw poczucia zywej solidarnosci zawodowej
oraz pozwolita podnies¢ i skoordynowac inicjatywy
indywidualne w interesie zawodu jako catosci. Nale-
zy przewidywaé, ze owocna dziatalno$¢ Syndykatow
Notarjuszéw rozwinie sie jeszcze w przysztosci.

Dr. Augusto Bernasconi de Luca.

IZBA NOTARJALNA
RZESZY NIEMIECKIE]

W zwigzku z przemianami ustrojowemi, Kktérych
widownig sg od kilku lat wspdiczesne Niemcy, zaszty
i w dziedzinie notarjatu niemieckiego pewne zmiany,
ktére pragniemy na tem miejscu zreferowac.

Jak 'wiadomo, ustrdj notarjatu w Niemczech przed-
stawia si¢ niezmiernie réznorodnie: w kazdym nieo-
mal kraju Rzeszy ustr6j ten jest odmienny, dajgc w
wyniku prawie wszystkie w tej dziedzinie mozliwosci.
Wobec tego, ze nowy ustrdj polityczny Rzeszy Nie-
mieckiej wysunagt miedzy innemi na czoto swego pro-
gramu zasade ujednolicenia réznych gatezi zycia
zbiorowego, musiata z koniecznosci wytonic¢ sie tak-
ze sprawa unifikacji notarjatu w skali ogo6lno-pan-
stwowej.

Sprawa ta dotychczas jeszcze nie znalazta ostatecz-
nego rozwigzania, jednakze poczynione juz zostaty
posuniecia, ktére w perspektywie zmierzajg witasnie
do osiggniecia jednolitosci notarjatu niemieckiego.

Najwazniejszem z tych posunie¢ jest utworzenie
Izby Notarjalnej Rzeszy (Reichsnotarkammer).

Izba (tak bedziemy w dalszym ciggu nazywaé po-
krotce Izbe Notarjalng Rzeszy) powotana zostata do
zycia rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwosci
Rzeszy z dnia 17 lipca 1934 roku, wydanem na pod-
stawie ustawy z dnia 16 lutego 1934 roku o tytule:
Gesetz zur Ueberleitung der Rechtspflege auf das
Reich, ktéra to ustawa wprowadzita witasnie zasade
ujednolicenia organizacji stuzby sprawiedliwosci na
obszarze catej Rzeszy Niemieckiej.

Zaznaczy¢ nalezy, ze zarzadzenie o powotaniu lz-
by poprzedzito przegrupowanie organizacyjne notar-
jatu, dokonane w dostosowaniu do nowego ustroju.
Mianowicie, w ogélno-panstwowym Zwigzku naro-
dowo - socjalistycznych prawnikéw niemieckich, o-
bejmujgcym wszystkie zawody prawnicze, a prowa-
dzonym przez kierownika (Reichsjuristenfukrer) w
osobie Ministra Rzeszy dr. Franka, powstata grupa
fachowa (Fachgruppe) notarjalna na czele z kierow-
nikiem (Reichsfachgruppenleiter) w osobie Not.
Wolpers'a, ktdry tez w nastepstwie zostat prezesem
Izby Notarjalnej Rzeszy.

Rozporzadzenie o utworzeniu
nowi:

Zur Foérderung des deutschen Kotariatswesens, ins—
hesondere seiner Zlercinheitlichung, sowie zur Wahr—
nehmung gemeinsamer Berufsaufgaben der deutschen
Kotare wird eine Reichsnotarkammer errichtet

Jak wida¢, przepis powyzszy, stanowigcy pod-

Izby w art. 1 sta-

stawe prawng dziatalnosci lzby, ma charakter naj-
bardziej ogolny, stanowigc, ze lzba jest powotana do
przeprowadzenia ujednolicenia notarjatu niemieckie-
go i do podejmowania prac, dotyczacych og6lnych za-
dan zawodu.

Tenze art. 1 rzeczonego rozporzadzenia przewidy-
watl, ze Minister Sprawiedliwosci wyda szczegdétowe
przepisy o zadaniach i ustroju lzby, a réwnoczesnie
zastrzegatl, ze istniejace w poszczeg6lnych krajach
Rzeszy lzby Notarjalne bedg nadal dziatalty bez
zmiany.

Wedtug dalszych postanowien omawianego rozpo-
rzadzenia, lzba jest osobg prawng z siedzibg w Ber-
linie i podlega nadzorowi Ministra Sprawiedliwosci
Rzeszy.

Statut Izby ogtoszony zostat zarzagdzeniem Mini-
stra Sprawiedliwo$ci Rzeszy z dnia 14 listopada 1934
roku. Wedtug tego statutu, cztonkéw Izby i ich za-
stepcOw mianuje Minister Sprawiedliwosci Rzeszy
po jednym na kazdy okreg Wyzszego Sadu Krajo-
wego. Kadencja cztonkéw i zastepcéw trwa 4 lata,
przyczem co 2 lata potowa cztonkow ustepuje wedtug
starszefistwa. Organami lzby sg: Prezes, Prezydjum
i Zgromadzenie lzby. Prezesa, ktéry stoi na czele
Izby, mianuje Minister Sprawiedliwo$ci na przeciag
dwuch lat. Prezydjum pod przewodnictwem Prezesa
sktada sie 4 do 6 cztonkéw lzby, mianowanych réw-
niez na 2 lata przez Ministra Sprawiedliwosci. We
wszystkich sprawach rozstrzyga Prezes po zasiggnie-
ciu kolegjalnej opinji Prezydjum. Do zatatwiania
poszczegOlnych spraw moze Prezes wyznaczaé notar-
juszoéw, nie wchodzacych do Prezydjum. Zgromadze-
nie lzby, do ktérego kompetencji nalezy ustalanie
budzetu i zatwierdzanie rachunkéw, a takze inne spra-
wy przekazane do rozstrzygniecia przez Prezesa, zbie-
ra sie przynajmniej raz jeden w roku. Uchwaty Zgro-
madzenia lzby zapadajg wigkszoscig gtoséw i wyma-
gajg zgody Prezesa, gdyby za$ Prezes zgody tej nie
udzielit — rozstrzyga ostatecznie Minister Sprawie-
dliwosci Rzeszy.

Uroczyste otwarcie lzby Notarjalnej Rzeszy na-
stgpito na dwudniowem Zgromadzeniu Ilzby, ktdre
odbyto sie w dniach 8 i 9 marca 1935 roku.

Zgromadzenie otworzyt Prezes Izby Not. Wol-
pers, witajgc przybytych ministrow i zaznaczajac w
przemdéwieniu wstepnem, ze ostatnia préba ujednoli-
cenia notarjatu niemieckiego poczyniona zostata sku-
tecznie w zarzadzeniu, wydanem w roku 1512, ze
pozniej w ciggu 400 nastepnych lat notarjat w Niem-
czech ulegt zrézniczkowaniu ustrojowemu i ze dopie-
ro obecnie nadeszta chwila, w ktorej notarjat nie-
miedki w og6lnym nurcie zycia prawnego Rzeszy
staje ponownie wobec bezposSredniego zadania wy-
tworzenia jednolitego typu notarjusza niemieckie-
go (Reichsnotar), zmierzajac sitg rzeczy takze do od-
dzielenia notarjatu od adwokatury na rzecz istniejg-
cego juz w niektérych krajach Rzeszy typu notarju-
sza wytgcznego (Kurnotar), przyczem oddzielenie to
notarjat pragnie przeprowadzi¢ w przyjaznem poro-
zumieniu z adwokaturg. Na zakoriczenie moéwca za-
znaczyt, ze lzba Notarjalna Rzeszy, jako przedstawi-
cielka ideowych zatozen notarjatu w szeregach fron-
tu prawniczego i w stuzbie nowego panstwa, poswieci
wszystkie swe sity dla sprawy dalszego rozwoju no-
tarjatu niemieckiego i jego petnego zjednoczenia.

Z kolei przemawiat Minister Sprawiedliwosci Rze-



szy dr. Giirtner, a po nim Minister Rzeszy i prze-
wodca frontu prawniczego dr. Frank, zaznaczajac, ze
nowa Rzesza pragnie panowania prawa i ze uwaza
notarjuszéw, jako powotanych do opieki nad poko-
jem spotecznym na polu prawnem; dlatego tez pan-
stwo narodowa - socjalistyczne sprzyja notarjatowi
i stanowczo stoi na stanowisku utrzymania niezalez-
nego wolnego notarjatu. Minister wywodzit dalej, ze
musi istnie¢ placowka, ktéra obywatelowi w jego
sprawach osobistych zawsze udzieli opieki, musi ist-
nie¢ placowka, ktéra w przekroju autorytetu panstwa
i jego tradycyjnego zabezpieczenia obrotu stuzy swo-
bodnej elastycznosci formowania woli i stosunkéw w
sprawach osobistych; notarjusz jest instrumentem
zaufania, tworzgcym most miedzy panstwem i spote-
czeAstwem w dziedzinie prawa i w stuzbie idei pan-
stwowej. Program notarjatu winien sie streszczaé w
jednym zdaniu: notarjusz jako rzecznik zaufania spo-

teczenstwa wobec panstwa i panstwa wobec spote-
czenstwa.
W dalszym ciagu pierwsze Zgromadzenie Izby

przystgpito do rozwazan na temat dotychczasowego
rozwoju notarjatu i jego dalszych perspektyw. Dys-
kusje zagait Minister Sprawiedliwosci Rzeszy, za-
znaczajac, ze rzad stoi na nastepujacem wyraznie u-
jetem stanowisku: notarjusz nie powinien mie¢ cha-
rakteru urzednika i powinien byé peilnym prawni-
kiem o kwalifikacjach sedziowskich. W rozwoju dys-
kusji na temat notarjatu ogélno - panstwowego
(Reichsnotariat) znaczna wiekszos¢ moéwcow wypo-
wiadata sie za oddzieleniem notarjatu od adwokatu-
ry i wprowadzeniem w catej Rzeszy jednolitego ty-
pu notarjusza, oddajgcego sie wytgcznie zawodowi
notarjalnemu (Kurnotariat).

Poza temi sprawami zasadniczemi porzadek dzien-
ny pierwszego Zgromadzenia lzby wypetniony byt
sprawami organizacyjnemi, jako to uchwaleniem
budzetu, regulaminu wewnetrznego Izby, regulaminu
Zgromadzenia lzby itp. Zaznaczy¢ w tem miejscu
nalezy, ze koszty utrzymania lzby pokrywajg w od-
powiednim stosunku wszyscy notarjusze Rzeszy.

Zgromadzenie lzby postanowito tez, ze organem
urzedowym lzby, przeznaczonym do wszelkich obwie-
szczen, bedzie wychodzace od 35 lat czasopismo
Deutsche Kotar—Zeitschrift, ktére podpisujga: jako
wydawca — wymieniony juz Prezes lzby Not. Wol—
pers z Lennep, a jako kierownik redakcji — adwo-
kat Gonnella z Berlina.

PrzedstawiliSmy w ogdélnych zarysach przeobraze-
nia usltrojowe w tonie notarjatu niemieckiegod) w
przekonaniu, ze sg one wysoce znamienne, jako wy-
raz jednolitej we wszystkich panstwach europejskich
tendencji do podniesienia notarjatu na poziom wol-
nego niezaleznego zawodu w stuzbie panstwa i spo-
teczenstwa — w dziedzinie prywatnego obrotu pra-
wnego.

*) Dane zrodtowe zaczerpneliSmy z nastepujacych zeszytéw
czasopisma Deutsche Kotar-Zeitschrift:

Nr. 8, sierpiern 1934, str. 556 (rozporzadzenie o Lzthie Notar-
jalnej Rzeszy);

Nr. 12, grudzien 1934, str. 886 (zarzadzenie o statucie lzby);

Nr. 4, kwiecien 1935, str. 252 (sprawozdanie z otwarcia lzby).

(Red.).

NOTARIJAT A CZYNNIKI
PANSTWOWE WE FRANCII

W sprawozdaniach z tegorocznego 41-go Kongre-
su Notarjuszéw Francji (Nr. Nr.: 13 — 14, str. 3 i
nast., 15 — 16, str. 3 i nast.) wspomnieliSmy, ze na
bankiecie pozegnalnym przewodniczyt umyslnie
przybyty z Paryza dyrektor spraw cywilnych w Mi-
nisterstwie Sprawiedliwo$ci p. Loriot, ktéry wygto-
sit wielkie przemoéwienie, uwzgledniajace poszczeg6l-
ne zagadnienia aktualne, nurtujace notarjat francu-
ski, i dajace wyraz stanowisku czynnikéw panstwo-
wych wzgledem spraw i dgzen notarjatu.

Poniewaz przemdwienie to byto bardzo znamien-
ne, jako dajgce miare stosunkéw miedzy notarja-
tem i czynnikami panstwowemi we Francji, przeto
obecnie podajemy w dostownem brzmieniu jego za-
koniczenie, a to na podstawie tekstu, ogtoszonego w
Nr. 13 — 14 ,,Biuletynu Zrzeszenia Narodowego No-
tarjuszow Francji'':

Zapewniam Pandéw, ze wszelkie zagadnienia, jakie sie wyto-
nig i domaga¢ sie beda szybkiego rozwigzania, beda zawsze ba-
dane z najwieksza troska przy najszerszem uwzglednieniu zy-
czen, potrzeb i aspiracji notarjatu.

Moge Panéw w tym wzgledzie juz zgéry uspokoi¢, gdyz in-
teresy notarjatu sg szczegdlnie dobrze bronione przez Prezesa
waszego Zrzeszenia Narodowego. Niema tygodnia, w ktorym-
by p. Prezes nie podejmowat z nami rozméw w kwestjach, kt6-
re Panom lezg na sercu, i nie domagal sig, w sposéb réwnie
stanowczy, jak grzeczny, zrealizowania niektérych postulatéw
notarjatu. Ze swej strony jestem bardzo zadowolony z tej
wspétpracy, opartej na wzajemnej lojalnosci i zaufaniu, i tak
ptodnej w pomys$ine wynilki, to tez pragnatbym, by wspoétpra-
ca ta zacie$niata sie corait bardziej.

Zresztag wasze Zrzeszenie i jego zarzad nie ograniczajg swej
aktywnosci tylko do terenu Ministerstwa Sprawiedliwosci.
Istotnie, Zrzeszenie Narodowe zmierza do celu bardziej og6l-
nego i wyzszego — do nieprzerwanego podnoszenia powagi
moralnej i autorytetu notarjatu ku utwierdzeniu roli spotecz-
nej, jaka winien on spetnia¢ w panstwie.

| oto dlaczego Zrzeszenie Narodowe, o0siggngwszy zespole-
nie wszystkich notarjuszéw, zdotato zaja¢ wybitne miejsce w
wielkich komisjach miinisterjalnych i miedzyminsterjalnych,
coraz bardziej zaznaczajac swoj wptyw w dziedzinie legislacyj-
nej przez -swoje wspotdziatanie z wiadzami panstwowemi oraz
z komisjami parlamentarnemi, ktére zawsze przyjmowaly z uz-
naniem te wspotprace, opartg na odpowiiedniem przygotowaniu
i autoryteoie.

Zrzeszenie Narodowe, ktérego dziatalno$¢ obserwuje z dnia
na dzien, dobrze speinia swoje zadania. Nagrodg mu za to jest
zespolenie prawie catego notarjatu i powodzenie -tegorocznego
kongresu, ktérego promieniowanie ruie zatrzymuje sie u granic
panstwa, jako ze wybitne delegacje cudzoziemskie wziety w
nim udziat, wykazujgc sie zastugujacg na szczeg6lne podkre-
$lenie wybitng praca.

Minister Sprawiedliwo$ci upowaznit mnie do wyrazenia de-
legacjom notarjuszéw panstw obcych petne zadowolenie z po-
wodu iich udzialu w kongresie notarjuszéw Francji i prosit
mnie, bym powitat te delegacje w jego imieniu, wyrazajgc im
gratulacje z powodu ich cennej wspotpracy.

Panowie, wznosze kielich za przyszto$¢ notarjatu, za jego po-
wage moralng, ktdra pragngtbym widzie¢ coraz bardziej sie
wzmagajaca, za jego autorytet, ktéry w interesie ogolnym
i publicznym powinien nieprzerwanie sie podnosic.



MARJAK KURMAN

HIPOTEKA

(dc —7)

Pomytki w decyzjach zwierzchnosci hipotecznej moga by¢ pro.
stowane przez sama zwierzchno$¢ hipoteczng bez odwotywania
sie do instancji apelacyjnej na wniosek strony interesowanej
we wiasciwej ksiedze. H. 1225.

Pomytki w tresciach, w zapisywaniu lub skre$laniu zastrze-
zen, o ileby wptywaty na prawa oséb trzecich, ktore juz weszty
do hipoteki, prostowane byé nie mogg. H. 1225.

Poreczenie hipoteczne, zabezpieczone sumg kaucyjng moze by¢
ograniczone tylko odpowiedzialno$cia z danej nieruchomosci
bez odpowiedzialno$ci z innego majatku. H. 1167, 1177, 1178.

Poreka panstwowa. — Dz. Ust. 33/1932, poz. 341. — Ustawa
z dnia 10 marca 1932 r. o udzielaniu poreki panstwowej. Upo-
waznia sie Ministra Skarbu do udzielenia poreki panstwowe;j:
za zobowigzania o0s6b fizycznych i prawnych, zaciggniete w
kraju lub zagranicg, a ubezpieczone: a) hipotecznie w pierwszej
potowie szacunku nieruchomosci; b) towarami, przeznaczonemi
na wywoz, do wysokosci 50% ceny rynkowej tych towaréw i
za zobowigzania oséb fizycznych i prawnych, wynikajgce z ope-
racji handlu zagranicznego oraz wogoéle z intereséw .prowadzo-
nych z zagranicg. — Jednocze$nie traci moc obowigzujgcg usta-
wa o udzieleniu poreki panstwowej z dnia 1 lipca 1925 roku
(Dz. Ust. 68/1925, poz. 481) i rozporzadzenie P-ta R-tej z dnia
1 lipca 1925 r. (Dz. Ust. Nr. 38, poz. 358).

Postepowanie spadkowe — art. 125 do 131 pr. hip. — Patrz
Spadkowe postepowanie. Postepowania spadkowego zamknie-
cie. — Patrz Zamkniecie postepowania spadkowego.

Postepowanie uktadowe. — Patrz Ukladowe postepowanie.

Potracenie hipoteczne tem sie rézni od kodeksowego (254 —
262 Kod. Zob.), ze nastepuje dopiero na skutek ujawnienia go w
hipotece badz z mocy art. 254 Kod. Zob., badz przez wyrok sg-
du lub przez zabezpieczenie powo6dztwa przez sad.
Powierzchni prawo. — Patrz Prawo powierzchni.

Powédz. Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwoséci z dnia 13
marca 1935 r. o ulgach dla ofiar powodzi w zakresie wynagro-
dzenia notarjuszéw i pisarzy hipotecznych (Dz. Ust. 18, poz.
101). 8§ 1. Wynagrodzenie notarjuszéw za sporzadzenie aktéw
pozyczki na odbudowe gospodarstw zniszczonych przez powddz
w 1934 r., udzielonej przez Bank Gospodarstwa Krajowego,
Panstwowy Bank Rolny, Komunalne Kasy Oszczednosci lub
Spoétdzielnie Kredytowe oraz za sporzadzenie aktéw ustano-
wienia zabezpieczenia hipotecznego dla takiej pozyczki tudziez
za wydawanie wypiséw z tych aktéw, wynosi potowe stawek,
ustanowionych w przepisach o taksie wynagrodzenia notarju-
szow.

Pozahipoteczne akty dopiero przez wciggniecie do ksiagg hi-
potecznych dajg prawo rzeczowe. Objawienie w hipotece praw,
ktére nie moga sta¢ sie rzeczowemi, charakteru ich osobistego
w niczem zmieni¢ ani skutkdéw hipotecznych pociggna¢ za soba
nie moze (S. N. C. I. — 22 maj 1925 N 62/24.

Pozahipoteczny nabywca staje sie wiascicielem hipotecznym
dopiero przez wniesienie aktu nabycia do hipoteki. Jezeli jest
wiec kilku nabywcéw pozahipotecznych jednej i tejze nierucho-
mosci, ten staje sie hipotecznym wiascicielem, ktory pierwej ty-
tut swoéj wciaggnat do hipoteki. H. 1193.

Pozyczki hipoteczne mogg by¢ tylko w monecie krajowej oraz
w listach zastawnych, ale tylko krajowych 1), na procent, nie

1) Patrz — Zagraniczne waluty.

przewyzszajacy, jak w chwili obecnej 12% (Dz. Ust. 53/1927,
poz. 469), ktéry ma zabezpieczenie przy pozyczce z samego pra-
wa za lat dwa (800 K. P. C. — zmiana art. 70 prawa hipotecz-
nego). Jest to t. zw. procent uprzywilejowany. Nieuprzywile-
jowany moze by¢ zabezpieczony w formie kaucji. W réwnym
stopniu z kapitatem, bez zapisywania jak dotychczas kaucji,
zabezpieczone sg z samego prawa zasgadzone koszty procesu w
wysokosci, nie przewyzszajacej dziesigtej czeéci kapitatu (art. —
800 §: 3 Kod. Post. Cyw.). W obligu dla uniknigcia sporéw co
do taksy nalezy ustali¢ umowny szacunek licytacyjny w mysl
art. 671 §: 3 orarz 709 i 689 K. Post. Cyw. Obligi hipoteczne
zeznawane by¢ moga jedynie w formie aktu urzedowego na
rzecz jednej osoby lub kilku os6b — z réwnem pierwszenstwem
lub z pierwszenstwem dla tych lub innych oséb. Obligi hipo-
teczne sg dwustronne — 50 i 430 Kod. Zob., 82 pr. o not. Za-
znaczam, ze Sad Najwyzszy w skiadzie catej lzby Cywilnej na
posiedzeniu niejawnem z dnia 9 marca 1935 r. C. Prez. 64/34
na tle K. C. austr. i art. 82 pr. o not. uznat, ze na obszarze mo-
cy obowigzujgcej Kodeksu Cywilnego austrjackiego podstawe
wpisu umownego prawa zastawu (intabulacji) moze stanowié
akt notarjalny jednostronny — (Przeglagd Notarjalny Nr. 9, r.
1935). Na witasnej nieruchomos$ci nie mozna zabezpieczy¢ sumy
hipotecznej dla siebie. Mozna jednak zachowaé pierwszenstwo
dla przysziej pozyczki lub innego wpisu. Suma moze by¢ zabez-
pieczona w ztotych w ztocie. Aby oblig mégt by¢ zatwierdzony
przez Wydziat Hipoteczny, wiasciciel nieruchomosci — dhuznik
musi by¢ zatwierdzony. Jezeli niezatwierdzony wiasciciel nieru-
chomosci zacigga pozyczke, pozyczka ta nie moze by¢ zatwier-
dzona i wciaggnieta do wykazu do czasu usuniecia tych przeszkéd,
jakie sktonity zwierzchno$¢ hipoteczng do niezatwierdzenia ty-
tutu wiasnosci nieruchomosci na danego wiasciciela i do czasu,
kiedy po usunieciu tych przeszkéd tytut wiasnosci nie zostanie
zatwierdzony i przepisany na tegoz wt#asciciela. Zatwierdzenie
tytutu wiasnosci i pozyczki moze nastgpi¢ jednocze$nie. H. 1275.
Pozyczki hipoteczne moga by¢ obcigzane, moga by¢ zabezpie-
czane na kilku nieruchomosciach, od obcigzenia pozyczkay te
lub inne z nieruchomos$ci mogg by¢ zwalniane. Z pozyczka hi-
poteczng moze by¢ ustepowane pierwszeAstwo hipoteczne, ale
nie miejsce. H. 1172 — 1178. — Patrz réwniez Rygory.

Pozyczki na dobrach matoletnich. — Maloletni handlujacy
zabezpiecza¢é moze (art XIV przep. wprow. Kod. Handl., zmie-
niajagcy art. 479 Kod. Cyw. Krél. Pol.); pozyczki bezwiasnowol-
nych (art. 489 K. P.) i nieprzytomnych (nieobecnych) art. 114
pr. hip. H. 1302.

Pozyczkom panstwowym, udzielonym na odbudowe budyn-
kéw zniszczonych lub uszkodzonych wskutek dziatan wojennych
przystuguje prawo pierwszenstwa na catym ruchomym i nie-
ruchomym majatku diuznika przed wszelkiemi innemi wierzy-
telnosciami prywatnemi — Dz. Ust. N 49/1924, poz. 492 art. 12.

Prawne zamieszkanie — patrz Miejsce zamieszkania prawne.

Prawo budowlane i zabudowanie osiedli — Dz. Ust.23/1928,
poz. 202.

Prawo lenne zapisywane dawniej w hipotece. Gtdwng cechg
powyzszego prawa byto to, ze z wygasnieciem linji oznaczonej
dobra powracaty do nabywcy. H. 1162.

Prawo odkupu stuzy sprzedawcy przeciwko osobom trzecim,
ktére przedmiot sprzedaty, gdy prawo to byto ujawnione w
ksiedze hipotecznej (art. 343 Kod. Zob. i art. Il p. 15 oraz VII
p. 2 przep. wprow. Kod. Zob.). Prawo odkupu, zastrzezone na
czas diluzszy, niz to jest dopuszczalne wediug Kodeksu Zobo-
wigzan, pozostaje w mocy do upltywu uméwionego czasu trwa-
nia. XLV przep. wprow.

Prawo pierwokupu co do zabytku ruchomego lub nieruchome-
go stuzy skarbowi (art. XII przep. wpr. Kod. Zob.).

Prawo powierzchni gruntu — jus superficiei —
rodzajéw emfiteuzy ograniczonej. H. 1162.

jeden z



Prawo rzeczowe daje dopiero wciggniecie tytutu do ksiegi hi-
potecznej — art. 11 pr. hip. H. 1199.

Prawo wolnego miewa — wyrok IX Dep. Sen. 25/1855.

Procentéw zabezpieczenie — hipoteczne przy sumie: Z pra-
wa za dwa lata (art. 800 K. P. C. — zmiana art. 70 pr. hip.) —
a w drodze umowy za pomocg kaucji hipotecznej lub innego
wpisu hipotecznego.

Procentéw obnizenie oraz zmiana terminéw zaptaty wierzy-
telnosci hipotecznych — Ustawa z dnia 29 marca 1933 r. (Dz.
Ust. 25/1933, poz. 213). Odsetki od wierzytelnosci hipotecznych,
istniejace w dniu wejscia w zycie ustawy niniejszej, nalezne za
czas od dnia 1 kwietnia 1933 r., choéby juz zasadzone, obniza
sie do 6% w stosunku rocznym, niezaleznie od tego, czy wierzy-
telno$¢ jest ujawniona w wykazie hipotecznym czystym wpisem,
czy przez zastrzezenie. Ustawa niniejsza nie dotyczy wierzytel-
nosci, zabezpieczonych kaucjg hipoteczng (art. 1). Sama wierzy-
telno$¢ nie moze by¢é wymagana w terminie przed dniem 1
pazdziernika 1934 r. (art. 2) !) i egzekucja kapitatu od tegoz ter-
minu jest niedopuszczalna, odsetek za$ i kosztéw jest dopu-
szczalna (art. 3). Wierzyciel moze wypowiedzie¢ przedtermino-
wo kapitat wierzytelnos$ci, jezeli dtuznik zalega z zaptatg odse-
tek, naleznych za czas od dnia 1 kwietnia 1933 r. dtuzej niz
3 miesigce (art. 8). Jezeli strony umowity sie, ze w razie nieza-
ptacenia w terminie odsetek, biec bedg odsetki wyzsze, to w
razie niezaptacenia odsetek, przypadajgcych za czas od dnia 1
kwietnia 1933 r., rygor ten pozostaje w swej mocy, ale uméwio-
ne odsetki wyzsze nie moga przekracza¢ 8% w stosunku ro-
cznym (art. 9). Jezeli zdolno$¢ piatnicza i mozliwosci gospo-
darcze dtuznika pozwalajg mu na sptacenie kapitatu, wierzyciel
ma prawo zada¢ uchylenia odroczenia, wyptywajacego z prze-
pisu, ale ciezar dowodu spoczywa na wierzycielu. Sptata kapi-
tatlu moze by¢ roztozona na raty. Do orzekania powotane sg sa-
dy zwykle, jezeli jednak chodzi o wierzytelno$¢, zabezpieczong
na nieruchomosci, stanowigcej gospodarstwo wiejskie, do orze-
kania powotane sg wiasciwe urzedy rozjemcze (art. 11). Posta-
nowienia ustawy niniejszej nie dotyczg wierzytelnoSci instytu-
cji kredytu diugoterminowego, wierzytelnosci bankéw panstwo-
wych, spétdzielni kredytowych, gminnych kas pozyczkowo-
oszczednosciowych, wierzytelnosci instytucji ubezpieczeniowych,
majacych siedzibe w kraju, instytucji finansowych i ubezpiecze-
niowych, majacych siedzibe zagranica, oraz zaktadéw ubezpie-
czen spotecznych, wreszcie wierzytelnosci, powstatych po dniu
1 lipca 1932 r. (art. 12). Rozp. P-ta R-tej z dn. 24.X.1934 r.
(Dz. Ust. 94, poz. 845 termin w art. 2 i 3 powyzszej ustawy z d.
29marca 1933 r. (Dz. Ust. 24/1933, poz. 213) przediuzony zo-
stat do 1 pazdziernika 1935 r. Rozp. Ministr. z dnia 24 maja
1933 r. (Dz. Ust. 42/19, poz. 332) o ustaleniu list spotdzielni
kredytowych, ktérych wierzytelno$ci nie podlegajg przepisom
ustawy z dnia 29 marca 1933 r. ,,0 ulgach w zakresie oprocen-
towania i terminéw spiaty wierzytelnoSci hipotecznych oraz nie
moga by¢ przedmiotem postepowania przed urzedami rozjem-
czemi*.

Procenty — patrz Odsetki.

Przedawnienia nie zna hipoteka. H. str. 1309. Roszczenia,
oparte na przedawnieniu nabywczem, jako tytut hipoteczny nie
maja zadnej mocy przeciwko nabywcy. Sen. ros. 49/1900.

Przedmiotem hipoteki mogg byé: dobra nieruchome, prawa
i kapitaty hipotekowane i wszystko, co z gruntem jest zfgczo-
ne, do chwili, kiedy jest ztaczone, oraz wynagrodzenie za spa-
lone budynki, dalej zbiory na pniu, owoce na drzewach, lasy,
nieruchomosci z przeznaczenia, z przedmiotu, do ktérego sie sto-
sujag, t. j. uzytkowanie rzeczy nieruchomych i inwentarze zywe

1) Przedtuzony zostat do 1 pazdziernika 1935 r. (Dz. Ust. 94,
poz. 845); obecnie — do 1 stycznia 1938 r. (Dz. Ust. 71, poz.
448).

i martwe, serwituty i skargi w przedmiocie odzyskania nieru-
chomosci. H. 1265.

Przedmiotem hipoteki moga by¢ réwniez mieszkania. Patrz —
Mieszkania na wiasno$é. Przedmiotem hipoteki by¢ nie moga:
uzywanie i mieszkanie (625 K. N.), stuzebnosci gruntowe (637
i nast. K. P.), alimenty (238 i nast. K. P.). H. 1267.

Przedsiebiorstwo ,Polska Poczta, Telegraf i Telefon". — Je-
dnolity tekst. (Dz. Ust. Nr. 105/1932, poz. 879). Rozporzadze-
nie Ministra Spr. z dn. 24 grudnia 1930 r. (Dz. Ust. Nr. 94, poz.
731) w sprawie utworzenia przedsiebiorstwa ,Polskie Koleje
Panstwowe" w zakresie rejestru handlowego, Zmiana art. 15 i
dodanie art. 35a i 44 w rozp. z dn. 22.1V.1919 o rej. handl

Przegladanie ksiag hipotecznych oraz otrzymywanie z nich
wypiséw mimo przepisu art. 28 pr. hip. faktycznie nie jest po-
taczone z zadnemi trudno$ciami i konieczno$cig stwierdzania
potrzeby przejrzenia ksiegi lub otrzymania z niej wypisu. N
1224.

Przeniesienie ksiegi hipotecznej z hipoteki powiatowej do hi-
poteki wojewo6dzkiej zalezy od woli witasciciela i zgody na to
wierzycieli hipotecznych (S. N. 1. 1038/31 r. H. 1234).

Przeniesienie prawa wiasnosci na nabywce i chwila przejscia
wiasnosci wedtug zasad prawa cywilnego o tyle tylko zmienio-
ne zostaty przez prawo hipoteczne, o ile tego wymagato prze-
prowadzenie przyjetych w ustawie hipotecznej zasad pierwszen-
stwa praw rzeczowych i jawnosci hipotecznej — S. N. I. peiny
komplet z d. 19.X.1922. N 728/21. H. 1193. Artykut autora
»Kryzys hipoteczny. 1l. Prawo hipoteczne". Gazeta Sadowa
Warszawska 1932 r. z dn. 7/XI. N 45.

Przerachowanie naleznosci. — Okoliczno$¢, iz w wykazie nie
zostato ujawnione Zr6dio powstania dtugu nie wyklucza zasto-
sowania wzgledem trzecich nabywcéw nieruchomosci miary
przerachowania, i nie moga sie oni zastania¢ w tym przypadku
jawnosciag hipoteczna, gdyz dziat IV wykazu obejmuje dtugi hi-
poteczne wog6le, a nietylko powstate z pozyczki (S. N. I. C.
z dn. 20 kwietnia 1928 N 1368/26). Wyrok powyzszy zmienia
0g6lng zasade wyroku IX Dep. 23/1482, ktéry glosi, ze trze-
ci nie jest obowigzany czytaé oprécz wykazu takze i tytuty w
tym wykazie powotane i takiez wyroki. Sen. ros. H. 1204. Przy
przerachowaniu wierzytelnosSci hipotecznej miarodajng jest nie
data wpisu hipotecznego, lecz czas powstania tytutu, uzasadnia-
jacego nalezno$¢, widoczny z daty zawarcia aktu; wedtug wiec
tej daty, ujawnionej w wykazie hipotecznym, winna by¢ wie-
rzytelno$¢ hipoteczna przerachowana (S. N. I. C. 2122/32 z dnia
5 stycznia i 1 lut. 1933 r.). Przerachowanie zobowigzah prywat-
no-prawnych w stosunku do wierzytelnosci z pozyczek, udzielo-
nych przez b. ros. banki ziemski orarz b. ros. towarz. kredyt,
miejskie, ktérych zarzady miaty siedzibe prawng poza granica-
mi Panstwa Polskiego — Patrz rozporzadzenie z mocag ustawy
N 94/1934 r., poz. 865. Spadkowe. — Przerachowanie sptaty
spadkowej, ponad 100% skali 8: 2 rozporzadzenia waloryzacyj-
nego, jest niedopuszczalne. (S. N. I. I. z 2 marca 1932. C.
1810/31). Dla przerachowania sumy, zabezpieczonej jako reszta
szacunku, miarodajna jest warto$¢ jej w chwili wydania wyro-
ku (S. N. z 6 lipca 1932. I. C. 1037/32). Przy przerachowaniu
sumy, naleznej od kilku solidarnych dtuznikéw, podlega walo-
ryzacji kazde z oddzielnych zobowigzan (S. N. 25/1930). W sto-
sunku do nabywcy nieruchomosci, ktory przyjat osobistg odpo-
wiedzialno$¢ za zaptate cigzacego na niej diugu z tytutu reszty
szacunku, podlega przerachowaniu nietylko samo zabezpiecze-
nie hipoteczne, lecz i pretensja osobista wierzyciela, do ktorej
przerachowania maja zastosowanie przepisy 88 28 i 29 rozpo-
rzagdzenia waloryzacyjnego (S. N. I. C. 560/30 z dnia 1.X.1930
r.). Dla ustalenia zmiany warto$ci przedmiotu, za ktoéry przy-
pada suma pieniezna, podlegajaca przerachowaniu, nalezy ze-
stawi¢ obecng jego warto$¢, okreslong w ztotych obiegowych, z
wartoscig jego chwili sprzedazy, przeliczong na ztote wedtug



réwni wskazanej w dotgczonej do § 2 rozporzadzenia walory-
zacyjnego tabeli (orz. S. N. w Zb. O. N. N. 81/29 i 221/29)
(S. N. I. C. 1384/30 z dnia 12.X.1930 r.). Niska warto$¢ nie-
ruchomosci, na ktérej pozyczke zabezpieczono, moze mieé¢ zna-
czenie przy przerachowaniu pozyczki (S. N. I. C. z 25 pazdzier-
nika 1932 I. C. 113/32). Nalezno$¢ z tytutu kary wadjalnej po-
dlega przerachowaniu w mys$l ust. 1 8§ 3 rozp. walor., wedtug
daty zawarcia umowy, ktérg ta kara zostala ustanowiona (wy-
rok Sadu Najwyzszego z d. 7 kwietnia 1933 r. N. I. C. 1049/32).
Przy przerachowaniu nalezno$ci z sumy hipotecznej w stosunku
do dtuznikéw osobistych, ktérzy przestali juz by¢ wiascicielami
nieruchomosci, na ktérg zaciggneli pozyczke, sad moze dostoso-
waé miare przerachowania do wysokosci sumy, jaka dtuznicy
osobiécie otrzymali przy sprzedazy nieruchomosci (S. N. z dnia
4 pazdziernika 1932 r. Nr. I. C. 1166/32). 88 29 ust. 1 lit. f
i 33 ust. 1 rozp. o przerach. Zabezpieczenie hipoteczne legatu
wieczystego, ptatnego corocznie w pewnej okreslonej sumie ka-
pitatowej, podlega przerachowaniu w mysl przepiséw 8§ 29 ust.
1 lit. fi 33 ust. 1 rozporzadzenia o przerachowaniu. S. N. z d.
12.V1.1934 r. C. Il. 1082/34. Przepis 8 9 rozp. walor., przewi-
dujgcy zastosowanie miary posredniej do wierzytelno$ci, obcig-
zajacej kilka nieruchomosci, z ktérych jedne podpadaja pod
§ 5 rozp. walor., a inne pod § 6 tegoz rozporzadzenia, winien
mie¢ analogiczne zastosowanie do wierzytelnosci, zabezpieczo-
nej na jednej nieruchomosci, ktérej czes¢ podlega a cze$¢ nie
podlega ochronie lokatoré6w (S. N. I. C. 863/33 z dn. 14.IX.
1933 r.). Przerachowanie. — Dla okres$lenia, czy do przeracho-
wania sumy hipotecznej stosowa¢ nalezy stope § 5 czy § 6 rozp.
waloryzacyjnego, nalezy ustali¢, czy w dacie wejscia w zycie
tego rozporzadzenia gtéwny dochéd z nieruchomosci podlegat
ustawie o ochronie lokatorow. (Wyrok Sadu Najwyzszego z d.
2 grudnia 1932 r. N I. C. 1823/32). Ust. 3 § 33 rozp. walor, wi-
nien mie¢ zastosowanie i do wierzytelnoSci z pozyczek aczkol-
wiek wyraznie w nim niewspomnianych. (Wyrok Sadu Najwyz-
szego z d. 20 grudnia 1932 r. N I. C. 1439/32). W razie niemo-
znosci doktadnego obliczenia obciazajacych nieruchomo$é sum
rublowych, wskutek nieobecnosci wierzycieli, sagd powinien prze-
rachowaé je prowizorycznie, wedtug najwyzszej miary walory-
zacji, jaka mogtaby mie¢ zastosowanie zgodnie z przepisami,
z dotgczeniem mozliwych kosztéw postepowania (S. N. I. I. z
15listop. 1932 r. N. I. C. 776/32). § 11 ust. 4 rozp. walor.

(Dz. Ust. poz. 213 z 1925 r.). Nie samo zaciggniecie pozyczki
na inwestycje, lecz dopiero rzeczywiste zuzycie jej przez dtuzni-
ka na ten cel, daje sagdowi mozno$¢ zastosowania przerachowa-
nia do korzysci, jakie odnidst dtuznik z pozyczki (S. N. C. I.
z d. 7.1X.1933 N 109). Przerachowanie moze by¢ dokonane na-
wet w stosunku do sum hipotecznych, jeszcze niewymagatnych
(S. N. I. C. 2001/31 z dnia 19.X1.1931 r.). P6zZniejsze przejscia
wiasnosci lub pdzniejsze obcigzenia nieruchomosci juz po wej-
§ciu w zycie rozporzadzenia waloryzacyjnego, nie moga pozba-
wi¢ wierzyciela tych praw, jakie zdobyt w chwili wejScia w
zycie przepisu §: 33, ust. 3. (S. N. I. C. 1203/31 r. z dnia 26.1.
1932 r.). Poszukiwana nalezno$¢ nie staje sie jeszcze wierzytel-
noscig hipoteczng przez zabezpieczenie powddztwa na hipotece
w formie ostrzezenia (S. N. I. C. 1423/1929 z dn. 12 lutego
1930 r.). Jezeli po licytacji nieruchomos$ci wierzyciel hipoteczny
pozostawit swg sume nowonabywcy na hipotece, powstaje mie-
dzy nim, a nabywca nowy stosunek pozyczki. Nalezy uwaza¢,
iz pozyczka ta obrécona zostata na nabycie nieruchomosci, co
wptywa na odpowiednig jej waloryzacje (S. N. 45/1930). Do
podwyzszenia miary przerachowania daje podstawe uzycie po-
zyczki na remont nietylko inwestycyjny, ale i konserwacyjny
(S. N. 62/1930). Przerachowanie wierzytelnosci hipotecznej
obejmuje zaréwno kapitat, jak i przypadajace oden odsetki.
(S. N. I. C. 1125/30 r. z dn. 1.X.1930 r. Przepis ust. 1 8 36
rozp. walor, stosuje sie zaréwno do dtuznikéw osobistych jak i
odpowiedzialnych tylko hipotecznie (S. N. I. z 2 stycznia 1931.

C. 2144/30). Whpisani do ksigg wierzyciele hipoteczni bez
wzgledu na to, czy przed, czy po wydaniu rozporzadzenia walo-
ryzacyjnego uzyskali hipoteke, moga wystapi¢ o uznanie p6z-
niej zawartych przez wiasciciela nieruchomosci uméw co do
ugodowego przerachowania zabezpieczonych na tej nierucho-
mosci  wierzytelnosci hipotecznych ze stopniem wyzszym za
nieszkodzace ich prawom, o ile to ugodowe przerachowanie
odstepuje od norm rozporzadzenia waloryzacyjnego i umowy
te zawarte zostaly pc dniu 21 maja 1924 (S. N. z 20 stycznia
1931. C. 2384/30). Nalezy bra¢ pod uwage obecng wartosé¢
handlowga nieruchomosci, nie za$ warto$¢ jej technicznag. (S. N.
I. C. 659/31 z dnia 11.VI.1931 r.). Podlega przerachowaniu
na zasadzie §: 6a a nie 5-go rozp. walor, wierzytelno$¢ zabez-
pieczona na cegielni, a zatem na nieruchomosci fabrycznej,
chociazby cegielnia byta od dluzszego czasu nieczynna, a na niej
znajdowat sie, précz tego, podlegajacy ochronie lokatoréw, do-
mek mieszkalny. (S. N. I. C. N 1933/33). Dozywotnik czesci
zabezpieczonej na nieruchomos$ci sumy nie moze zawrzeé¢ co do
wysokos$ci przerachowania tej sumy ugody wiazacej wihasciciela
sumy. (S. N. z 25 pazdziernika 1932. Nr. I. C. 1351/32). Prze-
rachowanie niedoptaconej ceny kupna. Wzgledy stusznosci i
uczciwego obrotu, o ktérych mowa jest w § 28 rozp. walor, i
na ktérych oparte sg przepisy § 29 tego rozporzadzenia, na-
kazujg, aby nalezna z tytutu niezaptaconego szacunku suma,
stanowigca ekwiwalent nabytej nieruchomos$ci wzglednie jej
czesci, nie byta przerachowana ponad jej warto$é. S. N. C. I
1934/33 z dn. 18.1.1934 r.). Przelew naleznosci, podlegajacy wa-
loryzacji, dokonany przez cudzoziemca. Na skutek cesji cesjo-
narjusz nie moze uzyska¢ wiecej praw, niz miatl cedent, jezeli
wiec obywatel obcy, bedacy wierzycielem danej wierzytelnosci
w momencie wejScia w zycie rozporzadzenia waloryzacyjnego,
nie miat prawa korzysta¢ z przerachowania wedtug ogélnych
zasad tego rozporzadzenia wobec ograniczajgcych przepiséw
§ 43 rozp. walor., to nie magt tez przela¢ tego prawa na oby-
watela polskiego, nabywcy od niego owej wierzytelnosci. 1. C.
2909/32 z dn. 9.X1.1933 r. S. N. Przerachowanie sumy, obcigzo.
nej subintabulatem. W przypadku, gdy na kapitale w walucie
rublowej przedwojennej zabezpieczony jest subintabulat w
markach polskich, wierzyciel subitabulatu nie jest uprawniony
do przerachowania bez zezwolenia swego dtuznika sumy rublo-
wej na walute obowigzujaca. C. |. 2023/33 z dnia 24.X1.1933 r.
S. N. Przerachowanie wierzytelnosci hipotecznej w zaleznosci
od miejsca potozenia nieruchomos$ci. Przy ustanowieniu w § 6
rozp. walor, odnosnie do wierzytelnosci hipotecznych réznych
miar przerachowania w zaleznosci od miejsca potozenia nie-
ruchomosci, obcigzonej dtugiem, prawodawca miat na wzgledzie
nie stopie zniszczenia nieruchomosci wskutek bezposrednich
dziatan wojennych, lecz zmniejszenie ich warto$ci i dochodo-
wosci skutkiem ogélnych warunkéw, wytworzonych przez wojne
lub okupacje, przyczem w zadnym wypadku nie ustanowit wyz-
szej miary niz 50%. I. C. 2643/32 z dn. 3.X1.1933 r. S. N. Wy-
stapienie do sadu o przerachowanie naleznos$ci chociazby w try-
bie incydentalnym podpada pod przepis art. 2244 K. C. i prze-
rywa bieg przedawnienia zaréwno co do samej naleznosci, jak
i co do odsetek od niej, objetych wnioskiem o przerachowanie.
Orzeczenie Izby Cywilnej S. N. z 14.X1.1934. C. |. 1117/34.
Przerachowanie zobowigzali. — Rozporzadzenie P-ta R-tej
z dn. 14 maja 1924 r. o przerachowaniu zobowigzan. — Dz.
Ust. N 42, poz. 441, z dn. 28 czerwca 1924 r. (Dz. Ust. 56,
poz. 566 i z dn. 27 grudnia 1924 r. (Dz. Ust. N 115, poz. 1024)
i rozp. Ministra Skarbu w porozumieniu z Ministrem Sprawie-
dliwosci z dn. 25 marca 1925 r. (Dz. Ust. 30/1925 — ustalenie
tekstu). Przepisy 88 5 i 6 rozp. z dn. 14 maja 1924, poz. 441
0 przerachowaniu nie majg zastosowania do sum zapisanych w
wykazie hipotecznym przez ostrzezenie (art. 137 pr. hip.). (S. N.
18 — 30 stycz. 1929. C. 2071/28). Wskazany w 88 5 i 6 sposéb
przerachowania stosuje sie nietylko do pozyczek hipotecznych w



Scistem zmaemu tego stowa, lecz takze do wszelkich innych
pozyczek, majacych znaczenie hipoteczne bez wzgledu na for-
me, w jakiej zostaly udzielone; stosuje sie wiec w szczeg6lnos-
ci do nalezno$ci z weksli, zabezpieczonych kaucjg hipoteczng
(S. N. I. G. 1221/26 i S. N. 185/1926). Za podstawe przeracho-
wania legatu nalezy wzigé czas spisania rozporzadzenia ostat-
niej woli (S. N. C. IIl. N 507/27). Patrz Zagraniczne waluty.

Przestrzen nieruchomosci hipotecznej. Hipoteka nasza, oparta
na prawie z ,r. 1818, za przestrzen i granice nie odpowiada, wy-
dane bowiem jednocze$nie z ustawa hipoteczng prawo o nor-
malnem rozgraniczeniu nieruchomos$ci w wykonanie dotychczas
nie weszto. Granice wpisane do wykazu z wyroku sgdowego ma-
ja znaczenie tylko dla stron, ktére przyjmowaty udziat w proce-
sie. H. 1150 i 1151. Zamieszczonych w wykazie hipotecznym
danych co do przestrzeni débr i granic ustawa hipoteczna re-
kojmia wiary publicznej nie otacza (art. 29 u. h. i art. 92 in-
strukcji hipotecznej z dn. 30.V1.1819 r.). Jednakze zasada ta
nie moze mie¢ zastosowania do przypadku, gdy przy podziale
wiekszej nieruchomosci ziemskiej granice i przestrzen poszcze-
gélnych dziatek i placow doktadnie zostaly oznaczone na planie
pareelacyjnym i dane te, z powotaniem sie na taki plan, na-
stepnie przy sprzedazy wniesione zostaty do wykazu hipoteczne-
go (S. N. I. C. 533/30 z dn. 17.X.1930 r.). Przestrzeni oderwa-
nie nie moze szkodzi¢ wierzycielom hipotecznym. Przestrzeni
przytgczenie nie rozszerza praw wierzycieli hipotecznych nieru-
chomosci, do ktérej przytgczona zostata przestrzen — Dutkie-
wicz: ,,Prawo hipoteczne", str. 182, Jozefowicz: ,Przepisy o
hipotekach", str. 213. H. 1232, 1233.

Przetargu kolejno$¢ — patrz Kolejno$¢ przetargu.

Przyjecie gruntu za podatki. Rozporzadzenie Prezydenta Rze-
czypospolitej z dnia 28 pazdziernika 1933 roku. (Dziennik U-
staw 'Rzeczypospolitej Polskiej Nr. 5/1934 roku). Za naleznosci
z tytutu podatkéw i innych danin publicznych, zaréwno panstwo-
wych, jak samorzadowych, przejmowane bedg grunty z nieru-
chomosci, obcigzonych temi nalezno$ciami, tylko w przypad-
kach: a) gdy wszczecie postepowania celem przejecia gruntéw
poprzedzita bezskuteczna egzekucja z majagtku ruchomego
dtuznika; b) gdy ptatnik nie zaptacit dum kolejnych rat,
przypadajacych od niego wedlug rozporzadzenia Mini-
stra Skarbu z dnia 25-go listopada 1933 roku, wydane-
go w porozumieniu z Ministrem Spraw Wewnetrznych o ul-
gach w sptacie zalegtosci podatkowych (Dziennik Ustaw Rze-
czypospolitej Polskiej Nr. 94/1933 roku, (Nr. 94, poz. 731);
c¢) w przypadkach nieobjetych punktami a) i b), stosownie
do uznania Ministréw: Skarbu, Spraw Wewnetrznych oraz Rol-
nictwa i Reform Rolnych, ktérzy uprawnienia te, w granicach
wydanej przez tych Ministréw Instrukcji, przelaé moga na wo-
jewodéw. (8 1). Nie beda przejmowane grunty za naleznosci
wymienione w cz. 1 art. 1 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczy-
pospolitej, w przypadkach, gdy wojewoda uzna, ze grunty z
danej nieruchomos$ci ze wzgledu na rodzaj ich, obszar lub po-
tozenie lub ze wzgledu na miejscowe warunki, nie nadajg sie
na cele, przewidziane w rozporzadzeniu Prezydenta Reczypospo-
litej (8 :2).

Przybicie — patrz Licytacja.

Przytgczenie przestrzeni powinno byé zapisane w dziale | i
Il wykazu hipotecznego. H. 1184. Przylgczenie nieruchomosci
nie moze szikodzi¢ prawom na niej zabezpieczonym j nie roz-
szerza réwniez praw o0s6b, majacych zabezpieczenie na nieru-
chomosci, do ktérej przytaczenie nastgpito. C. 1. 332/33 z dn.
7.X11.1933 r.

Przymusowy wykup nieruchomosci a prawa wierzycieli hipo-
tecznych. (art. 26 ustawy z dn. 28 grudnia 1925 r. o wykonaniu
reformy rolnej — Dz. Ust. 1/1926, poz. 1). Panstwo odpowiada
wobec wszystkich wierzycieli hipotecznych z wartosci wyku-

pionej nieruchomosci ziemskiej do wysokosci wynagrodzenia,
prawomocnie ustalonego. H. 1293.

Przyrody ochrona — patrz Ochrona przyrody.

Przyrzeczenie sprzedazy — stanowcze mozna wprowadzi¢ do
wykazu — S. N. 22 maja 1925. I. C. 62/1924. Dawniejszego
przyrzeczenia sprzedazy z zadatkiem na zasadzie uchylonego
obecnie art. 1590 kod. Nap. wprowadzi¢ nie mozna. (Tenze
wyrok). Obecnie z uwagi na artykut 62 Kodeksu Zobo-
wigzan umowe przedwstepng niewatpliwie mozna wpro-
wadzi¢ do hipoteki. Przyrzeczenie kupna - sprzedazy nie-
ruchomo$ci — umowa notarjalna na obszarze b. Kroéle-
stwa Kongresowego, zawarta z nabywcag przez negotiorum ge-
stora sprzedawcy, znaczy tyle co sprzedaz i przenosi z chwilg
ratyfikacji umowy przez sprzedawce prawo wiasnosci sprzeda-
nej nieruchomos$ci na nabywce ze skutkami aktu od daty jego
zawarcia. W razie naruszenia przez sprzedawce warunkéw tej
umowy nabywca moze w mys$l art. 1184 K. C.I) przeciwstawic
zadaniu sprzedawcy wykonania umowy tylko zadanie rozwia-
zania tejze w drodze akcji wzajemnej, nie ma za$ zadnej pod-
stawy do zadania oddalenia powo6dztwa w drodze zwyktej obro-
ny. S. N. C. I. 2402/33 z dnia 11 — 16:1V.1934 r. Pozahipo-
teczna umowa przyrzeczenia sprzedazy nieruchomosci hipote-
kowanej nie daje nabywcy prawa rzeczowego, lecz zawiera tyl-
ko zobowigzanie osobiste sprzedawcy, nie moze wiec by¢ pod-
stawg roszczenia przeciwko osobie trzeciej, chyba, ze jest ona
w stosunku do sprzedawcy jego nastepcg prawnym (art. 6 usta-
wy z 2 lipca 1924 r. Dz. Ust. poz. 669); dlatego tez skarb pan-
stwa, nie bedac nastepcg prawnym bylego donatarjusza, nie
jest obowiagzany do wykonania zawartej przezen umowy przy-
rzeczenia sprzedazy. . C. 1498/32 z dnia 6.X.1933 r. S. N.
Prawo sprzedawcy domu do Zzadania eksmisji nabywcy, o ile
umowa kupna-sprzedazy miedzy stronami do skutku nie doszia,
jest niezalezne od zwrotu przez sprzedawce podwojnego zadat-

ku. C. I. 626/33 z dn. 21.X1.1933 r. S. N. Patrz Budowle nowe.

Przysadzenie wiasnosci nieruchomos$ci. — art. 728 i 729 K.
P. C. — przy egzekucji celem zniesienia wspétwiasnosci — art.
836 K. P. C.

Przywilej. Podatki skarbowe majg przywilej, jak wskazuje
art. 41 ust. hip. Ponadto majg przywilej niektére naleznosci
Kas Chorych (Dz. Ust. 44/1920, poz. 292 art. 56), spotki wod-
nej (Dz. Ust. 62/1928, poz. 574 art. 154), nalez?iosci Zaktadu
Ubezpieczen Pracownikéw Umystowych (Dz. Ust. 106/1927,
poz. 911) i naleznosci z rozp. Prezydenta Rzeczpospolitej z dn.
16 lutego 1928 r, dotyczace prawa budowlanego i zabudowania
osiedli (Dz. Ust. 23/1928, poz. 202), wreszcie podatek majat-
kowy (Dz. Ust. 86/1930, poz. 660). Naleznosci Kasy Chorych
korzystajag z przemdzianego w art. 41 ust. 2 ust. hip. przywi-
leju w tym przypadku, gdy majag zwigzek ze sprzedang nie-
ruchomoscia; zwigzek za$ taki zachodzi wdéwczas, gdy nieru-
chomo$¢ uzywana jest bezposrednio dla potrzeb przedsiebior-
stwa, w ktérem pracowali ubezpieczeni, albo gdy ubezpieczeni
zatrudnieni byli dla potrzeb samej nieruchomos$ci. S. N. I. C.
z 30 sierpnia 1934 r. Nr. 622/34. Przywilej podatkowy. Prawo
pierwszenstwa, wynikajace z art. 40 i 67 pr. hip. z 1818 r.,
przystuguje podatkom skarbowym i nalezno$ciom do kas miej-
skich, cho¢ niewpisanym do ksigg hipotecznych, na dobrach
nieruchomych i na dochodach z tych d6br przed wpisanemi do
ksigg wierzytelnoSciami bez wzgledu na to, czy cesja dochodéw
na rzecz wierzyciela hipotecznego sporzadzona zostata w dobrej
lub ztej wierze i czy cesja nastgpita przed natozeniem, czy po
natozeniu sekwestru na dochody. (S N. C. I. 2658/33 z dn.
2.V.1934 r.).

) Art. 1184 K. C. jest obecnie uchylony na zasadzie art. XVI
przep. wprow. Kod. Zob.

(d. c. n)



UCHWALA ZARZADU ZWIAZKU
ADWOKATOW POLSKICH

Kazde ‘'nieomal posiedzenie Zarzadu Giloéwnego
Zwigzku Adwokatéw Polskich, jak to wykazuje prak-
tyka, ma swoja ,,chwile™, poSwiecong sprawom no-
tarjalnym.

Mozmaby sobie szczerze chwalié to* zainteresowanie
pokrewnego zawodu prawniczego, gdyby nie to, ze
kazda taka ,,chwila™ owiana jest nastrojem szczeg6l-
nego krytycyzmu, niezawsze przedmiotowego i nie-
zawsze — powiedzmy — wiasciwego, jak to sie na
koncu niniejszej notatki okaze.

Dowiadujemy sie Witasnie z Nr. 2 r. b. ,,Czasopisma
Adwokatéw Polskich™, ze Zarzad Giéwny Zwigzku
A. P. na posiedzeniu w Poznaniu w dniu 2 czerwca
r. b. znéw obradowat nad ,,obecnym stanem' notar-
jatu i po dyskusji wyniost uchwate, ktérg dostownie
przytaczamy:

Zarzad Giéwny Zwiazku Adwokatéow Polskich wnosi o zno-
welizowanie Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia
27 pazdziernika 1933 r. Dz. U. Rz. P. Nr. 84 t. j. prawa 0 no-
tarjacie w nastepujacy sposoéb:

1. Art. 82 uzupetnia sie nowym przepisem:

§ 4. Przepisy powyzsze nie stosujg sie do uméw wymienio-
nych w 8§ 1, ktérych warto$¢ przedmiotu nie przekracza 3.000 zt.

2. W art. 34 1 6 dodaje sie ma koncu stowa: ,/n wyjatkiem
czynnosci poswiadczerr (art. 94 do 100), w ktérych sam notar-
jusz stronie niezamoznej obnizy¢é moze swoje wynagrodzenie™.

Motywy powyzszej uchwaity, jak to wynika z prze-
mowienia referenta p. adw. Blumenfelda ze Lwowa,
sg nastepujace (cytujemy w dostownym skrocie):

Ad 1 i 2. ,Nowe prawo o notarjacie niektdremi
przepisami dotkliwie daje sie odczu¢ ubozszej lud-
nosci'', a w szczegdlnosci:

ad 1. art. 82 pr. o not. ,,powoduje niestosunkowe
koszty dla niezamoznej ludnosci przy tranzakcjach
drobnych™ i dlatego ,,ze wzgledéw socjalnych nale-
zy znowelizowac art. 82";

ad 2: ,Rada Notarjalna jest za ciezkiem ciatem,
azeby w poszczegélnych, czesto drobnych wypadkach,
zajmowac sie stwierdzaniem uibdstwa stron', co ,,0d-
nosi sie szczegO6lnie do czynnosci poswiadczen (art.
94 — 100 prawa o notarjacie), ktorych ludnos¢ cze-
sto potrzebuje, a ktérych drobne nieraz optaty sg dla
ludnosci tej bardzo, dotkliwe™.

Merytor ycznie odpowiemy pokrotce:

ad 1: zabezpieczenie obrotu prawnego nierucho-
mosci, bedace zasadniczym wzgledem interesu
publicznej o, lezgoego u podsitaw art. 82 pr.
onot, ma szczego6lnie donioste znaczenie
witasnie w stosunku do nieruchomosci drobnych;

ad 2: interesy porzadku organizacyjnego zawodu
notarjalnego nie dopuszczajg zadnego wyto-
ni u od zasady, ustanowionej w art. 34 p. 6 pr. o not.,
a niezmiernie szerokie stosowanie tego przepisu w
praktyce, rowniez wzgledem poswiadczen, dowodzi,
ze Rady Notarjalne przyznawania prawa ubogich nie
zatlatwiajg w sposob ,,ciezki", gdyz procedura jest re-
gulaminowo niezmiernie uproszczona, wobec czego>
interesy niezamoznej ludnosci znajdujg petne
uwzglednienie.

Ze stanowiska
tamy:

jaka jest racja, by stowarzyszenie adwokackie zaj-
mowato sie rozwazaniami natury so-
cjalnej w obronie ludnosci niezamoznej przed
prawem o notarjacie, nie zaznaczajac ani stowem za-
réowno w tekscie uchwaty, jak i w wywodach moty-
wacyjnych, jakie znaczenie zawodowe dla
adwokatury moga mie¢ wysuwane zmiany tegoz pra-
wa 0 notarjacie?

Bo jedno z dwojga: albo wchodzg w gre interesy
zawodowe adwokatury, to wypada to jasno i otwar-
cie powiedzie¢, a nie tylko operowa¢ wzgledami
natury socjalnej; albo tez interesy te nie sg zaangazo-
wane, to sprawe nalezy pozostawi¢ notarjatowi w je-
go zawodowym zakresie dziatania oraz witasciwym
czynnikom panstwowym.

Jesli za$ chodzi o ,,wzgledy socjalne™, ktére tak
zywo interesujg wymienione stowarzyszenie adwoka-
tury, to mozemy zapewnié, ze wzgledy te na gruncie
notarjatu zawsze znajdowatly i znajdowa¢ bedg pet-
ne odczucie.

zas taktycznego — zapy-

Z ZYCIA ADWOKATURY

Naczelna Rada Adwokacka do art. 33 pr.
o ustr. adwok. (anal. — art. 27 pr. o not.) wyjasnita, co naste-
puje:

Jesli adwokat usprawiedliwia sSw a nieobecnosé na W alnem
Zgromadzeniu nieokreélona choroba i brak jakichkolwiek da-
nych, ktéreby wiarogodno$¢ usprawiedliwienia, w terminie usta-
wowym nadestanego, podwazaty, uznac¢ nalezy usprawiedliwie-
nie za dostateczne

K ie usprawiedliw ia nieobecnoséci na W alnem Zgromadzeniu
ogélnikowe powotanie sie na okolicznosci osobisto rodzinne
jako przeszkode do przybycia na W alne Zgromadzenie

Kie usprawiedliwiaja nieobecnoéci na W alnem Zgromadzeniu
trudnoséci zwiazane z poniesieniem kosztéow wyjazdu do miejsca,
gdzie odbywa sie Zgromadzenie

Jeséli adwokat bierze bezposéredni udziat w pracy spotecznej,
nie wolno mu zaniedbywac¢ przyjetych w tej pracy specjalnych
obowigzkow i obowigzek ich wykonania moze usprawiedlirerié
nieobecno§¢ na W alnem Zgromadzeniu lzby

*
Naczelna Rada Adwokacka wsprawie za-

kazu reklamowania sie adwokatéw orzekta:

Adwokatowi nie wolno przyczynia¢ sie w jakikolwiek sposob

do umieszczenia nazwiska w spisie, wymieniajacym tylko nie-

ktérych adwokatow

*

Rada Adwokacka w Warszawie nabyta dla
Izby Adwokackiej dom w Warszawie przy Alejach Jerozolim-
skich Nr. 11, hip. 1582 c.

*

Na dorooznem Walnem Zgromadzeniu Z w i gz ku
Adwokatow Polskich, odbytem w Poznaniu dnia
2 czerwca r. b., po odrzuceniu ‘zgtoszonego wniosku o rozwig-
zanie organizacji, uchwalono przenie$¢ siedzibe Zarzagdu Giow-
nego Zwigzku ze Lwowa do Warszawy i wybrano nowy Zarzad
Giéwny na czele z Prezesem w osobie p. Mec. cczarego pPoni-
Warszawy oraz W.ice-Prezesami w osobach pp.
(LWOW), sr. kregiewskicgo (Poznan),
(Warszawa) i ar. rowinskiego (Krakow).

kowskiego z
adw.: ar.

Blumenfelda

Kowodworskiego



AKCJA POPIERANIA ZARZAD KOLA NR. 38 TOWARZYySTW A
BUDOWNICTWA SZKOLNEGO POPIERANIA BUDOWYy SZKOL POW -
SZECHNYCH ZWOLUJE NA DZIEN 26-GO PAZ-

Sprawozdanie z dzialalnosci Zarzadu Kota

DZIERNIKA 1935 ROKU NA GODZINE 2-GA PO POLUD-
Nr. 384 Towarzystwa Popierania Budowy Publicz-

. , .o~ NIU DO LOKALU HIPOTEKI MIEJSKIEJ (UL. KAPU-

nych Szkét Powszechnych za czas od 27 pazdzierni-

ka 1934 r. do 1 pazdziernika 1935 r.: CYNSKA 6) ZWYCZAIJNE OGOLNE ZGROMA-
Z poczatkiem okresu sprawozdawczego Koto przy ,enNiE CZEONKOW KOLA, Z NASTEPUJA-

Notarjacie i Hipotece w Warszawie liczyto cztonkéw
zwyczajnych 367. W ciggu tego okresu ubyto 22
cztonkéw i przybyto 13 czlonkéw zwyczajnych oraz
1 cztonek dozywotni.

Do kasy Kota wptyneto od czlonkéw zwyczaj-
nych 183.50 zt. wpisowego i 1348 zt. tytutem skiadek
cztonkowskich. Catkowity wptyw w kwocie 1531.50
zt. zostat przekazany na P. K. O. konto czekowe Nr.
2900 Komitetu Okregowego — Warszawa w kwo-
tach: zt. 1141, zt. 341.50 i zt. 59.50, w tem zt. 10.50
na cegietki. Wptata dokonana przez czionka dozy-
wotniego w 3-ch ratach miesiecznych w og6lnej kwo-
cie 150 zt. zostata przezen przekazana bezposrednio
do Komitetu Okregowego — Warszawa.

Zarzad Kota odbyt w okresie sprawozdawczym
5 posiedzen. Dziatalno$¢ jego byta skoncentrowana
na utrzymaniu mozliwej spoistosci Kota i pogtebianiu
wsrdd jego cztonkdéw zainteresowania celami Towa-
rzystwa. W tem celu umieszczono w jednym z poczyt-
niejszych pism stotecznych artykut, poswiecony wy-
nikom dwuletniej dziatalnosci Towarzystwa na polu
budownictwa szkolnego w kraju i wydrukowano
6.000 egzemplarzy odbitek tego artykutu. Odbitki zo-
staly doreczone wszystkim cztonkom Kota oraz dla
propagandy wielu osobom postronnym. Przeszio
5.000 odbitek uzyto na propagande ,Il Tygodnia
Szkoty Powszechnej™, przekazujac je kierownikowi
akcji organizacyjnej Inspektorowi Szkolnemu p. Mul-
lerowi. Poza tem wystosowano na pismie do cztonkdéw
Kota na rece pp. Notarjuszéw odezwe, nawotujacag
do> jednania nowych cztonkéw wsréd oséb poza No-
tarjatem i Hipoteka; do odezwy dolagczono szemat
listy wpisu nowych cztonkéw. Zwro6cono sie takze w
samym poczatku do Zjednoczenia Notarjuszow, po-
lecajgc jego specjalnej uwadze i pieczy akcje i roz-
woj Kota.

Zarzad musi jednak z ubolewaniem stwierdzié, ze
sktadki cztonkowskie wptywajg nie zawsze w termi-
nach ustalonych i w licznych wypadkach zalegaja.
Dla uporzadkowania danej dziedziny Zarzagd odwo-
tuje sie do obywatelskiego uczucia pp. inkasentéw w
obrebie poszczegéinych kancelaryj, od ktorych zain-
teresowania i sprawnosci zalezy catkowicie dalsze
istnienie tej, tak chlubnie o Notarjacie i Hipotece
Swiadczacej placowki spotecznej.

Na zakonczenie Zarzad postanowit zwrécic¢ sie do
cztonkow Kota z prosbg o wydatne poparcie wytonio-
nego przezen Komitetu dla zbiorki ofiar w Il Ty-
godniu Szkoty Powszechnej, ktory sie odbyt w dniach
od 2 — 8 pazdziernika r. b.

Zamykajac niniejsze sprawozdanie, Zarzad zazna-
cza, iz wszelkie koszty, zwigzane z wydatkami, zaréw-
no na wspomniane druki i pisma, jak i na ekspedycje
pism oraz materjaly piSmienne, sporzadzenie stempli
i pieczeci, zostaly pokryte przez Zarzad z wiasnych
srodkow jego cztonkow.

CYM PORZADKIEM DZIENNYM:

1
2.

ZAGAJENIE.

ODCZYTANIE PROTOKOLU OSTATNIEGO ZGRO-
MADZENIA.

SPRAWOZDANIE ZARZADU.
WYBOR WLADZ.
WOLNE WNIOSKI.
ZARZAD

Od dnia 1 stycznia 1935 r. wychodzi
naktadem wydawnictwa

KSIEGARNIA POWSZECHNA
Sp. z ogr. odp.

Pl. Napoleona 1 WARSZAWA Telefon 6-70-15

Rocznik IV czasopisma

ORZECZNICTWO
SADOW NAJWYZSZYCH

w Sprawach Podatkowych i Administra-
cyjnych
Redaktor: Dr. Aleksander Dubienski, Sedzia NTA

Komitet Redakcyjny: Dr. Karol Birgfellner, prezes NTA,
Roman Hausner, dyr. dep. M. S. W., szef gabnetu mi-
nistra, Dr. Stanistaw Hiltbricht, st. radca Prokuratorji
Gen., Dr. Michat Matek, sedzia NTA, Dr. Jan Moraw-
ski, adwokat, b. wiceminister sprawiedliwo$ci i sedzia
NTA, Jan Kopczynski, prezes NTA i Tryb. Kompet.,
Dr. Stanistaw Sliwiriski, sedzia SN i czion. Kom. Ko-
dyf., Wiadystaw J6zef Szatensztejn, adwokat, Stefan
Urbanowicz, adwokat, Michat Waskowski, sedzia NTA,
Dr. Ignacy Weinfeld, doc. uniwersyt., adwokat, b. wice-
minister sikarbu.

»,Orzecznictwo Sadéw Najwyzszych w Sprawach Podat-
kowych i Administracyjnych” stanowi komplet-
n y zbiér wyrokbw NTA i SN z dziedziny podatkéw
panstwowych i samorzgdowych .z uwzglednieniem wyro-
kéw z dziedziny prawa administracyjnego, postepowa-
nia administracyjnego, jak réwniez wyrokéw, zawie-
rajagcych wyktadnie nowej ordynacji podat-
kowej.

Prneumerate kwartalng zt. 10.—, roczng z+. 40.— prosi-
my wptaca¢é na konto PKO Warszawa nr. 21.153.
okazowe

Numery bezptatnie.



MORATORJUM HIPOTECZNE

Ustawa z dnia 29 marca 1933 r. o ulgach w za-
kresie oprocentowania i termindéw spiaty wierzytel-
nosci hipotecznych (Dz. Ust. Nr. 25, poz. 213) ustali-
ta odroczenie terminéw sptaty kapitatow hipoteko-
wanych do dnia 1 pazdziernika 1934 r.

Rozporzadzenie Prezydenta Rzplitej z dnia 24 paz-
dziernika 1934 r. (Dz. Ust. Nr. 94, poz. 845) odroczy-
to ten termin na dalszy rok, a wiec do dnia 1 paz-
dziernika 1935 r.

Obecnie dekret Prezydenta Rzplitej z dnia 30

wrzesnia 1935 r., ogtoszony w Nr. 71 Dziennika
Ustaw pod poz. 448, przediuzyt powyzszy termin
do dnia 1 stycznia 1938 roku.

REGULACIJA DLUGOW ROLNICZYCH

W Nr. 71 Dziennika Ustaw pod poz. 449 ogtoszo-
no dekret Prezydenta Rzplitej w sprawie zmiany
rozporzadzenia Prezydenta Rzplitej z dnia 24 paz-
dziernika 1934 r. o konwersji i uporzgdkowaniu dtu-
gow rolniczych (Dz. Ust. Nr. 94, poz. 841).

Najwazniejszg nowoscig, jaka wprowadza
dekret jest przepis nastepujacy (art. 3a):

nowy

(1) Do dnia 1 pazdziernika 1938 r. zawiesza sie z
mocy samego prawa wymagalnos¢ wszelkich dbtugow
rolniczych, powstakych przed dniem 1 Hpca 1932 r.,
a nieobjetych przepisami art. 6 i 7. Zawieszenie wy-
magalnosci obejmuje kapitat ddugu oraz odsetki, pro-
wizje, koszty i inne naleznosci uboczne z tytuhu dbu-
gu, nalezne za czas do dnia 1 listopada 1934 r.

(2) Przepis ustepu poprzedzajgcego stosuje sie bez
wzgledu na przynaleznos¢ gospodarstwa do jednej
z grup, wymienionych w art 3, oraz bez wzgledu na
to, czy dhug zostat juz objety uporzadkowaniem badz
Z mocy samego prawa, bgadz z mocy orzeczenia urzedu
rozjemczego 4ub ugody.

W ten spos6b nastgpito generalne zawie-
szenie wymagalnosci wszelkich dtugéw rolniczych
do dnia 1 pazdziernika 1938 r., przyczem
roztozenie dtugéw na 28 réwnych rat p6trocznych jest
utrzymane, z tem jednakze, ze ptatnos¢ pierw-
szej raty przypada dopiero w dniu 1 pazdzierni-
ka 1938 r. (dotychczas — w dniu 1 kwietnia 1935 r.).

Nowy dekret obniza z mocy samego prawa od -
setki prawne od dlugéw rolniczych powstatych
przed dniem 1 lipca 1932 r. do wysokosci 6% w sto-
sunku rocznym, jak réwniez ustanawia zasady prze-
rachowania dtugoéw rolniczych, wyrazonych w
walucie zagranicznej, przyjmujac za podstawe kurs
gietdy warszawskiej z dnia 1 pazdziernika r. b.

W dalszym ciggu nowy dekret stanowi, ze urzedy
rozjemcze beda mogty obniza¢ diugi z tytutu resz-
ty szacunku, jezeli czynnos¢ prawna dokonana
zostata w okresie od dnia 28 kwietnia 1924 r. (do-
tychczas — 1stycznia 1926 r.) do dnia 1 lipca 1932 r.
(jak dotychczas), oraz wprowadza gruntowniejsze
zmiany w zakresie obnizania przez urzedy rozjem-
cze reszty ceny nabycia nieruchomosci ziemskich w
drodze parcelacji.

Wreszcie nowy dekret wprowadza zmiany w za-

kresie przepiséw, dotyczacych postepowania ukta-
dowego i likwidacyjnego.

Do wustawy o urzedach vrozjemczych
(tekst jednolity—Dz. Ust. Nr. 109, poz. 974, 1934 r.),
nowy dekret wprowadza m. in. poprawke do art. 14,
polegajacg na tem, ze urzad rozjemczy dziata na
wniosek kazdej osoby, uprawnionej do
korzystania z przepiséw prawa o konwersji i uporzad-
kowaniu dtugdw rolniczych.

Ruch aadaovy

1IZBA NOTARJALNA — POZNAN

Brusnicki Feliks, notarjusz w Kaliszu — zmart dn. 22

wrzes$nia 1935 r.

Kamirnski Roman, wice-prokurator okregowy w st. spooz. —
mianowany notarjuszem w Kaliszu.

Grzyz Wojciech, wice-prezes Sagdu Okregowego w Kaliszu —
mianowany notarjiuszem w Kole.

IZBA NOTARJALNA — LWOW

Czerkawski Roman, notarjusz w Z ab i e m — zmart dn. 15
wrze$nia 1935 r.

IZBA NOTARJALNA - KRAKOW

Markiewicz Bronistaw, notarjusz w Rzeszowie —
zmart dn. 28 wrzes$nia 1935 r.

PISARZE HIPOTECZNI

Dziewulski Stanistaw, sedzia Sadu Okregowego w tucku —
odwotany z delegacji do p. o. pisarza hipotecznego przy Sadzie
Okregowym w £ u ¢ k u z dn. 1 pazdziernika 1935 r.

Nowakowski Andrzej, wice-prezes Sadu Okregowego w tuc-
ku — delegowany do p. o. pisarza hipotecznego przy Sadzie
Okreowym w tucku.

Z powyzszego wykazu, tak, niestety, obfitujgcego
w zniwo $mierci, dochodzi wie$s¢ o zgonie §. p. dr.
Bronistawa Markiewicza, Notarjusza w Rzeszowie, b.
Czlonka pierwszej Rady Notarjalnej w Krakowie —
w kadencji 1934/35. Niebawem zamie$cimy obszer-
niejsze wspomnienie pozgonne, poswiecone pamieci
Zmartego.

OD REDAKCIJI

W dazeniu do rozwoju dziatdw redakcyjnych pi-
sma wprowadzamy nowa rubryke p.t. Konjunk —
tura gospodarcza — w cyfrach, do
ktorej objasnienie wstepne znajdga Czytelnicy w dal-
szym ciggu na odwrocie.

Przygotowujemy réwniez wprowadzenie jeszcze
jednego nowego dziatu redakcyjnego, poswieconego
mianowicie sprawom jezykowo-redakcyj—
nym dokumentdédw notarjalnych, z u
dzialem fachowych jezykoznawcéw. Nowa ta ru-
bryka ukaze sie po raz pierwszy w jednym z najbliz-
szych numerdw pisma.



Wprowadzamy pod powyzszym nagtéwkiem nowa rubryke,
ktérej zadaniem bedzie odtwarzanie cyfrowe z miesigca na
miesigc sytuacji gospodarczej kraju. Powodujemy sie tem, ze
notarjusze muszg sie w tej sytuacji orjentowaé, poniewaz agen-
dy notarjatu sa najsci$lej zwigzane z biezacg konjunkturg go-
spodarczg. Oczywiscie, z koniecznosci bedziemy sie ograniczaé
do kilku cyfr najwazniejszych, przyczem czerpa¢ je bedziemy
z zaznaczonego ponizej w odsytaczu wydawnictwa urzedowego.

Poniewaz cyfry statystyczne muszg by¢ rozwazane w tenden-
cji ich rozwoju dynamicznego, przeto podajemy za pierw-
szym razem cyfry poréwnawcze z lat ubiegtych. W nastepstwie
bedziemy podawali tylko cyfry, dotyczace zaznaczonego mie-
sigca, ktére wypadnie poréwnywaé z ponizszem zestawieniem.

(Red)

SIERPIEN 1935%)

Obieg banknotéw Banku Polskiego — 982,6 milj. zh
Z koncem: 1928 r. — 1.772,2; 1931 r.—1,245,0; 1934 r.—
950,3.

Obieg pieniezny — 1.398,0 milj. zk
Z koncem: 1928 r. — 1.437,0; 1931 r. — 1.484,4; 1934 r.
— 13122

Rezerwy (ztoto, waluty d dewizy) Banku Polskiego — 522,3
milj. zh
Z koncem: 1928 r. — 1.327,2; 1931 r. — 878,0; 1934 r. —
539,0.

Kredyt dyskontowy, lombardowy i dla Skarbu oraz portfel
papieréw Banku Polskiego — 907,4 milj. zt.
Z koncem: 1928 tr. — 668,5; 1931 r. — 731,9; 1934 r. —
836,5.

Bilans handlowy — nadwyzka 5,0 milj. z
Przecietnie miesiecznie w: 1928 r. — niedob6r
1931r. — nadwyzka 34,2; 1934 r.— nadwyzka

Obieg wekslowy — 1.090,0 milj. zt
Z koncem: 1931 r. — 2.590,0; 1934 r. — 1.070,0.

Weksle wystawione — 334,7 milj. zk.
Przecietnie miesigcznie w: 1929 r. — 1.081,9; 1931 r. —
774,7; 1934 r. — 334,2.
Suma 'Zaprotestowanych weksli
Przecietnie miesiecznie w:
110,6; 1934 r. — 23,4
Odsetek zaprotestowanych weksli — 6,2%;
Przecietnie miesiecznie w: 1931 r. — 129; 1934 r. —
6,9.
Kredyty diugoterminowe w bankach — 2.310,3 milj. zt. (li-
piec 1935).

71,2;
14,7.

— 174 milj. zl.
1929 r.— 104,6; 1931 r. —

*) Wedtug Nr. 9 czasopisma ,,Konjunktura Gospodarcza —
Miesieczne Tablice Statystyczne", wydawanego przez Instytut
Badania Konjunktur Gospodarczych i Cen przy Ministerstwie
Przemystu i Handlu.

SCISLY KOMITET REDAKCYJNY: Przewodniczacy — Zygmunt

Jakub Glass, Karol Hettlinger,
dr. Witold Pradzynski, dr.

Stefan

Marjan

wicz (Lwoéw), dr. Breyer, Michat

Odpowiedzialny za pismo — Redaktor: dr. Wiktor

WYDAWCA:
w osobie Zygmunta Hubnera.

Drnkarala Braci Drapozynaklch, Warszawa,

Kurman,
Jan Stawski (Poznan),

Rzepecki

Z koncem: 1928 r. — 978,5; 1931 r. — 1.825,2; 1934 r.
— 2.139,6.

Kredyty krotkoterminowe w bankach — 1.418,0 milj. zt. (li-
piec 1935).

Z koncem: 1928 < — 2.039,7; 1931 r. — 2.095,1; 1934 r.
— 1.3998.

Wkitady w bankach — 1.823,0 milj. zt (lipiec 1935).

Z koricem: 1928 r. — 1.573,8; 1931 r. — 1.664,3; 1934 r.
— 1.679,2.

Wktady oszczedno$ciowe w bankach panstwowych — 7384
milj. zt. (lipiec 1935).

Z koncem: 1928 r. — 120,3; 1931 r. — 338,0; 1934 r. —
619,6.

Wskazniki kurséw (1928 = 100): pozyczek panstwowych —
73,2; listow zastawnych | kateg. — 96.0; akcji przemystowych
— 20,9.

Przecietnie: 1931 r. — 64,8, 91,6, 26,7;
101,2, 19,3.

1934 r. — 70,9,

Wskaznik cen hurtowych artykutéw przemystowych (1928
= 100) — 53,6.
Przecietnie: 1931 r. — 74,6; 1934 r. — 55.8.
Wskaznik cen hurtowych ptodéw rolniczych (1928 = 100) —

36,7.
Przecietnie: 1931 r. — 59,5; 1934 r. — 37,0.
Wskaznik cen hurtowych artykutéw nabywanych przez rolni-
kow (1928 = 100) — 66,6.
Przecietnie: 1931 r. — 90,8; 1934 r. — 70,6.
Wskaznik produkcji przemystowej (1928 — 100) — 66,8.
Przecietnie: 1931 r. — 69,3; 1934 r. — 62,8.
Liczba zatrudnionych w przemysle — 533.000 (lipiec 1935).
Z konhcem: 1928 r. — 764.200; 1931 r. — 549.600; 1934 r.
— 501.800.

OD ADMINISTRACII

Zgodnie z zapowiedzig Administracja wstrzymuje wysytke
pisma, poczawszy od niniejszego numeru, tym P. T. Prenume-
ratorom, ktérzy nie wyréwnali zalegtosci z tytutu prenumeraty,
przypadajgcych za czas do dnia 1 lipca r. b.

OGLOSZENIA

Zastepca Notarjusza z 20-letnig praktykg wpi-
sany na liste zastepcoOw zmieni posade do Warszawy. Adres:
Raczkowski, Warszawa, Zytnia 34.

Pierwszorzedna sita notarjalna, 10 lat
praktyki wiekszej kancelarji notarjalnej, hipotekarjusz, jezyk
rosyjski, mowa pismo, piszacy na maszynie, poszukuje pracy za-
raz, chetnie wyjazd, miejscowo$¢ obojetna. taskawe zgtoszenia:
£6dz, tomzynska 14, Adam Krzewinski.

Hubner. Cztonkowie— dr. Stefan
Wactaw Dominik Paszkowski
dr. Bolestaw Trzos, dr.

(Krakéw), Antoni

Benedykt,
(Warszawa),
Kostorkie-
(Lublin).

Tadeusz
Xiezopolski
Natanson.

IZBA NOTARJALNA OKREGU SADU APELACYJNEGO W WARSZAWIE
Prezesa Rady Notarjalnej w Warszawie.
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