Przeglad
Notarialny

CENTRALNY ORGAN NOTARIATU POLSKIEGO

WYDAWANY PRZEZ 1ZBE NOTARIALNA OKREGU SADU APELACYJNEGO W WARSZAWIE
PRZY WSPOLUDZIALE WSZYSTKICH 1ZB NOTARIALNYCH W PANSTWIE
DWUTYGODNIK POSWIECONY SPRAWOM ZAWODOWYM 1 ZAGADNIENIOM PRAWNYM
Z DZIEDZINY TEORIl 1 PRAKTYKI NOTARIATU

KOMITET REDAKCYJNY: TRESC Nr. 10, 1938 r.

PRZEWODNICZACY — DR STANIStAW STEIN, b. PRE- W PRZEDEDNIU WALNYCH ZGROMADZEN - str. 2.
ZES RADY NOTARIALNEJ W KRAKOWIE.

CZLONKOWIE Z RAMIENIA RAD NOTARIALNYCH:
Z WARSZAWY: DR STANISLAW JURKIEWICZ, PRE- SPRAWA OBNIZENIA TAKSY NOTARIALNEJ — str. 5.
ZES RADY, ZyGMUNT HUBNER, b. PREZES RADY,
JAKUB GLASS, KAROL HETTLINGER, MARIAN KUR-
MAN, ZyGMUNT NOWICKI, PIOTR ZUBOWICZ.

Z POZNANIA: DR WITOLD JESZKE, PREZES RA-
DY, DR WITOLD PRADZyNSKI, b. PREZES RADY,

PRAWNICTWO POLSKIE - NA F.O.N. — str. 5

IGNACy ZAKI: UBEZPIECZENIE NOTARIUSZOW WE-
DLUG SYSTEMU I1ZBY LWOWSKIEJ (II) — str. 7.

JAKUB GLASS: JESZCZE W SPRAWIE PRZEPISOW JE-
ZYKOWYCH W NOTARIACIE — str. 10.

DR STEFAN PIECHOCKI, DR JAN SEAWSKI. BRONISLAW MATECKI: ODPOWIEDZIALNOSC NOTA
RIUSZA Z PRZEPISOW DEKRETU DEWIZOWEGO —

ZE LWOWA: KAZIMIERZ SOKOL, PREZES RADY, str. 12,

DR WAWRZyNIEC TyPROWICZ, b. PREZES RADY,

DR BOLEStLAW TRZOS. SPRAWA PASA GRANICZNEGO. STANISLAW DOBRO-
WOLSKI: 0 WYJSCIE Z SYTUACJI — str. 14. KON-

Z KRAKOWA: DR JULIUSZ DUNIKOWSKI, ALE- FLIKTY PRAWNE — sir. 15 Z GLOSOW PRASY —

KSANDER RyBIANSKI. str. 16.
Z LUBLINA: JULIAN BORKOWSKI, b. PREZES ,
OPLATY STEMPLOWE. WSPOLDZIALANIE NOTARIU-
RADY. SZA W POSTEPOWANIU ODWOLAWCZYM - str. 17.
Z WILNA: ALEKSANDER KALINIEWICZ, PREZES Z ORZECZNICTWA N.T.A. — str. 18. Z PRAWODAW-
RADY, PIOTR CHOYNOWSKI. STWA STEMPLOWEGO - str. 20. Z WYJASNIEN
Z KATOWIC: DR WLODZIMIERZ DABROWSKI, URZEDOWYCH — str. 21.
b. PREZES RADY. AKTY USTAWODAWCZE | ROZPORZADZENIA-str. 22.
REDAKTOR NACZELNY: DR STANISLAW STEIN. RUCH OSOBOWY — str. 24.
Redakcja i Administracja: warszawa, Kapucyfiska 6, Prenumerata:_ miesigcznie — 2 ziote, lfwartal_nie f5_ zto-
gmach Hipoleki, lokal Nr 62, telefon 257-81. tych,_rqczme —_20 z’fotyc_h,_dla asesorow, aplikantéw i pra-
cownikéw notariatu — miesiecznie 1 zioty.
Godziny dla Interesantéw: od 10-e| do 1-ej po poi. Ogtoszenia: strona - 200 zi, 1/8 str.-30 z, V,, str.-20 zi,
Rek ., Redakei ) drobne — 20 gr od wyrazu.
gkopisow Redakcja nie zwraca. Konto P. K. 0. 19.969 (,Przeglad Notarialny”, Warszawa)
Optata pocztowa uiszczona gotéwka. Cena numeru - 1 zioty.

Nr 1o0. WARSZAWA, MAJ 1l, 1938 r. Rok XVII.



W PRZEDEDNIU WALNYCH ZGROMADZEN
OBNIZENIE TAKSY NOTARIALNE] — SYTUACJA W PASIE GRANICZNYM —

O WYSOKI POZIOM ETYKI

ZAWODOWE] — SPRAWA PRZYJMOWANIA

API7I,KANTOW —HARMONIA WE WSPOLPRACY KORPORACYJNEJ — OFIAR-
NOSC NA CELE PUBLICZNE — O ATMOSFERE IDEOWOSCI ZAWODOWEJ

Tegoroczne zwyczajne Walne Zgromadzenia Izb
Notarialnych odbeda sie w dniach 26-28-29 maja
i bedgq obradowa¢ wedtug porzadkéw dziennych,
ogtoszonych #acznie w ostatnim numerze (str. 15)
—na podstawie obwieszczen Rad Notarialnych.

Poniewaz niniejszy zeszyt pisma dojdzie do ragk
wszystkich Notariuszéw w Panstwie przed dniem
26 maja, przeto nasuwa sie, celowos$¢ ogdlnego zre-
ikapitulowania tych najistotniejszych—zasadniczych
i biezacych zagadnien zawodowych, z ktdrych
wprawdzie niektére tylko figurujg na porzadku
obrad tegorocznych Walnych Zgromadzen, ale kt6-
re niezawodnie wszystkie znajdg refleks w dysku-
sjach nad sprawozdaniami Rad Notarialnych.

st

W mys$l imperatywnego nakazu rzeczywistosci
dnia codziennego — primum vivere, na czoto bie-
zacych trosk notariatu wypada wysungé spra-

we obnizenia taksy w granicach zasiegu
mocy obowigzujacej ustawy z 28 kwietnia 1938 r.
0 obnizeniu t. zw. optat alienacyjnych, ktorg szcze-
gotowo przedstawiliSmy w ostatnim numerze (str. 3,
4 i nast.).

Jak to juz wielokrotnie bylo na tych ‘amach
podkreslane, zawarowanie dostatecznych  podstaw
bytu materialnego kazdej placéwki notarialnej —
o nie tylko sprawa utrzymania na wiasciwym po-
ziomie zycia jednostki, spetniajacej z inwestytury
Panstwa doniostg funkcje prawnicza, znaczong zau-
faniem publicznym, lecz jest to znacznie wyzszej
kategorii  hierarchicznej sprawa zabezpieczenia
samej istoty tej funkcji, wymagajgcej bezwarunko-
wo od jej piastuna niezaleznego od jakichkolwiek
wzgledéw zainteresowania materialnego sadu do-
radczego. A sadem takim moze stuzy¢ spoteczen-
stwu (ludnosci, klienteli) tylko notariusz w petni
pod wzgledem materialnym zabezpieczony.

Nie jest ze wiec to zadna frazeologia, gdy nie-
przerwanie z tego miejsca gtosimy, ze sprawa usta-
lania witasciwych stawek wynagrodzenia notariu-
szow wkracza zdecydowanie w sfere interesu pu-
blicznego, jako ze tylko notariusz materialnie nie-
zalezny, t. j. catkowicie wolny w swym o0sadzie
doradczym, moze (rozumie sie — w powigzaniu
z dostatecznymi wiasciwosciami fachowymi) z po-
zytkiem spetnia¢ powierzone mu funkcje w dzie-
dzinie prywatnego obrotu prawnego.

Ponowne, i to w wzglednie szerokim zakresie,
a bezwzglednie w wysokiej mierze zakrojone, jak sie
to zapowiada — obnizenie taksy notarialnej moze
sta¢ sie wysoce ujemnym czynnikiem ksztattowania
sie stosunkéw w notariacie i pociggna¢ za sobg
pauperyzacje szeregu mniejszych placowek notarial-
nych, co jest rdwnoznaczne ze stanowiska interesu
spotecznego — a przekre$leniem racji ich bytu.

Bardzo bylibySmy radzi, gdyby tym pesy-
mistycznym przewidywaniom rzeczywisto$¢ zadata
ktam, co moze nastgpi¢, jezeli nie okazg sie zawod-
ne rachuby prawodawcy (por. motywy do ustawy
z 28.1V.1938 r. — P. X. Nr 24, 1937 r., str. 2), ze
wydatne obnizenie optat alienacyjnych wptynie na
powiekszenie obrotowos$ci kancelarii  notarialnych.
W kazdym razie jednak mozna zda sie watpi¢, czy
powiekszenie to bedzie dotyla znaczace, by mogto
wyréwnaé¢ zbyt wydatng réznice w stawkach wyna-
grodzenia notariuszow.

A rOznica ta tak sie witasnie zapowiada... Jakkol-
wiek ze stanowiska motywdéw ustawy z 28.1V.1938
r. tylko obnizenie najnizszych stawek minimalnych
2 § 14 obowigzujgcej taksy miatoby znaczenie isto-
tne (por. dalej, str. 5), to jednakze z powoddéw, kto-
rych trudno sie dorozumieé, obnizenie taksy ma
nastagpi¢ do wartosci przedmiotu w kwocie 10.000
zt.,, chociaz nawet sam projekt rzadowy obni-
zenia optat alienacyjnych (por. P. X. Nr 24
1937 r., str. 2) zapowiadat w uzasadnieniu

odpowiednie"™ obnizenie, ktére w najgorszym
razie wiec mogto siega¢ do wartoSci przed-
miotu w kwocie 5.000 zt. Ale i przy tej gornej gra-
nicy zdawac sie powinno byto, ze w rachube wcho-
dzi tylko obnizenie tych stawek taksy, ktdre stano-
wig w poréwnaniu z optatami publicznymi stosun-
kowo wydatniejszy procent ogdlnego obcigzenia
transakcji.

Rzeczywisto$¢ zda sie zada ktam tym wszystkim
przewidywaniom i przypuszczeniom... Raz jeszcze
notariat bedzie uderzony. Oby skutki tego byty jak
najmniej dotkliwe dla sprawy utrzymania zawodu

na wiasdiwym poziomie, jakiego wymaga dobro
ogolne!
*
A oto jeszcze jedno rozczarowanie?... W materii
tak delikatnej, jak sprawa reglamentacji obrotu

nieruchomos$ciami w pasie granicznym,



notariat musi oczywiscie zajmowal stanowisko,
petne wiasciwej rezerwy. Jezeli jednak wielokrot-
nie notariat w sprawie tej wystepowat, to jedy-

nie w tym celu, by wykaza¢, ze niektore ograni-
czenia rzeczonego obrotu sg ze stanowiska zyciowe-
go zupetnie zbedne oraz ze procedura reglamenta-
cji w interesiej ludnosSci i zycia gospodarczego tere-
néw pogranicznych powinna by¢ mozliwie najbar-
dziej sprawna i elastyczna.

Po dtugich, diugich miesigcach wyczekiwania, w
ktorych szereg placéwek notarialnych na obszarze
pasa granicznego ulegt bardzo wydatnemu i groz-
nemu wyczerpaniu, oto wreszcie nastagpi¢ ma pewne
novum... Jakze jednak — wedtug tego, co dotych
czas wiemy — odbiegnie ono> od tych przewidywan,
jakie mozna byto snu¢ na podstawie doswiadczen,
zdobytych w ciggu petnego juz prawie roku dziata-
nia 88 1 i 2 rozporzadzenia z 22 stycznia 1937 r.!

Zadnych nowych wylgczen, z ktérych niektore,
jak np. obejmujgce akty sprzedazy miedzy sasia-
dami, tak zdawato by sie nie moga budzi¢ istotnych
watpliwoséci? Zadnych nowych dyspozycji normo-
dawczych w postaci dodatkowego rozporzadzenia
Ministra Spraw Wewnetrznych? Zadnych istotniej-
szych zmian w procedurze reglamentacyjnej, kto-
re by zdecydowanie i skutecznie warowaly z gory
szybko$¢ i sprawno$¢ postepowania? Czy tylko
pewne ,poprawki" proceduralne, ujete w forme
uzupetnienia do ,instrukcji" o charakterze wewne-
trznym? Niebawem chyba sie dowiemy. Na razie
wypada wiec czeka¢, nie ustajgc w dotychczas pro-
wadzonej w zaznaczonych granicach akcji.

Gdy przeto na tegorocznych Walnych Zgroma-
dzeniach notariat staé bedzie w obliczu grozby dal-
szego podwazenia podstaw bytu materialnego zawo-
du, tym wiekszg winien by¢ przejety troskg o pod-
niesienie jego podstaw etycznych, zagrozonych
dalszym rozluznieniem, a to w mysl zelaznego pra
wa zycia, stwarzajgcego warunki obnizenia moral-
nosci zespotowej w funkcjonalnej zaleznosci od sto-
sunkéw materialnych.

Skoro wiec warunki organiczne walki z ujemny-
mi objawami zycia zawodowego stajg sie trudniejsze,
to tym bardziej zdecydowanie musza by¢ stosowane
$rodki oddziatywania mechanicznego. Doswiadcze-
nie wykazato, ze — trzeba to wyraznie powiedzie¢c —
dotychczasowe S$rodki nie daty wynikéw catkowicie
zadawalajgcych, jakkolwiek nie pozostawaty one
oczywiscie bez dodatniego wptywu na og6lng atmo-
sfere zawodowga. Ale to mato. Trzeba proklamowaé
bezwzgledng walke eksterminacyjng przeciwko tym
nielicznym na szczeScie, ba, nawet powiedzie¢ moz-
na — wrecz wyjagtkowym w notariacie jednostkom.

ktére nie znajg innego nakazu postepowania niz po-
czucie wilasnego, ciasnego interesu osobistego i ktore
w mysl tego interesu gotowe sg chwyta¢ sie wszel-
kich sposobdw ,dziatania". Kazda taka jednostka—
to wrzod na organizmie zawodowym, wrzod, Kktory
organizm ten toczy i rozklada, wyrzadzajgc mu ni-
czym nie dajgce sie powetowac szkody. Te wrzody
trzeba bezwzglednie wycinaé, nie cofajgc sie przed
najbardziej drastycznymi zabiegami chirurgii zawo-
dowej. Innego sposobu nie ma — w wypadkach, gdy
zawodzi perswazja dobrego stowa.

| wiasnie teraz, w obliczu
podwazenia podstaw bytu materialnego mniejszych
placowek notarialnych, wiasnie teraz, gdy widmo
zta w dziedzinie etyki zawodowej zaglagda natarczy-
wiej w oczy, witasnie teraz — trzeba proklamowac
ow pochod akcji eksterminacyjnej w stosunku do
jednostek ujemnych. Poch6d ten muszg podjgé wszy-
stkie Rady Notarialne, a towarzyszy¢ im musi czynne
wspoétdziatanie og6tu notariuszéw, ktéry prawie w
catosci znajdzie sie po jednej stronie barykady —
przeciwko drobnej garstce szkodnikéw: los ich be-
dzie w ten spos6b przesgdzony.

Najblizsza Konferencja Prezesow i Wiceprezesow
Rad Notarialnych zajmie sie tg sprawg, by w wy-
sitku zbiorowym podja¢ ..krucjate" etyczna, Kktorej
dodatnie wyniki przy czynnym wspotdziataniu o0go-
tu notariusz6w nie mogg budzi¢ watpliwosci.

Byto by bardzo dobrze, gdyby na tegorocznych
Walnych Zgromadzeniach wytworzona zostata od-
powiednia atmosfera, sprzyjajaca skutecznemu pod-
jeciu zamierzonej ofensywy w obronie podstawo-
wych kanondw etyki zawodowej w notariacie.

*

Spotegowanie napiecia atmosfery ideowosci kor-
poracyjnej w notariacie jest decydujacej wagi czyn-
nikiem nie tylko podjecia skutecznej akcji w zakre-
sie etycznym, lecz w ogo6le podniesienia zawodu na
wyzszy poziom prawniczy w dgzeniu do jego catko-
witego oparcia w przysztosci na odpowiednich pod-
stawach osobowych i rzeczowych.

Od tego, w jakiej mierze notariat zdota zrealizo-
wacé to dazenie, szczegOlnie wazkie na tych obsza-
rach Panstwa, ktére przed 1 stycznia 1934 r. nie
znaly przygotowania fachowego do sprawowania
zawodu notarialnego, zalezy w decydujacej mierze
przyszto$¢ notariatu w Polsce. W twierdzeniu tym
nie ma ani krzty przesady, gdyz tylko normalna
dynamika podstawowych przepisow ustrojowych
Prawa o Notariacie, dotyczacych aplikacji i ase-
soriatu, moze ksztaltowaé przyszie oblicze notariatu
polskiego, a od charakteru tego oblicza zaleze¢ be-
dzie oczywiscie jego przysztosé.

grozacego dalszego



Nie ma bodajze pewniejszego
piecia atmosfery ideowej w korporacji publicznej,
niz stosunek jej cztonkéw do miodego pokolenia,
a co za tym idzie do przysztosci samej korporacji.
W notariacie jest to sprawa przyj mowania
aplikantéw, ktora dotychczas przedstawia sie
tak dalece niezadawalajgco, ze na tegorocznych
Walnych Zgromadzeniach wyptynie z koniecznosci
kwestia przymusowego jej uregulowania (por. P. K.
Nr 9 r. b, str. 10-11).

W tej sprawie wiasnie nie wchodzi w gre interes
osobisty poszczeg6lnych cztonkéw korporacji, prze-
ciwnie — chodzi tu raczej o spetnienie obowiazku,
Zwigzanego iz ciezarem nauczania zawodowego mto-
dego prawnika i dania mu odpowiedniego zabezpie-
czenia materialnego. Ale witasnie dlatego, ze chodzi
tu o obowigzek korporacyjny, o obowigzek moralny
wobec przysztoSci zawodu, o obowigzek spoteczny
wobec miodziezy prawniiczej — wtasnie dlatego nikt
nie powinien sie uchyla¢ od jego spetnienia. A nikt
sie uchyla¢ nie bedzie, jezeli niezaleznie od ewen-
tualnego przymusu korporacyjnego, zapanuje w no-
tariacie odpowiedni ,kli;mat* moralny, ktéry ambi-
cje zawodowag bedzie w $wiadomosci jednostek wy-
suwat ponad poczucie ciasnego interesu osobistego.

Oto ,klucz“, w ktdrym szuka¢ nalezy rozwigzania
nie tylko tego, ale wszystkich podstawowych zagad-
nien zawodu notarialnego.

*

sprawdzianu na-

Na ciemne raczej, niestety, tto, jakieSmy dotych-
czas naszkicowali, jasng smugg podajg dodatnie w
zyciu notariatu objawy, ktdrym nie podobna nie dac
na tym miejscu wyrazu.

Najdonio$lejszym %tych objawdéw jest harmo -
nijna wspodtpraca w organach kor-
poracyjnych, a wiec w samych Radach No-
tarialnych, wzmacniana atmosferg zaufania i kole-
zenstwa, panujgcg na dorocznych Walnych Zgro-
madzeniach Izb Notarialnych, a w dalszym etapie
prac korporacyjnych — wysoce harmonijne i owoc-
ne wspodtdziatanie Rad Notarialnych w trybie poro-
zumienia miedzyizbowego, Kktére stanowi o jedno-
§ci, zwartosci i sile notariatu polskiego, jako cato-
Sci korporacyjnej (wspodtdziatanie to jest szczesliwie
wzmacniane przez prace Zjednoczenia Notariuszow
R. P).

Tej zwartosci i tej sity notariat potrzebuje nade
wszystko. Wiele jeszcze bowiem pracy wytozy¢ trze-
ba, by wywalczy¢ notariatowi w spoteczenstwie
i Panstwie pozycje, jaka mu sie zasadniczo nalezy.
llez to uprzedzen, ile ignorancji, ile niecheci —
trzeba przezwyciezy¢, by cel ten osiggna¢. A o0sigg-
nie go sie jedng i tylko jedng drogg — drogga rze-
telnej pracy zbiorowej, zmierzajgcej do podnoszenia

samego zawodu pod wzgledem fachowym
nym, oraz drogg stwarzania
dobra ogo6lnego.

To trzeba dobrze zrozumieé i w mysl tego rozu-
mienia odpowiednio postepowac. Nie tylko u géry,
ale wszedzie: kazda najmniejsza placéwka nota-
rialna powinna sie poczuwa¢ do wspotdziatania nie
tylko materialnego, ale i moralnego z wszelkimi
poczynaniami zbiorowymi notariatu, bo i na nig pa-
da splendor tych poczynan, tak jak pada na nig
cieniem kazdy objaw ujemny w zyciu zawodowym.
Wspdtdziatanie materialne wiedzie poprzez przy-
mus korporacyjny, wspoétdziatanie moralne wiedzie
poprzez dobrg wole i poczucie przynaleznosci do kor-
poracji, jako jednej z siedmiu cztonow ztozonej
catosci zawodowej. Pierwsze jest niezbednym udzia-
tem pienieznym jednostki w poczynaniach zbioro-
wosci, drugie jest koniecznym udziatem w tychze
poczynaniach sumiennosci zawodowej jednostki.
Pierwsze jest dla korporacji wartoscig materialna,
drugie jest — wartoScig moralng. Pierwsze istnieje
w catej petni, o drugie trzeba wota¢, by w calej
petni istniato!

i etycz-
realnych wartosci dla

Gdy mowa o wspotdziataniu materialnym ogo6tu
notariuszéw w korporacyjnych poczynaniach zbioro-
wych, nie podobna nie podkresli¢ szczegélnie silnie
przejawiajgcej sie ofiarno$ci notariatu
na cele publiczne. Tuz obok wiasnie
piszemy o wynikach zbi6rki prawnictwa polskiego na
F. O. N. Niebawem sie okaze, ze notariat z dumg
stwierdzi¢ moze, iz nie datl sie nikomu zdystanso-
waé. A na tej wielkiej akcji organizowana zazwy-
czaj w trybie korporacyjnym ofiarno$¢ zbiorowa
notariatu na cele panstwowe i spoteczne bynaj-
mniej sie nie wyczerpuje. | jezeli mimo to zdarza
sie, ze notariat jest atakowany za niedostateczne
napiecie ofiarnosci na te cele, to jest to tylko je-
szcze jeden smutny objaw naszego zycia zbiorowe-
go, w ktorym zbyt czesto rzetelnos¢ prawdy ugina

sie pod naciskiem obliczonej na tani efekt czczej
frazeologii.
Oto kilka uwag, jakie nasuwajg sie na progu

jednodniowych kadencji dorocznych sejmikéw kor-
poracyjnych — w siedmiu lzbach Notarialnych.

Pozwalamy sobie mniemac, ze powyzsze uwagi do-
tykaja, ogolnie oczywisdie tylko, spraw najwazniej-
szych i najistotniejszych, lezagcych u podstaw ca-
toksztattu zagadnien, <nurtujgcych stan notarialny.

Bedziemy szczerze radzi, jezeli uwagi te w prze-
dedniu Walnych Zgromadzen obudzg refleksje, kto-
re przyczynig sie do wzmozenia atmosfery ideo-
wosci zawodowej w notariacie calej Rze-
czypospolitej.



PRAWNICTWO POLSKIE

— NA F O N

DNIA 22 MAJA R, B. — UROCZYSTE PRZEKAZANIE SPRZETU ARMII

Zawigzany dnia 19 czerwca 1936 r. Komitet
Zbiorki Prawnictwa Polskiego na Fundusz Obrony
Narodowej doprowadzit do konca podjete dzieto —
i wtasnie na dzien 22 maja 1938 r. wyznaczony zo-
stat termin aktu uroczystego przekazania Armii
sprzetu wojskowego, nabytego ze skladek praw-
nictwa polskiego i zawoddw pokrewnych.

W nastepnym numerze damy szczegdtowe spra-
wozdanie z rzeczonego aktu — w powigzaniu z od-
tworzeniem dokonanego w ciggu prawie dwdch lat
pracy zbiorowego wysitku catego prawnictwa pol-
skiego, ktore zamanifestowato w ten sposob swe gte-
bokie oddanie dla wielkiej sprawy obronnosci Pan-
stwa.

W zbiorce wziely udziat nastepujace grupy zawo-
dowe: sgdownictwo powszechne, sgdownictwo woj-
skowe, adwokatura, notariat, pisarze hipoteczni,
urzednicy Prokuratorii Generalnej® urzednicy sg-
dowi, pracownicy notariatu i hipoteki, wieziennictwo,
komornicy, wozni.

Jesli chodzi o wyniki zbidrki, to réwniez w na-
stepnym numerze ogtosimy dane urzedowe z wyspe-
cyfikowaniem kwot, przypadajgcych na poszczegol-
ne zawody. Juz teraz jednak — na podstawie posia-
danych wiadomo$ci — mozemy stwierdzi¢, ze ogol-
ny wynik zbidrki na dzien 1 maja r. b. siega
900.000 ztotych.

Jezeli chodzi o notariat, to zaznaczy¢ wypada, ze
dwie lIzby Notarialne, a mianowicie — Poznanska
i Lwowska, przeprowadzity zbidrke na F. O. N. po-
za 0go6lno - prawniczym Komitetem. Zebrane w tych
Izbach kwoty zostaty przekazane wprost miejscowym
witadzom wojskowym.

Przeto do> kwoty, zebranej w pieciu lzbach No-
tarialnych na rzecz ogdélno - prawniczego Komitetu,
doda¢ wypadnie kwote, zebrang w pozostatych
dwéch lzbach. Da to wynik ogdlny, ktéry niebawem
bedzie ustalany.

Szczegbtowe dane bedziemy mogli
przewidujemy, w nastepnym numerze.

ogtosi¢, jak

SPRAWA OBNIZENIA TAKSY NOTARIALNE]

W ZWIAZKU Z USTAWA z 28.IV.

Do chwili oddania niniejszego zeszyta pod prase
drukarskg nie ukazat sie¢ numer Dziennika Ustaw
z rozporzgdzeniem Ministra Sprawiedliwosci o obni-
zeniu taksy notarialnej w zwigzku z wejsciem w zy-
cie ustawy z dnia 28 kwietnia 1938 r. o0 optatach
stemplowych i sgdowych, zwigzanych z przeniesie-
niem wiasnosci nieruchomosci (Dz. Ust. Nr 32, poz.
276).

W ostatniej przeto chwili uwazamy za konieczne
raz jeszcze zademonstrowac teze, przeprowadzong w
wywodzie, ogtoszonym w Nr. 7-8 r. b. (str. 5), a mia-
nowicie — ze tylko przy najdrobniejszych czynno-
Sciach obnizenie taksy notarialnej znajduje przed-
miotowe uzasadnienie w motywach rzeczonej usta-
wy.

W samej rzeczy, skoro giownym motywem
ustawy z 28 kwietnia r. b. jest zachecenie stron do
unikania t. zw. dzikich transakcji, to przy wartosci
przedmiotu 100 czy 200 ztotych obnizenie taksy
notarialnej ma wazkie znaczenie. A wiec np. przy
akcie 200-ztotowym strony ptaca — wedtug stanu
normalnego: 12.80 (optaty publiczne) + 20 (taksa
notarialna), razem 32.80; wediug stanu wyjatkowe-
go (w granicach ustawy z 28.1V.1938 r.) bedg pta-
city: 3.20 (optaty publiczne) + przypusémy 10 (tak-

1938 r. — DZ. UST. Nr 32, poz. 276

sa notarialna), razem 13.20. Gdyby taksa nie byta
obnizona, strony ptacityby wediug stanu wyjatko-
wego — 23.20. Ta rdéznica 10 zt. ma oczywiscie w
tym wypadku swojg wage, jak to wida¢ z zestawie-
nia liczb: 32.80. — 23.20. — 13.20.

Wezmy teraz dla przyktadu akt na 2000 ztotych.
Strony ptacg — wedtug stanu normalnego: 128
(optaty publiczne) + 30 (taksa notarialna), razem
158; wedtug stanu wyjagtkowego bedg ptlacity: 32
(optaty publiczne) + jak sie zapowiada 24 (taksa
notarialna), razem 56. Gdyby taksa nie byta obnizo-
na, strony placityby wediug stanu wyjgtkowego —
62. Ta roznica 6 zt. nie ma oczywiscie zadnej wagi,
jesli chodzi o zachecenie stron do legalnego zawar-
cia umowy sprzedazy, jak to wida¢ z zestawienia
liczb: 158 — 62 — 56.

Im wieksza warto$¢ przedmiotu, tym jaskrawiej
wystepuje brak istotnego zwigzku miedzy gtéwnym
motywem ustawy z 28 kwietnia r. b. a zapowiadajga-
cym sie w tak szerokich granicach obnizeniem tak-
sy notarialnej. WeZzmy krance, by teza, jakg w dal-
szym ciggu przeprowadzamy, uplastycznita sie w
sposéb mozliwie jaskrawy. Oto zestawienie liczb
(pierwsza oznacza ogdlne obcigzenie czynnosci wed-
tug stanu normalnego, druga — wedtug stanu wy-



jatkowego w razie nieobnizenia taksy notarialnej,
trzecia — wedlug stanu wyjatkowego przy przewi
dywanym obnizeniu taksy):

przy wartosci przedmiotu 100 zt.: 26.40. — 21.60.—

11.60;
przy wartosci przedmiotu 10000 zt: 750 — 270—

248.

W pierwszym wypadku roznica 10 zt. na taksie
notarialnej, wobec 4 zt. 80 gr. r6znicy na optatach
publicznych, ma oczywiscie istotne dla sprawy
znaczenie, w drugim wypadku r6znica na taksie w
kwocie 22 zt. wobec 480 zt. réznicy na optatach pu-
blicznych nie ma réwnie oczywiscie zadnego zna-
czenia ze stanowiska zwalczania ,dzikich" transak-
cji.

Oto demonstracja cyfrowa, wykazujgca, ze obni-
zenie taksy przy wartosci pomad 200, ewent. najwy-
zej ponad 500 zt., nie znajduje przedmiotowego uza-
sadnienia ze stanowiska ustawy z 28 kwietnia 1938 r.:
to, co obnizenie taksy da stronom przy nieco wiek-
szych czynnoS$ciach, bedzie bez istotnego znaczenia,
natomiast to, co odbierze ono mniejszym placowkom
notarialnym, moze decydujgco wptyna¢ na podwa-
zenie podstaw ich bytu.

*

W praktycznym stosowaniu ustawy iz 28 kwietnia
r. b. zapowiadajg sie nielada komplikacje w wypad-
kach, gdy strony przedtozg notariuszowi niewtasci-
wie ujete zadswiadczenie zarzagdu miejskie-
go badz gminnego, jak tego wymaga art. 1 pkt. 3
ustawy, badz w ogoéle zjawig sie bez zaswiadczenia,
a bedzie im zalezato na natychmiastowym dokonaniu
czynnosci.

Zacznijmy od tej drugiej ewentualnosci. Nota-
riusz tlomaczy stronom, ze po przedstawieniu odpo-
wiednio ujetego zaswiadczenia bedg moglty korzy-
sta¢ z ulg w optatach, strony jednak oswiadczajg, ze
zalezy im na poSpiechu i proszg o spisanie aktu —
z tym, ze o zwrot nadptaty wystapig w trybie odwo-
tawczym (por. w poprzednim numerze uwagi P.
Achillesa Rosenkranza, str. 5, ust. 1 od gory). Czy
w podobnym wypadku, praktycznie zresztg nieza-
wodnie rzadkim, strony beda mogty zadaé réwniez
zwrotu réznicy w taksie notarialnej?

Na powyzsze pytanie wypada odpowiedzie¢ prze-
czaco, gdyz wynagrodzenie notariusza ustala sie na
podstawie przestanek, zachodzacych w momencie
sporzadzania czynno$ci, i p6Zniejsze izmiany w tych
przestankach, nie dotyczace samej podstawy wymia-
ru (wartosci przedmiotu czynnosci) nie moga miec
znaczenia. Co innego oczywiscie, jezeli sama war-
to$¢ przedmiotu ustalona zostanie odmiennie, bo w
tym wypadku ulega zmianie podstawowa przestanka
materialna. Natomiast zmiana przestanek formal-
nych, jak w danym wypadku — zmiana polegaja-
ca na stosowaniu ulgi w wymiarze optaty stemplo-
wej, nie moze mie¢ wptywu na dokonane przez no-
tariusza ustalenie przypadajagcego mu wynagrodze-
nia.

Ponadto zaznaczyé nalezy, ze odmienne rozstrzyg-
niecie powyzszego pytania byto by sprzeczne z prze-
pisem art. 117 § 1i § 2 pkt. g) pr. o not., ktéry na-
kazuje kazda dokonang czynno$¢ wciggngé¢ niezwio-
cznie (art. 118 pr. o not.) do repertorium ze wskaza-
niem naleznos$ci, przypadajgcej notariuszowi, oczy-
wiscie — przypadajacej w dacie czynnosci.

Z kolei rozwazmy sytuacje, gdy strony zjawiajg
sie u notariusza z niewtasciwie ujetym zaswiad-
czeniem. Ust. 3 art. 1 ustawy z 28 kwietnia r. b.
jest kategoryczny: ulgowg stawke stemplowg sto-
suje sie tylko wtedy, gdy przedstawiono zasSwiad-
czenie, stwierdzajgce dwie wymienione tam okolicz-
nosci negatywne. Go do planu zabudowania, nie be-
dzie zapewne trudnos$ci, bo zarzady gminne ten mo-
ment ujmg niezawodnie wiasciwie. Gorzej nato-
miast moze by¢ w praktyce zyciowej ze stwierdze-
niem, ze dana miejscowos$¢ nie jest uzdrowiskiem.
Zachodzi obawa, ze zarzad niejednej zdecydowanie
mato zdrowotnej gminy nie bedzie pisat w zaswiad-
czeniu, ze dana miejscowos¢ nie jest.... uzdrowi-
skiem, bo bedzie to poczytywat za naigrywanie sie
z losu ktory poskagpit tej miejscowosci (a takich jest
przeciez znakomita wiekszo$¢) wiasciwosci uzdrowi-
skowych, o czym kazdy doskonale wie. A jednak
ustawa tak osobliwie te sprawe uregulowata, ze bez
stwierdzenia nie-uzdrowiskowego charakteru miej-
scowosci, w ktorej nieruchomos$é jest potozona, nota-
riusz nie bedzie mogt zastosowaé ulgowych optat?
Narazi sie tym na uzasadnione zreszta pretensje
stron, ktore beda to moze poczytywaly wrecz za szy-
kane, ze notariusz zgda stwierdzenia okolicznosci
notorycznych. W ten spos6b znowu wszystko skrupi
sie na notariuszu, ktory bedzie bezradny wobec tak
ujetego prawa.

Wydaje sie, ze bez pouczenia zarzagdéw miejskich
i gminnych o konieczno$ci automatycznego stwier-
dzania w zaSwiadczeniach, przewidzianych w art. 1
ustawy z 28.1VV.1938 r., ze dana miejscowos¢ nie jest
uzdrowiskiem, sprawa nie ruszy sprawnie z miejsca.

Inaczej oczywiscie, gdy miejscowo$¢ ma charakter
uzdrowiskowy. W tym wypadku zaswiadczenie mu-
si stwierdza¢: badZ ze uzdrowisko nie jest uznane
za posiadajgce charakter wuzytecznosci publicznej,
o czym nie kazdy oczywiscie wie, badz ze jakkol-
wiek ma ono ten charakter, ale nieruchomos$é, beda-
ca przedmiotem czynnosci, nie znajduje sie w obre-
bie granic ochrony sanitarnej, o czym takze mozna
nie wiedzie¢.

Ale trudno doprawdy nie wiedzie¢, ze jaka$ sa-
siednia wioska nie jest nawet cieniem uzdrowiska.
A jednak notariusz bedzie musiat ttomaczy¢ zdu-
mionym stronom, ze musi to by¢ ,zaSwiadczone".
Oto do jakich wynikéw doprowadzajg poniektore
przepisy...

Sprawiedliwo$¢ kaze zaznaczy¢, ze w projekcie
rzadowym (por. P. K. Nr 24, 1937 r., str. 24) za-
Swiadczenie bylo wymagane tylko co do planu za-
budowania, natomiast okoliczno$¢ ,,uzdrowiskowa"
byta ujeta odrebnie, jako wymagajgca stwierdzenia
w nielicznych tylko wypadkach watpliwych. Tym-
czasem w izbach ustawodawczych zostato to zmie-
nione — i oto z jakim skutkiem...



1GKACZJ ZAKI

UBEZPIECZENIE
WEDLUG SYSTEMU

ROZDZIAL DRUGI.

ART. XV.
ORGANY FUNDUSZU.

Organami funduszu s3: a) Zarzad, b) Rada Nad-
zorcza, €) Walne Zgromadzenie Uczestnikdw.

ART. XVI.
ZARZAD.

§ 1. Zarzad sktada sie z 4 cztonkéw wybranych
przez Walne Zgromadzenie Uczestnikdw i 1-go de-
legata Rady Notarialnej desygnowanego przez Ra-
de Notarialng na dany rok administracyjny.

8§ 2. Wybrani cztonkowie wybierajg z pomiedzy
siebie 'przewodniczgcego, jego zastepce, sekretarza
i jego zastepce.

8 3. Go roku ustepuje z Zarzadu dwoch wybra-
nych cztonkéw a to wiekiem najstarszych a w ich
miejsce Walne Zgromadzenie wybiera dwoéch no-
wych.

8 4. Czionkowie, ktorzy w danym roku z Zarzg-
du ustgpili, przechodzag bez wyboru do Rady Nad-
zorczej jako jej cztonkowie, o ile za dany rok ad-
ministracyjny uzyskali absolutorium,

8§ 5. Gdyby w ciggu roku administracyjnego,
ktorykolwiek cztonek z Zarzadu z powodu S$mierci
ubyt, przewodniczgcy uzupeini sktad Zarzadu przez
powotanie ktéregokolwiek z uczestnikow jako czton-
ka i kooptacja taka zastepuje wybdr.

8 6. Do zakresu dziatania Zarzadu nalezy:

a) ustalenie zasad rachunkowosci funduszow,
b) utozenie regulaminu urzedowania,
c) zarzad majatkiem funduszu i potgczona z tem

lokata kapitatu,
d) badanie uprawnien o0sdb odnos$nie do- Swiad-

czef funduszow,

e) ustalenie na podstawie przedtozonych doku-
mentdw listy os6b pobierajagcych Swiadczenia,

f) zawieszenie lub prolongowanie wyptat z przy-
czyn w statucie przewidzianych,

g) przyjmowanie cztonkéw dobrowolnych,

*) Druga i ostatnia cze$¢ wywodu, ktérego cze$¢ pierwsza
ogtosiliSmy przed rokiem — roéwniez w okresie Walnych
Zgromadzen lIzb Notarialnych, a mianowicie w Nr 9-10,
1937 r,, str. 11 i nast. Przypominamy, ze Autor, jak stwier-
dzit we wstepie, kres$li w wykonczonej redakcji projekt statutu
ubezpieczenia notariuszéw, jako przyczynek do ewent. reformy
statutu, obowigzujgcego w lz-bie Lwowskiej. W tym ujeciu ca-
ty wywod ma oczywiscie charakter przyczynkowo-dyskusyjny.

(Red.).

NOTARIUSZOW
1IZBY LWOWSKIEJ (U

h) sporzgdzanie zamknie¢ rachunkowych mie-
siecznych (bilans surowy) dla Rady Nadzorczej,

i) sporzgdzanie preliminarzu funduszu na na-
stepny rok administracyjny, zamknie¢ rachunko-
wych rocznych oraz bilansu rocznego dla Walnego
Zgromadzenia,

j) projektowanie zmian tego statutu,

k) zacigganie zobowigzan imieniem funduszu,

)] przyjmowanie personelu potrzebnego do admi-

nistracji funduszu i normowanie wynagrodzenia
tegoz.
8§ 7. Zarzad zastepuje fundusz nazewnatrz a zo-

bowigzania przyjmuje fundusz przez podpis prezesa
lub jego zastepcy i jednego cztonka.

8§ 8. Do waznosci uchwat Zarzadu konieczna
jest obecno$¢ przewodniczgcego i przynajmniej
dwéch cztonkéw Zarzadu, a uchwaty zapadajg bez-
wzgledng wiekszoscig gtosow, w razie rownosci
gtoséw rozstrzyga przewodniczacy.

8 9. Wszystkie swoje uchwaty przedktada Za-
rzad bezzwilocznie do zatwierdzenia Radzie Nad-
zorczej .

ART. XVII.
RADA NADZORCZA.
8 1 Rada Nadzorcza skitada sie z 5-ciu czton-

kéw wybranych przez; Walne Zgromadzenie Ucze-
stnikow.

8§ 2. Wybrani czlonkowie Rady Nadzorczej wy-
bierajg z pomiedzy siebie przewodniczgcego, jego
zastepce, sekretarza i jego zastepce.

8§ 3. Go roku ustepuje dwéch cztonkéw Rady
Nadzorczej a to: wiekiem najmtodszych a w ich
miejsce wchodzi dwdch cztonkéow Zarzadu, ktorzy
w danym roku z Zarzadu ustgpili o ile otrzymali
od Walnego) Zgromadzenia jako cztonkowie Zarzg-
du absolutorium za dany rok administracyjny.

8 4. W wypadku gdy cztonkowie Zarzadu z po-
wodu braku udzielenia im przez Walne Zgroma-
dzenie absolutorium w skiad Rady Nadzorczej
wejsé nie mogg, uzupeinienie brakujgcych cztonkow
odbedzie sie przez wybor na Wialnem, Zebraniu.

8 5. Do zakresu dziatania Rady Nadzorczej na-
lezy:

a) czuwanie z catlg starannosciag nad admini-
stracjg przez Zarzad funduszu w drodze nadzoru,
a w tym celu moze w kazdej chwili w petnym
sktadzie lub przez delegowanych cztonkéw przegla-
da¢ ksiegi i dowody oraz bezposrednio sprawdzac



stan wszelkich czesci majatku,
moze przybra¢ rzeczoznawcow,

b) zawieszanie w czynnos$ciach cztonkéw Zarza-
du z waznych powodow,

c) aprobata lub zawieszanie uchwat Zarzadu,

d) zarzadzanie wspdlnych posiedzen Rady i Za-
rzadu,

e) badanie miesiecznych i rocznych zamknigé ra-
chunkowych, zatwierdzanie preliminarza i bilansu,
badanie zgodnosci rachunkéw z ksiegami i doku-
mentami jak i ze stanem faktycznym i przedkiada-
nie Walnemu Zgromadzeniu pisemnego sprawo-
zdania.

Przy sprawdzaniu dziatalno$ci Zarzadu i kontro-
li winien by¢ pisany protokut w ksiedze kontroli
i podpisany przez tych cztonkdéw, ktérzy Kkontrole
przeprowadzali.

a w razie potrzeby

ART. XVIII.

POSTANOWIENIA WSPOLNE DLA ZARZADU
I RADY NADZORCZEJ.

8 1 Tak Zarzad jak i Rada Nadzorcza winny
odby¢ na kwartat najmniej jedno posiedzenie, ktére
zwotluje przewodniczacy danego organu i z posie-
dzen tych ma by¢ spisany protokut.

8§ 2.
dy Nadzorczej przewodniczy Prezes
zorczej lub jego zastepca.

8 3. Do waznoSci uchwat potrzebna jest ilos¢
najmniej potowy cztonkéw danego organu a uchwa-
ty zapadajg bezwzgledng wiekszoscig gtosow, w ra-
zie rownosci rozstrzyga przewodniczacy.

Na zgdanie jednego cztonka gtosowanie jest taj-
ne.

§ 4. Zarzad kazdg swoja
Radzie Nadzorczej i podaje do wiadomosci
Notarialnej.

8§ 5. W wypadku gdy odnosnie danej uchwaty
powzietej przez. Zarzad, Rada Nadzorcza jest od-
miennego zdania winien przewodniczacy Rady
Nadzorczej zarzadzi¢ wspdlne posiedzenie Rady
Nadzorczej i Zarzadu celem uzgodnienia zapatry-
wan.

§ 6. W wypadku gdyby na tym wspdlnym po-
siedzeniu nie uzyskano co do danej uchwatly jedno-
mys$Inosci, wéwczas Rada Nadzorcza przediozy
obydwie uchwaly pod rozstrzygniecie Walnego
Zgromadzenia ad hoc zwotanego.

§ 7. Czlonkiem Zarzadu i Rady Nadzorczej
moze by¢ wybrany kazdy uczestnik o ile nie jest
cztonkiem Rady Notarialnej.

§ 8. Cztonkowie Zarzadu i Rady Nadzorczej
spetniajg urzad swdj bezinteresownie i nie moga

Na wspdélnych posiedzeniach Zarzadu i Ra
Rady Nad-

uchwate przedktada
Rady

zagda¢ wynagrodzenia za strate czasu ani tez zwro-
tu kosztow podrézy.

ART. XIX.

ODPOWIEDZIALNOSC CZEONKOW ZARZADU
I RADY NADZORCZEJ.
§ 1. Czlonkowie Zarzagdu i Rady Nadzorczej
sprawujg funkcje swe z sumiennoscig dobrego kup-

@

§ 2. Kazdy z nich odpowiada funduszowi ma-
jatkowo za czyn lub zaniedbanie o ile dziatat wbrew
prawu lub przekroczyt postanowienia tego statutu
i 0 ile z tego powodu fundusz ponidst straty.

§ 3. Jezeli czynu lub zaniedbania dopuscito sie
wiecej (osob) cztonkéw, odpowiadajg wtedy ci
cztonkowie solidarnie.

8§ 4. Otrzymanie absolutorium od Walnego
Zgromadzenia nie uwalnia cztonka od odpowie-
dzialno$ci materialnej za czyny zaniedbania i prze-
kroczenia statutu, ktére funduszowi przyniosty stra-
ty, o ile w czasie p6zniejszym zostaty wykryte.

Odpowiedzialno$¢ ta przedawnia sie dopiero po
pieciu latach od otrzymania absolutorium.

8 5. Czlonek Zarzadu i Rady Nadzorczej moze
sie uwolni¢ od odpowiedzialnosci jezeli co do danej
uchwaty wyraznie wnidést sprzeciw i jezeli ten sprze-
ciw w odnosnej ksiedze uchwat jest wyraznie zano-
towany (votnm separatum).

ART. XX.
WALNE ZGROMADZENIE CZEONKOW.

8§ 1 Walne Zgromadzenie cztonkéw jest zwy-
czajne i nadzwyczajne, a zwotuje je przewodniczg-
cy Rady Nadzorczej lub przewodniczacy Zarzadu.

8 2. Zwyczajne Walne Zgromadzenia odbywaja
sie raz do roku najdalej w trzy miesigce po zam-
knigciu roku administracyjnego za$ nadzwyczajne
o ile to uchwali Zarzad i Rada nadzorcza na wspol-
nym posiedzeniu lub zazgda pisemnie jedna dzie-
sigta (1/10) cze$¢ uczestnikbw podajac porzadek
dzienny Walnego Zgromadzenia.

§ 3. Do Walnego Zgromadzenia nalezy:

a) zatwierdzenie sprawozdania z admilnistracji
funduszu, rocznego bilansu i zamkniecie rachunko-
we za rok ubiegty pisemnie przez Rade Nadzorczg
przedtozone oraz udziela absolutorium organom
funduszu,

b) wybiera dwoéch cztonkéow Zarzadu ewentual-
nie uzupetnia wybor cztonkéw Rady Nadzorczej,

c) uzgadnia sprzeczne uchwaly Zarzadu i Rady
Nadzorczej,

d) uchwala zaciggniecie przez Zarzad zobowig-
zan dtuzej trwajacych anizeli przez jeden rok lub



obcigzajagcych majatek funduszu wiecej anizeli
10% tegoz,
e) zalatwia interpelacje,

f) uchwala zmiany tego statutu.

8§ 4. Zwotanie Walnego Zgromadzenia nastgpic
winno pisemnie najmniej na dni 14-cie uprzednio
przez imienne zawiadomienie cztonkdéw wraz z za
podaniem porzadku dziennego.

8 5. Whnioski cztonkéw co do ktérych ma zapasc
uchwata winne by¢ zgtoszone najmniej przez 1/10
cze$¢ uczestnikéw pisemnie w czasie 3-dniowym
przed Walnem Zgromadzeniem.

8§ 6. Glosowanie jest jawne, lecz na wniosek
ktéregokolwiek cztonka moze byé uchwalong zwy-
kta wiekszoscig gtosow, tajnos¢ gtosowania i to tak
co do zmiany statutu jak i co do gtosowania nad
tajnoscia.

ROZDZIAL TRZECI.
ART. XXI.
RACHUNKOWOSC FUNDUSZU.

§ 1 Rokiem obrotowym funduszu jest rok ka-
lendarzowy.
§ 2. Zarzad odpowiada za nalezyte prowadze-

nie ksiag i rachunkowosci i obowigzany jest w cig
gu dwéch miesiecy po uptywie roku obrotowego
sporzadzi¢ i udostepni¢ uczestnikom oraz ztozyé or-
ganom nadzorczym bilans za ostatni rok obrotowy,
a to pisemnie oraz da¢ sprawozdanie z dziatalnosci.

ART. XXII.
BILANSOWANIE.

8 1 Przy sporzadzaniu bilansu nalezy stoso-
sowaé¢ analogiczne zasady art. 78 do 82 wilacznie
prawa o Spotkach z ogranicz, odpowiedz. Rozp.
Prezydenta Rzeczypospolitej iz 27. pazdz. 1933 nu-
mer 82 poz. 602 Dziennik Ust. R. P.*) z tem, ze co-
rocznie na amortyzacje nieruchomosci potraci¢ na-

lezy 5% za$ odnosnie ruchomosci 10% wartosci.

8 2. Lokata kapitatow zapasowych funduszu
(fundusz spoteczny) ma by¢ uskuteczniona w nieru-
chomosciach, w wierzytelnosciach hipotecznie za-
bezpieczonych, w walorach, papierach wartoscio-
wych i gotéwce stosownie do dyrektyw Walnego

Zebrania.
ROZDZIAL CZWARTY.
ART. XXIII.
POSTANOWIENIA KONCOWE.
§ 1 Gdyby cel dla ktérego fundusz ten zostat

stworzony, stat sie bezprzedmiotowy lub niewyko-

*) Obecnie — anal. przepisy Kodeksu Handlowego.

nalny, czy to skutkiem zmiany ustroju notariatu, czy
z jakiejkolwiekbgdZz innej przyczyny, natenczas Za-
rzad wraz z Radg Notarialng zaproponuje, a W al-
ne Zgromadzenie postanowi o majatku funduszu
przy odpowiednim zabezpieczeniu praw nabytych
przez cztonkéw funduszu.

ART. XXIV.

Moc obowigzujgca niniejszego statutu rozpoczy-
na sie z dniem przyjecia go i wuchwalenia przez

Walne Zgromadzenie notariuszow.
*

Tak ujete formy ubezpieczenia notariuszéw zapewniajg tak
im jakotez ich rodzinom skromny byt ii pozbycie sie troski
0 przysztosc.

Chce jeszcze w krotkich zarysach podaé wytyczne odno$nie
asesoréw notarialnych, ktérych byt i widoki na przyszto$é
osiggniecia stanowiska notariusza sg nie do pozazdroszczenia.

Dotyczy to przedewszystkim Izby Iwowskiej i krakowskiej

stanowigcych dawng dzielnice austriacka.

Stan asesoréw i aplikantéw notarialnych dosiega cyfry 100.

Kilkunastu asesoré6w ma juz przeszto dwadziescia lat prak-
tyki notarialnej i obarczonych jest obowigzkami rodzinny-
mi, jako mezowie i ojcowie i sterawszy swoje zdrowie i si-
ty w zawodzie notarialnym nie maja moznosci zabezpieczy¢
egzystencji dla swych rodzin w wypadku $mierci ani tez swe-
go bytu w wypadku starosci i upadku sit.

Praca dtugoletnia w kazdym innym zawodzie czy urzedzie
databy im jakiekolwiek zabezpieczenie.

Trzydziestoletnia obserwacja moja stosunkéw w zawodzie
notarialnym w bytej dzielnicy austriackiej upowaznia mnie
do nakredlenia pewnych wytycznych odnosnie do stanu ase-
soréw notarialnych celem ujecia w formy statutowe ich za-
bezpieczenia.

Wchodzi tu w gre zabezpieczenie nietylko w wypadkach w
powyzszym statucie objetych t. j. renty wzglednie odprawy,
lecz takze muszg by¢é uwzglednione wypadki choroby i bez-
robocia.

Wzorem w tym kierunku moze byé ubezpieczenie nota-
riuszéw i kandydatéw notarialnych w Austrii (vide artykut
Dra W. Reicherta w ,Przegladzie NotarialnymZ Nr. 11/34).

Kwestje materialng t. j. zgromadzenie kapitalu na cele
ubezpieczenia ujgtbym w ten sposéb, ze obcigzenia ubezpie-
czonych nie przekraczatyby 3,5% wynagrodzenia netto kazde-
go asesora, a nadto kazdy asesor w wypadku samoistnej
substytucji na cel funduszu uiscitby 30% dochodu brutto.

Obcigzenie to nie byloby nadmierne ze wzgledu jak nizej:

Wedle praktyki Kkilkudziesiecioletniej i utartego zwyczaju
z bytej dzielnicy austriackiej, substytut samoistny przez caly
czas substytucji obowigzany byt dawa¢ wdowie pozostatej po
notariuszu 1/3 cze$¢ dochodéw brutto i nie byto wypadku,
by substytut odstapit od tego stanowego zwyczajowego obo-
wigzku.

Tak tedy obcigzenie samoistnych substytutéw obowigzkiem
oddawania 30% dochodéw na rzecz funduszéw bytoby tyko
kontynuowaniem zwyczaju i zasady kolezeriskosci.

Nie majac pod reka danych statystycznych nie moge za-
patrywania mego na te kwestje ujaé cyfrowo, a sprawg ta
winni zaja¢ sie interesowani, ktérym o ile zajdzie potrzeba
ustuze chetnie, dajac im do rozporzadzenia moje skromne w
kwestii tej wiadomosci.



JAKUB GLASS

JESZCZE W SPRAWIE

PRZEPISOW JEZYKOWYCH W NOTARIACIE

Przepisy o jezyku w notariacie uregulowane sg
w prawie o notariacie z r. 1933 w catej rozciaggtosci.

»Jezykiem urzedowania notariatu jest jezyk pol-
ski" (art. 4 § 1). W drodze wyjatku — ,w roz-
porzgdzeniach ostatniej woli oSwiadczenie testato-
ra, ztozone w jezyku obcym, powinno byé, na wy-
razne zadanie testatora, o czym zaznacza sie w ak-
cie, spisane w jezyku obcym, jezeli jezyk ten jest
znany notariuszowi, a testator nie zna jezyka pol-
skiego" (art. 68 8§ 1). Jest to przywilej wyjatkowy,
udzielony testamentowi, jako temu aktowi prawne-
mu, ktéry ulega wykonaniu dopiero po $mierci te-
statora, gdzie przeto doktadne wyrazenie woli stro-
ny stanowi nieprzepartg konieczno$é. Tutaj samo to
oSwiadczenie — w obcym jezyku zeznane — jest
oryginatem, tekst za§ o$wiadczenia polski stanowi
tylko jego przekiad. W tym wyjagtkowym wypadku
ustawodawca rezygnuje z wymogu urzedowos$ci je-
zyka polskiego w notariacie. Tutaj, na pewnym od-
cinku swoich czynnos$ci polski notariusz umieszcza
pewne os$wiadczenie w jezyku obcym i oSwiadczenie
to jest — oryginatem. Wyjatku natury tak dalece
swoistej nie wolno, oczywiscie, rozszerza¢ ponad
Scisty jego zakres. Gdyby notariusz, jak zdajg sie
przypuszcza¢ niektorzy, caty akt spisat w jezyku
obcym ulegtby odpowiedzialno$ci juz nie w dro-
dze dyscyplinarnej z art. 44 pr, o not.,, ale z art.
286 Kod. Kar.

Do aktu rozporzadzenia ostatniej woli notariusz
dotacza przektad na jezyk polski, gtosi zd. 2 ust. 1
art. 68. oczywiscie — przektad polski tego, co byto
wyrazone w jezyku nie polskim, — czyli przektad

samego ,oSwiadczenia testatora". ,We wszystkich
innych czynnos$ciach, — a zatym tak w aktach jak
i w poswiadczeniach — notariusz moze na zgdanie

strony dotgczy¢ do tekstu polskiego przekiad na je-
zyk obcy, znany notariuszowi" (art. 68 § 2). Jezeli
za$ przektad z polskiego nie jest dotgczony, a strona
nie zna jezyka polskiego, — ,notariusz powinien
przettumaczy¢ akt ustnie lub powinien by¢ przywo-
tany ttumacz" (art. 73).

Aczkolwiek o zachowaniu warunkéw, oznaczonych
w art. 73, czyni sie wzmianke w sporzadzonym do-
kumencie (art. 74), wszakze nieuczynienie tej
wzmianki nie pozbawia aktu mocy dokumentu pu-
blicznego. Jezeli tego rodzaju sankcji wogdle dom-
niemywac¢ nie wolno, to poza tym stwierdza to wy-
raznie przepis art. 88, ktory, wyliczajac, jakich prze-
pisébw niezachowanie pozbawia akt mocy dokumen-
tu publicznego, art. 73 i 74 pomija.

Przez powyzsze przepisy jezykowe, zawarte w
czesci drugiej prawa o notariacie, jako wyraznie w
prawie 0 notariacie unormowane, przepisy dotych-
czasowe uchyleniu ulegty (art. 123 § 1). Wymie-
nione w 8§ 2 tegoz artykutu 123 przepisy, ktdre tym
sposobem moc obowigzujgcg utracity, przytoczone
sg sposobem przyktadu (.,w szczegolnosci"), nie
maja jednak charakteru ekskluzywnego.

Wobec tego art. 130, ktéry poleca notariuszo-
wi — ,przy sporzadzaniu umowy dziedziczenia
i przy sporzadzaniu albo przyjmowaniu rozporzg-
dzen ostatniej woli" stosowac ,przepisy, zawarte
w ustawach cywilnych", nie ma na wzgledzie prze-
piséw jezykowych, jako catkowicie, ,bez reszty",
unormowanych w ustawie notarialnej. Jakoz sg
uchylone wszystkie przepisy jezykowe, nie wytgcza-
jac przepiséw, zawartych w Konwencji Genewskiej
2 24 maja r. 1922. W rzeczy samej art. 146 Kon-
wencji zastrzega, ze postanowienia Konwencji, kto-
re dopuszczajg w szerszej mierze uzywanie jezyka
polskiego w czesci niemieckiej lub jezyka niemiec-
kiego w czeSci polskiej, nie sg naruszone, — ,w
szczegOlnosci pozostaje w mocy uprawnienie nota-
riuszy, udzielone im na podstawie § 2245 Kod,
Cyw. Niem.".

Ot6z powotany tutaj § 2245 nakazuje, aby, w
wypadku, gdy testator nie zna jezyka niemieckiego
(obecnie polskiego) i ttomacz przywotany nie zostat,
byt w jezyku obcym sporzadzony protokét, stwier-
dzajacy, ze testator nie zna jezyka niemieckiego
(obecnie polskiego) i ze osoby, uczestniczace przy
akcie, oswiadczyty, ze jezyk obcy jest im znany.
Protokét ten sporzagdza sie w oryginale w jezyku
obcym, dotgcza sie za$ do niego przektad w jezyku
niemieckim (obecnie —polskim).

Otéz zamiast tego czysto formalnego — wiasci-
wie pozbawionego treSci — przepisu, na ktéry zdo-
byt sie ustawodawca niemiecki i do ktorego, jak
stwierdzajg motywy urzedowe, przywigzywac sie
zdaje duze znaczenie, ustawodawca polski dat kon-
trahentowi obcej mowy przepis nieskonczenie do-
nioslejszy, istotnie wielkiej wagi, mianowicie moz-
no$¢ sporzadzenia nie formalnego, nic nie mowia-
cego protokotu ale samego osSwiadczenia aktu woli,
czyli catego testamentu, w jego mowie ojczystej, je-
zeli za$ idzie nie o testament wiasciwy, ale o ztoze-
nie testamentu u notariusza przez oswiadczenie
(8 2231 p. 2 Kod. Cyw. Niem.), to odpowiedni do te-
go przypadku przepis jezykowy zawiera nie art. G38
8 1, lecz, art. 68 § 2 pr. o not. (dotagczenie na zacla-



nie strony do tekstu polskiego przekiadu na jezyk
obcy, znany notariuszowi).

Wreszcie wszelkie watpliwosci co do jezyka w no-
tariacie usuwa i rozstrzyga raz; na zawsze jasny
przepis 8 2 art. 4: ,uzywanie innych jezykéw okre-
Slajg przepisy szczegdlnell Tutaj, w ogdlnych prze-
pisach o notariacie, ustawodawca polski miat, oczy-
wiscie, na mysli szczegblne przepisy jezykowe no-
wozytnego prawa polskiego, jak ustawe z 31 lipca
r. 1924 (Dz. U. Nr. 78, poz. 757) oraz ustawe z 31
lipca r. 1925 (Dz, U. Nr. 32, poz. 226). Oto sg —
ze stanowiska ustawodawcy polskiego — owe ,,prze-
pisy szczeg6lne", nigdy za§ — jakie$ wrzekomo do-
tychczas nieuchylone szczatki ustawodawstwa mo-
carstw rozbiorowych w zakresie jezyka.

Przepis przechodni art. 130 byt pomimo to po-
trzebny, ale miat inne zgota stosunki na wzgledzie.
Mianowicie, dopéki nie wyszta jedna polska pow-
szechna ustawa cywilna, rozmaite przepisy o spo-
rzgdzaniu i przyjmowaniu testamentow przez nota-
riusza zostaty zachowane (ilos¢ i rola Swiadkow, te-
stament wsp6lny, testament ustny i t. d.). Do tych
oto przepis6w panstw zaborczych odsyta norma
przechodnia art. 130, ale zgota nie do przepisow
jezykowych.

Domniemywaé, ze ustawodawca polski w zakre-
sie notariatu, ostatniego ogniwa w waznej dziedzi-
nie ustroju sgdowego polskiego, pozostawit w mocy
— pod formg art. 130 — jakie$ przepisy jezykowe
panstw zaborczych, znaczy to, zdaniem moim, nie
tylko ubliza¢ jasnemu przepisowi art. 123 § 1 pr.
0 not.,, ale zarazem — c0 wazniejsza > zapozna
wacé catkowicie istotne cele i zadania nowozytnego
prawa polskiego.

W konkluzji uwazam: przechodni art. 130, utrzy-
mujac w swej mocy, az do ujednostajnienia prawa
cywilnego w catej Polsce, szereg przepiséw formal-
nych w zakresie sporzadzania i przyjmowania te-
stamentow oraz, umowy przeds$lubnej, bynajmniej
nie ma na wzgledzie przepisow jezykowych. Wszy-
stkie przepisy o jezyku w notariacie miesci w sobie
polskie prawo o notariacie (art. 4, 68, 73) i zadne
rozporzadzenia panstw zaborczych nie sg w tym za-
kresie utrzymane.

Tymi kilku uwagami uwazatem za wilasciwe uzu-
petni¢ dyskusje, jaka w waznej sprawie przepisow
jezykowych w notariacie toczyta sie na tamach
».Przegladu Notarialnego” w latach 1934 1936.
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BRONISLAW MATECKI

ODPOWIEDZIALNOSC NOTARIUSZA
Z PRZEPISOW DEKRETU DEWIZOWEGO %

W numerze 3—4 ,Przeglagdu Notarialnegoll z lu-
tego 1938 r. poruszyt p. Kazimierz Zabtocki za-
gadnienie odpowiedzialnoSci notariusza z dekretu
dewizowego (Dz. U. R. P. Nr 32, poz. 249 z 1936 r.),
kwestie te ograniczyt jednak w swych rozwazaniach
wytgcznie do odpowiedzialnosci karnej za prze-
stepstwa, przewidziane w powyzszym dekrecie,
Poza nawiasem swych uwag Autor pozostawit sze-
rokg dziedzine odpowiedzialnosci dyscyplinarnej
za przewinienia stuzbowe, ktére mogg by¢ popetnia-
ne przez notariuszy w zwigzku z obowigzywaniem
przepisow dewizowych, jak rowniez kwestie odpo-
wiedzialnosci za szkody, majacej swe zrédto w art.
43 prawa o notariacie.

Péjde $ladem rozwazan p. Zabtockiego i uwagi
swoje sprowadze wytgcznie do kwestii odpowie-
dzialnosci karnej notariusza z dekretu dewizo-
wego. Na tym tle postaram sie da¢ zasadnicze uje-
cie przestepstw dewizowych, jakie najczesciej zda-
rza¢ sie mogg w praktyce notariuszy.

Autor postawit teze nastepujgcag: sam fakt spo-
rzadzenia umowy w formie aktu notarialnego
wbrew przepisowi art. 64 prawa 0 notariacie wy-
czerpuje znamiona przestepstwa z art. 16 w zwigz-
ku z art. 8, wzglednie z art. 9 dekretu dewizowego.

Teza ta, zrozumiata w zwigzku z bezpos$rednio ja
ooprzedzajacymi wywodami w sprawie udziatu
notariusza w sporzadzaniu aktéw z dziedziny obro-

tu nieruchomo$ciiami i prawami rzeczowymi, wy-
maga wyjasnienia zasadniczego — jako formuta
0go6lna.

Art. 64 pr. o notariacie zabrania notariuszowi
dokonywa¢ czynnosci, sprzeciwiajgcych sie prawu,
porzadkowi publicznemu lub dobrym obyczajom.
W Swietle tego artykutu rozumiem teze p. Zabtoc-
kiego w ten spo-sob, ze stan faktyczny przestepstwa,
przewidzianego w dekrecie dewizowym , jest wy-
petniony woéwczas, gdy notariusz forme aktu no-
tarialnego nadaje czynnosci, zawierajagcej znamio-
na, przestepstwa dewizowego.

Jestem jednak zasadniczo przeciwny metodzie za-
stosowanej przez Autora, metodzie, ktorg nazwat-
bym cywilistyczng. P. Zabtocki opiera sie¢ w swych
rozwazaniach na art. 56 § 1 kodeksu zobowigzan,
w mys$l ktérego umowy sprzeczne z porzadkiem pu-
blicznym, ustawg lub dobrymi obyczajami sg nie-
wazne; przepis ten wszakze nie jest ogniwem do
ustalenia odpowiedzialnosci karnej. Za podstawe
do ustalenia takiej odpowiedzialnosci nie moze
rbwniez stuzy¢ art. 64 prawa o notariacie; przepis
ten, jako taki, uzasadnia jedynie odpowiedzialno$¢
dyscyplinarng notariusza, w zakresie za$ jego odpo-
wiedzialnosci karnej z dekretu dewizowego moze
mie¢ znaczenie tylko pomocnicze, jak np. przy usta-

*) Jako dalszy przyczynek do poruszonej sprawy odpowie-
dzialno$ci karnej notariusza z dekretu dewizowego, ogtaszamy
uwagi P. Bronistawa Maleckiego, wytrawnego znawcy spraw
dewizowych. (Red.).

laniu winy nieumyslnej (art. 14 § 2 kodeksu karne-
go) lub przy wymiarze kary (art. 54 k. k.).

Przy ustalaniu podstaw odpowiedzialno$ci kar-
nej notariusza z dekretu dewizowego i ocenie mo-
zliwych jej form, wyjs¢ nalezy z przestanek, wtas-
ciwych prawu karnemu. Tu za$ stwierdzi¢ nalezy,
ze notariusz, w przewazajacej wiekszosci wypad-
kéw, dopusci¢ sie moze przestepstwa dewizowego
jako a) sprawca, badz jako b) pomocnik.

Ad a). Zgodnie z art. 109 § 1 pr. o not. nota-
riusz w zwigzku z czynnoscig, dokonywang w jego
kancelarii, ma prawo przyjag¢ na przechowanie pie-
nigdze w walucie polskiej lub zagranicznej, albo
papiery wartosciowe, celem wydania ich osobie,
wskazaneji przez skiladajacego. Art. 110 § 1 prawa
0 notariacie przewiduje, ze depozyt, przyjety przez
notariusza, wydaje sie osobie, wskazanej przy ztoze-
niu, lub jej nastepcy prawnemu.

W zwiazku z powyzszymi przepisami 0 przyjmo-
waniu na przechowanie pieniedzy oraz papieréw
warto$ciowych, notariusz moze sie staé sprawcg
bezposrednim przestepstwa dewizowego, w razie nie
zastosowania sie do norm prawa dewizowego. Gdy
wiec art. 8 dekretu dewizowego zabrania bez ze-
zwolenia Komisji Dewizowej przekazywania, wysy-
tania i wywozu zagranice S$rodkdéw piatniczych
bez wzgledu na walute, na jaka opiewaja, jak réow-
niez stawiania do dyspozycji cudzoziemcédw wszel-
kich  srodkéw piatniczych, to notariusz popa-
da w kolizje z tym przepisem, a co za tym idzie po-
petnia przestepstwo, przewidziane w art. 16 ust. (1)
dekretu dewizowego, w wypadkach nastepujacych:

1) gdy bez zezwolenia Komisji Dewizowej prze-
kazuje lub wysyta zagranice zdeponowane u nie-
go S$rodki platnicze osobie, ktorej depozyt ma by¢

wydany;
2) gdy w jakikolwiek spos6b — nie majac na to
zezwolenia Komisji Dewizowej — stawia do dyspo-

zycji cudzoziemca zdeponowane u niego S$rodki
ptatniczel), co moze mieé¢ miejsce wowczas np., kie-
dy osobg uprawniong do podjecia depozytu jest cu-
dzoziemiec, ktéremu notariusz depozyt wydaje, lub
kiedy notariusz z polecenia cudzoziemca dokonywa
wyptat ze Srodkéw pilatniczych u niego zdeponowa-
nych itp.

Art. 8 ust. (3) dekretu dewizowego zabrania —
bez zezwolenia Komisji Dewizowej — wysytania
1 wywozu zagranice papier6w procentowych i dy-

1) Pojecie stawiania do dyspozycji
ptatniczych obejmuje wszelkiego rodzaju czynnosci, poprzez
ktére cudzoziemiec uizyskuje prawo dysponowania $rodkami
ptatniczymi; por. Mantel, Matecki, Bielobradek: ,Polskie
Ustawodawstwo Dewizowe™, str. 134. Jako szczeg6lne formy
stawiania do dyspozycji cudzoziemcéw Srodkéw pilatniczych
przytacza art. 8 ust. (2) dekr. dew. uskutecznianie przekazéw,
przelewoéw i wptat, bez wzgledu na ich forme i walute, na ra-
chunki cudzoziemcéw, prowadzone w krajowych przedsigbior-
stwach bankowych oraz uskutecznianie jakichkolwiek wyptat
w kraju z polecenia cudzoziemcéw.

cudzoziemca S$rodkéw



widendowych, kuponéw od takich papieréw oraz
ksigzeczek oszczednosSciowych. Notariusz popetni
zatem przestepstwo z art. 16 dekretu dewizowego,
gdy bez witasciwego zezwolenia wysle zagranice de-
pozyt, zawierajagcy powyzsze wartosci?).

Na uwadze mieé¢ tu rowniez nalezy 8§ 9 rozpo-
rzagdzenia Ministra Skarbu z dnia 24 lipca 1936 r.
O obrocie pienieznym z zagranicg oraz o obrocie za-
granicznymi i krajowymi S$rodkami ptatniczymi
(Dz. U. R. P. Nr. 57, poz. 419), wygtaszajacy za-
sade, iz wykonywanie dyspozycyj cudzoziemcéw co
do papierow procentowych i dywidendowych oraz
kuponéw od takich papieréw, ztozonych przez nich
na przechowanie u oiséb fizycznych i prawnych,
majacych miejsce zamieszkania lub siedzibe w kra-
ju — jest bez zezwolenia zabronione.

Przytoczone wyzej przypadki odpowiedzialnosci
karnej notariusza w charakterze sprawcy bezpo-
Sredniego przestepstwa dewizowego nie wyczerpu-
ja, oczywiscie, wszystkich mozliwych tu form ta-
kiej jego odpowiedzialnosci. Nie ulega jednak
watpliwosci, ze przykitady te, jesli chodzi o dzie-
dzine mozliwosci praktycznych, majg charakter naj-
bardziej typowy.

Ad b). Praktyka sadowa zasygnalizowata juz
wypadki pociaggania notariuszy do odpowiedzial-
nosci karnej za udzielenie pomocy do popetnienia
przestepstwa dewizowego. Jest rzeczg niewatpliwa,
ze ta forma odpowiedzialno$ci karnej notariusza
z dekretu dewizowego posiada, praktycznie biorac,
skale najrozleglejsza.

Art. 27 kodeksu karnego gtosi, ze pomocnictwa
dopuszcza sie, kto do popetnienia przestepstwa
udziela pomocy czynem lub stowem. lak ujeta
konstrukcja pomocnictwa prowadzi do stwierdze-
nia, ze najpospolitsze bedg tu te przypadki, kiedy
notariusz spisuje akt notarialny, dotyczacy czyn-
nosci, ktoéra badz sama jest przestepstwem dewizo-
wym, badZz w zwigzku z ktérg przestepstwo takie zo-
staje dokonane.

Zgodnie z art. 82 § 1 prawa o notariacie umowy
0 przejscie, ograniczenie lub obcigzenie prawa wias-
nosci do nieruchomosci powinny by¢ pod niewaz-
noscig samej umowy sporzadzane w formie akiu
notarialnego. Je$li wiec jako przyktad przyjmiemy
cesje na rzecz cudzoziemca hipoteki, przystugujacej
osobie, majacej miejsce zamieszkania lub siedzibe
w kraju, to cesja taka, jako stanowigca postawie-
nie dol dyspozycji cudzoziemca Srodkéw ptatni-
czych, wymaga z mocy art. 8 (2) dekretu dewizo-
wego zewolenia Komisji Dewizowej. Gdy w tym
przypadku notariusz spisze akt notarialny, nie
upewniwszy sie, iz na cesje Komisja Dewizowa
udzielita zezwolenia, dopusci sie bez wszelkiej wat-
pliwosci pomocnictwa, z uwagi bowiem na przepis
art. 82 § 1 pr. o not. cesja nie mogtaby by¢ doko-
nana, a co za tym idzie przestepstwo nie mogtoby
rébwniez by¢ popetnione, bez nadania umowie for-
my aktu notarialnego. Sam fakt spisania aktu no-
tarialnego wyczerpuje tu znamiona przestepstwa
z art. 27 k. k. i art. 16 ust. (1) w zwigzku z art. 8
ust. (2) dekretu dewizowego (po stronie cedemta

2 W mysl ant. 107 § 1 pr. o not. notariusz przyjmuje na
przechowanie wszelkiego rodzaju dokumenty.
3) Kompensato wzajemnych pretensyj miedzy osobg zamiesz-

zachodzi przestepstwo z art. 16 ust. 1 w zwiazku
z art. 8 ust. 2 tegoz dekretuj.

Szczeg6lnie czeste wypadki dopuszczania sie po-
mocnictwa (,,udzielania pomocy czynem lub sto-
wem") zachodzi¢ mogg przy umowach sprzedazy
nieruchomosci. Jezeli np. cudzoziemiec sprzedaje
swg nieruchomos$¢ osobie, majgcej miejsce zamiesz-
kania lub siedzibe w kraju, ktéra cene placi do
rak sprzedawcy, lub tez uiszcza jg bez gotdwkowej
wyptaty, w drodze rozliczenia z wzajemnymi pre-
tensjami sprzedawcy3, a na czynnos$ci te nie ma
zezwolenia Komisji Dewizowej, woOwczas notariusz,
sporzadzajac taki akt notarialny, popetnia réwniez
przestepstwo z art. 27 k. k. i art. 16 ust. (1) w zwigz-
ku z art. 8 ust. (2) dekretu dewizowego4).

W mysl art. 81 pr. o not. notariusz spisuje akt
notarialny, jezeli strony powinny lub chcg nadac
czynno$ci znamie dokumentu publicznego. Gdy
wiec strony forme aktu notarialnego nadajg umo-
wie, moca ktorej osoba zamieszkata w kraju udzie-
la pozyczki cudzoziemcowi, nie majgc na to zezwo-
lenia Komisji Dewizowej, to notariusz, spisujac taki
akt, dopuszcza sie przestepstwa z art. 27 k. k. i art. 17
w zwigzku z art. 9 (1) dekr. dew.

Art. 103 & 1 prawa o notariacie przewiduje, iz
mnotariusz spisuje protokéty walnych zgromadzen
SDOtek akcyjnych, spélnikéw innych spétek, czion-
kéw spotdzielni i innych stowarzyszehn. W tym wy-
padku, kiedy protokét taki obejmuje uchwaly wal-
nego zgromadzenia, stanowigce przestepstwo dewi-
zowe (np. w przedmiocie postawienia do dyspozy-
zycji cudzoziemca Srodkéw pilatniczych, udzielenia
mcudzoziemcom kredytu, dokonania rozrachunku po
kursie wyzszym od urzedowego itp.), odpowiedzial-
no$¢ karna notariusza w charakterze pomocnika nie
moze takze ulega¢ watpliwosci.

Skali przypadkow, w Kktorych notariusz dopuscic
sie moze pomocnictwa, nie wyczerpuja jednak roz-
wazone tu przyktady. Jak szeroka jest formuta
kodeksowa (,,kto do popetnienia przestepstwa udzie-
la pomocy czynem lub stowem1), tak szeroki jest
réwniez zakres tych przypadkéw, w ktérych nota-
riusz, bedacy funkcjonariuszem publicznym, powo-
tanym do sporzadzania aktéw i dokumentéw, ktd-
rym strony obowigzane sg lub pragng nada¢ znamie

wiary publicznej, oraz do spetniania innych czyn-
nosci, zleconych mu przez prawo (art. 1 pr. o no-
tariacie), okaza¢ moze — czynem lub stowem —

pomoc do popeinienia przestepstwa dewizowego.

katg w kraju a cudzoziemcem, miesci w sjbie implicite, czes-
ciowe lub catkowite, zaspokojenie wierzytelno$ci cudzoziemca
i z tego wzgledu wymaga zezwolenia Komisji Dewizowej.

4 Majagc na uwadze okolicznosci, towarzysagce zawieraniu
umoéw sprzedazy nieruchomosci pomiedzy osobami, zamieszka-
tymi w kraju, a cudzoziemcami, Komisja Dewizowa w wytycz
mych, dotyczacych obrotu nieruchomos$ciami i prawami rze-
czowymi na nieruchomosciach w S$wietle przepiséw dewizo-
wych, ogtoszonych w porozumieniu z Ministerstwem Skarbu,
ustalita, ze transakcje te wymagaja zewolenia Komisji Dewi-
zowej, jako potgczone ze stawianiem do dyspozycji cudzoziem-
cow lub przekazywaniem zagranice $rodkéw ptatniczych; od
tej zasady ogdlnej dopiero zostaly przewidziane wyjatki, w
ktérych transakcje te mogg by¢ dokonywane bez zezwolenia
Komisji Dewizowej.



SPRAWA PASA GRANICZNEGO

O WYJSCIE Z SYTUACII

Wejécie w zycie z dniem 1 lipca 1937 r. 88 1i 2
Rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych z 22
stycznia 1937 r. o granicach Parstwa, wywotato na
terenie objetym pasem granicznym zjawiska, z kt6-
rymi — sadze — w dalszym ciggu warto zapoznac
Czytelnikow ,,Przegladu Notarialnego".

Nizej podpisany jest notariuszem na Kurpiach,
a wiec w Okregu tomzyriskim, przylegajacym do
granicy Rzeszy Niemieckiej (Prus Wschodnich).

Zjawiska, o ktorych powstaniu nadmienitem, do-
tyczg oczywiscie Notariatu. Najpowazniejsze z nich
— to zahamowanie
W memoriale, skierowanym do Pana Wjewody
Biatostockiego, Notariat Okregu tomzynskiego tak to
niedomaganie scharakteryzowat:

80% mieszkancéw pasa granicznego, nie mogac pogodzic¢
sie 2z restrykcjami wprowadzonymi do obrotu ziemig w za-
mieszkatym przez nich pasie, wszystkie prawie akty prawne,
sporzadzane dotychczas notarialnie — po 1 lipca 1937 r.
sporzadza sobie prywatnie, nie chcac zwraca¢ si¢ o niezbed-
ne, pilne a ktopotliwe, zezwolenia do Pana Wojewody.

Stusznie memoriat podkreslat, ze:

tutejszy, mato uswiadomiony chtop kurpiowski nie moze po-
godzi¢ sie z tym, ze jemu, obywatelowi polskiemu, statemu
mieszkancowi danej wsi czy gminy, cenionemu gospodarzo-
wi, robi sie trudno$ci w obrocie ziemia,

trudnosci — dodajmy od siebie — ktérych mozna
by byto unikng¢, nie narazajac na szwank celowo-
§ci Rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych:

zdarzaja sie bowiem czeste wypadki, ze...
ruchomos$¢ sasiad sasiadowi, z ktérym grunt
i wiele wiele innych...

sprzedaje nie-
jego graniczy

To tez, wydaje nam sie, ze wymaganie zezwole-
nia na dokonanie transakcji az od samego Woje-
wody, transakcji oséb bedacych od urodzenia sta-
tymi mieszkancami danej miejscowosci, znanych, ce-
nionych, o ktérych opinie posiada gmina, staro-
stwo lub policja — jest pozbawionym uzytecznosci
utrudnieniem obrotu.

Naturalnie moga by¢ wyjatki, a to wtedy, kiedy
w transakcji wystepuje osoba wolna, obca, bez
okreslonego na miejscu majatku nieruchomego, lub
przybysz z obcych stron — ktoérych zjawienie sie
w pasie granicznym moze mie¢ wpltyw na bezpie-
czeAstwo granicy. Wtedy oczywiscie, o zadnych
odchyleniach w Rozporzadzeniu Ministra Spraw
Wewnetrznych mowy by¢ nie moze.

To tez w memoriale ztozonym w lipcu 1937 r.
Notariat Okregu tomzynskiego prosit Pana Woje-
wode Biatostockiego, aby:

1) dla uproszczenia proéedury wydawania
chciat przela¢ swoje uprawnienia miejscowym starostom;

2) do pasa granicznego zaliczyt tylko te tereny, ktore przy-
legaja do granicy bezposrednio;

3) zezwolit bez specjalnego zezwolenia na obrét nierucho-
mosciami w postaci sprzedazy, darowizny synowej lub przy-
sztemu zieciowi, zamiany, zastaw6w i t. p. miedzy rodzina
dalszg i osobami zamieszkatymi w tej samej miejscowosci
lub powiecie, krewnym Ilub powinowatym do IIl stopnia.

zezwolen, ze-

rozwoju zycia gospodarczego.

Postulaty te wogdle spotkaly sie z odpowiedzig
Pana Wojewody, iz jest On ,przeciwnikiem wszel-
kiego biurokratyzmu i zbednej papierowej roboty",
w $lad za czym, zdaje sig, wydane zostalo zarza-
dzenie uwzgledniajgce postulat wyrazony w p. 3,
lecz nie do Ill a Il stopnia.

Narazie zakonczyto sie na tym, a tymczasem sto-
sowanie omawianego Rozporzadzenia Ministra
Spraw Wewnetrznych, dato moznos¢ stwierdzenia
ze:

a) podania o zezwolenie rzadko kiedy bywaja
zatatwiane — zgodnie z Instrukcja — w ciggu mie-
sigca;

b) podania przechodzg przez wiele, przecigzonych
urzedowaniem instytucji, nierzadko petent ma je
zatatwione dopiero po trzech miesigcach;

c) lub przyjezdza kto$ z obcego terenu, a wiedzac
ze w pasie granicznym, gdzie pragnie naby¢ nieru-
chomo$¢, koniecznym staje sie zezwolenie Pana
Wojewody, a w transakcji handlowej, czas naj-
wiekszg odgrywa role, dla unikniecia przewleklej
procedury — sktada sam podanie do swego staro-
stwa o udzielenie opinii co do jego osoby staro-
stwu pasa granicznego, w zwigzku z Rozporzadze-
niem z dn. 1.VII.37 o granicach Panstwa; oto, jak
sie daje stysze¢, niekt6re urzedy nie honoruja tych

opinii i ucigzliwg drogg stuzbowg powtlrnie te
opinie $ciggaja, co trwa oczywiscie caly szereg
miesiecy;

d) czyni to transakcje nieaktualnymi, powoduje
utrate optat,skarbowych i komunalnych, zawieranie
uméw pokatnych, narazanie stron na szwank, jesli
chodzi o prawne znaczenie dokonanych transakcji.

Poza tym nasuwa sie jeszcze jedna uwaga, ktorg
przytoczyt w swoim drugim memoriale Notariat
Okregu tomzynskiego, np. badanie ile dzieci po-
siada sprzedajacy i czy utrzyma sie na tym, co mu
pozostanie. Kwalifikowanie stron przez Komisarzy
Ziemskich uchybia  Notariatowi, gdyz zgodnie
z ustawg o reformie rolnej i prawem o gruntach
wioscianskich, w wypadkach, kiedy zachodzi ko-
nieczno$¢ uzyskania zezwolenia Komisarza Ziem-
skiego, notariusze aktu kolidujgcego z tg ustawg
i prawem o gruntach wiosScianskich i tak juz spo-
rzadzi¢ nie moga.

W drugim memoriale ztozonym Panu Wojewo-
dzie Biatostockiemu, Notariat Okregu tomzynskiego
tak, ostatecznie sformutowat swoje dezyderaty:

1) zwolnienie od obowigzku
gospodarzy posiadajacych ziemie
wsi, gminie lub miescie;

wyrabiania zezwolen przez
lub gospodarstwo w danej

2) ze wzgledu na to, ze Rozporzadzenie wyraznie mowi
o tym, ze kupujacy musi uzyskaé zezwolenie Pana Wo-
jewody na nabycie, niebadanie stanu majgtkowego sprze-
dajacego i usuniecie koniecznos$ci przestrzegania poda-
wania ilosci morgéw (ha), nabywanych przez osoby wymie-
nione w p. 1;

3) zredukowanie pasa granicznego do 30 kim. a to w mysl
§ 34 Rozporzadzenia z dn. 22 stycznia 1937 r.. ktére mowi.
ze: Wojewodowie wtadni sg w miare potrzeby i jesli wzgle-
dy bezpieczenstwa oraz ochrony granic nie stojg temu na

przeszkodzie, wytaczaé poszczegélne osiedla lub ich czesci,



jak réwniez cale tereny strefy nadgranicznej spod wszystkich
lub niektérych przepiséw rozporzadzenia *);

4) zwrocenie specjalnej uwagi, przez podlegte wojewodzkie

organy,

Wreszcie Notariat Okregu
raz uwydatnit konieczno$¢ przelania pewnych
uprawnien Wojewody na Starostow, z zastrzeze-
niem ewentualnych takich wazniejszych obiektéw,
jak: miyny, wiatraki, nieruchomos$ci potozone przy
mostach, dworcach i torach kolejowych, oraz z za-
strzezeniem, gdy chodzi o osoby nie pochodzace
z danego terenu, lub nie posiadajgce w danym
powiecie zadnego nieruchomego majatku.

O ile wiadomo. Pan Y/ojewoda Biatostocki spra-
we potraktowat przychylnie i odpowiedni wniosek
skierowat do Ministra Spraw Wewnetrznych, jed-
nakze, w zwiazku z wystapieniem Pana Ministra
w izbach ustawodawczych, mozna wnosi¢, ze na
rychte jej zatatwienie liczyé nie mozna. Chyba, Ze
nastagpi jaka$ zmiana...

na mniejszosci narodowe.

tomzynskiego jeszcze

STANISLAW DOBROWOLSKI.

KONFLIKTY PRAWNE

W zwigzku z konkretnym wypadkiem, jaki mial
miejsce na Ziemiach Wschodnich — na tle sprzeda-
zy drzewostanu lesnego na wyrgb (por. P. N. Nr 5 r.
b., str. 18), Rady Notarialne w trybie wspo6tdziatania
miedzyizbowego rozwazaty wytaniajace sie z rzeczo-
nego wypadku pytanie ogdlne, majace zasadnicze
znaczenie dla pratyki notarialnej na obszarze catego
Panstwa, a mianowicie:

w jakiej drodze szuka¢ nalezy w passie granicznym
rozwieszania konfliktow prawnych, polegajgcych na
tym, ze wtadza administracyjna kwalifikuje zamie-
rzong czynno$é notarialng, jako podpadajacag pod za-
kaz § 1 rozporzadzenia z 22 stycznia 1937 r. (Dz. Ust.
Nr 12, poz. 84), u notariusz jest zdania odmiennego,
opartego na wskazaniach doktryny i judykatury?

XVIIl Konferencja Prezesow i Wicepre-
zesOw R. N. rozwazyta, co nastepuje:

Notariusz, znajac stanowisko wtadzy administra-
cyjnej, nie moze sporzadzi¢ aktu zgodnie ze swoim
przekonaniem, bo naraza strony nie tylko na skutki
cywilne, ale nawet i na odpowiedizalno$¢ kar-
ng (zart. 24 prawa o granicach Panstwa — Dz. Ust.
Nr 11, 1937 r., por. 83).

Z drugiej strony moze zachodzi¢ taka sytuacja, ze
strony, odpowiednio pod wzgledem prawnym uswia-
domione, domagajg sie dokonania czynnosci,
przyjmujac na swoja odpowiedzialnos$¢
wszelkie skutki cywilne i karne, a wéwczas notariusz,
ktéry akt sporzadzi, moze w konsekwencji znalez¢ sie
w kolizji zzakazem z art. 64 pr. o not.

Wreszcie trzecia ewentualno$é, ze notariusz mimo
zadania stron odmdéwi sporzadzenia aktu, wobec
czego strony zalozg -zazalenie w trybie art. 66 pr.
o not., a wtedy w wyjasnieniach swych notariusz be-

*) Jasniej i wyrazniej—w po6Zniejszym rozporzadzeniu z dnia

1 lipca 1937 r. (Dz, Ust, Nr 51, poz. 401), ktére nadato

§ 34-mu rozporzadzenia z 22.1.1937 r. odmienne brzmienie.
(Przyp. Red.)

dzie musiat wbrew wtasnemu przekona-
niu uzasadni¢, dlaczego odmdwit dokonania czyn-
nosci, co zasadniczo poczytywa¢ wypada za ujmujgce
powadze stanowiska notarialnego.

Wypada wiec szuka¢ jakiego$ wyjscia z tak ja-
skrawo zarysowujacego sie konfliktu miedzy prze-
konaniem cywilistycznym notariu-
sza, opartym na wskazaniach orzecznictwa kasacyj-
nego, a stanowiskiem wtadzy admini-
stracyjnej, ktéra na tle przepisow o obrocie
nieruchomos$ciami w pasie granicznym moze arogo-
wac sobie prawo do wiasnej wyktadni prawa cywil-
nego, zawarowanej potezna i niezwtocznie dziataja-
cq bronig sankcji karnej z art. 24 prawa o granicach
Panstwa.

Zda sie nie ulega¢ watpliwosci, ze w catoksztatcie
przepiséw, regulujgcych obr6t nieruchomos$ciami w
pasie granicznym, zaznacza sie wydatne pomie-
szanie poje¢ prawnych. Skoro zakaz z § 1 rozpo-
rzadzenia z 22.1.1937 r. wkracza w sfere prawa
cywilnego — to nie powinien on by¢é obwaro-
wany sankcjag kary, wymierzanej przez wiladze
administracyjng, ktora jednostronnie w ten
sposéb orzeka o zasadnos$ci swojego”™ stanowiska w za-
kresie cywilistycznym. Mozna wprawdzie w trybie
postepowania karno - administracyjnego przenie$é
sprawe na droge sagdowa, ale trudno spodziewac sie,
by sad karny maégt skutecznie wchodzi¢ w roztrzasa-
nie trudnych nieraz zagadnien z dziedziny prawa
prywatnego. Ostatecznie, zrozumiata bytaby jeszcze
represja karna, oparta na przedsadzie cywilnym,
uzyskanym w trybie art. 14 prawa o granicach Pan-
stwa, ale w zadnym razie nie powinna by¢ w tym
wypadku stosowana samoistna represja karno-admi-
nistracyjna. Nie zmienia zasadniczo postaci rzeczy,
ze zakaz z § 1 rozporzadzenia z 22.1.1937 r. zmierza
do zawarowania interesu publicznego,
skoro dotyczy on materii prawa prywatnego.

Powyzsze rozwazania wkraczajagce w dziedzine de
lege ferenda, nie posuwajg jednak ani o krok na-
przdd roztrzagsanego zagadnienia. A wszak trzeba
wyraznie odpowiedzie¢ na pytanie: jak ma po-
stapi¢ notariusz,, ktéry znajdzie sie wobec
przedstawionego na wstepie konfliktu?

Bezkompromisowego wyjscia z sytuacji znalez¢,
jak sie wydaje, nie podobna. Gdyby stronom nie
grozita sankcja karna z art. 24 prawa o granicach
Panstwa i pozostawataby tylko sankcja cywilna z art.
14 tegoz prawa — notariusz musiatby iS¢ po prostej
drodze witasnego przekonania prawniczego i akt na
zadanie stron sporzadzic¢, bez wzgledu na gro-
zace mu ewentualnie konsekwencje z tytutu narusze-
nia zakazu z art. 64 pr. o not. Ale wobec istnienia
zaznaczonej sankcji karnej notariusz nie moze po-
stepowaé w sposob tak dla stron ryzykowny i musi
odmoéwic¢ sporzadzenia aktu, motywujagc odmowe
ustalonym stanowiskiem wtadzy administracyjnej.

Co dalej, jezeli strony wystagpig z zazaleniem w
trybie art. 66 pr. o not.? Notariusz w wyjasnieniu
swym powinien powotaé sie na pismo, stwierdzajgce
stanowisko wiadzy administracyjnej, i zaznaczy¢, ze
wobec specyficznego charakteru sprawy nie czut sie
uprawnionym do sporzadzenia aktu whbrew stanowi-
sku witadzy administracyjnej wobec grozacych stro-
nom sankcji cywilnych (art. 14), a nade wszystko —



karnych (art. 24). Dalszy bieg rzeczy bedzie zalezat
od stanowiska, jakie zajmie Sad Okregowy.

Nie ulega chyba watpliwosci, ze w takim zala-
twieniu sprawy tkwi kompromis, gdyz nota-
riusz whrew wiasnemu przekonaniu cywitistycznemu
odmawia dokonania czynnos$ci, co zasadniczo — jak
to bylo zaznaczone — poczytywa¢ wypada za nie-
zgodne z poczuciem powagi stanowiska notariusza,
jako niezaleznego w swym osadzie cywilistycznym
prawnika. Wydaje sie jednak, ze w tak wyj gtk o>
wym wypadku, jak omawiany, kompromisu unik-
na¢ nie podobna i uzna¢ wypada, ze jest on dosta-
tecznie usprawiedl iwiony.

Na zakoriczenie stwierdzi¢ sie godzi, ze w trybie
art. 66 pr. o noit. zachodzacy konflikt moze doznac
stosunkowo szybkiego rozwigzania, gdyz Sad Okre-
gowy rozstrzyga postanowieniem na posiedzeniu nie-
jawnym. Natomiast tryb procesowy z art. 14 prawa
0 granicach Panstwa jest oczywiscie znacznie bar-
dziej przewlekty, a przy tym oczywiscie dla stron
ryzykowny.

Tak wiec wychodzac z oczywistego zatozenia, ze
tylko sgd jest powotany do rozstrzygania konflik-
tébw, o jakich mowa w niniejszym wywodzie, dojs¢
wypada do wniosku, ze najlepsze wyjscie z sytuacji
prowadzi poprzez tryb z( art 66 pr. o not.,
ktérego stosowanie zalezy oczywiscie catkowicie od
woli stron. Notariusz, odmawiaj gc dokonania
czynnosci, posrednio skiania strony do wejscia na
te droge, ktérg z koniecznosci wypada poczytywaé
za najbardziej praktyczng i celowg, choé
dla notariusza niewatpliwie przykra, jako znaczong
nieuniknionym kompromisem miedzy jego poczuciem
prawniczym a rzeczywisto$cig prawnag.

*

W nawigzaniu do konkretnego wypadku, ktéry wysunat
przedstawiong kwestie, a mianowicie — do sprzedazy drzewosta-
nu leSnego na wyragb, nalezy przy okazji zwréci¢ uwaga na
przepisy rozporzadzenia Prezydenta Rzpltej z 24.VI1.1927 r.
o zagospodarowaniu laséw niestanowigcych wtasnosci Panstwa
(tekst jednolity — Dz. Ust. Nr 111, poz. 932, 1932 r.). Nota-
riusz, stojac wobec czynnos$ci sprzedazy drzewostanu na wy-
rab, musi pilnie baczy¢ na przepisy rzeczonego rozporzadzenia,
ktére wprowadzaja szereg ograniczenn natury administracyj-
nej, dotyczacych zaréwno t. zw. laséw ochronnych (art. 24.
25, 26), jak i laséw, nie uznanych za ochronne (art. 9). Prze-
pisy te obowigzuja zreszta nie tylko w pasie granicznym.

Co do kwalifikacji cywilistycznej umowy sprzedazy drze-
wostanu na wyrgb, to w Nr. 17 r. b. ,,Gazety Sadowej War-
szawskiej" w odpowiedziach Redakcji znajdujemy notatke,
sygnowang (J. M.), ktéra catkowicie pokrywa sie¢ z uwagami,
ogtoszonymi przez nas w Nr. 5 r. b. (str. 18).

Z GLOSOW PRASY

Nadestano nam Nr 20 z dnia 14 maja r. b. wy-
dawanego w Cieszynie tygodnika Gtos Stanu
Sredniego, w ktéorym ukazaly sie nastepujace
uwagi p. t.. ,W kleszczach pasa granicznego —
Panstwo ponosi ogromne szkody polityczne, praw-
no-spoteczne i gospodarczo-skarbowe*:

Jak wiadomo, od dnia 1 lipca obowigzuje rozporzadzenie
Ministra Spraw Wewnetrznych z 22.1.1937 r, stanowiace, ze

na obszarze tzw. pasa granicznego obywatelom polskim nie
wolno nabywaé, dzierzawi¢ i uzytkowa¢ nieruchomos$ci bez
uprzedniego zezwolenia witasciwego Wojewody.

Jakiz to jest 6w obszar pasa gra-nicznego? Obejmuje on
wszystkie powiaty przylegajace do granicy Panstwa, tgcznie
z wydzielonymi administracyjnie miastami, a nawet i skraw-
ki powiatéw sasiednich — w odlegtosci do 30 km od linii
granicznej.

W og6lnym wyniku obszar ten obejmuje pomad W\ czeé¢ ca-
tego terytorium Rzeczypospolitej, ogarniajac caty Gérny Slask
tacznie z Katowicami, cate Zagtebie Dabrowskie tacznie z So-
snowcem, caly potudniowy teren Matopolski, wydatng czeéc
wojewddztw zachodnich tacznie z Gdynig itd.

O c¢6z w tym chodzi, ze obywatelom polskim na
tak znacznej potaci Panstwa nie wolno bez uprzedniej apro-
baty witadzy panstwowej nabywaé ziemi? Jasng jest rzecza,
ze chodzi o to, by ziemia na pograniczu nie przechodzita w
niepowotane rece, a to ze wzgledu na interesy obronnosci
Panstwa. Wzglad ten jest tak wazki, ze kazdy Polak uchyli
przed nim czota.

Je-dnakze, traktujac sprawe zyciowo, trzeba sobie oczywiscie
powiedzie¢, ze stosowanie praktyczne wspomnianego rozporza-
dzenia Ministra Spraw Wewnetrznych powinno by¢ tak zor-
ganizowane, by nie utrudnialo bez potrzeby zycia wszystkim
lojalnym obywatelom Panstwa. Tymczasem dzieje sie, niestety,
inaczej. W niektérych wojewoédztwach trzeba czeka¢ na za-
fatwienie podania o zezwolenie na nabycie kawatka gruntu —
po kilka tygodni, a nawet i kilka miesiecy. Co wiecej, trzeba
sktada¢ najprzerdzniejsze dokumenty, poddawac si¢ badaniom
policyjnym, jezdzi¢, przynagla¢ — jednym stowem trzeba si¢
da¢ porwa¢ w szprychy maszyny biurokratycznej.

Skutki takiego stanu rzeczy sg optakane. Mnoza sie w za-
straszajacym tempie umowy ,na stowo" lub umowy prywat-

ne, spisywane przez r6znych pokatnych doradcéw i wydrwi-
grosz6w. Umowy te, pozbawione jakiegokolwiek znaczenia
prawnego, naruszajg tylko porzadek ustawowy w  zakresie

obrotu nieruchomosciami, wprowadzaja ludzi w btad, a Skar-
bowi odejmujg nalezne mu optaty stemplowe. Kancelarie no-
tarialne traca zaufanie ludnos$ci, ktéra ma im za zite robienie
L~trudno$ci przy sporzadzaniu aktéw, dotyczacych nierucho-
mosci. Chiopi si¢ burza, nie pojmujac, ze PaAstwo nie pozwa-
la im na to, co jest $wietym w ich poczuciu prawem. Korzy-
staja z tego rozni agitatorzy, szkodzac polskosci na terenach
pogranicznych.

Jednym stowem sytuacja jest fatalna i domaga sie nie-
zwtocznego podjecia akcji naprawy. Akcja ta iS¢ winna w kie-
runku rozluznienia zakazu nabywania ziemi w stosunku do lo-
jalnych obywateli Panstwa. Zdajemy sobie sprawe z trudnosci,
jakie nastrecza wiasciwe rozwigzanie tej sprawy, ale nie wat-
pimy, ze wyjscie z sytuacji znalez¢ sie moze. Trzeba tylko,
by witadze panstwowe wziety te sprawe do serca i niezwtocz-
nie przystapity do jej zalatwienia.

Obecny stan rzeczy w pasie granicznym, przynoszacy Pan-
stwu ogromne szkody polityczne, prawno-spoteczne i gospo-
darczo-skarbowe, nie powinien by¢ nadal tolerowany.

DOKONCZENIE PRACY MARIANA KURMANA

przegl’azd’ ustawodawstwu
za rok 1937

zmuszeni jesteSmy odtozyé do nastepnego numeru.

obejm u'jqéej



Optaty stemplowe

WSPOLDZIALANIE NOTARIUSZA
W POSTEPOWANIU ODWOLAWCZYM

Izba Skarbowa w... wystosowata do wiasciwej
Rady Notarialnej pismo nastepujgcej tresci:

W wykonaniu nadzoru nad zachowaniem przepiséw o opta-
tach stemplowych delegaci lzby Skarbowej dokonujg kon-
troli miedzy innymi u notariuszéw (art. 38 u. 0. s Dz. U. R.
P. Nr. 64/35 poz. 404) i w konsekwencji kwestionujg akty
notarialne na skutek niepobrania wzgl. niedostatecznego po-
brania optaty stemplowej. Odl zakwestionowanych aktéw no-
tarialnych Urzedy Skarbowe wymierzaja fwzgl. domierzaja
brakujaca optate stemplowag (art. 33 u. o. s.). Podatnicy po
otrzymaniu nakazu ptatniczego udaja sie najczesciej do kan-
celarii notarialnej po wyjasnienie lub porade i przy tej spo-
sobnosci personel notariusza  (przypuszcza¢ nalezy, ze bez
wiedzy swego szefa) sporzadza odwotanie od przedtozonego
przez podatnika nakazu ptatniczego. Swiadcza o tym fakcie
do$¢ czesto oSwiadczenia rekurentéw, redakcja odwotan oraz
podobienstwo pisma maszynowego, ktérym pisano sam akt
notarialny i odwotanie. Zdarza sie tez, ze notariusz jako
petnomocnik strony (zatacza petnomocnictwo na siebie wy-
stawione) wnosi do laby Skarbowej podanie o zwrot optaty
stemplowej od aktu notarialnego przez siebie spisanego, przy
ktérym wymierzyt optate stemplowa.

Jakkolwiek lepsza pod wzgledem prawniczym redakcja od-
wotan nie jest bynajmniej dla wiadz skarbowych zjawiskiem
niepozadanym, to jednak z drugiej strony tego rodzaju prak-
tyka wywotuje ferment i niepotrzebne tarcia pomiedzy po-
szczeg6lnymi wiladzami wymiarowymi (do Kktérych notariu-
sze naleza na rowni z Urzedami Skarbowymi) wzgl. pomie-
dzy lzba Skarbowg jako witadzg nadzorczag w! zakresie optat
stemplowych a notariuszami. Praktyki takie niewatpliwie od-
dzialywajg tei demoralizujgco na ptatnikéw, ktérzy widzac
rozbiezno$¢ zdan w kwestiach wymiarowych pomiedzy samy-
mi organami wymiarowymi i darzac wiekszym zaufaniem no-
tariusza (interpretacja jego jako liberalniejsza jest dla stron
korzystna), nabierajg nieufnosci do wiadz skarbowych, co w
wysokim stopniu podrywa autorytet tych wiadz.

Izba Skarbowa uwaza, ze powyzsze praktyki godzg w po-
wage i godno$¢ stanowiska notariusza jako osoby o charakte-
rze urzedowym i dlatego zwraca sie niniejszym do Rady No-
tarialnej jako organu powotanego do czuwania nad prze-
strzeganiem przez notariuszéw powagi i godnosci stanowiska
notarialnego (art. 34 pkt. 1 prawa o notariacie) z prosha
0 zajecie stanowiska i wydanie odpowiednich zarzadzen, za-
pobiegajacych tego rodzaju zjawiskom. W szczegdlnosci. lzba
Skarbowa uprasza o zalecenie panom notariuszom, by nie
tylko sami powstrzymali sie od tego rodzaju praktyki, ale
réwniez by nie pozwolili na nig podwtadnemu personelowi.

Izba Skarbowa uprasza o zawiadomienie o tresci wydanych
zarzadzen.

Z powyzszego pisma wytonito sie pytanie, czy
rzeczywiscie, jak twierdzi Izba Skarbowa w..., uchy-
bia godnosci swego stanowiska notariusz, wspot-
dziatajgcy ze stronami w opracowaniu odwotania
od dodatkowego wymiaru optaty stemplowej, gdy
chodzi o sporzadzony przez niego akt?

XVII
sow Rad Notarialnych rozwazata to pytanie ze sta-
nowiska etyki zawodowej i ustalita, co nastepuje:

Konferencja Prezesbw i Wicepreze-

Notariusz, jako organ urzedowy, powotany do
wymiaru opfaty stemplowej (art. 17 u. o. s.), po-
biera od sporzadzonego przez siebie aktu przypada-
jaca optate stemplowg. Strony, dziatajac w zaufa-
niu do rzetelnosci i ,,wiedzy stemplowej" notariu-
sza, optate uiszczajg. Rewident Izby Skarbowej
(art. 38 u. 0. s.) po pewnym czasie kwestionuje za-
sadno$¢ wymiaru. | oto na podstawie tej opinii re-
widenta, ktorej zazwyczaj nie zdotajg podwazyé
wniesione od reki do protokétu uwagi notariusza,
urzad skarbowy wymierza optate dodatkowg wzywa-
jac strony do jej uiszczenia w ciggu trzech tygodni
(art. 33 u. 0. s.). Oczywiscie, strony po otrzymaniu
nakazu ptatniczego, zjawiaja sie u notariusza, ktory
wymierzyt optate stemplowa, i nie bez racji zgila-
szaja pretensje, zasadnie wywodzac, ze polegaty na
znajomos$ci rzeczy notariusza i ze byé mo-
ze nie zawieratyby umowy, gdyby wiedziaty, ze gro-
zi im dodatkowy wymiar optaty stemplowej.

Czy jest do pomysSlenia, by w podobnych wypad-
kach notariusz ,umyt rece“ i przyznat sie posred-
nio do swej ,ignorancji" w sprawach stemplowych,
uznajagc bezapelacyjng stuszno$¢ stanowiska, zaje-
tego przez urzad skarbowy? Czy tak wiasnie poste-
pujac, notariusz nie uchybitby powadze swego sta-
nowiska, jako funkcjonariusz publiczny, powotany

réwniez do wymiaru i poboru danin publicznych
(art. 79 § 1 pr. o not.)?
Wydaje sie, ze odpowiedZz na te pytania nie

powinna budzi¢ watpliwosci. Bo¢ przeciez conaj-
mniej moze notariusz, jako wymiarowy organ stem-
plowy, uwazaé¢ swojg kompetencje za réwnorzedng
z urzedem skarbowym, jako réwniez tylko organem
wymiarowym | instancji (art. 17 u. 0. s.). A jezeli
tak, to dlaczego nie ma on prawa broni¢ swego sta-
nowiska wobec Il instancji, a ma naraza¢ strony
z wihasnej niejako winy na ponoszenie jeszcze do-
datkowych kosztow pomocy prawnej w zakresie
opracowania odwotania?

W konkluzji wypada stwierdzié, ze notariusz,
bezinteresownie udzielajacy stronom pomocy praw-
nej przy opracowaniu odwotania od dodatkowego
wymiaru optaty stemplowej, gdy sam zakwestiono-
wang optate wymierzyt, nie tylko nie uchybia
powadze swego stanowiska, ale wrecz
przeciwnie — w ten sposob powage te salwuje.

Odrzucajagc wiec zasadniczg mys$l przytoczonego
pisma lzby Skarbowej w..., wypada przyzna¢ mu
stuszno$¢ w dwoch momentach, a mianowicie:

1) niedopuszczalne jest,
jako taki odgrywat w tym wypadku jaka$ samoist
na role, gdyz dziata¢ moze, jak zawsze zresztg, tylko
sam notariusz, oczywiscie i za posrednictwem swe-
go personelu;

by personel kancelarii



2) niedopuszczalne jest, by notariusz wystepowat

wobec witadzy skarbowej jako petnomocnik strony
w zakresie wymiaru optaty stemplowe;j.

Wydaje sie, ze przytoczone dwa punkty zawiera-
ja ustalenia tak oczywiste, ze nie wymagajg bliz-
szego uzasadnienia.

Pozostaje jeszcze do omodwienia sytuacja, zycio-
wo zupetnie do pomyslenia, gdy notariusz, liczac sie
z praktyka witadz skarbowych, wymierza wbrew
wiasnemu przekonaniu optate wyzszg, niz wedtug
jego zdania przypada¢ powinna, co stronom wytu-
szcza, ofiarujgc jednocze$nie pomoc w opracowaniu
odwotania od wfasnego wymiaru. Czy w podobnym
wypadku notariusz jest w porzadku? Wydaje sig,
ze — nie i ze praktyka taka nie moze by¢ stosowa-
na. Bo jedno z dwojga: albo notariusz ma poczucie
stusznos$ci i zasadnos$ci swego stanowiska, wtedy po-
winien pobra¢ optate stemplowg wedtug wiasnego
uznania, uprzedzajac strony o mozliwosci dodatko-
wego wymiaru i ofiarowujgc im nawet z gory po-
moc prawng w zakresie ewentualnego odwotania,
albo tez woli i&¢; po linii praktyki wiadz skarbo-
wych i wymierzyé odrazu wyzszg optate, a wtedy
nie moze wspotdziataé ze stronami w podwazaniu
wiasnego wymiaru, ktoéry widocznie uznat za tak
czy inaczej zasadny, skoro go zastosowat.

Natomiast, co jeszcze raz na zakorczenie dobitnie
podkres$li¢ wypada, notariusz, bronigcy swego wy-
miaru stemplowego, nie tylko jest w zgodzie z etyka

zawodowg, ale spetnia swoO0j obowigzek
funkcjonariusza publicznego, dla kté-
rego warowanie zaufania stron — jest podstawo-

wym nakazem postepowania.

Z ORZECZNICTWA N. T. A.

UZNANIE DLUGU
ZABEZPIECZONEGO KAUCJA

Aktem notarialnym z 4 grudnia 1930 r. Nr. rep. 2203 w
Warszawie ustanowita A. na rzecz B. kaucje hipoteczng w
kwocie 45000 doi. na zabezpieczenie kredytu wekslowego. Ak-
tem tym zobowigzata si¢ A. odpowiada¢ za wszelkie nalez-
nosci w kapitale, procentach, kosztach sgdowych i wszelkich
innych z weksli, wystawionych przez nig na zlecenie B. W
tymze dniu 4 grudnia 1930 zawarly strony umowe prywatna,
ktéra w 8§ i stwierdza, ze pod zabezpieczenie ustanowionej
kaucji otrzymata A. sume 18000 doi., na ktérg to sume wy-
stawita odpowiednie weksle ptatne za rok, to jest dnia 4 gru-
dnia 1931, przy czym z sutny 18000 doi. ptatne sg: dnia 4 gru-
dnia 1930 kwota 4000 doi., dnia 10 grudnia 1930 kwota
10000 doi. i dnia 22 grudnia 1930 kwota 4000 doi.; strony
umowity sie, ze suma 18000 doi. oprocentowana jest na 15%
w stosunku  rocznym, oraz ze odsetki ptatne sa kwartalnie
z gory, na co B. otrzymuje odpowiednie weksle. Réwnocze$nie
B. zobowigzal sie (8 2) wyptaci¢ w dalszym ciggu 16000 doi.
z weksli pod warunkami, blizej w umowie okre$lonymi.
Na piSmie stwierdzajagcym umowe, skasowano znaczek stem-
plowy na 3 zh

Akteim notarialnym z 7 grudnia 1932 Nr. rep. 1779 w
Warszawie uznata A., ze z kaucji, ustanowionej dnia 4 gru-
dnia 1930, nalezy sie B. suma 34000 doi., sume te uznatla A.
za swoj diug osobisty i zamienita cze$¢ kaucii w kwocie
34000 doi. oraz ze optate stemplowa od tej pozyczki pobra
notariusz optate stemplowg wedtug stawki 05% w kwocie
1519,80 zi, nie liczac 10% dodatku.

I Urzad Skarbowy w Bialymstoku uznat, ze prywatna
umowa z 4 grudnia 1930 stanowi umowe pozyczki na kwote
34000 doi. oraz ze optate stemplowg od tej pozyczki pobrat
dopiero notariusz, przy sporzadzaniu aktu z 7 grudnia 1932
Nr. rep. 1779, wobec czego nakazem platniczym z 20 kwiet-
nia 1935 zaliczyt optate, pobrang dnia 7 grudnia 1932 na
optate, nalezng, zdaniem jego, od prywatnej umowylz 4 gru-
dnia 1930 i na zasadzie art. 42 u. o. s. wymierzyt podwyzke
stemplowa w kwocie 7599 zi

Na skuteik wniesionych odwotah przez A. oraz B. lzba
Skarbowa w Biatymstoku orzeczeniem z 19 sierpnia 1935 ob-
nizyta podwyzke stemplowa do kwoty 1000 zi, poza tym za$
odwotania oddalita.

Na to orzeczenie wni6st B. skarge do Najwyzszego Trybu-
natu Administracyjnego.

N. T. A. rozwazyt, co nastepuje:

Pozwana wtadza przyjeta, ze pismo aguaestionis
stwierdza uznanie dawnego dtugu w kwocie 18.000
doi. To stanowisko witadzy nie jest atoli zasadne.
Jak bowiem widoczne z dat ptatnosci kwot, skiada-
jacych sie na powyzszg sume (8 1 pisma), facznie
z brakiem ustalenia w akcie, iz A... w dniu 4 gru-
dnia 1930 otrzymata kwote 4.000 doi., w dniu spo-
rzadzenia pisma aguaestionis nie istniat jeszcze
dtug, wobec czego nie mozna tez przyjac, ze tresc
pisma stwierdza uznanie dawnego diugu.

Pozwana wtadza przyjeta, ze pismo auaestionis
stwierdza warunkowe zaciggniecie .nowej pozyczki
w kwocie 16.000 doi. przez A... Atoli w piSmie tym
wspomniana A... nie zaciggneta pozyczki, lecz zo-
bowigzanie nie moze by¢ identyfikowane z przyje-
ciem nowego diugu, o ktérym mowa w art. 114
u. o. s

Kwestia, czy akt z 1932 r. jest wtéropisem pisma,
ktérego spér dotyczy, jest bez znaczenia w sprawie
rozpatrywanej, w ktorej jednak w gre moze wcho-
dzi¢ z punktu widzenia art. 3 u. o. s. jedynie zaga-
dnienie zwigzane z optata od pismapierwszego,
t. j. wiadnie od pisma auaestionis.

Gdy pozwana wtadza rozstrzygneta odwotanie,
wychodzac z odmiennych biednych zatozen, nale-
zato uznaé¢ jej postepowanie w tych kierunkach za
wadliwe. Ze wzgledu na te wadliwo$¢ Trybunat
uchylit zaskarzone orzeczenie. (L. rej.: 6093/35 —
wyrok z dnia 5 lutego 193S r.).

OPLATA OD UMOWY
POD WARUNKIEM ZAWIESZAJACYM

Aktem notarialnym z 22 marca 1928 r. nr. rej. 356 w Plo-
cku A. przyrzekt sprzeda¢ B. z dobr ziemskich obszar gruntu
powierzchni okoto 12 ha za cene 19.000 zi, ktérej odbidr A.
pokwitowat. Postanowity tez strony, ze z chwilg uzyskania
zezwolenia na sprzedaz ze strony Okregowego Urzedu Ziem-
skiego akt zamienia sie automatycznie na formalng i bezspor-
ng sprzedaz, a B. bedzie wéwczas mogt bez udziatlu A. prze-
pisa¢ w ksiegach hipotecznych tytut wiasnosci nabytej dzial-
ki, ze w razie nieudzielenia zezwolenia sprzedaz rozwigzuje



sie, wreszcie, ze B. wstepuje w prawne i faktyczne posiada-
nie dziatki z chwilg uzyskania' zezwolenia na sprzedaz. § 17
umowy gtosi, ze zezwolenie Okregowego Urzedu Ziemskiego
winny strony uzyskaé w ciggu dziewieciu miesiecy.

Od aktu pobrat notariusz optate w kwocie 41,80 zt. Na-
kazem ptatniczym z 15 lipca 1932 roku wymierzyt Urzad
Skarbowy w Lipnie dodatkowa optate wedtug 4% stawki
z art. 58 u. 0. s. wraz z 10% dodatkiem i dodatkiem komu-
nalnym w f#acznej kwocie 1174, 20 zi. Od wymiaru wnio6st
ptatnik odwotanie, ktérego Okregowa lzba Skarbowa w War-
z 18 wrzesnia 1935 nie uwzglednita
w cze$ci dotyczacej optaty panstwowej, uchylajac natomiast
wymiar dodatku komunalnego. Na to orzeczenie wniesiona
zostata skarga do Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego.

szawie orzeczeniem

N. T. A. rozwazyt, co nastepuje:

Skarga zarzuca, ze sporny akt zawarty zostat pod
warunkiem zawieszajgcym udzielenia zezwolenia
przez Okregowy Urzad Ziemski, i ze bez spetnienia
tego warunku umowa nie ma ,zadnej wartosci".
Wtadza pozwana w odpowiedzi na skarge przyzna-
je, ze chodzi tu o warunek zawieszajacy, zatem nie
ma w tym wzgledzie sporu i Trybunat nie ma po-
trzeby zajmowaé sie tg kwestig. Fakt zawarcia umo-
wy pod warunkiem, nie zwalnia jednak pisma,
stwierdzajgcego takg umowe, od obowigzku uisz-
czenia optaty. Wynika to per argumentum a contra-
rio z tresci art. 49 ust. 1 u. o. s, ktdry nadaje ptat-
nikowi prawo zadania zwrotu optaty w wypadku,
gdy stato sie pewne, ze nie zisci sie warunek. Gdyby
za$ ustawodawca stat na stanowisku, ze od umowy
zawartej, pod warunkiem zawieszajagcym, optata
sie nie nalezy, to nie byloby potrzeby statuowania
osobno w ustawie obowigzku witadz skarbowych
zwrotu optaty. Co sie za$ tyczy kwestii ewentalnie
zwrotu optaty wzgl. uchylenia wymiaru z powodu
ziszczenia sie warunku niniejszego, to skarga w tym
wzgledzie nie zawiera blizszego wywodu; o ile za$
chodzi o jej twierdzenie, ze skarzacy nie uzyskat
zezwolenia Okregowego Urzedu Ziemskiego, to
stoi ono w sprzecznos$ci z trescig odwotania, w kto-
rym skarzacy przyznat, ze w ogole sie o zezwolenie
nie starat i przejat dalej nabyta nieruchomo$¢ oraz
prawa do niej.

Dalej zarzuca skarga obraze art. 34 u. o. s., twierdzac,
ze prawo Panstwa do zadania optaty ulegto przedawnieniu
oraz, ze przedawnienie nie ulegto przerwie, gdyz umowa
nie byta wykonywana. Skarga nie wyjasnia blizej tego osta-
tniego twierdzenia. Ot6z wykonanie umowy kupna sprzeda-
zy nieruchomosci polega z jednej strony na oddaniu nieru-
chomosci w posiadanie nabywcy i przelewie na niego pra-
wa wiasnosci, z drugiej za$ na zaptaceniu ceny kupna przez
nabywce. Dop6ki to nie nastgpito nie mozna moéwi¢ o wy-
konaniu umowy, czyli inaczej istnieje stan jej wykonywa-
nia. Poniewaz za$ skarga stwierdza, ze skarzacy B. nie byt
nigdy w posiadaniu nieruchomosci nabytej, przeto przyznaje,
ze umowa nie zostata wykonang, tym samym za$ nie moze
by¢ watpliwoséci, ze w czasie, o ktéry tu chodzi, umowa byla
w stadium wykonywania, gdy za$ w my$l art. 34 ustep 1
czas przedawnienia nie plynie w czasie wykonywania umo-
wy, przeto i ten zarzut skargi jest nieuzasadniony.

Z tych zasad nalezato skarge, oddali¢ jako nieu
zasadniong. (L. rej.: 6895/35 — wyrok z dnia 17
stycznia 1938 r.).

LICYTACYJINE NABYCIE
PRAWA ZABUDOWY

Teza: W razie nabycia w drodze licytacji dzie-
dzicznego praxva zabudowy przez wiasciciela grun-
tu, ?ia ktorym to prawo istnieje, podstawe wymiaru
optaty stemplowej stanowi nie tylko cena objeta
przybiciem targu, tecz takze skapitalizowany czynsz
za zabudowe.

N. T. A. rozwazyt, co nastepuje:

Podstawe wymiaru optaty procentowej od pisma tyczacego
sie przejscia wiasnoéci prawa zabudowy, do ktérego podiug
art. 12 u. o. s. stosuja sie przepisy o nieruchomosciach, sta-
nowi w mys$l art. 56 u. 0. s. warto$¢ rzeczy nieruchomej.
Powotany w art. 56 ustawy przepis art, 7 stanowi miedzy
innymi, ze jezeli stronai, otrzymujgca rzecz, obowigzana jest
do Swiadczen wzajemnych, to wartosci rzeczy nie mozna
przyja¢ w sumie nizszej, nii taczna warto$¢ wszystkich $wiad-
czen wzajemnych. Z mocy tego przepisu uzasadnione jest

przyjecie przy nabyciu nieruchomosci — jak w danym wy-
padku — droga licytacji nie tylko ceny, objetej najwyzsza
ofertg i przybiciem targu, ale takze idalszych $wiadczen

wzglednie zobowigzan, ktore nabywca przyjat na siebie,
a ktére ulegajg potraceniu z licytacyjnej ceny kupna.

Skoro zatem wedtug art. LXIIl przepiséw, wprowadzaja-
cych prawo o sagdowym postepowaniu egzekucyjnym (poz.
804/32 Dz. Ust.), przy licytacyjnym nabyciu prawa zabu-
dowy, ustanowionego na obszarze b. dzielnicy pruskiej,
przystugujacy wtascicielowi gruntu czynsz za zabudowe utrzy-
muje sie w mocy bez potragcenia z ceny licytacyjnej, to
stusznie witadza uznaje obowigzek nabywcy prawa zabudo-
wy do uiszczenia czynszu za zabudowe za $wiadczenia wza-
jemne, ktoére odpowiednio skapitalizowane tacznie z ceng licy-
tacyjng wyrazajg warto$¢, o ktérej mowa w art. 56 ustawy.

Sprawa nie nasuwa watpliwosci, jes$li nabywcg prawa za-
budowy jest osoba trzecia nie za$, jak w wypadku mniej-
szym, wtiasciciel gruntu, na ktérym ustanowiono prawo za-
budowy. Jednak i w tym ostatnim wypadku ustalona w po-
wyzszy spos6b warto$¢ nie moze by¢ oczywiscie inna, ani
zeli w wypadku, gdy prawo zabudowy nabyta osoba trzecia
Pomijajac bowiem, iz wbrew twierdzeniu skargi o zjedno-
czeniu prawa wierzyciela i obowigzku diuznika odno$nie do
czynszu za zabudowe mowy by¢ nie moze, skoro wedtug pis-
ma Sadu Grodzkiego z 25 maja 1936 czynsz ten naj nieru-
chomosci zostat utrzymany w mocy. Najwyzszy Trybunat
Administracyjny stwierdza, ii skarzaca, nabywajac prawo
zabudowy, ustanowione na jej gruncie zrezygnowata tym sa-
mym z prawa pobierania ustanowionego dla niej czynszu za
zabudowe, a zatem z przystugujacego jej prawa majatko-
wego, co w ustepie 2 art. 7 u. o. s. uznane jest za $wiadcze-
nie wzajemne.

Stusznie tedy wtadza pozwana za podstawe wymiaru opta-
ty, przypadajacej od nabycia prawa zabudowy, przyjeta tak
cene przybicia jak odpowiednio skapitalizowany czynsz za
zabudowe, zaznaczajac, ze skoro przyjecie obcigzenia stano-
wi $wiadczenie wzajemne, to nie moze ono by¢ — wbrew
twierdzeniu skarzacej — traktowane jako wolna od optaty
czynno$¢ uboczna z art. 2 u o. s.

Z tych powodéw N. T. A. oddalit skarge, jako nieuzasad-
niong. (T-. rej.: 4757/36 — wyrok z dnia 22 lutego 1938 r.).

PODANIE O WPIS
SPOLKI DO REJESTRU

T eza: Podanie o wpis do rejestru spotki, nie za-
wierajace istotnych znamion umowy o zawigzanie



spotki, nie jest pismem stwierdzajgcym umowg ob-
jetg art. 105 ust. 1 ustawy o optatach stemplowych.

N. T. A. rozwazyt m. in., co nastepuje:

Wedtug ust. 1 art. 105 u. o. s. pisma, stwierdzajace
umowe 0 zawigzanie spoiki, nie wymienionej w poprzednich
artykutach rozdz. XI1X tej ustawy, podlegaja optacie pro-
centowej, w tym przepisie przewidzianej. Nie jest sporne
w sprawie, ze powyzszy przepis znajduje zastosowanie do
jawnych spétek handlowych, jaka jest skarzaca spétka. We-
diug ust. 2 art. 105 do pism, stwierdzajacych umowe o za-
wigzanie spoiki, zalicza sie tez podanie o wpis umowy do re-
jestru handlowego.

..W rozpatrywanej sprawie jest niesporne, ze uimowe o za-
wigzanie spotki zawarto ustnie. Skarga zarzuca, ze skoro po-

danie o wpis nie zawierato, poza danymi, przeznaczonymi
do wpisu, zadnych innych istotnych cze$ci umowy spotki, w
szczeg6lnosci tez okreSlenia  wysokosci udzialu poszczegdl-

nych spé6lnikéw, to nawet, gdyby w podaniu tym by} ozna-
czony kapitat zaktadowy, ktorej to okolicznosci faktycznej
skarga przeczy, nie miatoby sie do czynienia z podaniem
0 wpis umowy do rejestru handlowego.

Odpowiedz pozwanej witadzy na skarge przeciwstawia sta-
nowisku skargi zapatrywanie, ze wymiar optaty z art. 105
u. 0. s. jest uzasadniony przez wniesienie do Sadu Handlo-
wego podania sp6lnikéw o wpis do rejestru handlowego
spotki, oraz twierdzi, ze w podaniu zawarto dane potrzebne
do wymiaru, a mianowicie uwidoczniono, ze wysoko$¢ kapi-
tatu zaktadowego nie przekracza 50.000 zi

Otéz, podnie$¢ przede wszystkim nalezy, ze przedmiotem
optaty z art. 105u. o. s. sa pismastwierdzajace umowe
0 zawigzanie spoétki, ust. 2 tego artykutu zalicza do pism ta-
kich podanie o wpis umowy do rejestru handlowego.
Nietrafny jest tedy poglad witadzy pozwanej, iz art. 105
czyni przedmiotem optaty podanie o wpis do rejestru han-
dlowego ,spétki''l Brak podstaw w art. 105, zdolnych uza-
sadni¢ zapatrywanie, ze przepis ten stwarza fikcje, iz kazde
podanie o wpis do rejestru spo6tki chot¢by ono nie zawierato
istotnych znamion umowy o zawiazanie spdétki, zalicza sie do
pism stwierdzajagcych umowe o0 zawigzanie spotki. Wszak
ustawodawca w ust. 3 tego artykutu moéwi o zapisaniu do
rejestru ,,zawigzania spoétkil, z czego wyn;ka, ze artykut ten
przeprowadza dystynkcje miedzy pojeciami prawnymi, trak-
towanymi jednolicie w odpowiedzi na skarge. Zauwaza sie
ze ustep trzeci art. 105 nie dotyczy z natury rzeczy wypad-
kéw, w ktérych optata w ogdle sie nie nalezy.

Bytowiec obowigzkiem pozwanej witadzy zarzut odwota-
nia, iz podanie owpis niezawierato istotnych znamion umo-
wy o zawigzanie spotki, rozpatrzy¢ pod katem widzenia in-
stytucji prawnej spotek w rodzaju skarzacej i z nim w za-
skarzonym orzeczeniu si¢ rozprawic...

...Brzmienie ustepu podania o wpis,
zaktadowego, nie daje podstawy do uznania, iz strona ozna-
czyta w tym podaniu wysoko$¢ kapitalu zaktadowego na
50.000 zt. Wszak w okresleniu, ze , kapitat zaktadowy w kazdym
razie 50.000 zt nie przekracza', zawartym w podaniu o wpis.
miesci sie cala skala mozliwej wysokosci tego kapitalu — az
do kwoty 50.000 jako mozliwie maksymalnej. Wola za$
strony przy okre$leniu kapitatu zakladowego w sposéb, za-
stosowany w podaniu, staje sie przejrzysta na tle powota-
nych w odwotaniu przepiséw o optatach w postepowaniu re-
jestrowym, mianowicie w Kkierunku, nie pokrywajacym sie
z owym, jaki nadaje jej wiladza, przyjmujac, ze w podaniu
strona podata, jako ptatnik optaty stemplowej, wysoko$¢ Kka-
pitatu zaktadowego na 50.000 zi.

N. T. A. uchylit zaskarzone orzeczenie. (L. rej.:
wyrok z dnia 2 marca 1938 r.).

dotyczacego kapitatu

240/36 —

USTALENIE BYTU PISMA
PODLEGAJACEGO OPLACIE

Teza: Fakt sporzadzenia pisma, podlegajgcego
optacie stemplowej, tudziez tre$¢ tego pisma moga
by¢ w jego braku udowodnione przez witadze $rod-
kami dowodowymi, dopuszczalnymi w postepo-
waniu administracyjnym.

N. T. A. rozwazyt m. in,, co nastepuje:

..Wedtug art. 1 ust. 1 u. o< s. optacie stemplowej podle-
gaja pisma, wymienione w czesci drugiej tej ustawy (oraz
czynnosci prawne, nie wchodzace w gre w rozpatrywanej
sprawie). Skoro wiec zajdg wszystkie okolicznosci faktyczne,
ktére razem wziete tworzg przedmiot optaty, wymienionej w

cze$ci drugiej u. o. s, nie mozna moéwi¢ o braku pisma,
podlegajgcego optacie z art. 1 tej ustawy, ze wzgledu na
dalsze losy tego przedmiotu optaty. Tre$¢ pisma (art. 6

u. 0. s.), miarodajna przy wymiarze optaty stemplowej, mo-
ze by¢ przez organ wymiarowy ustalona nie tylko na tej
podstawie, ze organ ten, badZz organ urzedowy, wymieniony
w art. 35 lub 38 u. o. s, miat w rekui dane pismo lubluwie-
rzytelniony urzedownie odpis i tekst pisma przeczytat, ale
takze w inny sposéb $rodkami dowodowymi, dopuszczalnymi
w postepowaniu administracyjnym. Rzecz oczywista, ze cie-
zar dowodu co do tego, ze istniato pismo wzglednie co do
tresci tego pisma spoczywa w wypadku, gdy wymiar nie
opiera sie na witasnych spostrzezeniach wspomnianych orga-
néw, na wiadzy skarbowej (por. wyrok N. T. A. z 23 maja
1935 L. Rej. 9303/31 — OPA. 1912/37). W Swietle powyz-
szych wywodéw okazuje sie omawiany zarzut skargi bezza-
sadnym. (L. rpj.: 395136 — wyrok z dnia 9 marca 1938 r.).

Z PRAWODAWSTWA STEMPLOWEGO

ULGOWE ZWOLNIENIA
OD OPLAT STEMPLOWYCH

Wedtug- ustawy z 9.1V. 1938 r. o ulgach przy
regulacji hipotecznej (Dz. Ust. Nr 27.
poz. 241) wolne sg od optat stemplowych:
upowazniajgce  wytgcznie do
regulacji hipotecznej;

1) petnomocnictwa,
przeprowadzenia pierwiastkowej

2) podania, wniesione do wurzeddw panstwowych, nie
wytaczajac notariuszy, o sporzadzenie i przestanie sadowi
(wydziatowi hipotecznemu) S$wiadectwa potrzebnego do pier-
wiastkowej regulacji hipotecznej oraz wypisy, odpisy i wszel-
kie inne $wiadectwa, sporzadzone i przestane na skutek ta-
kich podan (art. 3);

wolne jest od optaty stemplowej pismo, stwierdzajgce
udzielenie pierwszej pozyczki w sumie nie wyzszej niz
500 zi, zabezpieczonej hipotecznie na nieruchomosci, jezeli
zostalo sporzadzone nie pdzniej niz w ciggu szeSciu miesiecy
od daty decyzji wydziatlu hipotecznego, zatwierdzajacej pier-
wiastkowa regulacje hipoteczna... Jezeli suma pozyczki prze-
wyzsza 500 zt, optate stemplows... oblicza si¢ tylko od nad-
wyzki... (art. 4).

*

Ustawa z 9.1V.1938 r. o ulgach inwesty-
cyjnych (Dz. Ust. Nr 26. poz. 224) przyznaje
nastepujace ulgi w zakresie optat stemplowych:

w Centralnym Okregu Przemystowym, t. j. na ob-
szarze ustalonym w art. 3, zwolnienie od optat stem-
plowych pism (art. 4 ust. 3):



a) wymienionych w art. 102 i 105 ustawy z dnia 1 lipca
1926 r. o optatach stemplowych (Dz. U. R. P. z 1935r.
Nr 64. poz. 404). w czesci, w ktorej kapitat zaktadowy
jest przeznaczony na nakilady wymienione w pkt 1) arty-
kutu ..4-go, tub na nabycie prawa wydobywania
ciat kopalnych (art. 64 pkt 1, oraz ustgep ostatni powo-
tanej ustawy), jezeli to prawo jest potrzebne do prowa-
dzenia przedsigbiorstwa wymienionego w art. 2 pkt 29)
ustawy... — oraz
b) pism, stwierdzajagcych umowe o nabycie nieruchomosci,
potrzebnych do powstania lub powiekszenia przedsigbior-
stwa, lub o nabycie prawa wydobywania ciat kopal-
nych, jezeli to prawo jest potrzebne do prowadzenia
przedsiebiorstwa wymienionego w art. 2 pkt 29) ustawy
...(nie wyltaczajgc wniesienia nieruchomosci, badz prawa
wydobywania ciat kopalnych do spotki tytutem wkiadu
niepienieznego) —
przy czym ad a) — wymagane bedzie okazanie nu-
meru ..Monitora Polskiego" (art. 6 ust. 2 w zw. z
aut. 4 ust. 3), w ktorym ogtoszona zostata decyzja
0 nabyciu prawa do ulg, za$ ad b) — wymagane be-
dzie przedstawienie notariuszowi zaswiadczenia wta-
dzy, ktérg dopiero okresli rozporzadzenie wykonaw-
cze (art. 6 pikt. 4);
dla poszukiwawczego wiertnictwa naftowego w za-
kresie, oznaczonym w art. 12 i 13, stanowi art. 15
ustawy:

(1) Pisma, stwierdzajagce umowe o zawigzanie spotki lub o
whniesienie do sp6tki nieruchomosci albo prawa wydobywania
ciat kopalnych — przy jej zawigzaniu — tytutem wkiadu rze-
czowego (art. 106 ustawy z dnia 1 lipca 1926 r. o optatach
stemplowych — Dz. U. R. P. z 1935 r. Nr 64, poz. 404) sg
wolne od optat stemplowych, jezeli zostang sporzadzone do
dnia 31 grudnia 1942 r., a spotka ma na celu prowadzenie
kopalfh naftowych i rozpocznie faktycznie wiercenia poszuki-
wawcze najp6zniej w ciggu lat 2 od dnia sporzadzenia pisma,
stwierdzajgcego umowe o0 zawigzanie spotki. Do czasu spet-
nienia tego warunku obowigzek uiszczenia tych optat pozosta-
je w zawieszeniu.

(2) Minister Skarbu wyda przepisy w sprawie utrzymywa-
nia przypadkéw wymienionych w ust. (1) w ewidencji, sposo-
bu i terminu uiszczenia optaty stemplowej w razie niespetnie-
nia warunkéw w ust. (1) przewidzianych oraz skutkéw nie-
uiszczenia;

na catym obszarze Panstwa w zakresie, ustalo-
nym w art. 16 i 17, obowigzuje nastepujace postano-
wienie art. 19 (ust. 1i 2):

(1) Wolne sg od optat stemplowych:

1) pisma, wymienione w art. 102 i 105 ustawy z dnia 1 lip-
ca 1926 r. o optatach stemplowych (Dz. U. R P. z 1935 r.
Nr 64, poz. 404), w czesci, w ktorej kaipitat zaktadowy zostat
uzyty na naktady, wymienione w art. 18 pkt 1), 2) lub 3),
lub na nabycie gruntu, na ktérym zostal wzniesiony budynek,
wymieniony w art. 18 pkt 1), badz 3);

2) pisma, stwierdzajace umowe o nabycie gruntu, jezeli na
nim zostat wzniesiony budynek, wymieniony w art. 18 pkt 1)
lub 3), jak réwniez pisma, stwierdzajagce umowe o nabycie
nieruchomosci na cele, wymienione w art. 18 pkt 2) (nie wyla-
czajac wniesienia nieruchomos$ci, badz prawa wydobywania
cial kopalnych do spétki tytutem wktadu niepienieznego).

(2) Pisma, wymienione w ust. (1), s3 wolne od optat stem-
polwych w razie sporzadzenia ich w okresie od dnia wejscia
w zycie przepisow artykutu niniejszego do dnia 31 grudnia
1942 r.

Z w yJASKIER URZEDOWYCH

PRZEPISY WYGASLE
Z KONCEM ROKU 1937

W Nr. 11 Dziennika Uraedowego Ministerstwa
Skarbu poz. 288 ogtoszona zostata wyktadnia
Nr 509 (L.D.D.658715/38), ustalajgca, co nastepuje

(podkreslenia, skrot i uktad — Red. P. K.):
Z dniem 31 grudnia 1937 r. wygasta moc obowigzu-

jaca nizej wymienionych przepisow prawnych, przewidujacych
stawki ulgowe:

1) rozporzadzenia Ministra Skarbu z dnia 19 grudnia 1936 r.
w sprawie optat stemplowych, wiagzacych sie z przejsciem
wiasnosci nieruchomos$ci w toku postepowania egzekucyjnego
(Dz. U. R. P. Nr 93, poz. 651); na skutek tego — poczawszy
od dnia 1 stycznia 1938 r. — nie moze by¢ zastosowana staw-
ka ulgowa w wysokosci 0,2%, przewidziana w powotanym
rozporzadzeniu. W dniu 19 marca 1938 r. weszto w zycie do-
tyczace tego samego przedmiotu rozporzadzenie Ministra Skar-
bu z dn. 5 marca 1938 r. (Dz. U. R. P. Nr 17, poz. 129). Na
skutek powyzszego stanu rzeczy — a w szczeg6lnoSci na mocy
§ 2 powotanego rozporzadzenia z dnia 5 marca 1938 r., nale-
zy stosowaé stawki nastepujace: a) za czas od dnia 1 stycznia
1938 r. do 18 marca 1938r. 4% (art. 58 ust. 1 u. 0. S.),
b) od dnia 19 marca1938r. do 31 grudnia 1938 r. 0,5%,
c) w 1939 r. 1% i d) w 1940 roku 2%. Stawka wymieniona
w zdaniu poprzedzajagcym zostanie zastosowana, jezeli w okre-
sie, z ktérym sie wiaze, odbyta sie licytacja badZz jezeli na
dany okres przypadt ostateczny termin licytacji, na ktérym zo-
stato stwierdzone niedojscie licytacji do skutku, uprawniajgce
wierzyciela do objecia nieruchomosci na witasnos¢;

3) § 1 ust. 1 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 17
stycznia 1936 r. w sprawie optat stemplowych od spétek (Dz.
U. R. P. Nr 7poz. 79). Na skutek tego nie moze by¢ zasto-
sowana stawka ulgowaw wysokoscil%, lecz ma by¢ zastoso-
wana stawka w wysoko$ci 2% (art. 102, 105, 108, 109,
110 u. o. si), jezeli po dniu 31 grudnia 1937 r. nastgpito:

a) sporzadzenie pisma, stwierdzajagcego umowe 0 zawigzanie
spotki akcyjnej lub uchwate o powiekszeniu kapitatu zaktado-
wego spotki akcyjnej albo umowe o zawigzanie spotki, nie be-
dacej ani akcyjna ani spo6tdzielnig lub o zawigzanie zrzeszenia,
ktérego cztonkowie dzielg sie osiggnietym zyskiem lub umowe
o powiekszenie kapitatu zaktadowego takiej spotki badz zrze-
szenia,

b) rozpoczecie dziatalnosci w Polsce spotki badZz zrzeszenia,
wymienionego w art. 108. majacych siedzibe za granica lub
faktyczne powiekszenie kapitatu przeznaczonego do owej dzia-
falnodci,

c) przeniesienie do Polski papieréw obiegowych stanowia-
cych dowdd uczestnictwa w spétce akcyjnej lub komandytowo-
akcyjnej.

Optata stemplowa od wptat na udziaty, dokonanych przez
cztonkéw w spotdzielni w 1937 r., ma by¢ obliczona wediug
stawki ulgowej w wysokosci 1%, od wptat za$ dokonanych
po dniu 31 grudnia 1937 r. — wedlug stawki 2% przewidzia-
nej w art. 103.

Jezeli uchwata o powiekszeniu kapitatu zaktadowego spot-
ki akcyjnej zostata powzieta przed dniem 1 stycznia 1938 r. —
to stawka ulgowa w wysokosci 1% ma zastosowanie w przy-
padkach, w ktérych okres wyznaczony do przyjmowania wpfat
na poczet podwyzki kapitatu zaktadowego rozpoczat sie badz
rozpocznie sie nie pézniej niz w dniu 30 czerwca 1938 r. (§1
ust. 2 powotanego rozporzadzenia Rady Ministrow w zwigzku
z art. 2 ustawy z dnia 15 marca 1934 r. Dz. U. R. P. Nr 29.
poz. 238).



Akty ustawodawcze i rozporzadzenia
USTROJ ADWOKATURY

W Nr. 33 Dziennika Ustaw pod poiz. 289 ogto-
szona zostata ustawa z 4.V.1938 r, obejmujaca pra-
wo o ustroju adwokatury, Kktore weszto w zycie
dnia 12 maja r. b. — w miejsce prawa dotychcza-
sowego z 7.X. 1932 r. (Dz. Ust. Nr 86, poz. 733),
obowigzujagcego od dnia 1 listopada 1932 r.

Nowe prawo z dnia 4 maja 1938 r. referowalis-
my nieprzerwanie w trakcie prac izb ustawodaw-
czych, wobec czego postanowienia jego, budzace
szczegblne zainteresowanie ze stanowiska notarial-
nego, byty juz na tym miejscu o$wietlane.

Nowe prawo niekorzystnie reguluje przechodze-
nie notariusz6w do adwokatury, wymagajac ((tri. 60
ust. 1) po trzech latach piastowania stanowiska no-
tariusza w wyniku odbytej aplikacji 'i ztozonego
egzaminu notarialnego — skladania egzaminu ad-
wokackiego (z zastrzezeniem okresu ulgowego do
31 grudnia 1940 r. — art. 157 ust. 2). W ten sposob
notariusze, pragnacy przejs¢ do adwokatury, sg go-
rzej traktowani niz np. niektore kategorie urzedni-
kéw referendarskich (por. np. art. 59 pkt. d). Za-
znaczone ograniczenie nie dotyczy jednakze notariu-
szOw, ktorzy byli adwokatami przed objeciem sta-
nowiska notariusza (art. 63 i art. 157 ust. 1); w ra-
zie powrotu do adwokatury ulegajg oni wpisaniu
na liste bez zadnych zastrzezen, przy czym wpisa-
niu na liste tej samej izby nie stoi na przeszkodzie
zamkniecie listy przez Ministra Sprawiedliwosci
(art. 66 ust. 7).

W atpliwosci na pierwszy rzut oka nasuwa ujecie
art. 60 ust. 2 co do asesoréw notarialnych, ktérzy
maja za sobg trzy lata pracy asesorskiej. Sg oni
zréwnani z pisarzami hipotecznymi i nie dotyczy
ich ,warunek odbycia aplikacji adwokackiej". Gzy
znaczy to, ze dotycza ich inne ,warunki”, a miano-
wicie aplikacja i egzamin sedziowski? Oczywiscie—
nie, skoro te ,warunki" chronologicznie poprzedza-
ja aplikacje adwokacka i skoro majg oni juz za so-
ba odbytg aplikacje notarialng i ztozony egzamin
notarialny, ktérych prawodawca nie mogt przeciez
zignorowaé. Zresztg ujecie wstepnego ustepu art.
59 posrednio potwierdza zasadno$¢ powyzszego sta-
nowiska. Tak wiec, jak to wynika z analizy przepi-
su art. 60 ust. 2, pozycja asesor6w notarialnych,
pragnacych przejs¢ do adwokatury, jest taka sama,
jak pozycja notariuszow (wymagany egzamin ad-
wokacki). Odmienne zdanie opierane jest na lite-
ralnym ujeciu tekstu art. 60 ust. 2.

Art. 82, wyszczeg6lniajgcy stanowiska, ktérych
nie wolno taczy¢ z zawodem adwokata, wymienia
wyraznie w punkcie d): notariusza, asesora oraz
pracownika notarialnego, za$ w punkcie f): pracow-
nika kancelarii pisarza hipotecznego. Co do pra-
cownilkdw notarialnych i hipotecznych przepis przej-
Sciowy (art. 161 ust. 2) zezwala na dalszg prace ad-
wokatom, zatrudnionym w kancelariach notarial-
nych i hipotecznych w chwili wejscia ustawy w zy-
cie, z zastrzezeniem, ze wiasciwa okregowa rada ad-
wokacka moze poszczeg6lnym adwokatom z waz-
nych powoddw uprawnienie to cofngc.

WSPOLNOTY GRUNTOWE

W Nr. 33 Dziennika Ustaw pod poz. 290 ogto-
szona zastata ustawa z 4.V. 1938 r. o uporzgdkowa-
niu wspoélnot gruntowych, wchodzaca w zycie po
uptywie 30 dni od dnia ogtoszenia, t. j. od dnia 12
maja r. b. (z czeSciowym zawieszeniem na trzy la-
ta dla Matopolski — art. 75 ust. 2).

Wniesienie do Sejmu rzagdowego projektu ustawy
o* wsp6lnotach gruntowych (taki byt tytut projektu—
druk sejmowy Nr 657) zanotowaliSmy w Nr 5 r. b.
(str. 4), izwracajagc uwage na osobliwe ujecie art.
28, ktéry zresztg bez zmiany znalazt sie w tekScie
ustawy.

Caty projekt tej skomplikowanej ustawy zostat
uchwalony przez izby ustawodawcze bez istotnych
zmian — w niezwykle szybkim tempie, wobec czego
nie mogliSmy dotychczas — wbrew zapowiedzi —
zajac sie ta sprawg, ktora ze stanowiska notarialnego
posiada swoje znaczenie. W nastepnym numerze
zamierzamy ogtosi¢ obszerniejszy wywoéd, wyjas-
niajacy ustawe o uporzadkowaniu wspdlnot grunto-
wych.

Na razie poprzestajemy na przytoczeniu nastepu-
jacych wyjatkbw z uzasadnienia projektu
rzgdowego, by da¢ Czytelnikom ogdlng orientacje
co do istoty i zasad wustawy o uporzadkowaniu
wspdlnot gruntowych:

Projekt ustawy o wspélnotach gruntowych ma na celu ure-
gulowanie stosunkéw prawnych, wynikajgcych ze wspdtwia-
snosci, wspélnego posiadania lub uzytkowania nieruchomosci
przez drobnych rolnikéw.

Wspélne wiadanie, posiadanie lub uzytkowanie gruntéw
jest pozostato$ciag dawnego ustroju rolnego i dawnego systemu
gospodarowania. Stosunki te przewaznie powstaty w czasach
przedrozbiorowych, jako wspdlne uzytkowanie gruntéw, i
prawnie uregulowane zostaty przez przepisy o uwiaszczeniu
whoscian. Po uwitaszczeniu wioscian powstaty wspoélnoty grun-
skutek wydzielania na wspdlng wiasno$¢ drobnych
rolnikéw ekwiwalentu za zniesione stuzebnosci oraz na skutek
podziatu gruntéw wspo6lnie uzytkowanych przez wioscian i
dwoér. Ponadto w wojewddztwach $rodkowych i wschodnich
wytworzyly sie wspélnoty gruntowe na skutek akcji b. ros.
Wioscianskiego Banku Ziemskiego, ktéry w celu zabezpieczenia
udzielonego kredytu sprzedawat grunty na wsp6lng wiasnosé
catej gromady Ilub poszczeg6lnych osiedli (grup nabywcow).
Wspélne uzytkowanie gruntéw przez t. zw. drobng szlachte

towe na

opiera sie na zwyczaju od niepamietnych czaséw i prawnie
dotychczas uregulowane nie zostato.
Ogélny obszar gruntéw wspdélnych na obszarze Panstwa

Polskiego wynosi okoto 1.741.000 ha, w tym: w wojewddztwach
Ssrodkowych: c¢. 468.000 ha, w wojewédztwach wschodnich —
c. 867.000 ha, w wojewo6dztwach potudniowych—c. 406.000 ha.

Gospodarka gruntéw wspdlnych przedstawia sie naog6l nie-
korzystnie. Grunty wspoélne stanowigce pastwiska moga byc¢
gospodarczo wykorzystane jedynie w okresie wiosennym, gdyz
p6zniej wskutek pasania zbyt wielkiej ilosci inwentarza sa
niemal catkowicie wydeptane i nie moga by¢ zuzyte zgodnie
z przeznaczeniem gospodarczym. Grunty wspoélne lesne sa
stale dewastowane. Urzadzenie laséw wedtug programu go-
spodarczego w obecnym stanie rzeczy jest niewykonalne. Grun-
ty wspoélne stanowigce uzytki rolne sg najczesciej wyjatowio-
ne, pokryte chwastami i Zle uprawione.

Zakres i charakter praw oséb korzystajacych z gruntéw
wspoélnych jest nieokres$lony. Na tym tle powstajg spory, sa-
mosady, stan bezprawia oraz system gospodarki rabunkowej.



Scharakteryzowany powyzej stan faktyczny i prawny uza-
sadnia, ze ustawowe uregulowanie stosunkéw, wytworzonych
z tytutu wspdlnego wiadania, posiadania i uzytkowania grun-
tow wspdlnych jest koniecznoécig gospodarczg i spoteczng. Na-
stagpi¢ to moze przez ustalenie praw poszczegélnych uczestni-
kéw oraz w uzasadnionych przypadkach przez podzial gruntéw
wspélnych.

W zakresie ustalania praw do gruntéw wspolnych i podzia-
tu tych gruntéw obowiazujg dotychczas przepisy wydane przez
b. wtadze zaborcze. Przepisy te oparte na odrebnych systemach
prawa cywilnego i administracyjnego sg przestarzate i nieprzy-
stosowane do zmienionych warunkéw politycznych i gospodar-
czych.

...Ustawa zmierza do przeprowadzenia podzialu gruntéw
wspolnych, aby ta drogg powiekszyé indywidualny stan posia-
dania gospodarstw rolnych i umozliwi¢ racjonalne wykorzy-
stanie gruntéw wspdélnych. Ze wzgledéw gospodarczych po-
dziat jednak wszystkich gruntéw wspdlnych nie jest celowy.

..Jezeli grunty wspélne nie zostaly podzielone, dla upo-
rzadkowania stanu prawnego nalezy ustali¢ prawa oséb uzyt-
kujacych grunty wspoélne (art. 14) oraz znie$¢ obcigzajace te
grunty $wiadczenia i stuzebnosci. Ustawa niniejsza uzytkowni-
kom gruntéw nadaje prawo witasnosci (wspotwihasnosci).

Zasady dotyczace ustalania udzialu w gruntach wspdélnych
(przy podziale i ustaleniu praw wspdéwiasnosci niepodzielonych
gruntéw wspolnych) sg zgodne z zasadami dotychczasowych
przepiséw prawnych obowigzujacych na obszarze wojewo6dztw
potudniowych i z dotychczasowa praktyka oraz z przecietny-
mi warunkami zawieranych przez strony uméw dobrowolnych
(na terenie wojewddztw S$rodkowych). Przy ustalaniu udziatéw
(praw) kazdego z uczestnikéw projekt ustawy opiera sie na
bezspornym stanie faktycznym z ostatnich lat pieciu, bezsporny
bowiem stan faktyczny moze by¢ uwazany za wyraz woli stron
i zawartych w swoim czasie w tym zakresie umoéw ustnych.

...Projekt ustawy rozréznia uczestnikéw i inne osoby, ktére
moga bra¢ udzial w postepowaniu na podstawie prawnie chro-
nionego interesu.

Podziat gruntéw wspélnych uzalezniony jest od inicjatywy
uczestnikéw. Z urzedu moze byé jednak przeprowadzony po-
dziat wspélnych gruntéw wielogromadzkich i wspélnych grun-
tow wsi i dworu po uptywie 3-ch lat od wejScia w zycie usta-
wy a — wspoélnych gruntéw gromadzkich — po uptywie 15
lat, jezeli grunty te nie sg uzytkowane przez spotke (dziat Il1).

Ze wzgledu na znaczng ilo$¢ oséb zainteresowanych i w ce-
lu uproszczenia postepowania, projekt ustawy wprowadza dzia-
tanie przez przedstawicieli. Pojecie prawne ,przedstawicielll
uzywane jest w projekcie w rozumieniu Kodeksu Zobowigzan
(art. 93 i 94). Granice umocowania przedstawiciela ustanowio-
nego dla ustalenia praw wspoétwtasnosci niepodzielonych grun-
téw wspélnych i podziatu gruntéw wspélnych ustalaja przepisy
projektowanej ustawy.

Zasady dotyczace ustalenia praw wspdétwiasnosci niepodzie-
lonych gruntéw wspoélnych oraz podziatu gruntéw wspéinych
moga by¢ okredlone przez samych zainteresowanych w drodze
umowy tub uchwaly lub przez wtadze. Projekt ustawy zasad-
niczo daje stronom mozno$¢ uregulowania sprawy w drodze
dobrowolnego porozumienia. Wyraza sie to w tym, ze nawet
przy wszczeciu postgpowania z urzedu wiladza winna zwr6-
ci¢ sie do stron z propozycja przedstawienia umowy lub uch-
waty, oraz ze w kazdym stadium postepowania (az do wyda-
nia orzeczenia przez | instancje) strony moga przedstawic
umowe lub uchwate.

...Obecny stan prawny nie pozwala na skuteczng ingerencje
wiadz w kierunku witasciwego zagospodarowania gruntéw
wspélnych.

Projekt ustawy daje mozno$¢ tworzenia spotek, ktérych ce-

lem byloby urzadzenie prawidtowej i dostosowanej do miejsco-
wych warunkéw gospodarki na niepodzielonych gruntach
wspélnych.

...Przewiduje sie ograniczenie w rozporzgdzaniu gruntami
wspdlnymi i prawami do gruntéw wspélnych celem zachowa-
nia witasciwej struktury w stanie posiadania, a takze zachowa-
nia niektérych gruntéw wspélnych (pastwisk).

PODATEK OBROTOWY | OPLATY

REJESTRACYIJNE

W Nr 34 Dziennika Ustaw pod poz. 292 ogtoszo-
na zostata ustawa z 4.V.1938 r. o podatku obroto-

wym.

Nowa ustawa zacznie obowigzywa¢ z dniem
1 stycznia 1939 r. — w miejsce dotychczasowej
ustawy z 15V 11.1925 r. o panstwowym podatku

przemystowym (Dz. Ust. Nr 46, poz. 339, 1936 r.).
Jednakze podatek od obrotu za rok 1938 bedzie
jeszcze pobrany na podstawie starej ustawy (art. 15
ust. 1).

Nowg ustawe o podatku obrotowym
w o0sobnym wywodzie.

W tymze Nr 34 Dziennika Ustaw pod poz. 292

omowimy

ogtoszona zostata ustawa z 25.1V.1938 r. o opta-
tach rejestracyjnych od przedsiebiorstw i zajec.
Ustawa ta wchodzi wi zycie z dniem 1 stycznia

1940 r.

SPLATA WIERZYTELNOSCI
HIPOTECZNYCH

W Nr 34 Dziennika Ustaw pod poz. 297 ogto-
szono rozporzadzenie Ministra Skarbu z 2.v.1938 r.
w sprawie oznaczenia listéw zastawnych i ich kur-
sow przy sptacie niektérych wierzytelnosci hipo-
tecznych.

Jest to rozporzadzenie wykonawcze do ustawy
z 5.11.1938 r. o sptacie niektérych wierzytelnosci
hipotecznych (Dz. Ust. Nr 9, poz. 54).

STATUT WILENSKIEGO
BANKU ZIEMSKIEGO

W Nr 34 Dziennika Ustaw pod poz. 298 ogto-

szono rozporzadzenie z 2.V.1938 r. w sprawie
zmian w statucie WileAskiego Banku Ziemskiego,
Spotki Akcyjnej.

Zmianie ulegly postanowienia nastepujacych

Daragraféw statutu: 30, 31 (uzupetn.). 50 (uzupin.),
118, 122 i 126.

TERMINARZ NA MAJ 1938 Ru:

26 — Walne Notariuszé6w w Warszawie
i Wilnie;

28 — Walne Zgromadzenie Notariuszéw w Katowicach;

29 — Walne Zgromadzenia Notariuszéw w: Poznaniu, Lwo-
wie, Krakowie i Lublinie;

28—29 — Zjazd Zarzadu i Delegatéw Zjednoczenia Nota-
riuszé6w R. P. w Wilnie;

26—29 — XVI Zjazd Zwiazku Zrzeszen Miodych Prawni-

kéw R. P. w Poznaniu.

Zgromadzenia



Ruch osobowy

1ZBA NOTARIALNA — WARSZAWA
Zychlinski Leopold, emerytowany sedzia okregowy w
Piotrkowie — mianowany notariuszem grodzkim w Piotrkowie
z siedzibg w Betchatowie.

1IZBA NOTARIALNA — POZNAN

Bohosiewicz Adolf, emerytowany wiceprezes okregowy w
Poznaniu — mianowany notariuszem w Koé$cianie.

PISARZE HIPOTECZNI

Rudolf Zygmunt, emerytowany wiceprokurator Sadu Okre-
gowego w tucku — mianowany pisarzem hipotecznym powia-
towym wydziatu hipotecznego przy sadzie grodzkim w Ko-
wlu.

Burahiewicz Feliks, wiceprezes okregowy w Grodnie — de-
legowany do p. o. pisarza hipotecznego okregowego w
Grodnie (na okres 2 miesiecy).

Rada Notarialna w Lublinie uchwalita
wpisaé na liste aplikantéw Okregu Lubelskiej lzby No-
tarialnej: 1) Haline Branecka — pod patronatem Notariusza
Klanku w Lubartowie, 2) Irene Kocko — pod patronatem
Notariusza Makarewicza w Ostrowcu Swietokrzyskim, i 3)
Marcina Goralskiego — pod patronatem Notariusza Falkiewi-
cza w Radomiu.

RUCH PRAWNICZY. EKONOMICZNY
I SOCJOLOGICZNY

Wyszedt z druku Il zeszyt ,,Ruchu Prawniczego, Ekonomicz-

nego i Socjologicznegoll za rok 1938. Na tre$¢ zeszytu skta-
dajg sie: Artykuty: Doc. A. Mycielski: ,,0 nadrzed-
noéci polskiej ustawy kwietniowej™; prof. A. Ohanowicz:

»Uchylenie sie od skutkéw prawnych oswiadczenia woli w ko-
deksie zobowigzan'; prof. Br. Stelmachowski: , Egzekucja w
sprawach spadkowych na ziemiach mocy obow. niem. k. c.“;
prof. Wt Wolter: ,Przepisy karne dekretu dewizowego™;
prof. T. Brzeski: ,,Publicystyka gospodarcza™; prof. Ig. Czu-
ma: ,,0 skarbowosci Polski w dobie rozbioréw™; prof. A. Rosz-
kowski: ,,Faszyzm a ekonomika"™; doc. K. Stojanowski: ,,Z an-
troposocjologii Uniwersytetu Poznanskiego i W. S. H.“ —
Przeglad pié$émiennictwa: 62 recenzyj i sprawozdan
krytycznych z zakresu prawa, ekonomii, nauk handlowych
i socjologii oraz bogata bibliografia literatury polskiej i ob-
cej — Przeglad prawa skarbowego przez J. Zdzi-
towieckiego. — Sgdownictwo: Przeglad orzecznictwa
karnego i cywilnego Sadu Najwyzszego i Najwyzszego Try-
bunatu Administracyjnego dla wszystkich ziem polskich, orze-

cznictwo Najwyzszego Sadu Wojskowego. — Kronika
gospodarcza, socjalna i samorzag-
dowa — Miscelliacea

ZE STUDIUM POLSKIEJ]
KULTURY PRAWNICZE]J

Zgodnie z podang w ostatnim numerze (str. 23) zapowiedzia,
dnia 19 b. m. odbyto sie w Towarzystwie Prawniczym w War-
szawie zebranie dyskusyjne Studium Polskiej Kultury Prawni-
czej, na ktéorym P. Prof. Dr E. St. Rappaport wygtosit referat
p. t. ,,W poszukiwaniu polskiego prawa samoistnego (neounita-
ryzim)".

W ten spos6b zapoczatkowana zostata konkretna praca no-
wego Studium, ktérej wyniki bedg niezawodnie z zainteresowa-
niem $ledzone.

OGLOSZENIA
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POLSZMACIANE NA WYPISY | NA AKTA,

REPERTORIA,
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PRZYBORY KANCELARYJNE
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EKSPEDYCJA SZYBKA i DOKLADNA

Asesor notarialny poszukuje statego zatrudnienia w kan-
celarii notarialnej w b. zaborze rosyjskim. +askawe oferty
z warunkami uprasza sie nadsyta¢: £6dz, Ogrodowa 28-11-12,
B, Bazylewicz.

Aplikant notarialny — dtuzsza praktyka prawnicza,
poszukuje patrona, skromne warunki, wiadomos$¢: Administra-
cja ,,Przegladu Notarialnego™.

Aplikant notarialny z dwuletnig praktyka, zapisany na
liste aplikantéw Lubelskiej lzby Notarialnej, poszukuje po-
sady od 1 czerwca lub 1 lipca. taskawe zgtoszenia do Admi-
nistracji ,,Przegladu Notarialnego™ pod ,Aplikant".

Rutynowany pracownik notarialny. Katolik z 11-let-
nig praktyka, biegty maszynista, z jezykami: rosyjskim, bia-
toruskim, ukrainskim, niemieckim, zmieni posade. Najchetniej
na Kresach Wschodnich. taskawe zgtoszenia pod ,,Samodziel-
ny" do Administracji ,Przegladu Notarialnego™.
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