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ODGLOSY OSWIADCZENIA NACZELNEGO WODZA

Ogloszone na czele ostatniego numeru ,,Prze-
gladu Notarialnego™ o$wiadczenie Naczelnego Wo-
dza Pana Marszatka Edwarda Smigtego-Rydza,
wyrazajgce podziekowanie prawnictwu polskiemu
za dar na F. O. N., spotkato sie z szerokim rozgto-
sem w opinii publicznej.

Dnia 9 wrze$nia r. b.,, réwnoczesnie z wyjsciem
numeru ,,Przegladu Notarialnego'l spod prasy dru-
karskiej, Polska Agencja Telegraficzna podata tekst
o$wiadczenia, ktdre ogloszone zostato na czotowych
miejscach przez prase codzienng w calej Polsce.

Ponadto w niektérych organach prasy stotecznej
ukazaty sie artykuty wstepne, nawigzujace do tresci
oSwiadczenia Naczelnego Wodza.

W chwili, gdy kreslimy te stowa, nie posiadamy
jeszcze ostatnich wydan czasopism prawniczych, wo-
bec czego nie mozemy zanotowaé wyrazéw silnego
wrazenia, jakie oswiadczenie Naczelnego Wodza
wywarto w Swiecie prawniczym. Jedynie tylko
»Gazeta Sadowa Warszawskall zdazyta juz w Nr

37 — 38 z dnia 19 b. m. poda¢ tekst o$wiadczenia,
uwydatniajgc z zywa radoscia podkreslenie prze;
Pana Marszatka wspdélnych celéw Armii i prawnic-
twa polskiego dla dobra ogolnego.

*

Dnia 10 wrzesnia r. b. delegacja Notariatu, wy-
toniona przez X1X Konferencje Prezesow i Wice-
prezesbw Rad Notarialnych, udata sie do General-
nego Inspektoratu Sit Zbrojnych w celu ziozenia
Naczelnemu Wodzowi wyrazéw czci i wdzieczno-
§ci za udzielenie ,,Przegladowi Notarialnemu"
oSwiadczenia, skierowanego do calego' prawnictwa
polskiego.

Delegacja w sktadzie P. P. Not.. Zygmunta
Prezesa R. N. w Warszawie, Dra W i-
tolda Jeszkego, Prezesa R. N. w Poznaniu, ) Kazimie-
rza Sokola, Prezesa R. N. we Lwowie, zlozyla w
Generalnym Inspektoracie Sit Zbrojnych specjal-
ne zeszyty Nr 17, 1938 r. ,,Przegladu Notarialnego"
i wpisata sie do ksiegi audiencjonalnej.

Hiibnera,

ZARZADZENIE WYBOROW DO 1ZB USTAWODAWCZYCH

Dnia 13 wrzeSnia 1938 r. Pan Prezydent Rze-
czypospolitej — na podstawie art. 13 ust. 2 (pkt. h)
Konstytucji — rozwigzat Sejm i Senat, zarzadza-
jac réwnoczesnie wybory do Sejmu (Dz. Ust. Nr 67,
poz. 497) oraz wybory do Senatu (Dz. Ust. Nr 67,
poz. 498).

Wedtug kalendarza wyborczego do Sejmu wy-
bory do zgromadzen okregowych, w
sktad ktorych wchodzi rowniez delegat, wyznaczo-
ny przez wilasciwvg Rade Notarialng, maja by¢
ukonczone do dnia 3 pazdziernika r. b. Wybory do
zgromadzen okregowych bedg zarzadzone przez wia-
sciwych wojewodow, ktorzy oznaczg terminy zebra-
nia sie organéw, majacych powotaé¢ delegatow.

Do dnia 3 pazdziernika r. b. majg by¢ réwniez
zgtoszeni delegaci do zgromadzenn okrego-
wych przez wyborcéow (po jednym przlez co naj-
mniej 500 wyborcéw). Podpisy na zgtoszeniu mu-
szg by¢ poswiadczone notarialnie.

Do dnia 4 pazdziernika r. b. przewodniczacy or-
gandéw, dokonywujacych wyboru delegatow do
zgromadzen okregowych (a wiec i Prezesi Rad No-

tarialnych) przesla odpisy protokotow z wy-
boru delegatéw przewodniczacym okregowych ko
misji wyborczych i komisarzom wyborczym.

Do dnia 8 pazdziernika r. b. przewodniczacy
okregowych komisji wyborczych mogg uniewaznic
wybor delegata do zgromadzenia okregowego, za-
rzadzajgc wybory uzupetniajagce.

Dnia 13 pazdziernika r. b. zgromadzenia okregowe
zbiorg sie w celu ustalenia listy kandyda-
téw na postow. Na zatwierdzone przez okregowe
komisje wyborcze listy kandydatéw odbedzie sie
gtosowanie dnia 6 listopada r. b.

Kalendarz wyborczy do Senatu przewiduje, ze dnia
23 pazdziernika r. b. zebrania obwodo we wybiorg
delegatbw do wojewddzkich kolegiow
wyborczych, ktére dnia 13 listopada r. b. powota-
ja senatoréw oraz ich zastepcow. Powotanie
senatorow przez Pana Prezydenta Rzeczypospoli-
tej nastgpi w terminie do dnia 25 listopada r. b.

Gtowne wytyczne ordynacji wyborczych d3
Sejmu i Senatu z uwydatnieniem udziatlu notariatu
w aktach wyborczych — przypominamy na str. 22.



O WYSOKI

POZIOM ETYKI ZAWODOWE]

WSTEPNE UWAGI OGOLNE — UCHWALA XIX KONFERENCII
PREZESOW | WICEPREZESOW R. N.—ZALECENIE W SPRAWIE
SCIGANIA PRZEJAWOW T. ZW. NIELOJALNEJ KONKURENCII

W Nr. 10 r. b. w rozwazaniach snutych ,w prze-
dedniu walnych zgromadzeh™ — pisaliSmy m. in.,
co nastepuje (str. 3):

Trzeba proklamowa¢ bezwzgledng walke ekster-
minacyjng przeciwko tym nielicznym na szczeScie,
bu, nawet powiedzie¢ mozna — wrecz wyjgtkowym
lo notariacie jednostkom, ktére nie znajg innego
nakazu postepowania niz poczucie wtasnego, ciasne-
go interesu osobistego i ktére w mysl tego interesu
gotowe sa chwyta¢ sie wszelkich sposobéw ,,dziata-
nia“. Kazd-a tuka jednostka — to wrzdd na organiz-
mie zawodowym, wrzod, ktéry organizm ten toczy
1 rozktada, wyrzadzajagc mu niczym nie dajgce sie
powetowac¢ szkody. Te wrzody trzeba bezwzglednie
Wycina¢, nie cofajgc sie przed najbardziej drastycz-
nymi zabiegami chirurgii zawodowej. Innego spo-
sobu nie ma — w wypadkach, gdy zawodzi pers-
wazja dobrego stowa.

X1X Konferencja Prezeséw i Wiceprezeséw Rad
Notarialnych, podjgwszy prace nad zagadnieniami
etyki; zawodowej w skali miedzyizbowej, tym sa-
mym proklamowata owg bezwzgledng walke ekster-
minacyjng przeciwko jednostkom, postepowaniem
swym rzucajagcym cienn na calg instytucje notariatu
w Polsce.

Odtad tez nastapi¢ ma w tej dziedzinie zdecydo-
wany zwrot. Podjete beda wszelkie mozliwe $rodki,
zmierzajace do ukrdcenia objawéw ujemnych, kto-
re podwazajg fundament etyczny zawodu. We wspot-
dziataniu miedzyizbowym Rad Notarialnych ustala-
ne bedg odpowiednie drogi postepowania, ktore naj-
skuteczniej prowadzi¢ mogg do unieszkodliwienia
jednostek, imajacych sie sprzecznych ze wskazania-
mi etyki zawodowej ,,metod“ dziatania. Drogi te
bedg przedstawiane na tych tamach, ktore odtad
sprawom, zwigzanym z etyka zawodowa w notaria-
c>e, poswieca¢ bedag najbaczniejszg uwage. Poszcze-
golne Rady Notarialne nie beda. nadal traktowaty
2 jakakolwiek pobtazliwoscia wypadkéw kolizji ze
wskazaniami etyki zawodowej, zmierzajac do mozli-
wie skutecznego ustalania materiatow dowodowych
w celu kierowania spraw ha droge postepowania
dyscyplinarnego. Krotko méwigc — w zakresie
zbiorowego dziatania korporacyjnego bedzie
sie robito wszystko, by walce o wysoki poziom etyki
zawodowej w notariacie nada¢ mozliwie szeroki za-
Seg w mozliwie gtebokim przekroju.

Ale wszystkie te usitowania nie wydadza petlnego
rezultatu, dopdki do proklamowanej walki nie sta-

ng indywidualnie wszyscy notariusze, ktd-
rzy czestokroé, powodujgc sie Zle pojetym poczu-
ciem kolezenstwa, unikajg wspétdziatania z Radami
w zakresie zwalczania ztych obyczajéow w zyciu za-
wodowym. Z ta ,kolezenskg" tolerancja trzeba bez-
wzglednie skonczyC. Niesprzeciwianie sie ztu pod po-
zorem niewlasciwie pojetego kolezenstwa, a zazwy-
czaj w istocie dla... Swietego spokoju — to niedo-
puszczalna obojetnos¢ wobec najzywotniejszych in-
teresdw korporacji, wymagajacych czystosci atmo-
sfery w kazdej komorce zycia zawodowego. Nie
wolno zla tolerowaé, nie wolno obojetnie wobec nie-
go przechodzi¢, nie wolno mu sie nie sprzeciwiac.
Trzeba je zwalcza¢, zwalczaé i jeszcze raz zwalczad.

Dopoki ogdt notariuszéw prawdy tej sobie nie
przyswoi, dopéty kazda walka o wysoki poziom ety-
ki zawodowej musi chroma¢ i nie moze wydac
w petni zadawalajacych wynikéw, gdyz kilkanascie
jednostek, zasiadajacych w Radach Notarialnych,
nie moze widzie¢ i stysze¢ wszystkiego, co sie dzie-
je w dziesigtkach komorek, zeSrodkowujgcych po-
szczegdlne kancelarie notarialne. A Rady moga
i muszg widzie¢ i stysze¢ oczyma i uszami wszyst
kich cztonkéw zawodu. Innego sposobu nie maja,
kazdy inny bowem ujmowatby godnosci stanu. To-
tez te oczy i te uszy muszg czujnie dziata¢, by nic,
co godzi w podstawy etyczne zawodu, nie uszio uwa-
gi organéw korporacyjnych.

Powiadaja ci i owi, ze wzywa sie ich w ten spo-
sob do niekolezenskiego postepowania. Wolne Zzar-
ty! Przeciez, bron Boze, nikogo sie nie nawotuje do
podpatrywania lub — powiedzmy wyraznie — do
szpiegowania kolegéw. Byloby to oczywiscie wstret-
ne. Ale nawotuje sie do tego, by nie zamyka¢ oczu
i nie zatyka¢ uszu na fakty, ktére sie same nasuwa-
ja i ktdre domagaja sie zwalczania. Nawotluje sie
do odwagi cywilnej w zyciu korporacyjnym, ktora
nie pozwala na tolerowanie zta. Czyz bowiem praw-
dziwe kolezenstwo nie nakazuje, by sprowadzié¢ ze
zlej drogi kolege zawodowego, a skoro perswazjg
dobrego stowa uczyni¢ tego nie mozna, to czy jest
inne wyjscie poza zastosowaniem przewidzianej
przez prawo represji?

Wszyscy notariusze muszg sie do gtebi przejaé ta
prawda, ze bez wysokiego poziomu etyki zawodo-
wej notariat zatraca istotny sens swego bytu.
Kancelaria notarialna, w ktorej atmosfere rzetelnej
stuzby spotecznej na polu prawa prywatnego wy-
piera atmosfera obliczonego na mozliwie najwiek-



szy dochéd ,,przedsiebiorstwa'’, ulega gruntownemu
wypaczeniu i przestaje by¢ tym, do czego jg prawo
powotuje. Taka kancelaria notarialna przestaje by¢
osrodkiem stuzby prawnej, a staje sie pospolitym —
powiedzmy bez ogrédek — ,,kramemll, przynosza-
cym ujme catemu zawodowi. | jezeli poczynania
takiej kancelarii sie toleruje, to posrednio przykita-
da sie reke do gruntowania sie zta, ktdre winno by¢
tepione $rodkami radykalnymi, gdy stowo staje sie
wobec niego bezsilne. Oto kilka stéw gorzkiej praw-
dy, ktorym musieliSmy da¢ wyraz.

Zapewne, zdajemy sobie doskonale sprawe, ze
ogromne znaczenie dla sprawy podniesienia etyki
zawodowej w notariacie na wiasciwy wysoki poziom
ma przetamanie przyczyn, ktore wpltywajg w
przeciwnym kierunku. W planowanym cyklu artyku-
tow z zakresu etyki zawodowej, do ktdrego powyzsze
uwagi sg ogdlnym wstepem, poswiecimy specjalny
wywod sprawie ustalenia rzeczonych przyczyn. Ale
poza nimi pozostaje sfera oddziatywania mo-
ralnego i mechanicznego na jednostki, wylamujace
sie spod dyscypliny korporacyjnej. Catej odpowie-
dzialnosci na owe przyczyny zta przerzuca¢ nie po-
dobna.

*

XIX Konferencja Prezeséw i Wice-
prezesow; R. N. powzieta nastepujaca uchwa-
te wstepng w sprawie etyki zawodowej w no-
tariacie:

W trosce o wysoki poziom etyki zawodowej no-
tariatu w Polsce X 1X Konferencja Prezesow i Wi-
ceprezesow R. K. zwraca sie do wszystkich Rad No-
tarialnych, by z catg skrupulatnoscig baczyty nad

przestrzeganiem wskazan etyki zawodowej przez
poszczeg6lnych notariuszé6w oraz by stosowaty poli-
tyke ,,silnej reki“ w zwalczaniu wszelkich przejawow

naruszenia tych wskazan.

X 1X Konferencja uznaje za konieczne, by poza
odpowiednig akcjg publicystyczng, prowadzong przez
»Przeglad Notarialny', wszystkie Rady Notarialne
wszelkimi dostepnymi sposobami  krzewity wsrod
og6tu notariuszow przekonanie, ze watka o wysoki
poziom etyki zawodowej jest sprawg catej korpora-
cji i ze wszelkie przemilczanie, tolerowanie i zamy-
kanie oczu na ujemne w tym wzgledzie objawy, jest
szkodliwe i niedopuszczalne, jako nie znajdujgce
uzasadnienia moralnego we wilascizme pojetych sto-
sunkach kolezenskich.

Wychodzgc z zatozenia, ze jednym z czynnikow,
dodatnio wplywajgcych na podniesienie atmosfery
etycznej w zawodzie, jest pielegnowanie stosunkéw

kotezenskich drogg wspoétzycia towarzyskiego i wspot-
pracy zbiorowej, XI1X Konferencja zwraca sie do
wszystkich Rad Notarialnych, by usilnie zalecity
swym Delegatom potrzebe okresowego zwolywani®
okregowych zjazdow notariuszéw, poswieconych
omawianiu ogélnych i biezagcych spraw zawodowych
a potaczonych z zebraniami o charakterze kolezen-
sko-towarzyskim. Krotkie korespondencje z przebie-
gu tych zjazdéw pomnny byé systematycznie nad-
sytane do Redakcji ,,Przegladu Notarialnego“ dla
celéw publikacyjnych.

X1X Konferencja zwraca sie do wszystkich Rad
Notarialnych, by spowodowaly systematyczne prze-
kazywanie Sekretariatowi Miedzyizbowemu krot-
kich abstrakcyjnie ujetych wyciggéw 2z orzeczen
izbowych Saddw Dyscyplinarnych w celu ustalania
odpowiednich tez, ktdre bedg aprobowane przez
Konferencje Prezes6w i Wiceprezesébw R. N,, a na-
stepnie ogtaszane w ,,Przegladzie Notarialnym®, ja-
ko obowigzujgce notariuszOw normy postepowania.

Ponadto Konferencja postanowita wszczaé prace
w kierunku pogiebienia niektérych zagadnien z za-
kresu etyki zawodowej.

Poszczeg6lne momenty przytoczonej  powyzej
uchwaty beda jeszcze przedmiotem dalszych rozwa-
zan na tych tamach.

*

XIX Konferencja Prezeséw i Wice-
prezeso6w R. N. uchwalita nastepujacy wniosek
w kierunku zwalczania t. zw. nielojalnej
konkurencji, ktorej przejawy wydatnie pod-
wazajg podstawy etyki w zawodzie notarialnym:

Z uwagi, ze dotychcz\asowa akcja Rad Notarial-
nych zmierzajgca do uswiudomienia cztonkéw Izb
Notarialnych, ze t. zw. nielojalna konkurencja pod-
rywa autorytet catej Instytucji Notariatu i obniza
powage zawodu wobec spoteczenstwa, nie odniosta
dotagd pozgdanych rezultatow or\az z uwagi, ze udo-
wodnienie licznych metod nielojalnej konkurencji
jest trudno uchwytne — X 1X Konferencja Prezeséw
i Wiceprezesdw R. N. zwraca sie do wszystkich Rad
Notarialnych z usilnym mieceniem, by w dosztych
do ich wiadomosci przypadkach juz sarniego podej-
rzenia danego cztonka lzby o dopuszczenie sie czy-
néw noszacych znamiona konkurencji nielojalnej po-
dejmowaty uchwaly o wdrazanie przeciw podejrza-
nym dochodzeh wstepnych za posrednictwem saddéw
panstwowych (w drodze rekwizycji) i w miare po-
zytywnych wynikéw tych dochodzen skierowywaty
sprawy do postepowania dyscyplinarnego sgdom dy-
scyplinarnym lIzb, bezwzglednie.



Przytoczone zalecenie opiera sie na nastepujagcym
wywodzie:

Art. 147 § 1 prawa o ustroju sadéw powszech-
nych (ant. 55 pr. o not.) stanowi, ze...

wszczecie

wniosek o

postepowania dyscyplinarnego wtadza
nadzorcza przedstawia sgagdowi dyscyplinarnemu, po
wstepnym wyjaénieniu okoliczno$ci koniecznych do

ustalenia znamion”™ przewinienia...

Otéz to ,,wstepne wyjasnienie okolicznosci:1 odpi.
wiada dochodzeniu w postepowaniu karnym,
zaczem przepisy rozdziatu | ksiegi VI K. P. K. (art.
242 i nast.) majg tu odpowiednie zastosowanie (art,
181 u. s. p.).

W toku dochodzenia mogg by¢ przedsiebrane
czynnos$ci sadowe (art. 254 i nast. K P. K),
a to przez sedziego S$ledczego lub sad grodzki na
whniosek prowadzacego dochodzenie. W szczeg6lno-
sci moze by¢ w tym trybie dokonane... przestuchanie
pod przysiegg $wiadka, ktérego zeznanie ma donio-
ste znaczenie, a ze $wiadek bez
przysiegi nie powie prawdy (art. 254 § 1 pkt e
K P. K).

Na podstawie pomienionych przepiséw prawnych,
Konferencja Prezesow i Wiceprezesow R. N. w
przytoczonej uchwale zalecita Radom Notarialnym
stosowanie nastepujacego trybu postepowania:

Rada Notarialna, jako wiasciwa wiadza nadzor-
cza, o jakiej wspomina art. 147 8§ 1 u. s. p. (por.
m. in. art. 39 pr. o not.), podejmuje ,wstepne wyja-
$nienie okolicznosci koniecznych do ustalenia zna-
mion przewinienia w wypadkach, gdy zachodzi
podejrzenie, ze dany notariusz popetnit przewinie-
nie stuzbowe, czy tez uchybitl powadze lub godnosci
swego stanowiska (por. art. 44 pr. o not.).

Jezeli ustalenie znamion przewinienia lub uchy-
bienia zalezy od zeznan osoby trzeciej (Swiadka),
ktérej wczesniejsze przestuchanie pod przysiegg
(art. 254 § 1 pkt. ,,d* K P. K) lub bez przysiegi
(art. 254 & 1 pkt. ,,g“ K P. K) jest konieczne ze
wzgledéw techniczno-proceduralnych, lub — co jest
praktycznie w tym wypadku wazniejsze — jest ko-
nieczne pod przysiega ze wzgledéw rzeczowych (po-
wotany wyzej art. 254 § 1 pkt. ,e“ K P. K), to
Rada Notarialna zwraca sie do wiasciwego sadu
grodzkiego lub sedziego $ledczego z wnioskiem
0 dokonanie pomienionych czynnosci.

W ten sposob Rady Notarialne mogg uzyskac
miarodajny materiat do wystgpienia z wnioskiem
0 wszczecie postepowania dyscyplinarnego — we
wszystkich wypadkach uzasadnionego podejrze-
nia przeciwko danemu notariuszowi, w braku in-
nego konkretnego materialu dowodowego. Zbada-
nie w tych wypadkach osoby trzeciej pod przysiega
prowadzi oczywiscie najpewniej do celu.

zachodzi obawa,

KWARTALNIK
PRAWA PRYWATNEGO

WYDAWANY
PRZEZ 1ZBY NOTARIALNE R P.

W CELU POPIERANIA NAUKI PRAWA.

ZESZYT 2 — KWARTAL Il1I, 1938 r.
ZAWIERA TRESC NASTEPUJACA:

Stanistaw Machalski: Zwioka wierzyciela
231 Kodeksu Zobowigzan).

Stanistaw Gotgb: Automat hipoteczny.

Dr Zygmunt Hahn: Prawo rozporzadzania
apiéznionym miejscem hipotecznym i hipoteka
wiasciciela wedtug projektu prawa rzeczowego.

Z orzecznictwa. Wactaw Miszewski: Art.
269 Kodeksu Zobowigzah w zastosowaniu do zobo-
wigzan kupujacego.

Z projektow kodyfikacji: o stosun-
kach rodzicdw i dzieci oraz o urzedzie opiekuriczym.

Z prawa poréwnawczego: zmiana
we Francji art. 815 i nast. Kodeksu Napoleona.

*

(art.

Redakcja i Administracja: Warszawa, Kapu-
cynska 6, to'kal nr. 62, tel. 257-81.

Prenumerata: rocznie — 8 zi, pdtrocznie — 4 zit;
ulgowa (dla asesoréw i aplikantow zawoddw prawniczych):

rocznie — 6 zt., pétrocznie — 9 zk

W roku 1938 prenumerata roczna wynosi wyjatkowo (za
trzy zeszyty) — 6 zi, ulgowa — 4 zi 50 gr.

Konto P.K.O. nr. 19.969 (witasciciel konta: ,Przeglad No-
tarialny"”, Warszawa).
Sktad Gitowny. Instytut Wydawniczy ,Biblioteka

Polska" Sp. Akc., Warszawa, Swietojafiska nr. 4 tek 221-30.
Konto P.K.O. nr. 1270.

Cena zeszytu
2 zt. 50 gr.

P.P. Notariusze w catym Panstwie otrzymujg pismo bez zad-
nych doptat dodatkowych, wobec czego zgtaszanie przez Kich
prenumeraty jest zbedne.

(do nabycia wytgcznie w ksiegarniach) —

*

Umocnienie podstaw rozwojowych ,,Kwartalnika
Prawa Prywatnego“ zalezy w wydatnej mierze od
zasiegu, jaki sobie nowe pismo zdobedzie.

Niech kazdy Notariusz udzieli tej sprawie swego

poparcie — przez jednanie ,Kwartalnikowi“ pre-
numeratorow!



X1X KONFERENCIJA PREZESOW | WICEPREZESOW R. N.

jak to juz zapowiadaliSmy w ostatnim numerze,
dnia 10 wrze$nia rb. obradowata w Warsza-
wie XIX Konferencja Prezesow i Wiceprezesow
Rad Notarialnych.

W Konferencji z ramienia poszczegolnych R. N.
uczestniczyli — P.P. Not.:

z Warszawy — Z. Hubner, Prezes;

zPOznania— Dr W. Jeszke, Prezes;

ze Lwowa — K. Sokol, Prezes, i E. Misky, Wi-
ceprezes;

z Krakowa — Dr St. Stein, Prezes, L. Mlecz-
ko, Wiceprezes, ii Dr S. Breyer, Cztonek Rady;

z Lublina —J. Borkowski, Prezes;

z W ilina — J. Buyko, Prezes;

z Katowic — Dr Wt Dabrowski, Prezes.

Ustalonym trybem postepowania w pracach Kon-
ferencji uczestniczyt Kkierownik Sekretariatu
Miedzyizbowego R. N. Dr wW. Katanson.

Przed przystapieniem do porzadku dziennego Kon-
ferencja zarejestrowata z wysokim zadowoleniem
ukazanie sie w Nr 17 r.b. ,,Przegladu Notarialnego"
o$wiadczenia Pana Marszatka Smigtego-Rydza i po-
stanowita wyloni¢ delegacje w celu ziozenia Panu
Marszatkowi wyrazow czci i wdziecznosci (por. —
na str. 2).

Pierwszg czes¢ prac XI1X Konferencji, ktéra ob-
radowata pod 'przewodnictwem P. Dra W. Jeszkego,
Prezesa R. N. w Poznaniu, wypetnily sprawy
biezgce.

W sprawach, zwigzanych z ustawg z 28.1V.1938 r.
0 ulgowych optatach stemplowych (Dz. Ust. Nr 32,
poz. 276), Konferencja przeprowadzita wymiane zdan
na temat praktyki zaswiadczen ,,generalnych®* (por.
P. K. 1938 r.: Nr 10, str. 6; Nr 1L—12, str. 25; Nr
13—14, str. 10), a ponadto postanowita podja¢ dal-
szg akcje w kierunku ukrécenia t.zw. ,,dzikich" tran-
sakcji (por. P. K. Nr 15—16r. b,, str. 9, ust. 1).

W sprawach, zwigzanych z rozporzadzeniem z 3.VI.
1938 r. Oobnizeniu taksy (Dz. Ust. Nr 41, poz. 343),
Konferencja stwierdzita przede wszystkim, ze po-
glady, wyrazone w wywodach ,,Przegladu Notarial-
nego" (1938 r. — Nr 2, str. 3iin.; Nr 7—8,str. 51 6;
Nr 9, str. 2i,3; Nr 10, str. 5i 6; Nr 13—14, str. 6),
doktadnie odtwarzajg stanowisko Notariatu w zwigz-
ku z obnizeniem taksy.

Nastepnie Konferencja rozwazata ujawnione w
praktyce pytanie, czy w wypadkach, objetych rozpo-
rzadzeniem z 3.VI. 1938 r., mozna stosowac¢ § 27 roz-
porzadzenia o wynagrodzeniu notariuszow z 15.XI.
1935 r.? Stosowny wywod w tej sprawie zamieszcza-
my dalej — na str. 13.

W sprawie dalszego mnozenia stanowisk notariu-

sz6w (ostatnio — Dz. Ust. Nr 45, poz. 371, 1938 r)
Konferencja stwierdzita przede wszystkim, ze uwagi,
ogloszone w Nr 15—16 r. b. ,,Przegladu Notarialne-
go'" (str. 5), daja wyraz zasadniczemu pogladowi No-
tariatu w sprawie ustawicznego mnozenia stanowisk
notariuszéw.

W obszernej wymianie zdan, jaka, sie na ten temat
rozwineta, Konferencja rozwazata mozliwosci dalsze-
go postepowania w sprawie wobec bezskutecznosci do-
tychczasowych wystgpienn. Konferencja byta jedno-
mys$lna w pogladzie, ze tworzenie nowych stanowisk
notariuszéw, o ile nie jest podyktowane wylgcznie
wzgledami nalezytej obstugi klienteli i interesami
spotecznymi, prowadzi — jak to dobitnie potwierdza
praktyka zycia — do obnizenia poziomu zawodu no-
tarialnego, a to zaréwnoi w zakresie etycznym,, jak i
pod wzgledem osobowym. Konferencja przychylita
sie tez jednomyslnie doi pogladu, ze tworzenie no-
wych stanowisk notariuszéw bez uprzedniej konsul-
tacji Rad Notarialnych, posiadajacych wszystkie nie-
zbedne dane faktyczne, musi w wielu wypadkach
prowadzi¢ do wysoce ujemnych skutkdw. W wyni-
ku przeprowadzonej wymiany zdan Konferencja
ustalita wytyczne postepowania w sprawie na naj-
blizszg mete.

W sprawach, zwigzanych z obrotem nieruchomos-
ciami w pasie granicznym, Konferencja stwierdzita,
ze jakkolwiek uzupetnienie do Instrukcji wykonaw-
czej (P.K. Nr 13—14 r. b., str. 4) stanowi niezaprze-
czalny krok naprzéd w kierunku dostosowania prze-
pisbw 88 1 i 2 rozporzadzenia z 22.1.1937 r. (Dz
Ust. Nr 12, poz. 84) do wymagan zycia, to jednakze
nie czyni ono zado$¢ wiekszosci postulatéw, dazacych
do sharmonizowania naczelnych intereséw Panstwa
w zakresie ochrony granic z potrzebami codziennego
zycia w zakresie obrotu nieruchomosciami w pasie
granicznym.

W zwigzku z rozszerzeniem pasa granicznego (Dz.
Ust. 'Nr 43, poz. 360, 1938 r.), ktérego celowosci ze
stanowiska naczelnych intereséw Panstwa nie mogla
oczywiscie krytykowaé, Konferencja stwierdzita, ze
rozszerzenie to musi wpltyng¢ na pogorszenie potoze-
nia notariatu na nowych obszarach pasa granicznego,
skoro majg na nich znalezé zastosowanie przepisy
88§ 1i 2 rozporzadzenia z 22.1.1937 r., jak to wyjas-
nito Ministerstwo Spraw Wewnetrznych (P.N. Nr. 17
r.b., str. 6) wbrew wywodowi prawnemu, ogtoszone-
mu na czele Nr 15—16 r.b. ,,Przegladu Notarialne-
go"”. W nawiagzaniu do zaznaczonego wyjasnienia
Ministerstwa Spraw Wewnetrznych, Konferencja
przeprowadzita stosowng wymiane zdan.

Po zatatwieniu spraw biezacych Konferencja przy-



stgpita do razwazenia niektdrych zasadniczych
spraw zawodowych.

Zagadnienia etyki zawodowej staly siie przedmio-
tem dyskusji wstepnej, ktorej wynikiem) bytoi powzie-
cie uchwaly ogoélnej oraz ustalenie wskazania dla Rad
Notarialnych w kierunku ujednolicenia akcji repre-
syjnej przeciwko tzw. nielojalnej konkurencji.
Sprawy te przedstawiliSmy tacznie w osobnym wy-
wodzie — na str. 3 i nast.

Sprawa przymusu przyjmowania aplikantow, w
zwigzku z odpowiednimi uchwatami tegorocznych
zwyczajnych Walnych Zgromadzen Izb Notarialnych,
stata sie przedmiotem dalszych rozwazan Konferen-
cji na tle przeprowadzanych obecnie w poszczegdl-
nych Izbach stosownych badan ankietowych. Po
ukonczeniu tych badan sprawa bedzie powrotnie
wzieta pod obrady miedzyizbowe.

Konferencja ponownie podkreslita wysoka wage
sprawy i zalecita Radom Notarialnym dalsze jej nie-
przerwane prowadzenie w kierunku najpetniejszej,
realizacji dazenia Notariatu do oparcia przysztosci
zawodu o szerokie kadry miodych prawnikéw. Po-
nadto Konferencja ponownie stwierdzita, ze tylko
rownolegtos¢ w dziataniu — w zakresie polityki no-
minacyjnej w notariacie oraz w kierunku wzmozenia
doptywu miodych prawnikéw do kancelarii notarial-
nych — moze doprowadzi¢ do pomys$linego rozwia-
zania obecnej sytuacji, tak groznej dla przysztosci
notariatu polskiego: bez ustalenia w drodze normo-
dawczej sprecyzowanych drég postepowania nomi-
nacyjnego, o ktérych ustalenie Rady Notarialne bez-
skutecznie wystepujg od kilku lat, nie podobna zy-
wi¢ przekonania, ze doptyw miodych i wartoScio-
wych sit prawniczych do notariatu nabierze odpo-
wiedniego nasilenia, nawet w razie ustanowienia
przymusu przyjmowania aplikantéw.

W zwigzku z powyzszg sprawa, z ramienia jednej
z Rad Notarialnych poruszona zostata kwestia usto-
sunkowania sie Notariatu do odbytego w dniach 5 i 6
czerwca r.b. zjazdu pracownikéw notarialnych (Kon-
gresu Pracownikéw Notariatu i Hipoteki). Po krot-
kiej wymianie zdan, w ktorej jednomysinie podkres-
lono niedopuszczalno$¢ formy i brak wszelkiej mia-
ry w tresci wystgpienn zjazdu pracownikéw, Konfe-
rencja uznata stuszno$¢ stanowiska ,,Przegladu No-
tarialnego', ktéry w tych warunkach wbrew pier-
wotnym zamierzeniom (por. P.K. Nr 13—14 r.b,
str. 39) zaniechal ogloszenia sprawozdania ze zja-
zdu i streszczenia zapadlych na nim uchwat, nlie
nadajacych sie z wymienionych powodéw, jak to
Konferencja zaznaczyla, do rozwazan merytorycz-
nych.

W dalszym toku obrad Konferencja wystuchata
szczegdtowego referatu P. Not. Dra St. Breyera ha
temat projektu prawa o stosunkach rodzicéw i dzie-

ci (druk Komisji Kodyfikacyjnej Nr 94). W wyniku
przeprowadzonej nad referatem dyskusji Konferen-
cja ustalita tres¢ uwag Notariatu do projektu. Uwa-
gi te beda ztozone Komisji Kodyfikacyjnej w wyzna-
czonym terminie — do 15 paZdziernika r. b.

Z kolei Konferencja przeszta do rozpoznania
Sspraw ogélnych.

Konferencja rozwazata pytanie prawne, czy 0so-
ba, dziatajgca nie we wilasnym imieniu, moze spo-
rzadza¢ czynno$¢ u notariusza, z ktorym zwigzana
jest weztami pokrewienstwa lub powinowactwa,
wyszczegllnionymi w art. 65 § 1 pr. o not.? Zajete
przez Konferencje stanowisko przedstawiamy dalej
W osobnym wywodzie (str. 17).

Dalej Konferencja ponownie rozwazala roz-
biezng w judykaturze wyktadnie art. 65 § 1 p. e) pr.
0 not. w stosunku do notariuszéw, bedacych czton-
kami rad miejskich (gminnych), i ustalita wytyczne
zmierzajace do rozstrzygniecia kwestii.

Z kolei Konferencja rozwazata pytanie, czy 0so-
by z art. 131 § 1 pr. 0 not. mogg sprawowac zastep-
stwo z art. 21 pr. o not.? Stanowisko Konferencji
w tej sprawie przedstawimy osobno.

Nastepnie Konferencja powroécita do sprawy
zwrotu kosztdw przy sporzadzaniu protestow, posta-
nawiajac ostatecznie wystgpi¢ do Ministerstwa Spra
wiedliwosci ze stosownym memorialem, opartym
na uchwale Rady Notarialnej w Krakowie. Sprawe
te omoéwimy osobno.

W takim samym kierunku praktycznym zatatwio-
na zostata przez Konferencje sprawa ewent. wypta-
cania diet sedziom zawodowym i prokuratorom, za-
siadajgcym w notarialnych sadach dyscyplinarnych
1 komisjach egzaminacyjnych.

Wreszcie Konferencja wyjasnita wyniktg ponownie
sprawe porta pocztowego od zawiadomieh o przeka-
zaniu pobranych optat komunalnych, uznajgc za
sadno$é stanowiska, zajetego przez R. N. w Warsza
wie (por. — na str. 16).

W dalszym ciggu swych prac Konferencja omoéwi-
fa Kkilka spraw wydawniczych, postanawiajgc m. in.
uruchomienie cyklu ksigzeczkowego o0 charakterze
zawodowym. Blizsze dane w tej sprawie
beda podane do wiadomosci po odpowiednim jej
przygotowan iu.

Na zakonczenie obrad Konferencja zastanawiata
sie nad udziatem Notariatu w IV Zjezdzie Prawni-
kéw Polskich, ktéry odbedzie sie, jak wiadomo, w
Gdyni w sierpniu 1939 r., ustalajac odpowiednie
wytyczne, oraz nakre$lita wskazania co do programu
dalszych prac miedzyiizbowych.

Nastepna XX Konferencja Prezeséw i Wicepre-
zesow R. N. odbedzie sie na zaproszenie miejscowej
Rady Notarialnej w Lublinie w grudniur. b.

praktyczno -



OBCHODZENIE USTAWY O ULGACH STEMPLOWYCH

W niektérych osrodkach kraju stwierdzono, ze
strony imajg sie czasami sposobéw postepowania,
zmierzajacych doi obchodzenia postanowieh ustawy
z 28.1V. 1938 r. o ulgowych optatach stemplowych
(Dz. Ust. Nr 32, poz. 276). Dzieje sie to mianowicie
w ten sposdb, ze akt sprzedazy nieruchomosci pod-
daja ,parcelacji'' na czgscii, z ktérych kazda obej-
muje oznaczony utamek obiektu transakcji o warto-
§ci, nie przekraczajgcej kwoty 10.000 zt. W ten spo-
sob zamiast jednego- aktu o wartosci n X 10.000 z
sporzadzajg na przestrzeni krétkiego przeciggu czasu
n aktow po 10.000 z+. Skutek jest oczywiscie taki,
ze Skarb wydatnie traci na optatach stemplowych.

Gzy w mocy notariusza lezy przeciwstawienie! sie
takiemu postepowaniu?

Na pytanie to nie podobna odpowiedzie¢ twier-
dzaco, gdyz skoro strony oswiadczajg, ze prag-
ng dokona¢ transakcji, dotyczacej 1In czesci nie-
ruchomosdi, to w ten sposéb wyrazona wola,
stron jest dla notariusza rozstrzygajgca, jak W kaz-
dym zresztg wypadku, gdy wola ta nie jest w ko-
lizji, z prawem, porzadkiem publicznym lub dobry-
mi obyczajami.

Czy jednak moze w tym wypadku zachodzi koli-
Zja z prawem?

I na to pytanie trudno- jest odpowiedzie¢ twier-
dzaco, skoro ustawa nie zawiera w tym wzgledzie
jakichkolwiek zastrzezeh. Inna rzecz, ze ustawa jest
w danym razie obchodzona, ale w sposéb, wobec
ktérego notariusz jest chyba zupetnie bezsilny.

Ponadto dzieje sie zazwyczaj tak, ze strony po-
szczegOlne akty, wynikle z ,,parcelacjin transakcji,
zawierajg (dla pewnosci!) u réznych notariuszow,
tak Ze przy pozahipoteoznym trybie postepowania
notariusz moze nawet i nie wiedzie¢, ze sporzadzony
przez niego akt jest ,,dalszym ciggiem™ innego.

Poczytujemy sobie za obowigzek zwrdcenie uwagi
wiasciwych czynnikéw na przedstawione ,,manipu-
lacje” mniej sumiennych stron, a czynimy to ze
wzgledu na wchodzacy w gre interes Skarbu Pan-
stwa, abstrahujgc od intereséw materialnych nota-
riuszéw, sporzadzajacych poszczeg6lne akty, ktory-
mi sprzedawane zostajg oznaczone czesci nieruchomo-
&ci, chociaz w sumie taksa notarialna, jakkolwiek
obnizona, daje w tym wypadku wynik wiekszy, niz
przy degresyjnej stawce od jednej czynnosci.

WYLACZENIA WOJEWODZKIE W PASIE GRANICZNYM

W Nr. 13—14 r. b. (str. 4) zwrdciliSmy uwage
P.P. Notariuszow na konieczno$¢ ustalania w po-
szczegblnych wypadkach zakresu obowigzujacych
w danym momencie wylgczen wojewddzkich na
obszarze pasa granicznego, a to z powodu ich
Zmiennosci.

Oto dochodzi nas znowu wiadomos$é o takiej
zmianie, bo jeszcze z dniem 15 lipca r. b. w Wo-
jewddztwie Lwowskim pozbawiono przywileju wy-
taczenia spod ograniczen § 1 rozporzadzenia z 22.1.
1937 r. (Dz. Ust. Nr 12, poz. 84) — nabywanie,
uzytkowanie, zarzad i dzierzawe nieruchomosci
wiejskich nie przekraczajacych obszarem 1 ha.

Wiadomos¢  powyzszg otrzymujemy  nieomal
przypadkowo, bo¢ nie jesteSmy, oczywiscie w moz-
nosci Sledzenia za wszystkimi (précz Lubelskiego)
Dziennikami Wojewddzkimi w Panstwie. Ale no-
tariusze muszg wiedzie¢, jakie wylgczenia obowig-
zujg i jakie przestaly obowigzywac.

Jesli chodzi o notariuszéw, majacych siedziby na
terenie wojewddztwa, na ktérym nastepuja jakie-
kolwiek zmiany w zakresie wylaczen na obszarze
pasa granicznego, to zrodtem informacji dla nich
moze by¢ wiasciwy Dziennik WojewodzKki. Ponie-
waz jednakze fatwoi moze w tym wzgledzie nastg-

pi¢ przeoczenie, przeto jest pozgdane, a nawet wrecz
konieczne, by Urzedy Wojewddzkie niezwlocznie
przesytaty wiasciwym Radom Notarialnym odpo-
wiednie numery Dziennikbw Wojewddzkich, ze
zwréceniem uwagi na zmiany w zakresie wylgczen
na obszarze pasa granicznego.

Z Kkolei nasuwa sie pytanie, jak maja sie dowia-
dywa¢ o rzeczonych zmianach notariusze, majacy
siedziby na terenie innych wojewddztw?

Oczywiscie nie moze by¢ mowy o tym,(by notariu-
sze $ledzili za wszystkimi Dziennikami Wojewodz-
kimi w Panstwie. Nie pozostaje wiec nic innego,
jak wzajemne komunikowanie sobie przez Rady
Notarialne zmian w wytaczeniach wojewodzkich na
obszarze pasa granicznego. A jeszcze lepiej,
gdyby niezaleznie od tego dane te byly publikowa-
ne w Dzienniku Urzedowym Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych, statyby sie bowiem wtedy po-
wszechnie dostepne. Oczywiscie, wszystko to pod
warunkiem, by zarzadzenia wojewodzkie co do
zmian w zakresie wylgczen w pasie granicznym by-
ty oglaszane w Dziennikach Wojewodzkich na kil-
ka tygodni przed terminem ich wejscia w zycie.

Tak czy inaczej, sprawa ma duzg wage i wyma-
ga odpowiedniego uporzadkowania.



DR IGNACU - JANUSZ WEISS

PROBLEMY PASA GRANICZNEGO

(REFLEKSJE NA TLE ROCZNEGO DOSWIADCZENIA) *)

A ktualnos¢ s praw.y pasa gra -
nicznego. — Od kilku miesiecy obserwuje
ostabienie zainteresowania zagadnieniami zwigzany-
mi z ograniczeniem obrotu nieruchomo$ciami na
terenie pasa granicznego, przynajmniej o ile chodzi
0 ,,Przeglad Notarialny". Uwazam, ze sprawa ta nie
powinna schodzi¢ z taméw naszego pisma, albo-
wiem fatalne skutki, jakie wywarto wejscie w zycie

rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych z
dnia 22 stycznia 1937 r. Nr. 12. Dz. U. R. P. poz

84, nie tylko trwaja w dalszym ciagu, ale jeszcze
zyskujg na nasileniu. (Dla zwieztosci powyzsze roz-
porzadzenie w dalszym toku tych uwag zwac bede

krétko — Rozporzadzeniem).

My notariusze, pracujgcy w obrebie pasa gra-
nicznego, codziennie stajemy w zwigzku >z Rozpo-
rzagdzeniem przed powaznymi problemami natury
zawodowej i ogdlnej.

Nagto$§é spraw. — Pod wzgledem zawo-
dowym wspomniane Rozporzadzenie zmusza nas

czesto do rozstrzygania wylaniajacych sie kwestii
prawnych, a ich rozstrzyganie jest tym ciezsze, ze

jest najezone rygorami nie tylko cywilnymi, jak
niewazno$¢ aktu, ale takze karnymi. Rozstrzygnie-
cia nasze muszg by¢ powziete doraznie, gdyz nie-
jednokrotnie sprawa jest pilng, albo wskutek cho
roby strony, albo tez dla jej bliskiego wyjazdu, czy-
to na czas dluzszy, czy na stale, a we wszystkich tych
przypadkach zalezy stronie na szybkim uporzadko-
waniu swoich stosunkéw prawnych. Strona widzi
tylko nas, notariuszéw. do nas ma zal o to, ze przez
niepotrzebne i nieuzasadnione jej zdaniem formal-
nosci utrudniamy, czesto za$ uniemozliwiamy zatat-
wienie pilnych i wysoce dla niej waznych spraw
zyciowych. Nie pomogg zadne tlumaczenia, gdyz
na wszelkie argumenty spotykamy sie z odpowie-
dzig: ,,wséréd nas niema szpiegdw ani zdrajcow!"

Powolno$¢ postepowania. — Wyda-
na przez Ministerstwo Spraw Wewnetrznych In-
strukcja wykonawcza do Rozporzadzenia (vide

*) Publikujac wnikliwie ujete uwagii P. Dra Ignacego-Ja-
nusza Weissa, Notariusza w Jabtonowie k. Kotomyi, pragnie-
my zaznaczy¢ w zwigzku z wyrazonym przez Autora w
pierwszym zdaniu wrazeniem, jakoby zainteresowanie nasze dla
-Sprawy pasa granicznego ulegto ostabieniu, ze sprawg ta, ktdrg
uwazamy za bardzo doniostg ze wzgledéw og6lno-panstwowych
oraz za wysoce aktualng ze stanowiska zawodowego, zajmu-
jemy sie nieprzerwanie i ani na chwile jej z oka nie spu-
szczamy. (Redd.

»Przeglad Notarialny”™ Nr. 15—16 z r. 1937) na-
kazuje mozliwie szybkie zatatwianie podan o zezwo-
lenie, w kazdym razie nie dtuzej, anizeli w ciggu
miesigca od daty wniesienia podania. W prakty-

ce rzecz wyglada inaczej: podania zalegajg po 5
do 6 tygodni i dluzej, a znam wypadek, iz wniesione

w grudniu 1937 r. podanie nie bylo zatatwione jesz-
cze w czerwcu 1938 r,, a dopiero ponaglenie odnios-
fo skutek, ale po uptywie dalszych 3 tygodni. Nic
dziwnego, ze przy tak dlugo trwajgcym toku spraw
strony nieraz sie¢ rozmysla, nieraz za$ postuchajg
pokatnego doradcy, ktory im zatatwi sprawe ,,uprosz-
czonym'" sposobem, a czesto poniosg szkode. Cierpi
wiec notariat, cierpig strony, utyka obrét nierucho-
mosciami, powstaja fermenty wysoce dla Panstwa
niepozadane.

Sytuacja notariatu. — Wskutek wprowa-
dzonych ograniczen sytuacja nas, notariuszéw po-
granicza, pogarsza sie z dnia na dzien: nie zmniej-
szyly sie ani na jote nasze Swiadczenia, obcigzenia,
zobowigzania, natomiast spadla w zastraszajacym
stopniu dochodowo$¢ naszych kancelaryj. Nie po-
petniam przesady, jesli twierdze, ze stan nasz na
terytorium wynoszacym blisko 1/3-cig cze$¢ obsza-
ru Panstwa stoi przed widmem pauperyzacji. Nie
jest to frazes, lecz wykaza¢ mozna te teze cyframi
naszych repertoriow i wykazow przedkiadanych
Urzedom Skarbowym.

Interes Panstwa. — Bylaby to sprawa
mniejszej wagi, jesli ja rozpatrzymy pod katem
widzenia intereséw ogolnych, a to kwestii obronnos-
ci Panstwa, ktérej oczywiscie podporzadkowaé sie
musza wszelkie inne, w tym zestawieniu mniej waz-
ne interesy partykularne czy zawodowe. Nie podle-
ga dyskusji teza, ze dobro Panstwa wymaga tego,
aby na kresach, w rejonie granicznym dokonywano
selekcji i nie dopuszczano do osiedlenia sie na sta-
e elementéw szkodliwych. Majgc na oku ten wzglad
najwazniejszy, jako zasadniczg linie wytyczng, mu-
simy wyrazi¢ druga teze, jako uzupelnienie pieiw-
szej, iz wszelkie ograniczenia powinny usta¢ tam,
gdzie pierwszy postulat nie wchodzi w rachube.
Z tg chwilg bowiem wszelkie ograniczanie, wszel-
kie krepowanie obrotu staje sie szkodliwym, i to
nie tylko dla pewnego zawodu, oraz dla okoto
~3-ej czlesci ludnosci kraju, lecz dla Panstwa jako
catosci. Bo¢ przeciez i nasz stan jest potrzebny dla
zachowania fadu i porzadku prawnego w Panstwie,



a jego pauperyzacja nie lezy w interesie ogélnym.
Znacznie gorszym i wazniejszym objawem  jest
kurczenie sie wplywow na rzecz Skarbu Panstwa
na terenie pasa granicznego od dnia 1 lipca 1937
r. ptynacych z transakcyj nieruchomosciami. Ten
spadek dochoddéw Skarbu Panstwa jest wyraznym
memento i wymaga glebszego wnikniecia w jego
przyczyny.

Doswiadczenie wubiegtego roku. —
Od przeszto roku obowigzuje znane Rozporzadze-
nie o ograniczeniu obrotu nieruchomosciami w pa-
sie granicznym. My, notariusze prowincjonalni,
ktorzy codziennie stykamy sie z szarym czlowie-
kiem pogranicza, ktorzy znamy jego psychike, jego
potrzeby i jego bolgczki, wiemy dobrze, jakie wra-
zenie wywarlo roczne dziatanie tego Rozporzadze-
nia. Byt to rok rozczarowan, zniechecenia i gtebo-
kiego zalu z tej przyczyny, ze obcigzono go, sza-
rego czlowieka pogranicza, formalistyka zdaniem
jego niepotrzebna, a przez niego odczuwang jako
nieufno$¢ bezpodstawna, a nawet wrecz krzywdza-
cg. Takg opinie styszalem z ust setek obywateli
bezwzglednie zastugujacych na zaufanie, spetnia-
jacych dotychczas swoje obowiazki z petng lojal-
noscia.

Niemniej wazng kwestig, jak sama tres¢ Rozpo-
rzadzenia, jest sposdb stosowania go w praktyce
zycia codziennego. Praktyka — stwierdzi¢ to mu-
simy z ubolewaniem — idzie w kierunku statego
obostrzania i tak do$¢ ciezkich ze stanowiska spo-
tecznego przepisow.

W trzech kierunkach idg omawiane ogranicze-
nia: terytorialnym, osobowym i rzeczowym. W kaz-
dym z tych kierunkéw zauwazyliSmy w ubieglym
roku tendencje obostrzania przepisow Rozporzadze
nia w praktyce.

Terytorium. — Nowy wykaz pasa granicz-
nego, ogltoszony w numerze 43 Dziennika Ustaw
poz. 360u poréwnany z starym i planowanym wykazu-
je znaczne rozszerzenie tego terytorium (vide ,,Prze-
glad Notarialny" Nr. Nr. 13-14 z r. 1937 a Nr.
13-14 z roku 1938). Ostatnio rozszerzono wiec pas
graniczny o caly szereg powiatow, z ktorych po-
przednio tylko niektére gminy wchodzity w skiad
pasa granicznego. W ten sposob dalsze tysigce lud-
nosci pogranicza odczujg fatalne skutki Rozporza
dzenia, ktérych dotychczas nie zaznaty. Mam bar-
dzo powazne watpliwosci, czy lezy to w interesie
Panstwa, aby zycie gospodarcze catych potaci kra-
ju byto reglamentowane i ograniczane bez najko-
nieczniejszej potrzeby. Wedle wytycznych jakie da-
je art. 10 Roizp. Prez. Rzp. o granicach Panstwa
(Nr. 11 Dz. U. z r. 1937)—pas graniczny zasadniczo
powinien mie¢ szeroko$¢ 30 km. Musi wiec budzi¢

bardzo powazne zastrzezenia rozszerzanie tego pasa
i dodawanie do niego catych powiatéw i gmin, kto-
re lezg w znacznie wiekszej odlegtosci od granicy
Panstwa. Nalezataby sadzi¢, ze raczej wzgledy zy-
ciowe przemawiajg za zwezeniem pasa*).
Wytagczenia rzeczowe. a Drobne
dziatki. — Rozpatrujac rok ubiegly pod katem
widzenia wylgczen rzeczowych, spostrzegamy znowu
sktonno$¢ do zaostrzenia raczej, anizeli tagodzenia
ostrza Rozporzadzenia. Korzystajgc z upowaznie-
nia, nadanego Wojewodom przepisem § 34 Rozpo-
rzadzenia, znaczna czes¢ Panéw Wojewodow wy-
jeta z pod dzialania Rozporzadzenia drobne
dziatki O obszarze nie przekraczajacym 1 hektara.
Po roku dziatania Rozporzadzenia widzimy, ze na-
wet te bardzo drobne wyjatki uznano za zbyt dale-
ko posuniety liberalizm i wyjatki te skasowano
(vide Nr. 13-14 ,Przegladu Notarialnego” z r.
1938) na terenie kilku Wojewodztw. Motyw wyje-
cia drobnych dzialek gruntowych spod dziatania
Rozporzadzenia wynika z Instrukcji Ministerstwa
Spraw Wewnetrznych do 88 1 i 2 Rozporzadzenia
(vide ,,Przeglad Notarialny" Nr. 15—16 z roku

1937). Chodzi o transakcje drobne, dokonywane
zazwyczaj nie celem zaktadania nowych gospodarstw,

a jedynie dla zaokraglenia juz istniejgcych gospo-
darstw wiejskich lub wymiany mniej dogodnie po-
fozonych kawatkdéw gruntu na potozone blizej
o$rodka gospodarczego. Drobne takie obroty ze sta-
nowiska obronnosci Panstwa nie mogly zawazy¢ na
szali i dlatego uznano za wskazane nie ogranicza¢
co do nich obrotu. Znalazta tu wyraz starorzymska
zasada prawna — minima non curat praetor, inny
mi stowy uznano obrét drobnymi dziatkami grun-
towymi ze wzgledu na strukture gospodarczg po-
granicza za zbyt mato wazny, izby miano obarczaé
Urzedy Wojewddzkie takimi drobiazgami. Praktyka
wykazata, iz obrét tymi drobnymi dziatkami nie
przybrat na og6t wiekszych rozmiaréw, juz chociaz-
by iz tego wzgledu, ze koszty potgczone ze sporza-
dzeniem umoéw notarialnych w poréwnaniu z niklg
ich wartoscig byly zawsze niestosunkowo wysokie.
Znowu obserwujemy obostrzanie i tak juz dos¢
ucigzliwych dla ludnosci pogranicza przepiséw Roz-
porzadzenia, co wywota¢ musi z koniecznosci nadal
ujemne skutki dla og6tu. Zycie bezwarunkowo do-
maga sie wiekszej swobody w obrocie, zwlaszcza
w tych dziedzinach, w ktorych wzgledy konieczno-
§ci panstwowej nie sprzeciwiaja sie rozluznieniu
ograniczen.

W tym minimalnym zakresie, w jakim swoboda
obrotu nieruchomosciami  byla przez rok ubiegly
dopuszczana, powinna by¢ ta swoboda przywréco-

*) Na ten temat trudno sie w og6le wypowiadaé. (Przyp. Red.).



ng, a nawet rozszerzong: nie poniesie bowiem ob-
ronno$¢ Panstwa najmniejszego uszczerbku, jesli
obr6t matymi dziatkami gruntowymi, a to nawet
do dwdch hektaréw, zazwyczaj tylko uzupetniaja-
cymi juz istniejgce gospodarstwa, nie bedzie wyma-
gat zezwolenia Urzedu Wojewodzkiego. Kto zna
konserwatyzm naszego chiopa i jego przywigzanie
do ziemi, ten chyba wie dobrze, iz nie zachodzi
w ogble najmniejsza obawa, izby swoboda obrotu
umozliwita naptyw elementéw niepozadanych na
wieS. W ciggu roku obowigzywania Rozporzadzenia
nie spotkatem sie z wypadkiem nabycia dziatki
drobnej gruntu na wsi przez osobe obcg, a wiec
przybysza z obcych stron. Drobne za$ przesuniecia
stosunkow posiadania w obrebie mieszkancow tej
samej wsi nie moga wszak budzi¢ zadnych zastrze-
zen ze stanowiska bezpieczehstwa Panstwa.

Wytaczenia rzeczowe. b) Prawa
naftowe. > W jednym z Dziennikéw Woje-
wodzkich czytatem o wylaczeniu spod obowigzku
uzyskania zezwolenia na nabycie nieruchomosci —
uméw o nabycie praw naftowych. Pozornie libera-
lizm, rozszerzenie wylgczen, ale tylko pozornie.
Umowy bowiem o nabycie praw naftowych, t. j.
prawa poszukiwania i wydobywania mineratdw zy-
wicznych, nie podlegaty i nie podlegaja przepisom
Rozporzadzenia i nigdy nie wymagaty zezwolenia
Urzedu Wojewodzkiego. Wprawdzie ustawa naf-
towa, obowigzujgca na terenie czterech woje-
wodztw potudniowych, nadaje odtagczonemu od pra-
wa wihasnoséci gruntu prawu poszukiwania i wydo-
bywania mineratdw zywicznych prawny charakter
nieruchomosci, jednakowoz nie te nieruchomosci
miata na oku ustawa o granicach Panstwa, do nich
tez nie odnosity sie ograniczenia w pasie granicz-
nym przewidziane. To stanowisko prawne znalazio
wyraz w autorytatywnym wyjasnieniu Minister-
stwa Spraw Wewnetrznych z dnia 15 wrze$nia
1937 r. No. AP. 122/4. skierowanym do Zwigzku
Polskich Producentéw i Rafinerow Olejow Mineral-
nych w Warszawie. Pismem tym Ministerstwo za-
wiadamia Zwigzek, iz podziela opinig, ze umowy
0 prawo wydobywania mineratow Zzywicznych nie
podpadajg pod przepis art. 12 ust. 1 rozporzadze-
nia Prezydenta Rzplitej z dn. 23.X11.1927 r. o gra-
nicach Panstwa.

Rozporzadzenie Wojewddztwa, ktore dopiero te-
raz wylgcza nabycie praw naftowych spod obo-
wigzku zezwolenia, a contrario podcigga te upraw-
nienia pod pojecie nieruchomosci ze stanowiska
Rozporzadzenia, co nie odpowiada ani mysli usta-
wodawczej, ani tez urzedowej wykladni Rozporza-
dzenia.

Wytgczenia

osobowe. — Wyjatki od

ograniczen w nabywaniu nieruchomosci stosowane
sg takze pod wzgledem osobowym w zakresie zbyt
szczuptym. Majac na oku naczelng zasade obron-
nosci Panstwa, zapytaC si¢ godzi, dlaczego zapom-
niano o obroncach Ojczyzny? Wszak ten, kto miat
zaszczyt noszenia munduru polskiego zotnierza,
zdat juz egzamin prawomysinosci. Kto godnym jest
tego, by przelewat krew za Ojczyzne, ten powinien
chyba naleze¢ do tej kategorii oséb, ktorg general-
nie zwalnia sie od specjalnego zezwolenia na na-
bycie nieruchomosci w pasie granicznym.

Te same motywy odnoszg sie do urzednikéw pan-
swowych. Tak w jednym, jak i drugim wypadku
wymadg uzyskania osobnego zezwolenia Wojewddz-
twa przedstawia sie jako formalizm zbedny, a przez
to szkodliwy.

Zacytowana wyzej Instrukcja Ministerstwa Spraw
Wewn., méwigc o wytgczeniach dla krewnych i po-
winowatych do drugiego stopnia poleca uwzgled-
nienie postulatéw zycia. Wezly krwi, to wieZ tak
silna, iz nie wolno, nad nig przechodzi¢ do porzadku
dziennego. Zycie wymaga wiec stanowczo rozszerze-
nia wylaczen — pod wzgledem osobowym — do
trzeciego stopnia pokrewienstwa i powinowactwa,
praktyka zyciowa bowiem uczy nas, ze wezly po-
krewienstwa i powinowactwa do tego stopnia sg
zazwyczaj tak silne i zwarte, iz muszg by¢ u-
wzglednione. W rodzinach bezdzietnych zwilasz-
cza krewni lub powinowaci trzeciego stopnia (np.
siostrzency, bratankowie) sg wielokrotnie uwazani
i traktowani tak samo, jak dzieci. RozluZznianie we-
ztéw rodziny, tej podstawy cywilizowanego spote-
czenstwa, nie lezy i nie moze leze¢ na linii zamie-
rzen Rozporzadzenia.

W zwiazku z tym problemem pragne poruszy¢
czesto w praktyce spotykany typ umowy miedzy na-
rzeczonymi, pod warunkiem zawarcia matzenstwa.
Wylaczenia zarzadzone przez Pandéw Wojewodow
bez wyjatku zwalniaja matzonkéw spod obowigzku
uzyskania zezwolenia na nabycie nieruchomosci. Jesli
w umowie dodany jest warunek, iz umowa skutku-
je tylko w tym przypadku, gdy strony zawrg mat-
zenstwo w okreSlonym w umowie czasokresie, to
ratio legis przemawi t z tg sama sitg za narzeczony-
mi, z jakg przemawiata za matzonkami. Wszak do-
dany warunek, jako conditio suspensiva, zawiesza
wazno$¢ umowy do chwili zawarcia matzenstwa.
Skutek warunku jest wiec taki, ze umowe uwaza
sie za zawartg z chwilg zawarcia miedzy stronami
matzenstwa, a przeciez do matzonkéw odnoszg sie
omawiane wylgczenia spod obowigzku uzyskania
zezwolenia. Z tych wiec przyczyn uwazam, ze wy-
faczenia przewidziane dla matzonkéw odnosi¢ sie
winny w réwnej mierze do narzeczonych, o ile urno-



wa zawiera warunek zawieszajacy, powszechnie u
nas przyjety, iz uzyskuje moc dopiero z chwilg za-
warcia matzenstwa miedzy stronami.

Omijanie Rozporzgdzenia. — Stoso-
wanie Rozporzadzenia wykazato w praktyce liczne
niedomagania, ktérych wynikiem jest nie tylko
uszczuplenie dochoddéw Skarbu Panstwa, lecz takze
wywotanie silnego fermentu wsrdd ludnosci kreso-
wej, fermentu wysoce dla Panstwa niepozgadanego;
ponadto skutkiem tego Rozporzadzenia jest namno-
zenie sig, i to wsrdd ludnodci lojalnie wobec Pan
stwa ustosunkowanej, umoéw dokonywanych pokat-
nie, a wiec niewaznych. W ten sposéb powigksza sie
liczba i tak juz nadmiernie wysoka, przypadkdow
niezgodnosci stanu rzeczywistego ze stanem hipo-
tecznym. Zbyt rygorystyczne stosowanie Rozporzg-
dzenia wywotuje wiec wielokrotnie niedomagania,
a to wzmozenie niepewnosci prawnej i beztadu pra-
wnego, ktore sg chyba zjawiskiem wielce niepoza-
danym.

Kredyt. «— Wysoce ujemnym jest zwlaszcza
ten skutek ograniczenia obrotu, ktéry niezawodnie
ani nie byt zamierzony, ani nawet przewidziany: oto
w zastraszajacy sposob zamart, zwilaszcza w mia-
stach pasa granicznego, nietylko obrét nieruchomo-
Sciami, ale takze wszelki kredyt realny i pot-real-
ny. Okresleniem tym obejmuje kredyt wprawdzie
osobisty, ale oparty na fakcie posiadania przez kre-
dytobiorce nieruchomosci. Przed wejsciem w zycie
Rozporzadzenia, nawet w okresie najsilniejszych
restrykcyj kredytowych, mogt wiasciciel nierucho-
mosci znale$¢ kredyt osobisty, opierajacy sie na
ufundowanej wiasnoscia  nieruchomosci  zjdolnosci
kredytowej. Odkad jednak takze nabycie na licy-
tacji wymaga uprzedniego zezwolenia Urzedu Wo-
jewodzkiego, odtagd mozliwos¢ przeprowadzenia li-
cytacji stala sie wysoce utrudniong, czesto nawet
niemozliwa. Pociggneto to za soba skutek zupetnego
prawie zamarcia kredytu nie tylko hipotecznego,
ale takze pdt-hipotecznego w miastach pogranicza,
co zndéw odbito sie nad wyraz ujemnie na zyciu go-
spodarczym tych miast.

Postulaty de lege jerenda — Prakty-
ka zyciowa wymaga wiec uwzglednienia w znacznie
szerszym zakresie, anizeli to dotychczas miato miej-
sce, postulatéw, niejednokrotnie podnoszonych, ale
ciggle aktualnych i piekacych:

Znaczne rozszerzenie wyjatkéw z pod wymogu
zezwolenia na nabycie nieruchomosci w pasie gra-
nicznym, a to zaréwno pod wzgledem terytorial-
nym, rzeczowym i osobowym. Naglacg wiec po-
trzebg jest ograniczenie pasa granicznego do gmin
potozonych w obrebie 30 km. od granicy Panstwa.
Pod wzgledem rzeczowym wylgczone powinny by¢

umowy 0 nabycie nieruchomosci nie przekraczaja-
cych obszarem dwdch hektaréw. Pod wzgledem oso-
bowym nalezatoby wytgczyé krewnych i powino-
watych do 3-go stopnia, ponadto wojskowych i
urzednikéw panstwowych *).

Juz Instrukcja Ministerstwa Spraw Wewn. kia-
dzie nacisk na szybkie zatatwianie spraw zwigza-
nych z udzieleniem zezwolenia na nabycie. Pozada-
ne sg wiec zarzadzenia idace w tym kierunku, ze
whadzg udzielajgcg zezwolenia na nabycie bedzie
Starostwo, za$ Wojewodztwo bedzie, jak zazwy-
czaj, wladzg drugiej instancji. Termin 30-dniowy
przewidziany Instrukcjg powinien znale$¢ sankcje
w tym, ze niezalatwienie podania o zezwolenie w
przeciggu tego okresu uchodzi¢ bedzie za zezwole-
nie.

Poniewaz stosowanie przepisow Rozporzadzenia
w praktyce nasuwa czesto watpliwosci i rozbiezno-
§ci miedzy pogladem notariuszy a wladz admini-
stracyjnych co do probleméw prywatno-prawnych,
przeto powinien te rozbieznosci zatatwia¢ Sad jako
wiadza hipoteczna, i tak z ustawy powotana do czu-
wania nad wykonaniem ustaw i roziporzadzen w
zakresie obrotu nieruchomosciami, a to ex re za-
fatwiania podan hipotecznych. Celem zapewnienia
wihadzy administracyjnej naleznej jej ingerencji na
te sprawy doreczatby Sad dotyczace uchwaty hipo-
teczne wihasciwej wiadzy administracji ogdlnej,
przy czym tej wiadzy przystugiwatoby prawo zaza-
lenia.

Do naszych wladz korporacyjnych Kieruje apel,
by nie ustawaly w staraniach o realizacje naszych
postulatéw, stusznych i uzasadnionych nie tylko
pod katem widzenia naszych intereséw zawodo-
wych, ale w znacznie wiegkszej mierze z uwagi ha
dobro Panstwa, na wzmozenie i usprawnienie obrotu
nieruchomos$ciami, jako podstawy gospodarczego
rozwoju kreséw i calego Panstwa. Jesli gltoszone
i realizowane dzisiaj hasto: ,-Dzwigajmy Ja
‘wzwyz!* ma znale$¢ petny oddzwiek w zyciu, to kre -
pujgce zycie i rozwdj gospodarczy naszych potaci
kresowych ograniczenia objete Rozporzadzeniem
powinny ulec szybko daleko idgcemu zlagodzeniu.

*) Wysuniete przez Autora postulaty, jaikkolwiek nie wy-
czerpuja sprawy, sa w zasadzie stuszne, z jednym atoli zastrze-
zeniem, ktéremu miusilmy daé¢ wyraz. Wytaczenie spod obio-
wigzlku uzyskania zezwolenia uméw o nabycie nieruchomosci
do dwdch hektarow nie da sie zd. n. uzasadni¢ ze stanowi-
ska mysli pnzewodniej (rozporzadzenia z 22.1.193"7 r. w zwigz-
ku - catotezitattem przepiséw prawa o granicach Pansitiwa. Na-
tomiast domaga sie uwzglednienia postulat swobodnego naby-
wania ziemi, w pewnych szerzej zakre$lonych granicach, przez
osoby zamieszkate i posiadajgce grunt w tej samej miejscowo-
sci, bo¢ w tym wypadku stan osobowy posiadania nie ulega
zmianie. (Przyp. Red.).



Sprawy zawodowo-korporacyjne

§ 27 TAKSY NOTARIALNE]J
W ZWIAZKU Z ROZPORZADZENIEM
z 3.VI. 1938 .

X1X Konferencja Prezeséw i Wiceprezesow R. N.
rozwazata nastepujace pytanie prawne:

Czy w wypadkach objetych rozporzadzeniem Mini-
stra Sprawiedliwo$ci z 3.1)1.1938 r. (Dz. Ust. Nr 41.
poiz. 343) mozna stosowa¢ § 27 przepisébw o wyna-
grodzeniu notariuszéw (Dz. Ust. Nr 84, poz. 517,
1935 r.)?

jedna z Rad Notarialnych odpowiedziala na to
pytanie przeczaco, wychodzac z zalozenia, ze nor-
my wyjatkowe rozporzadzenia z 3.VI1.1938 r. wyma-
gaja najscislejszej interpretacji i ze odmienne ujecie
kwestii utatwitoby ,,obchodzenie rozporzadzenia zniz-
kowego, ktore wolwczas staloby sie martwa literg .

Ujecie odmienne ma jednak za sobg nastepujgce
argumenty:

Rozporzadzenie z 3.V1.1938 r. stanowi tylko, ze
za sporzadzenie okreSlonych aktow wartosci do
10.000 ziotych nalezy stosowal takse znizkowa,
zas... ,,przy wartosciach ponad 10.000 zk. notariusz
pobiera wynagrodzenie wedtug ogdélnych zasad
(8 1, ust. 2), colz powigzania z ust. 1 oznacza¢ jedy-
nie moze, ze przy wartosci aktu ponad 10.000 zh
notariusz pobiera wynagrodzenie wedtug normal-
nych stawek obowigzujacej taksy.

Natomiast rozporzadzenie to nie gtosi, ze uchyla
jakiekolwiek przepisy rozdziatéw I, Il i IV rozpo-
rzadzenia zasadniczego 0 wynagrodzeniu notariu-
széw z 15.X1.1935 r. Skoro wiec pomienione pierw-
sze rozporzadzenie jest niewatpliwie normg szcze-
gbélng w stosunku do drugiego, jako normy o-
g61inej, to w mysl ustalonych zasad wyktadni wy-
pada sta¢ na stanowisku, Zze rozporzadzenie z 3.V1.
1938 r. zmienia tylko- te przepisy rozporzadzenia
z 15.X1.1935 r., ktére wyraZznie wymienia, S$cistos¢
interpretacji idzie wiec w tym wypadku raczej w
kierunku ustalenia, ze przepisy szczeg6lne, wilasnie
jako wyjatkowe, nie ulegajg rozszerzeniu na
stany prawne, ktérych nie reguluja.

Z tej przestanki wyptywa wniosek, ze § 27 rozpo
rzadzenia z 15.X1.1935 r., jak i, § 28, jak i § 29, jak
w ogole wszystkie inne przepisy generalne (rozdziat
I) i specjalne (rozdziaty: Il i 1V) tegoz rozporzadze-
nia majg zastosowanie w wypadkach, podpadaja-
cych pod dyspozycje 88§ 1i 2 rozporzadzenia z 3.VI.
1938 r., a jedynie nie majg zastosowania odpowied-
nie przepisy rozdziatlu 1l rozporzadzenia z 15.XI.
1935 r., jako zastgpione przez przepisy szczegdlne
rozporzadzenia z 3.VI1.1938 r.

Motyw, ze takie ujecie kwestii utatwia¢ moze
,,obchodzeniell rozporzadzenia znizkowego, jest o ty-
le nie przekonywujacy, ze ,,obchodzenie™ i normal-
nych stawek taksy w drodze nieuzasadnionego sto-
sowania 8§ 27, aczkolwiek oczywiscie mozliwe, jest
jednak niedopuszczalne (8 6 taksy), i notariusz, do-
puszczajacy sie takiego postepowania, podpada pod
sankcje dyscyplinarne ze skutkami cywilnymi (zwrot
niezasadnie nadebranego wynagrodzenia). Poniewaz
w mys$l powyzszych wywodéw i § 6 taksy zachowuje
petng moc w zakresie wypadkéw, przewidzianych w
88 1 2 rozporzadzenia z 3.V1.1938 r,, przeto mozna
i nalezy oczywiscie sta¢ na stanowisku, ze duch prze-
pisow znizkowych domaga sie szczegblnej ogled-
nosci w stosowaniu § 27 i ze wszelkie ,,obchodze-
nie" spotyka¢ sie w tych wypadkach winno z zao-
strzong represja. Natomiast trudno prawnie
uzasadnia¢ zupetne wylgczenie w zakresie przepisow
znizkowych stosowania § 27, ktére w poszczegblnych
osobliwych wypadkach moze by¢ catkoiwicie uspra-
wiedliwione, mozliwoscig ulatwienia ,,obchodzenia™
tych przepisow.

Z powyzszych wzgledéw XI1X Konferencja Pre-
zesOw i Wiceprezesow R. N. ustalita nastepujaca
teze:

W wypadkach objetych rozporzadzeniem Mini-
stra Sprawiedliwos$ci z 3.1)1.1938 r. stosowanie § 27
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 15.X1
1935 r. jest prawnie dopuszczalne, jednakze tylko ze
szczeg6lng oglednoscia w osobliwie uzasadnionych
sytuacjach, a to pod rygorem zaostrzonej odpowie-
dzialnosci dyscyplinarnej.

W SPRAWIE DOPUSZCZALNOSCI
PIECZECI TLOCZONE]")

W zeszycie czerwcowym ,,Przegladu Notarialnego"
nr. 11-12/38 (str. 25) Kol. A. Jarzecki naprowadzit
na temat kwestii uzywania pieczeci ttoczonej uchwa-
te Sadu Apelacyjnego w Poznaniu, ktéry uznaje uzy-
wanie pieczeci takiej w notariacie za niedopuszczalne,
oraz okolnik Ministerstwa Sprawiedliwosci, z ktdre-
go wynika, przynajmniej posrednio, co$ przeciw-
nego.

gI\Iie ulega dla mnie watpliwosci, ze pieczec ttoczo-
na jest dopuszczong do praktyki notarialnej. Przy-
chylam sie¢ pod tym wzgledem do zdania Kol. A.
Jarzeckiego przeciwko zdaniu Sadu Apelacyjnego
w Poznaniu i Kol. Konstatitego Wolnego (,,Przegl.
Not." Nr. 19/37 — str. 3) na podstawie nastepuja-
cych rozwazan:

*) Sprawa uzywania pieczeci tloczonej, w zwigzku z odpo-
wiednig uchwalg Sadu Apelacyjnego w Poznaniu, jest wciaz
przedmiotem zainteresowania notariatu, szczeg6lnie na Zie-
miach Zachodnich. Wyrazem tego zainteresowania sa tez po-
nizsze uwagi P. Henryka Chudziskiego, Notariusza w Gdy-
ni. (Red}



. Stan prawny.

1. Podstawa prawng dla uzywania pieczeci urze-
dowych wogéle jest art. 24 rozporzadzenia Prez.
Rzplitej z 13.X11.27 r. o godtach i barwach pan-
stwowych oraz o znakach, chorggwiach i pieczeciach
(Dz. U. R. P. poz. 980).

2. Uzywanie pieczeci notarialnych opiera sie na
88 3 i 4 rozporzadzenia Prez. Rzplitej z 20.V1.28 .
(Dz. U. R P. poz. 593). Jest to rozporzgdzenie wy-
konawcze do poprzedniego; pierwsze potzdanie § 3
opiewa:,Wiadze, urzedy, zaktady, instytucje iprzed-
siebiorstwa panstwowe uzywajg do tloczenia w pa-
pierze oraz do tuszu pieczeci nastepujgcych wymia-
row:..." Paragraf 4-ty zawiera wymiary pieczeci do
laku.

3. Minister Sprawiedliwosci wydat na podstawie
poprzednio wymienionych rozporzgdzen Prez. Rzpli
tej rozporzadzenie z dnia 28.VI. 1929 r. o piecze-
ciach urzedowych w Zarzadzie Centralnym Minister-
stwa Sprawiedliwosci jako tez w sadach i urzedach
wymiaru sprawiedliwosci i wieziennictwa (Dz. U. R
P. poz. 396), w ktérym pieczecie do ttoczenia wymie-
nione sg w § 5 nastepujaco: ,,Wymiary pieczeci urze-
dowych, uzywanych do ttoczenia w papierze i do tu-
szu ustala sie w spos6b nastepujacy:...“ W przepisie
tym dla tychze pieczeci notarialnych ustalono $redni-
ce 36 mm., notabene te same wymiary co dla sadow
grodzkich i sadéw pracy.

4. Art. 5 prawa o notariacie opiewa:

Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci okredla:

1. wz0r pieczeci z godtem panstwowym, jakiej uzy-
waé majg notariusze i organa izb notarialnych;

2. wynagrodzenie notariuszOw za wykonywanie
poszczeg6lnyeh czynnosci*.

5. Na podstawie tego artykutu pr. o not. Minister
Sprawiedliwo$ci wydat rozporzadzenie z 31.X. 33 r.
0 pieczeciach notariuszéw i organdw izb notarialnych
(Dz. U. R. P. poz. 686).

Rozporzadzenie to okresla forme i wymiar piecze-
ci do tuszu i pieczeci lakowych, nie wspominajgc na-
tomiast o pieczeci do tloczenia w papierze. Koncowy
§11 tego rozporzadzenia brzmi nastepujaco:

,,R0zporzadzenie niniejsze wchodzi w zyaie z dniem
1 stycznia 1934 r.

Roéwnocze$nie traci moc obowigzujacg w przed-
miotach, unormowanych niniejszyrn rozporzadzeniem,
rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28 czerwca 1929 r. o pieczeciach urzedowych w Za-
rzadzie Centralnym Ministerstwa Sprawiedliwosci
jako tez w sadach i urzedach wymiaru sprawiedliwo-
§ci i wieziennictwa (Dz. U. R. P. Nr. 48, poz. 396)

6. Wreszcie dla porzadku chciatbym zacytowac
rozp. Ministra Sprawiedliwosci z dn. 30.VI. 1938 r.
0 zmianie rozporzadzenia poprzednio wymienionego
(Dz. U. R P. poz. 370), odnoszace sie do skrétow
W napisie pieczeci, ktore jednakze w naszej kwestii
nie ma zasadniczego znaczenia.

1. Jaki jest wzajemny stosunek powyzej cyto-
wanych rozporzadzen, a szczegblnie rozp. ministe-
rialnego, cytowanego pod p. 5 do rozporzadzenia,
cyt. pod p. 3? Czy zwlaszcza rozporzadzenie z 28.VT.
1929 r. zostato catkowicie uchylone przez rozp.
z 31.X. 1933 r., o ile dotyczy pieczeci notarialnych?

Rozporzadzenie z 31.X.33 (ad 5) méwi o0 rozp. z dn.
28.V1.29 (ad 3),ze réwnoczes$nie traci moc obowigzu-

jaca w przedmiotach, unormowanych pdéZniejszym
rozporzadzeniem, rozporzadzenie poprzednie. Nalezy
wiec zapytac sie, jakie sg przedmioty, ktére reguluje
rozporzadzenie poézniejsze: czy moze obejmuje ono
wszystkie, bez wyjatku, normy odnoszace sie do pie-
czeci notarialnych wogole?

Mojem zdaniem, nie.

Artykut 5 prawa o not., na ktdrym opiera sig, roz-
porz. Ministra Sprawiedliwosci z 31.X. 1933 r,, po-
leca Ministrowi okre$lenie wzoru pieczeci z godiem
panstwowym, jakiej uzywa¢ maja notariusze i orga-
na izb notarialnych.

Jesit jasnem, ze Minister przy ustalaniu wzoru
prawnie nie mégt wychodzi¢ poza ramy, zakre$lone
dla wszystkich urzedéw Panstwa Polskiego przez art.
24 rozporz. Prez. Rzplitej, cytowanym powyzej pod
p. 1, oraz przez; 88 3 i 4 rozp. Prez. Rzplitej, cyt.
powyzej pod p. 2. Paragrafy te ustanawiajg dla
whadz, urzedéw, zakladéw, instytucji i przedsie-
biorstw panstwowych trzy gatunki pieczeci, a mia-
nowicie: 1) do tloczenia w papierze, 2) do tuszu oraz
3) do laiku. Nie moze dalej ulega¢ kwestii, ze nota-
riusz jest urzedem i ze do jego urzedowania stosuje
siie te same normy ogélne w zakresie pieczeci co dla
urzedéw panstwowych. Woreszcie nie moze ulegaé
watpliwosci, ze logicznie wzigwszy pojecie ,wzoru"
nie pokrywa sie z pojeciem gatunku (species), bo
stowo ,,piecze¢” przedstawia siie¢ pojeciowo jako ro-
dzaj, zas gatunkami rodzaju tego sg piecze¢ do tto-
czenia, piecze¢ do tuszu, piecze¢ do laiku. Tymi to
pojeciami wilasnie jezyk ustawodawstwa polskiego
operuje; pojecie natomiast ,,wzoru' pieczeci, uzyte
w art. 5 pr. o not. nie bylo poprzednio w uzyciu
i mie¢ moze charakter jedynie porzadkowy pod
wzgledem optycznego (geometrycznego) obrazu, jaki
odcisk pieczeci ma dawac.

Art. 5 prawa o notariacie zgodnie z tym mowi tez
tylko o ,,okreSleniu wzoru pieczeci z godtem pani-
stwowym', a nie o gatunkach pieczeci. Nowe okre-
Slenie wzoréw pieczeci notarialnych byto przy no-
wem uporzadkowaniu urzeddéw notarialnych koniecz-
nem, bo kazdy urzad ma swoj wiasciwy tytut, ktory
musi sie znalez¢ oczywiscie i na pieczeci. Natomiast
gatunki pieczeci okresla¢ byto z-bytecznem, bo takowe
dla wszystkich urzedéw okreslone sg generalnie
przepisem ustawy, mieszczagcym sie w rozp. Prez.
Rzplitej. cyt. powyzej pod p. 2.

O ile w zakresie pieczeci organéw izb notarial-
nych rozporzadzenie ministerialne z 31.X. 1933 r.
wprowadza wyrazne novum, to w zakresie pieczeci
notariuszéw zadnej zmiany nie dokonato, bo zardw-
no napisy pieczeci notariuszéw jak i ich wymiary
zadnej zmiany nie doznaty.

Odnosnie do pieczeci notarialnych przedmiot roz-
porzadzenia ministerialnego z 31.X. 1933 r. stanowi
wiec okreslenie napisu i godia paristwowego, przy-
czem wystarczylo okreslenie to wypowiedzie¢ jedy-
nie co doi pieczeci do laku i do tuszu, albowiem § 5
rozp. ministerialnego z 28.V1.1929 (cyt. ad 3), odno-
szacy sie do wszystkich bez wyjatku wiadz zarzadu
i wymiaru sprawiedliwosci, traktuje pieczecie do tlo
czenia i do tusziu wspdlnie pod katem wspdlnych
wzoréw i wymiaréw. Wobec tego wzdér podany
w rozp. min. z 31.X. 1933 r.,, wymieniony dla pie-
czeci tuszowej tymsamym jest i wzorem dla piecze-



ci ttoczonej, a gdyby miato by¢ inaczej lub wogole
piecze¢ tloczona miata by nie by¢, musiatoby byc
wyraznie powiedziane, ze gatunek pieczeci ttoczonej
uchyla sie dla urzedu notarialnego.

1.
na wstepie powotanego, Sad Apelacyjny w Poznaniu
nie uznaje pieczecilttoczonej, natomiast Ministerstwo
Sprawiedliwosci, posrednio przynajmniej, uznaje jej
prawidtowo$¢, przypominajagc panom Prezesom Sa-
déw, ze ,,w mysl postanowienia § 11 ust. 2 rozp. Mi-
nisterstwa Sprawiedliwosci z dnia 31.X. 1933 r. (Dz.
U. R. P. Nr. 88 poz. 686) poprzednie rozp. o pie-
czeciach z 1929 r. utracito moc obowigzujaca jedynie
tylko w tych przedmiotach, ktére w nowym rozpo-
rzadzeniu odmiennie zostaly unormowane™.

Na skutek uchwaty S. A. w Poznaniu powstata
wiec paradoksalna sytuacja, ze wiadze nadzoru stuz-
bowego nad notariuszami uznajg notarialng pieczeé
tloczong w papierze jako prawidlowg, sady nato-
miast gotowe sg nie uznawac jej jako wazna.

Jestem zdania, ze stanowisko Ministerstwa jest
stuszne z punktu widzenia interpretacji legalnej jak
i logicznej; prowadzi do uznania notarialnej pieczeci
tloczonej jako' prawidtowej. Bylaby zapewne sytua-
cja jasniejsza, gdyby Ministerstwo w rozp. z 31.X.
1933 r. bylo wspomniato o uzywaniu pieczeci tho-
czonej. Logicznej potrzeby ku temu jednakze nie
byto i jesli Ministerstwo wybralo talki sposéb, to za-
pewne dla tego, aby na nowomianowanych w koncu
roku 1933 notariusz6w nie naktada¢ obowigzku ku-
powania kosztownych ttoczni dla pieczeci ttoczonych
W papierze. .

1r HENRIJK CHUDZINSKI.

KSZTALCENIE ZAWODOWE
APLIKANTOW NOTARIALNYCH?)

Prawo o notariacie okresla aplikcje jako zapozna-
wanie si¢ z catoksztattem czynnosci notariusza. Tac
przed notariuszem, pod ktdrego bezposrednim Kkie-
runkiem — wedtug brzmienia ustawy aplikant
ma odbywac praktyke, i przed miodym adeptem no-
tariatu powinno stang¢ pytanie: jakimi drogami na-
lezy zmierzaé do osiggniecia maximum korzysci
z wyszkolenia, ktére daje aplikacja notarialna.

Rozwazenie metod ksztalcenia zawodowego lezy
w interesie notariusza i praktykanta. Aplikant jest
w pewnej mierze pracownikiem notariusza i jako ta-
ki zdota tym wiecej by¢ uzytecznym, im obfitszy za-
pas umiejetnosci fachowych posigdzie w toku nor-
malnej pracy, majac na oku podstawowy cel apli-
kacji — poznanie wszystkich czynno$ci notariusza.

Oczywiscie w pierwszym rzedzie aplikacja notarial-
na ma oddaé¢ korzy$¢ aplikantowi i od niego gtow-
nie zalezy, czy wyniesie z pracy wartosciowe wyni-

*) W dazeniu do otwarcia taméw pisma miodym pidrom,
ogtaszamy uwagi P. E. L. temkowskiego, aplikanta notarial-
nego w okregu lzby Wilenskiej, na temat szczegblnie interesu-
jacy adeptéw zawodu notarialnego: Glos w tej sprawie, $wiad-
czacy < rzetelnym stosunku do zawodu, bedzie niezawodnie
mile przez Czytelnikéw widziany. Mamy nadzieje, ze gtos ten
stanie sie zacheta dla aplikantéw do wszczecia na ten temat
wymiany zdan, 'ktérej chetnie tez damy wyraz. (Red.).

Jak wynika z artykutu Kol. A. Jarzeckiego,

ki. Notariusz bowiem, cho¢by najbardziej dazacy do
podniesienia pracy aplikanta na odpowiedni poziom
jakosciowy, bedac zazwyczaj pochtoniety innymi za-
jeciami, nie zdota wtajemniczy¢ aplikanta w cato-
ksztalt swych czynnosci, wobec czego musi on dzia-
ta¢ z wilasnej inicjatywy.

Jednak w poréwnaniu z aplikacjg sadowa lub ad-
wokacka aplikacja notarialna znacznie giebiej mo-
ze wdrozy¢ praktykanta w zagadnienia fachowe, po-
niewaz notariusz w toku pracy malstale przed sobg
aplikanta zatrudnionego w kancelarii, moze obserwo-
wac jego zdolnosci, prace, wiedze i odpowiednio je-
go szkoleniem pokierowac.

1) Najbardziej do samodzielnej pracy aplikanta
notarialnego nadaje sie studiowanie licznych przepi-
sow prawnych .zwigzanych z natariatem. Kontrole za-
sobu tych wiadomosci petnitby co pewien czas nota-
riusz w formie rozmowy z aplikantem, w ktérej po-
ruszajgc problemy nraktyczne zbadatby jego umie-
jetno$¢ stosowania posiadanej wiedzy teoretycznej
do konkretnych wypadkéw. Seminaria organizowa-
ne przez Rade Notarialng réwniez moga sie przy-
czyni¢ do wyksztatcenia zawodowego aplikantéw, je-
§li podejscie do omawianych na nich zagadnien be-
dzie praktyczne i jesli w pracach seminaryjnych be-
dzie brat czynny udziat ogoét obecnych.

2) Wazng czynnoscig notariusza jest prawidlowe
wymierzanie optat stemplowych i komunalnych. Tu
réwniez notariusz moze sprawdza¢ wiadomosci apli-
kanta, dajac mu do rozwigzywania konkretne zada-
nia, np. wysokos¢ optat stemplowych naleznych
od umowy mniej typowej, gdzie nalezatoby réwniez
okreslic warto$¢ przedmiotu.

3) Aczkolwiek kazdy akt prawny sporzadzony
u notariusza nosi cechy indywidualne, zawiera po-
stanowienia umowne odrebne, odrézniajgce Qo
od innych, to jednak poznawanie przez aplikanta ich
tresci, wczytywanie sie w nie, analizowanie, moze
sie przyczyni¢ do zrozumienia cech typowych kazde-
go z nich, czyli t zw. essentialiae i accidentaliae ne-
gotii. Wdrazanie aplikanta do samodzielnego ksztat-
cenia sie w tym zakresie moze nastepowac w ten spo-
sob, ze aplikant zbiera szczegoly aktu, ktéry strony
zamierzajg sporzadzié, ispisuje jego projekt bez po
stugiwania si¢ istniejgcymi wzorami. Pozgdanym by-
toby dawanie aplikantowi do projektowania aktow
rzadziej w praktyce spotykanych i o tresci bardziej
skomplikowanej, odstepujgcych od szablonu cigzace-
go silnie nad pracg notarialna.

4) Notariusz jest osoba zaufania publicznego,
ktoérej zainteresowani, podobnie jak adwokatowi lub
sedziemu, przedstawiajg pewien stan faktyczny i za-
daja rozstrzygniecia, aby moc uregulowaé swe wza-
jemne stosunki w umowie. Notariusz petni do pew-
nego stopnia funkcje sedziowskie, gdyz zadaniem je-
go jest wyb6r najwiasciwszego zatatwienia sprawy
przedstawionej przez klientéw. Zawarta umowa jest
juz zazwyczaj wynikiem uprzedniej narady notariu-
sza ze stronami po rozwazeniu nasuwajacych sie
mozliwosci. To wiasnie zalatwianie interesantow
stanowi istote pracy notariusza, wymagajacej duzej
znajomosci prawa, zycia i stosunkéw nim rzadzacych.
Aby jako przyszly notarusz stang¢ na wysokosci za-
dania,! aplikant notarialny w okresie swej pracy wi-
nien sie wprawia¢ w zyciowym podchodzeniu do



spraw, przedstawianych przez interesantow. Jedynym
sposobem zdobycia tych najcenniejszych waloréw
dobrego notariusza jest dopuszczenie aplikanta do
bezposredniego kontaktu z publicznoscig przesuwajg-
cg sie przez kancelarie notarialna, oczywiscie pod
nadzorem notariusza.

5) Znajomos¢ catoksztattu czynnosci kancelaryj-

nych jest niezbedna na stanowisku notariusza. Pro-
wadzenie ksiegowosci i kasowosci pozwoli aplikanto-
wi na wyrobienie poczucia odpowiedzialnosci i Sci-
stego zachowywania strony formalnej tak istotnej
i charakterystycznej dla zawodu notariusza.

W omowionych wyzej kierunkach winno — moim
zdaniem — biec szkolenie aplikantéw.

E. L. LENKOWSK1.

UZYWANIE OZNAK
| GODLA PANSTWOWEGO

Rada Notarialna w Lublinie
stepujaca uchwale:

Zwazywszy, 1) ze rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospoli-
tej z do. 13.X11.1927 r, (Dz. Ust. z r. 1927, poz. 980), rozréz-
nia ozinaki i pieczecie, dkresla pojecie oznaki i pieczeci, wy-
mienia osoby i ‘instytucje, ktére moga uzywa¢ tych oznak
i pieczeci, w osobnych tytutach (I, Il i IIV), 2) ze notariusz nie
jest urzednikiem panAstwowym lub samorzagdowym, a funkcjo-
nariuszem publicznym (art. 1 pr. o not.), jako organ instytucji
prawno-puiblicznej, 3j ze instytucje prawno-publiczne moga
uzywa¢ w my$l art. 4 (ust. ost) oznak i w mysl afc. 19 (ust.
ost) pieczeci, zatwierdzonych przez witasciwego Ministra, 4)
ze Minister Sprawiedliwos$ci, rozporzadzeniem swym z dn. 3(
pazdziernika 193® r. (Dz. Ust. Nr 88, 1933 r., poz. 686) ustalit
dla notariuszéw tylko wadr pieczeci, natomiast nie ustalit ozna-
ki, 5) ze prawo o notariacie (art. 5) przewiduje dla notariuszéw
jedynie pieczecie, a nic nie méwi, by notariusze mogli uzywac
i oznak w postaci orta panstwowego, 6) ze wobec powyzszych
przepis6w notariusze nie sg uprawnieni do uzywania jakich-
kolwiek oznak, a tymbardziej oznak z herbem Panstwa, a prze-
chowywanie takich oznak, w mys$l art. 21 rozporzadzenia Pre-
zydenta Rzplitej z dnia 13 grudnia 1927 r., jest notariuszom
wzbronione — Rada Notarialna w Lublinie uchwalita wy-
jasni¢ notariuszom, ze uzywanie przez nich jakichkolwiek oz-
nak na aktach i drukach jest bezwzglednie niedopuszczalne
i jednocze$nie wezwaé notariusz6w do zniszczenia drukéw
z oznakami.

powzieta na-

W tej sprawie Rada Notarialna w Krakowie
poprzednio juz wyjasnita, co nastepuje:

Pieczecie urzedowe notariusza (rozp. Min, Sprawiedliwosci
z dnia 31.X.1933 r. Dz. U. R. P. Nr. 188 poz, 686) uzywane
by¢ majg jedynie i wytgcznie w przypadkach wymienionych
w prawie o notariacie lub tez na dokumentach wzglednie pi-
smach wymienionych w odnos$nych rozporzadzeniach (np. wy-
kazy wpitywéw do Ministerstwa Skarbu i t. p.) nigdy za$ na
pismach prywatnych.

Po za pieczeciami urzedowymi nie przystuzag notariuszom
prawo uzywania godfa panstwowego ani na dokumentach urze-
dowych przez nich wystawianych ani tym mniej na listach
(przy pieczatkach podituznych) lub innych pisimach.

Wyptywa to jasno z przepiséw art. 18 rozporzadzenia z dnia
13.X11.1927 r. poz. 980/27, oraz z art. 18 riozp. z dnia 28.VI.
1929 r. poz. 396/29 (Dz, U. R. P., nie mniej z cytowanego wy-
zej rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z roku 1933- wy-
danego na zasadzie art. 5 prawa 0 notariacie.

Wobec powyzszego Rada Notarialna w Krakowie we-

zwata P.P. Notariuszéw, ktérzy uzywaja urzedowej pieczeci na
pismach, na ktérych odci$niecie pieczeci nie jest ustawowo
przepisane, wzglednie, ktérzy uzywaja poza pieczecig urzedowg
godta panstwowego, by zaniechali tej praktyki na przysztosc
jako z obowigzujacymi przepisami nie zgodnej.

Z DZIEDZINY KSZTALCENIA
APLIKANTOW NOTARIALNYCH

W celu przyjscia aplikantom notarialnym z pomocg w zdo-
bywaniu przez nich prawniczej wiedzy praktycznej, Rada No-
tarialna w Lublinie postanowita zwréci¢ sie do P.P. Nota-
riusz6w o komunikowanie Radzie tematéw, nastreczajacych sie
w ich pracy zawodowej, dla rozsyfania tych tematéw aplikan-
tom do opracowywania i sktadania przez nich sprawozdan na
projektowanych przy Radzie konferencjach notariuszéw z ase-
sorami i aplikantami notarialnymi.

Rada Notarialna w Lublinie zazadata od P.P. Notariu-
széw, jako patronéw aplikantéw notarialnych, zawiadomien
0 “sprawowaniu sie aplikantéw podczas odbywar:a praktyki
1o idh postepach pod wzgledem zawodowym.

PORTO OD ZAWIADOMIEN
O OPLATACH KOMUNALNYCH

Rada Notarialna w Warszawie, w wyniku pisma jedne-
go z Urzedow Wojewoddzkich, ustalita, ze zawiadomienia, prze-
sytane magistratom i wydzialom powiatowym o przekazanych
optatach komunalnych, nie podlegaja normalnej optacie pocz-
towej i nalezy je wysyta¢ bez naklejania znaczka poczto-
wego z adnotacjg na kopercie: ,,w wykonaniu ustawowego obo-
wigzku", stosownie do § 2 p. b) rozporzadzenia z dn, 22 lipca
1933 r. (Dz. IUst. Nr 59, poz. 448).

Poniewaz powyzsze ustalenie odbiegato od stanowiska, zaje-
tego przez wzmiankowany Urzad Wojewodzki, przeto wypada
stwierdzi¢, ze reskryptem Nr. 11 G. S. 2780/36 z dnia 2 listo-
pada 1936 = Ministerstwo Sprawiedliwos$ci wy-
jaisoito, ze przesytki listowe notariusz6w, wysytane do wiadz
z powodu pobierania optat (na rzecz Skartbu Panstwa) moga
korzysta¢ z postanowienia koricowego ustepu § 2 rozporzadze-
nia z 22VI111.1933i r. (Dz. Ust. Nr. 59, poz. 448).

Ponadto stwierdzi¢ nalezy, ze Ministerstwo Skarbu
reskryptem L. D. 1. 34397/5135 z dnia 21 czerwca 1935 r. wy-
jasnito, iz korespondencja notariuszOw w sprawach optat stem-
plowych i komunalnyoh oraz podatku spadkowego winna by¢
wysytana do wiadiz skarbowych bez optaty, jako przesyiki na
~wezwanie urzedlowe* lub ,w wykonaniu ustawowego obo-
w.igzku*.

Sprawe uwaza¢ zatem nalezy za wyjasniona.

WYKAZ NOTARIUSZOW R.P.
W UKLADZIE SIjSIEMAryCZNIIM
| ALFABEJyCZKyM
WKROTCE WIjJDZIE Z DRUKU

W WYDANIU IZB NOTARIALNYCH R.P.

P.P. Kotariusze, zyczacy sobie otrzymaé egzem-
plarze dodatkowe poza jednym bezptatnym, zechcg
odwrotnie zawiadomié¢ Administracje P. K.



Zagadnienia praktyki

PRZYCZYNEK DO WYKLADNI
ART. 65 PR. O NOT.

X1X Konferencja Prezeséw i Wiceprezesow R. N
rozwazala nastepujgce pytanie prawne:

Czy osoba, dziatajgca nie we wlasnym imieniu,
tecz zastepujgca inng osobe fizyczng lub prawng, mo-
ze sporzadzaé¢ czynnos$¢ u notariusza, z ktorym zwig-
zana jest weztami pokrewienstwa lub powinowactwa,
wyszczego6lnionymi w art. 65 8§ 1 pr. o not.?

Przystepujgc do rozwazenia sprawy, nalezy na
wstepie ustali¢, ze wyktadnia art. 65 pr. o not. wy-
maga w ogéle zachowania szczegé6lnej o-
stroznos$ci — z jednej strony wobec sankcji
z art. 88 pr. o not., z drugiej zia8 — wobec trudnosci ,
jaka wytwarza wystepujaca w tym wypadku koli-
zja miedzy wskazaniami co do wilasciwej metody
interpretacyjnej. W samej rzeczy, jako przepis wy-
jatkowy art. 65 pr. o not. podlega wyktadni $cies-
niajgcej, lecz oczywiste zalozenia prawodawcze
tego przepisu nakazujg stosowac raczej wykladnie
rozszerzajacg. Skoro bowiem zalozenia te
polegaja niewatpliwie na zawarowaniu bezstr o n-
nosci i przedmioitowoSci notariusza,
jako rozjemcy miedzy stronami i redaktora doku-
mentu, to nie podobna dopusci¢ do tak Sciesniajgcej
wykladni art. 65 § 1 pr. o not., by notariusz znalazt
sie w sytuacji, w ktérej jego bezstronnos$¢ i przed-
miotowos$¢ mogtyby by¢ poddane w watpliwosg.

Wydaje sig, ze prawidiowa wykiadnia art. 65 pr.
0 not. nie moze pomingé powyzszego programu
wykiadni dajacego wskazanie szukania wypad -
kowej w zarysowujacej sie kolizji metod inter-
pretacyjnych (por. sprzeczno$¢, jaka zaznaczytla sie
w zakresie wyktadni art. 65 § 1 pkt. ,,e“ pr. o noit,
co do notariusza, bedacego czlonkiem rady gminnej—
P. N. 1935 r.: str. 201 i 538, 1936 r.: str. 125).

Przytoczone na wstepie pytanie prawne wypada
rozwazy¢ osobno oo do os6b fizycznych i o-
sobno oo do os6b prawnych, a to wobec ukia-
du tekstu art. 65 § 1 pr. o niok, ktory co do o0s6b
prawnych zawiera odrebne postanowienie (pkt. ,,e“)

w tekdcie art. 65 8§ 1 pr. o not. oznacza, ze notariu-
szowi nie wolno dokonywaé czynnosci, w ktérych
wyszczegolnione w pkt. a-d osoby fizyczne lubo
wprost biorg udziat w czynnosci, lubo sg bezposred-
nio lub posrednio zainteresowane, jako od-
noszace lub moggce odnies¢ jakiekolwiek ko-
rzy$ci w wyniku dokonanej czynnosci.
Nawiasowo nalezy w tym miejscu zaznaczy¢, ze
w projekcie wstepnym referenta projektu) ustawy
notarialnej w Komisji Kodyfikacyjnej ujecie byto
nastepujace (art. 60): ,,Nie wolno notariuszowi ani
jego zastepcy przyjmowac czynnosci, w ktdrej biora
udziat albo majg jakikolwiek interes..." W tekscie
projektu po pierwszym czytaniu w podkomisji zna-
lazto sie ujecie (art. 55), jak w art. 65 pr. o not. (nie

wolno notariuszowi sporzadza¢ czynnosci, ktore
dotycza...).

Wydaje sie, ze ostateczna redakcja — jak wyni-
ka z przebiegu dyskusji w podkomisji — nie zadaje

ktamu zasadniczej mysl; referenta projektu i ze wy-
raz ,dotyczg" w tekscie art. 65 powinien by¢ ko-
mentowany w szerokich granicach za-
interesowania osoby, stawaj gcej
do czynnoSdci.

Zda sie nie ulega¢ kwestii, ze petnomocnik osoby
fizycznej jest i osobiScie zainteresowany
(Kod. Zobow.: przedstawicielstwo — art. 93 i nast.,
zlecenie — art. 498 i nast.) w dokonywanej w imie-
niu mocodawcy czynnosci.

W konkluzji wypada dojs¢ przeto do stwierdze-
nia, ze notariusz nie moze dokonywaé czynnosci,
w ktérych uczestniczy w charakterze pet-
nomocnika (osobiscie tub przez substytuta)
osoba, zwigzana z notariuszem stosunkiem, odpo-
wiadajgcym postanowieniom pkt. b — d art. 65 § 1
pr. a not*).

Trudniej przedstawia sie omawiane zagadnienie,
gdy chodzi o osoby prawne, a to wobec dy-
spozycji pkt. ,,e“ art. 65 § 1pr. o not., ktdrej w pier-
wotnych projektach ustawy notarialnej w ogole nie
byto i ktérej nie znaly ustawy notarialne panstw za-
borczych.

Mozna twierdzi¢, ze skoro prawodawca w przepi-
sie szczegolnym wylgczyt notariusza od udzia-

1)  ,.Nie wolno notariuszowi dokonywa¢ czynnosci,ju w czynnosciach, ktére dotycza... ,.instytucji lub

ktére dotycza..." o0séb fizycznych wyszczeg6lnio-
nych (w sposdb wyczerpujacy, nie dopuszczajgcy ja-
kiegokolwiek rozszerzenia) w pkt. a-d § 1 art. 65
pr. o not.

Co oznacza w rzeczonym tekscie wyraz — do-
tyczgq?W tlomaczeniu tego wyrazu zaleca sie wias-
nie wykladnia rozszerzajgca, a to zgodnie
Z przedstawionym na wstepie programem interpreta-
cyjnym.  Wypada wiec ustalié, ze wyraz ,,dotycza"

spotek, w ktdrych wiadzach... bierze udziat," a nie
zaznaczyl, ze chodzi mu takze o osoby, zwigzane
Z notariuszem stosunkiem, podpadajacym pod dy-

*) Analog. Muczkowski do & 33 austr. uist. not., ktéry sta-
nowit, ze... ,notariuszowi nie weolino spisywa¢ dokumentu no-
tarialnego w sprawach, w ktérych sam jest .interesowany, jak
niemniej..." itd. — por. wyd. 1887 r., str. 334. Por. réwniez
ujecie 8 170 niem. ustawy o sgdownictwie niespornym z 1898 r.
i u Obernecka, wyd. 1929 r., str. ISO i nast.



sipozycjet pkt. b-d art. 65 8 1, to. idgc w tym wy-
padku po linii wyktadni najscislejszej! — nie nale-
zy sie niczego domysla¢ ponad to, co glosi tekst,
i wobec tego uznaé, ze przepis pkt. ,.e“ art. 65 ma
na wzgledzie jedynie i wylacznie samego notariu-
sza.

Stojac jednakze na stanowisku przedstawionego
na wstepie programu interpretacyjnego, wypada od
tak rygorystycznej, cho¢ gramatycznie Scistej wy-
kltadni — w pewnej mierze odstgpi¢. Jezeli bowiem
do czynnosci staje bliski krewny notariusza, jako
reprezentant osoby prawnej, to jakkolwiek
bezposSrednio czynnos¢ dotyczy osoby praw-
nej, ale te osobe prawng (fikcyjng) personifi-
kuje przed notariuszem konkretna osoba fizycz-
na. Niezaleznie wiec od nieistotnego w tym wypad-
ku, jak to dalej bedzie wywiedzione, momentu po-
Sredniego zainteresowania tej osoby, stoimy wo-
bec faktu, ze w czynnoSci bierze wudziat
osoba, zwigzana z notariuszem weztem bliskiego po-
krewienstwa. Gzy w tej sytuacji staje sie zados$é
zasadniczemu zatozeniu przepisu art
65 pr. o not, warujgcemu bezstronnos$¢
i przedmiotowo$¢ notariusiza, skoro jedng
ze stron, uczestniczgcych bezposrednio (kon-
kretnie, fizycznie) w czynnosci jest jego bliski
krewny?

Oto pytanie, ktdre nakazuje gwoli ostrozno-

§ci uznad, ze notariusz w podobnym wypadku nie
moze dokona¢ czynnosci, a w kazdym razie in
dubio — powinien sie powstrzymac¢ od jej
dokonania.

Wobec ujecia pkt. ,,e“ § 1 art. 65 pr. oinot. nie
mozna jednakze, kroczac wcigz po wytknietej na
wstepie linii interpretacyjnej, stang¢ na stanowi-
sku, ze notariuszowi nie wolno dokonywaé czynnosci,
dotyczacych instytucji lub spotek, w ktorych wia-
dzach bierze udzial jego bliski krewny. Stanowisko
takie popadatoby w kolizje z postanowieniem pkt.
»,e“ 8 lart. 65 i zbyt juz razgco zaprzeczato by wska-

""" wykladni tego. wyjatkowego
z charakteru swego przepisu szczegdlnego.

W konkluzji wypada wiec stwierdzi¢, ze notariusz
nie moze dokonywac czynnosci, dotyczgcych insty-
tucji lub spétek, w ktorych wiadzach bierze udziat
osoba, zwigzana z nim stosunkiem, odpowiadajgcym
postanowieniom pkt. b — d art. 65 § 1 pr. o not,
tylko w tym wypadku, gdy osoba ta jest ucze-
stnikiem czynnosci, lub ciasniej w ujeciu pozy-
tywnym: wolno notariuszowi dokonywac czynnosci,
dotyczacych instytucji lub spotek, w ktérych wia-
dzach bierze udziat nie on sam, tecz osoba wymie
niona w art. 65 8 1 pkt. b — d pr. o not.

BEZWZGLEDNA MOC
ART. 52 PRAWA BUDOWLANEGO

Rada Notarialna w Warszawie otrzyma-
ta w ostatnich czasach od szeregu zarzadéw miej -
skich zazalenia na notariuszbw z powodu sporza-
dzania przez nich aktéw przeniesienia wikasnosci
czesci nieruchomosci miejskich bez zadania zatwier-
dzonego przez zarzad miejski planu parcelacji,
wbrew wyraznemu brzmieniu art. 52 prawa budow-
lanego, w brzmieniu ustawy z dn. 14 lipca 1936 r.
(Dz. Urz. Nr 56, poz. 405).

W jednym wypadku notariusz tlomaczy niezasto-
sowanie sie do wymagan powyzszego artykutu tym,
Ze jego zdaniem akt, mocg ktérego dwaj bracia ce-
lem wyjscia z niepodzielnosci wskazali, iz do jedy-
nego z nich naleze¢ bedzie wschodnia, do drugiego
za$ zachodnia cze$¢ nieruchomosci miejskiej, ma cha-
rakter jedynie deklaratywny i stanowi umowe uzyt-
kowania terenu, traktowanego nie jako* budowlany,
lecz wylacznie jako gospodarczy.

W innym wypadku notariusz powotuje sie na to,
Ze odstgpiona cze$¢ gruntu ma granice naturalng
w postaci drogi publicznej, stanowi zatem oddzielng
nieruchomos$é, a wobec tego zgdanie planu parce-
lacji byloby zbyteczne.

Wszystkie tego rodzaju interpretacje sg — zda-
niem Rady Notarialnej w Warszawie—bezprzedmio-
towe, albowiem art. 52 prawa budowlanego ma
charakter bezwzglednie obowigzujgcy i niedopusz-
czajacy zadnych wyjatkow, akazdy akt sporzadzony
z pogwatceniem tego artykutu pozbawiony jest mocy
prawnej. Rada uznata przeto za konieczne prze-
strzec Czlonkéw Izby przed sporzadzaniem tego
rodzaju aktow bez wzgledu na motywy, jakie ich
zdaniem w kazdym poszczegélnym wypadku uza-
sadniatyby brak potrzeby zadania przedstawienia
zatwierdzonego planu.

SPRZEDAZ DRZEWOSTANU
NA ZIEMIACH WSCHODNICH

W Nr. 5 r. b (str. 18) zamiescilismy pod powyz-
szym tytutem uwagi, sygnowane W. 7., w ktorych
Autor stwierdzat, ze sprzedaz lasu na wyrab oraz
Scietego drzewa jest sprzedazg ruchomosci,
wobec czego niestuszne jest stanowisko jednego
z Urzeddw Wojewddzkich na Ziemiach Wschodnich,
ze sprzedaz taka na obszarze pasa granicznego wy-
maga zezwolenia Wojewody.

Obecnie czasopismo stoteczne ,,Rynek Drzewny ',
organ przemystu i; handlu drzewnego, w Nr. 74 z
dnia 15 b. m. przytacza wyjatki z .zaznaczonych
uwag i ze swej strony popiera je nastepujagcym
stwierdzeniem korcowym:

Uwagi ,Przegladu Notarialnego" sa bezsprzecznie stuszne.
Zachodzi tu normalna sprzedaz owocu gruntu leSnego — przy-
chodu w naturze, przy pozostawieniu soibie samego Zrodta do-
chodu, a wiec jednym stowem: sprzedaz ruchomos$ci. Koncepcja
wiec wiadzy administracyjnej jest nieporozumieniem interpre-
tacyjnym prawa rzeczowego.



ART. 8 USTAWY O ULGACH
PRZY REGULACJI HIPOTECZNEJ

Ustawa 0 ulgach przy regulacji hipotecznej z dnia
9 kwietnia 1938 r. (Dz. U. Nr. 27, poz. 241) ma
donioste znaczenie zaréwno dla praktyki hipotecznej,
jak i notarialnej. Przyznaje ona caly szereg ulg tym
wiascicielom  nieruchomosci  niehipotekowanych,
ktérzy przystepuja do pierwiastkowej regulacji hi-
potecznej nieruchomosci, nie przewyzszajacych 50 ha
i potozonych poza granicami administracyjnymi
miast, wydzielonych z powiatowych zwigzkéw samo-
rzadowych. Jednakze zasieg stosowania tej ustawy
rozszerzyl znacznie poza ramy, zakre$lone w art. 1,
przepis zawarty w art. 8. Artykut ten, najbardziej
z catej ustawy niejasny, posiada wielkie znaczenie
dla praktyki notarialnej i z tego wzgledu pragne po-
Swieci¢ mu kilka uwag.

Art. 8 brzmi mianowicie w spos6b nastepujacy:
»Przepisy art. 2—7 stasuje sie odpowiednio przy wy-
dzielaniu nieruchomosci, okreslonej w art. 1, do od-
dzielnej ksiegi hipotecznej''. Zachodzi pytanie, ja-
kie czynnosci miat na mysli ustawodawca w tym
artykule: czy tylko czynnosci, zwigzane z pierwiast-
kowa regulacjg hipoteczng, czy tez kazde inne ,,wy-
dzielenie" nieruchomosci do oddzielnej ksiegi hipo-
tecznej ?

W sprawie tej istnieje poglad, ktéry catkowicie
paczy mysl ustawodawcy wyrazona w tym artykule
i sprowadza do bardzo nielicznych wypadkdéw stoso-
wanie tego artykutu w praktyce. Wedlug tego po-
gladu art. 8 stosuje sie tylko wtedy, gdy réwnocze-
$nie z pierwiastkowa regulacjg hipoteczng nierucho-
mosci, posiadajacej kwalifikacje do zastosowania ulg,
wyptywajgcych z omawianej ustawy, nastepuje wy-
dzielenie pewnego obszaru do nowej  ksiegi
hipotecznej. Konsekwencja tego pogladu jest taka, ze
art. 8 w praktyce nie ma prawie zupetnie zastoso-
wania.

Wspomniany wyzej poglad jest zupetnie bledny
i sprzeczny zaréwno z brzmieniem art. 8, jak i z ra-
tio legis tego przepisu. Ustawa z dnia 9 kwietnia
b. r. stosuje sie nie tylko do pierwiastkowej regulacji
hipotecznej, lecz i do innych czynnosci. Wskazuje
na to:

1) brzmienie tytutu ustawy (,,ustawa o ulgach przy
regulacji hipotecznej', a nie ,,ustawa o ulgach przy
pierwiastkowej regulacji hipotecznej");

2) art. 4 ustawy, zwalniajgcy od optaty stemplo-
wej pismo, stwierdzajace udzielenie pierwszej po-
zyczki (po dokonaniu pierwiastkowej regulacji)
do wysokosci 500 zt.;

3) brzmienie art. 8 ustawy, ktére wymaga specjal-
nego omowienia.

Azeby nieruchomos$¢ wydzieli¢ do oddzielnej ksie-
gi, musi juz istniec¢ ksiega: czynnos¢ wydziela-
nia bedzie chronologicznie po6zniejsza od czynnosci
pierwiastkowej regulacji, jakkolwiek obie te czyn-
nosci moga by¢ potaczone w jednym wniosku hipo-
tecznym. W mysl art. 8, przy wydzielaniu nierucho-
mosci do oddzielnej ksiegi hipotecznej, stosuje sie
odpowiednio przepisy artykutow 2 do 7 ustawy, czyli
do czynnosci takiej stosuje sie ulgi w tych artyku-
fach przewidziane. Jednakze nie przy kazdej czyn-
nosci wydzielenia maja zastosowanie wspomniane

ulgi. Stosujg sie one tylko do nieruchomosci ,,okre-
Slonej w art. 1". Co to znaczy ,,0kresli¢" nierucho-
mos¢? Znaczy to wskaza¢ pewne cechy charaktery-
styczne, pewne znamiona nieruchomosci (np. obszar,
potozenie, przeznaczenie i t. d.). Nie mozna pod po-
jecie ,,okreslenia’ nieruchomosci podciagnac pier-
wiastkowej regulacji hipotecznej, ktora jest pewng
czynno$cig, a nie cechg charakterystyczng nierucho-
mosci. Gzy art. 1, na ktory powotuje sie ustawo-
dawca w art. 8 — ,,okres$la™ nieruchomosci? Owszem
okresla, przez wskazanie dwoch kryteridw wyrdznia-
jacych: 1) obszaru — nieruchomosci o obszarze nie
przewyzszajagcym 50 ha i 2) potozenia — potozone
poza granicami administracyjnymi miast, wydzielo-
nych z powiatowych zwigzkéw samorzgdowych.

A zatem przez wyrazenie ,,nieruchomos¢, okreslo-
naw art. 1 rozumie¢ nalezy nieruchomos¢, o obsza-
rze nie przewyzszajgcym 50 ha, polozong poza gra-
nicami administracyjnymi  miast, wydzielonych z
powiatowych zwigzkéw samorzadowych.

Takie nieruchomosci miat na mysli ustawodawca,
mowiac o nilch w art. 5, 6 i 7, takie sarno znaczenie
nadal uzytemu réwniez w art. 8 zwrotowi ,,0kreslo-
nej w art. 1“. A zatem logiczny wniosek: przepisy
art. 2—7 stosuje sie przy wydzielaniu kazdej nieru-
chomosci, odpowiadajgcej kryteriom powierzchni
i potozenia, wskazanym w art. 1, do oddzielnej ksie-
gi hipotecznej.

Whiosku tego nie moze obali¢ brzmienie art. 1
gdyz artykut ten stanowi lex generalis, podczas gdy
art. 8 stanowi w stosunku do niego lex specialis.

Tak sie przedstawia interpretacja logiczna art. 8
omawianej ustawy. A jaka byfa ratio legis tego prze-
pisu? Wyrazng i zdecydowang odpowiedZ na to py-
tanie znajdujemy w motywach ustawodawczych
(druk sejmowy Nr. 573, odtworzony w Nr. 24 ,,Prze-
gladu Not." z 1937 r.): ,,Projekt rozcigga ulgi row-
niez na czynnosci, zwigzane z wydzieleniem nieru-
chomosci do oddzielnej ksiegi hipotecznej. Chodzi
bowiem o zachecenie wihascicieli nieruchomosci, p o-
sjadajagcych Kksiege hipoteczng, obejmujaca Kil-
ka, niekiedy nawet kilkadziesiat jednostek gospodar-
czych do wydzielenia kazdej nieruchomosci w od-
dzielng ksiege. Obecny stan ksiag hipotecznych po-
zostawia pod tym wzgledem wiele do zyczenia™.

ADOLF DZUJR.

W WI/DANIU 1ZB NOTARIALNYCH R. P.:

LOI POLONAISE

DU 27 OCI OBRE 1933
SUR LE NOTARIAT

w tlumaczeniu
JAKUBA GLASSA
P.P. Notariusze, ktérzy zycza sobie otrzyma¢ bezptatnie egzem-

plarz, zechca zwraca¢ si¢ do Administracji P. 'N. w terminie
ostatecznym do korica wrze$nia r. b.



EACZENIE CZYNNOSCI
W ZAPISIE DO REPERTORIUM

Prawo o notariacie, w czesci drugiej pod nagtow-
kiem ,,Czynnosci notarialne™ w art. 63 wymienia
czynnosci, jakie moze wykonywa¢ notariusz, a mie-
dzy innymi wspomina takze, ze m—>notariusz spo-
rzadza poswiadczenia, ktére wyliczone sg w art. 94
pr. d not. w ust/epach 1 doi 5 wigcznie.

Poswiadczenia ad 1), 2) i 3) wymienione sporza-
dza notariusz zgodnie z art. 64 pr. o0 not. o ile tres¢
dokumentu nie sprzeciwia sie porzadkowi publiczne-
mu lub dobrym obyczajom.

Roéwnocze$nie obowigzany jest notariusz bez-
zwlocznie (art. 118 ipr. o not.) weciggna¢ do reperto-
rium w porzadku chronologicznym (art. 117 §1 pr.
0 not.) kazda dokonang czynno$¢ z wyjatkiem prote-
stéw, a to stosownie do tresci § 2 art. 117 pr. o not.

Nasuwa sie¢ pytanie, czy notariusz uchybia przepi-
som ustawy, jezeli pod jedna liczbe wciggnie do re-
pertorium Kilka po$wiadczen?

Najlepiej kwestia ta uwypukli sie na nastepuja-
cym przykfadzie:

Zgtasza sie do notariusza Pan XYZ, absolwent
wydziatlu prawa i administracji ktérego$ krajowego
uniwersytetu i strajac sie o uzyskanie posady, potrze-
buje do odnos$nego podania wierzytelnych odpiséw
dokumentéw i Swiadectw szkolnych: np. metryki
urodzenia, pos$wiadczenia obywatelstwa, poswiadcze-
nia przynaleznosci, poswiadczenia odbywanej juz
praktyki etc. Jedne z tych dokumentéw sg jednostro-
nicowe, inne dwustronicowe, inne — powiedzmy —
trzystromicowe, razem obejmujg dziesie¢ stronic. No-
tariusz umiescit na kazdym odpisie klauzule widy-
macyjna, z wyszczegolnieniem pobranej optaty stem-
plowej i notarialnej, umiescit date, swoj podpis i pie-
cze¢, na kazdym odpisie przed pierwszym stowem
klauzuli widymacyjnej wpisat jeden i ten sam nu-
mer repertorium. Nastepnie tpod tg jedng lilczbg wpi-
sat czynnos¢ do repertorium, wymieniajagc w tresé
wszystkie dokonane poswiadczenia.

Jezeliby notariusz postgpit w ten sposob takze przy
poswiadczeniu wiasnorecznosci podpisu na dokumen-
tach przedtozonych mu w tym samym dniu przez tg
sama strone lub poswiadczyt czas okazania dokumen-
tu czy nawet wydat poswiadczenie pozostawania przy
zyciu Kilku oséb (nb. o ileby sobie zyczyly figuro-
waé na jednym dokumencie), to — moim zdaniem—
nie uchybitby przepisom ustawy.

Sadze, ze notariusz bytby w zgodzie z duchem
prawa o notariacie, ktore zabrania mu jedynie wyko-
nywania czynnosci sprzecznej z prawem, porzadkiem
publicznym lub dobrymi obyczajami, czynigc nadto
zados$¢ przepisom, art. 117 § 1i 2 i art. 1181pr. o not.,
albowiem w art. 117 § 1 ustawa zada tylko wciggnie-
cia do repertorium wszystkich dokonanych czynnosci
notarialnych (z wyjatkiem protestéw), nie wymaga
jednak weciggniecia kazdej czynnosci z osobna pod
innym kolejnym numerem repertorium, byleby tylko
bylty w jednym dniu dokonane, gdyby za$ ustawa te
go zadata, bytby z pewnoscig ustawodawca wyraznie
to zaznaczyt przez dodanie stow ,,kazdej osobno.

Tak postepujac, wykonuje takze notariusz w da-
nym wypadku przepis § 2 art. 117 pr. o not., ponie-

waz dang czynno$¢ (a wiec np. widymowanie Kkilku
dokumentéw przedtozonych mu przez ta samg osobe
w tym, dniu) wciggnagt pod numer biezacy, dat rze-
czywista date czynnosci, zamiescit w repertorium
imie, nazwisko i miejsce zamieszkania strony stawia-
jacej, podat tres¢ czynnosci (dokumentu), oznaczyt
takze ewentualnie warto$¢ przedmiotu (przy legali-
zacji podpisow na dokumentach, w ktérych wartos¢
jest podana lub da sie ustali¢), podat wreszcie wy-
sokos¢ pobranych optat panstwowych i notarialnych,
otrzymat w koricu potwierdzenie otrzymania doku-
mentu przez strong i jej podpis na wplacenie wy-
mierzonych optat.

Poniewaz repertorium stuzy przede wszystkim do
kontroli pobranych opfat, przeto dla lustratora,
sprawdzajgcego czynnosci notariusza jako poborcy
optat skarbowych czy to jako notariusza wymierza-
jacego dla siebie honorarium, jest rzecza obojetna,
czy dana czynno$¢ zostanie zapisana w repertorium
pod jednym numerem czy tez pod kilkoma, byleby
tylko mogt bez trudnosci sprawdzié, ze wymierzone
optaty zostaly i wymierzone i pobrane w sposob pra-
widtowy.

Wiemy wszyscy dobrze z praktyki, ze obowigzek
niezwtocznego wciggania do repertorium po dokona-
niu czynnosci jest bardzo ucigzliwy, dziata hamuja-
co na szybkie zatatwianie stron, zwlaszcza w kance-
lariach o licznej frekwencji, wiec wcigganie czynna-
§ci z posSwiadczeh notarialnych, zwlaszcza widyma-
wania dokumentéw (przedktadanych przez tg samg
strone dla niej, w tym samym czasie) pod jeden nu-
mer repertorium jest duzym udogodnieniem, utatwie-
niem manipulacji biurowej, a zarazem zaoszczedze-
niem drogiego czasu i notariuszowi i Kklientowi.

Wobec braku w prawie o notariacie przepisu, za-
braniajacego podobnego, jak przedstawiono, fgcze-
nia spraw, wypada stang¢ na stanowisku, ze jest ono
dopuszczalne, jako zyciowo ponadto praktyczne i ce-
lowe.

Przypuszczac sie¢ godzi, ze ustawodawca bytby wy-
raznie zaznaczyt w ustawie, ze kazda czynnos¢ (np.
poswiadczenie) uskuteczniona przez notariusza na
zadanie strony winna by¢ zatatwiona osobno, a wiec
kazda czynno$¢ pod nowa liczbg wpisana do reper-
torium, gdyby uwazat za rzecz niedozwolona i szko-
dliwg objecie jedng liczbg repertorium kilku czyn-
nosci (poswiadczen).

Sprawa faczenia spraw w jednym dokumencie
przy czynno$ciach, wymagajacych formy aktu no-
tarialnego. wymagataby osobnego oméwienia.

STEFAN GUZ1KOWSKI.

ADMINISTRACJA

prosi P. T. Prenumeratoréw o uiszczenie przedptaty

na IV kwartat r. b. z réwnoczesnym wyréwnaniem

zalegtosci w prenumeracie — w terminie do konca

wrzesnia r. b., a to pod rygorem wstrzymania wy-

sytki pisma, poczynajac od Nr. 19 r. b., w stosunku
do zalegajgcych w optacie.



KOMISJA PRAWNICZA
ZJEDNOCZENIA NOTARIUSZOW R.P.

Dnia 11 b. m odbylo sie pierwsze po przerwie
wakacyjnej posiedzenie Komisji Prawniczej Zjed-
noczenia Notariuszéw R. P.. zwotane przez Prze-
wodniczgcego Komisji P. Not. Dra St. Breyera.

W posiedzeniu uczestniczyt Prezes Zarzadu Zje-

dnoczenia P. Not. W. Roman oraz wzielo w nim
udziat kilku obecnych w Warszawie Prezesow i Wi-
ceprezesow Rad Notarialnych.

Podstawg obrad byt wygloszony przez Przewod-
niczacego Komisji referat programowy, nakre-
$lajgcy wytyczne prac na najblizszy okres z uwydat-
nieniem  Sizeregu momentéw  merytorycznych
z dziedziny projektéw prawodawczych, majacych
dla notariatu szczegdlnie donioste znaczenie.

Ponadto Komisja rozwazata niektére zagadnie-
nia, zwigzane z koncepcjg utworzenia na szerszym
terenie centralnych os$rodkéw wspdtdziatania praw-
nictwa w biezacej pracy ustawodawczej.

Wszechstronnie ujeta wymiana zdan wyjasnita
szereg spraw i przyczynita sie do' zarysowania drég
dalszej dziatalnosci Komisji Prawniczej, ktora do-
tychczasowg sprezystg i owocng pracg zdobyfa sobie
w tonie Zjednoczenia Notariuszéw R. P. czotowg

pozycje.

ZJAZD AMERYKANSKIEJ]
POLONII PRAWNICZEJ

W dniach 25 — 27 sierpnia r. b. odbyt sie w
Pittsburgu. VI Zjazd prawnikoéw polskich w Stanach
Zjednoczonych A. P., zorganizowany przez Polish
American National Bar Association.

Streszczenie uchwat Zjazdu przedstawia sie we-
dlug Nr 37 — 38 ,,Gazety Sadowej Warszawskiej"
(podajemy oczywiscie zrddto), jak nastepuje:

Zjazd zalecit swoim cztonkom popieranie moralne i finanso-
we Fundacji KosSciuszkowskiej, wyrazit uznanie prawnikom
polskim i organizacjom prawniczym w Polsce, (wchodzacym
w sktad Komisji Wspdtpracy Prawnikéw R. P. z Prawnikami
Polskimi Zagranica przy Swiatowym Zwiazku Polakéw z Za-
granicy, ktérymi sa: Gazeta Sadowa, Zrzeszenie Sedziow i
Prokuratoréw, Zwigzek Adwokatéw Polskich i Zjednoczenie
Notariusz6w) aa nawigzanie stosunkéw i wspOitprace ze Zwigz-
kiem Adwokatéw Polsko-Amerykanskich, ktérego Kongres od-
byt sie obecnie. Zwigzek wyraza zyczenie daliszej wspotpracy
i pogtebienia stosunkéw wzajemnych i wspétpracy dla dobra
wspolnego. Wyrazono zadowolenie i rado$¢ z powodu przyby-
cia prawnika z Polski i udzielenie przez niego szeregu wyjas-
nieA. Wyrazono zyczenie wspdtpracy dalszej z tymi stowarzy-
szeniami i organizacjami polskimi, ktérych dziatalno$¢ nie po-
zostaje w sprzeczno$ci z prawem i Konstytucja Stanéw Zjedno-
czonych”). Polecono cztonkom Zwigzku wspoétprace z Polakami
w zakresie wszystkich aktualnych obecnie zagadniefr w Polsce,
popieranie polskiego ruchu miodziezowego, wyrazono zyczenie
wspotdziatania z duchowienstwem polskim, zalecono popieranie
przez cztonkéw Zwiagzku wiasnych kandydatéw na stanowiska

w sadownictwie amerykanskim, popieranie wiasnego szkolnict-
wa, wpajajacego miodziezy zasady cnét obywatelskich amery-
kanskich a jednocze$nie ideaty narodowe polskie, zalecono po-
pieranie prasy polskiej, oddajgcej olbrzymie ustugi w zakresie
informacji i stanowigcej czynnik wagi pierwszorzednej. Wresz-
cie wyrazono uznanie prezesom Polsko-Amerykanskiego Zwigz-
ku Adwokatéw podkreslajgc ich zastugi w ciggu lat ubiegtych
i ztozono podziekowanie organizatorom Zjazdu, wiadzom miej-
scowym w Pittsbuiigu i Stanowi Pensylwanii za goscine i oka-
zang pomoc i zainteresowanie sie Zjazdem.

Ponadto Zjazd postanowit: zatozy¢ stalg biblioteke
z siedzibg w Chicago, ogtosi¢ drugie wydanie spisu
adwokatéw pochodzenia polskiego w Stanach Zjed-
noczonych, zorganizowa¢ wycieczke do Polski itp.

Delegatem prawnictwa polskiego na Zjezdzie byt
P. Adw. Jan Pozaryski z Warszawy.

Nastepny VII Zjazd amerykanskiej polonii praw-
niczej odbedzie sie w sierpniu roku 1939 w New
ZJorku.

DZIALALNOSC SPOLECZNA
IZB NOTARIALNYCH

Gazeta Sadowa Warszawska w dal-
szym ciggu rozwazan na tle tegorocznych zwy-
czajnych  Walnych Zgromadzen Izb Notarialnych
(por. P. N. Nr 17 r. b, str. 22) omawia m. in. w
Nr 35—36 z dnia 5 b. m. dziatalno$¢ spoteczng no-
tariatu, a to' w stowach nastepujacych:

Protokoty Walnydh Zgromadzen Izb, odbytych w br. wy-
kazujg dos$¢ rozwinieta na obszarze niektérych Izb Notarial-
nych ofiarno$¢ notariuszow na cele publiczne, a na terenie in-
nych lzb wezwano cztonkéw nie tylko do tozenia ofiar pie-
nieznych, ale i do czynnej pracy spotecznej notariatu. Na
terenie lzby krakotoskiej prezi. Rady stwierdzit, ze lzba orga-
nizowata zbiérki na cele spoteczne i na Fund. Obr. Nar. We
Lwowie lzba przejeta koszty utrzymania szkolty powszechnej
w Tulinie w pow. borszicziowskim, opodatkowujac swych czton-
kow sktadfkg zt. 2 miesiecznie, co powinno daé¢ przeszto 300 zt
miesiecznie. Podobnie i Izba lubelska wprowadzita takgz skiad-
ke, na ufundowanie szlkoty powszechnej na Wotyniu, i na roz-
toczenie nad nig opieki przy przekazaniu zarzadu nig Pol. Ma-
cierzy Szkol. Ponadto pozostawiono wolng reke wptacania skita-
dek na Fund. Oibr, Nar. i Fundl. Obr. Mor. oraz Komitet Zwir-
ki i Wigury w miejscowych komitetach wedle skali jakg komi-
tety te ustalg. Notariusze obowigzani sg zawiadamia¢ Rade
0 uskutecznionych wptatach na te cele. Wreszcie upowazniono
Prezesa Rady do udzielenia subsydium na rzecz Zrzesz. Ases.
1 Apl. Not. — W Wilnie przypomnianio, ze Rada miejscowa
uwaza zywy udzial notariusz6w w pracy spotecznej za poza-
dany i, ze nie powinien ogranicza¢ sie on jedynie do ofiar
pienieznych. Co sie tyczy tych ostatnich, to notariusze Izby
wilenskiej popierali materialnie pomoc zimowa, Fund. Obr.
Nar., Lige Obrony Pow. Pan., Polski Czerwony Krzyz i Lige
Morska i Kolon. — Wiekszo$¢ protokotéw tegorocznych wal-
nych zgromadzen Izb Notarialnych (krak., lwowsk., lubelsk.
i wilenskc.), zawierajg wzimianki o ofiarach materialnych no-
tariuszéw na cele publiczne, a wyr6znia sie pod tym wzgledem
Izba Iwowska i lubelska.

Musimy ze swej strony zaznaczy¢, ze sprawozda-
nia z Walnych Zgromadzern Notariuszéw nie daja
jeszcze catoksztattu obrazu dziatalnosci spotecznej
we wszystkich lzbach Notarialnych.



IV ZJAZD PRAWNIKOW POLSKICH

W nawigzaniu do informacji, podanych w Nr 15-
16 r. b. (str. 37), donosimy, ze ustalony juz program
prac sekcji historii prawa polskiego
przewiduje do rozwazenia nastepujacy temat: Czyn-
niki ogélnoludzkie a czynniki szczeg6lne (rodzime)
w rozwoju prawa polskiego. Temat ten taczy sie
z tak zywo ostatnio dyskutowang sprawg polskiego
prawa narodowego.

*

W sekcji prawa prywat nego — do
tematu: Niepodzielno$¢ gospodarstw wiejskich, bu
dzacego szczegdlne zainteresowanie w kotach nota-
rialnych, zgtoszony bedzie referat przez P. Dra Ste-
fana Breyera, Notariusza w Oswiecimiu, Czlonka
Rady Notarialnej w Krakowie.

*

Wobec zapowiedzianego Zjazdu w Gdyni, w
ostatnim Nr 9 Gilosu Sagdownictwa  kresli
P. Kazimierz Fleszynski uwagi wstepne na temat
»polskich zjazdéw prawniczychll, ktére — na tle
analizy wynikéw dotychczasowych zjazdéw oraz
programu IV Zjazdu — zamyka nastepujacymi sto-
Wy:

..W pietnastoletniej ewolucji programéw polskich zjazdéw
prawniczych nastgpit swego rodzaju nawrdt ku rozwiazaniu
zasadniczych probleméw prawno-politycznych na tle stosunku
panstwa do jed*niostki i jednostki do panstwa, na tle szacunku
do tej jednostki, do cztowieka, na tle uprawnien i obowigz-
kéw obywatela regulowanych zasadg panowania prawa i naj-
$cislejszej praworzadnosci.

W dobie dzisiejszej, gdy widzimy w szeregu panstw catko-
wite pochioniecie cztowieka przez panstwio, rzadzonych przez
rzadzacych, gdy idea panstwa wznoszona jest na niebosiezny
(piedestat w zupeinym oderwaniu od spoteczenstwa, gdy ta czy
inna forma ustroju panstwowego traktowana jest jako cel, me
za$ $rtodek majacy za zadanie pomyslno$¢ jak najwiekszej ilo-
§ci, mozliwie wszystkich obywateli — ma to specjalnie sym-
ptomatyczne znaczenie. Brzmie¢ Zzywiej zaczyna nuta troski
0 zapomniang w ostatnich czasach jednostke, — jednostke, ja-
ko zywa czastke rozumnej, uspotecznionej zbiorowosci naro-
dowej.

Nie ulega watpliwosci, ze przy rozwazaniu powyzszych te-
matéw padng w dyskusji zijazdowej obiektywne, rzeczowe,
$miate, duchem obywatelskim owiane uwagi i gtosy.

Jezeli dalsze nasze zjazdy prawnicze dawa¢ majg realne
wyniki, posiada¢ walior nie tylko ws$réd prawnictwa lecz i ca-
tego spoteczenstwa, to musza — poza zadaniami naukowymi
1 praktyki sagdowej — znajdowaé sie w Scistej tgcznosci z tym
wiasnie spoteczeristwem — w mys$l zasady, ze kongresy praw-
nicze stanowi¢ powinny zywy a mocny pomlost pomiedzy pra-
wem a Narodem.

*

Przypominamy, ze w celu zasilenia funduszu,
przeznaczonego ha pokrycie kosztdw organiza-
cji Zjazdu, rozsprzedawane s wsrdod prawnikéw
specjalnie wydane ,,nalepki” w cenie 1 zt

Mamy przekonanie, ze P.P. Notariusze popra te
inicjatywe i przez nabywanie ,,nalepek przyczynia
sie do umocnienia podstaw finansowych 1V Zjazdu
Prawnikéw Polskich.

WYBORCZYCH
| SENATU

Z ORDYNACIJI
DO SEIMU

Wobec zarzadzenia wyboréw do Sejmu i Sena
tu uwazamy za stosowne, jak to zapowiedzieliSmy na
str. 2, przypomnie¢ gltébwne wytyczne ordynacji
wyborczych do Sejmu. (Dz. Ust. Nr 47, w poz. 319,
1935 r) i do Senatu (Dz. Ust. Nr 47, poz. 320,
1935 r.), z uwydatnieniem udziatu notariatu w ak-
tach wyborczych:

Ordynacja wyborcza do Sejmu stanowi, ze prawo wybiera-
nia do Sejmu, liczacego 208 postéw, ma kazdy obywatel, ktéry
ukonczyt 24 lata, prawo za$ wybieralnosci — kazdy obywatel,
ktéry ukoniczyt 30 lat. Obszar 'Panstwa dzieli sie na 104 okregi
wyborcze, uwidocznione w zaklgczniku do ustawy, przy czym
ra kazdy okrag przypadaja dwa mandaty poselskie. Wybory

przeprowadzaja: Generalny Komisarz Wyborczy, okregowe
i obwodowe komisje wyborcze.
Wybory zarzadza Prezydent 'Rzeczypospolitej: glosowanie

ma sie odby¢ w czasokresie od' 54 do 60 dn: po zarzadzeniu
wyboréw.

Liste kandydatéw na postow ustala w kazdym okregu wy-
borczym zgromadzenie okregowe, skladajace sie
(art. 32) pod przewodnictwem okregowego komisarza wybor-
czego, powotywanego przez Ministra Spraw Wewnetrznych, z:
delegatéw samorzadu terytorialnego oraz delegatow samorzadu
gospodarczego i organizacji zawodowych, a ponadto w okre-
gach, liczacych ponad 75.000 ludnosci miejskiej, z: delegatéw
samorzadu zawodowego, wybranych przez Izbe Lekarskg (3 de-
legatéw), lzlbe Adwokacka (2 delegatéow) i 1 zbe Notarial-
ng” delegat) oraz z delegatéw zrzeszen technicznych, orga-
nizacyj kobiecych i ewent. szkot akademickich.

Poza tym w skiad agromadzenia okregowego wchodzg dele-
gaci, zgtoszeni (art. 33) po jedtiym przez conajmniej 500
wyborcéw, zamieszkatych w okregu wyborczym (w przededniu
zarzadzenia wyboréw), nie pdzniej niz 20 dnia po zarzadzeniu
wyboréw. Podpisujacy zgtoszenie podajg obok imienia i na-
zwiska swdéj wiek, zawo6d i adres oraz o$wiadczajg w zglosze-
niu, ze ni.e ztozyli podpisu pod innym zgtoszeniem i ze znane
im sg skutki niezgodnego z prawda os$wiadczenia. Podpisy na
zgtoszeniu majg by¢é poswiadczone przez notariu-
sz a: poSwiadczenie wolne jest od optat stemplowych, notariusz
za$§ pobiera za poswiadczenie podpisu 10 groszy (stanowisko
krytyczne wobec tej koncepcji zajeliSmy w uwagach, ogtoszo-
nych w Np. 11-12, T935 r., str. 45, ktére w petni podtrzymu-
jemy).

Wybory do zgromadzenia okregowego zarzadza wojewoda
(art. 35), oznaczajac jednocze$nie terminy zebrania sie or g a-
n 6w, majacych dokona¢ wyboru delegatéw, w ten sposéb, by
wybory te zostaly ukofczone nie pézniej niz 20 dnia po zarza-
dzeniu wyboréw. Przewodniczagcy wspomnianych organéw prze-
sytajg (art. 37) przewodniczacemu okregowej komisji wybor-
czej oraz okregowemu komisarzowi wyborczemu odpisy proto-
kétéw z wyboru delegatbw — nie pézniej niz 21 dnia po za-
rzadzeniu wyboréw.

W mys$l § Il regulaminu do zgromadzenia okregowego
(Da. Ust. Nr. 48, poz. 324, 1935 r.) organami, powotanymi
dio wyboru delegatéw Izb Notarialnych s3 — Rady Nota-
rialne. Rzeczony regulamin ustala tez procedure wyborcza.

Po ustaleniu przez zgromadzenie okregowe listy kandydatéw
na postéw, w liczbie co najmniej czterech, i po zatwierdzeniu
listy przez okregowa komisje wyborczg, nastepuje akt gtoso-
wania, jednego dnia w calym Panstwie, polegajacy na ozna-



czeniu na karcie dwdch nazwisk sposéréd listy kandydatéw, usta-
lonych przez zgromadzenie okregowe.

Art. 95 zawiera przepisy szczegblne, dotyczace wyboréw do
Sejmu Slaskiego.

Ordynacja wyborcza do Senatu, ktéry sktada sie z 96 sena-
torébw, z czego 32 powotanych przez Prezydenta Rzeczypospo-
litej, stanowi, ze pozostatych 64 senatorow (sposréd obywateli,
majacych prawo wybierania do Sejmu i 40 lat ukoriczonych)
wybierajag przez delegatbw w wojewddzkich kolegiach wybor-
czych obywatele, majacy 30 lat ukoriczonych i prawo wybiera-
nia z tytutu zastugi, wyksztatcenia lub zaufan:a.

Wybory do Senatu zarzadza Prezydent Rzeczypospolitej jed-
noczes$nie z zarzadzeniem wyboréw do Sejmu.

W ikazdym wojewddztwie i w m. st. "Warszawie powstaje
jedno wojewddzkie kolegium wyborcze, sktadajace sie z dele-
gatéw, wybranych na zebraniach obwodowych. Kazdy powiat
dzieli sie na obwody wyborcze, liczace 90 — 120 wyborcow
do Senatu, przy czym na kazdy obwdd przypada jeden delegat
do wojewddzkiego kolegium wyborczego.

EDWARD JACKOWSKI

Dnia 8 sierpnia r. b. rozstat sie z tym Swiatem
S pp Edward Jackowski, Notariusz w Gdyni.

Urodzony w Inowroctawiu w roku 1877, studia
prawnicze, a nastepnie praktyke sgdowa odbywat w
Niemczech, skad po zdaniu egzaminu asesorskiego
wrécit do kraju i od roku 1905 'poswiecit sie adwo-
katurze, biorac réwnocze$nie zywy udziat w pracy
spoteczno-narodowej.

Po odbyciu kampanii wojennej w okresie 1914 —
1918 ponownie powraca do wolnej juz Ojczyzny,
ktorej poswieca swe sity i zdolnosci na polu pracy
w sgdownictwie. Wstepuje do departamentu spra-
wiedliwosci  Ministerstwa b. Dzielnicy Pruskiej,
skad niebawem przechodzi na stanowisko sedziego
Sadu Apelacyjnego w Toruniu. W roku 1921 zo-
staje Prezesem Sadu Okregowego w Starogardzie
a w nastepstwie — pierwszym Prezesem Sgdu Okre-
gowego w Gdyni, ktéry organizuje i przyspasabia
do zycia. Na tym stanowisku wybitnie sie zastuguje
organizacji wymiaru sprawiedliwosci na wybrzezu
polskim.

Z koncem roku 1933 ustepuje ze stanowiska Pre-
zesa Sadu Okregowego, by w tejze Gdyni objgé
kancelarie notarialng. Jako wytrawny notariusz,
dobry czlowiek i uczynny kolega, zdobyt sobie za-
ufanie i wdzieczno$¢ towarzyszy pracy zawodowej
oraz wybitng pozycje w spoleczenstwie.

Cze$¢ Jego pamieci!

Wydawnictwa nadestane

Tadeusz Semadeni, Sedzia Sgdu Okregowego w

Warszawie. Prawo o ustroju adwoka-
tury (komentatrz — orzecznictwo). Przedmowg
opatrzyt Mieczystaw Siewierski. Prokurator Sadu

Najwyzszego, Dyrektor Biura Personalnego Mini-
sterstwa Sprawiedliwosci. Warszawa, 1938. Marian
Ginter, Ksiegarnia Wydawnictw Prawniczych.
Str. 317.

,»,5adzi¢ nalezy, ze autor pracg swa oddat rzetelng przystuge
adwokaturze, utatwiajac jej wnikniecie w zasady nowego pra-
wa" — tymi stowy zamyka przedmowe P. Dyr. Siewierski. Do
stéw tych wypada sie w petni przytgczyé i wyrazi¢ zadowolenie
z powodu ukazania si¢ komentarza do nowego prawa 0 ustro-
ju adwokatury, opracowanego przez Autora, ktéry z ramienia
Ministerstwa Sprawiedliwos$ci brat udkiat w pracach przygoto-
wawczych i ustawodawczych, zmierzajagcych do potozenia pod-
walin pod nowy uistrdj adwokatury w Polsce. Przejrzyscie uto-
zona i starannie wydana praca spotka sie¢ niezawodnie z naj-
lepszym przyjeciem.

*

Inz. Wtodzimierz Rychlewski: Ocena nie-
ruchomos$ci na tle obowigzujgcych przepisow
prawnych. Krakdéw, 1938. Nakladem Autora. Str.
189 + VIII.

Ksigzka zawiera w czeéci I: potrzebne ocenicielow.i wska-
zoéwki techniczne i kalkulacyjne, poparte licznymi przyktada-
mi, tablicami i rysunkami; w cze$ci Il: wyjatki z ustaw i roz-
porzadzen wszystkich trzech dzielnic, regulujgcych opis nie-
ruchomosci miejskich, wiejskich i przynaleznosci, oraz ocene
w sprawach niespornych, kredytowych, egzekucyjnych, wywta-
szczeniowych itp.

*

Prace Towarzystwa Prawniczego
w Warszawie. Rok 1937. Warszawa, 1938.
Str. 39.

Ze sprawozdania z dziatalnosci za rok ubiegly zastuzonego
Towarzystwa, ktéremu przewodzi P. Prof. Karol Lutostanski,
wynika, ze najwydatniej dziatata Sekcja Prawa Cywilnego
pod przewodnictwem P. Prof. Jana Kamitkiewicza.

Ws$réd wygtoszonych na' posiedzeniach sekcyjnych szesciu
odczytdw wysuwa sie na czoto odczyt P. Prof. Dra Fryderyka
Zolla pi. t. ,Na marginesie projektu prawa rzeczowego", ktéry
w catosci — jak sprawozdanie zaznacza — drukowany byt w
zeszycie 1, 1938 r. ,,Kwartalnika Prawa Prywatnego"”. Nie mo-
gac z braku miejsca przedstawi¢ innych odczytéw, zaznaczamy
tylko, ze w toku odczytu P. Adw. M. Weinziehera p. t. ,,O
ochronie  praw mniejszosci' w spdtkach aikcyjnych de lege
ferenda® (na marginesie projektu nowelizacji prawa akcyjnego,
ktéry to projekt ztozony zostat wiasciwym wiadzom przez ,Sto-
warzyszenie Wtascicieli Akcyj", skupiajace drobnych akcjo-
nariuszéw) zaznaczone zostato, ze rzeczony projekt zmierza
réwniez do zmiany art. 412 Kodi. Handl., dotyczacego proto-
kotu Walnego Zgromadzenia.

Zmiana ta przedstawiona jest w stowach nastepujgcych:

»W praktyce obecnej notariusz protokotuje jedynie zgtasza-
ne na piSmie wnioski, nie za$ zapytania, wnioski i zdarzenia.
Projekt wnosi o rozszerzenie protokotu przez wpisywanie do
niego wszelkich zaj$¢ i zdarzen; juz doktryna uwazata, ze
oprécz protokotu notarialnego, zawierajgcego wnioski i uchwa-
ty, nalezy wprowadzi¢ szczeg6towy protokot zwykty™.



Ruch osobowy

IZBA NOTARIALNA — WARSZAWA

Bierzynski Jan Kanty, notariusz przy Wydziale Hipotecz-
nym Sadu Okregowego w Plocku (Wydziat Zamiejscowy
w Mtawie) — ziwolniony z dniem 30.1X.1938 r. (w trybie
art. 12 § 1 pkt. 2 pr. o not.).

1ZBA NOTARIALNA — POZNAN

Szymorowski Jerzy, notariusz w Sieradzu — przeniesiony do
Warty.

Ztotymi odzna-

czeni zostali:

Krzyzami Zastugi
P. Czestaw Bojarowski, Notariusz w Brzesciu n.
Bugiem — za zastugi na polu lotnictwa i organiza-
cji obrony przeciwlotniczo - gazowej;
P. Antoni Sobol, Notariusz w Dobromilu — za za-
stugi na polu pracy spofeczne;j.

Rada Notarialna ko-

munikuje:

Kandydat na aplikanta notarialnego Zdzistaw Zenon Doren-
da, magister praw, w Brzezinach ktédzikich, ul. Warszawska
nr 5, zliozyt podanie w Radzie Notarialnej w Poznaniu, pro-
szac 0 wskazanie mu patrona, u ktérego mogiby odiby¢ apli-
kacje notarialng.

w Poznaniu,

PP. Notariusze w okregu poznanskiej lzby Notarialnej, kto-
rzy pragneliby przyjaé tegoz kandydata na aplikacje, zechcy
skomunikowaé sie z wymienionym kandydatem wprost lub
z Radg Notarialng w Poznaniu.

DZIAL URZEDOWY

Z RADY NOTARIALNEJ W WARSZAWIE

Rada Notarialna w Warszawie, ogtasza, ze zto-
zyli podania o wpisanie ich na liste aplikantéw no
tarialnych Okregu Sadu Apelacyjnego w War-
szawie:

Magister Praw Tadeusz Jasienski, zam. we WHto-
chach k Warszawy, przy ul. Jana 18 m. 6;

Magister Praw Kazimierz Pachniewicz, zamiesz-
kaly w Brzezinach k. Lodzi, ul. Oginskich Nr 14;

Magister Praw Mikotaj Pawtéw, zamieszkaly w
Radziwittowie k/Brodow;

b. Sedzia Pokoju Jan Przanowski, zamieszkaty w

RYGOR PRZEPISOW
W OBROCIE AGRARNYM

W Nr 9 r. b. Dziennika Urzedowego Minister-
stwa Rolnictwa i Reform Rolnych, ogtoszone zo-
stato nastepujgcej tresci zarzgdzenie Ministra R. i R-
R (Nr P. X X 1-1/2900/38):

Uchylam okélnik Nr P. VII. 0/114/32 z dnia 13 wrze$nia
1932 r. w sprawie utatwien w obrocie ziemig (Dz. Urzed.
M. R. i R. R. Nr '3 str. 260).

Okdlnik ten, uwzgledniajac konieczno$ci, zwigzane z kryzy-
sem gospodarczym, polecit liberalne stosowanie niektorych za-
sad ustawy z dnia 28 grudnia 1925 r. o wykonaniu reformy
rolnej i przepisébw normujgcych zwykty obrot ziemig. Ponie-
waz okolicznosci, ktérymi podyktowany byt ten okélnik, ule-
gty zmianie, przeto obecnie przepisy dotyczace parcelacyjnego
i zwyktego obrotu ziemig winny by¢ Scisle stosowane.

Ukazat sie z druku XXIIl tom Przegladu Ekono-
micznego, kwartalnika Polskiego Towarzystwa Ekonomicz-
nego, Lwoéw, ul. Mickiewicza 3. Numer ten obejmuje nastepu-
jace rozprawy: dra Jana Karola Sondla pt. ,Jan Stecki", An-
kiete Polskiego Towarzystwa Ekonomicznego w sprawie ,Wol-
ny handel czy autarkia", zawierajgcg uzasadnienie ankiety oraz
gltosy pp. dyr. Wactawa Fabierkiewicza, prezesa Bogustawa
Hersego, ned. Witolda Ptaszynskiego, min. Henryka Strasbur-
gera, prof. Czestawa Strzeszewskiego, dra Kazimierza Studen-
tcwicza, mim. Juliusza Trzcinskiego i prof. Leopolda Caro,
wreszcie rozprawe posta Brunona Sikorskiego pt. ,,Fragmenty
polskiej polityki gospodarczej”. Nadto tom ten zawiera zwykle
rubryki: Z kraju i ze Swiata oraz 14 recenzyj.

Redaktor: prof. Leopold Curo, Lwoéw, ul. Akademicka 21.
Prenumerata ,,Przeglagdu Ekonomicznego"™ w kraju zi 15, za-
granicg zt. 20. Tom pojedynczy w handlu ksiegarskim zt 4.
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