Przeglad
Notarialny

CENTRALNY ORGAN NOTARIATU POLSKIEGO

WYDAWANY PRZEZ 1ZBE NOTARIALNA OKREGU SADU APELACYJNEGO W WARSZAWIE
PRZY WSPOLUDZIALE WSZYSTKICH 1ZB NOTARIALNYCH W PANSTWIE

DWUTYGODNIK POSWIECONY SPRAWOM ZAWODOWYM 1 ZAGADNIENIOM PRAWNYM
Z DZIEDZINY TEORII 1 PRAKTYKI NOTARIATU

KOMITET REDAKCYJNY: TRESC Nr. 7, 1939 r.

PRZEWODNICZACY — DR STANISLAW STEIN, PRE- WOBEC POWAGI CHWILI — str. 2. POZYCZKA OBRO-
ZES RADY NOTARIALNEJ W KRAKOWIE. NY PRZECIWLOTNICZEJ — str. 2.

CZLONKOWIE Z RAMIENIA RAD NOTARIALNYCH: NA WIDOWNI PUBLICZNEJ — str. 4.
Z WARSZAWY: ZIJGMUNT HUBNER, PREZES RA- JOZEF GATKIEWICZ: ZE STATYSTYKI SPOLEK Z
DY, DR STANISLAW JURKIEWICZ, b. PREZES RADY, OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA — str. 7.
JAKUB GLASS, KAROL HETTLINGER, MARIAN KUR-
MAN, ZyGMUNT NOWICKI, PIOTR ZUBOWICZ. MARIAN KURMAN: USTAWODAWSTWO POLSKIE ZA

ROK 1938 — str. 11.
Z POZNANIA: DR WITOLD JESZKE, PREZES RA-

DY, DR WITOLD PRADZYyNSKI, b. PREZES RADY, WALNE ZGROMADZENIE ZJEDNOCZENIA NOTARIU-

DR STEFAN PIECHOCKI, DR JAN SLAWSKI. SZOW — str. 13.

ZE LWOWA: KAZIMIERZ SOKOL, PREZES RADY, SPRAWY ZAWODOWO-KORPORACYJNE. W. N.: TRYB

DR WAWRZyNIEC TyPROWICZ, b. PREZES RADY, SCIGANIA ZNIEWAGI NOTARIUSZA — str. 14

DR BOLESLAW TRZOS. /. PR- POLOZENIE ADEPTOW ZAWODU NOTA-
RIALNEGO - str. 16, Z USTALEN MIEDZYI1ZBO-

Z KRAKOWA: DR JULIUSZ DUNIKOWSKI, ALE-
KSANDER RyBIANSKI.

WYCH — str. 17.

GLOSY - UWAGI - ODGLOSY. ALEKSy RZEWSKI:

Z LUBLINA: JULIAN BORKOWSKI, PREZES RADY. INFLACJA*1 IMPREZ ZBIORKOWYCH — str. 20.

Z WILNA: ALEKSANDER KALINIEWICZ, b. PREZES

RADY, PIOTR CHOyNOWSKI. S. P. STANISLAW GOLAB — str. 22.
Z KATOWIC: ANTONI ROSTEK, PREZES RADY. RUCH OSOBOWY — str. 24.
Redakcja i Administracja: Warszawa, Kapucyriska 6, Prenumerata:_ miesiecznie — 2 ziote, Il<wartal_nie - 5_ zto-
gmach Hipoteki, lokal Nr 62, telefon 257-81. tych, .rqczme —_20 zIotyc_h, .dla a_sesorow, aplikantow i pra-
cownikO6w notariatu = miesiecznie 1 zioty.
Godziny dla interesantdw: od 10-e| do 1-e| po pol Ogtoszenia: strona - 200 zi, /8 str.-30 zi, Ilu str.-20 zi,

drobne — 20 gr od wyrazu.
Konto P. K. O. 19.969 G.Przeglgd Notarialny", Warszawa)
Optata pocztowa uiszczona gotowka. Cena numeru - 1 zioty.

Rekopiséw Redakcja nie zwraca.

Nr 7. WARSZAWA, KWIECIEN I, 1939 r. Rok XVIII.



WOBEC POWAGI

Walne Zgromadzenie cztonkbw Zjednocze-
nia Notariuszow R. P., ktére odbyto sie dnia

26 marca r. b. (sprawozdanie — p. str. 13), pow-
zieto nastepujaca uchwate:

Zjednoczenie Notariuszéw R. P., na Walnym
Zgromadzeniu w dniu 26 marca 1939 r., w zrozu-

mieniu powagi przezywanych chwil deklaruje w

imieniu catego zrzeszonego Notariatu zupeine od-

danie sie do dyspozycji Panu Prezydentowi Rze-

czypospolitej i Naczelnemu Wodzowi Marszatkowi

Smigtemu-Rydzowi w dazeniach do zespolenia i

przygotowania obronnego Narodu. Walne Zgroma-

dzenie wzywa cztonkéw Zjednoczenia Notariuszéw
do najdalej idgcego w tej akcji wspoétdziatania, w
szczeg6lnosci zas, aby na majacych sie odbyé zwy-

czajnych Walnych Zgromadzeniach Izb Notarial-

nych, obejmujacych cato$¢ Notariatu, przyczynili sie

do uchwalenia dalszych $wiadczen Notariatu na

rzecz obronno$ci Panstwa.

Niezaleznie od tego, pragnagc da¢ wyraz uczu-

ciom, ozywiajagcym og6t cztonkéw Zjednoczenia

Notariuszéw R. P., Walne Zgromadzenia upowaznia
Zarzad do przekazania zaoszczedzotiej sumy budze-

towej w wysokosci 5000 zt. na Fundusz Obrony

Morskiej.
*
Tegoroczne Walne Zgromadzenie Zjednoczenia
Notariuszow R. P. przypadto w chwili, gdy wszyst-
twardo i

kie serca polskie zgodnie bity na jedna

POZYCZKA OBRONY

Nie bedzie Notariusza w Polsce, ktdry by wedtug

najwiekszej swej moznosci nie zakupit obligacji

Pozyczki Obrony Przeciwlotniczej!

Nie bedzie Notariusza w Polsce, ktéry by nie po-

CHWILI

modte: w poczuciu mitosci Ojczyzny, w poczuciu ho-
noru, w poczuciu wtasnej sity — gdy zajdzie po-
trzeba — broni¢ w nieztomnym porywie Narodu
catosci Rzeczypospolitej i Jej nietykalnych praw!

Ten powszechny i jednolity w calym Narodzie
nastr6j musiat oczywiscie znalez¢ wyraz i na W al-
nym Zgromadzeniu Zjednoczenia Notariuszéw. W y-
razem tym stata sie przytoczona rezolucja. Jakkol-
wiek powzieta na zebraniu organizacji, grupujgcej
nie wszystkich Notariuszéw w Panstwie, rezolucja ta
odpowiada niezawodnie mys$lom i uczuciom catego
Notariatu polskiego: stwierdza ona gotowos$¢ do naj-
dalej idacego oddania i najwiekszej ofiarnosci na
rzecz obrony Panhstwa.

Wydatny udziat Notariatu w zbiérce prawnictwa
polskiego na F. O. N. byt juz wymownym Swia-
dectwem tej gotowosci. Kwota przekraczajgca ¢wierc
miliona ztotych (p. P. N. 1938 r., str. 511), jakg No-
tariat wowczas zebrat w powszechnym wysitku wszy-
stkich Notariuszéw w Panstwie — to byt etap pierw-
szy. Bedaca w toku w poszczegdllnych Izbach Nota-
rialnych akcja fundowania sprzetu wojennego, jako
to samolotow sanitarnych, $cigaczy torpedowych
itd. — to jest etap drugi. A gdy zajdzie potrzeba —
rozpocznie sie etap trzeci.

Na razie samo Zjednoczenie Notariuszé6w, prag-
nac dac¢ realny wyraz ozywiajgcym je uczuciom, po-
stanowito ze swoich oszczednos$ci budzetowych prze-
znaczy¢ kwote 5.000 zitotych na F. O. M.

W tej jednak sprawag najpilniejszg jest
powszechny i wydatny udziat wszystkich Notariu
széw w dziele, ktoremu na imie:

chwili

PRZECIWLOTNICZE]

czuwat sie do obowigzku wzmozenia sity Panstwa!
Nie bedzie Notariusza w Polsce, ktéry by z peitng
gotowoscig nie pospieszyt na wezwanie do spotego-

wania mocy skrzydet Rzeczypospolitej!

ROZPORZADZENIE O WYPUSZCZENIU POZYCZKI

W Nr. 26 Dziennika Ustaw pod poz.
szone zostalo rozporzgdzenie
Skarbu z 28.111.1939 r., wydane w porozumieniu
z Ministrem Spraw Wojskowych

176 ogto-
Ministra

0 wypuszczeniu
wewnetrznej pozyczki na cele obrony
na podstawie ustawy z 27.111. 1939 r.

o dotacjach na rzecz Funduszu Obrony Narodowej

panstwowej
Panstwa —

i o inwestycjach z funduszéw panstwowych w okre-
sie od dnia 1 kwietnia 1939 r. do dnia 31 marca
1942 r. (Dz. Ust. Nr. 25, poz. 165). Ustawa przezna-
czajgca na F. O. N. kwote 1.200 milion6éw ztotych,
upowaznia Ministra Skarbu do przeprowadzania ope-
racji kredytowych w kraju lub za granica do wyso-
kosci tej kwoty.



ODEZWA OGOLNOPOLSKIEGO KOMITETU POZYCZKI

Ogolnopolski Komitet Pozyczki Obrony Przeciwlot-
niczej, dziatajagcy pod protektoratem Pana Prezy-
denta Rzeczypospolitej
na Marszatka Polski Edwarda Smigtego-Rydza, wy-
dat nastepujgca odezwe:

Ignacego Moscickiego i Pa-

POLACZJ!
Zyjemy w czasach niezwyktych, w ktorych tytko si-

ta daje Wolnos$¢, a zbrojne pogotowie i nieustajgca

czujno$é — zabezpieczajag spokojng prace narodow.
Naréd Polski, zjednoczony woké6t swej Armii i Na-
czelnego Wodza w spokoju i z godnoscia oczekuje

wszystkiego, cokolwiek moze Go spotka¢ na drodze
Jego rozwoju. Jestesmy gotowi broni¢ kart naszej hi-
hukiem dziat i warkotem

storii, ostrzem bagnetéw,

stalowych ptakéw.

W  obliczu rozgrywajacych sie obecnie wydarzen

musimy — wedtug stéw Naczelnego Wodza — pra-
cowac ,chociazby w krzyzach trzeszczato“ i ,,0 sile nie

zapomniec¢'l

Musimy by¢ silni i potezni, aby utrzymaé poszano-
wanie naszych praw u wrogéw i mitos¢ u przyjaciot.

Musimy byé uzbrojeni, aby méc jak najdiuzej
w spokoju pracowac.

Musimy byé w kazdej chwiti gotowi do spetnienia
najwznio$lejszego obowigzku — obrony Ojczyzny.

Polacy! Rzad Rzeczypospolitej postanowit rozpisac
Wewnetrzng Pozyczke Panstwowag, przeznaczong na
rozbudoiDe naszych sit powietrznych i wzmocnienie
artylerii przeciwlotniczej.
kazde nowe

Pamietajcie, iz kazdy nowy samolot,

dziato przeciwlotnicze, to zwiekszona gwarancja po-
koju dla Polski, a pracy i dobrobytu dla jej obywate-
li. Niechaj calg Polske okryjg skrzydta samolotéw,
niech Jg ochraniajg liczne baterie przeciwlotnicze.
Niechaj rozlegnie sie wielki glos wszystkich, zyja-
cych w Swiecie Polakoéw:
,.Dozbroimy Polske w powietrzu!*

~Nabywajmy Pozyczke Obrony Przeciwlotniczej!*

UDZIAL NOTARIATU W POKRYCIU POZYCZKI

Wypuszczenie pozyczki panstwowej na cele obro-
ny Panstwa spotkato sie w szeregach Notariatu, jak
i w calym spoteczenstwie, z najzywszym oddzwie-
kiem.

W celu ustalenia norm udziatu Notariuszéw W ar-

szawskiej lzby Notarialnej w subskrypcji Pozyczki
Obrony Przeciwlotniczej zwotane zostalo nadzwy-
czajne posiedzenie Rady
Warszawie, ktére odbyto
Na
uchwalita wezwa¢ wszystkich Cztonkéw lzby do jak
najofiarniejszego udziatlu w subskrypcji Pozyczki —
wedtug ustalonej normy minimalnej, powierzajgc od-
powiednig kontrole Prezesowi Rady.

W dazeniu do mozliwie szybkiego odzewu na
wezwanie do spotegowania mocy lotniczej Panstwa,
Prezes Rady Notarialnej

nie po zapowiedzi wypuszczenia Pozyczki

Notarialnej w
sie dnia 1 kwiet-
tym Rada jednogtos$nie

nia r. b. posiedzeniu

w Warszawie niezwtocz-
Obrony
Przeciwlotniczej zarzadzit zebranie deklaracji od 26
notariuszow, majacych kancelarie w gmachu Hipo-
teki stotecznej. Wszyscy ci notariusze, bez zadnego
wyjatku, zadeklarowali swo6j udziat w akcji pozycz-
kowej — na tgczng kwote 115.000 ztotych.

W ten spos6b uczyniony zostat pierwszy krok w
kierunku zmobilizowania wszystkich
w Panstwie do udziatu w pokryciu Pozyczki Obrony
Przeciwlotniczej.

Notariuszéw?7

Poza stolica wszystkie inne Rady Nota-
podjety juz prace przygotowawcze do
ustalenia norm subskrypcji Notariuszéw na Pozycz-
ke Obrony Przeciwlotniczej. Gdy stowa te ukaza sie

w druku, normy te beda juz ustalone. Odpowiednie

rialne

wiadomosci podamy w nastepnym numerze.

W ostatniej przed zamknieciem numeru
otrzymalismy tekst odezwy, wydanej przez Rade
Notarialng w Lublinie. ustala

chwili

Odezwa
obowigzek udzialu w subskrypcji Pozyczki wszyst-
kich notariuszéw, asesoréow, aplikantow i pracowni-
kéw notarialnych — wedtug ustalonych norm. Do
konca maja r. b. maja by¢ ztozone Radzie Notarial-
nej szczegoblowe sprawozdania.

W imieniu catego Notariatu polskiego zajmie row-
niez stanowisko X XIl Konferencja Preze-
sé6w i Wiceprezesow Rad Notarialnych,
ktora zasiada¢ bedzie w Warszawie w potowie bie-
zacego miesigca. Stanowisko to bedzie przedstawio-

ne w nastepnym numerze.

WOBEC KADCHODZACIjCH SWIAT WIELKANOCKIjCII
REDAKCJA SKLADA KAJLEPSZE ZyCZEKIA
WSZySTKIM KOTARIUSZOM | CALEJ RODZIK1E
KOTAR!Al.LKEJ W POLSCE!



NA WIDOWNI

SPRAWY NOTARIALNE W DEBACIE BUDZETOWEJ -
CIAGLE...

STWIE" —

Izby parlamentarne zakonczyly prace budzetowe,
wypetniwszy w ten sposéb gtdbwne ramy dorocznej
sesji zwyczajnej, ktora znajduje sie obecnie w stanie

odroczenia na dni 30.

Na tym miejscu, jak co roku, przedstawialiSmy
tok debaty nad budzetem Ministerstwa Sprawiedli-
wosci w Sejmie i Senacie — w zakresie spraw, doty-

czacych notariatu. Niestety, nie duzo mieliSmy do
zanotowania, bo sprawy te nie znajdowaty szczegol-
oddzwiek, jaki byt

sie pod tym

nego oddzwieku. A ponadto —
nie moze sprawia¢ zadowolenia. Nic
wzgledem w obecnych lzbach Ustawodawczych nie
zmienito, jakkolwiek po raz pierwszy moze rozlegt
sie w referacie budzetowym gtos, traktujgcy sprawy
notarialne przedmiotowo i rzeczowo.

Przewazajgcy ton w ujmowaniu tych spraw jest w
naszych lzbach Ustawodawczych, zaré6wno obecnych,
jak i poprzednich, zdecydowanie negatywny: nie
mowi sie o tym, co czyni¢ nalezy, by instytucje no-
tariatu podnie$¢ i umocnié, a gtosi sie tylko potrzebe
roznych ,,reform“, zmierzajgcych do podwazenia
jej racji lub tez podstaw bytu. A wiec postowie ru-
scy z Matopolski Wschodniej, dawniej przy akom-
paniamencie postéw zydowskich, nieprzerwanie gto-
szg hasto wyzwolenia chiopa ,z pet* przymusu no-
tarialnego, za czym oczywiscie kryje sie dagzenie do
wziecia tego chiopa w swoja opieke przy pomocy
zawsze ustuznych pokatnych doradcéw. Ci za$ nie-
liczni postowie polscy, ktorzy o sprawach notarial-
nych méwia, zazwyczaj poprzestajg na utyskiwaniu
na wysoko$¢ optat notarialnych, nie zadajgc sobie
trudu gruntownego i rzetelnego zbadania tej spra-

wy. | to wszystko.

Na takim tle z tym wiekszg wyrazistoscia uwypu-
klajg sie dotyczace notariatu krétkie uwagi, jakie za-
wierat referat P. Sen. Dra Z. Gtowackiego, tegoro-
cznego sprawozdawcy Ministerstwa Sprawiedliwosci
w Senacie. Uwagi te (por. P. X.: Nr 5r. b., str. 3
i Nr 6 r. b, str. 2) — po raz pierwszy moze w par-
lamentarnym sprawozdaniu budzetowym —
ty niektére istotne dla zawodu notarialnego zagad-
Jakkolwiek
nie spotkatly sie one z zadnym oddzwiekiem w dy-
skusji, to jednak niezawodnie wziete bedg pod uwa-
ge w Ministerstwie Sprawiedliwosci, ktore wyciggnie
sie godzi —

porusza-

nienia, traktowane w sposob rzeczowy.

z nich — jak mniemac odpowiednie

wskazania praktyczne. Ze swej strony, Notariat byt-
by szczerze rad, gdyby rzeczone zagadnienia staly sie
pozytywnych

w stosownej chwili tematem rozwa-

PUBLICZNE]

KILKA UWAG O
BALONY PROBNE

~REFORMATOR-

zan, do ktérych przedstawicielstwo Notariatu prag-
netoby oczywiscie dotgczy¢ swéj wkiad.

*

Tak
dazenie do ,reformowania"
opartych na wiekowych doswiadczeniach, nie omiia
roznych

rozpowszechnione u nas w pewnych kotach
instytucji, chociazby
i notariatu. Co kilka nieomal miesiecy z
stron pojawiajg sie koncepcje, gloszace takie czy in-
ne przemiany i przeksztalcenia, ktére w samym za-
tozeniu godzg w podstawy instytucji notariatu, jako
wolnego zawodu prawniczego, powotanego do stu-
zby spotecznej w zakresie

nadzorem witasciwych organdéw Panstwa.

pieczy prawnej — pod

Niektéore czynniki mniemaja, ze mozna te sprawe
urzadzi¢ ,lepiej" i ,taniej", totez swoje pomysty
reformatorskie, ktéorych nigdy oczywiscie nie zbrak-
nie przy... dobrej woli, gotowi sg przeciwstawi¢ in-
stytucji, ktdra ma za sobg dorobek doswiadczenia
wielu pokolen i oparte na gtebokich zatozeniach teo-
retycznych podstawy trwatosci!

Zapewne, podwaza¢ mozna wszystko, ale w Swie-
cie cywilizowanym takie ,reformatorstwo" nie znaj-
duje zazwyczaj postuchu. Bo w $Swiecie tym pojmu-
je sie doskonale, ze w zyciu zbiorowym szczeg6lng
madroscig tchnie prawda zycia ludzkiego, gloszaca,
ze — ,lepsze" jest wrogiem... dobrego, a nie pozba-
wiona tez jest gtebokiej rzetelnosci inna prawda zy-
ciowa, ze — ,tansze" wychodzi przewaznie na...
drozsze.

Jak by to byto dobrze, gdyby o tych prawdach zy-
cia codziennego pamietali ci, co wysilajg sie na kon-
cepcje gtebokich i zasadniczych przemian tego, co
jest, co trwa, co zdato egzamin zycia w doswiadcze-
niu dziejowym, co oczywiscie, jak kazdag rzecz, moz-
na podwazyé, by po kilku latach nieuniknionego
zawodu znowu jg...
kg cene wyrzgdzonych zbiorowosci szkéd.

Takie to uwagi ogélne nasuwaja sie na tle

przywracaé, ptacac za to wyso-

roz-
zapowiedzi i pogtosek,
nie pomnych na koniecznos¢ rownowagi
zycia zbiorowego i nie pojmujacych prawdy, ktéra
tkwi w zachowawczosci instytucji starych i wypro-

nych koncepcji, projektéw,
ustalania

bowanych, a tudzgcych sie skutecznoscig fascynuja-
cych mirazy r6znego rodzaju ,reformatorstwa"”.
Takie to nasuwaja sie uwagi ogdlne...

*

A oto przykiad, jaki podaje chwila biezgca. W
drugiej

wincjonalnych (mamy przed sobg wycinki ze Lwowa,

potowie marca w szeregu dziennikéw pro-



Poznania i Gdyni) ukazaty sie
tatki, sygnowane jako
Warszawy, a gloszace, co nastepuje:

jednobrzmigce no-

przewaznie, pochodzace z

»Kartelell notariuszy nie wytrzymaly proby i sa przedmiotem
rzeczowej krytyki. Instytucja ta przyczynita sie do potanienia
kosztéow administracji, jednakowoz dla Kklienteli przyniosta
znaczne utrudnienia biurokratyczne, wzbudzajgce liczne za-
strzezenia i zale, zwlaszcza, ze pewne nowe przepisy ustawy
notarialnej roéwniez nie stanowig utatwienia dla ludnosci.
Z powyzszych powoddéw czynniki decydujgce odnoszg sie z du-
zym zrozumieniem i zyczliwo$cia do akcji, ktorej zada-
niem jest reorganizacja notariatu zaréwno odnosnie do jego
organizacji kartelowej, jakotez co do zakresu czynnos$ci i upraw-
nien. Akcja ta cieszy sie wielkg popularnoscig ws$réd sfer wio-
Scianskich.

Jasng jest rzeczg, ze przytoczona
dzi prawdopodobnie ze Zrédta prywatno - agencyj-

notatka pocho-

nego (notatka ukazata sie tego samego dnia w Poz-
naniu i we Lwowie), ktdremu zostata ,zasuflowana“
przez kogo$, kto dgzy do podwazenia notariatu dro-
ga rozsiewania ,wiadomoscill o jakich$s gruntownych
przeobrazeniach reformatorskich.

Sama notatka, przy nieudolnej redakcji, szyta jest
tak grubym sztychem, ze nikogo oczywiscie nie zdota
wprowadzi¢ w bitgd co do intencji jej inspiratoréw.
Jej punktem ,zaczepieniall s niby ,kartelell (?), a
wiec wewnetrzne wspotdziatanie notariuszéw, majace
na celu oczyszczenie atmosfery moralnej, zatruwanej
przez czynniki zewnetrzne. Wspotdziatanie takie wy-
rosto na gruncie Lwowa, gdzie z réznych wiado-
mych wzgledéw stato sie ono w znacznej mierze ko-
niecznoscia i gdzie zresztg —

wbrew insynuacjom

przytoczonej notatki — wytrzymato catkowicie pro-
be zycia, nie przynoszac zadnych utrudnien klienteli,
chociaz wzbudzito rzeczywiscie ,liczne zastrzezenia
i zale'l ale tylko wsrdéd tych ,opiekunéw" klienteli,
ktorzy utracili pole do zyskownych harcéw ,konku-
rencyjnych". Z ich stanowiska ,kartele" (oni tez sg
autorami tego dziwacznego i jawnie tendencyjnego
w tym wypadku okre$lenia) nie wytrzymaty oczy-
wiscie zadnej ,proby". Ale to nie nowina...

Otéz te ,kartelell jak juz zaznaczyliSmy, to tylko
punkt ,zaczepienia", bo... pies jest pogrzebany da-
lej, a zwtaszcza w tym miejscu, gdzie mowa... ,zwta-
szcza, ze pewne nowe przepisy ustawy notarialnej
rowniez nie stanowig utatwienia dla ludnosci . Otéz
to! Nie méwi sie wyraznie, bo¢ o to przeciez chodzi,
ze te ,nowell przepisy * to przymus notarialny w
zakresie obrotu nieruchomosciami w Matopolsce, ja-
ko ze niezbyt zrecznie wigza¢ te sprawe z ,kartela-
mi", wiec ostania sie to enigmatycznym dla czytajg-
cej publicznosci ujeciem — ,pewne nowe przepisy".
Ale i to nie nowina, bo o tym wiemy juz od P. P.

Terszakowca, Sommersteina i Barana...
O
okazji do rozsiewania ,wiadomoscill, ze szykuje sie

c6z wiec chodzi? Chodzi oczywiscie o szukanie

jakas$ ,reorganizacja notariatu zarobwno odno$nie do
jego organizacji kartelowej, jako tez co do zakresu
czynnosci i uprawnien'l

Co6z to znowu takiego? Skad
jest to jeszcze jeden...
balon prébny, wypuszczony przez tych, ktorzy, grajac

biorg sie podobne
~wiadomoscill? Oczywiscie,

na nieswiadomosci pewnych két wtoscianskich (,,ak-
cja ta — jaka akcja? — cieszy sie wielkg popularno-
noscig wérdéd sfer wioscianskich", jak pisza), ktorzy

powtarzamy nieprzerwanie macg atmosfere
w dazeniu do podwazenia réwnowagi stosunkow w
notariacie.

Powotywanie sie przez nich na ,czynniki decydu-
jacell jest oczywiscie niedopuszczalnym naduzyciem,
ktore domaga sie stanowczego napietnowania.

*

A oto jeszcze ,prébkal puszczona prawdopodob-

nie z tego samego... hangaru. Mniej wiecej przed
miesiagcem prase codzienna obiegta nastepujaca no-
tatka:

Ministerstwo Sprawiedliwosci przeprowadza znoéw rewizje
listy notariatéw, zwiekszajgc liczbe notariuszéw w niektdrych
miejscowos$ciach, gdzie zarobki rejentéow osiggnety bajonska
wysokos¢. Miedzy innymi powigekszono do trzech liczbe nota-
riuszé6w w Drohobyczu, gdzie odbywajg sie milionowe tran-
sakcje terenami naftowymi.

| znowu— c6z za niezdarna i bezmysina ,robotall

Chodzi oczywiscie o macenie atmosfery pogloska
0 zamierzonym dalszym mnozeniu stanowisk nota-
riuszéw. Piszac to, nie wie sie o tym, czy tez udaje,
ze obecna liczba stanowisk notariuszéw w Panstwie,
wynoszaca 840, przeprowadzanych
w latach 1936 - 1938 ,rewizjill, ktére rozpoczely sie

jest wynikiem

od liczby 780, i ze jesteSmy juz w tym wzgledzie w
stanie az nadto zupelnego nasycenia.

Jakaz jest motywacja tej ,wiadomoscill? Oczywi-
Scie — ,bajonskiell zarobki, w ktore nie wierzg na-
pewno i ~Wytwércyll podobnych historyjek.

A jako przyczynek — ,miedzy innymill Drohobycz,

sami
gdzie powiekszono juz (a wiec — ,rewizjall juz sie
odbyta?) liczbe stanowisk notariuszéw do trzech, co
6 lipca 1938 r,
gdy utworzono w catym Panstwie 14 nowych stano-
wisk (Dz. Ust. Nr 45, poz. 371, 1938 r.). A dlatego
powotano Drohobycz, bo tam ,odbywaja sie miliono-
we transakcje

stato sie w samej rzeczy z dniem...

terenami naftowymi”, ktore wtasnie
wytgczone zostaly spod przymusu formy notarialnej
w listopadzie... 1936 r. (Dz. Ust. Nr 84, poz. 585,
1936r.).

Co w tym wszystkim wiecej... podziwiac¢?!

| czy nie nadszedt wreszcie czas, by prasa codzien-
na, ktéra zamieszcza podobne ,wiadomoscillw dobrej
wierze, zaczeta rzetelnie i rzeczowo traktowaé sprawy,

zwigzane z zawodem notarialnym?!



BUDZET PANSTWA
NA ROK 1939 — 1940

W Nr. 27 Dziennika Ustaw pod poz. 177 ogtoszona
zostata ustawa skarbowa na okres od 1kwiet-
nia 1939 r. do 31 marca 1940 r.

Wedtug zalgczonego do ustawy budzetu Panhstwa
na rok 1939 - 1940 wydatki i dochody réwnowaza
sie w kwocie, przekraczajacej 2,5 miliarda ztotych.

Budzet Ministerstwa Sprawiedliwo$ci wyraza sie
w kwocie 95.010.000 zt w wydatkach i w kwocie
38.600.000 zt w dochodach. Na Zarzad centralny pre-
liminuje sie 2.191.100 zt, z czego na wydawnictwa —
354.000
fikacyjne — 310.000 zt

W budzecie wydatkow Ministerstwa Skarbu figu-
ruje suma 8.467.000 zt — na klasyfikacje i ewiden-
cje gruntéw, w czym: na odnowienie map katastral-
nych — 70.000 zi, a na pomiary kraju — - 1.050.000 zi.

W dziale dochodéw Ministerstwa Skarbu figuruje
kwota 1.378.000 zt =z optat, zwigzanych z ewidencja
katastru, operatow katastralnych i klasyfikacyj-
nych. Wptywy z podatkéw bezposrednich bez dodat-
kéw preliminowane sg na 803.500.000 zi, w czym
z podatku dochodowego— 325 mil. zt. W ptyw z optat
stemplowych przewidywany jest na 84.500.000 zt
(+8.600.000 zt z 10°/0-ego dodatku), wptyw z podat-
ku spadkowego i od darowizn — - na 7 mil. zt (bez
dodatku).

STAN PRAWNY
NA ZIEMIACH ODZYSKANYCH

W Nr. 22 Dziennika Ustaw pod poz. 136 ogtoszona
zostata ustawa z 15.111.1939 r. o dalszym zjediio-
czeniu ziem odzyskatiych z Rzeczapospolita Polska,
dotyczgca zaréwno ziem inkorporowanych na pod-
stawie poprzednich aktow ustawodawczych (por. P.
N. 1938 r.: str. 434 i str. 482), jak i dodatkowo od-
zyskanych ziem na Orawie i nad rzeka Cygielka,
ulegajgcych witgczeniu do wojewédztwa krakow-
skiego.

Zaznaczona powyzej ustawa zawiera rowniez prze-
pis (art. 5 w zw. z art. 3) o rozciggnieciu na ziemie
odzyskane Prawa o Notariacie.

Z przepisu tego wynika, ze Prawo o Notariacie ule-
ga rozciagnieciu na wszystkie ziemie odzyskane (dla
Slaska Cieszynskiego — p. P. N. 1938 r., str. 483),
przy czym art. 82 pr. o not. zaczyna obowigzywac
(jak dla Slgska Cieszynskiego) z dniem 1 stycznia
1940 r. — na ziemiach odzyskanych w Czadeckiem,
Frydeckiem, w Suchej Go6rze i Gtodowce na Ora-
wie, w Jaworzynie Spiskiej oraz w Les$nicy w Pieni-
nach, zas z dniem 23 marca r. b. — na pozostatych
ziemiach odzyskanych.

Przepisy o optatach stemplowych
i opodatkowaniu spadkéw i darowizn —  zostaly
rozciggniete z dniem 1 kwietnia r. b. na ziemie od-
zyskane dalszg ustawa unifikacyjng z 29.111.
1939 r., ogtoszong w Nr. 26 Dziennika Ustaw pod
poz. 171.

zt, a na ustawodawstwo biezgce i prace kody-

SPRAWY ROLNICZE
W 1ZBACH USTAWODAWCZYCH

SPRAWA DALSZEGO
ODDLUZANIA ROLNICTWA

W ostatnim numerze (str. 12) zanotowaliSmy wnie-
sienie przez P. Pos. L. Raczkowskiego opatrzonego
124 podpisami projektu ustawy o zmianie prawa o
konwersji i uporzadkowaniu dtugédw rolniczych.

Na posiedzeniu Sejmu dnia 22 marca r. b. Pan
Marszatek stwierdzit, ze Rzad nie wykazuje wspot-
dziatania w pracach nad rzeczonym projektem, wo-
bec czego jego uchwalenie przed dniem 1 kwietnia
r. b. nie moze byé przeprowadzone. W tym stanie
rzeczy wptynat do laski marszatkowskiej projekt P.
Pos. Jedy7iaka, Wicemarszatka Sejmu, zawieszajgcy
ptatnos¢ diugow rolniczych do czasu ustalenia cen
zyta na odpowiednio okreslonym poziomie. Gdy i ten
projekt spotkat sie ze sprzeciwem ze strony Rzadu,
Sejm na tymze posiedzeniu uchwalit w porozumie-
niu z Rzagdem ustawe tymczasowg, mocg ktérej ptat-
nos¢ diugow rolniczych, ktérej raty przypadaly na
dzien 1 kwietnia r.b., zawiesza sie do dnia 30 czerw-
car. b, ato w zalozeniu, ze do tego czasu sprawa
bedzie gruntownie rozwazona.

Senat uchwalit rzeczong ustawe na posiedzeniu dn.
25 marca r.b., ogtosit jg— Dz. Ust. Nr 26, poz. 170.

SPRAWA HIPOTECZNEGO
KREDYTU WLOSCIANSKIEGO

W zwigzku z uchwaleniem ustawy o pomocy Skar-
bu Panstwa przy niektorych diugoterminowych po-
zyczkach w listach zastawnych Panstwowego Banku
Rolnego, Sejm na posiedzeniu dnia 22 marca r. b.
przyjat nastepujgce rezolucje —

I. Komisji Rolnej:

Sejm wzywa Rzad: 1) do opracowania i wydania w jak naj-
krétszym czasie rozporzadzenia wykonawczego o emisji 4 i pol
proc. listow zastawnych Panstwowego Banku Rolnego serii Il
i 0 pozyczkach w tych listach udzielanych, 2) do umieszczenia
w rozporzadzeniu wykonawczym przepisu, ze pozyczki przewi-
dziane na dzialy rodzinne, kupno gruntu z parcelacji i inne
cele beda udzielane za zabezpieczeniem hipotecznym na nie-
ruchomosciach w zasadzie o obszarze od 1 do 100 ha.

Il. P. Pos. Krupskiego :

1) Sejm wzywa Rzad do przydzielenia sum, pochodzacych
z cze$ciowego zwrotu gotéwkowych pozyczek na sptaty rodzin-
ne i zakup ziemi na tereny wojewo6dztw wschodnich celem
dalszego rozprowadzenia tych sum z przeznaczeniem na te sa-
me cele w formie kredytu gotéwkowego bez obowigzku zabez-
pieczenia hipotecznego.

2) Sejm wzywa Rzad: a) do niezwlocznego wydania rozpo-
rzadzen wykonawczych do ustawy z 23 stycznia 1937 r. o prze-
noszeniu ksigg hipotecznych z hipotek okregowych do powiato-
wych i do ustawy z 14 pazdziernika 1927 r. o ustaleniu wta-
snosci gruntéw, nadanych wtoScianom przy uwiaszczeniu; b)
do wydania rozporzadzehn, zmierzajacych do utatwienia proce-
dury zaktadania hipotek i zmniejszenia kosztéw.

Senat na posiedzeniu dnia 25 marca r. b. przyjat
nastepujacg rezolucje P. Sen. Kaminskiego:

Senat wzywa Rzad przy finansowaniu dziatow rodzinnych
do najbaczniejszego zwrdécenia uwagi na gospodarstwa od 5 do
15 ha. jako najbardziej zagrozone w podziale.



JOZEF GAIKIEWIiCZ

ZE STATYSTYKI

SPOLEK

Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA*)

Dotychczas nie zbadano u nas statystycznie przed-
siebiorstw posiadajgcych forme prawng spoéiki z o-
graniczona odpowiedzialnoscig; dopiero w ubiegtym
roku Giléwny Urzad Statystyczny przeprowadzit
pierwsze w Polsce dochodzenie ankietowe, majace
na celu — miedzy innymi — wysSwietlenie: ilosci
spotek, przedmiotu ich dziatalnosci, wartosci majat-
kowej, zadtuzenia za granica, liczby i rodzaju wspdl-
nikéw krajowych i zagranicznych, obrotéow, zatrud-
nienia. Korzystajac z opracowania nie opublikowa-
nego jeszcze a uzyczonego przez Giowny Urzad Sta-
tystyczny, naszkicujemy pokrétce niektore tylko
fragmenty, w nawigzaniu do obowigzujgcego obec-
nie Kodeksu Handlowego (Dz. U. R. P. r. 1934, Nr
57. poz. 502). Zestawienia i ponizsze uwagi traktuje-
my tylko jako postawienie zagadnienia, ktére po-
winno spowodowac szereg wypowiedzi.

1 Zaczniemy od zrodta materiatu adresowego,
podstawie ktérego rozestano wspomniang wyzej an-
kiete. Wydawac¢ by sie mogto, ze najlepszym zro6-
diem winny tu by¢ rejestry handlowe. Spétki z ogr.
odp. bedac uznane przez Kodeks Handlowy za spot-
ki handlowe, sg tym samym kupcami rejestrowymi.
Poniewaz zas, w mysl| art. 6 Kodeksu Handlowego,
kupiec rejestrowy ma obowigzek wpisania sie do re-
jestru handlowego, przeto spotka z ogr. odp. podle-
ga rowniez temu samemu obowigzkowi, co jeszcze
raz wyraznie okreslono w art. 160 Kodeksu Handlo-
wego, wedlug ktdrego do powstania spotki z ogr.
odp. potrzeba (miedzy innymi) wpisu jej do rejestru
handlowego.

Wspomniane powyzej przepisy Kodeksu Handlo-
wego daja wiec petng podstawe do catkowitego
uchwycenia firmy i siedziby wszystkich spotek z ogr.
odp. dlatego, ze za jeden z nieodzownych warunkow
prawnego istnienia tych zrzeszen wymieniajg wpis do
rejestru handlowego. Atoli adresy zebrane za po-
Srednictwem rejestrow handlowych nie odzwiercia-
dlityby liczebnego stanu faktycznie istniejgcych —
czyli wykazujacych dziatalno$¢ gospodarczg — spo-
tek z ograniczong odpowiedzialno$ciag. Wielokrotnie
bowiem stwierdzono, ze ws$rdd przedsiebiorstw wpi-
sanych do rejestru handlowego — i formalnie figu-
rujacych jako czynne, znajduje sie szereg takich,
ktore w rzeczywistosci juz od dawna nie istniejg;
formalnie figurujg one nadal jako czynne tylko dla-
tego, ze do rejestru handlowego nie zgtoszono odpo-
wiednich wpiséw, dotyczacych ukonczenia likwida-
cji i wykreslenia danego przedsiebiorstwa. W rezul-
tacie, liczebny stan przedsiebiorstw wyprowadzony
na podstawie rejestréw handlowych (nazwijmy go
stanem formalnym), jest zawsze wiekszy od liczebne-
go stanu przedsiebiorstw faktycznie czynnych w da-

*) Wkrotce ma sie po raz pierwszy ukaza¢ opracowanie
urzedowe statystyki spétek z ogr. odp. w Polsce. Za zgodg Gtow-
nego Urzedu Statystycznego kierownik opracowania P. Mgr Jé-
zef Gatkiewicz ujagt dla ,Przegladu Notarialnegoll niektére
dane z tej interesujacej dla Notariatu statystyki. (Red.).

nym momencie (stan ostatni nazwijmy stanem fak-
tycznym).

Poza tym, ze w rejestrze handlowym figuruje du-
zo0 spétek juz nie istniejacych — niescistos¢ te
zwieksza fakt, ze szereg spoOtek z ogr. odp. zostaje
zatlozonych na Scisle okreslony czas trwania (K.H.
art. 162 8 2, p. 3), po utywie ktérego zostajg one
automatycznie zlikwidowane czesto bez dopetnienia
przepisowych formalnosci rejestrowych — nalezy
jeszcze wspomnie¢ o duzej ruchliwosci spoétek z ogr.
odp. pod wzgledem zmieniania siedziby firmy: zmia-
ny miejscowosci lub ulic sa u tych spoétek czeste,
lecz nie zawsze majg odbicie w rejestrze handlowym.
W zwigzku z tym zachodzg duze trudno$ci zwigzane
z doreczaniem pism. Dlatego tez zdarza sie, ze spot-
ka zasadniczo czynna, nie zostaje w terenie odszu-
kana pod ostatnim adresem rejestru handlowego,

Nagdyz przeniosta sie gdzie indziej, nowego za$ adresu

do rejestru nie wniosta.

Wobec tego, ze rejestry handlowe nie odzwier-
ciadlajg faktycznej liczby przedsiebiorstw czynnych,
materiat adresowy oparto na deklaracjach wypet-
nianych co roku przez wykupujagcych $Swiadectwa
przemystowe w urzedach skarbowych. W ostatecz-
nym wyniku okazato sie, ze z rozestanych ankiet
otrzymano 3594 kwestionariuszy, czyli prawie 70%
catosci. Jezeli sie wezmie pod uwage, ze ankieta nie
miata zadnej podstawy prawnej i wypetniana byta
z dobrej tylko woli, a nadto rozestana byta po raz
pierwszy w Polsce — to wspomniane wyniki nale-
zy uzna¢ za korzystne i przypuszczalnie obejmujgce
wszystkie wieksze przedsiebiorstwa.

2. Terytorialne rozmieszczenie spotek
tabl. I. J

SPOLKI WEDLUG WOJEWODZTW

Tabl- ' 31.XI1. 1936 .
_S p 6tki Kip tat zaktadowy
Wojewoddztwa Ir_zlgéts)?e Ogotem F;]rgeﬁ;‘?ti

iorstw fi spotk

umzgled. tys.zt o s z%

Ogodtem i 3590  100,0 317330 100,0 88
M. st. Warszawa 1273 35,5 122964 38,8 97
Warszawskie o 102 2,8 2244 0,7 22
LodzKie ., 295 8,2 10300 3,2 35
KielecKi€ .o 261 7,3 8311 2,6 32
Lubelskie....ccoveviicicnnns 102 2,8 1503 0,5 15
Biatostockie......cconninee 38 11 1071 0,3 28
W ileNSKie s 70 1,9 754 0,2 11
Nowogrédzkie . . . . 17 0,5 696 0,2 4
Poleski€ e, 22 0,6 196 0,1 9
W oty nskie . 37 1,0 681 0,2 18
Poznanskie. 201 5,6 27373 8,6 136
Pomorskie 291 8,1 36816 11,6 126
Slaskie oo 341 9,5 48775 154 243
KrakowsKi€.....eeveevnne 266 7,4 18562 59 70
LWOWSKIi€. .veiiercrirene 236 6,6 26854 8,5 114
Stanistawowskie .o 32 0,9 9533 3,0 298

Tarnopolskie R 6 0,2 697 0,2 116

ilustruje



W tabl. | zobrazowano réwniez wysokos$¢ kapita-
tu zaktadowego spoétek, wedtug stanu z dnia 31.XII.
1936 roku. Matg liczbe spotek w woj. tarnopolskim
nalezy ttumaczy¢ przede wszystkim tym, ze w tabl. |
nie zostaty uwzglednione wszystkie przedsiebiorstwa,
a tylko te, ktére nadestaly ankiete; powtore, nie bez
wpltywu na matg liczbe spoétek jest silne rozpowszech-
nienie formy spotdzielczej, ktéra na tamtejszym te-
renie znajduje zastosowanie przy najrozmaitszych
celach gospodarczych.

3. Spotke z ogr. odp. mozna zawigzywac¢ w celach
gospodarczych, o ile ustawy nie zawierajg ograni-
czen (K.H., art. 158). Wynika stad, ze spétka z ogr.
odp., ktéra powstaje na zasadach obecnie obowigzu-
jacego Kodeksu Handlowego (t. . od 1 lipca
1934 r.), moze posiadac¢ tylko cele gospodarcze. Ar-
tykut 158 nie ma jednak zastosowania do tych spoé-
tek, ktore zostaly wpisane do rejestru lub zgtoszone
do zarejestrowania przed dniem 1 stycznia 1934 r.
(Dz. U. R. P. r. 1934, Nr. 57, poz. 503, art.XLIl),
a wiec w tym okresie, w ktorym obowigzujgce wow-
czas przepisy nie stawialy specjalnych ograniczen
odnos$nie celu zawigzywania spotki z ogr. odpowie-
dzialnoscig. Tym sie tez ttumaczy, ze wsréd zbada-
nych ankietg spotek jest szereg takich, ktore z cela-
mi gospodarczymi nie majag zadnego zwiazku. Tak
wiec ws$rod nie gospodarczych celéw zauwazono np.:
ttumaczenia z jezykéw obcych na polski i naodwrot,
przepisywania, dezynfekcja aparatow telefonicz-
nych, wywo6z i spalanie $mieci, kolektura loterii,
przeprowadzanie badan naukowych.

Z ograniczen, o ktérych mowa w art. 158 K. H.,
nalezy wymieni¢ dwa: Na mocy obowigzujacych
przepisow spoétka z ogr. odp. nie moze powstac¢ celem
prowadzenia czynnosci bankowych; tak wiec art. 9
rozporzadzenia Prezydenta R.P. z dnia 17 marca
1928 r. o prawie bankowym (Dz. U. R. P. r. 1923,
Nr 34) orzeka: ,Koncesja na prowadzenie przedsie-
biorstwa bankowego nie moze by¢ udzielona spoétce
z ograniczong odpowiedzialno$cig". W drugim przy-

padku, ograniczenie wynika z rozporzadzenia Pre-
zydenta R. P. z dnia 26 stycznia 1938 r. (Dz. U.
R. P. Nr 9, r. 1928, poz. 64) o kontroli ubezpieczen;

wedtug art. 1 dziatalnos¢ ubezpieczeniowa wolno
wykonywac¢ tylko za zezwoleniem wtadzy nadzor-
czej, przy czym zezwolenie to moze by¢ udzielone
wytacznie spotkom akcyjnym i towarzystwom ubez-
pieczen wzajemnych.

Szczegodlowe zobrazowanie celow dziatalnosci spo-
tek z ogr. odp. ilustruje tabl. Il (p. — obok).

W tabl. Il wyszczegOlniono wszystkie grupy dzia-
talnosci, z podgrup zas$ tylko wazniejsze, przy czym
kierowano sie tgczna wysokoscig kapitatu zaktado-
wego spoétek wchodzgcych w skiad danej podgrupy.
Przyjeto zasade, aby kapitat zakladowy wymienio-
nych podgrup stanowit conajmniej 50% kapitatu za-
ktadowego danej grupy.

4. Dalsza rozbiezno$¢ zycia z obecnie obowigzujg-
cymi przepisami zostata ujawniona ankietg odnos$nie
liczby wspolnikbw w spoice z ograniczong odpowie-
dzialnoscia. W Kodeksie Handlowym nigdzie nic
sprecyzowano ani najmniejszej ani najwiekszej licz-
by wspélnikéw. Z samej jednak istoty spoiki, jak
rowniez z Kodeksu Zobowigzan (Dz. U. R. P. Nr 82,

(d. c. tekstu — na str. 9)

SPOLKI WG GRUP DZIALALNOSCI

Tabl. II.
Grupy
podgrupy

Ogotem.

Rolnictwo i hodowla
w tym gospodarstwa rolne

w tym naftow e

Przemyst: razem

w tym: cegielnie .

fabryki luster i szlifiemie
szkta
kamieniotomy .

Metalowy ...
w tym: f-ki wyrobéw
masowych ...
f-ki maszyn
odlewnie zelaza

Elektrotechniczny

Chemiczny .
Wiékienniczy
w tym: tka'nie
f-ki powrozéw .
f-Ki NICT i
farbownie ...
Papierniczy
SKOrzany ..
w tym: garbarnie .

Drzewny..
w tym: tartaki

w tym: cukrownie

Odziezowy i galanteryjny
w tym: obuwnictwo
KrawieCtwo.....ooeveviierienne
pralnie i farbiarnie

Poligraficzny....e.
w tym: drukarnie.

Budowlany ...
w tym: budownictwo
Naziemne ...
budownictwo ziemne

Elektrownie ...
Handel towarowy

Zaktady gastronomiczne i
wynajem pomieszczen

Transport, komunikacja,
ekspedycja...iiiiinnns

Biura wszelkie

Spoétki

tl i 04
Lt
ggg " "
N g 5 danej
e e

1 oo grupy

3590 —
14 100,0
7 50,0
82  100.0
79 96,3

1779 —
165 100,0
66 40,0
8 4,8
16 9,7
294 100,0
71 24.1
29 9,9
18 6,1
72 100,0
272 100,0
93  100,0
22 23,6
5 54
5 5,4
12 12,9
46 100,0
55 100,0
30 54,6
173 100,0
91 52,6
287  100,0
6 2,1
94 32,8
61 100,0
10 16,4
17 27,8
7 11,5
111 100,0
84 75,7
150  100,0
82 54,7
23 15,3
24 100,0
1135 100,0
92 100,0
160 100,0
85 100,0
219 100,0

GOSPODARCZEJ
31.XI1. 1936 .
Kapitat zaktadowy
Ogo6tem v
w % §>§-N
tys. zt danej g“g
grupy
317330 — 88
30123 100,0 1437
19163 95,2 2738
32256 100,0 393
32216 99,9 408
163249 — 92
13112 100,0 80
5324 40,6 81
2924 223 366
1970 15,0 123
16083 100,0 55
4466 37,7 63
2490 159 86
1503 9,3 84
4189 100,0 58
61738 100,0 227
3565 100,0 38
638 17,9 29
638 17,9 128
554 15,5 111
362 101 30
2809 100,0 61
2596 100,0 47
1987 76,6 66
15406 100,0 89
12745 82,7 140
26586 100,0 93
11532 43,4 1922
4348 16,3 46
1117 100,0 18
355 22,9 26
189 16,9 1
161 14,4 23
11058 100,0 100
10259 92,8 122
4990 100,0 33
2670 53,5 33
1487 29,8 65
2624 100,0 109
53655 100,0 47
3117 100,0 34
26850 100,0 168
5546 100,0 65
9910 100,0 45



r. 1933, poz. 598, art. 546) wynika, ze do zatozenia
spo6tki potrzeba zgody minimum dwoch os6b. O ko-
niecznosci wiekszej ilosci os6b niz jedna przy zato-
zeniu spoitki, domyslamy sie z niektérych artykutow
Kodeksu Handlowego, ktéry zwrotu ,spoélnik* uzy-
wa w liczbie mnogiej; i tak (zgodnie z art. 167,
§ 2), celem wpisania do rejestru handlowego spoiki
z ograniczong odpowiedzialnoscig — ,nalezy ztozyc¢
podpisang przez zarzad liste spo6lnikébw z podaniem
imienia i nazwiska (firmy) oraz ilosci i wysokosci
udziatow kazdego z nich“. Z tekstu powyzszego ar-
tykutu wynika tedy jasno, ze zatozycielem spo6iki nie
moze byé jedna osoba.

Badania ankietowe wykazatly jednak szereg takich
spotek z ogr. odp., ktére posiadajg tylko jednego
wspolnika, co uwidacznia tabl. IIl.

SPOLKI
Tabl. Il

WEDLUG LICZBY WSPOLNIKOW
31.X1I. 1936 r

Liczha Wspolnicy Kapitat zaktadowy

SIniani spétek
Wyszczegdlnienie “%ﬁ{,%% 8w yid o E’BN
O £g92
Ogobtem 3138 14907 100,0 296796 100,0 19,9
Liczba wspélnikow
w 1 spoice
1 157 157 1,0 31692 10,7 201,8
2 1245 2490 16,7 70187 23,6 28,2
3 769 2307 155 48235 163 20,9
4 — 5 539 2336 157 32750 11,0 14,0
6 — 10 258 1861 12,5 65884 222 354
11 — 15 67 849 57 23941 81 28,2
16 i wyzej 103 4907 32,9 24107 81 49
w tym:
Gornictwo 71 466 100,0 31837 100,0 68,3
Liczba wspoélnikéw
w 1 spoice
1 13 13 2,8 4319 13,6 332,2
2 21 42 9,0 24693 77,6 587,9
3 5 15 32 230 07 153
4 — 5 10 44 94 691 2,1 157
6 — 10 13 92 198 983 31 107
11 — 15 3 37 79 202 06 55
16 i wyzej 6 223 47,9 719 23 3.2
Przemyst 1587 7509 100,0 153157 100,0 20,4
Liczba wspolnikéw
w 1 spotce
1 73 73 1,0 18135 11,8 2484
2 610 1220 16,3 24859 16,2 204
3 429 1287 17,1 24075 157 187
4 — 5 292 1262 16,8 20027 13,1 159
6 — 10 115 826 11,0 522=18 34,1 69,3
11 — 15 26 333 4,4 2678 13 81
16 i wyzej 42 2508 33,4 11125 7,3 44
Handel towarowy 984 3796 100,0 50508 100,0 133
Liczba wspélnikow
w 1 spéice
1 47 47 12 2876 57 61,2
2 434 868 22,9 13611 27.0 157
3 241 723 191 7587 150 105
4 — 5 143 619 16,3 6347 126 103
6 — 10 78 558 14,7 10777 21,3 193
11 — 15 13 157 4.1 4663 9,2 29,7

16 i wyzej 28 824 21,7 4647 92 56

Z tego, iz niektdre spoiki posiadaja tylko jednego
wspolnika wynika, ze spotki te sg tylko z formy spét-
kami; faktycznie za$ zaliczy¢by je nalezato do przed-
siebiorstw jednoosobowych z ta jednak bardzo waz-
na réznicg , ze wiasciciele ich posiadaja odpowie-
dzialnos¢ ograniczonag tylko do wysokosci kapitatu
zaktadowego.

Poniewaz zaden sad rejestrowy nie wciggnatby do
rejestru handlowego spo6itki z jednym tylko zatozycie-
lem, przeto nie ulega najmniejszej watpliwos$ci, ze
przedsiebiorstwa te jako spotki z ogr. odp. przy swym
zatozeniu musialy mie¢ conajmniej dwoch wspdlni-
kéw; po pewnym jednak czasie od chwili zatozenia
przedsiebiorstwa— co mogto nastgpi¢ po paru dniach
lub nawet dziesigtkach lat — liczba wspo6lnikéw
zmniejszyta sie tylko do jednego. Mogty sie ztozyé
na to rézne przyczyny, jak np.: nabycie wszystkich
udziatow spoéiki przez jednego wspodlnika, ustgpienie
ze spotki wszystkich wspdlnikdw z wyjatkiem jedne-
go, przejscie udziatow jednego wspdlnika na rzecz
pozostatego drogag spadku, przejecie wszystkich
udziatow spétki przez jej wierzyciela.

Wyptywa stad pytanie, jaka moze by¢ najmniej-
sza liczba wspdélnikbw w spoéice z ograniczong odpo-
wiedzialnoscig juz istniejagcej, aby spoétka taka mo-
gta nadal istnie¢ bez zmiany swej dotychczasowej
formy prawnej. Na to pytanie Kodeks Handlowy
rowniez nie daje konkretnej odpowiedzi. Nigdzie
nie okresla ani tez nie ogranicza minimum liczby
wspolnikéw, ktdre to minimum w razie jego prze-
kroczenia spowodowatoby rozwigzanie spotki wzgled-
nie przejscie jej na inng forme prawng. Wynika
stad wniosek, a zycie potwierdza to wielokrotnie,
ze spoOtka z ogr. odp. bynajmniej nie przestaje ist-
nie¢ jako taka nawet wtedy, gdy po pewnym czasie
od chwili jej zalozenia udziaty wspolnikow przejda
do rgk jednej tylko osoby. Sam Kodeks Handlowy
wstrzymuje sie od jakichkolwiek ograniczenh w oma-
wianym przedmiocie, lecz w umowie spo6tki pozosta-
wia mozno$¢ pewnych ograniczen. Tak np. art. 181
§ 1 K. H. brzmi: ,Zbycie Ilub zastawienie udziatu
moze umowa spotki uzalezni¢ od zezwolenia spokki
albo w inny spos6b ograniczyc".

W rezultacie, poniewaz w przepisach wykonaw-
czych nie zajeto zadnego stanowiska w omawianej
sprawie, w praktyce utarto sie, aby spotki z ograni-
czong odpowiedzialnoscig z jednym wspélnikiem nie
likwidowa¢, ani tez zmusza¢ do przyjecia innej for-
my prawnej.

5. Ostatnim problemem, ktéry pozostat do poru-

szenia, to najmniejsza wysokos$¢ kapitatu zaktadowe-
go w spoéice z ogr. odp. Wedtug art. 159 § 2 K. H.
kapitat zakltadowy powinien wynosi¢ przynajmniej
10.000 ztotych. Przepis powyzszego artykutu nie sto-
suje sie do tych spoétek, ktore wpisaty sie do reje-
stru przed 1 stycznia 1934 r. Tym sie tedy ttumaczy,
ze duzo jest takich spoétek, ktére zatozone wedtug
poprzednio obowigzujgcych przepiséw, nie czyniag
zadosS¢ przepisom art. 159, posiadajg bowiem kapitat
zaktadowy mniejszy od 10.000 zt. Szczego6ly ilustruje
tabl. 1V.



SPOLKI WEDLUG WIELKOSCI KAPITALU
ZAKLADOWEGO
Tabl. IV. 31.XI1. 1936 r
Spétki Kapitat zaktad.
Wyszczeg6lnienie Liczba
przedsie- % tys. zt %
biorstw
Ogo6tem 3590 100,0 317330 100,0
Spotki 0 kapitale zaktadéw.
ponizej 10 t.s. zt 658 18,3 2649 0,9
10 — 15 1022 28,5 10563 3,3
15— 25 , 778 21,7 15097 48
25 —100 ,, 652 18,2 30848 9,7
100 —500 ,, ., 400 11,1 71197 2-'4
500 tys. zt i wyzej 80 2,2 186976 58,9
w tym:
Goérnictwo 82 100,0 32256 100,0
Spoétki 0 kapitale zaktadow.
ponizej 10 tys. zt - — - -
10 — 15 ,, 8 9,8 80 0,2
5- 25 ,, 22 26,9 444 1,4
25 —100 ,, 23 28,0 1154 3,6
100 —500 ,, ., 23 28,0 4008 12,4
500 tys. zt i wyzej 6 7,3 26570 82,4
Przemyst 1779 100,0 163249 100,0
Spoétki 0 kapitale zaktadow.
ponizej 10 tys. zt 287 16,1 1196 0,7
10 — 15 ,, ,, 475 26,7 4921 3,0
15 - 25 383 21,5 7427 4,6
25 —100 ,, ,, 371 20,9 18023 11,0
100 —500 ,, . 228 12,8 41338 25,3
500 tys, zti wyzej 35 2,0 90344 55,4
Handel towarowy 1135 100,0 53655 100,0
Spotki 0 kapitale zaktadow.
ponizej 10 tys. zt 271 2*9 1088 2,0
10— 15 , 363 32,0 3734 7,0
5 — 25 ,, 241 21,2 4668 8,7
25 —100 ,, 154 13,6 7088 13,2
100 —500 ,, ,, 85 7,5 15246 28,4
500 tys. zt i wyzej 21 1,8 21831 40,7

Jak widac¢ z tabl. IV, z gora 18% spotek posiada
kapitat zaktadowy ponizej minimum okre$lonego

WYSZtO Z DRUKU
W NAKLADZIE 1ZB NOTARIALNYCH R. P.
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Wszyscy P.P. Notariusze otrzymaja ksigzeczke w

najblizszych dniach — bez zadnych optat — w ra-

mach $wiadczeh Miedzyizbowego Funduszu W y-

dawniczego Notariatu.

przepisami dzi§ obowigzujgcego Kodeksu Handlowe-
go. Zapewne, ze cze$¢ spotek posiada wysokos¢ ka-
pitatu zaktadowego zgodng z dawnymi przepisami.
Pozostata jednak czes¢ posiada kapitat zaktadowy
mniejszy niz 10.000 zt wskutek poniesionych strat;
te ostatnie obnizyty kapitat zaktadowy, lecz mimo
to wspolnicy nie uchwalili podwyzszenia go przy-
najmniej do normy ustawowej.

Pierwsze badania ankietowe na temat spoélek z
ograniczong odpowiedzialnoscia wykazaly powazne
niezgodnosci zycia z prawem. Niezgodnosci te ist-
niejag i wzrastajg dlatego, ze sady rejestrowe nie sa
obecnie w stanie mie¢ w statej ewidencji wszystkich
przedsiebiorstw rejestrowych. Poza tym sporo nie-
domowien i brakéw w ustawach sprawia rozmaitg
interpretacje poszczegd6lnych sgdéw rejestrowych.

Spo6tki z ogr. odpowiedzialnoscig ze wzgledu na
dogodng forme i umiarkowane wymagania co do ka-
pitatu zakladowego zaczynajg odgrywa¢ w Polsce
coraz wiekszg role; ogodlna warto$¢ ich majatku wy-
noszaca przeszto 1,5 miliarda ztotych jest juz zanad-
to wazng pozycja w naszym majatku narodowym,
aby te forme zrzeszenia pozostawi¢ bez wiekszej
opieki prawnej.

Celem przestrzegania zgodnos$ci z ustawami trzeba
przede wszystkim doprowadzi¢ do tego, aby rejestr
handlowy byt aktualny; jezeli nie mozna radykalnie
zmieni¢ dzisiejszego stanu rzeczy, to nalezy przy-
najmniej dazy¢ do jego poprawy. W obecnej sy-
tuacji sady nie dysponujg takim zasobem urzedni-
czym, aby podota¢ nawatowi gromadzacego sie ma-
teriatu i zatatwia¢ go bez zalegtosci. Polepszy¢ stan
opisany mozna przez intensywniejszg wspoiprace z
sgdami rejestrowymi powotanych do tego celu in-
stytucyj jak np. Rada Spoéitdzielcza, Ministerstwo
Przemystu i Handlu, Izby Przemystowo-Handlowe;
te ostatnie np. winny czuwa¢, aby nakazane przez
prawo wpisy byly dokonywane i aby rejestr odpo-
wiadat rzeczywistemu stanowi rzeczy (Dz. U. R. P.
Nr 57, r. 1934, poz. 503, rozdz. VIII, art. LXIV §
1,2).

WKROTCE WYJDZIE Z DRUKU
W NAKLADZIE 1ZB NOTARIALNYCH R. P.

OPRACOWANIE
Z. FOMARABSKIEGO

PRAKTYCZNE WSKAZOWKI
DLA URZEDNIKOW ZARZADOW GMIN

I B. BAZIJLEWICZA

WIEJSKICH I NIEWYDZIELONYCH GMIN
MIEJSKICH
DOTYCZACE ZAOPATRYWANIA INTERESANTOW,

UDAJACYCH SIE DO NOTARIUSZOW, W DOKUMEN-

TY, POTRZEBNE PRZY ZAWIERANIU UMOW W FOR-

MIE AKTOW NOTARIALNYCH, ORAZ DOTYCZACE
UDZIELANIA OGOLNYCH INFORMACIJI

P. P. Notariusze otrzymajg ksigzeczke bez zadnych optat —

w ramach Swiadczen Miedzyizbowego Funduszu Wydawniczego
Notariatu.



MARIAN KURMAN

USTAWODAWSTWO POLSKIE
WCHODZACE W ZAKRES CZYNNOSCI
NOTARIALNYCH | HIPOTECZNYCH

ZA ROK 1938

ORaZ ORZECZNICTWO ZA TENZE CZAS
SADU NAJWYZSZEGO I. C.

d. c. — 5)

Odgradzanie posiadtos$ci. Rozporz. Ministréw z d. 16.111.1938
0 sposobie odgradzania posiadtosci i dziatek (Dz. Ust. 21 poz.
182) — odgrodzenia, bramy, furtki.

Odgradzanie posiadtosci i dziatek — rozp. Ministra spraw
wewnetrznych z d. 30.VI.1938. (Dz. Ust. 46, poz. 373).

W § 19 rozp. Ministra Spr. Wewn. z d. 16.ITI 1938 r. o spo-
sobie odgradzania posiadtosci i dziatek (Dz. U. Nr. 21 poz. 182)
do ust. 3 dodano co nastepuje:

?3) W granicach okreséw, wymienionych w ust. (1) i
witadze okreslone w § 5 ust. (2) i § 11 ust. (2) ustalg tenniny
dostosowania istniejgcych ogrodzen do przepiséw rozp. ni-
niejszego, uwzgledniajagc w kazdym przypadku warunki lo-
kalne, a przede wszystkim stan ogrodzen i warunki majatkowe
zobowigzanych.

Odsetki. Dekret Pta Rtej z d. 18 listopada 1938 r. o obnize-
niu oprocentowania niektérych wierzytelnosci diugotermino-
wych, zabezpieczajgcych listy zastawne oraz niektérych listow
zastawnych i obtigacyj — Dz. Ust. 89 poz. 607.

Odszkodowanie za straty.

Ojciec, chociazby nie byt zupeinie pozbawiony S$rodkéw
utrzymania, moze domagaé¢ si¢ odszkodowania z powodu stra-
ty, ktérg poniést w zwigzku ze $miercia syna wskutek nie-
szcze$liwego wypadku kotejowego przez ubytek pomocy Swiad-
czonej mu dotychczas przez tego syna w prowadzeniu gospo-
darki rolnej, a niezbednej ze wzgledu na cze$ciowa niezdol-
no$¢ ojca do pracy. 12 pazdziernika 1937 r. (C Il 1659/37).

Mozna zgda¢ zado$Cuczynienia za spowodowanie $mier-
ci dziecka wskutek uszkodzenia ciata. 15.1.1937 r. C Il 2097/36.

Art. 166 Kod. Zob. Dla zasadzenia odszkodowania za krzyw-
de moralng z art. 166 K. Z. zbedne jest ustalenie, iz zadajacy
odszkodowania doznal udreczen moralnych wskutek szczegdl-
nych okoliczno$ci $mierci poszkodowanego, np. gdy sprawca
$mierci wykazal ztg wole, znecatl sie nad nim i t p., S$mier¢
bowiem poszkodowanego z przeczyn przewidzianych w art.
166 K. Z. bez wzgledu na towarzyszace jej okolicznosci, sa-
ma przez sie stanowi krzywde moralng; w szczegdlnoSci
$mier¢ dziecka, wynikla z wypadku kolejowego, uzasadnia
roszczenie o odszkodowanie za krzywde moralna, obraza bo-
wiem uczucia uprawnionego przywigzania rodzicow do dziec-
ka i pozbawia ich tej pomocy, jakiej mogli spodziewac sie
od niego, niezaleznie nawet od jego zdolnosci zarobkowej,
a tym samym wplywa na pogorszenie w braku tej pomocy
warunkéw ich dalszego bytu. 24.X1.1937 r. (C. I. 2096/37).

@

Art. 218, 219 i 366 K. Z. W razie odwotania darowizny
nieruchomosci z powodu razacej niewdziecznosci obdarowa-
nego, ten ostatni nie ma obowigzku przepisania w Kkbiedze

grutowej nieruchomos$ci z powrotem na darczynce przed zwro-
tem lub przynajmniej przed zabezpieczeniem wytozonych na
nieruchomo$¢ wydatkéw koniecznych i uzytecznych. 31.V1II.
1937. C. Il. 529/37.
Panstwowych wierzytelno$ci prywatno-prawnych umorzenie.
(Ustawa z d. 9.1V.1938 poz. 228).
Panstwa polskiego ochrona niektérych

interesow dekret

Pta Rtej z d. 22 listopada 1938 r. (Dz. Ust. 91 poz. 623]; —
przestepstwa przeciwko obronnosci panstwa i gospodarstwu
narodowemu, przeciwko niezaleznosci zycia publicznego, prze-
ciwko porzadkowi, dozo6r policyjny w spr. o zbrcdnie stanu.

Obwieszczenia Ministra Spraw Wojskowych z d. 6 lipca
1938 r. (Dz. Ust. 66 poz. 496) w sprawie ogtoszenia jednolite-
go tekstu rozp. Pta Rtej z d. 8 listopada 1927 r. o obowigzku
odstepowania zwierzat pociggowych, wozéw, pojazdéw me-
chanicznych i roweréw dla celéw obrony Panstwa.

Parafia patrz Kosciét katolicki.

Pas graniczny — rozp. z d. 10 czerwca 1938 r. (Dz. Ust. Nr.
43 poz. 360) — mocg ktérego rozszerzone zostaty przepisy, do-
tyczace pasa granicznego na niektdre obszary (w tej liczbie

w woj. warszawskim powiaty: dzialdowski, mitawski, prza-
snyski, — z powiatu ciechanowskiego gminy: Grudusk, Re-
gimia, — z powiatu makowskiego gminy: Krasnosiele, Ptonia-
wy, Sypniewo, — z powiatu sierpeckiego gminy: Biezun, Stawi-

szyn, Zuromin, Zuromin - miasto.

Petnomocnictwo. — Falszywy petnomocnik, ktéry ze Swiado-
moscig braku peinomocnictwa t j. dzialajac w ztej wierze,
zawart umowe z trzecim, odpowiada nietylko za udowodnione
przez trzeciego straty, powstate wskutek braku potwierdzenia

umowy, lecz réwniez za utracone przez trzeciego z tego po-
wodu korzysci. 13.X.1937 r. C. |. 3376/36.
Pieniny i Poprad — ziemie odzyskane w listopadzie 1938 r.

i zjednoczone z Polskg oraz wilaczone do wojewddztwa kra-
kowskiego. Rozciagniecie na te ziemie mocy obowigzujacej nie-

ktérych aktéw ustawodawczych — dekret Pta Rtej z d. 16
listopada 1938 r. (Dz. Ust. Nr. 87 poz. 585).

Pierwiastkowa regulacja hipoteczna.

Wzory wyciggéw z akt Stanu Cywilnego, przeznaczonych

dla pierwiastkowej regulacji hipotecznej rozp. Ministra
Spr. z d. 11 lipca 1938 r. (Dz. Ust. 49 poz. 386).

Po zatwierdzeniu czynnos$ci regulacji pierwiastkowej
czenie i moc dowodowa dokumentéw, nie stwierdzonych wy-
raznie przez strony zainteresowane, moga by¢ ocenione przez
sad tylko w trybie postepowania kontradyktoryjnego, nic za$
w drodze czynnosci homologacyjnych zwierzchnosci hipotecz-
nej. 29.1. 1936. r. C. I. 1798/35.

W przypadku regulacji pierwiastkowej prawa hipoteko-
wane nie ulegajag przedawtiieniu w mys$l art. 12? ust. hip. Z.
Wsch. dopiero od czasu ujawnienia ich w wykazie hipotecz-
nym w postaci odpowiednich wpiséw, uczynionych na skutek
zatwierdzenia przez zwierzchno$¢ hipoteczng czynnosci regu-
lacji hipotecznej, a nie od czasu zgtoszenia zgdania o wywo-
tanie nieruchomos$ci do regulacji pierwiastkowej. — | C. S.
N. z 25 stycznia 1938 C. |. 164/37.

Pisarzy hipotecznych wynagrodzenie — patrz Rolny ustréj.

Pisarzy hipotecznych taksa — patrz Taksa pisarzy hipotecz-
nych.

Ptatnosci

zna-

termin.

1. Termin ptatnosci jest zachowany, jezeli dtuznik w ostat-
nim dniu tego terminu przekazat wierzycielowi pienigdze pocztg
tub przez Pocztowg Kase Oszczednosci. 2. Ztozenie przez dtuzni-
ka w ostatnim dniu terminu ptatnosci pieniedzy w instytucji fi-
nansowej, nie oznaczonej w umowie jako miejsce ptatnosci,
usuwa skutki zwioki tylko wtedy, gdy instytucja w tymze sa-
mym dniu przekazata ztozonag kwote wierzycielowi. 3. Skutki
zwtoki w wypetnieniu zobowigzania, choéby powstatego przed
dniem 1 lipca 1934 r., oceni¢ nalezy wedlug Kod. Zob., jezeli
termin ptatnosci przypada na czas po wejsciu w zycie Kod.
Zob. 25.V.1937 r. C. Il. 93/37 (art. 191 Kod. Zob. i art. XL
§ 3 prz. wpr. Kod. Zob.).

Podatek majgtkowy, podatek od placéw budowlanych, po-
datek nadzw., danina majatkowa, danina tasowa —a rozp.
Ministrow z d. 1.V 11.1938. (Dz. Ust. 49, poz. 385). Rozporzadze-



nie—o przekazaniu podlegtym wiadzom skarbowym uprawnien
w stosowaniu ulg w sptacie zalegtosci podatku majgtkowym
etc.

Pojazdy mechaniczne — ulgi podatkowe dla nabywcéw —
ustawa inwestycyjna z d. 7.1V.1938 (Dz. Ust. 26 poz. 223) art.
35 i nastepne.

Posrednikowi przy sprzedazy nieruchomosci zadne wyna-
grodzenie nie nalezy sie, jezeli strony nie zawarly umowy w

formie przepisanej przez prawo pod jej niewaznosciag — S.
N. C. Il. 1979/36 — Prz. Not. Nr. 6 — 1937, str. 129.
1 Wobec braku ograniczen w przepisach prawa publicznego,

dotyczacych potrgcenia naleznosci podatkowych na Zzagdanie
Skarbu Panstwa, nalezy uznaé, ze Skarb Panstwa w zasadzie
korzysta z prawa zgtoszenia zarzutu potracenia nalezno$ci po-
datkowych w sporze o zasadzenie od niego nalezno$ci prywat-
no-prawnej, z zastosowaniem odpowiednich pi;episéw Kod.
Zob. 2. Do potrgcenia nalezy stosowac przepisy Kodeksu Zo-
bowigzan, jesli zdarzenie prawne, ktére wedtug tych przepi-
séw powoduje potracenie (o$wiadczenie dtuznika wierzycie-
lowi o korzystaniu z prawa potrgcenia), nastgpito po wejsciu
w zycie Kod. Zob., a przed ta datg nie nastapito zdarzenie
prawne, Kktore powodowatoby potragcenie wedtug przepiséw
kod. cyw. Nap. 28 maja — 11 czerwca 1937 r. (C | 661/37).

Przeciwko nabywcy wierzytelno$ci w drodze przelewu stuzy
diuznikowi zarzut potrgcenia z wierzytelnosci, jakg ma wobec

zbywcy do chwili powzigcia wiadomosci o przelewie. 4.XI.
1937. r. C. Il. 1161/37.
Pounickie grunty. — Ustawa z d. 28.1V.1938 (Dz. Ust 36,

poz. 303) o ujawnianiu w ksiegach hipotecznych wtasnosci
gruntéw pounickich.

Pozyczki w listach zastawnych — ustawa z d 5 lutego 1938
r. (Dz. Ust. Nr. 9, poz. 55) o utatwieniach w zacigganiu po-

zyczek w listach zastawnych.

Pozyczce instytucji kredytu ditugoterminowego, udzielonej w
listach zastawnych celem sptacenia wierzytelno$ci hipotecznej,
stuzy do wysokosci ujawnionego w ksiedze hipotecznej zabez-
pieczenia wierzytelno$ci, ktéra ma by¢ splacona, ten sam sto-
pien pierwszenstwa hipotecznego, co wierzytelno$ci sptaconej.
Jezeli hipoteka jest wyrazona w walucie zagranicznej, to
przerachowana by¢ moze na walute polska wedlug zasad
rozp. z d. 12 czerwca 1934 r. o wierzytelnoSciach w walutach
zagranicznych (Dz. Ust. 59 poz. 509) po kursie z d. poprzedza-
jacego dzien przyznania pozyczki przez instytucje kredytu diu-
goterminowego (art. 1).

Ujawnienie wierzytelnosci instytucji kredytu diugotermino-
wego w ksiedze hipotecznej nastapi bez zgody nizszych wie-
rzycieli hipotecznych. Zgoda za$ wierzyciela hipotecznego, kté-
rego wierzytelno$¢ ma by¢ sptacona z pozyczki, jest zbyteczna,
jezeli wykazane bedzie, ze catkowita sptata jego wierzytelno-
§ci jest zabezpieczona (1 (2)). Przepisy art. tego nie narusza-
ja dalej idacych wuprawnien statutowych instytucji kredytu
dtugoterminowego.

Wprowadza sie zmiany do dekretu Pta Rtej z d. 3 grudnia
1935 w sprawie wierzytelnosci hipotecznych i listéw zastaw-
nych towarzystw kredytowych miejskich (Dz. Ust. 88 p. 543)
zmiany w art. 1 i 5.

Praca. W mysl art. 23 rozp. Prez. Rzplitej z 16 marca 1928 r.
0 umowie o prace pracownikéw umystowych naleznosci pra-
cownikéw umystowych, w razie ogtoszenia upadto$ci praco-
dawcy, nie korzystaja z przywileju, przewidzianego w art. 41
p. 4 u hip. 3.V1.1936 r. C. . 867/36.

W mys$l art. 29 rozp. z 16 marca 1928 r. o umowie o prace
pracownikéw umystowych wypowiedzienie przez pracodawce
umowy o0 prace podczas urlopu pracownika jest niewazne za-
réowno w stosunku do pracownika, jak i w stosunku do pra-
codawcy, przeto do takiego wypowiedzenia nie ma zastosowa-
nia przepis art. 28 tegoz rozporzadzenia, zabraniajacy praco-

dawcy ponownego wypowiedzenia pracy przed uptywem okre-
su wypowiedzenia, ktore zostato nastepnie cofniete. 1.V.1936 r.
C. 1. 2620/35.

Przewidziany w art. 32 lit. e) rozp. Prez. Rzplitej z 16 marca
1928 r. warunek powstania waznej przyczyny wypowiedzenia,
odnosi sie nie tylko do pierwszej czeéci tego przepisu, mowig-
cej o prowadzeniu przez pracownika wilasnego przedsiebiorst-
wa, lecz i do drugiej, traktujagcej o dokonywaniu przez pra-
cownika poszczegdlnych transakcyj, wchodzacych w zakres
przedsiebiorstwa pracodawcy. 8.VI1.1936 r. C. |. 160/36.

Zgoda pracownika na zaspokojenie sie pracodawcy ze zio-
zonej przez pracownika kaucji moze by¢ wyrazona takze przed
rozwigzaniem stosunku stuzbowego; zaspokojenie sie praco-
dawcy moze nastapi¢ jednak dopiero po uzgodnieniu z pra-
cownikiem wysokosci odszkodowania. 15 kwietnia 1937 r. C.
11. 3098/36.

Z przepisow powyzszych wynika,
Ubezpieczen Pracownikéw Umystowych do $ciggania zale
gtych skiladek trybem, przewidzianym w art. 10P pow. rozp.,
dotyczy wytacznie skiadek, ktére zgodnie z art. 110 pow. rozp.,
jako nieprzedawnione, moga byé skutecznie $ciggane. Bada-
nie przez sad powszechny, czy objete sporzadzonym przez Za-
ktad Ubezpieczen Pracownikéw Umystowych wykazem sktad-
ki ulegaty $ciagnieciu w trybie art. 109 pow. rozp., nie stano-
wi rozstrzygania sporéw o roszczenia, przystugujace z tytutu
ubezpieczenia, ktére w mys$l art. 164 pow. rozp. nalezg do
wiasciwosci witadz administracyjnych. 28 stycznia 1937 r. CC I
1025/36).

W przypadku, gdy pracodawca zmienia na gorsze warunki
wigzacej strony umowy, pracownik moze odstapi¢ od umowy,
przy czym rozwigzanie umowy w tych warunkach nastepuje
bez winy pracownika i nie moze obcigza¢é go ujemnymi kon-
sekwencjami. 3.VI. 1937 r. C 1 3114/36.

Zwolnienie pracownika w koncu roku kalendarzowego nie
uprawnia do zgdania wynagrodzenia za urlop w roku na-
stepnym; okoliczno$¢, czy pracownik otrzymat odrazu wy-
nagrodzenie za okres wypowiedzenia, czy tez wynagrodzenie
to zostalo wyptacone pé6zniej, czy to dobrowolnie, czy to z
wyroku sadowego, pozostaje bez wptywu na prawo do urlopu
w roku, ktérego cze$¢ objat okres wypowiedzenia, decyduje
bowiem w przypadku moment zwolnienia z pracy, skutkujacy

ze uprawnienie Zaktadu

rozwigzanie umowy. I. C. S. N. z 11 marca 1938 r. C. I
1205/37.

Pracownik, ktéry sam rozwigzat umowe o pracg, nie ma
prawa do nalezno$ci za trzymiesieczny okres wypowiedze-
nia lub za niewykorzystany urlop. — 1. C. S. N. z 5/XI.
1937. C. Il. 1183/37.

Umowa o prace nie moze by¢ kontynuowana wbrew

woli stron i zwolnienie pracownika skutkuje rozwigzanie urno-
wy od chwili zwolnienia, nie za$ dopiero po uptywie okresu
wypowiedzenia. Pod przepis ust. 3 art. 7 rozp. Prez. Rzpl.
z 24 listopada 1927 o ubezpieczeniu pracownikéw umystowych
nie podpada wynagrodzenie, nalezne pracownikowi nie za

prace, lecz tytutem odszkodowania za zwolnienie bez zacho-
wania terminu wypowiedzenia. I. C. S. N. z 2 wrze$nia 1938.
C. 1. 2319/37.

Art. 473 K. Z. Roszczeniami .wynikajacymi z umowy o prace
sg nie tylko roszczenia, wynikajace z zawartej umowy, ale
takze roszczenia, wynikajgce z przepiséw prawa, normujacych
stosunek pracy, i to zaréwno roszczenia o nalezne $wiadcze-
nia, jak i roszczenia o odszkodowanie; wszystkich tych rosz-
czen mozna dochodzi¢ sgdownie tylko w ciagu roku od dnia
zakonczenia stosunku pracy, o ile nie chodzi o roszczenie pra-
ownika umystowego z tytutu przedwczesnego rozwigzania
umowy o prace bez wypowiedzenia, ktérych mozna dochodzi¢
jedynie w ciggu 6 miesiecy. 7.1.1938 r. (C. Il. 1593/37).

(d. c. n.).



WALNE ZGROMADZENIE
ZJEDNOCZENIA NOTARIUSZOW

Dnia 26 marca r. b. odbyto sie w lokalu biura
Zarzgdu (Warszawa, Marszatkowska 97) zwyczajne
doroczne Walne Zgromadzenie cztonkéw Zjednocze-

nia Notariuszow R. P.

40 P. Pre-
zes W. Roman, kté6ry w podniostych stowach przed-

Zgromadzenie zagait o godz. 11 min.
stawit wage przezywanego wtasnie przetomowego
momentu dziejowego i podkreslit szczegbélne wobec
tego znaczenie zjednoczenia wszystkich zywych sit
w poszczegodlnych komérkach organiza-
cyjnych, spotecznych i zawodowych.

Narodu -—

Na zakonczenie swego przemowienia, otwierajgc
Walne Zgromadzenie, P. Prezes Roman zapropono-
wat wybor Przewodniczgcego w osobie P. Z. Hubne-
ra, Prezesa R. N. w Warszawie. Propozycje te Zgro-
madzenie przyjeto przez aklamacje, po czym uczci-
to przez powstanie z miejsc pamie¢ zmartych w roku

sprawozdawczym Cztonkéw Zjednoczenia.

Z kolei Przewodniczgcy zaprosit na asesorow —
P. P. Not.: Dra St. Jurkiewicza, Dra 1.
skiego, M. Zutkwe i Z. Godlewskiego, do prowadze-
nia protokotu —

Dunikow-

P. Not. Z. Karczewskiego.

Po zatwierdzeniu protok6tu zesztorocznego W al-
nego Zgromadzenia, obszerne sprawozdanie z dzia-
talnosci Zarzadu przedstawit jego Sekretarz P. Not.
J. Jasinski. Z kolei przyjete gtosSnymi oklaskami
sprawozdanie z dziatalnosci Komisji Prawniczej
ztozyt jej Przewodniczacy P. Not. Dr St.

ktory m. in. zlozyt podziekowanie za wspodtdziatanie

Breyer,
Prezydium i Sekretariatowi Zjednoczenia Notariu-
széw, Notariuszom piastujacym mandaty w Izbach
Ustawodawczych i Miedzyizbowemu
Rad Notarialnych, jak réwniez pozegnat serdeczny-

Sekretariatowi

mi stowy b. Wiceprezesa Zjednoczenia P. Prezesa
Dra Wt. Dagbrowskiego. Walne Zgromadzenie w zy-
wych oklaskach przytaczyto sie do tej manifestaciji.

Po wystuchaniu sprawozdania Komisji Rewizyj-
nej, przedstawionego przez P. Not. W. Raczkiewi-
cza, Walne Zgromadzenie jednogto$nie udzielito

Zarzadowi absolutorium, po czym Przewodniczacy
P. Prezes Hubner ztozyt Zarzadowi, a w szczegoélno-
sci P. P.: Prezesowi Romanowi i Drowi Breyerowi,
wyrazy gorgcego podziekowania za dokonang pra-
ce, co Walne Zgromadzenie potwierdzito jednomysl-
nie hucznymi oklaskami.

Z kolei P. Prezes Roman przedstawit projekt re-
zolucji, nawigzujacej do powagi obecnej
dziejowej. Po krdtkiej wymianie zdan Walne Zgro-

sytuaciji

madzenie w podniostym i entuzjastycznym nastroju
przyjeto jednogtosnie zaproponowang rezolucje z

poprawkami, zgtoszonymi przez P. Prezesa Dra Jur-

kiewicza. Tekst rezolucji ogtosiliSsmy osobno na str.
2 niniejszego numeru.

Z kolei po przyjeciu przedstawionego przez Skarb-
nika Zarzadu P. Not. Z. Heumanna sprawozdania
kasowego i preliminarza budzetowego na rok 1938,
Zgromadzenie przystgpito do wyboru witadz, przy
czym przez aklamacje przeszta nastepujaca lista —
P. P.:

Zarzgd:

Roman Walery, Wloskowicz Wtady-

staw, Eydziatt-Zubowicz Piotr, Moldenhawer Jézef,
Jasinski Jan, Keumann Zygmunt (wszyscy z W ar-
szawy), Rzewski Aleksy (L6dz), Dr Pradzynski W i-
told (Poznan), Sokol Kazimierz (Lwow),
Julian (Lublin), Dr Breyer Stefan (Os$wiecim), Ja-
zienicki Karot (Mikotow),
(Wilno). Zastepcy: Piotrowski Mieczystaw
(Stonim), Zutkwa Mikotaj (Kalisz), Skibniewski Zyg-
munt (Zyrardéw).

Komisja Rewizyjna: Dr

Borkowski

Rektajtys Franciszek

Dunikowski
Jutiusz (Krakow), Raczkiewicz Witotd (Warszawa),
Achenbach Edward (L6dZ). Gostyn-
ski Lucjan (Warszawa), Zaborowski Jézef (L6dz).

Sad
kéw), Hiibner Zygmunt (Warszawa); Dr Korczynski
Edward (Poznanh), Ba-
cciaretli Marceli (Gréjec).

Zastepcy:

Kolezenski: Dr Stein Stanistaw (Kra-

Moszynski Tadeusz (Luck),

W wolnych wnioskach wyptyneta sprawa sktadek
cztonkowskich, ktére postanowiono obnizy¢ dla apli-
kantow oraz dla asesoréw, nie sprawujgcych za-
stepstwa.

Przewodniczacy zamknat Walne Zgromadzenie o
godz. 13 min. 10, po czym zgromadzeni wystuchali
sprawozdania z VI

Stanach Zjednoczonych A. P.,

Zjazdu prawnikéow polskich w
ktory odbyt sie w
Pittsburgu w dniach 25— 27 sierpnia 1938 r. Sprawo-
zdanie przedstawit P. Adw. /. Pozaryski, ktéry brat
udzial w rzeczonym Zjezdzie z ramienia Swiatowego
Zwigzku Polakéw z Zagranicy, jako delegat praw-
nictwa polskiego. Barwnie ujete i interesujace spra-
wozdanie spotkato sie z zywym przyjeciem, ktérego
wyrazem byty gtosne oklaski, jakimi nagrodzono
prelegenta. Ze szczegdélnym zadowoleniem przyjeto
do wiadomosci, ze na IV Zjazd Prawnikéw Polskich
w Gdyni (3— 6 wrzesnia r. b.) przybedzie delegacja
prawnikéw polskich w Stanach Zjednoczonych A. P.

Z ta sprawg wigze sie wydane wtasnie przez Zjed-
noczenie Notariuszo6w R. P. opracowanie P. Not.
Dra Stefana Breyera p. t. ,Sprawy majgtkowe wy-
chodztwa polskiego w Ameryce w zakresie dziata-
1939, str.

19 Sredniego formatu). Jest to referat informacyjny,

nia notariatu w Polsce'l (Warszawa -

przeznaczony dla prawnikéw polskich za oceanem.
Referat ten bedzie niebawem obszerniej na tych ta-
mach przedstawiony.



Sprawy zawodowo-korporacyjne

TRYB SCIGANIA
ZNIEWAGI NOTARIUSZA

Ogtoszony w Zbiorze urzedowym (I, 1939 r., poz.
25) i odtworzony przez nas w wyciggu (P. K. Nr 6
r. b, str. 17) wyrok Izby Karnej Sgadu Najwyzszego
(3 K. 3152/37) nasuwa pewne uwagi, zwigzane z za-
gadnieniem ochrony karnej czci notariusza.

W obowigzujgcym Kodeksie Karnym pozycja no-
tariusza nie jest okreslona z dostateczng $cistoscia.
Ujawnito sie to juz w dotychczasowym orzecznic-
twie na tle ustalenia pozycji notariusza, jako pod -
miotu przestepstwa. Kwestia, czy notariusz pod-
pada wprost pod pojecie urzednika lub tez ,funk-
cjonariusza instytucji prawa publicznegoll z art. 292
K. K., okres$lajgcego kto podlega przepisowi rozdzia-
tu X LI o przestepstwach urzedniczych, czy tez no-
tariusz podpada pod pojecie ,o0soby zaufania pu-
blicznego" (w zwigzku z porébwnawczym ujeciem
art. 192 i art. 287 K. K.) — przedstawia sie w Swie-
tle dotychczasowego orzecznictwa raczej chwiejnie.
Kwestia ta wymaga jednak osobnego rozwazenia.

Natomiast pozycja notariusza, jako przed mi o-
tu ochrony karnej, z samego brzmienia Kodeksu
Karnego réwniez niejasna, nie nasuwa watpliwosci,
jako ze ustala jg z goOry lex specialis, a mianowicie
art. 23 pr. o not., ktéry stanowi wyraznie, ze... no-
tariusz korzysta przy wykonywaniu swych czynnosci
z ochrony prawnej, przystugujgacej urzednikom pan-
stwowym.

A wiec nie ma watpliwosci, ze notariusz przy
wykonywaniu swych obowigzkéw korzysta z ochro-
ny karnej, uregulowanej w rozdziale X X1 K. K.
(przestepstwa przeciwko wtadzom i urzedom), a w
szczegoblnosci z ochrony, przewidzianej w art. 132
§ 1 K. K. (kto zniewaza urzednika albo osobe, do
pomocy urzednikowi przybrang, podczas petnienia
obowigzkéw stuzbowych, podlega karze...).

Jezeli notariusz doznaje zniewagi nie przy
wykonywaniu swych czynnoéci (art. 23 pr. o not.)
lub innymi stowy — nie podczas petnienia obowigz-
kow (art. 132 § 1 K K), lecz staje sie przedmiotem
zniestawienia (art. 255 § 5 KK) lub obra-
zy z powodu petnienia obowigzkéw (art. 256 § 4
K K), to korzysta on tylko z ochrony ogélnej, ure-
gulowanej w rozdziale X X X V IIIl K K (zniewagi:
art. 255 — zniestawienie i art. 256 — obraza). | tu
wtasnie zachodzi pytanie, w jakiej mierze odnoszg
sie do notariusza powotane przepisy art. 255 8 5
i art. 256 § 4 K K, ustalajace tryb $cigania, a mia-
nowicie, ze moze ono nastgpi¢ — rdéwniez na wnio-
sek wtadzy przetozonej.

Niewatpliwie, rzeczone przepisy wzmacniajag
ochrone karng czci urzednika, skoro po ztozeniu
wniosku wtadzy przetozonej przestepstwa, do kté-
rych one sie odnosza, stajg sie przestepstwami S$ci-
ganymi z urzedu (art. 56 K. P. K.) i oskarzenie
przejmuje prokurator, jako oskarzyciel publiczny.
Ale w stosunku do notariusza wytania sie wtasnie
kwestia, czy moze w tym wypadku dziata¢ ,wtadza
przetozona"?

W zaznaczonym na wstepie wyroku. Sad N aj-

wyzszy rozstrzygnat te kwestie w nawigzaniu do
orzeczenia, wydanego w skladzie siedmiu sedziow
w sprawie 2 K. 732/37 (por. P. K. Nr 13-14, 1938,
str. 35), a w ktorym Sad Najwyzszy stwierdzit
m. in., ze — notariusz, wedtug obowigzujacego usta-
wodawstwa, jest funkcjonariuszem pubticznym, kto6-
rego obowiagzki i prawa... ksztattujg sie wedtug za-
sad okres$lonych dla urzednikéw.

Ot6z podkresli¢ sie godzi, ze powotane orzeczenie
dotyczyto kwestii odpowiedzialnosci notariusza, ja-
ko podmiotu przestepstwa, a cytowane stwier-
dzenie byto przestanka ustalenia, ze notariusz pod-
pada pod dyspozycje karne z rozdziatlu XLI K. K.
0 przestepstwach urzedniczych (co zresztg stuszniej
chyba uzasadnia¢ przez operowanie pojeciem ,funk-
cjonariusza instytucji prawa publicznego" z art. 292
K.K.). Natomiast powotane orzeczenie nie dotyczyto
bezposrednio pozycji notariusza, jako przedm i o-
t u ochrony karnej, jakkolwiek w motywacji nie po-
mineto postanowienia art. 23 pr. o not., jako jednego
z czynnikow, skiladajgcych sie na poparcie cytowa-
nej tezy. ze ,prawa i obowigzki" notariusza ,ksztat-
tujg sie" wedlug zasad okresSlonych dla urzednikéw
(nawiasowo — wydaje sie, ze wtasnie zamieszcze-
nie w Prawie o Notariacie postanowienia, zawarte-
go w art. 23, nie popiera rzeczonej tezy). Tak czy
inaczej, orzeczenie w sktadzie siedmiu sedziow w
sprawie 2 K 732/37 ma oczywiscie wysoka wage,
gdy chodzi o ustalenie odpowiedzialno$ci notariusza,
jako przedmiotu przestepstwa. Gdy jednak chodzi,
jak w tym wypadku, o pozycje notariusza, jako pod-
miotu ochrony karnej, a w szczego6lnosci — o kwe-
stie stosowania wzgledem notariusza postanowien
art. 255 8 5 i art. 256 § 4 K. K, to rozstrzygniecia
szuka¢ wypada samoistnie w przepisach Prawa o
Notariacie.

Sad Najwyzszy w omawianym wyroku 3 K.
3152/37 poszedt i po tej drodze, stwierdzajac lako-
nicznie, iz — w szczeg6lnosci z art. 9, 10, 17, 18,
20, 37 i 39 pr. o not. wynika, ze Prezes Sadu Okre-
gowego jest wiadzg przetozong notariuszéw podle-
gtego mu okregu sadowego, a wiec, ze konsekwent-
nie — jest uprawniony do sktadania wnioskéw
z art. 255 8§ 5 i art. 256 § 4 K. K.

Wydaje sie jednak, ze sprawa domaga sie nieco
szerszego rozwazenia, ktére sprobujemy podja¢ z
powotaniem sie na wyjatki z wywodu, jaki w swoim
czasie zamieszczony byt na tych tamach (por. P. K.
1934 r, str. 561: ,Nadzdér nad notariuszami i nad
Izbami Notarialnymi"). Oto, co m. in. wywdd ten
zawierat:

Pojecie nadzoru wypada S$ciSle odréznia¢é od pojecia
wtadzy. Jezeli w praktyce uzywa sie czestokro¢ okreslenia
»whadza nadzorcza™, to tkwi w nim niezawodnie pewnego ro-
dzaju antynomia. ,Wtadza*“ jest czynnikiem dyspozycji
w granicach swobodnego uznania, ktérego ramy zakreéla oczy-
wiscie ustawa, ale wypetnienie ich realng trescig zalezy cal-
kowicie od woli osoby, sprawujacej wiadze w hierarchii
zwierzchnictwa stuzbowego. Natomiast ,nadz6rl jest tylko
wykonywaniem kontroli, zmierzajagcej do zawarowania
nienaruszalnosci granic ustawowych, w jakich instytucja, po-
dlegajgca nadzorowi, ma prawo dziata¢ wediug wiasnego ro-
zumienia rzeczy, ulegajgcemu sprawadzeniu w ustawowo ure-
gulowanym postepowaniu.

Powyzsze ustalenie teoretyczne uwydatnia zasadnicza rézni-



ce w stosunku prawnym, jaki zachodzi miedzy organem
wtadzy (dyspozycji) a osoba, podlegajacg zwierzch-
nictwu stuzbowemu — z jednej strony i miedzy organem
nadzoru (kontroli) a osobg, podlegajacg nadzorowi —
z drugiej strony.

Notariusz podlega nadzorowi, ktérego zasadnosci i celowo-
§ci nie podobna poddawa¢ w watpliwo$¢. Skoro prawo powo-
tuje notariusza do spetniania funkcji, w ktérych wystepuje on
jako osoba zaufania publicznego, to wiasnie Sci-
sty nadzér jest nieodtgcznym wspoétczynnikiem tego
zaufania.

Notariusz, jako prawnik w stuzbie spotecznej, nie podlega
zwierzchnictwu stuzbowemu i dziata w granicach, jakie mu
zakre$laja — prawo (art. 13 pr. o not.), ustawa,
porzadek publiczny i moralno$¢ (art. 64 pr. o not.), przy czym
stanowisko jego w tej dziedzinie ulega (na wniosek stron zainte-
resowanych) kontroli czynnika sadowego (w zakresie ne-
gatywnym — w trybie art. 66 § 1 pr. o not., w zakresie
pozytywnym — w og6lnym trybie spornym na zasadni-
czej podstawie art. 2 Kod. Post. Cyw. oraz pod sankcjg od-
powiedzialnoéci materialnej z art. 43 i odpowiedzialnosci
dyscyplinarnej z art. 44 pr. o not.).

i sumienie

Tak samo, cho¢ w bardziej z natury rzeczy ograniczonym
zakresie, notariusz, jako piastujacy urzad publiczny z nomina-
cji Panstwa i jako cztonek korporacji prawno-publicznej,
dziata w granicach, jakie ogdlnie oznacza ustawa, a kresli
w codziennym postepowaniu jego sumienie zawodowe i oby-
watelskie, przy czym w tym zakresie podlega on kontroli
(z urzedu) czynnika badz korporacyjnego, badz panstwowego
(administracyjno-sagdowego). Ten bezposredni nadzo6r jest
usankcjonowany ustawowo unormowang odpowiedzialnosciag
dyscyplinarng (art. 44 i nast. pr. o not) oraz ponadto wy-
jatkowa sankcja, przewidziang w art. 12 § 3 pr. o not., sta-
nowigcg niewatpliwie pewne odchylenie od linii teoretycznej,
jaka Prawo o Notariacie zasadniczo przyjeto.

Nadz6r nad notariuszami jest wiec w konstrukcji Prawa
o Notariacie dwutorowy: sprawuje go z jednej strony
Rada Notarialna, jako organ lzby Notarialnej — nadzér

korporacyjny, z drugiej
do organéw administracji wymiaru sprawiedliwo$ci —
z6r urzedowy.

Nadzér korporacyjny jest w Prawie o Notariacie ujety sze-
rzej, niz nadzor urzedowy. Gdy bowiem w rozdziale V czesci
I, traktujacym o nadzorze, zakres uprawnien (a korelatywnie
— i obowigzkéw) powotanych do sprawowania nadzoru os6b
urzedowych i Rady Notarialnej, traktowany jest catkowicie
naréwni (art. 37 i 38 w zw. z art. 39 pr. o not.), to poza tym
rozdziatem widnieje ponadto przepis, objety dyspozycjg art. 34
p. 1 pr. o not., traktujacy o bezposSrednim nadzorze nad no-
tariuszami (wyrazu ,czuwanie”™ nie mozna ttomaczy¢ inaczej,
niz w sensie bezposredniego nadzoru) ze strony Rady Nota-
rialnej w najszerszym zakresie wykonywania obowigzkéw oraz
przestrzegania powagi i godnos$ci stanowiska.

za$ strony nadzor ten nalezy
nad -

W samej rzeczy, art. 37 pr. o not, powotujagc do sprawo-
wania nadzoru nad notariuszami Prezesa Sadu Apelacyjnego
oraz Prezeséw Sadoéw Okregowych, nie precyzuje zakresu tego
nadzoru, czyni to za$ art. 39 pr. o not., ktéry stwierdza, ze
,0s0by, powotane do nadzoru, majg prawo dokonywania re-
wizji w kancelarii notariusza™ (Rady Notarialne majg w tym
wzgledzie ustawowy obowigzek — art. 38 pr. o not.).

Z zestawienia wymienionych przepisow wynika, ze nadzér
nad notariuszami, uregulowany w rozdziale V czesci | pr.
o not., ma na wzgledzie materialng stronge dziatalnosci
notariusza i w tym zakresie nadz6r ten jest sprawowany w po-
staci periodycznych rewizji ksigg i akt notariusza, przy czym,
jak zaznaczyliSmy, dokonywanie tych rewizji jest obowigz-

kiem Rad Notarialnych wedtug dyspozycji art. 38 pr. o not.
i prawem wiasciwych Prezeséw (apelacyjnego i okrego-
wego), jak to stanowi art. 39 pr. o not. Natomiast nadzér nad
notariuszami w zakresie cigzacych na nich obowigzkéw natu-
ry idealnej (powaga i godno$¢ stanowiska, wskazania
etyki zawodowej, powinnosci korporacyjne itp.) oraz tych obo-
wigzkéw natury materialnej, ktére wyplywajg z przepisow
prawnych, lecz nie moga by¢ objete rewizjg kancelarii, nalezy
bezposrednio do Rad Notarialnych (art. 34 p. 1 pr. o not.).
StwierdziliSmy wiec, ze Prawo o Notariacie reguluje dwu-
torowo nadzér nad notariuszami, z ustanowieniem bezpos$red-
niego nadzoru korporacyjnego ze strony Rad Notarialnych, kt6-
re maja obowigzek nadz6r ten sprawowa¢ w postaci perio-
dycznie dokonywanych rewizji kancelarii notarialnych z mocy
art. 38 pr. o not., i przez ,czuwanie” z art. 34 p. 1 pr. o not,
oraz z zawarowaniem nadzoru urzedowego w postaci prawa
dokonywania tychze rewizji przez wiasciwych Prezeséw (ape-
lacyjnego i okregowego). A wiec: nadzoér korporacyj-

ny ma wedlug Prawa o Notariacie charakter aktywny,
dynamiczny, za§ nadzoér wurzedowy pomyslany
jest jako pasywny, statyczny.

Wreszcie dochodzimy do instytucji naczelnego nad-
zoru nad notariuszami, jaki z mocy art. 42 pr. o not. spra-
wuje Minister Sprawiedliwoéci, instytucji, stanowigcej w kon-
strukcji polskiego Prawa o Notariacie ukoronowanie systemu
nadzoru nad notariatem w ogdle (nad notariuszami i nad or-
ganami lzb Notarialnych).

Nie twierdzimy bynajmniej, by przytoczony wy-
wod nie nasuwat pewnych zastrzezen. Nie przeocza-
my, ze w rocie przysiegi notariusza (art. 10 pr. o
not.) jest mowa o postuchu i poszanowaniu, okazy-
wanym ,wtadzom przetozonym". Nie negujemy, ze
w niektorych z powotanych przez Sad Najwyzszy
artykutach Prawa o Notariacie tkwig pewne mo-
menty ,,wtadzy* stuzbowej. Mimo to jednak przy-
toczony wywdd, jak mniemamy, odtwarza zasad -
nicza konstrukcje Prawa o Notariacie w zakresie
zwierzchnictwa nad notariuszami, a rzeczone za-
strzezenia traktowa¢ wypada raczej jako odchy -
lenia od zasad przewodnich tej konstrukcji (od-
chylenia badz tylko formalno-redakcyjne, badz po-
niekad i rzeczowe).

Gdy wiec z wywodu tego wynika, ze Prezes Sa-
du Apelacyjnego i Prezesi Sagdow Okregowych spra-
wuja w zasadzie tylko nadzdér nad notariusza-
mi, a nie s wtadzag ,przetozong", to w konsek-
wencji przyja¢ by wypadato, ze Prezes Sadu Okre-
gowego nie moze w stosunku do notariuszow sktadac
wnioskéw z art. 255 § 5 i art. 256 § 4 K. K.

Oczywiscie w drodze odmiennego uzasadnienia,
mozna by dojs¢ do wniosku, jaki przyjat Sad N aj-
wyzszy w wyroku 3 K. 3152/37, a mianowicie przez
udowodnienie, ze pojecie ,wtadzy przetozonej;" w
pomienionych artykutach Kodeksu Karnego moze
ulega¢ rozciggtej wyktadni i ze pod pojecie to pod-
pada takze t. zw. wtadza nadzorcza. Gdyby taka
wyktadnia znalazta autorytatywne uswiecenie, to
prawo skiladania wnioskéw z art. 255 §8 5 i art. 256
8§ 4 K. K. przystugiwatoby réwniez i Radom Nota-
rialnym, ktore moga by¢ szczegOlnie zainteresowane
w tym, by majace ogblniejsze znaczenie konkretne
wypadki zniewagi poszczegdlnych notariuszéw z po-
wodu petnienia przez nich obowigzkéw zawodowych
byty Scigane z urzedu.



POLOZENIE ADEPTOW
ZAWODU NOTARIALNEGO¥*)

W artykule P. Dra Stanistawa Steina p. t. ,,Po
pieciu latach" (P. Not. Nr 3-4/39) czytamy m. in.:
....Narzuca sie nieodparcie potrzeba przejsciowego
znowelizowania powotanych wyzej przepiso6w prawa
0 notariacie (mowa o art. 20, 131 i 145 p. o n.) w
tym sensie, ze chorego wzgl. urlopowanego notariu-
sza moze zastepowaé obok asesora notar. wzgl. ,za-
stepcy" takze inny notariusz, o ile nb. zastepstwo ta-
kie nie bedzie w spos6b razgcy kolidowato z obo-
wigzkami notariusza zastepujgcego. Zyciowo bedzie
to miato miejsce w tych miejscowosciach, w ktérych
znajdujg sie siedziby dwéch lub wiecej notariuszow,
na obszarach Sagdéw Apelacyjnych w Krakowie,
Lwowie, Poznaniu, Toruniu i Katowicach, gdzie licz-
ba asesorow wzglednie zastepcéw (prawnikow) w
stosunku do istniejgcych tam stanowisk notariuszéw
stale sie zmniejsza".

Odnosze wrazenie, ze Autor, méwigc o potrzebie
nowelizacji i jej przyczynach, miat na mysli nie ty-
le zmniejszanie sie liczby asesoréw notarialnych,
ktérych przeciez piecio-letnia aplikacja wedtug Pra-
wa o Notariacie nie zdotata jeszcze dostarczy¢, ile
stosunkowo niklty w niektérych okregach Sadow
Apelacyjnych doptyw aplikantéw notarialnych. Czy
jednak te przyczyny upowazniajg do zadania pro-
jektowanej nowetizacji?

Na poczatek kilka cyfr. Mam przed sobg spis no-
tariusz6w oraz listy asesorow i aplikantow notarial-
nych Okregu Lwowskiej Izby Notarialnej. Wynika
z nich, ze w okregu Lwowskiej lzby Notarialnej w
dniu 31. grudnia 1938 r. byto notariuszéw 153, ase-
sorow notarialnych 60 (w tym kilku b. notariuszow),
aplikantéow 63, w tym wpisanych na liste przed
r. 1934 — 4, w roku 1934 — 6, w r. 1935 - 7, w
r. 1936 — 10, w r. 1937 — 20 i w r. 1938 — 16.

Z cyfr tych nalezy wnioskowaé¢, ze w ciggu naj-
blizszych pieciu lat Lwowska Izba Notarialna bedzie
rozporzgdzaé¢ okoto 100 asesorami, jesli w zalozeniu
przyjmie sie, ze rocznie z grona asesoréw nomino-
wanych bedzie conajmniej 3, a dalej, ze Lwowskiej
Izbie Notarialnej nie grozi zmniejszanie sie liczby
asesoréw i nie zachodzi potrzeba nowelizowania Pra-
wa o Notariacie w projektowanym sensie.

Jesli chodzi o inne, wymienione obszary Sadow
Apelacyjnych, a to w Krakowie, Poznaniu, Toruniu
1 Katowicach, to jakkolwiek nie rozporzadzam do-
ktadnymi danymi liczbowymi, to jednak z ogtoszo-

*) W artykule P. Dra Stanistawa Steina (P. K. Nr 3—4 r. b,
str. 4 i nast.) poruszona m. in. zostata sprawi dopuszczenia
zastepstwa notariusza przez notariusza. Sprawa ta potraktowa-
na zostata przez Autora jako oczywiste zto konieczne
w realnych warunkach, jakie wytworzyly sie szczeg6lnie na
Ziemiach Zachodnich. Otéz rzeczony artykut wywotat w za-
znaczonym wzgledzie sprzeciw, wyrazony w niniejszych uwa-
gach przez jednego z aplikantéw notarialnych okregu Izby
Lwowskiej. Traktujgc pismo, jako wolng trybune w podsta-
wowych sprawach zawodowych notariatu, uwagi te drukujemy,
jako dalszy przyczynek dyskusyjny, ujmujacy sprawe bezpo-
Srednio ze stanowiska adeptéw zawodu notarialnego.

(Przyp. Red.)).

nych sprawozdan z ostatnich Walnych Zgromadzen
Izb Notarialnych nie mozna wysnu¢ wniosku, by
liczba asesorow notarialnych miata tendencje do sta-
tego ziniejszania sie, skoro wszystkie Rady Nota-
rialne czynig ustawiczne i skuteczne wysitki w celu
zwiekszania naptywu mitodziezy prawniczej do No-
tariatu.

Prawdg jest — i to nalezy z najzupetniejsza
objektywnoscig podkresli¢, ze ogélna liczba aseso-
réow i aplikantow notarialnych w stosunku do ilosci
stanowisk notariuszé6w w Polsce, mimo wysitkow
Rad Notarialnych, jest niewystarczajacg i dalekg od
stanu nasycenia.

(@] przyczynach tego stanu pisano zaréwno na ta-
mach ,Przegladu Notarialnego" (P. P. Nawrocki,
Pawtowicz), jak i w prasie codziennej.

Niewatpliwie, jednym z momentéw zastugujacym
tu na uwage jest: z jednej strony (uzasadniona
zresztg) nieche¢ mtodziezy prawniczej do ryzykowa-
nia diugiego czasu oczekiwania na niepewng nomi-
nacje, po 5-letniej aplikacji, egzaminie i przy pta-
cach czestokro¢ nie stanowigcych nawet minimum
egzystencji, z drugiej za$ strony nieche¢ niektérych
notariusz6w do przyjmowania prawnikéw ze wzgle-
du na cigzace na notariuszu jako patronie obowigzki
wobec wtadz korporacyjnych i samego aplikanta.

Do skrystalizowania wtasciwego oblicza zawodu
przyczynia sie zapoczatkowana przez Lwowska lIzbe
Notarialng, a nastepnie podjeta przez inne lIzby ak-
cja w celu zwiekszenia doptywu mitodych sit praw-
niczych do Notariatu. Charakterystyczng rzecza
jest, ze Rady Notarialne musialy szukaé oparcia
prawnego w tej akcji w odpowiednich uchwatach
Walnych Zgromadzen (nie wszedzie zapaditych po
mys$li Rady), a to dlatego, ze przede wszystkim bra-
kto w ustawie przepisu nakazujgcego notariuszom
zatrudniania aplikanta czy asesora, a nastepnie nie
wszyscy notariusze przewidywali, ze asesor bedzie
im potrzebny.

Proponowana przez P. Dra Stanistawa Steina no-
welizacja Prawa o Notariacie w kierunku dopuszcze
nia wzajemnego zastepstwa notariusza przez nota-
riusza — nie jest myslag nowg, przewidywata bowiem
takie zastepstwo austriacka ustawa notarialna. Wie-
my jednak z doswiadczenia, ze ten przepis austr.
ustawy notarialnej rzadko byt stosowany, gdyz za-
stepstwo notariusza przez notariusza prowadzito w
praktyce do tego, ze notariusz zastepujacy zanied-
bywat albo wiasng kancelarie, albo kancelarie nota-
riusza zastepowanego.

Dlatego Prawo o Notariacie stusznie takiego za-
stepstwa nie dopuszcza, wychodzac z zatozenia, ze
stanowiska notariuszéw tworzone sa nie ze wzgtedu
na nominowane jednostki, tecz dta potrzeb spote-
czenstwa, ktére powinno mieé¢ mozno$¢ korzystania
z funkcyj notariusza.

Projektowana nowelizacja podwazalaby te zasa-
de, a nadto wprowadzenie jej w zycie nawet ,przej-
Sciowo" w zaden spos6b nie przyczyni sie do roz-
wigzania zagadnienia zawodowos$ci notariatu, a na-
wet moze sie sta¢ catkowitym jej przekresleniem.
Jesli bowiem po pieciu latach od wejscia w zycie
Prawa o Notariacie nie zdotano stworzy¢ (z wyjat-
kiem Lwowskiej lzby Not., a z pewnoscig i Krakow-
skiej) — dostatecznych kadr asesoréw notarialnych.



to czyz mozna wyobrazi¢ sobie, by proponowana no-
welizacja, bedgaca w praktyce tylko przediuzeniem
stanu przejsciowego, a wiec stanu niepewnosci, dala
w tym wzgledzie lepsze niz dotad wyniki?

Zresztg dopuszczenie wzajemnego zastepstwa no-
tariuszo6w zwilaszcza w tych miejscowosciach, w kto-
rych znajduja sie siedziby dwéch lub wiecej notariu-
széw, a wiec w tych kancelariach, ktére ze wzgledu
na swojg dochodowos$¢ wtasnie powinny stale zatrud-
nia¢ asesoréw, prowadzi w konsekwencji do faktycz-
nego wyeliminowania asesora.

Taka nowelizacja jest wiec dla obszaru catego
Panstwa nie celowa, a dla obszaré6w Sadu Apelacyj-
nego we Lwowie i Krakowie zgota niepotrzebna.

Jezeli jednak obawiamy sie mozliwosci, ze nota-
riusz w przysztosci nie bedzie moégt znalezé na czas
urlopu lub choroby zastepcy-asesora, to stwérzmy
w notariacie dla mtodziezy prawniczej odpowiednie
ustawowo zabezpieczone warunki.

Obecny system nominacyjny, obejmujgcy czesto
ludzi obojetnych na normalny rozwoj i przysztosc
zawodu, nie daje gwarancji, ze postulaty aplikanta
i asesora notarialnego znajdg zrozumienie i rozwig-
zanie bez udziatu czynnika ustawodawczego. To tez
potrzebna jest nowelizacja Prawa o Notariacie.

Nowela powinna usung¢ stan niepewnos$ci w ja-
kim znajduje sie prawnik, ktéry zaryzykowal wstg-
pienie do notariatu. Powinna wiec ustali¢, ze przy
ubieganiu sie o stanowisko notariusza wprowadzony
bedzie system konkursu, rozpisywanego przez odnos-
ng Rade Notarialng, ze ws$réd kandydatéw na sta-
nowisko notariusza, pierwszenstwo przystugiwaé be-
dzie asesorowi notarialnemu, ze Rady Notarialne
wtadne sa ustali¢ dla poszczegélnych notariuszéw
minimalng ilos¢ aplikantéw i asesoréw, ktérych no-
tariusz powinien zatrudnié, i ustalic w swoim okregu
minimum wynagrodzenia aplikanta i asesora nota-
rialnego. Znowelizowane Prawo o Notariacie po-
winno nadto zawiera¢ postanowienie, ze do aplikan-
tow stosuje sie odpowiednio przepisy o postepowa-
niu dyscyplinarnym notariuszéw i asesoréw nota-
rialnych, ze aplikantowi wlicza sie do okresu apli-
kacji czas miedzy utratg bez jego winy posady a uzy-
skaniem nowej i ze Rada Notarialna moze skresli¢
aplikanta z listy, jesli aplikant w ciggu pewnego
czasu od odbycia aplikacji (np. w ciagu jednego ro-
ku) nie przystapi do egzaminu.

Zrealizowanie tych postulatdw usunie raz na zaw-

sze obawe braku asesora-zastepcy.
/. PR

PRAWO O NOTARIACIE W W.M. GDANSKU

Dnia 1 kwietnia r. b. weszto w zycie, wydane przez
Senat Wolnego Miasta Gdanska, rozporzadzenie z
mocg ustawy, zawierajgce nowe prawo 0O notaria-
cie.

Prawo to wzorowane jest na ustawie notarialnej
Rzeszy Niemieckiej, ogtoszonej dnia 13 Ilutego
1937 r., i opiera sie na analogicznych zasadach (por.
P.K. 1937 r., str. 254 i str. 345).

Ze wzgledu na znaczenie gdanskiego prawa o no-
tariacie dla obrotu prawnego w Rzeczypospolitej,
przedstawimy je w obszerniejszym ujeciu — w jed-
nym z najblizszych numeréw.

Z USTALEN MIEDZYIZBOWYCH
ZAKRES TAJEMNICY URZEDOWEJ

Sad Grodzki zwrocit sie do wtasciwej Rady Nota-
rialnej o zwolnienie od obowigzku zachowania ta-
jemnicy zawodowej zastepcy notariusza, powotane-
go w charakterze swiadka w sprawie karnej X-a,
oskarzonego z art. 264 K. K. (oszustwo) w zwigzku
z aktem, zeznanym przez tegoz X-a przed pomienio-
nym zastepcg notariusza. Ot6z Ow zastepca zastonit
sie przed sadem tajemnicg zawodowg, ktéra Sad
uznat i zastosowat tryb z art. 103 K. P. K. (przestu-
chanie urzednikéw publicznych na okolicznosci, ob-
warowane tajemnica urzedowa, za zezwoleniem ich
przetozonej wtadzy stuzbowej).

Konferencja Prezesow i Wicepre-
zesOw R. N. na tle powyzszego stanu faktycz-
nego rozwazyta, co nastepuje:

Gdyby postepowanie Sgdu bylo w tym wypadku prawi-
dtowe, to ,przetozong wiadzg stuzbowg'™, powotang do zwal-
niania od obowigzku zachowania tajemnicy urzedowej (zawodo-
wej), bytaby w samej rzeczy wiasciwa Rada Notarialna, nieza-
leznie od tego, czy chodzito by o notariusza czy tez zastepu-
jaca go osobe.

Wydaje sie jednak, Zze przedstawione postepowanie Sadu
byto nieprawidtowe, a to z nastepujacych wzgledow:

Art. 14 § 2 pr. o not. wyraZznie stanowi, ze — obowigzek
zachowania tajemnicy ustaje w przypadkach, ..gdy notariusz
sktada zeznania jako $wiadek przed sgdem. Wynika z tego, ze
notariusz, powotany przed sad w charakterze $wiadka, nie ma
obowiagzku dochowania tajemnicy zawodowej.

Jezeli w wypadkach szczegdlnych notariusz z uzasadnionych
powodéw, ktérych ocena nalezy oczywiscie do sadu, zastania
sieg tajemnicg zawodowg (art. 14 w zw. z art. 67 pr. o not),
to sad karny moze zastosowac tryb postepowania z art. 102
K. P. K. (przestuchanie przy drzwiach zamknietych). W zad-
nym jednak razie nie moze w stosunku do notariusza wchodzi¢
w zastosowanie tryb z art. 103 K. P. K. (mylnie powotany
w komentarzyku do Prawa o Notariacie Gtassa—Natansonu
pod art. 14), gdyz artykut ten, jak to wyraznie wynika z jego
ujecia (8§ 2), ma na wzgledzie tajemnice urzedowg, wkracza-
jaca w dziedzine interesu publicznego, a nigdy nie — intere-
sow prywatnych, jakie wchodza wtasnie w gre w zakresie ta-
jemnicy zawodowej notariusza.

Jezeli za$ chodzi o sagdowe postepowanie cywilne, to na pod-
stawie art. 285 § 2 (in fine) K. P. C. (réwniez mylnie powo-
tanego we wspomnianym komentarzyku) notariusz mogtby w
szczeg6lnych wypadkach odmoéwi¢ zeznan w charakterze $wiad-
ka, ale wobec postanowienia art. 14 § 2 pr. o not. ewentual-

no$¢ ta nie moze zachodzic.
*

W kwestii, czy lustracje skarbowe nie podwazaja
obowigzujacej notariusza tajemnicy zawodowej —
Konferencja stwierdzita, co nastepuje:

Stan prawny w tej sprawie jest niewatpliwy, bo art. 14 §
2 pr. o not. odwotuje sie do wypadkéw prawem przewidzia-
nych, a artt 60 Ordynacji Podatkowej (tekst jed-
nolity — Dz. Ust. Nr. 14, 1936 r. poz. 134) wyraznie zobo-
wigzuje i notariuszéw m. in. do zezwalania organom wtadz
skarbowych na — przeglagdanie wszelkiego rodzaju akt, ksiag,
dokumentéw i innych zapiskow.

Sprawa ta byfa rozwazana w szerszym ujeciu w wywodzie
redakcyjnym, zamieszczonym w Nr. 19, 1934 r. ,,Przegladu No-
tarialnego'l (str. 442, 1934 r.), od tego czasu iednak stan praw-
ny nie ulegt zmianie.



OBECNOSC NA WALNYM ZGROMADZENIU

Jedna z Rad Notarialnych wysuneta pytanie, czy
— w razie przerwy w urzedowaniu lub urlopu nota-
riusza na Walnym Zgromadzeniu lzby powinien
czy tez moze go reprezentowaé jego zastepca?

Konferencja Prezesow i Wicepre-
zesow R. N. rozwazyta, co nastepuje:

Dyspozycja art. 27 § 4 pr. o not. nie pozostaje w zadnym
zwigzku z postanowieniami art. 20 pr. o not. Zastepstwo no-
tariusza dotyczy tylko jego obowigzkéw urzedowych, ja-
ko funkcjonariusza publicznego w stosunku do os6b trzecich
(klienteli), nie dotyczy za$ i nie moze dotyczy¢ jego obowigz-
kéw korporacyjnych, jako -czitonka wiasciwej Izby
Notarialnej.

Prawa i obowiazki notariusza, jako cztonka Izby, maja z na-
tury swej charakter par excellence osobisty i zadne w
tym wzgledzie zastepstwo, w braku odpowiedniego upowaz-
nienia ustawowego, nie moze by¢ dopuszczone.

Gdyby przyjaé, ze zastepca notariusza (asesor) moze go re-
prezentowa¢ na Walnym Zgromadzeniu lzby, to tym samym
ulegtaby podwazeniu moc przepisu art. 61 pr. o not, ktéry sta-
nowi, ze asesorowie notarialni nie majag na Walnym Zgroma-
dzeniu prawa skitadania wnioskéw i gtosowania.

Dlatego tez stwierdzi¢ nalezy, ze — zastepca notariusza nie
moze, a tym. bardziej oczywiScie nie powinien, reprezento-
wa¢ go na Walnym Zgromadzeniu lzby.

Konferencja Prezesdow i Wicepre-

zesow R. N. rozwazala kwestie wyktadni poje-
cia ,dostatecznego usprawiedliwienia sie“ z art. 27
$ 4 Pr. o Not. Konferencja staneta wobec dwoch
nastepujagcych koncepcji, a mianowicie:

I. Gdy w dniu Walnego Zgromadzenia notariusz jest chory
(art. 20 8§ 2 zd. 2 pr. o not.), lub jest na urlopie (art. 20 § 2
zd. 1), lub tez nie petni swych obowigzkéw w trybie art. 20
§ 1, i z tego powodu nie jest na Zgromadzeniu obecny, to
Rada Notarialna przy ocenie ,usprawiedliwienia", jakie zain-
teresowany notariusz musi w ciggu 8 dni zlozy¢ na pismie,
jest zupetnie nieskrepowana formalnag przyczynag nieobec-
nosci notariusza i musi w kazdym wypadku ustali¢ przeszkode
materialng, ktéra nie pozwolita danemu notariuszowi
przyby¢ na Walne Zgromadzenie.

Jezeli wiec notariusz byt chory, to oczywiscie nie moze by¢
zadnej kwestii. Jezeti notariusz byl na urlopie, to ocena uspra-
wiedliwienia zaleze¢ bedzie od okoliczosci faktycznych, a w
s~zeg6lnosci czy przebywat w siedzibie lzby, ewent. czy daleko
od tej siedziby i t. p. Tak samo w razie przerwy w urzedo-
waniu na podstawie art. 20 § 1 pr. o not. W kazdym razie
nie jest dostatecznym usprawiedliwieniem z art. 27 § 4 pr.
0 not. samo stwierdzenie, ze dzieA Walnego Zgromadzenia
przypadatl na okres, w ktérym notariusz byt zwolniony od
urzedowania w kancelarii, bo to bytaby przyczyna tylko for-
malna, a musi byé stwierdzone, jakie przeszkody mate-
rialne uniemozliwity notariuszowi przybycie na Walne
Zgromadzenie. To stwierdzenie podlega wtasnie ocenie Rady
Notarialnej.

Il. We wszystkich wypadkach czasowego zaniechania czyn-
noéci urzedowych przez notariusza wedtug art. 20 pr. o not.
do usprawiedliwienia nieobecnosci notariusza na Walnym
Zgromadzeniu Notariuszéw wystarczy, je$li notariusz powota
sie na fakt wstrzymania sie od urzedowania, czy z powodu
choroby, czy z powodu nagtego wypadku, czy ze wzgledu na
udzielony mu urlop.

Wedtug tej koncepcji, nie mozna iS¢ tak daleko, by podda-
waé¢ badaniu kwestie, czy notariusz mdégt bez trudnosci przy-
by¢é na Walne Zgromadzenie z miejsca, gdzie przebywat na
urlopie. Pomijajac juz to, ze takie badanie nie znajdowatoby
dostatecznej podstawy prawnej i bytoby technicznie trudne do
przeprowadzenia, nie mozna zasadniczo w tak wysokiej mierze
krepowa¢ swobode notariusza, ktéry korzysta ze zwolnienia
od zaje¢ zawodowych.

Konlerencja postanowita nie zajmowac
stanowiska i sprawe pozostawi¢ uznaniu poszczegol-
nych Rad Notarialnych.

W  sprawie obowigzku obecnosci na Walnym
Zgromadzeniu Notariusz6w — Rada Notarialna
w Wilnie uchwalita, co nastepuje:

Ze wzgledu na to, iz niektérzy z Czionkéw Izby, nie biorgcy
udzialtu w Walnych Zgromadzeniach, usprawiedliwiajg nie-
obecno$¢ w formie og6lnikowej. Rada Notarialna przypomina,
ze udziat w dorocznych wspdélnych obradach stanowi podstawo-
wy obowigzek kazdego cztonka instytucji samorzadu zawodo-
wego oraz, ze uchylanie sie od wypetniania tego obowigzku
musi pocigga¢ za sobg kare porzadkowa, przewidziang w § 4
art. 27 pr. o not.

Powody nieprzybycia muszg by¢ nader wazne, nalezycie
umotywowane, ponadto nalezy je komunikowaé¢ Radzie mozli-
wie zawczasu.

NOTARIUSZ JAKO INFORMATOR
HIPOTECZNY

Konferencja Prezes6ow i Wicepre-
zesow R. N. rozwazata pytania, czy dopuszczal-
ne jest, aby poszczeg6lni notariusze udzielali stale
niepiSmiennych informacji bankom o stanie hipote-
cznym wiasnosci klientéw tych bankéw, chociazby
nawet czynili to bezptatnie oraz czy dopuszczalne
jest state wydawanie przez notariusza takich infor-
macji na pisSmie, lecz bez podpisu notariusza i nie
na blankietach urzedowych bankéw?

Generalizujgc powyzsze pytania, Konferencja roz-
wazyta, co nastepuje:

Notariusz nie moze odmawia¢ swym klientom, przewaznie
bankom, ale roéwniez i osobom prywatnym, ustalenia stanu
hipotecznego oznaczonej nieruchomosci, gdyz zyciowo biorac,
podobna odmowa bytaby wrecz nie do wytlumaczenia. Wydaje
sie tez, ze notariusz w niczym nie uchybia swej godnosci, wy-
Swiadczajac swym klientom, szczeg6lnie statym klientom, te-
go rodzaju przystugi, zwigzane z jego zawodem.

Obojetne chyba jest, czy notariusz udziela informacji hi-
potecznych ustnie (telefonicznie), czy tez w postaci notatki
(z podpisem lub bez), gdyz jest to nieistotna w danym wypad-
ku kwestia formy, albowiem rzecz sprowadza sie tu do zaufa-
nia, jakie klient zywi do swego notariusza i na ktérego infor-
macjach co do stanu hipotecznego polega.

Notariusz nie spetnia w tym wypadku jakiejkolwiek czyn-
nosci urzedowej i w zasadzie nie moze likwidowa¢ za wy-
Swiadczane w ten sposéb przystugi zadnego wynagrodzenia.
W zadnym razie notariusz nie powinien likwidowaé¢ wynagro-
dzenia, gdy chodzi o informacje w zwigzku z majacag sie spo-
rzadzi¢ czynnoscia, w przeciwnym za$ wypadku, gdy zachodza
odpowiednie warunki, notariusz ma podstawe do oglednego sto-
sowania § 26 taksy notarialnej.

Przedstawione na wstepie pytania nie domagajg sie przeto
ingerencji ze strony organdéw korporacyjnych Notariatu.



WYDAWANIE LEGITYMACJI URZEDOWYCH

Konferencja Prezesow i Wicepre-
zesow R. N., rozwazajgc sprawe wydawania legi-
tymacji, stwierdzita, ze wydawanie przez Rady No-
tarialne legitymacji urzedowych - notariu-
szom, asesorom i aplikantom, nie mo-
ze budzi¢ watpliwosci i jest oczywiscie ze wszech
miar celowe. Z chwilg, gdy Rady Notarialne pro-
wadzg listy urzedowe (art. 34 pkt. 9 pr. o not.), to
samo przez sie mogag wydawaé do uzytku zewne-
trznego odpowiednie legitymacje urzedowe.

Co do zastepcow z art. 131 i 145 pr. o not. —
Konferencja rozwazyta, co nastepuje:

Prawo o Notariacie nie zna w ogo6le ,,zastepcéw notarial-
nych", jako tego rodzaju os6b, ktére by mialy zmamie urze-
dowos$ci. Owszem, Prawo o Notariacie operuje terminem ,za-
stepca™, ale jedynie w znaczeniu funkcyjnym. Zastepca nota-
riusza jest w okre$lonym czasokresie konkretna osoba, upo-
wazniona i sprawujaca funkcje zastgpstwa. Notariusza zastepu-
je w zasadzie asesor notarialny, a w okresie przejsciowym mo-
ze go zastepowaé rowniez osoba, podpadajgca pod dyspozycje
art. 131 § 1 i art. 145 § 1 pr. o not. Wprawdzie osoby, prze-
widziane w tych artykutach, réwniez figuruja na specjalnej
liscie, prowadzonej przez witasciwg Rade Notarialng, ale
fakt ten nie nadaje im opartego na prawie charakteru urzedo-
wego, rzeczona lista bowiem ma tylko charakter ewidencyjny,
ustalajgcy, totez wpis na te liste nie ma znamion
konstytutywnych, jak to jest wiasnie w stosunku do
listy notariuszéw, asesoréw i aplikantéw notarialnych, ktérej
prowadzenie przewiduje art. 34 pkt. 9 pr. o not.

Z tych wzgledéw wydaje sie, ze Rady Notarialne nie moga
wydawac legitymacji urzedowych osobom, przewidzianym w
art. 131 8 1 i 145 § 1 pr. o not.,, gdyz legitymacja urzedowa
moze tylko stwierdza¢é stan zawodowy danej osoby,
a nie przystugujace jej uprawnienia. Totez rzeczonym
osobom moga by¢é wydawane tylko zaswiadczenia, stwierdzaja-
ce wpis na liste, a ponadto oczywiscie moga notariusze, u
ktorych osoby te sg zatrudnione, wydawaé¢ im zaswiadczenia
prywatne. Zaswiadczenia te mogag rowniez stwierdzaé, ze w
oznaczonym okresie czasu dana osoba petni funkcje zastepcy
notariusza, wydajgcego zaswiadczenie.

EWIDENCJA OSOBOWA
KANCELARII NOTARIALNYCH

Rada Notarialna w Krakowie
Cztonkom Izby, co nastepuje:

I. Rada Notarialna na podstawie przystugujgcego jej po
mysli art. 34 § 1 prawa nadzoru poleca PP. Notariuszom, by
nie tylko w przypadkach przewidzianych art. 20 § 1, lecz tak-
ze w przypadkach uzyskania urlopu po mysli art. 20 § 2 i 4
prawa o notariacie zawiadamiali Rade Notarialng o przer-
wach w urzedowaniu i powrocie do zajec.

Niezastosowanie sie do powyzszego polecenia uwaza¢ be-
dzie Rada Notarialna za przewinienie podpadajace
pod przepis art. 44 pr. o not.

Il. W zwigzku z natozonym na Rade Notarialng art. 34 L. 9
pr. o not. obowigzkiem prowadzenia listy asesoréw i aplikan-
tow, a wedle art. 131 pr. o not. takze listy zastepcéw, Rada
Notarialna poleca PP. Notariuszom, by pod zagrozeniem skut-
kéw z art. 44 pr. o not. o kazdym wstgpieniu do stuzby lub
wystgpieniu z niej asesoréw, aplikantow oraz zastepcéw naj-
dalej do tygodnia od dnia wstgpienia do stuzby wzglednie wy-
stgpienia ze stuzby powyzszych os6b zawiadamiali Rade Nota-
rialna.

oznajmita

stuzbowe

ODMOWA ZEZWOLENIA

NA NABYCIE NIERUCHOMOSCI
W PASIE GRANICZNYM

POSTANOWIENIE NAJWYZSZEGO TRYBUNALU
ADMINISTRACYJNEGO

Teza: Odmowa przewidzianego w 8 1 rozpo-
rzgdzenia Ministra Spraw Wewnetrznych z 22 stycz-
nia 1937 poz. 84 Dz. Ust.

nieruchomos$ci w pasie granicznym pozostawiona

zezwolenia na nabycie

jest catkowitemu swobodnemu uznaniu wiadzy.

Przeciw orzeczeniu Ministerstwa Spraw Wewnetrz-
nych, odmawiajgcego zezwolenia na nabycie nieru-
chomosci w pasie granicznym, wniesiona zostata skar-
ga do N.T.A., ktéry pozostawit ja bez rozpoznania.

W uzasadnieniu tego postanowienia podniesiono:

Zaskarzone orzeczenie opiera sie na przepisie § 1
rozporz. Ministra Spraw Wewnetrznych z 22 stycz-
nia 1937 r. poz. 84 Dz. Ust.,, wydanym na podsta-
wie art. 13 rozporzadzenia Prez. R. P. o granicach
83/1937 Dz. Ust,,
upowazniajgcego tegoz Ministra do wprowadzenia
na calym obszarze pasa granicznego lub jego czesci

Panstwa z 23 grudnia 1927 poz.

zakazu nabywania przez obywateli polskich lub pol-
skie osoby prawne nieruchomosci w drodze aktu
prawnego, zdziatanego miedzy zyjacymi. Wedtug
za$ wspomnianego przepisu 8 1, obywatele polscy
i polskie osoby prawne moga nabywac¢ nieruchomo-
Sci w pasie granicznym po wydaniu zezwolenia wta-
Sciwego wojewody. Wobec braku jednak w wyzej
wspomnianych rozporzadzeniach przepiséw, zawie-
rajgcych wskazowki dla wtadzy przy udzielaniu ta-
kich zezwolen i okreslajacych, kiedy zezwolenie na-
lezy wyda¢, a w jakich wypadkach mozna zezwole-
nia odmoéwic¢, przyja¢ nalezy, ze przy wydawaniu
tego rodzaju zezwolen witadze uprawnione sa do
rozstrzygania wediug catkowitego swobodnego uzna-
nia. Za powyzsza zasada przemawia rowniez przepis
ustepu 3 art. 13 wyzej powotanego rozporzadzenia
z 23 grudnia 1927 r., ktory postanawia, ze odmowa
takiego zezwolenia nie wymaga uzasadnienia. Po
mysli zas czesci 3 art. 75 prawa o postepowaniu ad-
ministracyjnym poz. 341/1928 Dz. Ust. w przypad-
kach, w ktérych decyzja witadzy pozostawiona jest
catkowicie swobodnej ocenie witadzy, wystarcza po-
wotanie sie wtadzy w swej decyzji jedynie na pod-
stawe prawng, a wiec bez potrzeby podawania dal-
szego uzasadnienia. W niniejszym za$ przypadku
skarzaca nie twierdzi, aby pozwana wtadza w za-
skarzonym orzeczeniu nie powotata sie badz wecale,
badz tez powotata sie na
prawng. (L. rej.: 4337/38 —
22 grudnia 1938 r.).

niewtasciwa podstawe
postanowienie z dnia



uwagi - . odgtosy

~INFLACJA”
IMPREZ ZBIORKOWYCH %

W Nr. 1r. b. ,Przeglgdu Notarialnego" (str. 21)
p. t. ,Niedopuszczalna forma kontroli i reakcji" —
znalazta odgtos sprawa, zwigzana z odestaniem no-
tariuszom kaliskim listy sktadkowej. Sprawa ta, jako
majgca znaczenie ogOlniejsze, domaga sie odpo-
wiedniej dalszej reakcji na bezceremonialno$¢ po-
stepowania w stosunku do notariatu w ogole.

Notariat zajmuje czotowe miejsce w Polsce, je-
zeli chodzi o ofiarno$¢ na cele panstwowe i spotecz-
ne. Czy to chodzi o F. O. N., czy F. O. M., czy Po-
moc Zimowa, nie szczedzi grosza, ktdry, mowigc na-
wiasem, coraz skapiej wpltywa do wiekszosci kas no-
tarialnych. Spoteczehnstwo nasze, szczego6lniej na te-
renie b. Kongreséwki, ocenia miarg przedwojenng
dochody nielicznych woéwczas notariuszéw i uwaza
kazdego notariusza za ,krezusa", zapominajgc o tym,
ze (np. w todzi) ilos¢ notariuszéw zwiekszyta sie
trzykrotnie, a tgczne dochody w stosunku do 1914
roku zmniejszyly sie 0 45%.

Od czasu wyjscia nowego
znizono juz pie¢ razy takse notarialng. Nadmienic
trzeba, ze wigekszos¢ ludnosci miejskiej i wiejskiej
uwaza, ze naleznos¢, jaka ptaci przy akcie za stem-
pel i podatek miejski, idzie do kieszeni notariusza.
Jestesmy, jakby piorunochronem powszechnego nie-
zadowolenia z powodu wysokich optat, pobieranych
przy akc;e na rzecz Skarbu i miasta. Stad tez pow-
staje to niezwykle ustosunkowanie sie spoteczen-
stwa do notariuszéw, ktorych sie uwaza za bogaczy
i przy kazdej sposobnosci prowadzi sie przez rézne
instytucje demagogiczng nagonke na notariat i rze-
komo wysokie optaty notarialne.

| stusznie pisze Prezes Dr Stanistaw Stein w Nr.
3-4 r. b. ,Przegladu Notarialnego": ,Uzasadnienie
celowego obnizania dochodowos$ci notariatow wzgle-
dami sprawiedliwos$ci spotecznej nie wytrzymuje
krytyki odnosnie tych niewielu notariuszow, ktérych
dochody przekraczaja granice miernosci, albowiem
istniejg poza notariatem stanowiska o dochodowosci
wielokrotnie wyzszej czy to w handlu, czy w prze-
mys$le lub innych zawodach wolnych i fakt istnienia
tam tych dochodéw nie budzi u nikogo zastrzezen".

Bardzo czesto panie i panowie zbierajagcy na rézne
instytucje spoteczne zachowujg sie podczas pracy
kancelaryjnej wprost nieprzyzwoicie, domagajac sie
natarczywie sktadek przekraczajgcych mozliwosci fi-
nansowe notariusza. Sfery urzednicze biorg znow
czesto dochod brutto za dochéd netto notariusza.
Stad powstaje rOdwniez wiele nieprzyjemnosci, bo
zapominaja ci panowie, ze dochdd netto wynosi w
wiekszych kancelariach zaledwie 25% ogdlnej sumy
przychodu.

Najtatwiejszy sposéb zbierania sktadek wsréd no-

Glosy -

prawa o notariacie

*) Przedstawiona w niniejszych uwagach ,bolgczka™ mato
powaznych zbiérek — zarysowuje sie szczegdlnie przykrym
zgrzytem w dobie wielkich zadan, jakie stoja przed spoteczen-
stwem, a wraz z nim — i przed Notariatem polskim. Wolanie
Autora o likwidacje tej bolgczki nie powinno pozosta¢ bez
echa. (Red.).

tariuszéw polega na wynotowaniu sobie wszystkich
840 notariuszo6w catej Polski z ksigg adresowych
i wysytanie wszystkich list sktadkowych, cegietek
i gwozdzi. Bardzo czesto przesyta sie cegietki i jed-
noczesnie pokwitowanie na do$¢ wysoka sume. In-
stytucje takie wzbraniajg sie przyjecia z powrotem
cegietki, ttumaczac sie, ze wydano juz pokwitowa-
nie z ksigzki sznurowej, na zasadzie posiadanych in-
formacji o dochodowosci kancelarii...

Druga plaga sa nalepki, zaczynajgce sie zwykle
od 1 ztotego do 10 ztotych. Inkasent przychodzi row-
niez z gotowa instrukcja ile i w jakiej wysokosci no-
tariusz winien kupi¢ nalepek. Okazuje sie, ze i w
tym wypadku kto$ decyduje, jaki haracz ,dobro-
wolny" ma notariusz ptacic.

Najniesympatyczniejszym jest zwyczaj przysyta-
nia gwozdzi sztandarowych, z wyrytym juz nazwi-
skiem i odpowiednim przekazem na P. K. O. Nota-
riuszom przysyta sie zwykle ,ztote gwozdzie".
Gwozdzi takich przysyta sie na zasadzie wyciggu
z adresowej ksigzki informacyjnej nieraz kilkana-
Scie miesiecznie.

Spéjrzmy jednak za kulisy tych licznych imprez z
tradycyjnym gwozdziem. Sa to zwyczaje, ktore
trzeba jak najostrzej napietnowacé. Zbiera sie cze-
stokro¢ towarzystwo wzajemnej adoracji, w wielu

wypadkach jaka$ prowincjonalna mafijka, chce sie
czym$ popisac¢, zabtysngé. Zdobywanie cztonkow,
szerzenie wsréd zrzeszonych ofiarnosci dla celéw

spotecznych — to droga trudna i ciezka. Sg sposoby
efektowniejsze, bardziej popisowe i zwracajgce uwa-
ge. Sztandar kosztuje od 400 do 1200 ztotych. Sto-
warzyszenie posiada zwykle przed uroczystoscig 5%
tej sumy, pozostalg sume osigga sie z gwozdzi. Przy-
jecie dla gosci urzadza sie dos¢ wystawnie ,na kre-
dyt", tak ze nieraz przyjecie rownowazy prawie koszt
wydatkow na ufundowanie sztandaru. Znam takie
stowarzyszenie, gdzie na sztandar wydano 600 zto-
tych, a na ...przyjecie— 650 ztotych. W razie, jezeli
impreza gwozdziowa nie dopisze, ktadzie sie na ,ca-
tego" przyszto$¢ zrzeszenia, ktére nieraz kilka lat pra-
cuje bez moznosci dalszego rozwoju, bo dochody idg
na sztandar i koszt niefortunnie urzgdzonego kiedy$
przyjecia. Znam réwniez wypadek, ze pewne stowa-
rzyszenie urzadza juz pigty rok tancowki karnawa-
towe na pokrycie podobnego deficytu. Sztandar
ufundowany zamknieto do szafy, nikt sie nim nie in-
teresuje, chyba raz do roku wyjmuje sie go z ukry-
cia, azeby wzig$¢ udziat w pochodzie w ilosci kilku
zaledwie cztonkéw. Sztandar pozostal, cztonkéw za-
brakto. Zapyta¢ sie nalezy, co warte jest stowarzy-
szenie, ktére na kredyt funduje sztandar i przyjecie?
Co warte jest stowarzyszenie, ktore dochody zamiast
na cele spoteczne lub oSwiatowe przeznacza na przy-
jecia ze szkodag dla dobra publicznego? A wszystko to
przykrywa sie gorna frazeologig i celami ,wyzszy-
mi"... Jezeli pan prezes chce przyjmowac¢ wiladze
i gosci, niech przyjmuje, ale z witasnych fundu-
szow... Bytoby rzeczg pozadang, azeby wtadze w tego
rodzaju imprezach nie braty udziatu, bo ostabia to w
wysokim stopniu ich autorytet.

W pewnym miesScie notariusz wystat 5 ztotych na
gwézdz. Na przyjeciu urzgdzonym po tak zwanym
wbiciu gwozdzia zostat przez grono podochoconych
biesiadnikbw o$mieszony...



Jezeli stoimy na stanowisku, ze kazdy obywatel
ma prawo dysponowaé¢ swoimi sSrodkami materialny-
mi, to przytoczone przeze mnie przejawy z zycia
.Spotecznego"” réznych zrzeszen sg skandalem, i po-
dobne przejawy nalezy wypala¢ gorgcym zelazem!

Karty i zaproszenia balowe przysytajg nam na za-
sadzie wykazu otrzymanego z ksigg adresowych —
sg one rowniez bardzo ambarasujgce...

Specjalng kategorie stanowig w zatruwaniu nasze-
go zycia zawodowego sprzedawcy réznych kosztow-
nych wydawnictw ratalnych. Przybywajg, jako
,zastuzeni" z calym szeregiem polecen wtadz, odpi-
s6w okdIlnikéw, no i z patosem kaznodziejskim. W
niektéorych wypadkach posuwajg sie do lekkich
grozb, a nieraz nawet szantazu. Niewielu kolegow
.dla mitego spokoju" zdecyduje sie na interwencje
policji i awanture w kancelarii ze zdecydowanym
na wszystko osobnikiem. Taki pan zwykle gra role
klienta i czeka cierpliwie swojej kolejki, a zapytany
przez pracownikéw kancelarii w jakiej sprawie
przybywa do rejenta, odpowiada z powaga: ,W
sprawie sprzedazy kamienicy". Proceder zdobywania
sobie sympatii otoczenia przez takiego pana odby-
wa sie w pewnej ustalonej formie taktycznej, z za-
chowaniem przyjetego ogo6lnie planu strategicznego,
ktéry agent z zadziwiajgcym sprytem i energig wpro-
wadza w czyn. W rozmowie stara sie wybadac¢ per-
sonel, z kim rejent przebywa, tub obcuje towarzysko,
czyim jest przyjacielem i t. p. A gdy przyjdzie na
niego kolej i wchodzi do gabinetu rejenta wita sie
Z nim zawsze jak ze starym znajomym, przynosi poz-
drowienie zawsze od pana prezesa, pana generatla,
lub wysoko postawionej osobistosci. Pierwsze wiec
lody zostaly przetamane. Potem ostroznie, powotu-
jac sie wcigz na wybitne osobistosci, przechodzi do
czotowego ataku. | nieraz notariusz ol$niony poto-
kiem wymowy i parantelg towarzyska pana agenta,
podpisuje z bélem serca deklaracje na kupno ko-
sztownej ksigzki nieraz siegajacej kilkuset ztotych.
Na ostode komunikuje mu doskonaly sprzedawca...
ze to przeciez na raty...

Oto cienie tak zwanego zycia ,spotecznego" i ak-
cji ,dobroczynnych", tak szkodzgce zbiérkom na
powazne i godne najwyzszego poparcia ogélne ce-
le panstwowe, oswiatowe lub charytatywne.

Prowadze skrupulatnie w ciggu 6 lat wykaz wpty-
wajgcych présb na ofiary na rozne cele. Otrzyma-
tem wraz z ,gwozdziami" okoto 3340 listow z prze-
kazami. Na jedne cele dawalem wiecej, na inne
mniej. Wyniosto to jednak w ciagu 6 lat sume
10.000 ztotych. Czy w tych warunkach, wobec mno-
gosci potrzeb, wolno obrazaé¢ notariuszéw przez od-
sytanie przez zainteresowane zrzeszenie listy, cho-
ciazby z drobng ofiarg?

Nalezy juz raz zerwac¢ z traktowaniem notariuszow,
jako tych, ktérzy wytacznie pokrywa¢ muszg deficy-
ty réznych zrzeszen spotecznych. Wtasciciel fabryki,
domu czy firmy handlowej robi to prosciej, rzuca li-
ste do kosza i nie interesuje sie nig wiecej. Notariu-
sz6w, ktoérzy zawsze dajg na kazda liste, spotykaja
jeszcze za to publiczne i wysoce nieraz ztoSliwe
afronty w prasie.

Kiedyz nareszcie potozymy kres tej nieznosnej sy-
tuacji?

ALEKSIJ RZEWSK1.

ODGLOS WNIOSKU
W SPRAWIE ART. 82 PR. O NOT.

Mamy przed sobg Nr 5 r. b. wydawanego w W ar-
szawie dwutygodnika ,Kupiec Wiejski", organu
Zrzeszenia Kupcow Wiejskich, w ktéorym znajduje-
my p.t. ,Obrot ziemig a przymus notarialny" na-
stepujgcag uchwate, nawigzujgcg do znanego projek-
tu zmiany art. 82 pr. o not., zgloszonego przez
P. Pos. Dra Barana i tow. (cyt. dostownie):

Zarzad Zrzeszenia Kupcoéw Wiejskich w Warszawie na po-
siedzeniu odbytem dnia 25 lutego 1939 r. powzigt uchwate na-
stepujacej tresci:

Z uwagi na to, ze projektowana nowela prawa o notariacie:

1) prowadzitaby w swych skutkach do niepozadanego roz-
drabniania ziemi wbrew wyraznym zakazom ustawodawczym,
co jest wybitnie nie wskazane dla kupiectwa wiejskiego ze
wzgledu na ostabienie jego sity kredytowej (mozliwosci kre-
dytowe),

2) ze zniesienie przymusu notarialnego w swych skutkach
utatwiatoby elementom obcym przejmowanie nieruchomosci
wioscianskich i wskutek tego Panstwo bytoby pozbawione kon-
troli nad obrotem ziemia, co w interesie gospodarki narodo-
wej nalezy uznaé¢ za wrecz szkodliwe,

3) ze czynnosci legalizacji podpisu nic uprawnia notariusza
w tym samym stopniu co sporzadzenie aktu do analizowania
osnowy tego aktu pod katem widzenia jego zgodnos$ci z obo-
wigzujacymi przepisami prawnemi.

Zarzad Zrzeszenia Kupcow Wiejskich wypowiada sie prze-
ciwko wnioskowi posta Barana i towarzyszy z tym, ze uwaza
za pozadane obnizenie o 50% obecnej taryfy stemplowej, no-
tarialnej i hipotecznej, w odniesieniu do czynno$ci objetych
wnioskiem posta Barana i towarzyszy.

Wyznajemy szczerze, ze nie spodziewaliSmy sie,
by Zrzeszenie Kupcow Wiejskich interesowato sie
sprawg przymusu notarialnego w zakresie obrotu
nieruchomos$ciami, z tym wiekszg przeto przyjemno-
Scia odtwarzamy powyzsza uchwate. Nie bardzo
tylko pojmujemy postulat obnizenia o 50% optat
aktowych, skoro ustawg z 28.1V.1938 r. optaty
stemplowe i. hipoteczne, a rozporzadzeniem z 3.VI.
1938 r. optaty notarialne — zostaly dla aktéw do
10.000 zi. tak wydatnie obnizone. Wydaje sie, ze w
tym wzgledzie Zrzeszenie Kupcéw Wiejskich nie
byto dostatecznie poinformowane.

OD REDAKCIJI

Nowa rubryka pisma: ,Glosy - uwagi - odgtosy*

spotkata sie z zywym oddZwiekiem w szeregach Czy-
telnikéw.

Niestety, nie mozemy w peini wykorzystywac

nadsytanego nam materiatu ze Srodowisk notarial-
nych w catym kraju, gdyz czestokro¢ uwagi podpi-

sywane sg nieczytelnie lub traktowane sa wrecz

anonimowo.

Niniejszym stwierdzamy przeto, ze materiatu,

nie podajagcego nazwiska i adresu Autora dla wia-

domosci Redakcji, nie mozemy w ogéle rozwazad.



Nauka prawa w Polsce poniosta znowu dotkliwg
strate: dnia 29 marca r. b. zmart w Krakowie po
ciezkiej chorobie & p. Dr Stanistaw Gotab,
Profesor Uniwersytetu Jagiellonskiego, Cztonek Ko-
misji Kodyfikacyjnej.

Urodzony w roku 1878, doktoryzowat sie na Uni-
wersytecie Jagiellonskim w 1900, po czym
wstapit do Prokuratorii Skarbu we Lwowie, pracu-
jac réwnoczesnie naukowo, wynikiem zas tej pracy
byta habilitacja z zakresu prawa cywilnego,
nastgpita w roku 1918. Po roku zostaje profesorem

roku

ktéra

nadzwyczajnym Uniwersytetu Jagiellonskiego,
dwa lata p6zniej — profesorem zwyczajnym prawa
i procesu cywilnego. Oddaje sie catkowicie umito-
wanej pracy pedagogicznej, nie zaniedbujac pracy
naukowej, a jest czynnym

a w

robwnoczesnie bardzo
cztonkiem Komisji Kodyfikacyjnej w dziale proce-
dury cywilnej. Ponadto piastuje godnos$¢ czlonka
Trybunatu Kompetencyjnego, jest dtugoletnim pre-

zesem Towarzystwa Prawniczego i Ekonomicznego

w Krakowie, cztonkiem miedzynarodowych instytu-
cji prawniczych itd.
Wybitny znawca procesu cywilnego, ktérego

byt wyktadowcg na Uniwersytecie Jagiellonskim,
przejmujac katedre po swym wielkim poprzedniku
S. p. Fr. odznaczatl sie réwniez wy-

trawnym znawstwem prawa cywilnego materialne-

Ks. Fierichu,

go i pozostawit takze z tego zakresu szereg cennych
prac naukowych, publikowat w ksigzkach i
czasopismach prawniczych.

ktére

Przez zgon & p. Stanistawa Gotagba
ka prawa w Polsce bardzo wybitnego pra-
cownika, ktorego przedwczesne odejscie wywotuje
gteboki zal.

Czes¢ Jego pamieci!

nau-
traci

NOWY PREZES
AKADEMII UMIEJETNOSCI

Dnia 28 marca r. b. odbyto sie w Krakowie do-
roczne zwyczajne Zgromadzenie Polskiej
Akademii Umiejetnosci, na ktdrym m. in. dokonano
wyboru nowego Prezesa Akademii na stanowisko,

Walne

wakujgce po zgonie $. p. Stanistawa Wréblewskiego,
ktéry tak Swietnie reprezentowat nauke prawa na
najwyzszym pod wzgledem dostojenAstwa naukowe-
go posterunku w Polsce, jakim jest Akademia Umie-
jetnosci w Krakowie,

Akademia wybrata na stanowisko Prezesa dotych-
czasowego Sekretarza Generalnego Prof. Dra Stani-
stawa Kutrzebe, znakomitego uczonego w zakresie
historii prawa polskiego. W ten sposéb na czele Pol-
skiej Akademii Umiejetnosci bedzie w dalszym ciggu
stat Swietny przedstawiciel nauki prawa, co Swiat
prawniczy wita z najwyzszym zadowoleniem.

USTAWOWE POGLEBIENIE
NIEZAWISLOSCI SEDZIOWSKIEJ

Rada Ministrow na posiedzeniu w dniu 24 marca
r. b. uchwalita projekt noweli do prawaoustro-
ju sgdow powszechnych, zmierzajacej do
ustawowego pogtebienia niezawistosci sedziowskiej.
W ten sposob staje sie zado$¢ niektérym postulatom,
stale ostatnio wysuwanym przez przedstawicielstwo
zrzeszonej magistratury — przy poparciu catego
Swiata prawniczego oraz opinii publicznej.

Wedtug doniesienia urzedowego P. A. T.-icznej
w projektowanej noweli zastuguja na podkres$lenie
postanowienia nastepujace:

1) Przekazanie zgromadzeniom og6lnym wszystkich sedzidw
danego sadu do wyboru skltadu sadzacego, ktéry powotany jest
do wydawania orzeczen co do przeniesienia sedziego dla dobra
tub w interesie wymiaru sprawiedliwo$ci, w stan spoczynku,
badz na inne miejsce stuzbowe. (Obecnie sktad sadzacy wy-
znaczaja kolegia administracyjne).

2) Dopuszczenie odwotania od orzeczenia co do przeniesie-
nia sedziego, przy czym odwotanie to rozpoznaje Sad Najwyz-
szy w skiadzie 5 sedziéw, réwniez wybieranych przez zgroma-
dzenie ogélne. (Obecnie nie ma odwotania).

3) Rozszerzenie wewnetrznego samorzadu sedziowskiego
przez wprowadzenie do kolegiow administracyjnych wiekszosci
sedziéw, pochodzacych z wyboru przez zgromadzenie ogélne.

4) Stabilizacja kierownikéw sadéw grodzkich przez uzalez-
nienie ich odwotywania od uprzedniej zgody kolegium admini-
stracyjnego sadu apelacyjnego.

5) Zrownanie stuzbowe sedziéow $ledczych z sedziami sadow
okregowych, a sedziéw $ledczych do spraw wyjgtkowego zna-
czenia — z sedziami sgdéw apelacyjnych.

6) Dopuszczenie odwotan od orzeczen dyscyplinarnych bez
wzgledu na rodzaj wymierzonej kary. (Obecnie nie ma odwo-
tania od kar upomnienia i nagany).

ZE STALEJ DELEGACII
ZRZESZEN | INSTYTUCIJI
PRAWNICZYCH R. P.

Dnia 28 marca r. b. odbyto sie posiedzenie Rady
Gtownej Statej Delegacji Zrzeszen i Instytucji
Prawniczych R. P. — pod przewodnictwem P. Se-
dziego E. St. Rappaporta, ktéory oznajmit, ze wobec
podjecia sie terminowej pracy w zakresie ustawo-
dawczym, zleconej przez Pana Ministra Sprawiedli-
wosci, zmuszony jest prosi¢c o urlop z czynnoSci
jednego z Przewodniczgcych Rady Gitownej Statej
Delegacji. Oznajmienie to wywotato wraz ze stowami
zalu podziekowanie za bardzo gorliwg prace, ktéremu
dat wyraz urzedujacy Przewodniczgcy Rady Gtéwnej



P. Adw. St. Janczewski oklaskach
uczestnikdw posiedzenia.

Rada Gtowna dokonata wyboru jednego z trzech
Przewodniczgcych — na stanowisko wakujace po
zgonie & p. Jana Kopczynskiego. Jednogto$nie wy-
brany zostat P. M. Siewierski, Prokurator Sadu
Najwyzszego, kierownik nadzoru prokuratorskiego
w Ministerstwie Sprawiedliwosci, dotychczasowy
Sekretarz Generalny Statej Delegacji. Na opréznio-
ne w ten sposOb stanowisko Sekretarza Generalnego
powotany zostat P. Adw. St. Peszynski.

Ponadto Rada Gtéwna wystuchata: sprawozdania
P. Prok. Siewierskiego z prac przygotowawczych do
IV Zjazdu Prawnikéw Polskich, nastepnie sprawo-
zdania P. Adw. Dr Sas Wistockiego z dziatalnosci
studium polskiej kultury prawnej przy Statej Dele-
gacji, a wreszcie przedstawienia P. Adw. Janczew-
skiego o zamierzeniach w pracach Statej Delegaciji
na przysztose.

przy zywych

Prace przygotowawcze do IV Zjazdu Praw-
nikow Polskich, ktory odbedzie sie w Gdyni
w dniach 3 — 6 wrzes$nia r. b., rozwijajg sie plano-
wo. Ramy organizacyjne Zjazdu sag juz catkowicie
zarysowane. Ustalony wykaz tematow, jako tez li-
sta sprawozdawcow sekcyjnych — utrzymujg sie bez
zadnej zmiany (p. P. N. Nr 1r. b, str. 22 i Nr 2
r. b., str. 23). W personaliach jedyna zmiana polega
na tym, ze w sekcji prawa publicznego przewodni-
czy¢ bedzie Prof. Dr Deryng.

Naptyw referatow indywidualnych na Zjazd jest
do$¢ wydatny, siega bowiem liczby 30. Z zadowo-
leniem podkresli¢ wypada, ze na temat niepodziel-
nosci gospodarstw wiejskich wptyneto szes¢ refera-
tow.

W wydanym ostatnio przez Sekretariat Komitetu
Organizacyjnego Zjazdu komunikacie Nr 3 figuruje
juz P. Not. Dr St. Breyer, jako wspotsprawozdawca
pomiemonego tematu. Wypada tylko wyrazi¢ zal, ze
wbrew stosowanej wzgledem wszystkich nazwisk
metodzie podawania rOwniez stanowiska zawodo-
wego sprawozdawcy, w danym wypadku zostato to
w komunikacie zaniechane. Jezeli stato sie to, jak
mniemamy, przez przeoczenie w stosunku do jedy-
nego notariusza na liscie sprawozdawcéw sekcyj-
nych, to winno ono by¢ przy pierwszej sposobnosci
naprawione.

Przypominamy o nalepkach zjazdowych w cenie
po 1 zt. (t. zw. poztotne), ktére wydane zostaty dla
zasilenia  funduszéw Komitetu Organizacyjnego
IV Zjazdu Prawnikéw Polskich. Nalepki te beda
niezawodnie nabywane przez wszystkich P.P. Nota-
riuszéw, chodzi tylko o to, by rozsprzedaz ich byta
odpowiednio zorganizowana.

Poniewaz konstrukcja przygotowujacego Zjazd
aparatu organizacyjnego jest bardzo ztozona (na
przysztos¢ domaga sie ona wydatnego uproszczenia),
przeto nie bardzo wiadomo, kto ma sie tg rozsprze-
dazg zajg¢. W kazdym razie z nalepkami trzeba do
wszystkich trafi¢, same wezwania za$ nie odniosg
skutku, bo nikt nie bedzie tych nalepek poszukiwat.
Te zyczliwg uwage pozwalamy sobie skierowaé¢ pod
adresem organizatoréw Zjazdu.

USTROJ WEWNETRZNY N. T. A

W Nr. 22 Dziennika Ustaw pod poz. 137 ogtoszo-
ne zostalo rozporzadzenie Prezesa Rady Ministrow,
zmieniajagce z dniem 1 kwietnia r. b. regulamin
Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego.

Istotna zmiana polega na tym, ze w miejsce do-
tychczasowych trzech Izb — N.T.A bedzie sie od-
tad dzielit na dwie Ilzby: og6lno-administracyj-
ng i skarbowa.. Wedtug dawnego systemu organiza-
cyjnego sprawy administracyjne rozpoznawane by-
ty w lzbach | i Il, przy czym Izbie | podlegaty
sprawy emerytalne, stuzbowe i samorzgdowe, zas
Izbie Il — wszystkie inne sprawy administracyjne.
Obecnie w Izbie | bedg skomasowane wszystkie
sprawy administracyjne, za$ Izba Il (dawna IlI)
bedzie rozpoznawata sprawy skarbowe.

Na czele Izb pozostajg: | — P. Prezes Dr Roman
Moraczewski, Il — P. Prezes Dr Karol Birgfellner.
Naczelne kierownictwo sprawuje P. Pierwszy Pre-
zes Prof. Dr Bronistaw Hetczynski.

W DZIENNIKU USTAW:

Kr 22, poz. 136 — ustawa z 15.111.1939 r. o dalszym
zjednoczeniu ziem odzyskanych z Rzeczapospolita Polska i

Nr 26, poz. 171 — ustawa z 29.111.1939 r. o rozciagnieciu
mocy obowigzujgcej przepiséw o niektérych daninach publicz-
nych oraz o monopolach panstwowych na ziemie odzyskane
(p. — str. 6 niniejszego numeru);

Nr 21, poz. 133 — wustawa z 10.111.1939 r. o nabywa-
niu na witasnos$¢ nieruchomosci ziemskich pozbytych w drodze
egzekucji (por. — P. N. Nr 2 r. b, str. 17: nabywanie przez
Panstwo nieruchomos$ci egzekwowanych; do samej ustawy je-
szcze powro6cimy);

Nr. 26, poz. 170 ustawa z 29.111.1939 r. o czeSciowym
zawieszeniu wymagalnos$ci dtugéw rolniczych (por. — na str. 6
niniejszego numeru);

Nr 23, poz. 142 — wustawa z 24.111.1939 r. o zatwier-
dzeniu zmian statutu Banku Polskiego (ustawe omoéwimy
0sobno).

PRZEKAZYWANIE NIERUCHOMOSCI
PANSTWOWYCH

W Nr. 4 r. b. Dziennika Urzedowego Minister-
stwa Sprawiedliwos$ci ogtoszony zostat oko6lnik,
zawierajgcy nowe zarzgadzenia w sprawie przeka-
zywania nieruchomosci panstwowych.

Okélnik stwierdza, ze odptatnie nabywaja nieru-
chomosci skarbowe tylko te instytucje, przedsiebior-
stwa panstwowe i monopole, ktére posiadajga maja-
tek nieruchomy na witasno$é. Przewlaszczenie nie-
ruchomosci nastepuje w tych wypadkach w formie
umowy zgodnie z przepisami prawa cywilnego. W y-
jatkowo przewtaszczenie nieruchomosci pomiedzy
monopolami i Skarbem Panstwa nastepuje przez
przekazanie protokétem zdawczo-odbiorczym.

ADMINISTRACJA

uprasza P. 7. Prenumeratordw o uiszczenie przedptaty na 1l
kwartat r. b. z wyrdwnaniem wszelkich zalegtosci.



Ruch osobowy

IZBA NOTARIALNA — LWOW

Dogel Rudolf, notariusz w Stanistawowie — zmark

1IZBA NOTARIALNA - KRAKOW

Szeligiewicz J6zef, notariusz w Nowym Targu — zmart

1IZBA NOTARIALNA — KATOWICE
Karpiniec Rudolf, Prezes okregowy w st. sp. — mianowany

notariuszem w Cieszynie.

KONKURS

RADY NOTARIALNEJ WE LWOWIE

Rada Notarialna we Lwowie rozpisata konkurs

na stanowisko notariusza w Kotomyj i, oproz-

nione wskutek $mierci Notariusza $ p. Zbigniewa

Chudzickiego.
Podania wnosi¢ nalezy do Rady Notarialnej we

Lwowie w terminie do dnia 15 kwietnia r.b.

P. Dr Karol Hecht, Notariusz w Lipnie, odzna-
czony zostat Ztotym Krzyzem Zastugi —

za zastugi na polu pracy spotecznej.

*

P. Zygmunt Pomaranski, Notariusz w Zamosciu,
odznaczony zostat ZtotymKrzyzemZastugi
— za zastugi na polu pracy spotecznej, a précz tego
— ogo6lnopolskim Honorowym Krzyzem

Harcerzy 1z czasow walk o Niepodlegtosc.

*

P. Adam Dzierzawski, Notariusz w Sokotowie
odznaczony poprzednio Medalem Dzie-

Srebrnym

Podlaskim,
sieciolecia Odzyskanej Niepodlegtosci i
Medalem za Dtugoletnig Stuzbe, mianowany zostat
Har-

Dziataczem w Organizacji Przyjacioét

cerstwa Zwigzku Harcerstwa Polskiego.

*

P. Mgr Jozef Milianowicz, Notariusz w Tysmie-
nicy, odznaczony zostat Srebrnym Krzyzem

Zastugi — za zastugi na polu pracy spotecznej.

SCISLY KOMITET REDAKCYJNY: Przewodniczacy — Zygmunt

Jakub Gtass, Karol Marian
dr Jan Stawski

dr Jé6zef

Hettlinger,
Tadeusz Nawrocki,

(Krakow),

(Poznan),

Krzyzanowski Antoni

WYDAWCA:

Kurman
Jozef

Xiezopolski

IZBA NOTARIALNA OKREGU SADU

w osobie Zygmunta Hubnera,

ROK WYDAWNICTWA XV.

PALESTRA

ORGAN OKREGOWEJ RADY ADWOKACKIEJ
W WARSZAWIE.
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Administracja:

11, tel.

Wydawca:
Redakcja i
Al. Jerozolimskie Nr.

Warszawa,
717-29.

Konto czekowe w P. K. O. Nr. 12.811. Cena numeru pojedyn-

czego zt. 2 gr. 50. Prenumerata kwartalna zi. 6 gr. 50. Przy

wnoszeniu prenumeraty do ragk inkasenta dolicza sie 10%
za inkaso.

Zarzad Kota Nr. 384 Towarzystwa Popierania
Budowy Publicznych Szko6t Powszech-
nych zawiadamia, ze w dniu 29 kwietnia r. b. o godz. 14
w sali Hipoteki Ziemskiej, odbedzie sie Walne Zgromadze-

nie cztonkéw Kota, z nastepujacym porzadkiem obrad:
1 Wybér Prezydium,
2. Odczytanie poprzedniego Walnego Zgroma-

dzenia,

protokutu

3. Sprawozdanie Zarzadu,
4. Wyboru Zarzadu i Komisji Rewizyjnej.

OGLOSZENIA

Od 1 czerwca 1939 poszukuje pomocnika zastepcy. Zgtosze-
nia: Notariusz Kokczynski, Olkusz.

Asesor notarialny poszukuje statego zatrudnienia. taska-
we oferty z podaniem warunkéw: Zamo$é, gmach Sadu Okre-
gowego, as. not. B. Bazylewicz.

Posade zastepcy przyjmie asesor. Warszawa, Asfal-
towa 15/9, tel. 405-42.

Pomocnik-zastepca notariusza (teoria, 30 lat prak-
tyki, referencje) poszukuje posady lub zastepstwa czasowego.
M. lzdebski, Piaseczno k. Warszawy, ul. Kauna 4.

Cztonkowie — dr Stefan Benedykt,
Witold
Stefan

Wiktor

Hubner.
(Warszawa), dr Prgdzynski,
Pawtowicz

(Lublin).

(Lwéw), dr Breyer,

Redaktor: dr Natanson.
APELACZJINEGO ' WARSZAWIE

Notariusza w Warszawie.
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