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Wykaz tresci tomu | — 1948 1 .o

Niniejszym zeszytem zamykamy tom | (pierwsze
péitrocze) — 1948 r. w tagcznej objetoséci 580 stronic dru-

ku, a wiec w prawie najwyzszej normie ustalonej (500

do 600 str.).

Nastepny zeszyt ,Przegladu Notarialnego”, ktéry
otworzy tom Il — 1948 r., wyjdzie z druku w pierw-

szych dniach lipca, a to wobec rozpoczynajacego

okresu feryjnego — w wydatnie powiekszonej objetosci,
jako numer podwéjny VII-VIII (lipiec-sierpien 1948 r.).

W zeszycie tym wukazg sie m. in. prace nastepujacych

Autoréw: Jana Jakéba Litauera na temat t.

przewtaszczenia na zabezpieczenie, Zygmunta K. No-
wakowskiego o przejeciu diugu, Witolda P r g-
dzynskiego z dziedziny rekojmi wiary publicznej
ksigg wieczystych oraz dokonficzenia prac z zakresu pro-
jektu kodyfikacji czes$ci ogdélnej Kodeksu Cywilnego —

Ludwika Domanskiego i Mariana L isiew-

skiego.

str.

569



GENERALIA

WYSTAWA ZIEM ODZYSKANYCH

Prezes Rady Ministrow wystosowatl do Ministerstw, Cen-
tralnych Organizacyj Spotecznych, Kulturalnych i Gospodar-
czych — zarzgdzenie nastepujgcej tresci:

Z okazji trzechlecia powrotu Ziem Odzyskanych do Polski Rzad or-
ganizuje Wystawe Ziem Odzyskanych we Wroctawiu.

Celem wystawy jest zaznajomienie catego spoteczefAstwa oraz zagra-
nicy z dotychczasowymi osiggnieciami w odbudowie zycia na Ziemiach Od-
zyskanych i petne uswiadomienie znaczenia, jakie Ziemie Odzyskane posia-
dajg dla panstwa polskiego i jego gospodarki narodowej.

Wystawa zostanie otwarta w lipcu br. i trwaé bedzie trzy miesigce.
Na czele Wystawy Ziem Odzyskanych stoi powotany Komitet Scisty Wy-
stawy oraz Komisarz Rzadu dla Spraw Wystawy, ktorym jest Ob. Wiktor
Koscinski Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Skarbu. Organem Wyko-
nawczym Komisarza Rzadu Wystawy Ziem Odzyskanych jest Dyrekcja
Wystawy Ziem Odzyskanych, z siedzibg we Wroctawiu.

Wystawa sktadac¢ sie bedzie z trzech zasadniczych dziatow:

a) problemowego — przedstawiajgcego Ziemie Odzyskane w aspekcie
politycznym, spotecznym oraz gospodarczym, w ujeciu kompozycyj-
nym, obejmujacym syntetycznie obraz catosci osiggnie¢ Polski na
Ziemiach Odzyskanych,

b) spoteczno - gospodarczego — o charakterze typowo wystawowym
w potgczeniu z kiermaszem handlowym,

c) wystaw — aneksOw — mieszczacych sie poza terenem Wystawy
Ziem Odzyskanych na terenie m. Wroctawia, majgcym na celu roz-
szerzenie i pogiebienie tematdw ogo6lno-wystawowych.
Uzupetnieniem Wystawy Ziem Odzyskanych bedag kongresy, zjazdy

i zebrania, urzadzane na terenie Wystawy w czasie jej trwania.



Z uwagi na polityczne i wychowawcze znaczenie Wystawy oraz bar-
dzo kroétki okres, zakreslony dla jej organizacji, zarzadzam, aby wszyst-
kie Ministerstwa i Nadzorowane przez nie instytucje i organizacje:

1. udzielity Komisarzowi dla Spraw Wystawy Ziem Odzyskanych
wszechstronnej, organizacyjnej, propagandowej i innej pomocy i po-
parcia przy organizowaniu Wystawy,

2. urzadzity przewidziane w swym planie na rok 1948 kongresy, zjazdy,
uroczystosci i imprezy, o zasiegu ogo6lno-polskim w miescie Wrocta-
wiu w czasie trwania Wystawy Ziem Odzyskanych i na jej terenie,
przy czym na ten cel zarezerwowano specjalnie gmach, tzw. ,Hale
Tysigclecia” mogaca pomiesci¢ do 40 tys. ludzi,

8. okazaty pomoc i poparcie przy organizowaniu wycieczek zbiorowych
na Wystawe we Wroctawiu, umozliwiajagcym obejrzenie Wystawy
przez jak najszersze masy spoteczenstwa polskiego.

WSPOLZAWODNICTWO PRACY
W SADOWNICTWIE

Z okazji Swieta 1 Maja Minister Sprawiedliwosci Henryk
Swiatkowski wystapit w Nr 118 ,Robotnika" z 30 kwie-
tnia r. b. z artykutem p. t.: LW stuzbie narodu”, w ktdrym
stwierdza, ze — ,,pracownicy wymiaru sprawiedliwos$ci $wiecg
dzien 1 Maja wraz z catym Swiatem pracy tym rados$niej, i z du-
ma to mogg stwierdzi¢, ze wktad ich w dzieto odbudowy kraju
jest niematy".

Przedstawiwszy przeszto trzechletni dorobek prawnictwa
Polski Odrodzonej w zakresie unifikacji, popularyzacji i kody-
fikacji prawa, demokratyzacji aparatu sagdowego, rownoupraw-
nienia kobiet w sgdownictwie oraz represji karnej za zbrodnie
wojenne i zdrade Narodu — Minister Sprawiedliwosci omowit
na zakonczenie doniostg sprawe usprawnienia pracy w sado-
whnictwie, wywodzgc na ten temat, co nastepuje:



Duzg wage przywigzuje Ministerstwo Sprawiedliwosci do wszczetej
przez Zwiazek Zawodowy Pracownikéw Sadowych i Prokuratorskich ak-
cji usprawnienia pracy w sadownictwie, akcji, bedacej odpowiednikiem
wspotzawodnictwa pracy polskiego gérnika, hutnika i widkniarza. Pozy-
tywne, a nawet entuzjastyczne ustosunkowanie sie do tej akcji ogétu
pracownikow wymiaru sprawiedliwo$ci — Swiadczy o zasadniczych prze-
mianach, jakie zaszty w psychice i postawie naszego sagdownictwa. Pozwala
to z ufnoscig patrze¢ w przyszto$¢ i wierzy¢, ze sgdownictwo polskie spetni
nalezycie powierzone mu zadanie i przyczyni sie do ugruntowania prawo-
rzadnosci demokratycznej, do utrwalenia demokracji ludowej, a tym sa-
mym niepodlegtosci Polski Demokratycznej.

STUDIUM POSTEPOWANIA NIESPORNEGO

Mija juz niebawem 2% roku od chwili wejScia w zycie
czesci ogOllnej Kodeksu Postepowania Niespornego, a 1% lub
2 lata od chwili wejScia w zycie szeregu dekretéw, reguluja-
cych poszczegdlne dziedziny postepowania niespornego w po-
wigzaniu z odpowiednimi dziatami prawa materialnego. | oto
na podstawie doswiadczalnej mozna stwierdzi¢, ze tej nowej
dla znacznego obszaru Panstwa dyscypliny prawniczej prak-
tyka nie zdotata w dostatecznej mierze opanowaé. Bo ani nie
potrafita wnikngé w samg istote postepowania niespornego,
ani nie wykazata w zadawalajgcej mierze umiejetnosci obra-
cania sie¢ w hierarchicznie uksztatowanych normach
tego postepowania, wymagajagcych operowania trzema ich ka-
tegoriami (przepisy szczeg6lne — czes$¢ ogolna k. p. n. — czes¢
procesowa k. p. c.), ani tez nie wykazala pozadanej subtel-
nos$ci prawniczej w stosowaniu tych norm.

Ten stan rzeczy sklania Redakcje P. N. do podjecia inicja-
tywy, ktéra — jak pozwalamy sobie przypuszcza¢ — spotkaé



sie winna z przychylnym przyjeciem ze strony wszystkich
praktykéw - cywilistow, a wiec zaréwno sedziow, adwo-
katow i notariuszdw, z ktérych kazdy w swoim za-
kresie dziatania styka sie z postepowaniem niespornym i wcigz
staje wobec domagajacych sie rozstrzygniecia licznych kwestii.
Brak systematycznie opracowanych obszerniejszych komenta-
rzy oraz brak jeszcze wskazan judykatury kasacyjnej (zreszta
w dotychczasowym szczuptym zakresie wykazujgcej zrozumia-
ta w wytworzonych warunkach niepewno$¢) sprawia, ze prak-
tyka musi w dziedzinie postepowania niespornego borykac sie
z powaznymi trudnos$ciami.

P. N., jako czasopismo w wydatnej mierze programo -
wWo zwigzane z tg dziedzing prawa, poczuwa sie do obowigzku,
by w miare rozporzadzalnych mozliwosci zaznaczonym
trudnosciom cho¢ w pewnym stopniu zaradzi¢. Mozliwosci —
to nade wszystko miejsce: zbyt szczupte ramy pisma, do
ktérych rozszerzenia zresztag zmierzamy, nie pozwalajg oczy-
wiscie na traktowanie postepowania niespornego w zadawala-
jacym zakresie. Mimo to jednak postanowiliSmy nie zwlekac
dalej z dawno juz kietkujagcymi w tym wzgledzie zamiarami,
poczytujac sprawe za wazng i pilng: juz w Il pbétroczu 1948
pragniemy przystgpi¢ do rzeczy.

Wychodzac z zatozenia, ze gruntowniejszego przeorania
domaga sie catoksztatt postepowania niespornego, uzna-
lismy za wiasciwe nie stosowa¢ metody seminaryjnej, jaka
praktykujemy w odniesieniu do prawa rzeczowego (z pr. o ks.
wiecz.) oraz prawa spadkowego (z post. spadk.). Przy tej me-
todzie bowiem inicjatywa lezy w istocie zasadniczo po stro-
nie Czytelnikéw, ktorzy poruszajg nasuwajgce sie z tekstow
i praktyki zagadnienia. W stosunku do postepowania niespor-
nego, ktore — powtarzamy — domaga sie objecia w catoksztat-
cie, metoda ta nie bylaby wystarczajgca: tu dbok trybu — ze
tak powiemy — ,wnioskowego" zachodzi potrzeba dziatania



sie znalez¢ w wydatnej mierze po stronie samej Redakcji.

W tej mysSli zamierzamy uruchomi¢ Studium Postepowa-
nia Niespornego, wysuwajac je na jedno z czotowych miejsc
w zainteresowaniach redakcyjnych. Bedzie ono obejmowato:
rozwazania analityczne z réznych dziedzin postepowania
niespornego ze szczegdlnym uwzglednieniem czesci ogdlnej
kK.p.n,roztrzasanie nasuwajacych sie w praktyce kwestii,
przedstawienie orzecznictwa sadowego w zakresie poste-
powania niespornego (z wytgczeniem go z rubryki ogélnej) itp.
Traktowane dotychczas w dziatach seminaryjnych zagadnienia
z dziedziny postepowania wieczysto-ksiegowego oraz z dziedzi-
ny postepowania spadkowego bedg w stosownym zakresie
przeniesione do nowego dziatu pisma.

Studium Postepowania Niespornego speini swe zadania
tylko wtedy oczywiscie, gdy spotka sie z czynng wspot-
pracg zainteresowanych teoretykOw i praktykéw. Pragniemy
dokota planowanej rubryki skupi¢ wszystkich prawnikdéw,
ktdrzy sie szczegOlnie postepowaniem niespornym interesuja.
Pragniemy stworzy¢ osrodek pracy badawczej, zmierzajacej do
pogtebienia znajomosci postepowania niespornego oraz do wia-
Sciwego ,,wyprostowania"™ go w praktyce prawniczej. Zapra-
szamy tez do wspoétdziatania znawcdw teorii przedmiotu,
a zwracamy sie rownocze$nie do bezposrednio zainteresowa-
nych sedliziow, adwlbkatdéw i nota riuszd w, by
przedstawiali ze swej strony formujacg sie w praktyce proble-
matyke przedmiotu. Tylko bowiem, jak mniemamy, w drodze
wspoétdziatania jednych i drugich zdotamy prawidtowo reali-
zowac zatozenia, na ktorych zasadza sie projektowane Studium
Postepowania Niespornego.

Jesli chodzi o praktykéw, to w szczegdlnosci zwracamy sie
do sedzidw wydziatdbw odwotawczych sadéw okregowych,
jako Il instancji w prawie peinym zakresie postepowania nie-



spornego: wszelkie judykaty zazaleniowe o znaczeniu bardziej
zasadniczym (z odpowiednimi w razie potrzeby komentarzami)
sg szczegdllnie pozadane. Wydaje sie, ze wysztoby to na dobre,
gdyby w kazdym sgdzie okregowym jeden z sedzidéw samo-
rzutnie podjat sie pilnowania tych spraw i objatby tym sa-
mym funkcje korespondenta P. N. w zakresie obstugi postepo-
wania niespornego.

Prosimy réwniez adwokatdw, opracowujacych skargi
kasacyjne, ktére poruszajg majgce istotne znaczenie zagadnie-
nia z postepowania niespornego, o nadsytanie oderwanie uje-
tych opracowan, opartych na wywodach kasacyjnych, oraz
w nastepstwie — odpisow orzeczeh Sgdu Najwyzszego.

Wreszcie liczymy na to, ze i notariusze bedg komu-
nikowa¢ nasuwajgce sie im w praktyce kwestie, wchodzgce
w zakres postepowania niespornego.

Jezeli caly ten plan wciggniecia praktykéw do wspoétdzia-
tania uda sie przeprowadzi¢ w dostatecznej wierze, to projek-
towana rubryka odegra niezawodnie wazkg role w zakresie
~uprawidtowienia™ i ujednolicenia postepowania niespornego.
A — powtarzamy — doswiadczenie wykazalo, ze zachodzi
w tym wzgledzie naglaca koniecznosc.

Zanim przystapimy do rzeczy z wdziecznoscig przyjmie-
my wszelkie uwagi, dotyczace samych zatozen projekto-
wanego dziatu pisma oraz metodyki ich realizacji.



KODYFIKACJA

MARIAN LISEWSKI

PROJEKT CZESCI OGOLNEJ
KODEKSU CYWILNEGO (Il

Dalszy ciag pracy, obejmujacej przedstawienie projektu
czesci ogolnej Kodeksu Cywilnego (zawiera oméwienie dzia-
tow I, Il i IV tytutu Il o czynno$ciach prawnych, a wiec
w ramach artykutéow 41—78). Pierwsze dwa odcinki pracy —
p. P. N. tom | rb.: str. 287 i nast., str. 410 i nast. Dokonczenie
ogtosimy w kolejnym zeszycie. (Red.)

10. OsSwiadczenie woli

Dziat drugi tytutu drugiego zawiera przepisy o esencjalnej
czesci czynnosci prawnej czyli o oswiadczeniu woli. Dziat ten
obejmuje trzy poddziaty: przepisy ogolne, forma oswiadczen
woli i wady os$wiadczenia woli.

Do przepiséw ogo6lnych przejete zostaly z kodeksu zobo-
wigzan art. 29, 80, art. 50 do 73 z wyjatkami podanymi juz
poprzednio oraz art. 107 i 108. Takg samag treS¢ jak w prawie
obowigzujagcym majg w projekcie art. 42 (30), 44 (50 § 1), 46
§1(6381), 48 (65), 49 (67), 51 (69), 53 § 1 (73 § 1), 54 (107, 108).
W art. 41 i 43 dostosowang zostata treS¢ obowiazujgcego pra-
wa (29 i 66) do oswiadczehn woli w ogolnosci.

W art. 46 § 2 projektu, ktory zmienia tre$¢ art. 63 § 2 kz,
stowo ,,natychmiast" zastgpione zostato stowem ,niezwlocznie",
albowiem wzgledy stusznosci i celowosci nakazuja, aby pozo-
stawi¢ otrzymujgcemu oferte pewien czas do namystu.

Zmiana w art. 47 polega — rowniez ze wzgledéw stuszno-
§ci — na odmiennym uregulowaniu ciezaru twierdzen i dowo-



du. Kto opiera sie na ofercie, ktora przyjeta zostata w sposdb
podany w art. 64 kz, musi w mysl tego przepisu twierdzi¢ i udo-
wodni¢, ze zawiadomienie o sp6znionym nadej$ciu oferty nie
nastgpito. Na podstawie art. 47 projektu strona opierajgca sie
na takim przyjeciu oferty nie ma potrzeby wykazywania do-
datkowo braku zawiadomienia, natomiast strona przeciwna ma
obowigzek wykazania, ze zawiadomienie nastgpito.

Art. 68 i 70 kz odnoszg sie do przypadkow, w ktérych za-
wiadomienie o przyjeciu oferty nie jest potrzebne, nie wyjas-
niajg jednak wyczerpujgco, do ktérego czasu oferta wiaze
i kiedy nalezy jg uwazaé za przyjetg. Uzupeinienia w art. 50
i 52 projektu stuzg uchyleniu tych watpliwosci.

11. Zadania deklaratywne i konstytutywne

W art. 45 § 2 (61) dokonang zostala zmiana redakcyjna,
ktéra wydaje sie nieznaczna, niemniej wigze sie z zagadnie-
niem o duzej doniostosci, grajagcej istotng role w innych jeszcze
miejscach niniejszej rozprawy. Chodzi o deklaratywny i kon-
stytutywny charakter zgdan przy dochodzeniu ich w sadzie.

Normy prawa cywilnego uzasadniajgce zgdanie zbudowane
sg W ten sposéb, ze do jednej okolicznosci faktycznej lub do
zbioru ich przywigzuje ustawa pewien skutek prawny. Okolicz-
nosci sg zazwyczaj tego rodzaju, ze w chwili poszukiwania
ochrony procesowej (art. 3 kpc) powinny by¢ one wszystkie
spetnione. W tym przypadku skutek prawny, ktory jest przed-
miotem sporu w sadzie, powinien istnie¢c w chwili wydania
wyroku i zadanie sadu polega w tym przypadku na jego stwier-
dzeniu. Zadanie i orzeczenie sg ustalajgce czyli deklara-
tywne. Stany faktyczne, do ktérych prawo cywilne przywig-
zuje skutki prawne, sg jednak uksztattowane takze w inny
sposob. Mianowicie jedng z okolicznosci wchodzacych w skiad
stanu faktycznego jest nieraz orzeczenie sadowe, czyli ze do-
piero z jego wydaniem kompletny jest stan faktyczny, rodzacy
skutek prawny i dopiero z wydaniem orzeczenia skutek ten
powstaje. Zadanie, ktérym dochodzi sig¢ takiego orzeczenia,
i orzeczenie samo zwie sie konstytutywne, albowiem
celem jednego i drugiego jst wywotanie skutku prawnego. Ro-
znica pomiedzy zadaniem deklaratywnym a konstytutywnym
polega wiec na tym, ze pierwsze ma za przedmiot skutek pra-



wny juz istniejgcy, drugie zmierza do wywotania
takiego skutku.

Ta roznica ma daleko idacy wptyw na ksztattowanie sie
stosunku tak procesowego jak i materialnego. Zadania konsty-
tutywnego nalezy dochodzi¢ w sadzie za pomocag powddztwa
lub powddztwa wzajemnego, nie mozna natomiast regularnie
opiera¢ na nim zarzutu z tej prostej przyczyny, ze zarzut przed-
stawia wystapienie z samodzielnym skutkiem prawnym,
w przypadku za$ zadania konstytutywnego skutku tego przed
prawomocnym orzeczeniem sadowym nie ma. Ponadto zadanie
konstytutywne nie moze sie¢ przedawni¢, poniewaz przedawnie-
niu ulegajag roszczenia, czyli zadania deklaratywne. O tym
bedzie szczegbtowo mowa w rozdziale 21 niniejszej rozprawy.

Inaczej przedstawiato sie znaczenie zadan konstytutyw-
nych w ramach przepiséw Kodeksu Cywilnego Napoleona. Ko-
deks ten ujmowat dochodzenie praw w sgdzie czy to jako szcze-
go6lng funkcje prawa materialnego, czy tez jako dodatek do
niego, okreslajac te strone iprawa materialnego jako skarge.
Przedawnieniu ulegato nie prawo materialne jako takie, lecz
powyzsza emanacja prawa materialnego zwana skargg. Podo-
bne pojmowanie dochodzenia praw w sadzie zacierato rdznice
pomiedzy zadaniem deklaratywnym a konstytutywnym; skarga
bowiem stuzyta w kazdym przypadku, w Kktéorym istniata
chroniona przez prawo materialne sytuacja prawna, a wiec tak-
ze wowczas, gdy skutek prawny jeszcze nie powstat, lecz miat
dopiero powstaé przez orzeczenie sgdowe. Dlatego przedawniata
sie skarga odnoszaca sie do zadania tak deklaratywnego jak
i konstytutywnego. Poniewaz za$ prawo materialne nie okres-
lato sposobu realizowania skargi, dopuszczalny byt kazdy spo-
sOb, czyli tak przez czynnosSci zaczepne (powddztwo i powddz-
two wzajemne), jak i w drodze czynnos$ci obronnych (zarzu-
tow), bez wzgledu na to, czy chodzito o zgdanie deklaratywne
czy konstytutywne.

Polskie prawo zunifikowane porzucito koncepcje skargi
z Kodeksu Cywilnego Napoleona, wytgczyto bowiem z pojecia
prawa czy uprawnienia czynnik dochodzenia go w sadzie, prze-
kazujagc prawo dochodzenia uprawnien materialnych pod naz-
wa ochrony procesowej do dziedziny postepowania cywilnego
(art. 3 kpc). Tym samym upadly skutki ptynace z pojecia
skargi i wylonita sie wyzej wykazana doniosto$¢ podziatu za-



dan na deklaratywne i konstytutywne. W zwigzku za$§ z tym
podwdjny charakter zagdan nie moze przy ksztattowaniu prze-
pisbw prawa cywilnego by¢ bagatelizowany. W kazdym przy-
padku powinno wynika¢ z przepisu, czy skutek prawny ma
stuzy¢ uprawnionemu przed dochodzeniem go w sadzie, czy tez
dopiero na podstawie orzeczenia sagdowego. Stad za$ dla zgdan
deklaratywnych unika¢ nalezy wyraz6w w rodzaju: sad orze-
ka, przyznaje itp. Okreslenia takie przemawiajg bowiem
raczej za tym, ze sad skutek, o ktory chodzi, powotuje swym
orzeczeniem dopiero do zycia. Dla oznaczenia zgadania deklara-
tywnego odpowiedni bedzie tekst, ktory przemawia za powsta-
niem skutku prawnego niezaleznie od dochodzenia w sadzie.
Poniewaz stan faktyczny objety art. 45 projektu uzasadnia
zadanie deklaratywne, nastgpita z przyczyn powyzszych zmia-
na redakcji,.

12. Forma oS$wiadczen woli

Rozdziat 11 dziatlu o oSwiadczeniach woli obejmuje w art.
55 do 60 przepisy art. 109 do 114 kz, z wyjatkiem art. 111,
0 ktorym byta juz mowa. Art. 55 i 56 § 1 (109) oraz 60 (114)
nie zawierajg zmian. Dalsze artykuty sg przejete ze zmianami,
a mianowicie art. 57 (110) unika wprowadzenia do kodeksu cy-
wilnego przepisdw, ktére ze wzgledu na swa tre$¢ nalezg do
prawa procesowego; art. 58 rozcigga zasady, stosowane w art.
112 kz tylko do umow wzajemnych, na umowy wszelkiego ro-
dzaju; art. 59 harmonizuje 113 kz z art. 75 prawa o notariacie.
Art. 61 jest nowy i wypeinia luke istniejagcg w prawie obowig-
zujacym.

13. Wady oSwiadczenia woli

Do rozdziatu 11l traktujgcego o wadach o$wiadczenia woli
wchodzg art. 31 do 45 kz, z wyjatkiem art. 32, 33, 36, 38 i 45.
Tre$¢ niezmieniong.otrzymujg art. 62 (31), 63 (34), 65 § 2 (37
8 2), 66 (44), 67 8 2 (40). Dalsze artykuty zawierajg zmiany.

Art. 35 8 1 kz zmierza niewatpliwie do ustanowienia do-
brej wiary jako Zrodia nabycia praw, wyraza jednak mysl te
niescisle, bo wedtug swego dostownego brzmienia przyznaje
ochrone dobrej wiary prawom juz nabytym. Art. 64 8 1 pro-
jektu prostuje w tym wzgledzie redakcje obowigzujgcego prze-



pisu, zarazem jednak rozszerza zasieg art. 35 8 1 kz poza czyn-
nosci majace na celu nabycie praw. W réwnej bowiem mierze
art. 64 § 1 przyznaje ochrone dobrej wiary wszelkim innym
czynnosciom prawnym, dokonanym na podstawie pozornego
oswiadczenia (n. p. wypowiedzeniu stosunku najmu wzgledem
osoby, ktora nabyta nieruchomo$¢ przez czynno$¢ pozorng —
art. 399 § 1 kz).

Ponadto art. 64 8§ 1 zmienia podziat ciezaru twierdzen i do-
wodu w procesie. Wedtug bowiem art. 35 § 1 kz ten, kto przy-
pisuje sobie nabycie prawa, musi twierdzi¢, ze przy nabyciu
znajdowat sie w dobrej wierze, podczas gdy wedtug art. 64 § 1
musi przeciwna strona twierdzi¢ i (w razie zaprzeczenia) udo-
wodnié istnienie zlej wiary przy dokonaniu czynnosci praw-
nej. Ten podziat ciezaru twierdzen i dowodu odpowiada zasa-
dzie przyjetej w prawie zunifikowanym w przypadkach naby-
cia od nieuprawnionego praw w dobrej wierze (cfr. art. 20, 48
8 1 pr. rzecz.)

Z drugiej strony art. 64 § 2 wprowadza do art. 34 § 2 kz.
pewne — konieczne zresztg — ograniczenie.

14. Zaskarzenie wadliwych czynnoSci
prawnych

Istotng zmiane zawierajg takze art. 65 8 1, 67, 68 i 69. We-
dtug art. 37 8 1, 39, 41 i 43 kz na skutek ztozenia o$Swiadczenia
woli pod wptywem btedu i bezprawnej grozby stuzy oswiad-
czajgcemu uprawnienie do uchylenia sie od skutkow praw-
nych oswiadczenia. Projekt, dla pewnosci obrotu prawnego,
wprowadza w miejsce tego uprawnienia zgdanie uniewaznie-
nia, tj. pozbawienia czynnosci prawnej skutecznosci orzecze-
niem sgdowym.

Uniewaznienie wadliwych czynnosci prawnych jest insty-
tucja prawa francuskiego. Przeszczepiona na grunt prawa pol-
skiego wywotuje ona istotne watpliwosci. Zadanie uniewaz-
nienia jest z natury iswej konstytutywne, bowiem wadliwe
oswiadczenie woli wywotuje petne skutki, dopdki nie zostanie
pozbawione swej skutecznosci wyrokiem sgdowym. Mamy tu
do czynienia z zgdaniem o tym samym charakterze, co unie-
waznienie matzenstwa. Gdyby projekt miat na wzgledzie inny
skutek, nie mégtby uzyé wyrazu ,uniewaznienia".



Z tego wiec, co powiedziano juz poprzednio o zadaniach
deklaratywnych i konstytutywnych oraz o skardze z Kod. Cyw.
Napoleona wynika, ze zadanie uniewaznienia moze by¢ wedtug
obowigzujacebo prawa dochodzone tylko powddztwem i po-
wodztwem wzajemnym, a nie w drodze podniesienia zarzutu,
i ze zadanie to nie przedawnia sie. (Wedlug art. 69 projektu
ulega ono prekluzji z skutkiem wygasniecia — por. rozdziat 24
niniejszej rozprawy). Odmienne stanowisko prawa francuskie-
go miato swe usprawiedliwienie w pojmowaniu ochrony proce-
sowej jako emanacji prawa materialnego w postaci skargi, kté-
ra to koncepcja do prawa polskiego przejetg nie zostata.

Niedopuszczalno$é uniewaznienia wadliwych czynnosci
prawnych w drodze zarzutu pogarsza znacznie pozycje strony,
ktéra ztozyta wadliwe oSwiadczenie, w stosunku do jej pozycji
wedtug prawa obowigzujgcego, szczeg6lnie gdy ma sie na uwa-
dze ograniczong mozliwos$¢ wniesienia powddztwa wzajemnego
(art. 211 pkt. 2 k. p. c.). Wedtug bowiem obowigzujacego pra-
wa strona pozwana moze uchyli¢ sie od skutkéw prawnych
przez (pisemne) oswiadczenie woli, a wiec takze przez ztozenie
go w procesie, czyli w drodze zarzutu, bez potrzeby wnoszenia
powddztwa. Przez oswiadczenie jej wadliwa czynno$é staje sie
bezskuteczna, czyli ze strona opiera swoj zarzut na istniejg-
cym juz skutku.

Dalsza istotna watpliwos$¢ polega na tym, ze orzeczenie
uniewazniajgce czynno$¢ prawng wywotuje skutki dopiero
z chwilg jego uprawomocnienia. Projekt pragnie niewatpliwie
wyeliminowac skutki wadliwej czynnosci prawnej od samego
poczatku, inaczej bowiem wspomniatby o wyréwnaniu przesu-
nie¢ majatkowych, ktére nastapity na podstawie wadliwej czyn-
nosci az do czasu jej uniewaznienia. Jednak bez szczegdlnego
przepisu skutek ten nie rozumie sie sam przez sie i ze wzgledu
na brak szczegélnej normy uniewaznienie nie moze mie¢ mo-
cy wstecznej,. Jezeli zatem uniewaznienie ma uchyli¢ skutki
wadliwej czynnosci az do chwili jej dokonania, zachodzi w pro-
jekcie luka. Co prawda w Kod. Cyw. Napoleona nie istniat
w tym punkcie réwniez zaden szczeg6lny przepis, mimo to na-
uka i orzecznictwo przypisywato orzeczeniom uniewazniajg-
cym czynnos$ci prawne moc wsteczng. Podobne stanowisko,
ktére jest do pomysSlenia przy zupetnym zréwnaniu w instytu-
cji skargi zadan konstytutywnych z deklaratywnymi, nie da



sie podtrzymac na gruncie obowigzujgcego prawa, wedtug kto-
rego skutek prawny powstaje dopiero wéwczas, gdy powstang
okolicznosci, od ktérych ustawa skutek ten uzaleznia i to na-
wet wowczas, jezeli okolicznoscig taka jest akt wiadzy pani-
stwowej. Wyjatki od tej zasady wymagajg szczeg6lnego wyra-
Zu w ustawie.

15. Warunek - termin

Dziat trzeci tytutu drugiego zawiera wszystkie przepisy
kodeksu zobowigzarh o warunku (46 do 49). W art. 73 projektu
uzgodniony zostat art. 47 8§ 1 kz z przepisami o nabyciu praw
od nieuprawnionego w dobrej wierze. Dalsze przepisy kodeksu
zobowigzan wchodzg do projektu niezmienione co do tresci,
a zostaty jedynie uzupetnione przepisami o uzaleznieniu skut-
ku prawnego od nadejscia terminu.

16. Potwierdzenie —zgoda —dopuszczalno$¢
rozporzgdzania cudzymi prawami

Jako odrebny rodzaj czynnosci prawnych projekt reguluje
w dziale czwartym tytutu drugiego instytucje potwier-
dzenia. Chodzi tu o przepisy nowe, nie objete prawem zuni-
fikowanym.

Jak wynika z art. 77 potwierdzenie jest namiastkg zgody,
wypetnia jej miejsce tam wszedzie, gdzie jej nie ma, mimo ze
jest ona konieczng. Zgoda sama jest oSwiadczeniem woli po-
trzebnym do uzupetnienia stanu faktycznego czynnosci praw-
nej, aby stata sie skuteczng. Przez art. 77 termin ,,zgoda" do-
znaje zwezenia. Zgoda odnosi sie do okresu przed dokonaniem
gtownej czynnosci prawnej lub do chwili jej dokonania.

W sensie wyzej przedstawionym zgoda oznacza w kazdym
razie upowaznienie osoby trzeciej do podjecia czynnosci praw-
nej. Potrzeba tego upowaznienia moze mie¢ dwojaka przyczy-
ne: albo 1) osoba podejmujgca czynnos¢ wptywa nig bezposre-
dnio na wiasng sfere praw, jest jednak ograniczong w upraw-
nieniu do podjecia tej czynnosci, potrzebuje na ten cel upowaz-
nienia osoby trzeciej, albo 2) osoba dziatajgca oddziatuje czyn-
noscig swojg bezposrednio ujemnie na sfere praw cudzych i dla-
tego konieczne jest upowaznienie uprawnionego.



Granice pierwszej alternatywy sa jasne. Chodzi tu o przy-
padki ograniczenia zdolnosci do dziatan prawnych oraz o przy-
padki ogarniczenia uprawnienia do rozporzadzania nha rzecz
osob trzecich. Jedne i drugie muszg wynika¢ z ustawy, gdyz
wylgczenia i ograniczenia zdolnosci do dziatan prawnych
i uprawnienia do rozporzadzania wiasnymi prawami na rzecz
osob trzecich stanowi ustawa, nie dopuszczajac w tym wzgle-
dzie zmian w drodze aktéw woli stron interesowanych. Totez
upowaznienie moze wywota¢ skutecznos$¢ czynnosci podjetej
przez osobe ograniczong w zdolnosci do dziatan prawnych lub
w uprawnieniu do rozporzagdzania tylko w przypadkach prze-
widzianych w ustawie.

W przypadku alternatywy drugiej mamy do czynienia nie
tylko iz ograniczeniem, lecz z peinym wylgczeniem prawa do
podejmowania czynnosci z skutkiem prawnym. Tutaj jednak
wyltgczenie nie wyptywa z szczegllnego przepisu ustawy, lecz
z natury prawa; w cudze bowiem prawa czynnoSciami praw-
nymi ingerowac¢ nie wolno. Z drugiej jednak strony z natury
prawa wynika, ze uprawniony moze upowazni¢ osobe trzecig
do oddziatywania na swoje prawa. Jezeli bowiem uprawnione-
mu stuzy petna swoboda dziatania w granicach swego prawa
luprawniony moze sam je uchyli¢ i sie go wyzbyé¢, to trudno
uzna¢ za niedopuszczalne upowaznienie przez niego o0soby
trzeciej do podjecia tych czynnosci. Z obowigzujgcego prawa
nie da sie wywie$¢ zasady, ze czynno$ci prawne wywotujg sku-
tek prawny tylko w osobie dziatajgcego i tylko wzgledem je-
go praw. Ograniczenia w tym kierunku nie zawiera takze art..
39 8§ 1 projektu. Mimo bowiem upowaznienia osoby trzeciej do
rozporzadzenia prawem, podmiotowi prawa stuzy w dalszym
ciggu petne uprawnienie do rozporzadzania nim, czyli ze przez
upowaznienie takie uprawnienie do rozporzadzania nie zostaje
ani wytgczone ani ograniczone.

Na upowaznieniu do wplywania czynnosciami prawnymi
bezposrednio na cudzg sfere prawng oparte sg liczne instytu-
cje i przepisy prawne, w szczegolnosci przedstawicielstwo, ko-
mis, przekaz, art. 116 i 121 pr. rzecz., rézne rodzaje zarzadu
ustanowione badZ to czynnoscig prawng (art. 43, 44 pr. malz.
majatk., art. 140 pr. spadk.), badz tez mdcg ustawy (art. 777,
778 k. p. c) i wiele innych. Z tego samego zatozenia wychodzi
przepis art. 48 § 1 pr. rzecz., ktéory uznaje za wystarczajaca
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dobrg wiare co do prawa do rozporzgdzania, czyli ze nabywca
moze wiedzie¢, ze prawo, ktérym rozporzadza zbywca, temuz
nie stuzy, byleby nabywca ibyt przekonany, ze zbywca ma upo-
waznienie od uprawnionego. Wszystkie powyzsze i dalsze przy-
padki, w ktérych ustawa upowaznienie do bezposredniego od-
dziatywania czynno$ciami prawnymi na sfere cudzych praw
uznaje, nie sa wyjatkami od zasadniczej niedopuszczalnosci,
lecz zastosowaniem obowigzujacej zasady z okazji regulowania
innego przedmiotu, dla ktérego zasada ta ma doniostosé.

W przypadku przedstawicielstwa chodzi o upowaznienie
do wptywania na sfere cudzych praw przez oSwiadczenie w cu-
dzym imieniu, a wiec o wyjatkowg mozliwo$¢ pozostania upo-
waznionego poza zakresem praw i obowigzkow wywotanych
czynnoscig. Przepisy o komisie reguluja szczegdlny rodzaj
czynno$ci handlowych, przepisy o przekazie szczegélny typ
zobowigzan, przepisy za$ o zarzadach majg za przedmiot pro-
wadzenie spraw dotyczgcych pewnych mas majatkowych. Upo-
waznienie, o ktorym mowa, jest w tych instytucjach “wpraw-
dzie elementem istotnym, jednak nie elementem, dla ktérego
instytucje te zostaly unormowane. Art. 116 i 121 pr. rzecz,
stanowig konieczno$¢ zgody uprawnionego z tej tylko przy-
czyny, ze brak takiego przepisu mogtby by¢ przyczyng wnio-
sku, Zze upowaznienie przez uprawnionego jest w tym przy-'
padku w ogéle niepotrzebne.

Skoro z przyczyn powyzszych upowaznienie do podejmo-
wania czynnosci prawnych wplywajacych bezposrednio na
prawa cudze jest dopuszczalne, to z uwagi na art. 77 projektu
czynnosci takie podjete bez upowaznienia nie sg bezskuteczne,
lecz skutecznos$¢ ich pozostaje w zawieszeniu az do potwier-
dzenia lub odmowy potwierdzenia jej przez uprawnionego.
Art. 77 bowiem nie stanowi, ze potrzeba zgody oparta by¢ mu-
si na szczegdélnym przepisie ustawy; wystarczy wiec, jezeli po-
trzebe wywie$¢ nalezy z ogdlnych przepisow prawa.

Prawo obowigzujgce nie rozstrzyga catego szeregu zagad-
nien, ktére powstaja tacznie ze zgoda. W szczeg6lnosci istnieje
pytanie, czy czynno$¢ zgody jest kauzalna czy abstrakcyjna;
czy zgoda jest odwotalna, wobec kogo powinna by¢ o$wiadczo-
na, czy musi by¢ wyrazona przed podjeciem czynnosci, do kté-
rej sie odnosi, lub najpdzniej rownoczesnie z nig, albo moze
by¢ oswiadczona po dokonaniu tej czynnosci; w jakiej formie



powinna by¢ os$wiadczona zgoda pierwotna oraz dodatkowa
i z ktérg chwilg powstajg w przypadku ostatnim skutki czyn-
nosci prawnej, do ktorej zgoda sie odnosi.

Projekt wypetnia czesciowo te luki. Skoro potwierdzenie
jest namiastkg zgody, to — jak zaznaczono juz poprzednio —
zgoda w rozumieniu projektu odnosi sie do okresu przed doko-
naniem gtdwnej czynnosci prawnej lub do chwili samego jej
dokonania. Zgode wyrazong po dokonaniu czynnosci gtéwnej
projekt zwie potwierdzeniem i poddaje jg pod wzgledem for-
my przepisom obowigzujagcym dla czynnosci gtéwnej, za$ skut-
ki czynnosci gtownej cofa zasadniczo do chwili podjecia tej
czynnos$ci. Przez to cofniecie pdzniejsze czynnosci sprzeczne
z czynnoscig gtowng stajg sie bezskuteczne. Poniewaz wynik
podobny bytby niezgodny z przepisami o ochronie dobrej wia-
ry, przeto projekt przepisy te w ramach art. 78 wyraznie utrzy-
muje w mocy.

Rozstrzygniecie innych zagadnien, przytoczonych wyzej
a odnoszacych sie do potwierdzenia, projekt pozostawia w dal-
szym ciggu nauce i orzecznictwu.



LUDWIK DOMANSKI

UWAGI DO PROJEKTU
CZESCI OGOLNEJ K C. (I

W dalszym ciggu krytycznej analizy projektu czesci ogol-
nej Kodeksu Cywilnego (p. w poprzednim zeszycie — str. 423
i nast.) dajemy omowienie dziatu Il i dziatéw Il i IV tytu-
tu Il (Czynnosci prawne), a wiec art. 41—78 projektu. Tym
samym utrzymujemy w peini zaznaczong juz @oc. cit) row-
nolegtos¢. Dokonczenie — w nastepnym zeszycie. (Red.)

7.

Dziat Il tytutu Il projektu obejmuje przepisy o oSwiad-
czeniu woli, podzielone na trzy rozdziaty. Zrédtem tych prze-
piséw sg odpowiednie przepisy Kodeksu Zobowigzan, z ktérych
niektére ulegly przeredagowaniu lub zmianie.

W rozdziale | sg wyltozone przepisy ogolne.

Art. 41 okresla sposoby o$Swiadczenia woli przy dokony-
waniu czynno$ci prawnej zgodnie z treScig art. 29 Kod. Zob.,
a art. 42 jest powtdrzeniem brzmienia art. 30 tegoz kodeksu,
okre$lajagcego, kiedy oswiadczenie woli, ktore ma by¢ ztozone
drugiej osobie, uwaza sie za dokonane.

Kolejny art. 43 jest przerobka redakcyjng art,. 66 Kod. Zob.,
okreslajgcego skutki $mierci wysytajagcego lub przyjmujacego
oferte, celem zawarcia umowy, dostosowang do oswiadczen
woli w ogdle.

Dalszy art. 44 glosi, ze umowa dochodzi do skutku przez
ztozenie zgodnych oswiadczen woli stron. Odpowiada on tresci
zdania pierwszego 8§ 1 ar.t. 50 Kod. Zob., gtoszacego, ze umowa
powstaje przez zgodne oswiadczenie woli dwdch stron, a dal-
szg tre$¢ § 1 oraz § 2 pomija z uwagi na to, ze umowa, jako
dwustronna czynno$¢ prawna, wigze strony od chwili ztozenia



zgodnych oswiadczen woli bez wzgledu na to, czy umowa jest
zrodtem zobowigzania do $wiadczenia, czy tez zmierza tylko
do ustanowienia, zmiany lub zniesienia stosunku prawnego
w ogole (por. art. 34 projektu).

Nastepny art. 45 jest czeSciowg redakcyjng przerdbka art. 61

Kod. Zob. nie zmieniajagca jego tresci, okreslajacej skutki
prawne rokowan.

Art. 46—52, dotyczace oferty i jej przyjecia, powtarzaja

tre$¢ art,, 63—70 Kod. Zob. z drobnymi zmianami redakcyj-
nymi.
Y Takiez zmiany zawiera art. 53, odpowiadajacy tresci § 1
art. 73 Kod. Zob., dotyczacego zaproszen do rozpoczecia roko-
wan. Opuszczono jednak § 2 art. 73 Kod. Zob., gloszacy, ze je-
zeli ten, kto wystgpit z tego rodzaju zaproszeniem, odmawia
zawarcia umowy bez usprawiedliwionego powodu, obowigza-
ny jest do odszkodowania. W ten sposob przepis art. 53 zostat
pozbawiony sankcji, ktérg nalezatoby przywrdécié. Sankcja ta
daje mozno$¢ dochodzenia tak zwanej szkody negatywnej, po
legajacej na obowigzku zwrotu wydatkéw, poniesionych wsku-
tek zaproszenia do rokowan, od ktérycih rozpoczecia zaprasza-
jacy bezpodstawnie sie uchylit, odmawiajgc zawarcia umowy
w ogole.

Koncowy art. 54 przepiséw ogdélnych, odnoszacy sie do wy-
ktadni os$wiadczern woli, odpowiada brzmieniu art. 107 i 108
Kod. Zob.

8.

Rozdziat Il zawiera przepisy o formie oswiadczen woli,
przejete z Kod. Zob. z pewnymi zmianami, opuszczeniami
i uzupetnieniami.

Art. 55 i 56 projektu sg redakcyjng przerobka art. 109
i 110 Kod. Zob. nie zmieniajacg ich tresci.

Kolejny art. 57 w 8 1 glosi, ze jezeli ustawa przewiduje,
bez zagrozenia niewazno$cig, ze o$wiadczenie woli winno by¢
stwierdzone pismem, dowdd oswiadczenia podlega ogranicze-
niom, przewidzianym w k. p. ¢, a w § 2 glosi, ze przepis po-
wyzszy stosuje sie takze w przypadku gdy zachowanie formy
piSmiennej zostalo przewidziane w umowie bez zastrzezenia
rygoru bezskuteczno$ci. Tymczasem art. 110 Kod. Zob. stano-



wi, ze wymaganie ustawy lub umowy, ibez zagrozenia niewaz-
noscig, aby zachowana byta forma piSmienna, ma tylko to zna-
czenie, ze w razie sporu niedopuszczalny jest dowod ze Swiad-
kéw bez zgody obu stron.

Takiego przepisu w kodeksie postepowania cywilnego nie
ma., Z art. 265, 283 i 323 § 1 k. p. c. oraz art. XIX 88 1i 3 przep.
wprow. k. p. c. rozciggnietego przez art. XI 8 3 przep. wprow.
kod. zob. na obszar catego panstwa, wynika tylko to, ze niedo-
puszczalne sg dowody z zeznan Swiadkdéw, z przyznania poza-
sgdowego ustnego i z przestuchania stron przeciw osnowie lub
ponad osnowe dokumentu, wyjgwszy przypadki zgubienia,
zniszczenia, zabrania posiadaczowi i niemoznosci sporzadzenia
dokumentu. W mys$l zasady: lettre passe temoins,
dowdd z pisma uznaje sie za pewniejszy od dowodu z zeznan
Swiadkoéw, z przyznania pozasgdowego ustnego i z przestucha-
nia stron, chyba ze obie strony majg zaufanie do tych dowo-
déw naréwni z pismem i wyrazg swg zgode na ich dopuszcze-
nie. Wobec tego wskazanym jest, zeby art. 57 projektu, ktorego
tre$¢ jest rozwlekta i zostata rozbita na dwa paragrafy, brzmiat,
jak art. 110 Kod. Zob.

Z niewiadomych powod6w opuszczono w projekcie art. 111
Kod. Zob., gtoszacy, ze jezeli umowa byta zawarta na pismie,
uzupetnienie, zmiana lub rozwigzanie jej za zgodg obu stron,
oraz odstgpienie od umowy winny by¢ pismem stwierdzone.
Z przepisu tego wynika, ze jezeli strony zawarly umowe na
piSmie, majagc mozno$¢ zawarcia jej ustnie, to przez uzycie for-
my piSmiennej milczaco daty wyraz temu, ze majg wieksze
zaufanie do pisma, jako dowodu, niz do zeznah Swiadkdw,
przestuchania stron i przyznania pozasgdowego ustnego w ra-
zie sporu o tre$¢ i moc obowiazujacg zawartej umowy. Wy-
brawszy forme piSmienng, zamiast formy ustnej, strony daty
réwniez wyraz temu, ze nie zycza sobie zeby pismo mogto by¢
uzupetniane, zmieniane lub anulowane ustnie, skoro samg
umowe zawarty na piSmie.

Podstawa rozumowa tego przepisu przemawia za tym, ze
przepis art. 111 Kod. Zob. powinien by¢ w projekcie zatrzy-
many, gdyz w przeciwnym razie, w braku wyraznego zastrze-
zenia w umowie, zawartej na pisSmie, ze wszelkie uzupetnienia,
zmiany oraz rozwigzanie i odstgpienie od umowy powinny by¢
pismem stwierdzone, sady mogtyby dopuszcza¢ dowody z zez-



nan Swiadkoéw, przestuchania stron i przyznania pozasgdowego
ustnego na powyzsze fakty i w ten sposdb wzrusza¢ umowe, za-
wartg na piSmie.

Kolejny art. 58 projektu gtosi, ze jezeli przepisy szczegdlne
inaczej nie stanowia, do zachowania formy pisSmiennej o$wiad-
czenia woli wystarcza ztozenie podpisu wiasnorecznego na do-
kumencie, obejmujacym tres¢ oSwiadczenia i ze w przypadku
umowy wystarcza wymiana pism, z ktérych kazde obejmuje
tre$¢ oswiadczenia woli jednej tylko strony i jest przez nig
podpisane.

Powyzszy przepis jest przerdbka art. 112 Kod. Zob., dosto-
sowang do oswiadczen woli jednostronnych i obustronnych,
2. opuszczeniem ograniczenia, zawartego w tekscie art. 112 Kod.
Zob., ktory wbrew praktyce zyciowej stanowi, zeby umowa,
ktérej zawarcia na piSmie wymaga, pod rygorem niewaznosci,
ustawa albo umowa stron byta podpisana wiasnorecznie przez
obie strony.

Pod przepis art. 58 projektu nie podpadatoby jednostronne
przyznanie na pisSmie, ze z druga strong zostata zawarta umo-
wa o okre$lonej tresci, co powinno by¢ dowodem zawarcia
umowy na piSmie z chwilg wreczenia go drugiej stronie, a gdy-
by strona, ktéra wydata takie pismo, sama nie otrzymata od
drugiej strony pisma, zawierajacego jej przyznanie, ze zostata
zawarta umowa o okre$lonej tresci, to moze ona na zasadzie art.
269 § 1 kod. post. cyw. zadaé przedstawienia przez strone prze-
ciwng dokumentu, podpisanego przez strone, zgdajgca okazania
i zlozenia dokumentu, z zachowaniem przepisow art. 133a
i nast. Kod. Zob.

Wobec powyzszych uwag nalezatoby uzupetnic tekst art, 58
projektu przez dodanie ostatniego zdania treSci nastepujacej:
Jednakze jednostronne przyznanie na piSmie, ze z drugag
strong zostata zawarta umowa o okreslonej tresci, jest dowo-
dem dostatecznym zawarcia umowy na pismie.

W razie zawarcia umowy w formie aktu notarialnego akt
powinien by¢ podpisany przez obie strony, czego wymaga pr.
0 not.

Dalszy art. 59 projektu rozszerza ramy art. 113 Kod. Zob.
dotyczgcego os6b niepismiennych lub nie mogacych pisac, lecz
mniejacych czyta¢, a nastepny art. 60 gtosi to samo, co art. 114
Kod. Zob., mianowicie ze osoiby nie umiejgce lub nie mogace



czyta¢ moga sktada¢ oswiadczenie woli na piSmie tylko w for-
mie aktu notarialnego.

Powyzsze przepisy nie nastreczajg uwag z wyjatkiem art.
60, w ktérym wypadatoby zmieni¢ wyrazy ,,w formie aktu no-
tarialnego™ na wyrazy: w formie aktu lub protokétu notarial-
nego, ze wzgledu na to, zeiby daé mozno$é osobom, nie umieja-
cym lub nie mogacym czyta¢, doreczanie wezwan notarialnych
innym osobom zainteresowanym.

Kolejny art. 61 projektu odpowiada artykutowi 1328 Kod.
Nap. ktérego tre$¢ niepotrzebnie zwezono.

Art. 1328 Kod. Nap., ustalajagcy pojecie daty pewnej w od-
réznieniu od daty niepewnej, ktéra moze by¢ kwestionowana
i obalana dowodami, miat praktyczne zastosowanie w sporach
0 antydatowanie lub postdatowanie dokumentéw prywatnych,
bez wzgledu na to, czy ustawa uzaleznia szczeg6lne skutki
oswiadczenia woli od urzedowego poswiadczenia jego daty.

Zestawiwszy przepis art. 1328 Kod. Nap. z przepisami art.
61 projektu, nalezatoby mu nada¢ szersze brzmienie tresci na-
stepujacej :

8 1. Wzmianka o dokumencie, zawierajgcym os$wiadczenie
woli i oznaczenie daty wystawienia dokumentu, w jakimkol-
wiek dokumencie urzedowym ma réwng moc z urzedowym po-
Swiadczeniem daty oswiadczenia, jednakze dopiero od daty
sporzadzenia dokumentu urzedowego. Przepis ten stosuje sie
odpowiednio w przypadku urzedowego posSwiadczenia ktdrego-
kolwiek z podpiséw na dokumencie, obejmujgcym oswiadcze-
nie woli, albo uczynienia na tym dokumencie jakiejkolwiek
wzmianki urzedowej.

8 2. W razie Smierci ktorejkolwiek z os6b, podpisanych na
dokumencie, obejmujacym oswiadczenie woli, data $mierci tej
osoby ma roéwng moc z urzedowym poswiadczeniem daty
oSwiadczenia, jednakze dopiero od daty Smierci osoby, ktéra zto-
zyka swdj podpis na dokumencie.

9.

Rozdziat Il dziatu 11 tytutu Il projektu obejmuje przepi-
sy o wadach oswiadczenia woli przejete z Kodeksu Zobowigzen
Z opuszczeniami i zmianami, odstepujagcymi od systemu we-
wnetrznego Kodeksu Zobowigzan.



Zmiana zasad Kodeksu Zobowigzan, przyjetych przez Ko-
misje Kodyfikacyjng R. P. i Komisje miedzyministerialng, nie
jest pracag kodyfikacyjng, lecz radykalng reforma obowigzuja-
cego kodeksu, z ktérego przepisami uzgodniono kodeks handlo-
wy i ustawy zunifikowane ostatnio. Wedtug Kod. Zob. wady
oswiadczenia woli sg podzielone na dwie grupy: jedne powodu-
ja niewaznos$¢ oSwiadczenia woli a drugie uprawniajg do uchy-
lenia sie od skutkéw prawnych oswiadczenia woli. Uchylanie
sie od skutkéw prawnych os$wiadczenia woli moze nastgpic
nie tylko w stosunkach cywilnych, lecz i w stosunkach
handlowych (por. art. 528 § 2 Kod. Handl.), a co do sto-
sunkéw cywilnych zunifikowane prawo spadkowe przyjeto sy-
stem uchylania sie od skutkéw prawnych przyjecia lub odrzu-
cenia spadku, powotujac sie na przepisy Kodeksu Zobowia-
zan o wadach oswiadczenia woli (por. ant. 41 pr. spadk. i art. 66
dekretu o post. spadk.). Autorowie projektu ztamali system
Kodeksu Zobowigzan i w miejsce zasady pozasadowego uchyle-
nia sie od skutkéw prawnych wadliwego p$wiadczenia woli
wprowadzili zasade sgdowego uniewaznienia, nie przytaczajac
wazkich argumentéw na poparcie swej tezy. Nie przystepujac
na razie do oceny krytycznej tej reformy, wypada najpierw
zanalizowac przepisy o wadach os$wiadczenia woli, powoduja-
cych niewaznos¢.

Art. 62 projektu orzeka niewazno$¢ oswiadczenia woli, zto-
zonego przez osobe, znajdujagca sie w nienormalnym stanie
wiadz umystowych. Rozszerza on ramy art. 31 Kod. Zob.,
uzgadniajac jego tresé z trescig art. 77 § 1 p. 1 prawa spadko-
wego, orzekajgcego niewazno$¢ testamentu, sporzadzonego
w nienormalnym stanie wtadz umystowych spadkodawcy. Do-
ktadniejsze okreSlenie stanu umystowego, powodujgcego nie-
waznos¢ oswiadczenia woli, jest pozadane i dlatego nowa re-
dakcja art. 62 projektu moze by¢ przyjeta bez zastrzezen.

Nastepny art. 32 Kod. Zob. odsyta do przepiséw prawa 0so-
bowego, stanowigcych o tym, jaki wptyw na wazno$¢ oSwiad-
czenia woli wywiera brak zdolnosci do dziatan prawnych lub
jej ograniczenie, oraz o tym, w jaki sposdéb moga skiadac
oswiadczenia woli osoby prawne. Art. 32 Kod. Zob. wymagat
przeredagowania, a tymczasem w projekcie zostat on opusz-
czony.



Art. 7 pr. osob. stanowi, ze oSwiadczenie woli osoby nie-
zdolnej do dziatan prawnych jest niewazne. Nalezatoby wiec
umiescié ten przepis we wiasciwym miejscu, jako artykut, bez-
posrednio nastepujacy po art. 62 projektu, gdyz w projekcie
jest mowa tylko o niewaznoSci jednostronnej czynnosci praw-
nej, dokonanej przez osobe ograniczong w zdolnosci do dziatan
prawnych (art. 85).

Co do os6b prawnych réwniez brak jest w projekcie prze-
pisu o wadach oSwiadczenia woli ich przedstawicieli ustawo-
wych.

Kolejny art. 33 Kod. Zob. stanowi, Ze niewazne jest oSwiad-
czenie woli, ujawniajgce ze wzgledu na okolicznosci, w ktérych
ztozone zostato, brak zamiaru wywotania skutkéw prawnych.
Zgodnie z tym przepisem art. 77 § 1 pr. spadk. w p. 1 stanowi,
ze niewazny jest testament, ktéry zostal sporzadzony bez za-
miaru wywotania skutkdw prawnych. Omawiane przepisy do-
tyczg oswiadczen woli zartobliwych lub pokazowych (ioci
vel demonstrandi causa), zdradzajagcych brak za-
miaru wywotania skutkéw prawnych ze wzgledu na okoliczno-
§ci, w ktorych zostaly ztozone. W tych przypadkach zadaniem
sagdu jest oceni¢, czy ztozone oswiadczenie woli byto powazne,
czy tez zostato ztozone bez zamiaru wywotania skutkéw praw-
nych i jako takie winno by¢ uznane za niewazne. Z niewiado-
mych powodow projektodawcy pomineli przepis art. 33 Kod.
Zob., jak gdyby kazde o$wiadczenie woli, majagce pozory ze-
wnetrzne zamiaru wywotania skutkéw prawnych, byto, zda-
niem ich, wazne.

Dalszy art. 63 projektu, dotyczacy pozornych osSwiadczen
woli, powtarza tres¢ art. 34 Kod. Zob. bez zmiany, a art. 64 jest
redakcyjng przerobka art. 35 Kod. Zob. — zupeinie zbedng
z uwagi na wyrazng tre$¢ tego artykutu, znacznie zwiezlejszg
md tre$ci projektowanego przepisu.

Przechodzac do wad oswiadczenia woli, uprawniajgcych
wedtug Kod. Zob. do uchylenia sie od skutkéw prawnych
oswiadczenia woli, nalezy przede wszystkim podkresli¢, ze
z niewiadomych powoddéw opuszczono w projekcie art. 36 Kod.
Zob. stanowigcy, ze kto sktada o$wiadczenie woli pod wptywem
btednej pobudki, ten, jezeli ustawa inaczej nie stanowi, nie
moze uchyli¢ sie od skutkéw prawnych swego o$wiadczenia,
chyba ze prawdziwo$¢ pobudki byta warunkiem waznosci



oSwiadczenia woli. Z przepisu tego wynika, ze pobudki o$wiad-
czenia woli, chociazby ujawnione na zewnatrz, w zasadzie nie
maja wptywu na waznos$¢ oSwiadczenia woli, chyiba ze praw-
dziwos¢ pobudki byta warunkiem waznosci oSwiadczenia woli.
Wyjatek ten dotyczy osSwiadczen woli ztozonych pod warun-
kiem zawieszajagcym lub rozwigzujagcym sprawdzenia prawdzi-
wosci pobudki, jako zdarzenia przesziego, terazniejszego lub
przysztego, nieznanego stronie, co w praktyce zdarza sie dos¢
czesto.

Whrew temu projektodawcy pomineli przepis art. 36 Kod.
Zob., a w art. 67 § 1 projektu, zgodnie z art. 39 Kod. Zob., za-
znaczyli] ze jezeli btgd wywotata druga strona podstepnie, unie-
waznienie o$wiadczenia woli (a nie uchylenie sie od skutkéw
prawnych, jak gtosi art. 39 Kod. Zob.) moze nastgpi¢ nawet
wtedy, gdy biad dotyczyt tylko pobudki. Jezeli btgd co do po-
budki uwaza sie za wade o$wiadczenia woli, gdy druga strona
wywotata btad podstepnie, to mozna a contrario wnio-
skowac, ze btad co do pobudki nie poczytuje sie w ogodle za
wade oswiadczenia woli, nawet wtedy, gdy pobudka byta wa-
runkiem waznosci oswiadczenia woli. Tego rodzaju wniosko-
wanie koryguje art. 36 Kod. Zob., ktérego przywrdécenie w pro-
jekcie wydaje sie koniecznym.

Art. 65 projektu méwi o wptywie btedu na oSwiadczenie
woli stron.

W poréwnaniu z art. 37 Kod. Zob., art. 65, opr6cz zbednej
poprawki redakcyjnej w 82, odpowiadajacym 8§ 2 art. 37 Kod.
Zob., wprowadza do systemu wewnetrznego Kodeksu Zobowig-
zan istotng zmiane, ktorej rowniez dokonano w przepisach art.
67—69, odpowiadajgcych przepisom art. 39, 41 i 43 Kod. Zob.
Wedtug Kod. Zob. o$wiadczenia woli, zlozone pod wptywem
btedu, podstepu, bezprawnej grozby i wyzysku dajg podstawe
do pozasgdowego uchylenia sie od skutk6w prawnych oswiad-
czenia woli przez strone, ktora ztozyta swe oSwiadczenie wad-
liwie, przez zawiadomienie drugiej strony na piSmie o uchyle-
niu sie od skutkéw prawnych o$wiadczenia woli. Ingerencja
sgdu w tych przypadkach nie jest wymagana. Gdyby jednak
druga strona, mimo otrzymania powyzszego zawiadomienia, do-
chodzita na drodze sgdowej swych praw, wynikajacych z wad-
liwego os$wiadczenia woli strony pozwanej, strona ta moze sie
broni¢ wadliwoscig swego os$wiadczenia woli, o ile w czasie



wiasciwym uchylita sie od jego skutkow prawnych, bez po-
trzeby wytaczania powddztwa o uniewaznienie swego o$wiad-
czenia. W razie za$ potrzeby dochodzenia $wiadczenia, spet-
nionego wskutek wadliwego o$wiadczenia woli, strona, ktéra
w czasie wiasciwym uchylita sie od skutkéw prawnych swego
oswiadczenia woli, moze wprost domagaé sie sgdownie zwrotu
spetnionego $wiadczenia, stwierdzajgc wadliwos¢ swego o$wiad-
czenia woli, przeciwko czemu strona pozwana moze sie bronic,
dowodzac, ze o$wiadczenie woli strony powodowej nie bylo
wadliwe.

Przyjety przez Kod. Zob. system uchylania sie od skutkow
prawnych wadliwego o$wiadczenia woli odpowiada systemowi
ustawodawstw typu germanskiego, ktéry jest odmienny od sy-
stemu ustawodawstw typu romanskiego z Kodeksem Napoleona
na czele. Wedtug art. 1117 i 1304 Kod. Nap., umowa, zawarta
pod wptywem biedu, gwattu lub podstepu stanowi powdd do
skargi o niewazno$¢ lub zerwanie, ulegajgcej dziesiecioletnie-
mu przedawnieniu. Ot6z Komisja Kodyfikacyjna i Komisja
miedzyministerialna uznaly pierwszy system za tagodniejszy
i: dogodniejszy od systemu kodekséw romanskich. Zmuszanie
strony, ktéra ztozyta wadliwe o$wiadczenie woli, do sgdowe-
go uniewaznienia jednostronnej czynnos$ci prawnej lub umowy
i do ponoszenia zwigzanych z tym kosztéw sadowych i obron-
czych i to w ciggu rocznego terminu zawitego, jak stanowig
projektowane przepisy, wydaje sie zbyt rygorystycznym ogra-
niczeniem, ktore wedtug Kod. Zob. sprowadza sie tylko do obo-
wigzku zawiadomienia drugiej strony na piSmie o uchyleniu
sie od skutkéw prawnych wadliwego oswiadczenia woli. Spor
za$ merytoryczny o to, czy byta podstawa prawna do uchyle-
nia sie od skutkéw prawnych o$wiadczenia woli, moze by¢ roz-
strzygniety przez sad przy rozpoznaniu roszczenia o dochodze-
nie tych skutkow przez jedng lub drugg strone w ciagu ogél-
nego terminu przedawnienia.

Po art. 65 opuszczono w projekcie art. 38 Kod. ySob, gto-
szacy, ze bedacy w biedzie nie moze uchyli¢ sie od skutkéw
prawnych swego os$wiadczenia woli, jezeli druga strona o$wiad-
czy gotowos¢ speinienia Swiadczenia, ktore bedacy w biedzie
bytby sobie zastrzegt, gdyby bigd nie byt zaszedt. Widocznie
przepis ten uznano za bezcelowy, aczkolwiek z praktyki wia-
domo, ze czesto wysytajacy i przyjmujacy oferty popetniaja



pomytki w pismach, ktére nastepnie odwotujg, powotujac sie
na biad oczywisty, a gdy strona interesowana zgadza sie na za-
warcie umowy po sprostowaniu pomyitki, uchylajg sie od za-
warcia umowy. Przeciwdziala temu przepis art. 38 Kod. Zob.
ktorego przywrdcenie jest pozadane ze wzgledu na zasady do-
brej wiary i uczciwego obrotu.

Dalszy art. 66 projektu o znieksztatceniu o$wiadczenia woli
przez osobe, uzytg do jego przestania, odpowiada brzmieniu art.
44 Kod. Zob. — z opuszczeniem wyrazu ,,przedsiebiorstwo",
przez ktére rozumiano przedsiebiorstwo telegraficzne lub inne,
zajmujgce sie przesytaniem oswiadczen woli na odlegtos¢. Dla-
Czego pominieto tego rodzaju przedsiebiorstwa i ograniczono
sie tylko do oséb, uzywanych do przestania oswiadczenia woli,
niewiadomo.

Kolejne art. 67—69 projektu co do tresci réznig sie od art.
39—41 i 43 Kod. Zob. tym, ze wymagaja uniewaznienia o$wiad-
czenia woli, ztozonego pod wplywem podstepu i bezprawnej
grozby w ciggu rocznego terminu prekluzyjnego, zamiast uchy-
lenia sie od skutkéw prawnych o$wiadczenia woli w tymze ter-
minie, a pod wzgledem redakcyjnym zawierajg niepotrzebne po-
prawki.

Wreszcie opuszczono w projekcie art. 45 Kod. Zob. stano-
wigcy, ze przepisy o wadach o$wiadczenia woli stosuje sie od-
powiednio do o$wiadczen woli, ztozonych w cudzym imieniu,
wskutek czego mogag powstawac watpliwosci, czy osoby repre-
zentowane, wzglednie ich przedstawiciele, moga powotywac sie
na wady os$wiadczenia woli, ztozonego przez przedstawiciela
w imieniu osoby reprezentowanej.

10.

Dziaty 111 i IV tytutu Il projektu zawierajg przepisy o za-
strzezeniu warunku lub' teirminu i opotwierdze-
niu.

Przepisy art. 70—75 projektu odpowiadajg przepisom art.
46—49 Kod. Zob., ktore ulegty w projekcie drobnym popraw-
kom redakcyjnym i uzupetnieniom, nie nastreczajgcym uwag.

Nowe przepisy art. 76 projektu zalecajg stosowaé przepisy
o warunkach do nastapienia okreslonych terminéw, zawiesza-
jacych lub rozwigzujgcych skutki czynnosci prawnej.



Bytoby réwniez wskazanym, wprowadzi¢ nowy przepis,
jako art. 701 projektu, gtoszacy, ze moc warunku zawieszajg-
cego i rozwigzujgcego mogg mieC¢ rowniez zdarzenia przeszie
i terazniejsze, od ktérych sprawdzenia uzaleznia si¢ powstanie
lub ustanie skutkéw czynnosci prawnej (conditioin prae-
teritum velin praesens collata).

Przepisy o potwierdzeniu czynnosci prawnej, dokonanej
bez wymaganej zgody osoby trzeciej, wytozone w art. 77 i 78
projektu, nalezatoby uzupeini¢ przez dodanie art. 781 tresci
nastepujace;j:

Rdéwna moc z potwierdzeniem ma dobrowolne wykonanie
skutkéw czynnosci prawnej, dokonanej bez wymaganej zgody
osoby trzeciej przez te osobe trzecigi zezwolenie jej na dokona-
nie czynnosci oraz potwierdzenie i dobrowolne wykonanie
czynnosci, od ktorej skutkow mozna sie uchyli¢ z powodu wa-
dy oswiadczenia woli.

Projektowany przepis odpowiada w prawie rzymskim
powddztwom pretorskim pod nazwg actio de iin rem
verso i actio quod iussu, oraz art. 1115 i 1338

ust. 2 Kod. Nap.



PRZEPISY O MALZENSTWIE

(PROJEKT UCHWALONY W I CZYTANIU)

Ministerstwo Sprawiedliwosci opublikowalo dalszy tekst
z dziedziny projektéow kodyfikacyjnych, a mianowicie przepisy
o matzenstwie. Ukladowo rzecz przedstawia sie nastepujgco:

Ksiega | K. C., obejmujgca cze$¢ ogdlng (w tytule wstep-
nym i pieciu tytutach, dalszych), zamknieta zostata w ogtoszo-
nym projekcie na art. 134. Trzymajac sie kolejnosci materii,
Komisja ministerialna podata do wiadomosci publicznej dalszy
tekst K. C., poczynajac wiasnie od art. 135 — do art. 202 wiacz-
nie. Artykuty te obejmujg dotychczasowy zakres prawa mat-
zenskiego (osobowego) oraz dziatu | prawa matzenskiego ma-
jatkowego, za$ w kolejnoSci nastgpig przepisy, odpowiadajgce
pozostatym dziatlom obecnego prawa malzenskiego majatkowe-
go (przepisy o ustrojach majgtkowych matzenskich).

Art. 135 otwiera Ksiege Il K. C., zatytutowang: Prawo Ro-
dzinne. Ksiega ta bedzie podzielona na kilka tytutéw (pojecie
prawa rodzinnego rozszerza sie wiec wydatnie w zestawieniu
z obowigzujagcym prawem rodzinnym). Otéz wiasnie tytut |
Ksiegi Il obejmowa¢ ma Prawo Maitzenskie w catosci, a miano-
wicie w dwoch dziatach: dziat | — Matzenstwo zostat wiasnie
opublikowany, dziat Il — Ustroje Majatkowe Matzenskie be-
dzie ogtoszony niebawem (spodziewamy sie, ze tekst zdotamy
wydrukowa¢ w nastepnym zeszycie P. N.).

Dziat | (Matzenstwo) prawa matzenskiego*) podzielony jest
na szeS¢ rozdziatdw, a mianowicie:

| — zawarcie matzehstwa (art. 135—153);
Il — uniewaznienie matzenstwa (art. 154—170);

*) referent — Sedzia J. Witecki, wspotreferent — Wicedyr.
S. Szer, redaktor — Prof. J. Wasilk ow ski.



1l — prawa i obowigzki matzonkéw (art. 171—182);

IV — rozwdéd (art. 183—196);

V — stosunek do zwigzkéw wyznaniowych (art. 197—198);

VI — zareczyny (art. 199—202).

Brak miejsca nie pozwala nam na odtworzenie w niniej-
szym numerze catosci projektu przepisow o matzenstwie, wo-
bec tego poprzestajemy na kilku wyjatkach, ktére wykazujg od-
chylenia od obecnego stanu prawnego*¥*):

Art. 135. (6). § 1. Nie moze zawrze¢ matzeristwa osoba mato-
letnia.

§ 2. Jednakze z waznych powodéw sad moze zezwoli¢ na
zawarcie matzenstwa matoletniemu, ktory ukonczyt pietnasty
rok zycia. Osoba drugiego matzonka winna by¢ w zezwoleniu
wymieniona.

Art. 146. § 1. Kazdy, komu jest wiadoma przeszkoda do za-
warcia matzenstwa, powinien donies¢ o niej urzednikowi stanu
cywilnego, przed ktéorym matzeAstwo ma by¢ zawarte.

8 2. Urzednik stanu cywilnego zawiadomi niezwitocznie
o takim doniesieniu osoby, zamierzajace zawrze¢ matzenstwo.

Art. 147. Urzednik stanu cywilnego, ktéremu zostanie
uprawdopodobniona przeszkoda do zawarcia matzenstwa albo
ktoremu przeszkoda taka jest urzedownie znana, zwrdci sie do
sagdu o rozstrzygniecie, czy matzenstwo moze by¢ zawarte.

Art. 173.*) § 1. Jezeli wspolne pozycie ustato z winy jedne-
go z matzonkéw, drugi z matzonkéw moze zadaé zasgdzenia od
niego renty, ktéra odpowiada wysokoS$ci udziatu winnego mat-
zonka w kosztach utrzymania drugiego matzonka i wspolnych
niepetnoletnich dzieci.

**) umiejscowienia poszczego6lnych artykutow wobec podanego wyzej
uktadu nie uwzgledniamy:

wybicia tekstowe majg na wzgledzie uwydatnienie odchylen od obec-
nego stanu prawnego;

zamieszczona w nawiasach obok oznaczenia artykutéow projektu licz-
ba odnosi sie do numeracji artykutowej obowigzujagcego prawa matzen-
skiego i podana zostaje dla utatwienia orientacji porownawczej: brak tej
liczby oznacza, ze dyspozycja nie ma odpowiednika w obowigzujacym
prawie.

*) por. art. 7 pr. matz. majatk.



8 2. Nie mozna zadac renty za czas ubieglty diuzszy niz
sze$¢ miesiecy, liczac wstecz od dnia wytoczenia powddztwa,
chyba ze miejsce pobytu pozwanego matzonka byto niewia-
dome.

Art. 176. Jezeli matzonkowie nie mogg dojs¢ do porozu-
mienia w istotnych sprawach wspo6lnego gospodarstwa lub wy-
chowania dzieci, kazde z nich moze zwrdcié¢ sie o rozstrzygnie-
cie do sadu.

Art. 183. (24). Na zadanie jednego z matzonkéw sad orzek-
nie rozwod, jezeli nastapit trwaty i zupelny rozkiad pozycia
matzenskiego wywotany przez to, ze drugi z matzonkéw:....

Art. 185. § 1. Na zgdanie jednego z matzonkdw sad orzeknie
rozwod, jezeli matzonkowie zyja co najmniej od lat pieciu
w catkowitym roztgczeniu, a okolicznosci wytaczajg prawdopo-
dobienstwo, ze pozycie matzonkdéw zostanie przywrdcone.

8 2. Nie moze zada¢ rozwodu matzonek, ktory wytgcznie
ponosi wine rozlgczenia. Przepisu tego nie stosuje sie, jezeli
drugi z matzonkéw odmawia powrotu do wspollnego pozycia,
mimo Zze przyczyna rozigczenia ustata.

Art. 157. (13). W przypadku zawarcia matzenstwa przez pet-
nomocnika sad uniewazni malzefnstwo na zgdanie mocodawcy,
jezeli petnomocnictwo byto niewazne, albo zostato przed zawar-
ciem maitzenstwa skutecznie odwotane.

Art. 162. Nie mozna zada¢ uniewaznienia matzenstwa z po-
wodu niewaznosci lub odwotania petnomocnictwa, jezeli matzen-
stwo zostato spetnione.

Art. 186. Rozwod nie jest dopuszczalny, jezeli sprzeciwiat-
by sie dobru maloletnich dzieci obojga matzonkow.

Art. 191. W wyroku orzekajacym rozwdd sad moze pozba-
wi¢ wiladzy rodzicielskiej jedno tub oboje rodzicdw, stosownie
do przepisébw o pozbawieniu wiadzy rodzicielskiej.

Art. 197. (37). Przepisy niniejszego kodeksu nie uchybiajg
obowigzkom, jakie mogg wynika¢ dla matzonkéw z ich przyna-
leznosci do zwigzkéw wyznaniowych.

Art. 198. Osobom, ktore nie zawarty maitzenstwa wediug
przepiséw niniejszego kodeksu, nie wolno zawiera¢ matzenstwa
wyznaniowego.



PRAKTYKA

CZESEAW TABECKI

ZAKEADANIE KSIAG WIECZYSTYCH

Rozporzadzenie o postepowaniu przy zaktadaniu Kksiag
wieczystych weszto w zycie dnia 20 czerwca 1947 r., obowig-
zuje wiec rowno od roku. Ta rocznica wiasnie sktania do jego
przedstawienia na tle dotychczasowych doswiadczen i niedo-
mog praktyki sadowej. W tej mysli zwrociliSmy sie do wspot-
tworcy rzeczonego rozporzadzenia w Departamencie Ustawo-
dawczym Min. Spraw, z prosba o opracowanie takiego przed-
stawienia, ktdre by uplastycznito ujecie i podstawowe dyspo-
zycje rozporzadzenia o postepowaniu przy zaktadaniu ksiag
wieczystych. (Red.)

I. Uwagi ogodlne

Sprawe zakladania ksigg wieczystych reguluje rozporzadze-
nie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 maja 1947 r. o zakfada-
niu ksigg wieczystych (Dz. URP. Nr 45 poz. 235) *). Wedtug tego
rozporzadzenia odbywa sie zakladanie ksigg wieczystych dla
wszelkich nieruchomosci. Rozporzadzenie powyzsze nie dotyczy
zaktadania ksigg dla pol gorniczych i naftowych, lokali stano-
wigcych odrebny przedmiot wiasnosci oraz dla budynkéw na
obszarze m. st. Warszawy uwazanych za odrebne nieruchomosci
(art. XXXIX §3przep. wpr. pr. rzecz, i o ks. wiecz. i § 7 rozporz.).

*) W dalszym ciggu tekstu rozp. Min. Spraw, z dn. 28. V. 1947 r.
oznaczane bedzie skrétem — ,rozporz.", a przepisy wprowadzajgce pr.
rzecz, i pr. o ks. wiecz. skrétem — ,przep. wprow."



Przepisy co do zaktadania ksiag wieczystych dla nieruchomosci
nie objetych rozporzadzeniem wyzej wymienionym nie zostaly
dotychczas wydane. Wskutek tego omdwione zostanie tylko za-
ktadanie ksiag wieczystych dla tych nieruchomosci, do kt6rych
maja zastosowanie przepisy powotanego rozporzadzenia.

Ksiegi wieczyste zaklada sie dla nieruchomosci, ktére nie
miaty dotychczas urzadzonych ksigg wieczystych (hipotecznych
i gruntowych) oraz dla nieruchomosci, ktérych ksiegi zaginety
lub ulegty zniszczeniu (art. XXI1 § 1 przep. wprow. i § 1rozporz.)
i dla nieruchomosci, ktérych ksiegi utracity moc prawng (art. 2
dekr. z dn. 28. XI. 1947 r. o mocy prawnej ksigg wiecz. na ob-
szarze Ziem Odz. i b. W. M. Gdarfiska — Dz. URP. Nr 66 poz. 410).

Zaktadanie ksigg wieczystych moze odbywac sie z urzedu
lub na wniosek wiascicieli nieruchomosci (art. XX przep. wprow.
i 88 2i 3rozporz.). Za wiascicieli uprawnionych do ztozenia wnio-
sku o zatozenie ksiegi wieczystej sg uwazani takze poszczego6lni
wspbtwiasciciele nieruchomosci (§8 35 rozporz.).

Cofniecie wniosku o zatozenie ksiegi wieczystej po zarza-
dzeniu obwieszczen jest bezskuteczne (8 37 rozporz.). Wskutek
powyzszego w razie takiego cofniecia wniosku, postepowanie
o0 zatozenie ksiegi wieczsytej winno toczy¢ sie dalej az do catko-
witego jego zakonczenia tak, jak gdyby cofniecie wniosku nie
nastgpito. W sprawach, w ktoérych obwieszczen sie nie zarzadza
(88 29, 40, 51 rozporz.), mozna skutecznie cofngé wniosek o zato-
zenie ksiegi wieczystej w kazdym stanie sprawy az do wydania
przez sad postanowienia kohAczacego postepowanie. Skuteczne
cofniecie wniosku powoduje umorzenie postepowania (art. 30
K. p. n).

Dla nieruchomosci stanowigcych wiasnosé Panstwa i zwig-
zkéw samorzadu terytorialnego zaktadanie i prowadzenie ksiag
wieczystych w zasadzie nie jest przewidziane i wskutek tego za-
ktadanie ksigg wieczystych dla tych nieruchomos$ci moze miec
miejsce jedynie na wniosek wiascicieli (art. 14 pr. rzecz.).

Do ztozenia wniosku o zatozenie ksiegi wieczystej dla nieruchomosci
stanowiagcych witasnos¢ Skarbu Panstwa, jezeli przepisy szczeg6lne nie
-stanowig inaczej, uprawniona jest wiasciwa wladza administracyjna
Il instancji (8 36 rozporz.). Pod pojeciem wtasciwej wiadzy administra-
cyjnej nalezy rozumie¢ witadze administracyjng Il instancji przetozong



nad wtadzg sprawujacg zarzad nieruchomosci oraz wtadze administracyjng
Il instancji sprawujgcg bezpos$rednio zarzad nieruchomosci.

W wypadku kiedy bezpos$redni zarzad nieruchomosci sprawuje wia-
dza administracyjna IIl instancji, do zgloszenia wniosku o zatozenie
ksiegi wieczystej, o ile szczegblne przepisy nie stanowig inaczej, jest
uprawniona wtadza administracyjna Il instancji miejsca potozenia nie-
ruchomosci, bezposrednio podlegta wtadzy IIl instancji sprawujacej za-
rzad nieruchomosci. Zgtoszenie wniosku o zatozenie ksiegi wieczystej jest
zwigzane z czynno$ciami zarzadu, wskutek tego za wtasciwg wiadze do
zgtoszenia wniosku o zatozenie ksiegi moze by¢ uznana tylko witadza, kt6-
ra sprawuje zarzad nieruchomosci, lub ze wzgledu na ograniczenie w tym
przedmiocie wtadz administracyjnych | instancji wtadza przetozona nad
wtadzg sprawujacg zarzad nieruchomosci.

W nielicznych przypadkach sprawowania bezposredniego zarzadu
przez wiadze Il instancji wiladza ta dokona ztozenia wniosku za po-
Srednictwem podlegtej jej wihadzy Il instancji. Przypadki, w ktdrych do
ztozenia wniosku o zatozenie ksiegi wieczystej dla nieruchomosci pan-
stwowych witasciwa jest wiadza | instancji, zostang omoéwione nizej.

Do czasu wydania przez Ministra Sprawiedliwo$ci zarzg-
dzeh o zaktadaniu ksigg wieczystych okregami z urzedu, zakta-
danie ksigg wieczystych takze dla nieruchomosci stanowigcych
wiasnos¢ prywatng moze odbywac sie tylko na wniosek wiasci-
cieli (art. XX 8 2 przep. wpr. i § 2 rozporz.). Poniewaz zaktadanie
ksigg wieczystych z urzedu jako zwigzane z pomiarami Kkraju
nie bedzie w najblizszej przysztosci aktualne, omowione zostanie
tylko zaktadanie ksigg wieczystych na wniosek.

Dla kazdej nieruchomosci nalezy zatozy¢ oddzielng ksiege
wieczystg (art. 4 pr. o ks. wiecz. i 8 5 ust. 1 rozporz.). Jednakze
wiasciciel kilku nieruchomosci graniczacych z sobg lub stano-
wigcych jedng cato$¢ gospodarczag moze zadac zatozenia dla nich
jednej ksiegi wieczystej jako dla jednej nieruchomosci (art. 15
pr. rzecz.). Jezeli nieruchomosci sg obcigzone prawami rzeczo-
wymi zatozenie dla nich jednej ksiegi wieczystej moze nastgpic
tylko w przypadku zawarcia przez wierzycieli uktadu co do
pierwszenstwa, jakie ma stuzy¢ ich prawom na nieruchomosci
utworzonej przez polaczenie (art. 16 pr. rzecz, i § 5 ust. 2
rozporz.).

Zatozenie jednej ksiegi dla kilku nieruchomosci moze miec
miejsce takze w przypadku wspétwiasnosci. Jednakze moze to



nastapi¢ tylko wowczas, gdy udziaty poszczeg6lnych wsp6t-
wiascicieli we wspdtwiasnosci wszystkich nieruchomosci sg ta-
kie same. W razie zatozenia jednej ksiegi dla kilku nieruchomo-
§ci, nieruchomosci te tracg swa odrebno$¢ i uwazane sg odtad za
jedng nieruchomosé. Wskutek tego poszczegdlne nieruchomosci
stanowigce czesci sktadowe nieruchomosci powstatej na skutek
ich potagczenia w jednej ksiedze nie mogg by¢ obcigzone prawa-
mi rzeczowymi ograniczonymi.

Wiasciwym do zatozenia ksiegi wieczystej jest sad grodzKi
miejsca potozenia nieruchomosci (art. XXI11 8 2 przep. wpr. i §4
rozporz.). Jednakze zgodnie z przepisem art. XXIIIl przep. wpr.
Minister Sprawiedliwosci w drodze zarzadzenia moze dzieli¢
i tgczy¢ poszczegolne okregi sgdowe dla celow zakladania ksiag
wieczystych. Minister Sprawiedliwosci korzystajac z uprawnie-
nia nadanego mu powyzszym przepisem, zarzadzit w rozporza-
dzeniu z dn. 4. XI. 1947 r. o wyznaczeniu sgdow grodzkich do
prowadzenia i zaktadania ksigg wieczystych i zbiorow dokumen-
tow (Dz. URP. Nr 69 poz. 429), zmienionym rozporzgdzeniem
z 5 1V. 1948 r. (Dz. URP. Nr 18 poz. 133), pofgczenie szeregu
okregébw sadowych dla celéw zakladania ksigg wieczystych.
Wskutek tego niektore z sagdow grodzkich utracity uprawnienia
do zaktadania ksigg wieczystych dla nieruchomosci potozonych
w ich okregach *). Rozporzgdzenie powyzsze zawiera petny wy-
kaz saddéw uprawnionych do zaktadania ksigg wieczystych.

Do postepowania w sprawach o zatozenie ksigg wieczystych
maja zastosowanie przepisy kodeksu postepowania niespornego
z uzupetnieniami zawartymi w omawianym rozporzadzeniu (8§ 6).
Wskutek powzszego sad z mocy art. 26 k. p. n. moze w tych
sprawach przeprowadzac potrzebne dochodzenia i zbiera¢ dowo-
dy z urzedu.

Il. Zaktadanie ksigg wieczystych
dla nieruchomosci, ktore nie mialy
urzadzonych k3|qg wieczystych
Whniosek o zatozenie ksiegi wieczystej poza danymi ogol-
nymi (art. 16 k. p. n.) winien ponadto zawiera¢ oznaczenie nie-

*) Por. wykaz sadéw nie uprawnionych — P. N. tom I r. b., str. 72
i str. 456. (Dop. Red.)



ruchomosci, oSwiadczenie wnioskodawcy, ze jest wiascicielem
nieruchomosci, oraz wskazania praw rzeczowych ograniczonych
cigzacych na nieruchomosci i ograniczeA w rozporzadzaniu nig,
albo osSwiadczenie o nieistnieniu takich praw i ograniczeh (832
rozporz.).

Do wniosku nalezy zalgczy¢ dokumenty stwierdzajgce pra-
wo wiasnosci wnioskodawcy oraz opis i plan sporzadzony lub za-
twierdzony przez wiasciwe witadze (8 33 rozporz.). Od sktadania
tych dokumentéw wnioskodawca jest zwolniony wéwczas, gdy
dokumenty powyzsze znajdujg sie juz w prowadzonym przez sad
dla danej nieruchomosci zbiorze dokumentéw (8 33 ust. 2
rozporz.). W przypadku, gdy dokumenty stwierdzajgce prawo
wiasnosci zaginety lub ulegty zniszczeniu, wnioskodawca winien
powotac inne dowody. Takimi dowodami moga by¢ wszelkie do-
kumenty uprawdopodabniajgce prawo wiasnosci wnioskodawcy
do nieruchomosci oraz wszelkie inne dowody, nie wytgczajac do-
wodu ze Swiadkow i przestuchania stron (art. 283 i 323 k. p. c.
i 8 15 rozporz.).

Takze w przypadku nabycia wiasnosci nieruchomosci przez
zasiedzenie wnioskodawca winien ztozy¢ przy wniosku orzecze-
nie sgdowe stwierdzajgce zasiedzenie nieruchomosci. Wynika to
z przepisu art. 34 rozporz., ktéry zwalnia wnioskodawce od zto-
zenia dokumentow stwierdzajacych jego prawo wiasnosci tylko
woweczas, gdy dokumenty te zaginety lub ulegly zniszczeniu.
Orzeczenie sagdowe stwierdzajgce zasiedzenie nieruchomos$ci mo-
ze by¢ uzyskane w trybie przepisow art. 19—20 dekr. o postep,
niespor. z zakresu prawa rzeczowego.

Poniewaz przepis 8§ 33 ust. 1 rozporz. wymaga dotgczenia do
whniosku o zatozenie ksiegi wieczystej planu sporzadzonego lub
zatwierdzonego przez wiasciwe wihadze, nalezy uznaé, iz ztozenie
szkicu nie moze zastgpi¢ planu nawet przy zaktadaniu ksigg dla
nieruchomosci przejetych na rzecz Skarbu Panstwa na cele re-
formy rolnej oraz nieruchomo$ci nadanych osadnikom na pod-
stawie dekretéw: o przeprowadzeniu reformy rolnej, o ustroju
rolnym i osadnictwie na obszarze Ziem Odzyskanych i b. W. M.
Gdanska oraz o przekazywaniu przez Panstwo mienia nierolni-
czego na obszarze Ziem Odz. i b. W. M. Gdarniska. Wiasciwymi
do sporzadzania i uwierzytelniania planéw sg wtadze miernicze
zespolone w nizszych instancjach z wtadzami administracji cgol-



nej (art. 2i 3dekr. zdn. 30. I1l. 1945 r. o pomiarach kraju i orga-
nizacji miernictwa — Dz. URP. Nr 11 poz. 58; §§ 1, 2 rozporz.
Prezesa Rady Min. z dn. 5. VI. 1946 r. o uwierzytelnianiu pla-
néw i dokumentdw mierniczych — Dz. URP. Nr 26 poz. 167; art.
2 i 5dekr. z dn. 24. IX. 1947 r. o katastrze gruntowym i budyn-
kowym — Dz. URP. Nr 61 poz. 344). Prawo sporzgdzania pla-
noéw bez potrzeby ich uwierzytelniania przez wladze miernicze
posiadajg takze mierniczowie przysiegli (art. 11 ustawy z dn. 15.
VII. 1925 r. o mierniczych przysieglych — Dz. URP. z r. 1928
Nr 46 poz. 454 i § 5 rozporz. Prezesa Rady Ministrow z dn. 5. VI,
1946 r. wyzej cytowanego).

Zgodnie z przepisami § 6 zarzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dn.
29. X1. 1946 r. (Monitor Polski Nr 144 poz. 264) uprawnienie do wykony-
wania pomiaréw zwigzanych z realizacja zagadnien z zakresu ich dzia-
tania posiadaja urzedy, instytucje i przedsiebiorstwa panstwowe pod-
legte Ministrom: Komunikacji, Przemystu i Handlu, Rolnictwa i Reform
Rolnych, Lesnictwa i Zeglugi. Z powyzszego wynika, iz wtadze ziemskie
zespolone obecnie z wtadzami administracji ogdlnej uprawnione sg nadal
do wykonywania pomiaréw i sporzadzania planéw nieruchomosci
w zwiazku z przebudowg ustroju rolnego. Wtadze te na mocy decyzji
Prezesa Gtdwnego Urzedu Pomiarow Kraju z dn. 4 grudnia 1947 r. upraw-
nione sg rowniez do uwierzytelniania planéw i wszelkich dokumentéw
mierniczych sporzadzonych w wyniku powyzszych pomiaréw. Do uwie-
rzytelniania planéw sporzadzonych przez organa Min. Komunikacji
uprawnione zostaly decyzjg Prezesa Gitéwnego Urzedu Pomiaréw Kraju
z dn. 31. X. 1946 r. Dyrekcje Okregowe P. K. P. Zgodnie z przepisem § 2
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dn. 5 VI. 1946 r. (Dz. URP.
Nr 26, poz. 167) uprawnienie do uwierzytelniania planéw i dokumentéw
mierniczych moze by¢ nadawane wszelkim urzedom i instytucjom pan-
stwowym wykonujagcym pomiary stosowane.

Wedtug przepisow § 8 cytowanego wyzej zarzadzenia Prezesa Rady
Ministrow z dn. 29. XI. 1946 r. do uzytku publicznego dopuszcza sie tylko
dokumenty miernicze, ktére zostaty zgtoszone w celu ewidencji do miej-
scowo witasciwej wiadzy administracji og6lnej I-ej instancji jako wtadzy
mierniczej i bedg posiadaty odpowiednig adnotacje o ich zgtoszeniu. Wo-
bec powyzszego przy zaktadaniu ksigg wieczystych moga by¢ przyjmowa-
ne dla oznaczenia nieruchomosci tylko plany i opisy posiadajgce powyzsza
adnotacje. Adnotacja ta zwalnia sad od badania, czy dokumenty pomiarowe
zostaty uwierzytelnione przez witadze lub osoby do tego uprawnione.



W przypadku, gdy dokumenty takie zostaly uwierzytelnione przez wta-
dze lub osoby nieuprawnione wtadza miernicza nie zaopatrzy ich w adno-
tacje o ich zgtoszeniu do ewidencji i dopuszczeniu do uzytku publicznego.

W razie nieztozenia przy wniosku dokumentoéw okreslonych
w 8 33 rozporz. sad nie moze pozostawi¢ wniosku bez biegu i na-
stepnie w przypadku nieztozenia tych dokumentéw w zakreslo-
nym przez sad terminie zwrdci¢ wniosek (art. 141 8 1i 2 k. p. c.),
poniewaz nieztozenie przy wniosku dokumentow nie stanowi
braku formalnego wniosku. Jezeli wnioskodawca nie ztozyt przy
whniosku potrzebnych dokumentéw, sad w toku postepowania za-
zada ich ztozenia. Sad uprawniony jest takze do zazadania ich
z urzedu od wiasciwych wiadz i oséb (art. 26 § 2 k. p. n. oraz §
61 9rozporz.). Przepis 8§ 33 rozporz. ma na celu koncentracje po-
trzebnych dowoddw juz przy wszczeciu sprawy. Niezachowanie
jednak przez wnioskodawce tego przepisu spowoduje niekorzy-
stng dla wnioskodawcy zwloke w postepowaniu, a nawet moze
stanowi¢ podstawe do oddalenia wniosku.

Sad zarzadza dokonanie obwieszczen dopiero po uprawdo-
podobnieniu przez wnioskodawce swego prawa wiasnosci (8 33
rozporz.). Nie zarzadza sie obwieszczen w sprawach o zatozenie
ksigg wieczystych dla nieruchomos$ci stanowigcych wiasnos$é
Panstwa (8§ 40 rozporz.) i nieruchomos$ci nadanych na mocy de-
kretu z dn. 6. IX. 1944 r. o przeprowadzeniu reformy rolnej
(8 29 rozporz.).

W obwieszczeniu publicznym o ztozeniu wniosku o zatoze-
nie ksiegi wieczystej sagd wyznacza osobom zainteresowanym
wedtug swego uznania stosownie do okolicznosci sprawy termin
do zgtaszania roszczenr o prawo wilasnosci do nieruchomosci,
praw rzeczowych ograniczonych i praw ograniczajgcych moznosc
rozporzgdzania nieruchomos$cig pod rygorem pominiecia ich
praw w ksiedze wieczystej, ktora ma by¢ zatozona. Termin ten
nie moze wynosi¢ mniej niz 3 miesiace i wiecej niz 6 miesiecy.
Zgtaszanie praw moze nastgpi¢ na pismie lub do protokotu sa-
dowego.

Zgtoszenie prawa po terminie wskazanym w obwieszczeniu,
lecz przed wydaniem postanowienia o zatozeniu ksiegi, w ktérym
nia by¢ ustalona tres¢ wpiséw, nie powinno powodowac¢ pomi-
niecia tego prawa przy rozstrzyganiu sprawy. Zgodnie z przepi-
sami art. 13 k. p. n. bowiem zainteresowany moze wzigé¢ udziat



w sprawie w kazdym jej stanie, a zgodnie z przepisem art. 231
k. p. c. majagcym odpowiednie zastosowanie takze w postepo-
waniu niespornym (art. 4 k. p. n.) moze on przytacza¢ okoliczno-
§ci faktyczne i dowody na uzasadnienie swych wnioskéw az do
zamkniecia rozprawy. Za takim rozstrzygnieciem przemawia
takze okoliczno$¢, iz w postepowaniu o zatozenie ksiegi wieczy-
stej obowigzuje w peini zasada $ledcza (art. 26 k. p. n. i § 9
rozporz.). Poza tym zaden przepis nie stanowi, ze termin do zgta-
szania praw jest terminem zawitym, po uptywie ktdrego zgto-
szenie praw nie moze mie¢ miejsca. Osoba zainteresowana przez
niezgtoszenie swego prawa w terminie wskazanym w obwiesz-
czeniu naraza sie na to, ze sad, rozpoznajac sprawe zaraz po
uptywie tego terminu, nie wezmie pod uwage jej praw.

Osoby zgtaszajace prawa winny zgtoszone prawo udowodnic
(8 20 pkt. 3 rozporz.). W razie nieudowodnienia zgtoszonego pra-
wa prawo to nie podlega wpisaniu w ksiedze wieczystej nawet
przy rownoczesnym wpisie ostrzezenia. Uwzglednienie zgtoszo-
nych praw rzeczowych ograniczonych przy zatozeniu ksiegi wie-
czystej bez ich udowodnienia przez zgtaszajgcego moze miec
miejsce tylko w przypadku uznania ich przez osobe, ktéra ma
by¢ wpisana jako wiasciciel nieruchomosci (88 25 i 32). Wpisa-
nie ostrzezenia nastepuje tylko wéwczas, gdy pomimo wykaza-
nia prawa nalezytymi dowodami co do prawa tego zostat zgto-
szony przez drugg strone rzeczywisty spor. Nie wpisuje sie
ostrzezenia w przypadku, gdy zgtoszony spér jest jawnie bezza-
sadny. Wynika to z okolicznosci iz pod pojecie sporu nie podpa-
dajg roszczenia oczywiscie bezzasadne oraz z okolicznosci, iz
zgodnie z przepisami §842 ust. 2i 49 ust. 2 rozporz. ostrzezenie
0 sporze w stosunku do praw wykazanych dowodami przy za-
ktadaniu ksigg wieczystych dla nieruchomosci, ktérych ksiegi
zaginety lub ulegty zniszczeniu, moze by¢ wpisane tylko w przy-
padku podniesienia uwiarogodnionych zarzutéw. W tych wa-
runkach nalezy uznaé, iz zgtoszenie zarzutu oczywiscie bezza-
sadnego nie moze by¢ uznane za spor.

W razie zgloszonego rzeczywistego sporu co do prawa wia-
snosci jako wiasciciela nalezy wpisaé osobe, ktorej prawo we-
dtug uznania sgdu zostato lepiej uprawdopodobnione. Z tego
wzgledu w przypadku zgtoszenia w toku postepowania sadowe-
go sporu o wiasnos¢ sad nie moze sie ograniczy¢ do wziecia tega



sporu pod uwage przy zatozeniu ksiegi wieczystej bez przepro-
wadzania dowoddéw na stwierdzenie roszczen zgtaszajgcego
i wpisania wnioskodawcy, ktory wykazat dokumentami prawo
wiasnosci jako wiasciciela nieruchomosci, z jednoczesnym wpi-
saniem ostrzezenia na rzecz zgtaszajacego spor, lecz winien prze-
prowadzi¢ postepowanie dowodowe na stwierdzenie prawa wia-
snosci zgtaszajgcego. Bowiem tylko po przeprowadzeniu dowo-
déw co do praw obu roszczacych sobie prawo wiasnosci do nie-
ruchomosci stron, sgd moze oceni¢, ktéra ze stron zastuguje bar-
dziej na wpisanie jej jako wiasciciela nieruchomosci.

W postepowaniu o zatozenie ksiegi wieczystej jednak sad
nie jest uprawniony do rozstrzygania samych sporéw. Spory,
ktére podlegajg rozstrzygnieciu w trybie procesu cywilnego, nie
moga hamowaé zakonczenia sprawy o zatozenie ksiegi wieczy-
stej. Do czasu rozstrzygniecia sporu interesy osob, ktérych pra-
wa nie zostaty wpisane, sg chronione calkowicie przez wpis
ostrzezenia.

Osoby zgtaszajace prawa nie sg w przeciwienstwie do wnio-
skodawcy o zatozenie ksiegi wieczystej (8 33 rozporz.) obowigza-
ne do sktadania na udowodnienie swych praw dokumentéw pi-
Smiennych. Wskutek tego sad obowigzany jest do przeprowadza-
nia takze innych dowoddw, o ile dowody te na udowodnienie
zgtoszonego prawa sg dopuszczalne. Nie moze wiec sgd odmowic
przeprowadzenia dowodu ze $wiadkow na stwierdzenie zasie-
dzenia nieruchomosci przez zgtaszajgcego prawo wiasnosci z ty-
tutu zasiedzenia lub praw rzeczowych ograniczonych, ktorych
zasiedzenie jest przez prawo dopuszczalne.

Przy zaktadaniu ksigg wieczystych dla nieruchomosci, ktére
nie mialy urzadzonych ksigg wieczystych (hipotecznych), moga
byé uwzglednione jedynie prawa rzeczowe ograniczone nie wy-
magajgce do ich powstania wpisu do ksiag wieczystych (art. 113
pr. rzecz.). Do tego rodzaju praw wedtug prawa rzeczowego na-
lezg: uzytkowanie oraz stuzebnosci gruntowe i osobiste. Poza
tym moga by¢ uwzgledniane ograniczenia w prawie rozporza-
dzania nieruchomoscia, do ktérych miedzy innymi nalezy sado-
wy zakaz zbycia nieruchomosci wydany cejem zabezpieczenia
roszczen osobistych powoda (art. 851 pkt 4 k. p. ¢c. w redakcji
art. XV 8 3 pkt. 4 przep. wprow.).



Nowemu prawu polskiemu nie jest znana instytucja zastawu nieru-
chomosci znana dotychczasowemu ustawodawstwu na obszarze b. zaboru
rosyjskiego (art. 2085 i nast. K. C. Napoi, i art. 1587 i nast. X t. Zw. Praw.).
Wobec tego powstaje pytanie, czy ustanowione przed wejSciem w zycie
prawa rzeczowego prawo zastawu nieruchomosci moze by¢ uwzglednione
przy zaktadaniu ksiegi wieczystej. Na pytanie to nalezy odpowiedzie¢
twierdzagco, bowiem dalsze istnienie prawa zastawu nieruchomosci nie
jest sprzeczne z przepisami prawa rzeczowego, a zaden szczeg6lny przepis
nie tylko nie stanowi, ze prawo zastawu na nieruchomosci z chwilg wej-
§cia w zycie prawa rzeczowego traci moc, lecz przeciwnie z przepisu art. LI
przep. wprow. wynika, ze prawo to utrzymuje sie nadal. Zgodnie z prze-
pisem art. XXXI tych przepiséw tre$¢ prawa zastawu nieruchomosci pod-
lega¢ bedzie przepisom dotychczasowym.

Poza prawami zgtoszonymi przez osoby zainteresowane
i dowodami ztozonymi na poparcie tych praw, sad ktory takze
z urzedu przeprowadza potrzebne dochodzenia i zbiera dowody,
obowigzany jest w szczegélnosci wzig¢ pod uwage prawa ujaw-
nione w zbiorze dokumentéw prowadzonym dla danej nierucho-
mosci oraz dowody w tym zbiorze zawarte. Prawa rzeczowe ogra-
niczone ujawnione w tym zbiorze, jezeli istnienie ich nie zosta-
nie w toku postepowania o zatozenie ksiegi wieczystej podwa-
zone, podlegajg wpisaniu w ksiedze wieczystej, chociazby do po-
wstania ich konieczny byt wpis w ksiedze wieczystej, poniewaz
potrzebny do ustanowienia niektdrych praw wpis w ksiedze wie-
czystej zastgpito ztozenie dokumentéw do zbioru. W szczegdl-
nosci podlegajg wpisaniu w ksiedze wieczystej ciezary realne na
rzecz dozywotnika (art. LX 8 1 pkt. 3) i ciezary realne z tytutu
naleznosci za nadane na podstawie przepiséw o reformie rolnej
dziatki (art. VIII przep. wprow. i art. 2 i 4 dekr. z dn. 8. VIII.
1946 r. — Dz. U. R. P. Nr 39 poz. 233). Pierwszenstwo praw
rzeczowych ograniczonych liczy sie wedtug daty powstania tych
praw. Pierwszenstwo przed innymi prawami zatem bedzie po-
siada¢ prawo najwczesniej ustanowione.

Jednakze prawa ujawnione w zbiorze dokumentéw korzy-
stajg z pierwszenstwa przed prawami w nim nieujawnionymi,
chociazby powstaty pdzniej od praw w zbiorze dokumentow nie-
ujawnionych (LIX przep. wpr., 118 pr. rzecz, i § 27 ust. 1rozporz.).
PierwszenAstwo praw ujawnionych w zbiorze dokumentéw mie-
dzy sobg liczy sie wedtug daty zgtoszen wniosku o ich ujawnie-



nie (art. LV i LIX przep. wpr., art. 119 8 1 pr. rzecz, i art. 38
8 1pr. o ks. wiecz.). W razie sporu o pierwszenstwo miedzy po-
szczegllnymi prawami sad wpisze jednoczeSnie z wpisaniem
tych praw ostrzezenie o sporze co do pierwszenstwa. W przy-
padku oczywistej bezzasadno$ci zarzutéw jednej ze stron co do
pierwszenstwa ostrzezenia sie nie wpisuje.

Po zakonczeniu postepowania, jednakze nie wczesniej niz
po uptywie terminu wskazanego w obwieszczeniu publicznym,
sad wydaje postanowienie o zatozeniu ksiegi wieczystej (8 26
rozporz.). W postanowieniu tym sad ustala tre$¢ wpisow ze
wskazaniem stuzacego im pierwszenstwa. Przy zatlozeniu ksiegi
bowiem sad rozstrzyga nie tylko o tre$ci wpiséw, lecz takze o ich
pierwszenstwie (8 27 rozporz.). W razie stwierdzenia, iz nieru-
chomo$¢ posiada urzadzong oddzielng ksiege wieczystg lub jest
objeta jakgkolwiek ksiega zbiorowa, wniosek o zatozenie ksiegi
wieczystej podlega oddaleniu, poniewaz zatozenie ksiegi dopusz-
czalne jest tylko dla nieruchomosci, ktére nie miaty urzadzonych
ksiag oraz dla nieruchomosci, ktérych ksiegi zaginety lub ulegty
zniszczeniu. Nie dotyczy to przypadku, gdy ksiega utracita moc
prawng.

Na postanowienie o zatozeniu ksiegi wieczystej stuzy zaza-
lenie stosownie do przepisé6w o zazaleniu na postanowienia co do
dokonania wpisu lub odmowy wpisu (8 31 rozporz.). Z powyz-
szego wynika, ze do zazalen na postanowienia o zatozeniu ksigegi
wieczystej nalezy stosowac przepisy prawa o ks. wiecz. Zazalenia
te moga by¢ zatem skladane w terminie miesiecznym (art. 48
8 2 pr. o ks. wiecz.). Na postanowienie sadu okregowego, w kto-
rym zostato nakazane dokonanie wpisu przy zatozeniu Kksiegi
wieczystej, kasacja nie stuzy (art. 50 § 1 pr. o ks. wiecz.). Skarga
kasacyjna stuzy tylko na postanowienia odmawiajgce dokonania
wpisu przy zalozeniu ksiegi wieczystej (art. 50 § 1 pr. o ks.
wiecz.).

W razie wniesienia zazalenia na dokonanie wpisu przy za-
tozeniu ksiegi wieczystej nalezy uczyni¢ w ksiedze wieczystej
z urzedu wzmianke o zazaleniu (art. 51 pr. o ks. wiecz.). Z oko-
licznosci, iz do Srodkdw odwotawczych stosuje sie przepisy pra-
wa o ks. wiecz. wynika, ze postanowienia o zatozeniu ksiegi wie-
czystej i dokonaniu w niej ustalonych w tych postanowieniach
wpiséw sg natychmiast wykonalne. Aczkolwiek w prawie o ks.



wiecz. nie ma przepisu przewidujgcego natychmiastowg wyko-
nalno$¢ postanowien nakazujacych dokonanie wpisu, to jednak-
ze natychmiastowa wykonalno$¢ takich postanowien posrednio
wynika z przepisu art. 51 tego prawa, nakazujagcego w przypad-
ku ztozenia zazalenia wniesienie z urzedu wzmianki majgcej cha-
rakter ostrzezenia o niezgodnosci ksiegi wieczystej z rzeczywi-
stym stanem prawnym. Gdyby zatem nieprawomocne postano-
wienie nakazujace wpis nie podlegato wykonaniu, to zbedne by-
toby wpisywanie z urzedu wzmianki o ztozeniu zazalenia maja-
cego charakter ostrzezenia.

Postanowienia odmawiajace zatozenia ksiegi wieczystej pod-
legajg zaskarzeniu w takim samym trybie jak postanowienia od-
mawiajace dokonania wpisu. Wynika to stad, iz celem wniosku
0 zalozenie ksiegi wieczystej jest uzyskanie wpiséw w ksiedze
wieczystej i ze odmowa zatozenia ksiegi wieczystej zawiera w so-
bie odmowe takich wpiséw.

Wobec tego, ze wedtug przepisu art. 48 § 2 prawa o ksigegach
wieczystych, majgcego zastosowanie takze w postepowaniu przy
zaktadaniu ksigg wieczystych, termin do zazalenia liczy sie od
dnia doreczenia postanowienia, odpisy postanowier dotyczace za-
tozenia ksigg wieczystych dorecza sie wszystkim uczestnikom,
za ktorych nalezy uwaza¢ oprocz wnioskodawcy takze wszystkie
osoby, ktére w toku postepowania o zatozenie ksiegi zgtosity ja-
kiekolwiek prawa oraz wszelkie osoby, o ktérych prawach do
wpisu sad orzekt z urzedu nawet bez zgtoszenia praw przez nie
lub przez wnioskodawce (88 9 i 47 rozporz.). Obowigzek dokony-
wania doreczen postanowien o zatozenie ksiegi wieczystej wyni-
ka zresztg wyraznie z przepisu art. 32 k. p. n.

Wszystkim osobom, na rzecz ktérych zostaty wpisy dokona-
ne oraz osobom, ktérych prawa zostaty wpisami dokniete, nalezy
oprécz postanowien o zatozeniu ksiegi wieczystej doreczaé za-
wiadomienia o dokonaniu wpiséw (art. 53 pr. o ks. wiecz.). Po-
niewaz postanowienie o dokonaniu wpisu i sam wpis pozostajg
z sobg w Scistym zwigzku i ze rzeczywiste naruszenie praw in-
nych oséb nastepuje dopiero przez wpis oraz ze wzgledu na to,
ze zazalenie zwraca sie nie tylko przeciwko postanowieniu, lecz
1 przeciwko wpisowi (art. 51 pr. o ks. wiecz.), zawiadomienia
o dokonaniu wpiséw nalezy dorecza¢ razem z postanowieniem
o zatozeniu ksiegi wieczystej. tagczne doreczanie postanowien,



bedacych podstawg wpiséw oraz zawiadomien o dokonaniu wpi-
sOw zaoszczedza takze sekretariatom sagdowym pracy.

W przypadku odmowy dokonania wpisu niektérych praw
bedacych przedmiotem rozpoznania sagdu osobom zainteresowa-
nym w dokonaniu wpisu, na rzecz ktérych sad odmowit wpisu,
dorecza sie tylko odpis postanowienia o zatozeniu ksiegi.

IIl. Zakiadanie ksigg wieczystych
dla nieruchomosci, ktorych ksiegi zaginely lub
ulegly zniszczeniu albo utracity moc prawna

Za zaginione lub zniszczone uwaza sie nie tylko ksiegi, ktore
w catosci zaginety lub ulegly zniszczeniu, lecz takze ksiegi, z kto-
rych zagineta lub ulegta zniszczeniu jakakolwiek czes¢ przezna-
czona na wpisy, o ile z zachowanych dokumentéw nie wynika,
iz cze$¢ zniszczona lub zaginiona nie zawierata zadnych wpisow.

Z powyzszego wynika, iz na obszarze, na ktérym obowigzywato pra-
wo hipoteczne z r. 1818 nie moze by¢ uznana za zaginiong lub zniszczong
ksiega hipoteczna, z ktorej zagineta lub ulegta zniszczeniu czes¢ tej ksiegi
w postaci ksiegi umow lub zbioru dokumentéw. Na powyzszym obszarze
pod wpisem rozumie si¢ takze nie skreslone zastrzezenie. W przypadku
figurowania w wykazie hipotecznym takich zastrzezehA ksiege hipoteczng
uwaza sie za zaginiong lub zniszczong nawet woéwczas, gdy ocalat caty
wykaz hipoteczny, jezeli zaginety lub ulegty zniszczeniu dokumenty za-
warte w ksiedze umow lub zbiorze dokumentéw, bedace podstawg zapi-
sania zastrzezenia. Zapisanie zastrzezenia $wiadczy o zgtoszeniu do ujaw-
nienia w ksiedze hipotecznej prawa, na ktérego wpis zastrzezone zostato
miejsce. Poniewaz z zastrzezenia, ktore zwykle zawiera tylko wskazanie
numeru aktu lub wniosku, nie mozna ustali¢ tresci tego prawa, przeto
ksiega hipoteczna musi by¢ uznana za zaginiong lub zniszczong nawet
w przypadku, gdy zachowat sie caly wykaz hipoteczny, jezeli zaginety
inne czesci ksiegi, zawierajgce dokumenty bedace podstawg zastrzezenia.

Jezeli ksiega byta prowadzona dla wiekszej ilosci nierucho-
mosci, a zagineta lub ulegta zniszczeniu tylko czes¢ ksiegi, doty-
czaca jedynie niektorych nieruchomosci, zaktada sie ksiegi wie-
czyste tylko dla tych nieruchomosci, przy czym dla kazdej nieru-
chomosci winna by¢ zatozona oddzielna ksiega (art. 4 pr. o ks.
wiecz. i § 5 rozporz.).



W postepowaniu o zatozenie ksigg wieczystych dla nieru-
chomosci, ktorych ksiegi zaginety lub ulegty zniszczeniu, nie cho-
dzi o odtworzenie ksigg zaginionych lub zniszczonych wraz ze
wszystkimi wpisami, jakie figurowaty w nich w chwili ich zagi-
niecia lub zniszczenia, lecz o zatozenie nowych ksiag, w ktorych
winny znaleZ¢ sie tylko wpisy zgodne z rzeczywistym stanem
prawnym. Wpisy, ktérych podstawa prawna odpadta, winny by¢
pominiete przez sad przy zatozeniu ksiegi wieczystej z urzedu
nawet bez zarzutdw ze strony os6b zainteresowanych (art. 26
k. p.n.i8&9i 47 rozporz.).

Tak wiec nie nalezy w nowej ksiedze wpisywac hipotek za-
bezpieczajagcych wierzytelnosci zaptacone, chyba ze na skutek
zaptaty wierzytelnoSci przeszty one na inne osoby (art. 223 i 224
pr. rzecz, i XLIIIl przep. wpr.), oraz stuzebnosci i ciezarow real-
nych, ktére wygasty. Nie nalezy takze w zaktadanych ksiegach
wpisywac praw rzeczowych ograniczonych, ktére na mocy prze-
pisdw szczegOlnych, jak art. 1 ust. 2 dekretu z dnia 8. VIII. 1946 r.
(Dz. U. R. P. Nr 39, poz. 233), art. 5 dekretu z dnia 6. IX. 1946 r.
(Dz. U. R. P. Nr 49, poz. 279), art. 33 dekretu z dnia 6. XII. 1946 r.
(Dz. U. R. P. Nr 71, poz. 389) oraz art. 2 ust. 3 dekretu z dnia
29. X. 1947 r. (Dz. U. R. P. Nr 66, poz. 410) podlegatyby wykre-
§leniu, chociazby prawa zabezpieczone tymi wpisami nie wy-
gasty.

Przepisy rozdz. Il rozporzadzenia dotyczace zakladania
ksigg wieczystych dla nieruchomosci, ktérych ksiegi zaginety lub
ulegty zniszczeniu przewidujg dwa tryby postepowania przy za-
ktadaniu ksigg wieczystych. Jeden uproszczony majacy zastoso-
wanie do przypadkow, gdy pomimo zaginiecia lub zniszczenia
ksiegi zachowaty sie dokumenty wystarczajgce do oznaczenia
nieruchomosci i ustalenia praw wpisanych w zaginionej lub zni-
szczonej ksiedze, oraz drugi zwykly, taki sam, jak dla zaktada-
nia ksigg wieczystych dla nieruchomosci, ktére nie miaty ksiag,
jedynie z pewnymi uzupetnieniami i zmianami, ktdre zostang
omowione nizej.

W przypadku, gdy moze miec¢ zastosowanie tryb uproszczo-
ny, ksiege zaktada sie tylko na podstawie zachowanych doku-
mentéw po wystuchaniu wyjasnien osoby, ktora byta wpisana
jako wiasciciel nieruchomosci. Wezwanie i wystuchanie tej oso-
by jest uzasadnione tym, iz od czasu zaginiecia lub zniszczenia



ksiegi mogty zajs¢ zmiany tak co do wiasnosci nieruchomosci,
jak i praw rzeczowych ograniczonych oraz ograniczeA w rozpo-
rzgdzaniu nieruchomoscia, ktére nie znalazty odbicia w zacho-
wanych dokumentach. Jezeli wystuchana osoba os$wiadczy, iz
jest nadal wiascicielem nieruchomosci i nie podniesie zadnych
uwiarogodnionych zarzutéw przeciwko wpisaniu w nowej ksie-
dze praw rzeczowych egraniczonych i ograniczen wynikajgcych
z zachowanych dokumentéw, zatozenie ksiegi nastagpi wytacznie
na podstawie tych dokumentéw bez zadnego dalszego postepo-
wania i bez dokonywania obwieszczen (8 42 ust. 1 rozporz.).

Jezeli w toku postepowania wyjasni sie, iz wlasnos¢ nieru-
chomos$ci przeszta na inng osobe, nalezy wystucha¢ wyjasnien
tej osoby. Gdy wpisany w dotychczasowej ksiedze wiasciciel lub
jego nastepca prawny podniesie nalezycie uwiarogodniony za-
rzut przeciwko wpisaniu w nowej ksiedze praw lub ograniczen
wynikajacych z zachowanych dokumentéw, nalezy wpisa¢ w tej
ksiedze odpowiednie ostrzezenie, chyba ze osoba, ktérej praw
zarzut dotyka, uzna stuszno$¢ podniesionego zarzutu. W razie
uznania stusznosci zarzutu sad zaniecha wpisania zakwestiono-
wanego prawa lub ograniczenia oraz ostrzezenia (8 42 ust. 4
rozporz.).

Takze w przypadku stosowania uproszczonego trybu przy
zaktadaniu ksiegi\wieczystej nie nalezy wpisywaé w nowej ksie-
dze praw i ograniczen, ktére wygasty oraz wnosi¢ wpisow, ktore
z mocy szczegOllnych przepisow wymienionych wyzej podlegaty-
by wykre$leniu, chociazby osoba majgca by¢ wpisana jako wia-
Sciciel nieruchomoSci nie podniosta zadnych zarzutow.

Whniosek o zatozenie ksiegi wieczystej dla nieruchomosci,
ktorej ksiega zagineta lub ulegta zniszczeniu, oraz obwieszczenie
w sprawie z takiego wniosku winny zawiera¢ oprdcz danych wy-
maganych dla wniosku i obwieszczenia w sprawie o zalozenie
ksiegi wieczystej dla nieruchomosci, ktéra nie miata ksiegi wie-
czystej, jeszcze dodatkowe dane, pozwalajgce na zidentyfikowa-
nie nieruchomosci, dla ktérej ma by¢ zatozona ksiega, z nieru-
chomoscia, ktérej ksiega zagineta lub ulegta zniszczeniu (§ 44
rozporz.). Takie dodatkowe dane odnoszace sie do stanu z roku
1939 konieczne sa ze wzgledu na dokonane liczne zmiany nazw
miejscowosci, ulic i osob wiascicieli, ktére utrudniajg osobom
zainteresowanym zorientowanie sie, czy chodzi o zatozenie ksiegi



wieczystej dla nieruchomosci, na ktérej stuzg im pewne prawa.
Do takich dodatkowych danych nalezg: oznaczenie nazwy nieru-
chomosci i jej potozenia wedtug stanu z roku 1939, sadu, w kté-
rym w roku 1939 ksiega byta prowadzona, oraz wskazanie imie-
nia i nazwiska wiasciciela nieruchomosci z roku 1939.

Jezeli ocalata cze$¢ ksiegi zawierajgca wymienienie wilasci-
ciela sagd wzywa do ztozenia wyjasnien przede wszystkim osobe
wskazang w ksiedze jako wiasciciel nieruchomosci lub jej na-
stepce prawnego. W przypadku, gdy zagineta lub ulegta zniszcze-
niu tylko czes¢ ksiegi stuzagca do oznaczenia nieruchomosci nie
zarzadza sie obwieszczen. Postepowanie w tym przypadku musi
zmierzaé w pierwszym rzedzie do zebrania i przeprowadzenia
dowoddw potrzebnych do ustalenia i oznaczenia nieruchomosci.
Po wystuchaniu wpisanego wiasciciela i zebraniu dowodéw po-
trzebnych do oznaczenia nieruchomosci sad wyda postanowienie
o0 zatozeniu ksiegi wieczystej, w ktorym ustali tres¢ wszystkich
wpisow z wyjatkiem wpisu dotyczgcego oznaczenia nieruchomo-
§ci, zgodnie z treScig zachowanej czesci dotychczasowej ksiegi
wieczystej, pomijajac jedynie wpisy, ktorych podstawa odpadta
(8 47 rozporz.).

Przy zakladaniu ksigg wieczystych dla nieruchomosci, kt6-
rych ksiegi zaginety lub uleglty zniszczeniu, nalezy zawsze brac
pod uwage wpisy ocalale, o ile nie odpadta podstawa do ich prze-
niesienia do nowej ksiegi. Nie dotyczy to przypadkéw zaktada-
nia ksigg wieczystych dla nieruchomosci, dla ktérych zaktada-
nie ksigg odbywa sie tak, jak dla nieruchomosci, ktére nie
miaty urzadzonych ksiag (8 50 rozporz.). Przy zaktadaniu ksiag
wieczystych dla nieruchomosci, ktére miaty urzadzone Kksiegi,
nalezy takze bra¢ pod uwage prowadzone dla nich zbiory doku-
mentéw (88 9, 49 ust. 2 rozporz.).

W postanowieniu o zatozeniu nowej ksiegi ustala si<? pierw-
szenstwo praw wpisanych w dotychczasowej ksiedze wedtug
pierwszenstwa stuzacego im w tej ksiedze. Prawom wpisanym
w dotychczasowej ksiedze stuzy pierwszeAstwo przed prawami
podlegajacymi wpisaniu na podstawie zbioru dokumentéw. Pra-
wom podlegajagcym wpisaniu na podstawie zbioru dokumentow
stuzy miedzy sobg pierwszenstwo, jakie stuzyto im wedtug tego
zbioru (8 49 ust. 2 rozporz.). Prawom ujawnionym w dotychcza-



sowej ksiedze i zbiorze dokumentéw stuzy pierwszenstwo przed
prawami nie ujawnionymi.

Przy zaktadaniu ksiegi wieczystej sad winien rozpoznac tak-
ze wnioski o wpis hipotek zgtoszone po zaginieciu lub zniszcze-
niu ksiegi. W razie uwzglednienia tych wnioskéw sad w posta-
nowieniu o zatozenie ksiegi wieczystej ustala tres¢ wpisow
z oznaczeniem pierwszenstwa stuzacego prawom, ktére powyz-
sze hipoteki majg zabezpieczaé. Wobec tego, ze wnioski te majg
charakter wniosk6w o wpis w rozumieniu prawa o ksiegach wie-
czystych (8 53 ust. 2 rozporz.), pierwszenstwo dla hipotek wpi-
sanych z powyzszych wnioskow okresla¢ nalezy wediug daty
ich ztozenia (art. 36, 38 pr. o ks. wiecz.).

Przy zaktadaniu ksigg wieczystych dla nieruchomosci potozonych na
Ziemiach Odzyskanych i na obszarze b. W. M. Gdanska, ktdre przeszty
na rzecz Skarbu Panstwa na mocy: 1) dekretu z dnia 6. IX. 1944 r. o prze-
prowadzeniu reformy rolnej, 2) dekretu z dnia 12. XIl. 1944 r. o przejeciu
niektorych lasow na wiasno$¢ Skarbu Panstwa, 3) ustawy z dnia 3. I.
1946 r. o przejeciu na wtasno$¢ Panstwa podstawowych gatezi gospodarki
narodowej, 4) dekretu z dnia s. I1l. 1946 r. 0 majgtkach opuszczonych i po-
niemieckich oraz 5) dla nieruchomosci nadanych lub przekazanych osad-
nikom na mocy: a) dekretu z dnia 6. IX. 1944 r. o przeprowadzeniu refor-
my rolnej, b) dekretu z dnia 6. IX. 1946 r. o ustroju rolnym i osadnictwie
na obszarze Ziem Odzyskanych i b. W. M. Gdanska i ¢) dekretu z dnia
6. XII. 1946 r. o przekazywaniu przez Panstwo mienia nierolniczego na
obszarze Ziem Odzyskanych i b. W. M. Gdarniska — ogtoszer sie nie za-
rzagdza bez wzgledu na to, czy zaktadanie ksigg wieczystych odbywa sie
wedtug trybu przewidzianego dla zaktadania ksigg wieczystych dla nie-
ruchomosci, ktorych ksiegi zaginety lub ulegty zniszczeniu, czy tez wedtug
trybu przewidzianego dla zaktadania ksigg dla nieruchomosci, ktére nie
miaty urzadzonych ksigg (8 51 rozporz.).

Z chwilg zatozenia nowej ksiegi wieczystej ksiega dotych-
czasowa traci moc (8 52 ust. 1 rozporz.). W razie pdzniejszego
przypadkowego odnalezienia zaginionej ksiegi, zamiast ktorej
zatozono nowg ksiege wieczysta, w odnalezionej ksiedze czyni sie
wzmianke o zatozeniu nowej ksiegi i sktada sie jg do archiwum
(8 52 ust. 2 rozporz.). JeSli z odnalezionej ksiegi okaze sie, ze
w nowej ksiedze zostaty pominiete pewne wpisy, ktdre nalezato
przenie$s¢ do nowej ksiegi, osoby zainteresowane mogg zadac ich
whniesienia wedtug przepiséw o uzgodnieniu tresci ksiegi z rze-



czywistym stanem prawnym (art. 23 pr. rzecz.). Poniewaz w tym
przypadku niezgodnos$¢ ksiegi z rzeczywistym stanem prawnym
wynika z dokumentéw stanowigcych dostateczng podstawe wpi-
su, przeto do usuniecia tej niezgodno$ci przez wniesienie pomi-
nietego wpisu nie jest potrzebne ztozenie zapadiego w trybie
spornym orzeczenia sagdowego. Zachowanie pierwotnego pierw-
szenstwa dla prawa zabezpieczonego pominietym wpisem moze
mie¢ miejsce tylko wéweczas, gdy zachowanie tego pierwszen-
stwa nie naruszy praw nabytych w zaufaniu do ksiegi wieczystej
(art. 20 pr. rzecz.).

Zgodnie z przepisem art. 2 dekretu z dnia 29. X. 1947 r.
0 mocy prawnej ksigg wieczystych na obszarze Ziem Odzyska-
nych i b. W. M. Gdanska zakladanie ksigg wieczystych dla nie-
ruchomosci, ktérych ksiegi utracity moc (art. 1 tego dekr.), od-
bywa sie w sposéb przewidziany dla zaktadania ksigg wieczy-
stych dla nieruchomosci, ktérych ksiegi zaginety. Wskutek tego
przepisy rozdz. Ill rozporzadzenia dotyczace zakladania ksiag
wieczystych dla nieruchomosci, ktérych ksiegi zaginety lub ule-
gty zniszczeniu, stosujg sie takze do zaktadania ksigg dla nieru-
chomosci, ktérych ksiegi utracity moc.

Ksiegi wieczyste dla wszelkich nieruchomosci potozonych
na Ziemiach Odzyskanych i na obszarze b. W. M. Gdanska, kt6-
rych ksiegi zaginety lub ulegty zniszczeniu oraz dla nieruchomo-
§ci, ktorych ksiegi utracity moc prawna, a takze dla nierucho-
mosci, ktdre przeszty na rzecz Skarbu Panstwa na mocy: 1) de-
kretu z dnia 6. IX. 1944 r. o przeprowadzeniu reformy rolnej,
2) dekretu z dnia 12. XII. 1944 r. o przejeciu niektérych lasow
na wiasnos$¢ Skarbu Panstwa, 3) ustawy z dnia 3.1 1946 r. o prze-
jeciu na wiasnos¢ Panstwa podstawowych gatezi gospodarki na-
rodowej i 4) nieruchomosci nadanych na mocy dekretu z dnia
6. IX. 1944 r. o przeprowadzeniu reformy rolnej — zaklada sie
tak, jak dla nieruchomosci, ktére nie miaty urzadzonych ksiag
wieczystych (8 50 rozporz.).

Z okolicznodci, iz zaktadanie ksigg wieczystych dla powyz-
szych nieruchomos$ci pomimo tego, ze miaty one urzadzone ksie-
gi, odbywa sie tak, jak gdyby nigdy ksigg nie miaty, wynika, iz
przy zaktadaniu nowych ksigg wieczystych dla tych nieruchomo-
§ci nie nalezy bra¢ pod uwage zachowanych w dotychczasowych
ksiegach wpiséw. W zwigzku z tym nie nalezy w toku postepo-



wania sgdowego wzywa¢ w celu wystuchania osoby wpisanej
w dotychczasowej ksiedze jako wiasciciel nieruchomosci (8 42
ust. 1 i 46 rozporz.) oraz przenosi¢ z dotychczasowej ksiegi ja-
kichkolwiek wpiséw (8 47 rozporz.). Jezeli istnieje podstawa do
uwzglednienia przy zaktadaniu nowej ksiegi jakiego$ prawa,
ktére byto wpisane w ksiedze dotychczasowej, to moze to na-
stapi¢ na skutek zgtoszenia go przez osobe zainteresowang lub
uznania go przez osobe, ktéra ma by¢é wpisana jako wiasciciel
nieruchomosci. Uwzglednienie takiego prawa z urzedu moze
mie¢ miejsce tylko wtedy, gdy zostanie ono stwierdzone innymi
dowodami niz ksiega wieczysta. W razie uwzglednienia takiego
prawa przy zaktadaniu ksiegi nalezy je uwazac tak, jak gdyby
nie byto ono wpisane w dotychczasowej ksiedze. Prawu takie-
mu bedzie stuzy¢ w stosunku do praw nie ujawnionych w ksie-
dze wieczystej i zbiorze dokumentdw jedynie pierwszefnstwo wy-
nikajgce z daty jego powstania, chyba ze ze wzgledu na jego cha-
rakter stuzy¢ mu bedzie szczeg6lne pierwszenstwo (8 27 ust. 2
rozporz.).

Do sktadania wnioskow o zalozenie ksiag wieczystych dla nierucho-
mosci panstwowych, ktérych ksiegi utracity moc prawng uprawniong jest
w drodze wyjatku wtadza administracji ogolnej | instancji (art. 1i 5 dekr.
z dn. 28. X. 1947 r.). Wtadza ta uprawniona jest rGwniez do sktadania wnio-
skoéw o zatozenie ksigg wieczystych dla nieruchomosci przekazanych osad-
nikom przez Panstwo na obszarze Ziem Odzyskanych i b. W. M. Gdanska
na zasadzie dekretow z dnia 6. IX. 1946 r. (Dz. U. R. P. Nr 49 poz. 279)
i z dnia 6. XII. 1946 r. (Dz. U. R. P. Nr 71 poz. 389). Wtadza powyzsza
dziata w tym przypadku jako przedstawiciel ustawowy osadnikéw beda-
cych witascicielami tych nieruchomosci.

IV. Koszly sgdowe

Od wnioskéw o zatozenie ksiegi wieczystej pobiera sie wpis
w wysokosci 100 zt (8 60 rozporz.) i optate za doreczenie w wyso-
kosci 50 zt (88 1i 2 rozporz. o oplacie za doreczenie). Opiaty te
sg bardzo niskie i nie pozostajg w zadnym stosunku do naktadu
pracy sadu. Wyznaczenie tak niskich optat w sprawach o zakia-
danie ksiag wieczystych ma na celu zachecanie wiascicieli do
zakladania ksigg wieczystych i popieranie akcji zaktadania ksiag
wieczystych dla wszystkich nieruchomosci.



Wszelkie zgtoszenia praw i zarzutow przeciwko prawom
i pierwszenstwu praw w toku postepowania sgdowego o zatoze-
nie ksiegi podlegaja tylko optacie od podan (art. 33 przep. o koszt,
sgd.). Nie dotyczy to wnioskéw o wpis hipotek ztozonych po za-
ginieciu lub zniszczeniu ksiegi. Wnioski te jako majgce charak-
ter wnioskow o wpis w rozumieniu prawa o ksiegach wieczy-
stych (8 53 rozporz.) podlegajg optatom wedtug przepiséw o ko-
sztach sagdowych obowigzujacych w chwili ich ztozenia.

Oprécz powyzszych optat strona nie korzystajaca z prawa
ubogich ponosi koszt sporzadzenia ksiegi wieczystej, ktéry sta-
nowi wydatek (8§ 61 rozporz.). Koszt sporzadzenia ksiegi jako wy-
datek obcigza takze Skarb Panstwa i instytucje korzystajace ze
zwolnienia od optat sgdowych (art. 4 przep. o koszt sad.).

KILKA UWAG O POSTEPOWANIU
PRZY ZAKLADANIU KSIAG WIECZYSTYCH

Z poréwnania rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28
maja 1947 r. Nr 45 poz. 235 z przepisami prawnymi, jakie w tej mierze
istniaty w dzielnicy poaustriackiej i z projektem ustawy o odnowieniu
ksigg gruntowych dla tej dzielnicy, uchwalonym 22 pazdziernika 1945 r.
przez Rade Notarialng w Krakowie, nasuwajg sie nastepujace uwagi:

1) Postepowanie przewidziane przez powotane rozporzadzenie prze-
prowadza od poczatku do konca sedzia grodzki (art. XXII przep. wprow.
pr. o ks. wiecz.), podczas gdy wedtug norm obowigzujacych i projektowa-
nych dla dzielnicy wspomnianej postepowanie przeprowadzat Sad Grodzki
pod kontrola Prezesa Sadu Okregowego, a dzien otwarcia nowej ksiegi
dla pewnej gminy katastralnej oznaczat Prezes Sadu Apelacyjnego.

Wydaje sie, ze ten ostatni tryb dawat wiekszg gwarancje doktadnosci
mimo postanowienia 8 31 powotanego rozporzadzenia.

2) Z § 19 powotanego rozporzadzenia zdaje sie wynikac, ze przewi-
dziane w tym przepisie obwieszczenia czynione bedag dla kazdej ksiegi
osobno, czyli bedzie ich conajmniej tyle, ilu bedzie witascicieli w okregu
zaktadania ksiag wieczystych, biorac oczywiscie wspétwitascicieli za jedna
osobe. Jest to wynikiem systemu prowadzenia dla kazdej nieruchomosci
osobnej ksegi, ktory nie tylko jest niezmiernie kosztowny i ucigzliwy
(ucigzliwy takze i dla sadu), ale nadto stwarza dla stron przy zatozeniu
nowych ksigg dalsze powazne koszta.



Przy systemie ksigg wieczystych zbiorowych uktadano projekty po-
szczegblnych wykazow ksiegi zbiorowej, a strony interesowane zawiada-
miano krotkim ogtoszeniem wywieszonym w sadzie i w gminach intere-
sowanych, a nadto i tylko w miare uznania sagdu w ,,Monitorze Polskim",
ze projekty wykazéw sg w sadzie do przegladniecia i ze w ciggu wyzna-
czonego terminu moga przeciwko projektom wnosi¢ zarzuty do sadu ci,
ktérzy by sie trescig projektu czuli pokrzywdzeni.

Wedtug powotanego rozporzadzenia dla kazdej ksiegi wieczystej na-
stapi osobne obwieszczenie bardzo obszerne, bo obejmujace tre$¢ ksiegi.
Koszt ogtoszenia takiego bedzie bardzo powazny.

3) Dalszym nastepstwem zasady, ze dla kazdej nieruchomosci
by¢ osobna ksiega, jest przepis 8 26, z ktérego wynika, ze dla kazdej ksiegi
wieczystej wydane by¢ musi osobne postanowienie o jej zatozeniu.

Przy systemie ksigg zbiorowych wystarczato, ze po przeprowadzeniu
dochodzen Prezes Sadu Apelacyjnego ogtaszat jeden dla catego okregu
dzien otwarcia ksiegi, a przeciwko temu zarzadzeniu nie byto $rodka
prawnego.

Bytoby celowym wyrazne postanowienie w 8§ 26, z ktérym dniem
uwazac nalezy ksiege wieczystg za zalozong. Zapewne z dniem prawomoc-
nosci postanowienia o zatozeniu ksiegi, poniewaz jednak dla kazdej ksiegi
indywidualnie postanowienia osobne sie przewiduje, a wedle § 31 omawia-
nego rozporzadzenia na postanowienie o zatozeniu ksiegi stuzy zazalenie
do Sadu Okregowego (anal. z art. 50 pr. o ks. wiecz.), przeto i dzieA za-
tozenia moze by¢ dla kazdej ksiegi inny, co dla potrzeb obrotu prawno-
majatkowego bedzie rzecza w wysokim stopniu niekorzystna.

Ludwik Mleczko

miL



WYKONANIE PRAWA PIERWOKUPU
Z ART. 80 PR. RZECZ.

UWAGI DO ARTYKULU STEFANA BREYERA:
~ZALOZENIA | WYKONANIE PRAWA PIERWOKUPU
Z ART. 80 PR. RZECZ."

Wymieniony w podtytuliku artykut polemiczny wywotat
replike ze strony Sedziego Sadu Najwyzszego Jana Witec-
kiego, ktérg prawie bez retuszu ogtaszamy, cho¢ utrzymana
ona jest na ogét w dos$¢é ostrym, a miejscami nawet w wrecz
ostrym tonie. Mniemamy jednak, ze takie starcie pogladéw
moze wyj$¢ na dobre sprawie, ktéra weszta juz w stan zapal-
ny: im gtebiej zapuszczamy sie w dyskusje na temat wyktadni
art. 80 pr. rzecz, (a zapuszczamy sie juz prawie samorzutnie,
bo — jak méwig Wtosi — jezyk sam dotyka bolacego zeba),
tym bardziej grzezniemy i nie zblizamy sie wcale do celu,
jakim jest zyciowo praktyczne i zgodne z prawem rozwigza-
nie tego nieszczesnego zagadnienia. Zobaczymy, czy zdotamy
jednak dojs¢ do jakiego$ ustalenia, ktore mozna bedzie uznaé
za communis opinio, zanim w trybie kodyfikacyjnym
sprawa ta nie znajdzie wtasciwego uporzadkowania. (Red.)

W numerze 4-ym r. b. ,Przegladu Notarialnego" w arty-
kule ,Zatozenia i wykonanie prawa pierwokupu z art. 80 pr.
rzecz." dr. St. Breye r poddat krytyce odpowiedz na pytanie:
»W jaki spos6b wykonywa sie prawo pierwokupu udziatu je-
dnego ze wspotwiascicieli?", umieszczone w ,,Dodatku Cywili-
stycznym™ miesiecznika ,,Panstwo i Prawo™ w nr 1 r. b. Autor
niescisle przedstawit tres¢ uzasadnienia tej odpowiedzi. Pra-
gnac, zeby czytelnicy P. N. byli doktadnie poinformowani



0 ujeciu przedstawionego w odpowiedzi zagadnienia, przedsta-
wiam ponizsze uwagi.

Odpowiedz przede wszystkim miata na celu, jak to wynika
z treSci pytania, wyjasnienie, w jaki sposob normalnie wyko-
nywa sie prawo pierwokupu udziatu jednego z wspoétwiascicieli,
gdyz prawo rzeczowe — poza art. 80, przyznajacym wspot-
wiascicielom prawo pierwokupu — zadnych przepisow w tym
przedmiocie nie zawiera. OdpowiedZ nie miata na celu poda-
wania sposobéw zabezpieczenia kupujacego udziat w wspét-
wiasnosci przed wykonaniem prawa pierwokupu, gdyz takie
zabezpieczenie jest niemozliwe: skoro ustawa przyznaje wspot-
wiascicielom prawo pierwokupu, kazdy kupujacy udziat
w wspoOtwiasnosci musi sie liczy¢ z tym, ze wspotwiasciciele
moga skorzysta¢ z tego prawa. Jedynie udzial wszystkich
wspoétwiascicieli w umowie sprzedazy albo ich oswiadczenie po
zawarciu umowy sprzedawcy z kupujagcym, ze zrzekaja sie
prawa pierwokupu, daje kupujgcemu pewnos$¢, iz wspotwiasci-
ciele nie skorzystajg z prawa pierwokupu.

Dr. Breyer niescisle podaje tre§¢ moicth wywoddéw;, gdy
twierdzi, ze — ,rzeczony wywad zaleca sporzadzenie najpierw
umowy sprzedazy udziatlu w nieruchomosci, ktdra to umowa
jest zgodnie z art. 346 § 1 k. z. zawarta pod warunkiem zawie-
szajagcym i stosownie do art. 45 pr. rzecz, nie przenosi prawa
wiasnosci, nastepnie za$ po uptywie terminu wykonania prawa
pierwokupu, zawarcie drugiej umowy, obejmujacej wyrazenie
bezwarunkowej zgody na przeniesienie wasnosci”.

OdpowiedZz nie zawiera zadnych zalecehn. Wychodzac z za-
fozenia, ze obie strony dziatajg uczciwie i w dobrej wierze,
1 ze kupujacy udziat wspdtwiasciciela wie, iz pozostatym wspot-
wiascicielom stuzy prawo pierwokupu (o czym, gdyby nie wie-
dziat, sumienny notariusz sporzadzajagcy umowe powinien go
pouczyc¢), nie zalecam, lecz twierdze, iz kazdg umowe kupna-
sprzedazy udziatu w wspétwiasnosci nalezy uwazaé¢ za zawartg
pod warunkiem zawieszajgcym, ze wspotwiasciciele nie wyko-
najag prawa pierwokupu, jak to stanowi art. 346 k. z. Umowa
kupna-sprzedazy jako umowa obligacyjna nie przenosi prawa
wiasnosci (art. 294 k. z.). Wiasno$¢ przenosi dopiero umowa
0 przeniesienie wiasnosci — czyli umowa rzeczowa (art 43
1nast. pr. rzecz.).



Wobec warunkowego charakteru umowy kupna-sprzedazy
udziatu w wspétwiasnosci twierdze dalej w swej odpowiedzi, ze
jezeli chodzi o udziat w nieruchomosci, to umowa kupna-
sprzedazy z reguty nie moze by¢ potgczona z umowg o0 prze-
niesienie prawa wspdiwiasnosci. Przez dodanie wyrazéw
»Z reguty"” chciatem podkresli¢, ze strony, dziatajgce uczciwie
i w dobrej wierze, nie potaczg tych dwdch umow, wiedzac, ze
sprzedaz jest warunkowa, uzalezniona od niewykonania przez
wspotwiascicieli prawa pierwokupu, a przeniesienie wspot-
wiasnosci nieruchomosci nie moze by¢ dokonane z zastrzeze-
niem warunku. *

Oczywiscie mozliwe sg przypadki, ze strony nie liczgc sie
z prawem pierwokupu, zawrg jednoczesnie umowe Kkupna-
sprzedazy i umowe rzeczowg O przeniesienie prawa wspotwia- |
snosci nieruchomosci, i ze sedzia hipoteczny dokona wpisu na
podstawie tych umoéw; ale kupujacy musi sie liczy¢ wtedy(
z tym ze bedzie uznany za dzialajagcego w zlej wierze i ze
mimo przeniesienia wiasnosci i wpisu wspdétwiasciciele moga
wykona¢ prawo pierwokupu na podstawie art. 347 k. z., ponie-
waz kupujacy nie bedzie mogt twierdzié, ze dziatat w dobrej
wierze, skoro, wiedzgc o istnieniu prawa pierwokupu, nie liczyt
sie z nim.

Biednie mie rozumie dr Breyer, gdy pisze, ze dalszy
cigg moich wywodow rozumie w ten sposéb — iz w tej dru-
giej umowie sprzedawca winien oswiadczy¢, iz sprzedaje udziat
bezwarunkowo, poniewaz uprawnieni do pierwokupu tego pra-
wa nie wykonali itd.”. Pisze W odpowiedzi wyraznie:

»P0o uptywie terminu wykonania prawa pierwokupu, gdy-
by wspotwiasciciele nie wykonali tego prawa, strony, ktore
zawarty umowe kupna-sprzedazy udzialu w wspotwiasnosci,
moga wyrazi¢ zgode bezwarunkowa na przeniesienie prawa
wspotwiasnosci z zachowaniem przepisu art. 44 § 2 pr. rzecz.,
czyli zawrze¢ umowe o przeniesienie wspdtwiasnosci i uznaé
W tej umowie zobowigzanie, zawarte w umowie kupna-sprze- /
dazy,."

; yJest rzecza oczywistg, ze sprzedawca nie potrzebuje drugi
raz sprzedawac temu samemu nabywcy, ktéremu juz raz sprze-
dat pod warunkiem zawieszajagcym, i nie potrzebuje w drugiej
umowie oswiadczaé, ze sprzedaje bezwarunkowo: skoro waru-
nek sie ziscit, umowa warunkowa z mocy prawa stata sie bez-

—



warunkowga, chodzi nie o zawarcie drugiej umowy kupna-
sprzedazy, lecz o zawarcie umowy rzeczowej, 0 przeniesienie
prawa wspotwiasnosci. Umowa ta, jako zawarta w wykonaniu
juz istniejagcego zobowigzania, wyptywajacego z poprzednio
zawartej umowy warunkowej, powinna w mys$l art. 44 § 2 pr.
rzecz, obejmowac oSwiadczenie sprzedawcy, wyrazajagce — wsku-
tek niewykonania przez uprawnionych prawa pierwokupu —
bezwarunkowg zgode na niezwtoczne przejscie sprzedanego pra-
wa wspotwilasnosci na kontrahenta. Kontrahent powinien ztozy¢
odpowiednie oswiadczenie. Tak nalezy rozumieé wyzej przyto-
czone zdanie odpowiedzi.

Nie pisatem tez, ze nabywca bedzie w dobrej wierze, jezeli
przypilnuje, Zzeby sprzedawca zawiadomit uprawnionych
0 sprzedazy, j) jezeli upewni sie uprzednio, ze wspotwiasci-
ciele nie wykonali w terminie prawa pierwokupu. Napisatem
tylko, ze — ,,w interesie kupujacego jest uprzednie upewnienie
sie, ze wspotwiasciciele nie wykonali swego prawa pierwoku-
pu”. Chodzi tu o to, zeby kupujacy mogt sie broni¢, jezeli mu
pbézniej zarzucg ,ztg wiare". Dodatem, ze — ,przestanie przez
notariusza z polecenia sprzedawcy wszystkim wspotwiascicie-
lom odpisu umowy bedzie najpewniejszym dowodem, ze sprze-
dawca uczynit zado$¢ przepisowi art. 346 § 2 k. z.“. Nie twier-
dzitem jednak, ze jest to jedyny i zawsze mozliwy sposob
upewnienia sie o tym, ze sprzedawca speinit swdj obowigzek,
wyptywajacy z przepisu art. 346 § 2 k. Iz, ani ze kupujacy
jest tylko wtedy w dobrej wierze, gdy w taki sposéb upewni
sie 0 zawiadomieniu przez sprzedawce wszystkich wspotwia-
Scicieli nieruchomosci.

Dr Breyer wywodzi, ze — ,wysylanie zawiadomien
moze tatwo przybra¢ charakter symboliczny, jezeli wySle sie
listy pod nieaktualnymi lub zupeinie dowolnymi adresami".
Odpowiedz miata na celu tylko wyjasnienie, jak i w jakich
warunkach wykonywa sie prawo pierwokupu oraz przeciw ko-
mu mozna je wykonywaé, a nie pouczenie, jak' zapobiega¢ nad-
uzyciu czy niesumiennos$ci sprzedawcy. Nie miatem tez na celu
pouczenia kupujacego, jak moze sie upewni¢, ze wspotwiasci-
ciele nie wykonali prawa pierwokupu, lecz tylko wspomnia-
tem, jak ma postepowaé, zeby nie zarzucono mu ziej wiary lub
zeby przynajmniej mogt udowodni¢, ze dziatat w dobrej
wierze.



W tym, przedmiocie — co do pojecia ztej wiary nabywcy
— zachodzi, jak sie okazuje, réznica poglagdéw miedzy mng
a d-rem Brey erem. Utrzymuje on, ze nabywca — ,,nie be-
dzie nigdy w dobrej wierze co do nieistnienia pierwokupu, je-
zeli prawo to byto ujawnione w ksiedze wieczystej lub byto
w inny sposéb znane nabywcy, co ma miejsce wtasnie w przy-
padku art. 80 pr. rzecz.Z tego wnioskuje, jak to wynika
z jego wywodow, ze nabywca udziatu w wspotwiasnosci, jest
zawsze w zlej wierze, jezeli prawo pierwokupu mogtoby by¢
przez wspotwiasciciela jeszcze wykonane przeciw sprzedawcy
czy to wskutek tego, ze sprzedawca nie zawiadomit wspotwia-
Sciciela o sprzedazy, czy to wskutek tego, ze jeszcze nie upty-
nat termin do wykonania prawa pierwokupu, albo jezeli wspot-
wiasciciel wykonat prawo pierwokupu, a sprzedawca zatait to
przed nabywcg. Moim zdaniem, Autor bezpodstawnie zweza
pojecie dobrej wiary a rozszerza pojecie ztej wiary. Sadze,
ze w dobrej wierze dziata, kto nie wie o okolicznosciach, sto-
jacych na przeszkodzie dokonaniu czynnosci prawnej, albo
0 okolicznosciach, wskutek ktérych czynnos¢ mogtaby by¢
uznana za niewazng albo za bezskuteczng; innymi stowy w do-
brej merze dziala, kto w chwili dokonywania czynnosci praw-
nej jest przekonany, ze zachodzg przestanki jej waznosci
1 skutecznosci.

Jezeli chodzi o prawo pierwokupu ujawnione w ksiedze
wieczystej zachodzi na podstawie art. 18 § 1 pr. rzecz, domnie-
manie, ze to prawo istnieje. Przeto kupujacy nie moze bronic
sie, iz byt przekonany, ze prawo nie istniato lub wygasto, lecz
musi obali¢ domniemanie i udowodni¢ ze prawo nie
istniato albo wygasto. Inaczej rzecz sie ma, gdy prawo powsta-
je z mocy ustawy i jest ograniczone terminem i faktycznymi
przestankami, co do ktorych nie ma zadnych domnieman. Tu
nabywca moze sie broni¢ dobrg wiarg, iz byt przekonany
0 wygasnieciu prawa. W szczegdlnosci jezeli nabywca zostat
podstepnie wprowadzony w biad przez sprzedawce (np. w spo-
séb witasnie podany: przez wystanie zawiadomien pod dowol-
nymi adresami i okazanie falszywych dowoddéw doreczenia),
nie mozna przeciez twierdzi¢, ze nie dziatat w dobrej wierze.

Podkres$lam tu, ze art. 347 k. z. dopuszcza wykonanie pra-
wa pierwokupu ,wobec" nabywcy w przypadku ,ztej wiary"
z jego strony, tj. dopuszcza wykonanie prawa pierwokupu



w stosunku do nabywcy, gdy nabywca dziatat wprost w zlej
wierze, czyli gdy wiedziat, iz prawo pierwokupu zostato wy-
konane albo ze wspotwiascicielowi jeszcze stuzy to prawo, bo
jeszcze nie wygasto, ale mimo to nabyt prawo wspotwiasnosci
od sprzedawcy, zawierajagc umowe O przeniesienie prawa
wspotwiasnosci.

Ja ze swej strony nie rozumiem, dlaczego' dr Breyer

twierdzi, ze m6j wywod nadat art. 347 k. z. — ,,zupetnie nie-
zgodne z jego ratio legis zastosowanie". Powotujac sie
na uzasadnienie projektu k. z., stwierdzajagce, ze — ,przepis

ten (art. 347 k. z.) okre$la skutki niewykonania lub nienalezy-
tego wykonania obowigzkdéw, cigzacych na zobowigzanym we-
diug art. 346 88 1i 2 (k. z.)*, wywodzi, ze — ,,bynajmniej nie
pozostawiono woli stron wyboru, czy majg one zawiera¢ umo-
we warunkowg z art 346 8 1 k. z. czy bezwarunkowg z art.
347 k. z.*. A czy ja co innego napisatem w swych wywodach?
Nie tylko nie twierdzitem, ze strony moga wybiera¢, czy chcg
zawiera¢ umowe warunkowg czy bezwarunkowg, lecz napi-
satem wyraznie, jak to juz wyzej zaznaczytem, ze kazdg umo-
we kupna-sprzedazy udziatu w wspdtwihasnosci nalezy uwazac
za zawartg pod warunkiem zawieszajgcym.

Wedtug wywodoéw d-ra Breyer a, kodeks zobowigzan
stanowi, ze dziatajacy w dobrej wierze nabywca nabyt bez-
warunkowo, a sprzedawca, ktory udaremnit wykonanie pier-
wokupu, zobowigzany jest do dania uprawnionym odszkodo-
wania. To samo i ja pisze w swojej odpowiedzi w ,,Panstwie
i Prawie". Oto dostownie przytoczony ustep odpowiedzi:

»Z tresci art. 347 k. z. wynika, ze prawo pierwokupu moz-
na wykonac z reguty tylko w stosunku do sprzedawcy, dopdki
nie nastagpito przeniesienie prawa wiasnosci bezwarunkowe,
Jezeli wiec chodzi o nieruchomos$¢, prawo pierwokupu w sto-
sunku do sprzedawcy nie moze by¢ wykonane, gdy prawo
wiasnosci juz zostato przeniesione na kupujacego. Jezeli wiec
sprzedawca udziatlu w wspotwiasnosci przenidst udzial swdj
na kupujacego, nie zawiadomiwszy pozostatych wspotwiasci-
cieli o sprzedazy albo nie wyczekawszy terminu wykonania
prawa pierwokupu, albo podawszy do wiadomosci wspoétwia-
Scicieli warunki sprzedazy niezgodne z rzeczywistymi, wskutek
czego wspoOtwiasciciele nie wykonali prawa pierwokupu, to
uprawnieni do pierwokupu wspotwiasciciele nie mogg juz



wykona¢ prawa tego w stosunku do sprzedawcy, moga tylko
zada¢ od niego odszkodowania: prawo pierwokupu mogg w tym
przypadku wykona¢ w stosunku do nabywcy ale tylko w przy-
padku jego ztej wiary".

Nie bede tu wdawat sie w dowodzenie, ze moja koncepcja
nie jest w zasadzie zgodna z koncepcjg dra Stawskiego
(,pokrywa sie z zapatrywaniem Not. Stawskiego", jak to
jest powiedziane): na pytania, rozstrzygniete przez dra Staw -
skiego sprobuje daé odpowiedZz w innym miejscu.

Nadmienie jeszcze, ze koncepcje dra Breyera, jego in-
terpretacje art. 45 8§ 1 pr. rzecz.,, jak nazywa te koncepcje:
,2umowa sprzedazy udziatu w nieruchomosci, chociaz warun-;
kowa, jednak przenosi whasnos¢, gdyz przepisy o ustawowymi
prawie pierwokupu stanowig szczegdlne uregulowanie tej
sprawy" — uwazam za bledng. Przede wszystkim, jak to za-
znaczytem na poczatku, umowa sprzedazy jako umowa obliga-
cyjna tylko zobowigzuje do przeniesienia prawa wiasnosci, lecs
sama tego prawa nie przenosi (art. 294 k. z.). Do przeniesienie
prawa wilasnosci niezbedne jest zawarcie umowy rzeczowe,
czyli umowy o przeniesienie prawa wilasnosci, polegajacej m
wyrazeniu przez strony, zawierajagce umowe, zgody na nie-
zwiloczne przejScie whasnosSci (poréwn. art. 43, 44, 45, 46 i 47 pr,
rzecz.). Umowa o przeniesienie wiasnosci moze by¢é polgczona
z umowag sprzedazy, lecz moze tez by¢ zawarta osobno, pozniej,
w szczegOlnosci gdy umowa sprzedazy nieruchomosci zostatla
zawarta z zastrzezeniem warunku lub terminu (p. art. 45 § 2
pr. rzecz.), albowiem iumowa o przeniesienie wiasnosci ru-
chomos$ci moze by¢ zawarta z zastrzezeniem warunku lub
terminu, natomiast umowa o0 przeniesienie wasnosci nieru-
chomosci nie moze by¢ zawarta z zastrzezeniem warunku
lub terminu, chyba ze szczegdlny przepis stanowi inaczej (art.
45 § 1 pr. rzecz.).

Jezeli jednak Autor tylko wyrazit sie niesciSle i miat na
mys$li nie umowe sprzedazy, lecz umowe o0 przeniesienie wia-
snosci, to i w tym przypadku nie mozna sie z nim zgodzié, ze
umowa warunkowa przenosi witasno$é. Nie ma przepisu szcze-
gélnego, ktdéry by stanowit, ze umowa warunkowa przenosi
w tym przypadku wiasnos$é. Jako przepis o ustawowym pra-
wie pierwokupu moze tu wchodzi¢ w rachube tylko art. 80 pr.



rzecz, i art. 351 k. z. Przepisy te nie zawierajg jednak postano-
wien, ktére by uchylaty tu stosowanie art. 45 § 1 pr. rzecz.
Art. 80 stanowi jedynie, ze w razie sprzedazy udziatu przez
jednego z wspétwiascicieli pozostatym wspotwiascicielem stu-
zy prawo pierwokupu, chyba ze kupujacym jest inny wspét-
wiasciciel lub osoba, ktora dziedziczytaby z ustawy po sprze-
dawcy: przepis ten nie zawiera zadnych postanowieA co do
przejScia prawa wiasnosci. Art. za$ 351 k. z. zawiera o0gdlna
zasade, ze jezeli ustawa nie stanowi inaczej, przepisy art.
345—350 k. z. o prawie pierwokupu stosuje si¢ takze w przy-
padku, gdy prawo to wynika z ustawy. Zaden z tych przepisow
nie wytacza stosowania przy pierwokupie art. 45 8 1 pr. rzecz.

Dr Breyer uwaza swojg koncepcje za majaca te wyz-
szo$¢ — ,ze daje prostg i jasng wskazowke dla sedziego za-
fatwiajgcego wniosek o wpis do ksiegi wieczystej". Jezeli se-
dziowie dokonywajg wpisu na podstawie tylko umowy kupna-
sprzedazy, to postepuja niezgodnie z ustawa. Autor zarzuca, ze
— ,te strone zagadnienia", tj. zagadnienie wpisu do ksiegi
wieczystej, odpowiedz zupetnie pomija. Pomingtem zagadnie-
nie Swiadomie, poniewaz postawione mi pytanie nie obejmo-
wato tego zagadnienia i nie wymagato jego rozstrzygniecia, kto-
re nalezato by da¢ nie na podstawie przepisOw o prawie pier-
wokupu, lecz na podstawie przepisdw prawa o ksiegach wie-
czystych, Zagadnieniem tym wypadnie mi sie zajagé w innym
miejscu.

Z tej samej przyczyny nie zajmowatem sie zagadnieniem,
czy sagd ma dozwoli¢ wpisu na rzecz osoby, wykonywajacej
prawo pierwokupu na podstawie pierwszej umowy (z trze-
cim ?) i oS$wiadczenia wspotwiasciciela o wykonaniu pierwo-
kupu, czy ma réwniez zada¢ dowodu, ze cena sprzedazy zostata
nalezycie zaptacona i ze osoba wykonywajgca pierwokup byila
do tego uprawniona, albo bada¢, czy prawo pierwokupu nie
upadto z powodu niemoznosci oszacowania dodatkowych Swiad-
czen, o ktorych mowa w art. 348 § 2 k. z, co takze mi zostato
zarzucone. Samo postawienie przeze mnie tych pytan w oma-
wianej odpowiedzi bytoby zupetnie niewtasciwe. Zagadnienie,
jakie skutki prawne pocigga za sobg wykonanie prawa pierwo-
kupu, jest zagadnieniem z dziedziny prawa zobowigzaniowego.
Przez wykonanie prawa pierwokupu przychodzi do skutku, jak
to stanowi art. 348 § 1 k. z, umowa sprzedazy miedzy zobo-



wigzanym a uprawnionym pod tymi samymi warunkami, pod
jakimi zobowigzany (w rozwazanym przypadku wspotwiasci-
ciel) zawart umowe z osobg trzecig z tym zastrzezeniem, ze
postanowienia umowy z osobg trzecig, majace na celu udarem-
nienie prawa pierwokupu, sg bezskuteczne wzgledem upraw-
nionego. Z tego przepisu wynika, ze wskutek wykonania pra-
wa pierwokupu powstat tylko stosunek umowny miedzy tym,
kto prawo pierwokupu wykonat, a zobowigzanym czyli sprze-
dawcg, ze miedzy nimi przyszta do skutku umowa obligacyj-
na. Taka za$ umowa, jak to juz kilkakrotnie tu podnositem,
nie przenosi prawa witasnosci; na podstawie takiej umowy wy-
konywajacy prawo pierwokupu nie moze zada¢ od sedziego
dokonania wpisu prawa witasnosci.

Do przeniesienia prawa wiasnosci konieczna jest pod
wzgledem materialnym umowa miedzy wspotwiascicielem
a wykonywajacym prawo pierwokupu o przeniesienie wtasno-
§ci, a do dokonania wpisu prawa wilasnosci niezbedne jest za-
chowanie przepisow art. 20, 21, 27, 30, 31, 32—34 pr. o0 ks.
wiecz,, czyli przede wszystkim konieczne jest oswiadczenie
wspdtwiasciciela-sprzedawcy, ztozone w przepisanej formie, ze
zgadza sie na dokonanie wpisu, przy czym zgoda nie moze by¢
uzalezniona od warunku lub terminu. Sedzia nie potrzebuje
zatem ani bada¢ ani zadaé dowodu, ze cena kropng zostata za-
ptacona, ani uprawnienia do pierwokupu itp,, lecz postepuje
zgodnie z przepisem art. 45 pr. o ks. wiecz. tak samo jak w przy-
padku przeniesienia prawa wiasnosci w wykonaniu zwyklej
umowy kupna-sprzedazy. Nie jest to zadna niepozadana kom-
plikacja, lecz naturalny skutek wykonania prawa pierwokupu,
przewidziany w art. 348 § 1 k. z. Jezeli zobowigzany (wspot-
wiasciciel nieruchomosci) odmawia dopetnienia swych zobo-
wigzan, wynikajacych z wykonania prawa pierwokupu, upraw-
nionemu pozostaje tylko droga powddztwa i zgdania zabezpie-
czenia swego roszczenia w trybie art. 859 k. p. c

J. Wilecki



REGULA Z ART. 45 § 1PR. RZECZ.
| DOPUSZCZALNE OD NIEJ] WYJATKI

Niniejszy artykut jest proba generalnego ujecia reguty,
wyrazonej w art. 45 § 1 pr. rzecz., i jako taki stanowi pozy-
tywny wkiad do badan nad zunifikowanym prawem cywil-
nym w jego caloksztalcie.

Wydatng cze$¢ artykutu Autor posSwieca sprawie pier-
wokupu z art. 80 pr. rzecz. Raz jeszcze przeto poruszamy
w ujeciu polemicznym te bolacg sprawe, przyznajagc Autoro-
wi — jak wszystkim innym zresztg w tej materii — catkowi-
tg swobode zdania. Dyskusja sie toczy... (Red.)

Bronie tezy, ze poza art. 100 pr. rz. nie ma w prawie cy-
wilnym przepiséw, ktoére by stanowity wyjatek od reguly wy-
razonej w art. 45 8 1 tego prawa.

Zaczne od ustawowego prawa pierwokupu
z art. 80 pr. rz. Duzo sie juz na ten temat pisato i méwito, zwlasz-
cza na seminariach notarialnych, i niewatpliwie problem ten
nie zejdzie zbyt predko z afisza aktualnych zagadnieh. Do naj-
bardziej wnikliwych wypowiedzi w tej sprawie nalezg bez-
sprzecznie rozprawy Not. Stefana Breyera (por. P. N. zeszyt
I1-111 1947 r., str. 205, zeszyt IX—X 1947 r., str. 243), ktory
m. in. wysunat zdecydowang koncepcje, ze umowa sprzedazy
udziatu w nieruchomosci miedzy wspdtwiascicielem i osobg trze-
cig jest warunkowa z mocy samego prawa, stanowi jednakze
ostateczny tytut przeniesienia wiasnosci, skutkiem czego jest
wyjatkiem od zasady przyjetej w art. 45 8 1 pr. rz. Omawiajac
poza tym iwyniki warszawskiego seminarium, stwierdza Autor,
ze ta konstrukcja prawna miata wsrdd uczestnikdw swoich kry-



tykow, jednak jak dotad konstrukcji lepiej rozwigzujacej prak-
tyczne trudnosci nie wysunieto.

Z przedstawiong wyzej koncepcjg pogodzi¢ sie nie moge
i przyznam sie, ze jest ona dla mnie, majgc na uwadze cato-
ksztatt przepiséw polskiego prawa rzeczowego i jego linie prze-
wodnig, zbyt sztuczna.

Przede wszystkim kilka zasadniczych ustalen. Z dotych-
czasowych wypowiedzi poszczegdlnych autorow okazuje sie, ze
sg oni skionni doszukiwaé sie jakichs$ istotnych roznic miedzy
ustawowym a umownym prawem pierwokupu, starajac sie
w drodze interpretacji stwarza¢ dla ustawowego pierwokupu
normy odrebne od przepiséw objetych rozdziatem VIII tytutu
V1 kod. zob. (zob. rozprawe Dra Tadeusza Rottera, porusza-
jacg temat podzielnoSci ustawowego prawa pierwokupu — P.
N. zesz. IX—X 1947 r., str. 218). A przeciez art. 351 tegoz kod.
zob. stanowi wyraznie, ze jezeli ustawa inaczej nie stanowi,
przepisy rozdziatu o prawie pierwokupu stosuje sie takze w przy-
padkach, gdy prawo to wynika z innych tytutéw niz umowne.
Ustawg w rozumieniu kod. zob. jest kazdy przepis obowigzuja-
cy, a wiec przede wszystkim przepisy prawa rzeczowego, ktére
jednak nie ustanawiajg dla ustawowego pierwokupu jakich$
odrebnych norm, z czego wynika ostatecznie, ze do prawa tego
muszg mie¢ zastosowanie in extenso wszystkie przepisy
objete art. 345—351 kod. zob. Tak wiec nie znajdujemy tu pola
do sprzecznych z tymi przepisami interpretacyj i w konkluzji
przyja¢ musimy, ze jezeli chodzi o tre$¢, rozmiar i skutki usta-
wowe, prawo pierwokupu nie rézni sie w niczym od umow-
nego, réznica za$ ScisSle formalna wynika z odrebnego zrédia
tych praw.

Po drugie, majac na uwadze dostowne brzmienie art. 45
8 1 pr. rz. zgodzimy sie zapewne wszyscy z teza, ze przepis ten
dotyczy wytgcznie czynnosci rozporzadzajgcej, bedacej skiad-
nikiem umowy o przeniesienie wilasnosci, nie za$ czynnosci zo-
bowigzujgcej (por. Pragdzynski: Umowy o przeniesienie
wiasnos$ci nieruchomosci i rzeczy ruchomych, P. N. zesz. IX—X
1947 r., str. 199). Ustawodawca uzywa bowiem wyrazenia:
»przeniesienie wiasnosci nieruchomosci", podczas gdy w art. 44
i 46 mowi sie 0 ,umowie o0 przeniesienie wiasnosci”. Omawiany
przepis ma zatem charakter Scisle rzeczowy, z czego wynika, ze



wszystkie wyjatki od przyjetej w nim reguty musiaty by byé
wyrazone expressisverbisi to przede wszystkim w pra-
wie rzeczowym, nie za$ np. w kod. zob. Mowigc natomiast
0 ustawowym prawie pierwokupu i majac na uwadze S$cisty
zwigzek istniejgcy miedzy tymi przepisami a art. 345—351 kod.
zob., ustawodawca nie wspomina wcale o dopuszczalnoSci prze-
noszenia witasnosci nieruchomosci pod warunkiem, ze upraw-
niony do pierwokupu nie skorzysta z przystugujagcego mu prawa.

Lecz okoliczno$¢ ta — przyznaje z gory — bedac zaledwie
pewng wskazéwka interpretacyjng, decydujgcego znaczenia
mie¢ nie musi, daje rwszakze powazng podstawe do rozstrzygnie-
cia postawionej kwestii wbhrew tezie Not. Breyera.

Wypada tu przede wszystkim rozwazy¢, jak nalezy rozu-
mie¢ zdanie, ze umowa sprzedazy miedzy zobowigzanym wspét-
wiascicielem a osobg trzecig jest warunkowg z mocy samego
prawa, stanowi jednakze ostateczny tytut przeniesienia wia-
snosci? Mozna je bowiem rozumie¢ dwojako: badz w tym zna-
czeniu, ze warunek obejmuje nie tylko czynno$¢ zobowigzujg-
ca, lecz i rozporzadzajaca, skutkiem czego wiasnos$¢ sprzedane-
go udziatu przechodzi na osobe trzecig dopiero z chwilg ziszcze-
nia sie warunku, badz tez ze warunkowg jest tylko czynnos¢
zobowigzujaca, natomiast wiasno$¢ przechodzi na nabywce
z chwilg zawarcia umowy, z zastrzezeniem skutkéw obligacyj-
nych wynikajacych z nieziszczenia sie warunku.

Nie wiem, ktéry z tych wariantow przyjeli uczestnicy war-
szawskiego seminarium jako istote postawionej tezy. Osobiscie
godze sie z pewnymi zastrzezeniami na drugi, lecz oczywiscie
kazdy przyzna, ze tego rodzaju umowa nie stanowi zadnego
wyjatku od reguty z art. 45 § 1 pr. rz. Przepis ten nie ma bo-
wiem na oku skutkéw obligacyjnych ziszczenia sie¢ wzgl. nie-
ziszczenia sie warunku, lecz wytgcznie skutki rzeczowe, a wiec
decydujacym w omawianym przypadku moze by¢ jedynie fakt,
ze skutkiem wyraZznej i obop6lnej zgody stron, wiasno$¢ sprze-
danej nieruchomos$ci, niezaleznie od roszczerh obligacyjnych
osoby uprawnionej, przeszta na nabywce z chwilg zawarcia
umowy. Natomiast pierwszy wariant jest zd. m. oczywiscie bez-
zasadny i w Swietle przepiséw kod. zob. o prawie pierwokupu
utrzymac sie nie da. Wedtug art. 347 kod. zob. jezeli zobowig-
zany sprzedat nabyte prawo (w danym wypadku swoj udziat)



osobie trzeciej bezwarunkowo, albo jezeli nie zawiadomit upra-
wnionego o sprzedazy lub podal do jego wiadomos$ci warunki
sprzedazy niezgodne z rzeczywistymi, uprawniony moze zgdac
od niego odszkodowania, a w wypadku ztej wiary osoby trze-
ciej moze wykona¢ przystugujagce mu prawo wobec tej osoby.
Otoz jeSlibySmy przyjeli koncepcje, ze umowa sprzedazy mie-
dzy zobowigzanym a osobg trzecig jest warunkowa z mocy sa-
mego prawa zarOwno w przedmiocie czynnosci zobowigzujgcej
jak i rozporzadzajacej, to wobec brzmienia cyt. wyzej przepisu
uprawniony nie maogtby nigdy wykonaé swego prawa wobec
osoby trzeciej, lecz tylko wobec zobowigzanego. Skoro bowiem
wiasnos$¢ udziatu w nieruchomos$ci wobec nieziszczenia sie ,,wa-
runku ustawowego" nie przeszia jeszcze na te osobe, to upraw-
niony moze te wiasnos¢ naby¢ wytgcznie od zobowigzanego ja-
ko wiasciciela.

Wynika stagd niedwuznacznie, ze i przy ustawowym pier-
wokupie moze zobowiazany zawrze¢ z osoba trzecig dwojakiego
rodzaju umowe:

1) badZ z wyraznym zastrzezeniem warunku zawieszaja-
cego w przedmiocie czynnosci rozporzadzajacej, jakg jest prze-
niesienie wasnosci udziatu w nieruchomosci, a to w tym sen-
sie, ze strony sg zgodne co do tego, ze wiasnos$¢ przejdzie na
nabywce dopiero z chwilg ziszczenia sie¢ warunku;

2) badZ nie wspominajgc w treSci umowy o warunku za-
wieszajacym, przy” czym strony sa zgodne co do tego, ze wia-
sno$¢ udziatu w nieruchomosci przechodzi na nabywce juz
z chwilg zawarcia umowy.

W przypadku pierwszym uprawniony bedzie mégt wykonac
prawo pierwokupu wobec zobowigzanego, lecz w razie ziszcze-
nia sie warunku sprzedawca i kupujacy wyrazi¢ muszg zgode
na niezwtoczne przejscie wiasnosci w mysl art. 45 § 2 pr. rz.
W drugim przypadku uprawniony bedzie mogt w razie ztej wiary
osoby trzeciej wykona¢ wobec niej swoje prawo, zachowujac
wobec zobowigzanego prawo do odszkodowania. Okazuje sie
tedy, ze warunkowg z mocy samego prawa mogtaby by¢ jedy-
nie obligacyjna umowa sprzedazy, nie za$ przeniesienie wia-
snoéci, gdyz o jego warunkowym wzgl. bezwarunkowym cha-
rakterze decyduje wylgcznie wola stron.



Tego rodzaju konstrukcja, mimo odmiennych pozoréw, nie
stoi w sprzecznosci z art. 45 § 2 pr. rz. Latwo to zresztg spraw-
dzi¢ na przyktadzie przytoczonym przez Not. Pragdzyhskie-
go (P. N. tom Il — 1947 r., str. 213):

Osoba A sprzedaje osobie B nieruchomo$¢ z zastrzezeniem,
ze zobowigzanie do przeniesienia wiasnosci przestaje by¢ sku-
tecznym, jezeli kupujacy w przeciggu pewnego czasu nie za-
ptaci ceny kupna. Otdz powotany Autor twierdzi, ze chodzi tu
0 warunek rozwigzujacy, skutkiem czego jezeli nabywajacy
w okre§lonym czasie cene kupna zaptacit, to warunek sie nie
spetnit i strony moga wyrazi¢ zgode na niezwtoczne przejscie
wiasnosci. Uwazam wszakze, ze mimo prawidtowego rozwigza-
nia powyzszego przyktadu nie na tym wyczerpuje sie istota wa-
runkowego przeniesienia wiasnosci w rozumieniu art. 45 § 1
pr. rz. Istotnym bowiem zd. m. jest przede wszystkim to, ze
w przytoczonym przypadku nie wolno bytoby stronom postano-
wi¢, ze w razie ziszczenia sie warunku wilasno$é powraca sa-
mym przez sie prawem na rzecz zbywcy. Wolno im natomiast
mimo warunkowego charakteru umowy obligacyjnej wyrazic¢
zgode na niezwloczne przejscie wiasnosci z tym, ze w razie
ziszczenia sie warunku nabywca zobowigzany bedzie wilasnosc
te przenie$¢ z powrotem na sprzedawce. Takie za$ rozwigzanie
jest zupetnie zgodne z mySlg przewodnig art. 45 § 2 pr. rz.

*

Poza art. 80 pr. rz. nie znajdujemy ani w prawie rzeczo-
wym ani w kodeksie zobowigzan przepisdw, ktére ,by nasuwaty
watpliwosci przy stosowaniu art. 45 8 1 pr. rz. Przepisy takie
znajdujemy natomiast w prawie spadkowym, w szczegdlnosci
w art. 125, dotyczacym zapisow ograniczonych wa-
runkami lub terminami. — Poniewaz realizacja zapisu
nieruchomosci nastepuje w drodze umowy miedzy spadkobier-
cg i zapisobiercg, nalezatoby zastanowi¢ sie, czy przeniesienie
wiasnosci przedmiotu zapisu, ograniczonego warunkiem lub ter-
minem, moze by¢ pojete jako wyjatek od zasady z art. 45 § I
pr. rz.?

Ot6z jezeli chodzi o zapis ograniczony warunkiem zawie-
szajagcym lub terminem poczatkowym, to zd. m. kwestia ta nie
powinna nasuwac¢ watpliwosci, wobec czego ustali¢ nalezy, ze



przy zawieraniu takiej umowy przeniesienie wilasnosci naste-
puje dopiero przy zachowaniu warunkéw z 8§ 2 art. 45. W mysl
bowem art. 125 § 1 pr. sp. obcigzony obowigzany jest wypetnic
zapis dopiero z chwilg ziszczenia sie warunku lub nadejscia ter-
minu. A jesli tak, to tw razie wcze$niejszego zawarcia umowy,
nie ma potrzeby podcigga¢ warunkowego przeniesienia wasno-
Sci pod wyjatek z art. 45 § L

Watpliwos$ci powstajg natomiast przy zapisie ograniczonym
warunkiem rozwigzujgcym lub terminem koricowym, albowiem
wolwczas zapisobierca moze zgda¢ od obcigzonego bezzwioczne-
go wypetnienia zapisu. Wypetni¢ zapis — znaczy to przenies¢
na zapisobierce jego wiasnos¢ i posiadanie. Ot6z czy mozliwg
do przyjecia bytaby konstrukcja prawna, wedle ktdrej zapiso-
bierca nabywatby witasnos¢ zapisanej nieruchomosci z chwilg
zawarcia umowy ze spadkobiercg z tym skutkiem, ze w razie
ziszczenia sie warunku lub nadejscia terminu wilasnos¢ ta po-
wracataby samym przez sie prawem na rzecz zbywcy? Sadze,
ze konstrukcja taka jest nie do przyjecia. Musiato by to by¢ bo-
wiem expressis verbis dozwolone w ustawie, jak to uczy-
nit ustawodawca w art. 100 pr. rz. Wobec tego przyjaé nalezy,
ze warunek lub termin koncowy ma w tym wypadku charak-
ter wylacznie obligacyjny. Innymi stowy, z chwilg ziszczenia
sie warunku lub nadejscia terminu wiasno$¢ przechodzi z po-
wrotem na zobowigzanego dopiero wowczas, gdy strony wyrazg
zgode na bezzwitoczne przejscie wiasnosci (p. art. 125 § 2 pr. sp.).

*

Do osobnego typu uméw o przeniesienie wiasnosci nieru-
chomosci nalezg umowy, ktorych skuteczno$¢ uzalezniona jest
od ziszczenia sie szczegdlnych przestanek przewi-
dzianych przez prawo. Nalezg tutaj przede wszystkim umowy
wymagajace zatwierdzenia przez wiadze administracyjne, ze
wzgledu na przewidziane w poszczeg6lnych ustawach ograni-
czenia w obrocie nieruchomosciami. Ograniczenia tego typu
zostaly szczeg6towo omowone w pracy -Zygmunta Dagbrow -
skiego (P. N. zesz. XI, 1947 r., str. 428). Oté6z w zwigzku
z dotyczacymi umowami rozwazana byta na seminariach nota-
rialnych kwestia, czy zezwolenie wiadzy administracyjnej na
przeniesienie wasnosci nieruchomosci, bedgce przestankag sku-



tecznoscj umowy, mozna zaliczy¢ do rzedu warunkéw w rozu-
mieniu art. 45 pr. rz.,, a jesli tak, to czy tego rodzaju umowy
podpadajg pod wyjatek od zasady wyrazonej w tym przepisie?
Zdania byly rozbiezne, przewazata jednak opinia (ktérej wyra-
zicielem jest rowniez Not. Prgdzynski: P. N. zesz. IX—X,
1947 r., str. 212 i nast.), ze umowa guaestionis jestwarun-
kowag z mowy samego prawa, nie stanowi jednakze ostateczne-
go tytutu przeniesienia wiasnosci, wobec czego po otrzyma-
niu zezwolenia administracyjnego strony muszg dodatkowo wy-
razi¢ zgode na niezwioczne przejscie wiasnosci. Nieliczni opo-
nenci wypowiedzieli sie za teza wysunieta przez Departament
Ustawodawczy Min. Spraw., a podpisang przez Prof. Wasil-
kowskiego (Dem. Prz. Praw. Nr 7/47), ze zezwolenie
guaestionis nie moze by¢ uwazane za warunek, jako zda-
rzenie, od ktérego strony uzaleznity skuteczno$¢ umowy, lecz
jedynie za ustawowg przestanke przeniesienia wiasnosci z tym,
ze w razie ziszczenia sie tej przestanki przeniesienie nastepuje
z chwilg zawarcia umowy. Osobiscie przychylam sie do kon-
strukcji przyjetej przez Wasilkowskiego jako bardziej od-
powiadajgcej potrzebom praktyki. Niemniej jednak abstrahu-
jac od stusznosci jednej lub drugiej tezy, nikt zapewne nie ze-
chce twierdzi¢, ze umowa o przeniesienie wilasnosci nierucho-
mosci jako czynno$¢ rozporzadzajgca, uzalezniona od zezwole-
nia wiadzy administracyjnej, stanowi wyjatek od zasady z art.
45 § 1 pr. rz.

Podobnie rzecz sie przedstawia z umowami obejmujgcymi
czynnosci prawne, ktérych waznos$é uzalezniona jest od za-
twierdzenia lub potwierdzenia przez wtadze
opiekuncze lub kuratelame, badz tez przez uprawnionego
w mys$l art. 101 §4i53infine kod. zob.

Diluzsza dyskusje na seminarium notarialnym w grupie
okregu nowosgdeckiego 'wywotata kwestia, czy nie nalezatoby
pod wyjatek z art. 45 i8 1 pr. rz. podciggngé umowy maja t-
kowej matzenskiej w przedmiocie ustanowienia ustroju
og0llnej wspodlnosci majagtkowej. Podnoszono mianowicie m. in.,
ze umowa taka jest tez sui generis umowg 0 przeniesienie
Wiasnosci nieruchomosci, przy czym zawiera sie jg z reguly
przed zawarciem malzenstwa, a wiec pod warunkiem, ze mat-
zenstwo dojdzie do skutku. Sadze jednak, ze koncepcje te na-
lezy (zdecydowanie odrzuci¢, a to z nastepujacych powodow:



1) jak to juz uzasadnit Prof. Wasilkowski (P. N. t. II,
1947 r., str. 79), umowa majatkowa maitzenska stanowi tytut
sukcesji uniwersalnej, skutkiem czego nie dotyczy ona poszcze-
goélnych praw, czy tez poszczegdlnych nieruchomosci, lecz pe-
wnego majatku jako catosci (universitas);

2) gdyby nawet uzna¢ umowe taka za tytut sukcesji singu-
larnej (por. Gwiazd omorski: Nowe prawo majatkowe
matzenskie. Skrypt wykladow uniwers. 1946), a jej skutki rze-
czowe wynikajgce z wspdlnosci majgtkowej (zmiana wytgcznej
wiasnosci jednego z matzonkdéw na wsp6lnos¢ ,,do niepodziel-
nej reki“) za rodzaj przeniesienia witasnosci, to zawarcie zwigz-
ku matzenskiego, od ktérego strony uzaleznity skutecznosé
umowy, nie mozna by byto poczytywac¢ za warunek w rozumie-
niu kod. zob., lecz za ustawowgq przestanke waznosci umowy,
0 czym. juz byta wyzej mowa.

Zwracam poza tym uwage, ze niektdrzy autorzy stojg zde-
cydowanie na stanowisku, ze umowa majatkowa matzeriska nie
wywiera sama przez sie zadnych skutkdw rzeczowych, a upraw-
niony matzonek zyskuje wobec drugiego matzonka zaledwie ro-
szczenie osobiste, skuteczne wobec os6b trzecich dopiero przez
ujawnienie w ksiedze wieczystej (por. m. in. Domanski:
P. N. tom I, 1947 r., str. 300—301).

Tak wiec na pytanie, czy poza art. 100 pr. rz. istniejg
w przepisach prawa cywilnego wyjatki od zasady z art. 45 8§ 1
tego prawa, nalezy da¢ odpowiedZ negatywna.

Leon Smal



SEMINARIUM Z PRAWA SPADKOWEGO
| POSTEPOWANIA SPADKOWEGO

KOLIZJE MIEDZYCZASOWE
Z ZAKRESU STWIERDZANIA PRAW DO SPADKU

Poz. 7

1) Czy w postanowieniu, stwierdzajgcym prawa spadkowe spadk
biercow, moga by¢ poswiadczone takze uprawnienia zapisobiercow, uzy-
skane przed 1 stycznia 1947 r. na ziemiach b. zaboru austr.?

Z uwagi na postanowienia art. 45 § 1 pr. sp. i art. 77 dekr. o post.
spadk., w mys$l ktérych sad spadku stwierdza postanowieniem tylko prawa
spadkowe spadkobiercow oraz wysoko$¢ naleznych im udziatéw, powstaty
w praktyce powazne niedomagania w przedmiocie ujawniania praw hipo-
tecznych z zapisow w og6lnosci, a zapiséw takich praw, wywodzacych sie
z testamentdw (kodycyli), otwartych i ogtoszonych przed dniem 1 stycznia
1947 r., na ziemiach b. zaboru austr. w szczegélnosci.

Obecnie bowiem stuzy zapisobiercy tylko prawo zgdania od obcigzo-
nego spetnienia $wiadczenia, stanowiacego przedmiot zapisu (art. 113 § 1
pr. sp.), ujawnienie natomiast uzyskanych z zapisu praw hipotecznych
w ksiegach wieczystych nastagpi¢ moze przez ztozenie sagdowi hipotecznemu
stosownego wniosku oraz:

a) notarialnie udokumentowanej zgody wszystkich spadkobiercow na
przejscie witasnosci takiego prawa na rzecz zapisobiercy i na wpis w ksie-
dze wieczystej (art. 43 i 82 pr. rzecz, oraz art. 21 i 27 pr. o ks. wiecz.), albo

b) prawomocnego postanowienia, wydanego w postepowaniu dziato-
wym, stosownie do postanowien art. 147 8§ 1, 151 88 1i 3 oraz art. 158 § 2
dekr. o post. spadk., albo tez

c¢) wykonalnego wyroku, uzyskanego w postepowaniu procesowym.

Nie trzeba wykazywaé, ze wyrazenie zgody przez wszystkich spadko-
biercow napotka niejednokrotnie na powazne trudnos$ci, wynikajace badz



ze ztej woli, nieobecnosci lub zasztego w miedzyczasie wypadku $mierci
spadkobiercy itp., nie liczac kosztow o$wiadczenia notarialnego. Rowniez
procesu nie mozna zaliczy¢ do udatych $rodkoéw realizacji uprawnien ma-
jatkowych zapisobiercy.

Na ziemiach b. zaboru austr. sprawe te normowat zadowalajgco pa-
tent. ces. z dnia 9. VIII. 1854 r., w szczegdlnosci § 178 tego patentu, w mysl
ktérego sad spadku zobowigzany byt udzieli¢ zapisobiercom, na ich prosbe,
potwierdzenia, ze mogg by¢ wpisani w ksiegi publiczne jako wt#asciciele.
Praktycznie sad spadku w postanowieniach koAcowych uchwaty o przy-
znaniu praw do spadku (dekrecie dziedzictwa) zaswiadczat, ze okreslone
prawo majatkowe zapisobiercy moze by¢ wpisane w odnos$nych ksiegach
wieczystych.

Hipoteczne za$ zabezpieczenie legatu (zapisu) na odziedziczonej real-
nosci mogto by¢ dozwolone rowniez i bez takiego potwierdzenia sadu
spadkowego, a to na podstawie testamentu i dekretu dziedzictwa (O. z 29.
X. 1891 r. L. 979 Rsp. 2431).

Stosownie do 8§ 157 i 159 cyt. patentu winien dziedzic (spadkobierca)
punkt za punktem wykaza¢ sadowi spadku o ile wypetnit zarzadzenia
spadkodawcy, nakazane testamentem lub kodycylem, a przed wykazaniem
zaptaty lub zabezpieczeniem legatéw, ustanowionych na rzecz biednych,
fundacji, kosciotow, szk6t, duchownych gmin, publicznych zaktadéw albo
w ogo6le dla poboznych celéw lub dobra publicznego, nie mogto nastgpic
przyznanie spadku.

Z dniem 1 stycznia 1947 r. wspomniany patent cesarski zostat uchy-
lony postanowieniami art. 175 § 4 przep. wprow. do dekr. o post. spadk.,
w mysl za$ art. 187 § 3 tegoz dekretu obecne stwierdzenie praw do spadku
zastepuje uchwate, przewidziang w prawie dotychczasowym.

Czy rzeczywiscie postanowienie takie ,zastepuje" dotychczasows
uchwate o przyznaniu spadku oraz posSwiadczenie z § 178 patentu ces ?

Z pojecia ,zastepuje" wynikatoby, ze do ujawnienia praw majatko-
wych zapisobiercy w ksiedze wieczystej wystarczy przedtozenie stosow-
nego wniosku z prawomocnym postanowieniem, stwierdzajgcym prawa
spadkobiercow oraz odpisem wierzytelnym testamentu (kodycylu) i pro-
tokotu ogtoszenia go.

Jednakze sedzia hipoteczny znajdzie sie¢ czesto w bardzo powaznym
ktopocie, gdy przyjdzie mu powzigé postanowienie w przedmiocie wpisu
w ksiegach wieczystych praw zapisobiercy z testamentu, w ktorym spad-
kodawca rozporzadzit prawem witasnosci nieruchomosci w taki np. sposob:
~tukaszowi zapisuje cztery zagony w polu i potowe ogrodu, a Mogitki



i kawatek lasu ma otrzymac¢ Stefan". Autorami bowiem testamentow
(kodycyli), z ktorych wynikty tak okre$lone prawa zapisobiercow, sg osoby,
nie majace nic wspdlnego z prawem, i wskutek tego testamenty ich sg
z reguty tak metnie zredagowane, ze ustalenie ich rzeczywistej tresci
prawnej jest nie do pomys$lenia bez uprzedniego, dos¢ zmudnego poste-
powania ustalajgcego, ktére do dnia 31 grudnia 1946 r. przeprowadzat
sedzia w postepowaniu spadkowym.

Wynika wiec z tego, ze postanowienie, stwierdzajgce tylko uprawnie-
nia spadkobiercow, nie zastepuje dotychczasowej uchwaty w przedmiocie
spadkobrania (dekretu dziedzictwa), a zastapi¢ jg moze tylko woéwczas,
gdy w tek$cie postanowienia stwierdza sie zarazem prawa majatkowe
zapisobiercy w ujeciu, dopuszczalnym w mys$l § 178 cyt. pat. ces.

Mozna sie wprawdzie spiera¢ o to czy takie potraktowanie omawia-
nego zagadnienia nie obraza odno$nych postanowien polskiego prawa
spadkowego, w szczegdlnosci art. 45 pr. sp. i art. 77 dekr. o post. sp.

Mimo wszystko jednak pos$wiadczanie na terenie b. zaboru austr.
uprawnien hipotecznych zapisobiercow, opartych na kodycylach z przed
1 stycznia 1947 r. w postanowieniach, stwierdzajgcych prawa spadkobier-
cOw jest prawnie dopuszczalne, gdyz niewatpliwie odpowiada to rzeczy-
wistej intencji ustawodawcy, zawartej w art. 183 przep. wprow. do dekr.
0 post. spadk., a tym samym i art. 45 8§ 1 pr. sp.

Stwierdzi¢ nalezy, ze tylko takie poswiadczenie pokryje sie prawnie
1z § 178 pat. ces., a redukujac do minimum trudnosci, towarzyszace wig-
zaniu dzielnicowego ustawodawstwa spadkowego z polskim, pozwoli wyjs¢
praktycznemu prawnictwu z prézni, w jakiej by znalazto sie niewatpliwie,
gdyby w odniesieniu do omawianego zagadnienia zaja¢ zbyt sztywne i for-
malistyczne stanowisko.

Z powyzszych motywow nalezy odpowiedzie¢ twierdzgco na
sformutowane na wstepie pytanie.

2) Czy na ziemiach b. zaboru niem. moze sad spadku stwierdzi¢
stanowieniem nadal utrzymang wsp6lno$¢ majatkowa, powstata przed
1. X. 1946 r.?

Na ziemiach b. zaboru niem. sztywna interpretacja art. 45 8 1 pr. sp.
i art. 77 dekr. o post. spadk. doprowadzita do rozbieznych zapatrywan
w przedmiocie dopuszczalnosci wydawania przez sagdy spadkowe pozosta-
temu przy zyciu matzonkowi $wiadectwa o nadal utrzymanej wspdlnosci
majatkowej miedzy nim a potomkami zmartego drugiego matzonka —
w przypadku, gdy taka kontynuowana wspo6lno$s¢ majatkowa zostata usta-
nowiona miedzy matzonkami przed 1. X. 1946 r., tj. przed wejsciem w zycie



postanowien obecnie obowigzujacego polskiego prawa matzennsko - majat-
kowego i zadng pdézniejszag umowa wspdlnosci tej nie zniesiono.

W materii powyzszej stwierdzi¢ nalezy, co nastepuje:

a) W mysl art. 1507 u. c. n. sad spadkowy winien na wniosek wydac¢
matzonkowi, pozostatemu przy zyciu, Swiadectwo o utrzymaniu nadal
wspaélnosci majagtkowej, przy czym przepisy o poswiadczeniu dziedziczenia
miaty odpowiednie zastosowanie.

Stad tez sady spadkowe poswiadczaty w trybie zwyktego postepowa-
nia spadkowego nadal trwajacg wsp6lnos¢ majatkowag miedzy pozostatym
przy zyciu matzonkiem a resztg potomkéw, uprawnionych do udziatu w tej
wspdlnosci. Na podstawie takiego poswiadczenia mogty by¢ ujawnione
w ksiegach wieczystych prawa majagtkowe osdb, bedacych kontynuatorami
przedstawionej wyzej wspolnosci majatkowej.

b) Art. X1V 8§ 1 przep. wprow. pr. matz. maj. utrzymat w mocy te spe-
cyficzng instytucje b. niem. prawa matz. maj. dla wyzej okre$lonego przy-
padku.

c) Natomiast art. 188 przep. wprow. do dekr. o post. spadk. postana-
wia, ze wydane w postepowaniu, dotyczagcym spadkoéw podlegajacych kod.
Cyw. niem., postanowienie o stwierdzeniu praw do spadku zastepuje
poswiadczenie o dziedziczeniu, wymagane wedtug prawa dotychczasowego.

Woprawdzie stwierdzenie nadal utrzymanej wspo6lnosci majatkowej
nie pokrywa sie ze spadkobraniem w $cistym tego stowa znaczeniu, nie
ulega jednak watpliwosci, ze zarowno poswiadczenie dziedziczenia, jak
i poSwiadczenie nadal trwajgcej wspélnosci majatkowej po $mierci jedne-
go z matzonkéw — sg poswiadczeniami mortis causa, gdyz dotycza
praw do spuscizny, na ktérg sktada sie udziat zmartego matzonka w ma-
jatku #acznym, stanowigcym w przypadku ustania wspolnosci majatko-
wej matzenskiej przedmiot spadkobrania ze strony tych samych oséb,
jako ustawowych spadkobiercéw zmartego matzonka.

Skoro zatem pos$wiadczanie nadal trwajgcej wspdlnosci majatkowej
byto traktowane do dnia 1. X. 1946 r. jako suigeneris surogat spadko-
brania i byto wydawane w normalnym postgpowaniu spadkowym, stwier-
dzi¢ wiec nalezy, w oparciu o art. 188 przep. wprow. do dekr. o post. spadk.,
ze na terenie b. zaboru niem. mozna w postanowieniu, wydanym przez sad
spadku, poswiadczy¢ nadal trwajgca wsp6lno$¢ majatkowa miedzy pozosta-
tym przy zyciu matzonkiem a potomkami zmartego matzonka, lecz tylko
w odniesieniu do uprawnien z tego tytutu, powstatych przed dniem 1. X.

1946 r. Jbézef Pawtowicz



PRZYCZYNKI | WSKAZANIA

DOMNIEMANIE Z ART. 5 PR. RODZ.
W RAZIE UZNANIA MEZA ZA ZMARLEGO

Art. 5 prawa rodzinnego stanowi: ,,Dziecko, ktére urodzito
sie w czasie trwania matzenstwa albo przed uptywem 300 dni
od jego rozwigzania, ma za sobg domniemanie urodzenia z mat-
zenstwa".

W swym Komentarzu do Prawa Rodzinnego dr Bro-
nistaw Dobrzanski wyraza poglad, ze w wypadku uznania
meza za zmartego, za poczatek okresu, od ktérego biegnie ter-
min 300-dniowy, liczy¢ nalezy — ,,chwile Smierci meza, usta-
long w postanowieniu o uznaniu za zmartego" (str. 27).

Pogladu tego nie mozna uznac za stuszny, znajduje sie on
bowiem w sprzecznosci z art. 5 pr. rodz., art. 19 § 2 pr. osob.
1 art. 8 pr. matz. Art. 5 pr. rodz. stanowi domniemanie urodze-
nia dziecka z malzenstwa, o ile urodzenie to nastgpito przed
uptywem 300 dni od rozwigzania malzeAstwa. Zgodnie za$
z art. 19 8 2 pr. osob. uznanie za zmartego nie powoduje samo
przez Sie rozwigzania zawartego przez te osobe zwiazku mat-
zenskiego, lecz rozwigzanie to nastepuje dopiero przez zawar-
cie przez wspétmatzonka osoby uznanej za zmartg nowego mat-
zehAstwa. Te samg norme zawiera art. 8 pr. matz. Do tej chwili
poprzednie matzenstwo trwa, a wobec tego dziecko zrodzone
z zony osoby uznanej za zmartg jest dzieckiem urodzonym
z makzenstwa.

Komentarz na tejze str. 27 wyraza poglad nastepujacy:
»Rozwigzanie malzenstwa zachodzi w przypadku $mierci mat-
zonka lub uznania go za zmartego oraz rozwodu. Réwnoznaczne
w skutkach bedzie tez uniewaznienie matzenstwa". Jak widzi-



my poglad ten nie znajduje oparcia w cytowanych wyzej prze-
pisach, jezeli chodzi o uznanie za zmartego. Z tej mylnej prze-
stanki wynika i mylny wniosek, ze okres 300-dniowy liczy¢
nalezy od chwili $mierci meza, ustalonej w postanowieniu
0 uznaniu za zmartego.

Zgodnie z art. 18 pr. osob. za chwile $mierci uwaza sie
chwile, ktora wedtug okolicznosci jest najhardziej prawdopo-
dobng, jezeli za$ ustali¢ jej nie mozna przyjmuje sie, ze zagi-
niony zmart w ostatnim dniu terminu, po uptywie ktérego
moze nastgpi¢ uznanie za zmartego. Przy interpretacji K o-
mentarza dziecko zrodzone po uptywie 300 dni od tej chwili
musiatoby uchodzi¢ za dziecko pozamatzenskie. Tymczasem
maitzenstwo zawarte z osobg uznang za zmarig trwa nadal i za
takim dzieckiem przemawia nadal domniemanie urodzenia
z malzenstwa.

Stanowisko to nie tylko znajduje poparcie w wyraznych
1 niedwuznacznych przepisach prawa, lecz ponadto jest zgodne
z 0g6lng tendencjg ustawodawcy powojennego, ktory zmierza
do utatwienia dziecku uzyskania stanowiska dziecka matzen-
skiego. Wystarczy porowna¢ konsekwencje uznania dziecka
przez ojca (art. 68 pr. rodz.) ze stanowiskiem K. C. K. P. (art.
302 — dziecku naturalnemu, choéby uznanemu, nie stuzg pra-
wa dziecka prawego). Nieznana przedwojennemu ustawodaw-
stwu instytucja zréwnania (odmienna w swej istocie od legi-
timatio per rescriptlum principls) rowniez
Swiadczy o tej tendencji.

Reprezentowany tutaj poglad nie wyklucza moznosci wy-
stapienia przez sukcesor6w osoby uznanej za zmartg z pozwem
0 zaprzeczenie urodzenia dziecka z matzeAstwa, przy czym
w tym wypadku termin biegnie nie od daty $mierci, lecz od
daty uprawomocnienia sie postanowienia o uznaniu za zmarte-
go, a jezeli powod o urodzeniu dowiedziat sie pézniej, w ciggu
3 miesiecy od daty otrzymania tej wiadomosci, nie pozniej je-
dnak niz w ciggu 3 lat od daty uprawomocnienia sie postano-
wienia o uznaniu za zmartego (art. 11 pr. rodz.). Zaprzeczenie
bedzie w tym wypadku o tyle ufatwione, ze znacznie prosciej
mozna spetni¢ wymaég art. 6 § 2 pr. rodzin, i wykazaé oczywiste
niepodobiefAstwo aby maz mdgt by¢ ojcem dziecka.

Nie trzeba dowodzi¢, ze zgota inng jest sytuacja dziecka
zony uznanego za zmartego, gdyby miato ono by¢ z mocy usta-



wy pozbawione prawos$ci pochodzenia, a inna, gdy prawos¢ ta
moze by¢ tylko zaczepiona pozwem w okreslonym terminie
i przez okre$lony krag osob (bedg tu wchodzi¢ w gre tylko ro-
dzice, rodzenstwo i zstepni rodzenstwa osoby uznanej za
zmartg — art. 22 pr. spadk., sukcesorzy testamentowi po osobie
uznanej za zmartg wystepowaé bedg bowiem niewatpliwie tylko
w b. rzadkich wypadkach). Jezeli dziecko urodzi sie po uptywie
3 lat od uprawomocnienia si¢ postanowienia 0 uznaniu za
zmartego, wowczas zaprzeczenie urodzenia z malzenstwa nie
bedzie mogto w ogoéle nastgpic.

Z chwilg zawarcia przez zong uznanego za zmartego ponow-
nego zwiazku matzenskiego, matzenstwo poprzednie ulega roz-
wigzaniu i rozpoczyna sie bieg 300-dniowego terminu z art. 5
pr. rodzin. Dziecko urodzone po tym terminie bedzie dzieckiem
z nowego zwigzku matzenskiego. Jezeli za$ dziecko urodzi sie
w ciggu owego 300-dniowego okresu, wowczas z mocy art. 15
pr. rodZz. domniemywa sig, ze dziecko i w tym wypadku uro-
dzone jest z drugiego matzenstwa. Poniewaz w wypadku uzna-
nia pierwszego meza za zmartego wskutek zaginiecia, co wy-
maga jego trwajgcej przez czas dtuzszy niecbecnosci, nie bedzie
podstaw do przeprowadzenia dowodu, iz dziecko to pochodzi
z pierwszego matzenstwa, przeto w wypadku zawarcia ponow-
nego matzenstwa przez zone uznanego za zmartego i narodzin
dziecka po dacie zawarcia tego drugiego maitzenstwa, dziecko
to zawsze bedzie dzieckiem z drugiego zwiagzku matzenskiego.

Inaczej problem przedstawia sie przy stwierdzeniu zgonu.
Nie jest to instytucja prawa materialnego, lecz procesowego
i ma na celu okreslenie norm postepowania w wypadku, gdy
Smieré niewatpliwie nastapita, a nie sporzadzono jedynie aktu
zgonu. Postanowienie o stwierdzeniu zgonu zastepuje jedynie
akt zgonu i z datg $mierci, ustalong w tym postanowieniu, na-
stepuje rozwigzanie matzenstwa, a wobec tego od tej daty bie-
gnie 300-dniowy termin z art. 5 pr. rodz.

W swej pracy: ,,Unifikacja przepiséw o uznanie za zmarte-
go i stwierdzenie zgonu" (,Panstwo i Prawo", zesz. 1i 2
z 1946 r.) podnosi Wactaw Zy lb er, ze art. 14 dekretu z 29.
VIII. 1945 r. w sprawie postepowania 0 uznanie za zmariego
i stwierdzenie zgonu stanowi, iz art. 20 pr. osob. stosuje sie od-
powiednio w przypadku stwierdzenia zgonu (zesz, 2, str. 42).
Zas art. 20 pr. osob. powotuje sie na art. 19 § 2 gloszacy, ze



matzeAstwo osoby uznanej za zmartg rozwigzuje sie z chwilg
zawarcia przez jej wspotmatzonka nowego matzenstwa. Na tej
zasadzie Autorowi nasuwa sie watpliwos¢, czy i przy stwier-
dzeniu zgonu nie nalezatoby uwaza¢ pierwszego matzenstwa
za rozwigzane dopiero z chwilg zawarcia drugiego.

Sadzi¢ nalezy, ze problem jest tylko pozorny i ze rozwig-
zanie jego daje stdwko ,,odpowiednio” uzyte w art. 14 dekretu
0 postepowaniu. Przepisy art. 20 pr. osob. stosowa¢ nalezy
odpowiednio, a wiec tylko o tyle, o ile nie stojg one
W sprzeczno$ci z samg istotg stwierdzenia zgonu. Poniewaz
stwierdzenie to, jak podnosi zresztg i; Zylber, matylko cha-
rakter dowodowy, nie moze w niczym zmieniaé materialnych
skutkdw zgonu, a wiec m. in. i rozwigzania matzenstwa z chwi-
lg zgonu. Przy stwierdzeniu zgonu termin 300-dniowy z art. 5
pr. rodzinnego biegnie wiec od daty zgonu.

Stanistaw Garlicki

UZNANIE DZIECKA POZAMALZEftSKIEGO

W zesz. 4r. b. Dodatku Cywilistycznego ,,Panstwa i Prawa"
Sedzia S. N. Bronistaw Dobrzanski rozwaza nastepujace
dwa pytania na tle dyspozycji art. 64 pr. rodz.:

1) czy dopuszczalne jest uznanie dziecka poczetego przed jego uro-
dzeniem?

2) czy dopuszczalne jest uznanie dziecka po jego $mierci?

W wyniku przeprowadzonego wywodu Autor odpowiada:
na pytanie 1) —twierdzgco, na pytanie 2) — przeczgaco.

Z DZIEDZINY PRZYSPOSOBIENIA

Przytoczona przez nas (zesz. IV r. b, str. 314) odpowiedz
przeczgca Sedziego S. N, DraBr. Dobrzanskiego na
pytanie:

czy wymoég minimalnej réznicy wieku 15 lat w art. 76 § 1 pr. rodz.
odnosi sie takze do przypadkéw przysposobienia, przewidzianych w § 2
tego artykutu?

stata sie przedmiotem polemiki na tamach zesz. 4 r. b. ,Pan-
stwa i Prawa".



Zdanie przeciwne, a wiec w sensie odpowiedzi twier-
dzacej na powyzsze pytanie, uzasadnia Sedzia Dr Al. Wol-
ter, po czym nastepuje duplika polemiczna Autora odpowie-
dzi, ktéry podtrzymuje swe pierwotne stanowisko.

UCHYBIENIA W STWIERDZANIU PRAW DO SPADKU

W zesz. 4r. b. ,Panstwa i Prawa" MgrJerzy Preczk ow-
ski, referendarz Prokuratorii Generalnej, wytyka praktyce
sgdowej na tle konkretnych przyktadow nastepujace uchybie-
nia w zakresie stwierdzania praw do spadku:

1) zadawalanie sie przez sad os$wiadczeniem wnioskodawcy, ze inni
spadkobiercy zmarli, bez zbadania chwili ich zgonu,

2) stwierdzanie praw spadkobiercy do poszczegdlnych obiektéw spad-
kowych,

3) wymienianie w postanowieniach obiektow, ktérych witascicielem
byt spadkodawca,

4) wymienianie w postanowieniach rowniez i zapisobiercow,

5) stwierdzanie praw spadkowych nabywanych po spadkodawcy
w kolejno$ci dziedziczenia, jako praw nabytych po nim bezposrednio.

POSTEPOWANIE Z ART. 47 PRAWA O AKTACH ST. CYW.

W Nr 5r. b. Dz. Urzed. Min. Spraw, ogtoszone zostato pis-
mo okdélne do Prezesow S. A. i S. O. oraz Kierownikéw
S. Gr. w przedmiocie wyktadni art. 47 prawa o aktach stanu
cywilnego oraz doreczania okregowej wiadzy nadzorczej nad
urzedami stanu cywilnego postanowieh w sprawach, opartych
na wyzej wymienionym przepisie.

W piSmie tym Minister Sprawiedliwo$ci wyraza poglad, ze okrego-
wa witadza nadzorcza swe prawa uczestnika postepowania, wynikajgce
z art. 47 prawa o aktach stanu cywilnego, wykonuje za posrednictwem
Prokuratorii Generalnej R. P.

W konkluzji Minister Sprawiedliwosci prosi Kierownikow Sadéw
Grodzkich o zarzadzenie, by postanowienia, o ktéorych mowa w art. 32
§ 2 k. p. n.,, dotyczace spraw, opartych na zasadzie art. 47 prawa o ak-
tach stanu cywilnego — doreczane byty nie tylko Prokuratorii Generalnej,
ale takze i okregowej wiadzy nadzorczej nad urzedami stanu cywilnego.



TECHNIKA POSTEPOWANIA WIECZYSTEGO

Dnia 20 maja r. b. rozpoczat sie w Jozefowie (pod Warsza-
wa) kurs instruktoréw i wizytatorow oddziatéw ksigg wieczy-
stych, zorganizowany przez Departament Szkolenia Zawodoéw
Prawniczych i Popularyzacji Prawa wesp6t z Nadzorem Sgdo-
wym Ministerstwa Sprawiedliwosci. W kursie obliczonym na
5 dni, wzieto udziatl okoto 50 sedziow z catej Polski, wybitnych
specjalistow prawa o ksiegach wieczystych.

Przedmiotem kursu byto postepowanie w sprawach doty-
czacych ksigg wieczystych, ze szczegdlnym uwzglednieniem
zagadnien, zwigzanych z przejSciem od dotychczasowych sy-
steméw dzielnicowych do nowego prawa zunifikowanego.

Kurs stanowit cze$¢ szeroko zakrojonej akcji Minister-
stwa Sprawiedliwos$ci, majacej na celu wprowadzenie w zycie
prawa o ksiegach wieczystych w sposdb jednolity na terenie ca-
tego Panstwa.

W dalszym traktowaniu spraw z dziedziny postepowania w zakresie
prowadzenia ksigg wieczystych Dziat Instrukcyjno - Szko-
leniowy ,Demokratycznego Przegladu Prawniczego" przynosi w Nr 4
r. b. wywod Zenona Kalwinskiego p.t. Czynnosci sekretarza sado-
wego przy opracowaniu spraw ksiag wieczystych. Zainteresowanych od-
sytamy do zrodta.

POJECIE CUDZOZIEMCA DEWIZOWEGO

Komisja Dewizowa okélnikiem Nr 4 (Dz. Urzed. Min.
Skarbu — Nr 45 r. b., poz. 174) ustalita wyktadnie przepiséw
dekretu dewizowego o cudzoziemcach. OKkolnik ma brzmienie
nastepujace:

1) W ruchu repatriacyjnym tj. ruchu obywateli polskich, powracajacych
do kraju niejednokrotnie po wieloletniej nieobecnosci, wywotanej
dziataniami wojennymi, nalezy odr6zni¢ dwie grupy obywateli pol-
skich, a mianowicie:

a) obywateli, ktérzy powracajg przy posrednictwie Panstwowego

Urzedu Repatriacyjnego oraz

b) obywateli, przyjezdzajagcych do kraju indywidualnie.

Obywateli polskich, wymienionych wyzej w p. a), z chwilg przyjazdu
do kraju, nalezy uwaza¢ za osoby, zamieszkate w kraju i zaniechaé sto-
sowania do nich ograniczen, odnoszacych sie do cudzoziemcéw w rozumie-



niu przepisow dewizowych. Osoby te bowiem przy wyjezdzie do kraju
oSwiadczyty swag wole statego osiedlenia sie¢ w kraju w sposéb wyrazny
przed polskimi wtadzami repatriacyjnymi, wobec czego sam fakt powrotu
ich na teren Polski nalezy uznac za realizacje woli osiedlenia sie na state.

Obywateli polskich natomiast, wymienionych wyzej w p. b) nalezy
traktowac¢ jako cudzoziemcoéw w rozumieniu przepisow dewizowych. Oby-
watele tacy moga by¢ przez Komisje Dewizowg wytaczeni spod dziatania
ograniczen dewizowych dla cudzoziemcow tylko w tych przypadkach,
w ktérych udowodnig osiedlenie sie na staty pobyt w kraju, np. przez oka-
zanie zaSwiadczenia o wygasnieciu uprawnien do swobodnego wyjazdu
za granice wynikajgcych z dokumentéw, za ktdrymi przybyli do kraju,
a ponadto okazanie zaswiadczenia o przyjeciu statej pracy, zatozeniu przed-
siebiorstwa itp.

2) Obywatel polski, posiadajagcy dwa miejsca zamieszkania: w kraju
i jednoczes$nie zagranica, uwazany bedzie zawsze za cudzoziemca,
cho¢by na terenie Polski przejawit dziatalno$¢ zarobkowa.

3) Obywatele painstw obcych bez wzgledu na cel i okres trwania ich po-
bytu w Polsce, beda z reguty traktowani jako cudzoziemcy w rozu-
mieniu przepiséw dewizowych. Wyjatek od tej zasady bedzie odnosit
sie do tych obywateli panstw obcych, ktérzy wykazg sie ze strony
wiadz administracji ogdlnej uzyskaniem zezwolenia na prawo statego
pobytu w kraju.

4) Funkcjonariusze polskich urzedéw dyplomatycznych i konsularnych
powinni by¢ traktowani na réwni z cudzoziemcami w rozumieniu
przepisow dewizowych.

W przypadkach watpliwych, nieobjetych powyzszymi wyjasnieniami,
nalezy zawsze zwracac sie do Komisji Dewizowej (podkr. — Red. P. N.).

ULGI SKARBOWE NA ZIEMIACH ODZYSKANYCH

Ministerstwo Skarbu (okolnikiem, ogtoszonym w Nr 49
Dz-ien. Urzed. pod poz. 189) na podstawie art. 35 ust. 1i 2 de-
kretu o zobowigzaniach podatkowych umorzyto:

1) nalezny podatek od nabycia praw majatkowych oraz 2) nale:
optate skarbowg od ustanowienia hipotek (poz. 8 czeé¢ | tab. opt. skarb.) —
w zwigzku z nabywaniem mienia nierolniczego w trybie dekretu z 6. XII.
1946 r. o przekazywaniu przez Panstwo mienia nierolniczego na obszarze
Ziem Odzyskanych i b. W. M. Gdanska (Dz. Ust. Nr 71, poz. 389).



NOTARIAT

ZWYCZAINE WALNE ZGROMADZENIA
NOTARIUSZOW - 1948

Wyrazem daleko juz posunietej synchronizacji prac poszcze-
golnych Izb Notarialnych w wyniku zorganizowanego wspotdzia-
tania miedzyizbowego jest fakt, ze tegoroczne zwyczajne Walne
Zgromadzenia Notariusz6w (art. 27 § 2 pr. o not.) odbedg sie we
wszystkich o$miu Izbach — dnia 30 maja.

Przesuniecie Walnych Zgromadzen na koniec miesigca byto
w tym roku konieczne, poniewaz poprzez Konferencje Prezesow
i Wiceprezesow Rad Notarialnych trzeba byto jednolicie opraco-
wac spos6b zatatwienia doniostej sprawy zawodowej, ktdrg
og6lnie przedstawiliSmy w wywodzie, opublikowanym w ostat-
nim numerze (str. 460), a co wynika rowniez z zamieszczonego
tuz dalej sumarycznego sprawozdania z XXXV Konf. Pr. R. N.

Poniewaz niniejszy zeszyt pisma idzie do druku przed dniem
30 maja, przeto pierwsze dane z tegorocznych Walnych Zgroma-
dzen podamy w nastepnym numerze.

XXXV KONFERENCJA PREZESOW | WICEPREZESOW
RAD NOTARIALNYCH

Dnia 9 maja r. b. obradowata w Warszawie nadzwyczajna
XXXV Konferencja Prezeséw i Wiceprezeséw R. N. — pod prze-
wodnictwem Dra St. Piechockiego, Prezesa R. N. w Po-
znaniu.



Konferencja poswiecona byta nade wszystko jednej spra-
wie, a mianowicie — sprawie wspoOtuczestnictwa Notariatu
w Funduszu Notarialnym drogg ustanowienia odpowiedniej glo-
balnej scalonej sktadki izbowej notariuszéw, zabezpieczajgcej
zaspokojenie wszystkich potrzeb zbiorowych zawodu notarial-
nego Oraz ponoszenie $wiadczen na cele dobra publicznego, do
ktérych Notariat sie poczuwa.

Sprawa zostata przygotowana przez wytoniong ad h oc ko-
misje miedzyizbowg, ktéra obradowata w przeddzien Konferen-
cji i rozwazyta nasuwajgce sie wytyczne organizacyjne oraz za-
kres planowanej dziatalno$ci zbiorowe;j.

Ze wzgledu na ogrom sprawy, wymagajacej gruntownego
opracowania, XXXV Konferencja poprzestata na ustaleniu pod-
stawowych zatozen, przekazujac pomienionej Komisji miedzy-
izbowej szczegdtowe ujecie rzeczy, po czym nastepna rowniez
nadzwyczajna Konferencja, ktdra odbedzie sie w Warszawie
dnia 6 czerwca r. b., ostatecznie sprawe zatatwi. W tym stanie
rzeczy poczytujemy za przedwczesne publikowanie jakichkol-
wiek danych rzeczowych, skoro mogg w nich zajs¢ jeszcze
zmiany.

Natomiast XXXV Konf. Pr. R. N. ustalita wszystko, co jest
niezbedne do powigzania projektowanej dziatalnoSci zbiorowej
Notariatu ze zblizajgcymi sie tegorocznymi zwyczajnymi Walny-
mi Zgromadzeniami, a W szczeg6lnosci tekst uchwatly ramowej,
jaka przedtozona bedzie do uchwalenia przez Rady Notarialne,
tagcznie z jednolicie ujetymi zasadami budzetowania i wytycz-
nymi gospodarki finansowej poszczegdlnych Izb. Szczegotowe
dane w tym zakresie przedstawimy w nastepstwie — po otrzy-
maniu odpowiednich wiadomosci.

W zwigzku z przedstawiong powyzej zarysowo sprawg Kon-
ferencja postanowita dokona¢ odpowiedniej zmiany w tymcza-
SOWYym regulaminie Funduszu Notarialnego, a to mianowicie
W ujeciu samego przeznaczenia Funduszu. Zmiane te uwydatnia-

my tuz dalej.
W nawigzaniu do plandéw budzetowych Konferencja rozwa-
zata gospodarke pieniezng ,Przegladu Notarialnego™ 1 wobec

rozwoju pisma uznata za racjonalne dazenie do rozszerzenia jego
objetosci. Na razie jednak Konferencja postanowita nie podwyz-
szaC obcigzenia z tego tytutu i utrzymac dotychczasowe ramy fi-



nansowe pisma, ktérego dorywcze w razie potrzeby rozszerzenie
objetosciowe w poszczeg6lnych zeszytach pokrywane bedzie ze
zrodet rezerwowych.

Kolejng sprawg, ktora stata sie przedmiotem obrad XXXV
Konferencji, byto ustalenie wytycznych postepowania w zwiazku
Z zatrudnianiem notariuszéw w sadownictwie. Konferencja wy-
stuchata odpowiedniego sprawozdania sytuacyjnego i nakreslita
dla wszystkich Rad Notarialnych stosowne wskazania. Inme -
rito sprawe te przedstawimy osobno.

Na zakonczenie Konferencja przyjeta z zadowoleniem do
wiadomosci nawigzanie przerwanych wskutek wojny stosunkéw
z notariatem francuskim i postanowita wysta¢ depesze z podzie-
kowaniem za nadeszte gorace zaproszenie Notariatu polskiego na
XLVIII Kongres Notariuszéw Francji. Sprawe te ujmujemy
szkicowo tuz ponizej, zapowiadajgc obszerniejsze jej przedsta-
wienie w jednym z kolejnych zeszytéw.

W zakresie planowania XXXV Konferencja ustalita, ze po
najblizszej nadzwyczajnej sesji w Warszawie (dnia 6 czerwca
r. b.) i ewent. dodatkowej sesji w lipcu r. b. (wchodzi w rachube
Wroctaw w okresie Wystawy Ziem Odzyskanych) kolejna Konf.
Pr. R. N. odbedzie sie w Lublinie w okresie 10—12 wrzes$nia r. b,

PRZEZNACZENIE FUNDUSZU NOTARIALNEGO

XXXV Konf. Pr. R. N. postanowita ustali¢ przeznaczenie
Funduszu Notarialnego w ujeciu nastepujgcym:

Fundusz Notarialny przeznaczony jest na spotdzielcze budownic-
two mieszkaniowe pracownikéw wymiaru sprawiedliwos$ci i notariatu, na
potrzeby zwigzkéw zawodowych pracownikéw wymiaru sprawiedliwosci
oraz na potrzeby zbiorowe i $wiadczenia publiczne zawodu notarialnego.

Wedtug powyzszego ujecia dokonana zostaje odpowiednia
zmiana w tymczasowym regulaminie Funduszu Notarialnego.

EACZNOSC Z NOTARIATEM ZAGRANICZNYM

W dazeniu do nawigzania fgcznos$ci z notariatem zagranicz-
nym, w szczegllnosci z notariatem sasiadujacych z Polska panstw
stowianskich, co ma oczywiste znaczenie zaréwno ze wzgledéw



zawodowych i prawno-poréwnawczych, jak i ogo6lno-panstwo-
wych, podjete zostaly przy czynnym poparciu Biura Wspotpracy
Miedzynarodowej Ministerstwa Sprawiedliwos$ci stosowne kroki
w kierunku zgromadzenia odpowiedniej literatury i zorganizo-
wania wymiany wydawnictw.

Niezaleznie od tego nawigzania zostata bezpos$rednio przer-
wana wskutek wojny facznos¢ z notariatem francuskim, ktory
poprzez utworzony w roku 1945 swdéj najwyzszy organ ustawo-
wy — Conseil Superieur du Notariat przystgpit do
wymiany wydawnictw z notariatem polskim i zajat jak najbar-
dziej zyczliwe stanowisko w sprawie wspoétpracy polsko-fran-
cuskiej w dziedzinie zawodowej. Wyrazem tego jest w wysoce
kolezenskim i serdecznym tonie utrzymane zaproszenie na
XLVIII z kolei, a drugi po wojnie doroczny Kongres Notariu-
széw Francji, ktory odbedzie sie w okresie 14—16 czerwcar. b. w
Aix - Les - Bains (Savoie), z udziatem delegatéw kilku
panstw europejskich.

Wobec pilnych i doniostych dla zawodu spraw, jakimi nota-
riat polski jest w tej chwili pochfoniety, nie mozemy, niestety,
w tym roku pozwoli¢ sobie na przyjecie zaproszenia. Na przy-
szto$¢ jednak bedziemy usitowali zetkng¢ sie bezposrednio z ko-
legami francuskimi, by na miejscu przeprowadzi¢ odpowiednie
studia nad przemianami, jakie zaszty po wojnie w ustroju i struk-
turze notariatu francuskiego.

Dane, jakimi w tym wzgledzie rozporzagdzamy, znajdg wy-
raz na tamach P. N. w podrubryce, poSwieconej notariatowi za-
granicznemu, jakg zamierzamy w najblizszym czasie uruchomic.

PRAWO O NOTARIACIE — W WYDANIU URZEDOWYM

W serii wydawnictw podrecznych w opracowaniu Wydziatu
Popularyzacji Prawa Ministerstwa Sprawiedliwosci ukazato sie:
PrawooNotariacie — przepisy zwigzkowe — okélniki (we-
dtug stanu na dzien 1. Ill. 1948 r.) Liczaca 151 str. Sredniego for-
matu ksigzka obejmuje:

1. Prawo o Notariacie (tekst z adnotacjami co do zakresu mocy ob
wigzujacej przepiséw uchylonych, zmienionych lub nieaktualnych).



Il. Przepisy wykonawcze i ustrojowe (teksty rozporzadzen wykonaw-
czych do pr. o not. i wyciagi z dekretow zwigzkowych).

I11. Zakres dziatania notariuszow wedtug prawa prywatnego (wy-
jatki z ujednoliconego prawa prywatnego).

IV. Zakres dziatania notariuszow wedtug prawa skarbowego. Staty-
styka (wyciggi z odpowiednich aktéw prawodawczych i rozporzadzen).

V. Okolniki (czesciowo przedwojenne oraz z okresu 1947—1948).

Zanotowane wydawnictwo domaga sie obszerniejszego omo-
wienia, ktore nastgpi.

PODWYZSZENIE GRZYWIEN | KAR PORZADKOWYCH

W mysl dekretu z 26. IV. 1948 r. o podwyzszeniu grzywien,
kar pienieznych, kar porzadkowych i nawigzek (Dz. Ust. Nr 24,
poz. 161) z dniem nastepnym nastgpito 50-krotne podwyzszenie
przewidzianych w wydanych przed dniem 5 wrzed$nia 1939 r.
przepisach prawa materialnego i formalnego grzywien, kar pie-
nieznych, kar porzadkowych i nawigzek oznaczonych stalg
kwotg pieniezng, oraz gérnych ich granic, oznaczonych w okre-
§lonej kwocie pienieznej, niezaleznie od tego, czy do wymie-
rzania powotane sg wiadze sgdowe czy wiadze administracyjne.

Przewidziane w pr. o not. grzywny, wymierzane w trybie
dyscyplinarnym (art. 45 i 62), oraz kara porzadkowa za nie-
przybycie na Walne Zgromadzenie Notariuszéw (art. 27 § 4) —
ulegajg przeto 50-krotnemu podwyzszeniu.

TECHNIKA SPOLECZNEGO OSZCZEDZANIA

W Nr. 40 Dziennika Urzedowego Ministerstwa Skarbu ogto-
szona zostata obszerna instrukcja dla urzedéw skarbowych
i rewizyjnych jako zbiornic P K. O. w zakresie wykonywania
czynnosci zwigzanych z obowiazkiem spotecznego oszczedzania
— w stosunku do uczestnikow funduszow A i C Spotecznego
Funduszu OszczednoSciowego.



Swiadczenia na odbudowe warszawy

Ministerstwo Skarbu okdlnikiem, ogtoszonym w Nr. 49
Dz. Urzad, pod poz. 191, w sprawie uznania za koszt uzyskania
przychodéw $wiadczen na rzecz odbudowy Warszawy — usta-
lito, co nastepuje:

Uwzgledniajac znaczenie gospodarcze S$wiadczen ponoszonych na
rzecz odbudowy Warszawy, Ministerstwo Skarbu poleca zalicza¢ do ko-
sztéw uzyskania przychod6éw podlegajacych potragceniu na podstawie art. 10
dekretu o podatku dochodowym (Dz. U. R. P. z 1947 r. Nr 25, poz. 99) na-
lezycie udokumentowane ofiary poniesione na ten cel w roku podatko-
wym 1948 przez podatnikéw podatku dochodowego, prowadzacych pra-
widtowe ksiegi handlowe.

URLOPY — W DOMACH WYPOCZYNKOWYCH

Zarzad Giowny zwiazku Pracownikéw Sadowych | Pro-
kuratorskich podat do wiadomosci, co nastepuje:

Zarzad Gtowny wzywa wszystkich Kolegow zwigzkowcdw do dokitad-
nego zaznajomienia sie z tre$cig rozsytanego réwnoczesnie wszystkim Za-
rzadom Okregéw okdlInika z dnia 1 kwietnia rb. Nr I. Dz. 538/48 w sprawie
korzystania z pobytéw zaréwno przez pracownikéw sadowych jak i ich
rodziny w przejetych przez nasz Zwiagzek domach wypoczynkowych.

Okoélnik ten zawiera szczeg6towe przepisy, dotyczagce warunkow i try-
bu przydzielania pobytéw wypoczynkowych, ktére beda scisle przestrzega-
ne w nadchodzacym terminie urlopowym.

Szerokie rozpowszechnienie doktadnej znajomosci tych przepiséw le-
zy we wilasnym interesie ogotu zwigzkowcow.

Zarzad Gidwny wzywa zarazem i zacheca wszystkich Kolegéw do
spedzania wczasow w zwigzkowych domach wypoczynkowych.



ACTUALIA

PANSTWOWY PLAN INWESTYCYJINY — 1948

W Nr 22 Dziennika Ustaw pod poz. 152 ogtoszona zostata
ustawa z 24. 1l. 1948 r. 0 panstwowym planie inwestycyjnym na
rok 1948 — z mocg obowigzujacg od dnia 1styczniar. b.

Ogo6lna warto$¢ inwestycji na rok 1948 ustalona zostata
w facznej kwocie ca. 194 miliardow ztotych, z czego suma c a.
144 mil. zt. ma by¢ pokryta ze Srodkéw finansowych Skarbu
Panstwa (ca. 33), z wplywow z rozprowadzonych dostaw
UNRRA (ca. 9.500) oraz z kredytdw bankowych (ca. 101.500),
pozostatos¢ za$ (c a. 50 mil. zt.) — ze srodkow wiasnych inwesty-
torow.

W dziale Ministerstwa Sprawiedliwosci plan inwestycyjny
przewiduje kwote 17.820.000 ztotych z kredytu skarbowego,
z czego: 10:890.000 zt na wyposazenie emachow sadowych
(w Warszawie — 6.000.000, w Gdansku —  4.890.000)
i 6.930.000 zt na zakup i instalacje maszyn drukarskich (dla dru-
karni Ministerstwa).

ZE ZJAZDU ZRZESZENIA PRAWNIKOW DEMOKRATOW

W nawigzaniu do sumarycznego sprawozdania, jakie o Il
walnym Zjezdzie Delegatow Zrzeszenia Prawnikéw Demokra-
tow zamiesciliSmy w poprzednim zeszycie (str. 474), podajemy
niektore dane szczegotowe.

W przemowieniu wstepnym Wicemarszatek W. Barci-
kowski podkreslit — ,trudnosci, jakie prawnicy demokraci
majg do przezwyciezenia w swym wiasnym prawniczym $rodo-
wisku”, stwierdzajgc z drugiej strony, iz — ,niestuszne i po-
wierzchowne jest twierdzenie, ze jest to sSrodowisko reakcyjne...”.



Tyle tylko, ze — ,,Swiat prawniczy nie zdotat sie jeszcze catkowi-
cie — powiedzmy to sobie szczerze — przystosowaé do nowych
form bytu”. Totez — ,,pozyskanie mozliwie szerokiego kota praw-
nikbw polskich dla dzieta rewolucji spotecznej jest zadaniem
Zrzeszenia... — w wysitku, zmierzajagcym do aktywizacji politycz-
nej naszego prawnictwa". Dalej: ,,zadaniem Zrzeszenia jest re-
alizowanie i ugruntowanie w zyciu zbiorowym praworzadnosci
i sprawiedliwoS$ci spotecznej, jako istotnych gwarancji wolnosci
cztowieka oraz dazenie do ugruntowania sprawiedliwos$ci mie-
dzynarodowej”. Na zakonczenie mdwca zaznaczyt, ze — ,Zjazd
nasz musi by¢ dowodem tego, ze prawnictwo polskie budzi sie
z chwilowego odretwienia...”.

~ Streszczone juz na tym miejscu przemowienie Ministra H.
Swigtkowskiego zakonczone zostato nastepujagcymi stowy:

»Naczelnym hastem demokratycznego prawnictwa polskiego
jest walka o poko6j, o prawo wszystkich narodéw do niepodlegto-
§ci, o ukaranie wszystkich zbrodniarzy niemieckich, walka o li-
kwidacje ognisk faszyzmu w Hiszpanii i Grecji, o demokratyczng
praworzadnos$é, walka z przestepczoscia, walka o najwiekszg wy-
dajnos¢ pracy, o jak najszybsza odbudowe kraju, a w konse-
kwencji o dobrobyt mas pracujacych”.

W zakresie spraw organizacyjnych Zjazd wystuchat sprawo-
zdan: ogolnego (Nacz. Baginski), finansowego (Dyr. Pio-
trowski) irewizyjnego (Prof. Kurowski), po czym jedno-
myS$linie udzielit Zarzadowi Gtdwnemu absolutorium.

Zjazd uchwalit kilka rezolucji, a mianowicie:

1) wystapit przeciwko ,,skupionym pod przewodnictwem imperiali-
zmu amerykanskiego sitom reakcji i wojny";

2) potepit ,stanowisko sgdéw anglosaskich w sprawach niemieckich
zbrodniarzy wojennych";

3) powitat ,,z uznaniem i rado$ciag nowy etap w dziejach polskiego
ruchu robotniczego, etap realizacji jednosci klasy robotniczej";

4) po ustaleniu, ze — ,,zawody prawnicze powinny by¢ wykonywane
w interesie $wiata pracy", wezwat wszystkich prawnikéw do aktywnego
udziatu w zyciu polityczno-spotecznym, stwierdzit ,konieczno$¢ reformy
ustroju adwokatury przez dostosowanie tego zawodu do nowych warun-
kow ustrojowych i ideowych Polski Ludowej" oraz powitat z uznaniem
akcje ,,zmierzajaca do demokratyzacji aparatu sgdowego i reformy ustro-
ju sagdownictwa powszechnego";



5) wezwat prawnikéw polskich do aktywnego udziatu w prasie praw-
niczej, a mianowicie w ,Demokratycznym Przegladzie Prawniczym"
i ,Panstwie i Prawie";

6) wezwat wreszcie do nawigzania kontaktu z my$lg prawnicza
panstw stowianskich oraz uznat za konieczne ,,skoncentrowanie pracy spo-
teczno-naukowej w ramach organizacyjnych Zrzeszenia Prawnikéw De-
mokratow, ktére reprezentuje ogét prawnikéw demokratow".

*

Naczelne witadze Zrzeszenia Prawnikéw Demokratow
ukonstytuowaly sie w nastepujgcy sposoéb:
_ Rada Zrzeszenia: Przewodniczagcy — Minister Henryk
Swigtkowski, Wiceprzewodniczagcy — Prezes Sadu Naj-
wyzszego Kazimierz Bzowski i Wiceminister Tadeusz Rek.

Prezydium Zarzadu Giléwnego: Prezes — adwokat dr Je-
rzy Jodtowski, Wiceprezesi — Prokurator Marian Ry-
bicki i Pulkownik Stanistaw" Majewski, Sekretarz —
Dyr. Bolestaw Walawski, Skarbnik — adwokat Wiadystaw
Tomorowicz.

Przewodniczagcy Komisji Rewizyjnej — Sedzia S. N. Zofia
Gawronska - Wasilkowska.

Przewodniczacy Sadu Zrzeszenia — Dyr. Jozef Ordy-
nie c

ZMIANA PRAWA O SADACH OBYWATELSKICH

Dekretem z 21. IV. 1948 r. (Dz. Ust. Nr 23, poz. 153), obowia-
zujgcym od 11 maja r. b., zmienione zostato prawo o sgdach oby-
watelskich (Dz. Ust. Nr 8, poz. 64, 1946 r.).

Zmiany idg m. in. — jak wyjasnia Nr 20 Biuletynu Prasowe-
go Min. Spraw. — w kierunku wprowadzenia moznosci tagczenia
paru gmin w jeden okreg sadu obywatelskiego, co daje moz-
no$¢ zywotniejszego rozwoju sagdow obywatelskich i zmniejsze-
nia obcigzenia kosztami poszczegdlnych gmin, jak rowniez w kie-
runku podwyzszenia kompetencji sadéw obywatelskich w spra-
wach cywilnych z 1.500 zt do 5.000 zt, co — #acznie z ogranicze-
niem petnomocnictwa do wspotuczestnikdw sprawy, rodzicow,
matzonkow, rodzenstwa i dzieci — da wiekszg mozliwos¢ szero-
kim warstwom ludnos$ci bezposredniego korzystania z sadéw
obywatelskich.



Ze swej strony zaznaczamy, ze zmianie ulegt rowniez art. 70 § 1,
traktujacy o ksiedze umow (brzmienie tego przepisu odtworzyliSmy w Nr 1

r. b., str. 101).

Zmiana jest zupeinie nieistotna: zamiast ,mieszkaricow

gminy" zostaty wprowadzone ,,0soby zamieszkate w okregu sgdu obywa-
telskiego" (wtasnie w przypadku, gdy okreg ten obejmuje kilka gmin).
Istota rzeczy pozostata bez zmiany (por. uwagi — loc. cit).

UMARZANIE DOKUMENTOW NA OKAZICIELA

W dekrecie z 3. Il. 1947 r. o reje-
stracji i umarzaniu niektérych doku-
mentéw na okaziciela, emitowanych
przed 1 wrzesnia 1939 r. (Dz. Ust. Nr
22, poz. 8g) dekret z 14. IV. 1948 r.
(Dz. Ust. Nr 21, poz. 140) wprowa-
dza liczne zmiany, obowigzujace
z dniem 1 majar. b.

Termin rejestracji przedtuzony zo-
stat do dnia 31 marca 1949 r. (art. 1)
Wydawanie zaswiadczen, dotycza-
cych dokumentéw utraconych w cza-
sie wojny, zostato odpowiednio ob-
warowane (art. 2). Do dnia 30 czerw-
ca r. b. ogtoszony bedzie w ,,Monito-

rze Polskim" wykaz placéwek reje-
stracyjnych, przy czym w braku
wiasciwej placowki rejestracje prze-
prowadzajg izby przemystowo-han-
dlowe (art. 3), tak ze udziat sadu re-
jestrowego odpada. Zmieniony row-
niez zostat tryb wydawania duplika-
tow lub S$wiadectw tymczasowych
(art. 7). Poza tym zmianie ulegty
przepisy o witasciwosci sgdu w przed-
miocie postepowania o umorzenie do-
kumentu (art. 9), postanowienia wy-
taczajace (art. 18) oraz inne dyspo-
zycje szczeg6lne i porzadkowe.

ODTWARZANIE SWIADECTW NAUKOWYCH

Dekret z 21. IV. 1948 r. (Dz. Ust.
Nr 23, poz. 154) wprowadza zmiane
do art. 3 dekretu o odtworzeniu dy-
ploméw i $wiadectw 2z ukoficzenia
nauki (Dz. Ust.: Nr 27, poz. 164, 1945
r. i Nr 54, poz. 305, 1946 r.). Zmiana
polega na tym, ze bez ztozenia wy-
maganych przez ust. 1i 2 art. 3 za-
Swiadczen sad odrzuca wniosek na
posiedzeniu niejawnym, chyba ze

chodzi o dokument wystawiony poza
obecnymi granicami Polski a stwier-
dzone zostanie, ze uzyskanie tych za-
Swiadczen jest niemozliwe lub bar-
dzo we wiasciwym czasie utrudnio-
ne.

Rzeczona zmiana stosuje sie i do
spraw, bedacych w toku postepowa-
nia sgdowego.



WYWLASZCZENIE ZAJETYCH NIERUCHOMOSCI

Na podstawie dekretu z 7. IV. 1948
r. o wywtaszczeniu majatkéw zaje-
tych na cele uzytecznosci publicznej
w okresie wojny 1939—1945 r. (Dz.
Ust. Nr 20, poz. 138) dopuszczalne jest
wywtaszczenie nieruchomos$ci, znaj-
dujacych sie w posiadaniu Skarbu
Panstwa, zwigzkéw samorzadu tery-
torialnego lub przedsigbiorstw pan-
stwowych, a zajetych na cele uzytecz-
nosci publicznej, wymienione w art.
2 dekretu.

Whniosek o wywtaszczenie winien
by¢ zgtoszony do dnia 31 grudnia

1949 r. (art. 3). Postepowanie toczy
sie na podstawie prawa wywtaszcze-
niowego z ustalonymi przez dekret
zmianami (art. 4). Przeprowadzenie
wywitaszczenia (polegajgcego na od-
jeciu prawa witasnosci z dniem 9 ma-
ja 1945 r.) w ksiegach wieczystych
wolne jest od optat sgdowych (art. 5).

Postepowanie sadowe 0 przywro-
cenie posiadania majatku, ktéry mo-
ze podlega¢ wywtaszczeniu, ulega za-
wieszeniu na wniosek osoby zainte-
resowanej (art. s).

ZBYWANIE MIENIA PANSTWOWEGO

Ustawa z 30. |. 1948 r. (Dz. Ust. Nr
10, poz. 75) o zbywaniu i dzierzawie
oraz o przekazywaniu na wtasnosc
zwigzkéw samorzadu terytorialnego
niektérych kategorii mienia pan-
stwowego, ktorg przedstawiliSmy ob-
szernie w Nr 4 r. b. (str. 364), przewi-
duje wytaczenie dla celéw podstawo-
wych i uzytecznosci publicznej oraz
na rzecz partii politycznych i organi-
zacji spotecznych (art. 7) lub na rzecz
zwigzkéw samorzadu terytorialnego
(art. 8).

W Nr 33 r. b. ,Monitora Polskiego"
ogtoszona zostata uchwata Rady Mi-
nistrow w sprawie zasad i trybu rze-
czonych wytgczen. Uchwata stanowi,
ze »wytaczeniu od zbycia lub
dzierzawy powinna podlega¢ jak naj-
mniejsza ilos¢ obiektéw, istotnie nie-
zbedna dla potrzeb wnioskodaw-
cow...". Do rozpatrywania wnioskow
o wylgczenie powotana zostata spe-
cjalna Komisja przy Centralnym
Urzedzie Planowania.

STRUKTURA PRZEDSIEBIORSTW PANSTWOWYCH

»Monitor Polski" ogtasza juz (np.
w Nr 39 z 20. IV. 1948 r. co do prze-
mystu hutniczego) zarzadzenia Mini-
stra Przemystu j Handlu o tworzeniu

Centralnych Zarzadéw i nadzorowa-
nych przez nie ,,przedsiebiorstw pan-
stwowych wyodrebnionych™, a to na
podstawie dekretu z 3. I. 1947 r. o



tworzeniu przedsiebiorstw panstwo-
wych (Dz. Ust. Nr 8, poz. 42). W ten
spos6b nastepuje uporzadkowanie
struktury prawnej upanstwowionych
przedsiebiorstw.

Wszystkie zarzadzenia jednolicie
stanowig, ze do waznos$ci zobowigzan
zacigganych przez przedsigbiorstwo
wymagane jest wspdtdziatanie, zgo-
dnie z uprawnieniami, przewidziany-
mi w statucie:

a) dwoéch cztonkéw Dyrekcji tacz-
nie, albo

b) jednego cztonka Dyrekcji tgcz-
nie z petnomocnikiem handlowym w

granicach jego petnomocnictwa, albo

c) dwéch petnomocnikéw handlo-
wych tgcznie w granicach ich petno-
mocnictw.

Przekazaniu na rzecz przedsiebior-
stwa ulega majatek Skarbu Panstwa,
oznaczony przez Ministra Przemystu
i Handlu, ktéry zarzadzi protokoélar-
ne przekazanie przedsiebiorstwu ma-
jatku nieruchomego w zarzad i uzyt-
kowanie, a ruchomego na witasnosc.

Statuty, do ktérych nawigzujg za-
rzadzenia, bedg nadane w nastep-
stwie i ogtoszone w ,Monitorze Pol-
skim".

ZAKLAD OSIEDLI ROBOTNICZYCH

Dekretem z 26. 1V. 1948 r. (Dz. Ust.
Nr 24, poz. 166) utworzony zostat Za-
ktad Osiedli Robotniczych, jako —
,0s0ba prawa publicznego, majaca
na celu ogdlng uzytecznos$¢" (art. 2,
ust. 1).

Do zadan Zaktadu nalezy spetnia-
nie wszelkich czynnosci z zakresu
budownictwa spotecznego tgcznie z
prowadzeniem akcji budownictwa
(art. | ust. 1), a w zwigzku z tym mo-
ze on nabywac i bra¢ w dzierzawe

grunta pod budowe osiedli i domoéw
(art. 5, pkt. 4). Srodki czerpie Zaktad
m. in. z dotacji i kredytdw zwrot-
nych (art. 6, ust. 1, pkt. 1) w ramach
panstwowego planu inwestycyjnego
(art. 1, ust. 1) oraz z przekazywanego

mu bezptatnie na wiasno$¢ mienia
panstwowego (art. 7).
Statuty, wydane przez Ministra

Odbudowy a ogtoszone w ,,Monitorze
Polskim", okre$lg zakres dziatania
wiadz i organow Zaktadu.

ZAGOSPODAROWANIE LASOW

W Nr 24 Dziennika Ustaw pod poz.
165 ogtoszony zostat dekret z 26. IV.
1948 r. o ochronie laséw nie stano-
wigcych wiasnosci Panstwa. Dekret
zawiera przepisy o zagospodarowa-
niu laséw, przy czym lasy, ktérych

obszar przekracza 20 ha, podlegaja
gospodarce planowej. Plan gospodar-
stwa leSnego wymaga zatwierdzenia
przez wiasciwe wiladze panstwowe.
Lasy, ktérych gospodarka jest nie-
zgodna z zatwierdzonym planem, mo-



ga by¢ przejete pod zarzad panstwo-
wy.
Rzeczony dekret uchylit obowigzu-

jace w tej materii rozporzadzenie
Prezydenta Rzplitej (Dz. Ust. Nr 111,
poz. 932, 1932 r.).

Z DZIEDZINY SCALANIA GRUNTOW

W Nr 21 Dziennika Ustaw pod poz.
144 ogtoszony zostat dekret z 14. IV.
1948 r. w sprawie dostosowania do
warunkéw powstatych w zwigzku z
wojng zasad postepowania scalenio-
wego, przewidzianego w ustawie z
dnia 31 lipca 1923 r. o scalaniu grun-
tow.

Dekret reguluje sytuacje, wynikie
wskutek zatarcia granic i braku od-
powiednich dokumentéw pomiaro-
wych oraz wskutek przerwania
wszczetego przed wojnag postepowa-
nia scaleniowego.

OPLATY POMIAROWE | KATASTRALNE

W Nr 38r. b. ,Monitora Polskiego"
ogtoszone zostato zarzgdzenie Prezesa
Gtéwnego Urzedu Pomiaréw Kraju o
optatach za czynnoS$ci urzedowe, kto-
re to czynnosci obejmuja — ,wszel-
kie prace pomiarowe, katastralne za-
réwno potowe, jak i kameralne, wy-

konywane na zamowienie wiladz,
urzedow, instytucji  panstwowych,
jak i samorzadowych oraz oséb pry-
watnych".

Zarzadzenie
ogo6lne i
optat.

obejmuje  przepisy
szczegbtowg nowg taryfe

OPLATY W URZEDACH STANU CYWILNEGO

Z dniem 22 kwietnia r. b. obowig-
zuje nowa taryfa optat za czynnosci
urzedéw stanu cywilnego i wiladz
nadzorczych (Dz. Ust. Nr 21, poz. 150).

Tym samym uchylone zostaly 88
109, 113 i 114 rozporzadzenia w spra-
wie wykonania prawa o aktach stanu
cywilnego (Dz. Ust.: Nr 54, poz. 304,
1945 r. i Nr 64, poz. 362, 1946 r.).

Za niewymienione w taryfie czyn-
nosci wtadz nadzorczych pobiera sie
optate skarbowg, chyba ze czynnos¢
jest przedsiebrana w interesie pu-
blicznym (por. w tym wzgledzie od-
tworzone w Nr 45 r. b. Dz. Urzed.
Min. Skarbu pismo okélne Minister-
stwa Administracji Publicznej z 22. I.
1948 r.).
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Wszelkiego rodzaju wywody przeznaczone do sktadu drukar-
skiego winny byé pisane na maszynie w dwoéch egzempla-
rzach — z odstepem miedzy wierszami, po jednej stronie arku-
sza, z wydatniejszym marginesem.

Material zamoéwiony, nie przyjety do druku, Redakcja zwra-
ca na zadanie. Rekopiséw nadestanych Redakcja nie zwraca
Nadawanie wywodom autorskim wtasciwych tylutéw gtéwnych
i uzupetniajacych, zarbwno w nagtdwku, jak i w tekscie, nalezy do
podstawowych obowigzkéw redakcji czasopisma, totez Redakcja
nie przyjmuje jakichkolwiek w tym wzgledzie zastrzezen.
Redakcji przystuguje prawo dokonywania w tekstach autorskich
wszelkiego rodzaju przemian w zakresie techniczno-uktadowym
oraz w dziedzinie jezykowej, bez naruszania istotnej tres$ci
wywodow.

Poddawanie maszynopiséw autorskich skrétom, jako tez niekiedy
uzupeitnianie ich przez rozwiniecie mys$li autora,, jest nieunikniong
w prawidtowej praktyce redakcyjnej koniecznoscig techniczna,
wobec czego Redakcja zastrzega sobie odpowiednie prawo.
W razie, gdyby dokonane przez Redakcje zmiany (pkt 3, 4, 5) nie
odpowiadaty zainteresowanemu autorowi, na jego zyczenie za-
mieszczone bedzie w najblizszym zeszycie pisma nadestane
zwiezte i rzeczowe oSwiadczenie wyjasniajace.

Wszelkie wywody autorskie musza by¢ podpisane, z podaniem
stanowiska i adresu autora. W braku szczeg6lnego zastrzezenia
moga one by¢, wedlug uznania Redakcji, ogtaszane pod inicjata-

mi, albo wedtug zyczenia autora — pod kryptonimami.
*

Pisownia redakcyjna — ustalona w roku 1936. Pisowni autorskiej,
o ile jest jednolita,,. Redakcja nie narusza.

Najcze$ciej stosowane skroéty redakcyjne oznaczaja: P. N. —
.Przeglad Notarialny", R. N. — Rada Notarialna, Konf. Pr. R. N.
— Konferencja Prezes6w i Wiceprezesobw Rad Notarialnych, D z
Ust. — Dziennik Ustaw R. P.,, Min. Spraw. — Ministerstwo
Sprawiedliwosci, S. N. — Sad Najwyzszy, S. A. — Sad Apelacyj-
ny, S. O. — Sad Okregowy, pr. o not. — prawo 0 notariacie,
pr. rzecz — prawo rzeczowe, pr. o ks. wiecz — prawo
o ksiegach wieczystych, pr. spadk. — prawo spadkowe, kod.
zob. — kodeks zobowigzan, k. p. c. — kodeks postepowania cy-
wilnego, k. p. N. — kodeks postepowania niespornego, pod. nab.
maj. — podatek od nabycia praw majgtkowych, opt. sk. —
optata skarbowa.



Przeglad
Notarialny

W Il FAZIE WYDAWNICTWA
(I: KRAKOW 1922-1933, II: WARSZAWA 1933-1939)

WYCHODZI RAZ W MIESIACU, EWENT. W ZESZYTACH
POLACZONYCH, W*‘tACZNEJ OBJETOSCI 500 DO 600
STRONIC DRUKU W KAZDYM POLROCZU, SKLADAIJA-
CYCH SIE NA TOM W CIAGLEJ NUMERACIJI STRONIC.

REDAKCJA: WARSZAWA, UL. KAPUCYNSKA
NR 6, LOKAL NR 12.

ADMINISTRACJA: TORUN, UL. CHELMIN-
SKA NR 6, TEL. 428.

Prenumerata — tylko kwartalna. Za kwartat
1948 r. — 250 zi, dla sedzidéw, asesordéw i aplikantow
zawodow prawniczych oraz pracownikéw notarial-
nych i sgdowych — 150 zt.

Cena poszczegolnego zeszytu — zalezna od objetosci
i osobno oznaczana. Cena niniejszego zeszytu 120 zi.

Wptaty — wylgcznie przez PKO: konto czekowe
Nr VI-163 PKO w Bydgoszczy, Bank Gospodarstwa
Spotdzielczego — Oddziat w Toruniu (z podaniem
na odwrocie blankietu nadawczego tytutu wplaty —
z przeznaczeniem dk Administracji ,,Przegladu No-
tarialnego™ w ToruA u na konto czekowe Nr 378).

Urukamia Torur']ska Nr 4 — Spotdz. Wyd. ,Wiedza”
Torun, ul. Sw. Katarzyny nr 4 — E. 12543



