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OD REDAKCIJI

Niniejszym podwdjnym zeszytem otwieramy tom Il — 1948. Mimo
wydatnie powiekszonej objetosci nie zdotaliSmy zmies$ci¢ w nim wszyst-
kich zapowiedzianych prac. W zeszycie tym po raz pierwszy wydzielamy
sprawy z dziedziny skarbowej, ktére bardzo sie rozrastajg, w osobny
dziat p. n. Skarbowos$¢.

Nastepny zeszyt ,Przegladu Notarialnego"™ wobec nagromadzenia
wiekszych prac, ktérych podziatl bytby niepozadany, ukaze sie réwniez
jako numer podwéjny IX—X (wrzesien — pazdziernik 1948 r.) w wydatnie
powiekszonej objetosci.

W zeszycie tym zapoczatkujemy zapowiedziane Studium Poste-
powania Niespornego artykutem Jana Jakéba Litauera
0 pozadanych uzupetnieniach legislacyjnych w zakresie postepowania
niespornego oraz przegladem orzecznictwa Sadu Najwyzszego z tegoz
zakresu w opracowaniu Sedziego S. N. Dra Bronistawa Dobrzan-
skiego.

W nastepnym zeszycie otworzymy réwniez dawno planowany nowy
dziat pisma p. n. Stownictwo, ktéry zapoczatkuje wywdd b. Rektora
Uniwersytetu Poznanskiego, Prof. Dra Zygmunta Lisowskiego na
temat jezyka polskich ustaw cywilnych.

Dalej, w nastepnym zeszycie zamie$cimy gruntowna rozprawe Not.
Dra Witolda Prgdzynskiego o rekojmi wiary publicznej ksigag wie-
czystych, ktérej ze wzgledu na jej rozmiar nie zdotaliSmy mimo zapo-
wiedzi ujgé w ramy niniejszego numeru.

W nastepnym zeszycie tez, jak sie spodziewamy, zdotamy dopro-
wadzi¢ do konca przerwane w swoim czasie opracowanie Prof. Dra Jana
Wasilkowskiego o prawach rzeczowych ograniczonych (zastaw
1 ciezary realne).

W dziale rozpraw zamie$cimy réwniez druga z kolei prace na
aktualny wobec uchwaty lzby Cywilnej S. N. temat t. zw. przewtaszcze-
nia na zabezpieczenie — pidra Prof. Jana Namitkiewicza, Sedzie-
go S. N.

Wreszcie w nowym dziale skarbowym opublikujemy wywéd b. Mi-
nistra Skarbu, Prof. Dra Jerzego Michalskiego, omawiajacy sprawe
odpowiedzialnosci notariusza, jako ptatnika podatkowego.

Takie oto planujemy pozycje na nastepny zeszyt. Rzeczywisto$¢ wy-
kaze, czy w ograniczonych ramach nawet numeru podwdjnego zdotamy
je w peini wykonaé.



GENERALIA

PRZED 15-TU LATY
»PRZEGLAD NOTARIALNY" W WARSZAWIE

jest okazja do zanotowania waznego momentu w dzie-
janh ,Przegladu Notarialnego oto uptywa 15 lat od chwili prze-
niesienia Redakcji pisma z Krakowa do Warszawy, a wiec od
chwili, w ktérej zapoczatkowana zostata Il faza wydawnictwa,
obejmujaca przeszto sze$¢ lat pracy na gruncie stotecznym.
Pierwszy w tym nowym etapie zeszyt P. N. jako dwutygodnika,
a trzeci w kolejnej numeracji (pierwsze dwa zeszyty pisma jako
kwartalnika ukazaty sie w roku 1933 w Krakowie) wyszedt
w Warszawie pod oznaczeniem: lipiec I, 1933 r. Ostatni
w |l fazie wydawnictwa zeszyt P. N. wyszed+t w sierpniu 1939 r.,
jako Nr 15—16 (sierpien | i Il, 1939 r.). Nastgpita wielka przer-
wa....

Z okazji 15-lecia ukazania sie P. N. w Warszawie pragniemy
odtworzy¢ pewne dane z pierwszego zeszytu pisma, jaki wyszedt
w stolicy Rzplitej. Jest to dla nas nie tylko kwestia sentymentu,
ale i zrodto pokrzepienia w poczuciu historyzmu: w ciggtosci pra-
cy, w ciagtosci jej zalozen, w — niestety, tak bardzo nadszarp-
nietej — ciggtosci ludzkiej, odtwarza sie trwato$¢ wysitku twor-
czego, jaki Notariat z siebie daje nie tylko dla wtasnego dobra
zawodowego, ale i dla wzmozenia dorobku polskiego czasopis-
miennictwa prawniczego. A trwato$¢ ta wtasnie krzepi i pobudza
do dalszego wysitku. Stoimy w wydatnej mierze kapitatem osigg-



nie¢, uzyskanych w dobiegajgcej juz dwudziestu lat pracy, i ten
to kapitat moralny wysoce sobie cenimy. Totez kazdy wazki etap
tej pracy przywodzimy w retrospektywnym ujeciu Swiadomosci
Czytelnikdw, w ten spos6b — mowigc nadal naprowadzonym
przez pioro stylem — eskontujgc odsetki, ktére zasilajg nas
w dalszej pracy dla dobra polskiego Notariatu, polskiej cywili-
styki, polskiego pismiennictwa prawniczego.

*

Oto —dokumenty. Po stowie wstepnym od nowej Re-
dakcji nastepowaty na czele Nr. 3, 1933 r. P. N. oswiadczenia
trzech dzielnicowych instytucji i organizacji notarialnych, uwy-
datniajgce przeistoczenie pisma w ogélno-polski organ Notaria-
tu, a mianowicie:

OSWIADCZENIE MALOPOLSKICH 1ZB NOTARJALNYCH

Podpisane Izby Notarjalne w Krakowie, Lwowie i Przemystu, akcep-
tujg propozycje Zarzadu Gtéwnego Zrzeszenia Notarjuszéw i Pisarzy hi-
potecznych w Warszawie, objetg uchwala tegoz Zarzadu z dnia 7 czerwca
1933 r. a dotyczaca przeniesienia wydawnictwa ,,Przeglad Notarjalny" wy-
chodzgcego dotagd w Krakowie — do Warszawy i zamiany tegoz kwartalni-
ka na dwutygodnik.

Izby notarjalne solidaryzuja sie w zupetno$ci z zapatrywaniem tak
dotychczasowego Komitetu redakcyjnego ,Przegladu Notarjalnego"”, jak
i Zarzadu Giéwnego Zrzeszenia Notarjusz6w i Pisarzy hipotecznych, ze
wobec oczekiwanego ogtoszenia jednolitej ustawy notarjalnej dla obszaru
catej Rzeczypospolitej, otwierajg sie przed notarjatem polskim nowe zada-
nia wymagajace istnienia zawodowego pisma w stolicy PafAstwa.

Lwowska Izba Notarjalna Krakowska Izba Notarjalna
Prezes: Prezes
K. Sok ol mp. Dr St. Stein mp.

Przemyska lzba Notarjalna
p. 0. Prezesa:

E. Ganther mp.



OSWIADCZENIE ZRZESZENIA NOTARJUSZOW i P. H.

Przejmujac od Matopolskich Izb Notarjalnych wydawnictwo ,Prze-
gladu Notarjalnego* i traktujgc role swga jako tymczasowg do czasu utwo-
rzenia Rad Notarjalnych na obszarze catego Pahstwa, Zarzad Giéwny
Zrzeszenia Notarjuszéw i Pisarzy Hipotecznych uwaza za swéj obowigzek
ztozy¢ lzbom Notarialnym w Krakowie, Lwowie i Przemy$lu wyrazy gte-
bokiego uznania za ofiarng dla dobra sprawy gotowo$¢ przeniesienia
.Przegladu Notarjalnego” do stolicy Panstwa, gdzie centralny organ no-
tarjatu polskiego winien sie oczywiscie ukazywac.

.Przeglad Notarjalny" ma za soba dwanascie lat chlubnej pracy dla
dobra notarjatu. Powotany do zycia z inicjatywy i wysitku $p. Tadeusza
Starzewskiego, wybitnego obywatela i rejenta, ,,Przeglad Notarjalny" pod
naczelnem kierownictwem Prezesa lzby Notarjalnej w Krakowie D-ra
Stanistawa Steina oraz pod redakcjg rej. D-ra Stefana Breyera stat sie po-
wazng placowka mys$li prawniczej — i nadal nig, mamy nieptonne przeko-
nanie, pozostanie.

Wobec ogromu spraw i zagadnien, jakie przed notarjatem polskim
niebawem otworzy nowa jednolita ustawa notarjalna, ,,Przeglad Notarjal-
ny*“ stanie sie kuznig realizacji postanowien nowego prawa w codziennem
zyciu i sztandarowym organem mysli prawniczej i etyki zawodowej w no-
tarjacie.

Obowigzkéw redaktora ,Przegladu Notarialnego" zechciat taskawie
podja¢ sie czasowo p. rej. Marjan Kurman.

Zarzad Gidwny Zrzeszenia N.iP.H. wyraza przekonanie, ze ,Prze-
glad Notarjalny“, rozpoczynajac w zmienionej szacie jako pismo dwutygo-
dniowe nowy okres bytu, dalej rozwija¢ sie bedzie dla dobra notarjatu
polskiego — w imie dobra wspo6tobywateli, a nadewszystko — w imie do-
bra i potegi Panstwal!

Zarzad Giowny Zrzeszenia Notariuszow i Pisarzéw Hipotecznych

OSWIADCZENIE ZWIAZKU NOTARJUSZOW W POZNANIU

Wobec zapowiedzianego wydania w najblizszym juz czasie polskiej
ustawy notarjalnej, ktéra notarjuszy na calym obszarze Rzeczypospolitej
ztgczy pod rzadem jednolitej ustawy, stworzenie pisma po$wieconego
opracowaniu zagadnien wynikajagcych z nowego stanu prawnego stato sie
palagca koniecznos$cig.

Notarjusze w okregu Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z szczerg rado-
$cig witajg przeniesienie ,Przegladu Notarjalnego“ z Krakowa do W arsza-
WYy i przeistoczenie go na organ catego notarjatu polskiego.



Kierownikom ,Przegladu Notarjalnego" zyczymy, aby pismo Ich,
kontynuujac swe chlubne tradycje, takze po rozszerzeniu zadan swych na
catg Polske, staneto w pierwszych szeregach piSmiennictwa prawniczego
ku pozytkowi notarjatu i na chwate nauki prawa polskiego.

Zwigzek Notariuszé6w na obwo6d Sadu Apelacyjnego w Poznaniu

Z kolei nastepowaty trzy wypowiedzi — trzech czolo-
wych rzecznikow Notariatu trzech dzielnic. Przytaczamy je
w koncowych wyciggach:

...Zatozono pismo w Krakowie dla nawiazania nici $cistej tgcznosci
i ,zawodowej spéjni miedzy notarjuszami wszystkich ziem polskich",
a gdy spdjnia ta nastapita — przeznaczeniem ,Przegladu” byto przejs¢ do
stolicy Panstwa, jako organ centralny spraw zawodowych i zagadnien
prawnych z dziedziny teorji i praktyki notarjalnej, gdyz organizacja jed-
nolita notarjatu catej Polski juz sie ,krystalizuje".

Po tern lapidarnem stwierdzeniu faktéw niech mi wolno bedzie jako
cztonkowi dotychczasowego Komitetu redakcyjnego, a przez lat kilka re-
daktorowi ,Przegladu” ztozy¢ na tem miejscu nowej Redakcji — najgo-
retsze zyczenia dalszej jak najowocniejszej pracy oraz wyrazy przekona-
nia, ze pismo nasze wysokim poziomem, zywoS$cig i powagg w omawianiu
aktualnych spraw zawodu spetnia¢ bedzie nadal te wznioste ideowe cele,
dla ktérych przed 11 laty powstato. Nie watpie, ze przyczyni sie to walnie
do praktycznego wprowadzenia w zycie nowej ustawy notarjalnej i ujed-
nostajnienia praktyki na zasadach tej ustawy.

Dr Stanistaw Stein

...Przyspieszenie unifikacji prawa polskiego odczuwa kazdy niew gt-
pliwie jako konieczno$¢ panstwowga. Uzgodnienie rozbhieznos$ci prawnych
dzielnicowych, uchylenie ustaw parnstw zaborczych, jest przeciez usunie-
ciem ostatnich znamion stuletniej przeszto niewoli, ktére mimo znikniecia
zaboréw na nas jeszcze cigzg, tagczac nas whrew naszej woli w pewnej mie-
rze duchowo z zyciem prawnem panstw zaborczych.

Dlatego z dumg i rado$cig prawnik polski wita ustawy unifikacyjne,
nie lekajac sie trudéow z wprowadzeniem ich zigczonych, widzac jak jed-
nolite ustawodawstwo .umacnia podwaliny poteznego gmachu Rzeczypo-
spolitej.

Oczekujemy teraz wydania ustawy notarjalnej, ktdra notarjuszy
wszystkich dzielnic zespoli w ramach jednolitej organizacji. W tym dziele
unifikacji niepospolite zadanie przypadnie czasopismu ,,Przeglad Notarjal-
ny“, ktory jako organ catego notarjatu polskiego bedzie urabiaé¢ jednolite



na cate Panstwo poglady w zastosowaniu nowej ustawy, oraz pogtebiac jej
znajomos¢.
~Przegladowi Notarjalnemu* sktadam zyczenia pelnego powodzenia
w rozszerzeniu zadan jego na catg Polske.
Dr Jan Stawski

...Nic nie zatraci¢ z tego, co bierzemy, to pierwsza troska nasza.
A druga, aby pracowaé¢ w istotnej jednosci i spéjni, wyzwoli¢ i zebraé¢ to
wszystko, co da¢ moze mys$l ludzka i dobre serce cztowieka.

Chcemy by¢ tym zyczliwym i mile widzianym przyjacielem, ktéry
przynosi dobrg nowine, pozadane wskazanie i rade pomocna, wtasciwa.

Kazano mi w chwili obecnej reprezentowa¢ ,Przeglad Notarjalny".
Wielki to zaszczyt i obowigzujagcy. Przyjatem nakaz, ale na czas niedtugi
w przeSwiadczeniu, ze pismo nasze winno by¢ w rekach mtodych i silnych.
Niech je prowadzga ci, ktdrzy sg w petni zapatu, mocy, nadziei. Doswiad-
czenie zyciowe nie zastagpi porywu myS$li mtodej, nowej, niettumionej, go-
ragcej. Wybaczamy jej chetnie, gdy sie myli, wielbimy, gdy zwycieza.

Z nadziejg i wiarg idZmy $miato ku dobru wspdlnemu droga zycia,
przetkang promieniem, co z nieba.

W imie Boze!... M arjan Kurman



STRATY NOTARIATU W LATACH 1939—1945

KONSTANTY WOLNY

(A. Z) Konstanty Wolny urodzit sie 5 kwietnia 1877 r.
w Bujakowie, powiecie zabrskim. Ojciec jego Wawrzyniec byt

kowalem w hucie Baildon, matka Ludwina z Jarczykéw odu-
marta go w trzecim roku zycia. Poniewaz ojciec wyprowadzit
sie z Bujakowa do Zawodzia pod Katowicami, pozostawit syna



Konstantego u krewnych, ktorzy sie nim zaopiekowali. Do szko-
ty ludowej uczeszczat w Bujakowie. Z uwagi na jego zdolnosci
posyta go ojciec mimo ciezkich warunkéw materialnych do
gimnazjum w Katowicach. Tutaj zapoznat sie Wolny z nieco
starszym Wojciechem Korfantym, z ktérym go odtad taczy-
ta przyjazn przez cate zycie. W gimnazjum katowickim, znanym
jako twierdza niemczyzny, gromadzg Korfanty i Wolny
wokoto siebie mtodych Polakéw, zaktadajg tajne towarzystwo
gimnazjastéw, by wsrdd nich pielegnowac poczucie narodowe.

W roku 1898 zdat Wolny egzamin dojrzatosci. Nastepnie
udaje sie na studia prawnicze do Wroctawia. Tutaj w latach
1898 do 1900 styka sie ponownie z Wojciechem Korfantym,
ponadto za$ z Janem Kowalczykiem, poézZniejszym sena-
torem, Brunonem Ku der g, pozniej adwokatem i notariuszem
w Mystowicach, Piotrem Hy 113, pdzniej dyrektorem banku,
Krzyzankiewiczem, po6zniej adwokatem w Poznaniu, Ja-
nem Dembinskim, po6zniej sedzig Sadu Najwyzszego
w Warszawie. Jako akademik byt cztonkiem Towarzystwa Aka-
demikdw Gornos$lazakdéw i piastowat urzad skarbnika. Gdy To-
warzystwo zostato przez wiadze pruskie rozwigzane i grozita mu
konfiskata akt, zapakowat Wolny akta w duzg koperte, zapie-
czetowat jg i ztozyt w sadzie jako swoéj testament. Lubit o tym
opowiada¢ z wiasciwym sobie humorem, jak to wtitasnie sad
pruski przechowywat niebezpieczne dla panstwa niemieckiego
dokumenty Towarzystwa Akademikéw Gornoslgzakow i w ten
sposob uchowat je przed pruskimi wtadzami policyjnymi i pro-
kuratorskimi.

Praktyke referendariuszowska odbyt Wolny w sadach
w Trzebnicy, Zgorzelicach, Swidnicy i we Wroctawiu.

Po ztozeniu egzaminu asesorskiego w roku 1907 osiedla sie
jako adwokat w Gliwicach. Tutaj broni czesto Polakéw w pro-
cesach politycznych. Waielkiego rozgtosu nabraty jego obrony
w sprawach karnych Filia i tow., Meyza i tow. oraz Pindura



i tow. Z polecenia policji pruskiej wkradt sie funkcjonariusz
policji zabrskiej Pietzonke do Towarzystwa Katolickich Mezow
w Biskupicach pod przybranym nazwiskiem i rozdawat pomie-
dzy cztonkow szpilki z polskimi orzetkami oraz uczyt cztonkow
Spiewac¢ zakazane piosenki polskie. Pietzonke takg samg dzia-
talnos¢ rozwijat takze w Towarzystwie Katolickich Mezow w Za-
brzu i Rudzie. Z tego wytonity sie postepowania sagdowe, w kto-
rych prokurator oskarzyt okoto 100 cztonkéw tych towarzystw
0 nalezenie do tajnych zwigzkéw, majgcych za cel agitacje pol-
ska, a wiec antypanstwowa.

Obrone w tych sprawach prowadzili oprécz Wolnego
adwokaci Kobylinski, Dr Rozanski i Dr Krzyza n-
kiewicz W toku procesu wyszta na jaw prowokatorska dzia-
falno$¢ Pietzonki, prowadzona z polecenia i z wiedza wiadz
policyjnych, na ktérych czele stal ostawiony woéwczas specjal-
ny komisarz dla spraw polskich Maedler, i rezultat byt ten, ze
sad skazat tylko czes¢ cztonkéw Towarzystwa biskupickiego na
kare do szeSciu tygodni wiezienia, a musiat uwolni¢ od winy
1 kary reszte oskarzonych.

Gtosng byta tez obrona Wolnego w sprawie gimnazja-
stow Polakow w Gliwicach — Obremby, Skrzypczyka, Gondzi-
ka, Ogana, Tomali, Zagrodzkiego, Dzierzonia i Krupy, ktérym
wytoczono $ledztwo o przynalezenie do tajnego zwigzku i ktd-
rych z gimnazjum w roku 1911 wydalono.

Z zapatem poswieca sie Wolny pracy spotecznej i poli-
tycznej, précz tego pracuje w Banku Ludowym i organizuje
w Gliwicach ,Sokotall Spotykajg go z powodu tego czeste szy-
kany ze strony policji pruskiej.

W pierwszych dniach wojny w roku 1914 zostaje Wolny
razem z innymi Polakami w nocy aresztowany, jako ,politycz-
nie niebezpiecznyll i wywieziony do fortecy w Nysie. Niemcy,
pragnac zohydzi¢ aresztowanych Polakéw, rozszerzali o nich
wiesci, ze zatruwajg studnie i popierajg sabotaz. Zwolniony



z Nysy pracuje Wolny nadal jako adwokat do roku 1917 w Gli-
wicach. Potem zaciggniety do wojska jako szeregowiec dostaje
sie ze wzgledu na stabe zdrowie do stuzby pozafrontowej w Ja-
nowie Podlaskim. Lubit on poZniej opowiada¢ o swych weso-
tych i smutnych wojennych przejSciach w tamtejszym lazarecie
dla koni.

Po wojnie w roku 1918 przenosi sie Wolny do Bytomia,
gdzie razem z adwokatem Kazimierzem Czaplg prowadzi Ko-
misariat Naczelnej Rady Ludowej na Gornym Slasku. Przygo-
towuje prace w terenie celem objecia Slaska przez Polske.
W czasie pierwszego powstania grozi mu aresztowanie przez
Horsinga i musi uchodzi¢ z Bytomia do Sosnowca. Tam zajmuje
sie likwidacjg pierwszego powstania. Po zawarciu polsko-nie-
mieckiej umowy o amnestii z koncem roku 1919 powraca do By-
tomia. Gdy Wojciech Korfanty objat kierownictwo Komisa-
riatu Plebiscytowego, zostaje Wolny jego zastepcg i kierow-
nikiem Wydziatu Prawnego. Ciezka i niebezpieczna to byta pra-
ca. Wolny przechodzi zbrojny napad Niemcéw na Komisariat
w Hotelu ,,Lomnitz“, o ktdrym opowiada, ze jest nie do zdoby-
cia, jak forteca Verdun.

Trudne i odpowiedzialne byto jego stanowisko, jako kie-
rownika obrony prawnej Polakéw przed Niemcami, a z drugiej
strony ogromne trudnosci prawne nasuwato ujecie stosunku lud-
nosci polskiej do aliantdw, mianowicie do Anglikéw, ktérzy na
rozkaz 6wczesnego premiera brytyjskiego byli wyraznie nie-
przychylnie do nas ustosunkowani.

Po plebiscycie wyjezdza Wolny jako delegat Rzadu Pol-
skiego na konferencje genewska, ktéra zadecydowala o losie
Goérnego Slaska. Wolny byt jednym z twércéow autonomii
i statutu organicznego Gérnego Slaska.

Po przytaczeniu Slaska do Polski wybrany na posta do Sej-
mu Slaskiego zostaje Wolny marszatkiem Sejmu. Jego gtow-
ng zastugg jest miedzy innymi zatozenie Biblioteki Slaskiej,



w ktdrg wiozyt duzo sentymentu i pracy, a ktéra —e cze$ciowo
uratowana z pozogi wojennej — stanowi najpiekniejszy pomnik
jego pamieci.

Wolny byt rowniez cztonkiem Komisji Mieszanej dla
spraw Slaska polskiego i pozostatego przy Niemcach Slaska
Opolskiego — pod przewodnictwem prezydenta Calondera.

W r. 1922 otwiera kancelarie adwokackg w Katowicach.
Jest kilka lat dziekanem okregowej Rady Adwokackiej i czton-
kiem Naczelnej Rady Adwokackiej.

W r. 1934 przy od#gczeniu adwokatury od notariatu zostaje
mianowany notariuszem.

Z wybuchem wojny w r. 1939 uchodzi W olny do Lwowa.
Cho¢ sam stat sie tutaczem, pomaga swym wspotrodakom, jest
jednym z inicjatoréw zatozenia Slaskiego Komitetu Uchodzcow
we Lwowie i razem z Bajda, Potykg, Gawrychem, Kojem, Gaj-
dasem i innymi niesie pomoc i pocieche ofiarom tragicznego
losu.

Wypadki nie zatamaty jego ducha, ale stracit swéj daw-
ny humor, ktérym zawsze sie odznaczat; w kole bliskich znajo-
mych méwiono, ze ,nasz Kostek posmutniat". Nie byt to jednak
objaw depresji duchowej, lecz nurtujacej go choroby. Niediugo
potem zostat umieszczony w szpitalu Ubezpieczalni przy ul.
Kurkowej, gdzie Dr Henryk Jarczyk otoczyt go troskliwg opie-
ka. Niestety, serce zmeczone ostatnimi przejSciami odmoéwito
postuszenstwa i dnia 9 listopada 1940 r. zakonczyt zycie. Dnia
11 listopada 1940 r. mata garstka Slazakow zgromadzita sie na
cmentarzu Janowskim, aby zastuzonemu Polakowi i rodakowi
oddac ostatnig ustuge. Ksieza Jezuici oraz O. Karmelita Cyryl
(Szysler — rodem z Piekar Sl.) prowadzili kondukt. Skrom-
ng trumne umieszczono w grobowcu Jezuitow.

UtraciliSmy w gjj. Konstantym Wolnym cztowieka o pra-
wym charakterze, wielkiej uczynnos$ci, nie odmawiajgcego ni-
gdy nikomu pomocy. Charakterystyczng cechg jego umystu byto



wielkie poczucie sprawiedliwosci. Szanowali go w réwnej mie-
rze przyjaciele i przeciwnicy polityczni.

Dla nas, ktorzy patrzyliSmy na jego zycie, pozostanie wzo-
rem dobrego obywatela i prawnika polskiego, zawsze godnym
kaptanem w $wiatyni prawa i sprawiedliwoéci. Slazak z krwi
i kosci, o gtebokim uswiadomieniu narodowym, byt przez cate
swe zycie wielkim patriotg-Polakiem.

* #

(Red.) Do serdecznym pidrem $lgskim napisanego zyciory-
su Konstantego Wolnego, jako wysoce prawego cztowieka
i wielce zastuzonego dziatacza spoteczno-narodowego, winnismy
doda¢ kilka stow o Nim, jako prawniku i notariuszu.

Byt notariuszem wysokiej miary i cieszyt sie tez ogromnym
zaufaniem spoteczenstwa Slaskiego. Do Jego Swiattej porady
uciekali sie nie tylko laicy, ale i praktykujacy prawnicy w bar-
dziej zawitych sprawach. Nikomu swej porady nigdy nie skapit.
Bardzo rozlegta praktyke zawodowgq zawdzieczat wytacznie swej
wiedzy i sumiennosci oraz osobistemu autorytetowi.

Osobliwym i tak dobrze pamietnym stosunkom politycz-
nym na Gérnym Slasku przypisaé nalezy, ze Konstanty Wolny
nie zajmowat oficjalnego stanowiska w korporacji notarialnej.
Ale cho¢ bez tytutu urzedowego, byt jednym z czotowych nota-
riuszéw polskich i cieszyt sie wsrdd ogétu kolegéw w Polsce na-
leznym powazaniem i uznaniem. Jego Swietne artykuty w ,Prze-
gladzie Notarialnym™ wydatnie sie przyczynity do pogiebienia
znajomosci nowego prawa o0 notariacie. Oto systematyczny wy-
kaz prac Konstantego Wolnego, opublikowanych w przed-
wojennym P. N. (w nawiasach — rocznik i stronica zbioru rocz-
nego):

Przepisy jezykowe w Prawie o Notariacie (1934 — 355)

Jezyk urzedowania na Gérnym Slasku (1937 — 362)
Odpowiedzialno$é cywilna notariusza (1934 — 148)



Odpowiedzialno$¢ notariusza jako poborcy optat stemplowych
(1935 — 415)

Terminologia Prawa o Notariacie (1936 — 361)

Zagadnienie niewaznos$ci czynnos$ci notarialnej (1934 — 98)

Wypisy i odpisy w polskim Prawie o Notariacie (1937 — 423)

Protokoty notarialne — przyczynki do wyk#tadni art. 103-105 Prawa
0 Notariacie (1935 — 435)

Art. 113 i 114 Kod. Zob. a art. 75 8 21 96 § 2 Prawa o Notariacie
(1935 — 296).

Sama tematyka wymienionych rozpraw wykazuje, jak pod-
stawowych zagadnien z dziedziny nowego prawa o0 notariacie
one sie imaty. A jezeli zauwazy¢, ze byly ujete ze znakomitg
znajomoscig rzeczy i znaczone byly bardzo wnikliwg analiza
prawniczg, to bez przesady stwierdzi¢é mozna, ze Konstanty
Wolny wydatnie wzbogacit polskie piSmiennictwo notarialne.

Odszedt przedwczes$nie, bo zaledwie w 64-ym roku zycia..
1Jego wyrwata nam ta straszliwa wojna: wycieficzone wstrzg-
sajagcymi przezyciami przetomu lat 1939—1940 szlachetne serce
Konstantego Wolnego zastygto z bolu na zawsze... Ze osie-
rocit korporacje, ktora szczycita sie posiadaniem Go w swych
szeregach, to tylko gteboki dla niej bdl, ale ze osierocit lud $la-
ski i ziemie $lagska, ktorg ukochat i ktéra Mu sie w mitosci od-
wzajemniata, to wielka strata dla Polski.

Nie byto nas na cmentarzu, gdy w 22-g rocznice powalenia
pierwszej nawaty niemieckiej na, Europe, w szarym blasku smut-
nego dnia listopadowego 1940 roku, gdy to zdawac sie mogto,
ze stofice wolnosci juz nigdy nie wyjrzy zza chmur, jakie zalegty
nad Polska pod brutalng przemoca najezdzcy niemieckiego,
garstka Slazakéw odprowadzata na wieczny odpoczynek swego
przewodce i opiekuna. Zrzadzeniem dziejow odzywamy sie do-
piero dzi$, by ztozy¢ w imieniu Notariatu polskiego gteboki hotd
pamieci Konstantego Wolnego!



ROZPRAWY

JAN JAKOB LITAUER

ZAGADNIENIE

T.ZW. PRZEWLASZCZENIA NA
ZABEZPIECZENIE

Poruszona juz na tych tamach (tom | — 1947 r., str. 319
i nast.) kwestia dopuszczalno$ci po 1 stycznia 1947 r. powierniczego
przeniesienia witasnoséci celem zabezpieczania wierzytelnosci —
znalazta autorytatywne rozstrzygniecie w uchwale catej Izby Cy-
wilnej Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja rb. (sentencje uchwaty
— p. dalej, str. 155).

Niniejsza rozprawa rzuca wiele cennego $wiatta na sprawe,
ktéra budzi duze zainteresowanie w kotach bankowych, jako ma-
jaca wazkie znaczenie dla obrotu kredytowego. (Red.)

Na poczatku roku 1947, wkrotce po wejsciu w zycie jednoli-
tego dla calego Panstwa prawa rzeczowego, jeden z bankéw
zwrocit sie w imieniu zainteresowanych instytucyj kredytowych
do Ministerstwa Skarbu z memoriatem, w ktérym, dajagc wyraz
trosce tych instytucyj o zapewnienie realnego zabezpieczenia
udzielanych przez nie kredytéw, wytuszczyt obawy, wysuniete
przez prawnikow, czy konstrukcja t. zw. przewtaszczenia rucho-
mosci celem zabezpieczenia kredytéw, szeroko stosowana na ob-
szarach dotychczasowego obowigzywania niemieckiego .kodeksu,
cywilnego, bedzie uznawana za dopuszczalng pod rzagdem nowe-
go prawa rzeczowego, pomimo iz jest dogodna, a nawet wrecz
niezbedna w obrocie 1).

Z tego to ostatniego witasnie wzgledu, notyfikujgc zamiar
instytucyj kredytowych kontynuowania dotychczasowej prakty-

b W pézniejszych wyjasnieniach banki powotaty sie m. in. na to, ze
zdyskwalifikowanie tej konstrukcji pociggnetoby za sobg zlikwidowanie
kredytéow, siegajacych wielkich sum, a to z kolei pociggnetoby za sobg na-
ruszenie planu inwestycyjnego i finansowego.



ki, memoriat wnosit o wywotanie za posrednictwem Ministra
Sprawiedliwos$ci autorytatywnej interpretacji Sgdu Najwyzsze-
go celem rozstrzygniecia pytania, czy w mysl obowigzujgcych
obecnie przepiséw prawnych dopuszczalne jest stosowanie prze-
witaszczenia ruchomosci na zabezpieczenie kredytu. Dezyderat
ten jednak znalazt zado$Cuczynienie dopiero na poczatku 1948 r.,
potem jak banki zwrécity sie wprost do Ministra Sprawiedliwo-
$ci 0 spowodowanie wyjasnienia Sgdu Najwyzszego w tej spra-
wie.

Obecnie wiadomo juz, ze Sad Najwyzszy w skiadzie calej
Izby Cywilnej pytanie powyzsze rozpoznat i w uchwale z dnia 10
maja br. udzielit na nie odpowiedzi twierdzacej. Uzasad-
nienie tej doniostej dla obrotu gospodarczego uchwaty nie mogto
jeszcze by¢ podane do wiadomosSci powszechnej. Zanim to jed-
nak nastgpi, nie od rzeczy bedzie — jak sagdze — zainteresowanie
prawnikdw omawianym zagadnieniem skierowac do szerszego
tozyska, azeby — niezaleznie od wyktadni, jaka bedzie ustalona
w ramach oficjalnego uzasadnienia uchwaty Sadu Najwyzszego
— mogli oni samodzielnie ustosunkowac sie do tego zagadnienia
ze Swiadomoscig przy tym ogélnego tta, na ktorym zagadnienie
przewtaszczenia na zabezpieczenie powstato. W tym celu nie bez-
pozyteczne bedg pewne informacje wstepne, siegajgce w prze-
szto$¢, jako tez obrazujace dotychczasowy stan rzeczy u nas.

.

Normalnym zabezpieczeniem rzeczowym wierzytelnosci jest
zastaw rzeczy — m. in. ruchomej. Ustawodawstwa wszyst-
kich krajow traktujg jednak te forme zabezpieczenia ze wzgledu
na interes osO0b trzecich oraz pewnoscTTdezpieczehAstwo
obrotu rygorystycznie.~m. m. zgHaiajood niewaznoscig przenie-
sienia posia~3an'ia rzeczy zastawionej na wierzyciela (art.
2076 kod. NapTTIpfSi tord. austr., § 1205 kod. niem., art. 884 kod.
szwajc., art. 2786 kod. wiosk.). Oddawna wszakze stwierdzono,
ze to rygorystyczne wymaganie potgczenia zastawu z posiada-
niem czesto staje sie hamulcem dla rozwoju stosunkow kredyto-
wych. Dlatego tez juz pruski Allg. Landrecht (8 271) dopuscit za-
staw symboliczny, przy ktérym zamiast przeniesienia faktyczne-
go posiadania do rgk wierzyciela wystarczato zastosowanie wido-
cznych znakdw, cech i innych srodkéw, ktore informowaly oso-
by trzecie oistnieniu zastawu. Jednak i ten sposdb nie oka-



zat sie skuteczny do uchronienia osob trzecich przed wprowadze-
niem ich w btad co do rzeczywistej sytuacji dtuznika, i dlatego
mato przyczynit sie do pozadanego ozywienia stosunkéw kredy-
towych.

Obok przeto zastawu w niektorych krajach wytworzyta sie
inna forma zabezpieczenia kredytu, nie wymagajaca oddania
wierzycielowi posiadania rzeczy, majacych stuzyé za zabezpie-
czenie. Naogot przybrata ona te posta¢, ze posiadanie rzeczy po-
zostaje w rekach dtuznika, ktéry natomiast przenosi na wierzy-
ciela wiasnos¢ rzeczy na czas potrzebny do zlikwidowania udzie-
lonego kredytu. Jest to, ogdinie biorgc, ta wtasnie forma zabez-
pieczenia wierzytelnosci, ktdra u nas — za przewodem wzoru
niemieckiego (Sicherungsiibereignung) — nosi nazwe
»~przewtaszczenia na zabezpieczenie 2 3.

2) Instytucja ta znana jest tez pod nazwg fiducjarnego prze-
wtaszczenia ruchomosdci celem zabezpieczenia. Termin ,fiducjarno$é¢" (czy-
li powiernictwo) pochodzi z prawa starorzymskiego, ktore nie znato je-
szcze zastawu w znaczeniu nowozytnym, tj. prawa rzeczowego, przystugu-
jacego wierzycielowi na cudzej rzeczy w celu uzyskania z niej zaspokoje-
nia swej wierzytelnosci, wytworzyto natomiast sposéb zabezpieczenia wie-
rzyciela zwany ,fiducja". Przy tej formie dtuznik rzecz swojg — za po-
Srednictwem mancipatio lub in jure cessio — oddawat na
wiasno$é wierzycielowi z zastrzezeniem, zawartym w osobnym pactum
fiduciae (polegajacym na wzajemnym zaufaniu), ze wierzyciel po ode-
braniu swej naleznosci z powrotem odda rzecz diuznikowi — réwniez
przez remancipatio lub in jure cessio. Wierzyciel jednak
mogt, jako wtasciciel fiducjarny, rzecz zby¢ trzeciemu, a dtuznikowi skar-
ga przeciwko temu nabywcy nie stuzyta, mogt on tylko zgda¢ odszkodo-
wania od fiducjarnego witasciciela.

W pézniejszym okresie mozna byto dotgczy¢ do pactum fidu-
ciae dodatkowag umowe: badz ze wierzyciel zwolniony zostaje od zwrotu
rzeczy, jezeli diuznik nie uisci mu nalezno$ci w terminie wyznaczonym
(lex commissoria), badZ ze po uptywie tego terminu wierzyciel mo-
cen bedzie sprzeda¢ rzecz i zaspokoi¢ sie z uzyskanej ceny z obowigzkiem
oddania nadwyzki (pactum de vendendo).

Niedogodnos$é fiducjarnego zabezpieczenia spowodowata powstanie
dwoch innych form zabezpieczenia: pignus — zastaw z przeniesieniem
tylko posiadania i jeszcze p6zniej hipoteca — zastaw bez przeniesienia
posiadania.

,Fiducja" zanikta w V wieku. Zob. Zoll, Pandekta, t. Il. Prawo
rzeczowe (1913), str. 250; Taubenschlag, Instytucje i historia rzym-
skiego prawa prywatnego (1934), § 55.

3) Niektérzy prawnicy u nas, méwigc o tej instytucji, btednie uzywa-
ja nazwy ,zastaw powierniczy".



Najwcze$niej ewolucja ta dokonata sie w Anglii, gdzie obok zwyktego
zastawu ruchomosci (p 1e d ge) powstata forma przewtaszczenia dla zabez-
pieczenia kredytu (mortgage of personalty). Dituznik przenosi
na wierzyciela wtasnos$¢ rzeczy na czas do zlikwidowania kredytu, pozo-
stajac w jej posiadaniu do chwili zwtoki w uiszczeniu diugu. W tym tez
okresie czasu diuznik zachowuje prawo windykacji przeciwko trzecim;
prawo to przechodzi na wierzyciela dopiero z chwilg zwtoki dtuznika. Akt
przeniesienia wtasnosci sporzadza sie w formie sprzedazy (bill of sale
byway of security) przy rownoczesnym zobowigzaniu nabywcy do
przewtaszczenia z powrotem na rzecz sprzedawcy po uiszczeniu przezen
dtugu. Akt ten powinien by¢ ujawniony w specjalnym rejestrze. Po-
mimo to w razie upadto$ci dtuznika rzecz ruchoma wchodzi w sktad masy
upadtosciowej. Zadowalajgce uregulowanie tej sprawy pozostawia wiele
do zyczenia, co sie odbija na czestych zmianach ustawodawczych w zakre-
sie regulacji billsofsale. W kazdym razie mys$l ustawodawcy angiel-
skiego idzie w tym kierunku, azeby transakcje przewtaszczenia bez prze-
niesienia posiadania nie wprowadzaty trzecich w btgd co do rzeczywistej
sytuacji majatkowej i wartosci kredytowej dtuznika 4).

Z Anglii instytucja przewtaszczenia na zabezpieczenie przeszta i do
Stanéw Zjednoczonych A. P., gdzie tez w wielu stanach praktykujg sie
bills of sale z zastosowaniem réwniez rejestracji.

W Austrii za wzorem niemieckim (o tym nizej) zaczeta sie upo-
wszechnia¢ w obrocie konstrukcja przewtaszczenia na zabezpieczenie
i praktyke te zrazu Sad Najwyzszy w Wiedniu w Kkilku orzeczeniach z lat
1913 i 1914 usankcjonowat, nastepnie jednak w 1915 r. od poprzednio wy-
razonego pogladu odstgpit i forme zabezpieczenia przez przeniesienie wta-
snosci na jednego wierzyciela (fiducjariusza) zdyskwalifikowat.
Ta zmiana pogladu nastgpita pod wptywem stwierdzonych wéwczas nad-
uzy¢ ze strony diuznikéw (fiducjantéw) celem pokrzywdzenia in-
nych wierzycieli®).

4) Lehr, Elements de droit civil anglais (1885), § 556; Lyon-C
et Renault, Traite de droit commercial, t. Il (1906), No 288.

® Judykatura pierwotna opierata sie¢ konsekwentnie na ustalonym
pogladzie, ze umowy o przewtaszczenie fiducjarne jako takie nie sg symu-
lowane, jak réwniez ze umowa o zabezpieczenie stanowi wystarczajacy ty-
tut do przeniesienia wtasno$ci w rozumieniu § 424 kod. cyw. austr. Zmiana
judykatury pogladu tego nie podwazyta, a nastagpita wskutek stwierdzo-
nych naduzy¢ w konkretnych przypadkach. Zob. Gwiazdomorski,
Nowoczesne sposoby zabezpieczenia kredytu.



W Szwajcarii jurysprudencja przedkodeksowa, opierajac sie na wzo-
rze niemieckim, dopuszczata przewtaszczenie na zabezpieczenie, ale nowy
kodeks cywilny w trosce o interes oséb trzecich poddat ograniczeniu ta-
kie transakcje, stanowigc w art. 717: ,Gdy ten, kto przenosi wtasnos$¢ rze-
czy na innego, zatrzymuje jg na mocy szczeg6lnego tytutu, to przeniesienia
wihasnosci nie mozna przeciwstawiacé¢ trzecim, jezeli miato
ono na celu pokrzywdzenie ich lub obejScie przepiséw, doty-
czacych zastawu ruchomosci. Sedzia rozstrzyga o tym wedtug swego uzna-
nia".

We Francji umowy zmierzajgce do obejScia przepiséw o zastawie sg
dyskwalifikowane. Co sie tyczy sporadycznie zdarzajgcych sie (prawdopo-
dobnie nie bez wptywu, idagcego z obszaru dawniej niemieckiego) transak-
cji sprzedazy dla zabezpieczenia z zastrzezeniem powrotu
witasnosci, to w razie wynikiego na tym tle sporu uwazane sg one za sku-
teczne tylko inter parte s, natomiast trzecim nie moga by¢ przeciw-
stawiane. Wobec zasady, rzgdzacej ruchomos$ciami: possession
vaut titre nabywca fiducjarny nie jest chroniony przed skutecznym
zbyciem rzeczy przez posiadajgcego ja diuznika trzeciemu 6).

Dla nas — jak to sie nizej wyjasni — najbardziej aktualny
jest stan omawianego zagadnienia w Niemczech.

Po wejsciu w zycie kodeksu cywilnego z 1896 r. potrzeby
obrotu wytworzyty na gruncie zatozen tego kodeksu (cho¢ moze
w pewnym stopniu oddziatata tu sugestia angielska) férme za-
bezpieczenia kredytu przez przeniesienie wtasnosci rzeczy, maja-
cych stuzy¢ zabezpieczeniem, na kredytodawce. Konstrukcja ta
powstata mianowicie w oparciu o przepisy 8§ 929 i 930, majacych
nastepujace brzmienie:

§ 929. Do przeniesienia wtasnosci rzeczy ruchomej potrzeba, aby wta-
$ciciel oddat rzecz nabywcy i aby obaj zgodni byli co do tego, ze wtasnosé
ma przej$¢. Jezeli nabywca jest w posiadaniu rzeczy, wystarcza zgoda na
przejscie witasnosci.

§ 930. Gdy wtasciciel jest w posiadaniu rzeczy, to wydanie jej moze
by¢ zastgpione w ten spos6b, ze miedzy wtascicielem a nabywca zostaje
umoéwiony taki stosunek prawny, na podstawie ktdrego nabywca uzyskuje
posiadanie posrednie.

® Zob. Rechtsvergleichendes Handworterbuch fur das Zivil- und
Handelsrecht (1931). Fiduziarische Rechtsgeschafte, einschliesslich Siche-
rungsiibereignung, str. 388.



mOtéz w oparciu o powyzsze normy praktyka wytworzyta
konstrukcje przewtaszczenia dla zabezpieczenia kredytu. Ma ona
te postacie wierzyciel nabywa wtasnos$é rzeczy dtuznika, jednak
bezposrednie posiadanie rzeczy pozostaje u diuznika tytutem
przechowania, uzyczenia, najmu lub innego stosunku prawnego
(t. zw. constitutum possessoriu m), ato bgdZz w ten
sposdb, ze wierzyciel zobowigzuje sie przenies¢ witasnos¢ z po-
wrotem po uiszczeniu mu diugu, badz w ten sposéb, ze diuznik
zastrzega sobie odkup, a niekiedy przyjmuje obowigzek odkujujfcr-
Roszczenie o zwrot rzeczy ma charakter tylko obligacyjny.

Niektérzy autorowie, nawet nalezacy do elity cywilistyki niemieckiej
(jak Bahr, Hellwig, List), uwazajg umowy tego rodzaju za niewaz-
ne, jako zdziatane na obejécie prawa o zastawie. Praktyka jednak, wsparta
o state orzecznictwoSagduRzeszy, stanowczo uznaje je za wa-
zne, chyba zew konkretnym przypadku wykraczajg przeciwko
dobrym obyczajom. Autorowie, ktdrzy popierajg te praktyke, jako zycio-
wo potrzebng (np. Dernb ur g), podnosza ze kodeks niemiecki nie wytg-
cza dopuszczalnosci takich uméw 7). To samo méwi Kober w komenta-
rzu Staudingera: nie ma w kodeksie przepisu, ze do osiggniecia celu
gospodarczego zabezpieczenia postugiwaé sie mozna tylko jedng czynno-
§cig prawng, mianowicie przez ustanowienie prawa zastawu 8).

Aczkolwiek konstrukcja ,przewtaszczenia na zabezpieczenie" przy-
jeta sie w praktyce instytucyj kredytowych i doznata stanowczej aprobaty
Sadu Rzeszy, jednak — jak stwierdzajag komentatorowie (m. in. komen-
tarz Radcéw Sadu Rzeszy do § 930) — zdawano sobie sprawe, ze ta forma
zabezpieczenia, wyraznie przez kodeks nie uregulowana, niejednokrotnie
prowadzi do naduzyé. Dernburg, pomimo, iz stoi na stanowisku, ze
kodeks nie wytgcza tej formy, uwaza jg jako malum necessarium.
Endemann stwierdza, ze forma ta powstata pod naciskiem sytuacji
przymusowej (Zwangslage) wobec zyciowej nieraz niemoznos$ci za-
zastosowania rygorystycznego przepisu o obowigzkowym przeniesieniu
posiadania na wierzyciela w zastawie 9).

Do tych enuncjacji mozna by dodac, ze, o ile chodzi o rozstrzyganie
szczeg6tow konfliktéow, powstajacych na tle fiducjarnego przewtaszcze-

niDernburg, Das biirgerliche Recht. Das Sachenrecht, t. II,
str. 896.

8) Staudinger, Kommentar zum biirgerlichen Gesetzbuch, t. IlI.

9 Endemann, Lehrbuch des biirgerlichen Rechts, t. Il Sachen-
recht (1905), § 136, Str. 911.



nia, orzecznictwo niemieckie byto niekiedy chwiejne, a w przypadku
upadtos$ci jednej ze stron nawet niekonsekwentne. Pomimo, iz uwa-
za sie wierzyciela za petnoprawnego wtasciciela wobec o0s6b trzecich, kt6-
re przeto moga waznie naby¢ od niego prawo wtasnosci lub zastawu,
orzecznictwo przez diugi czas nie zdobyto sie na jednolity poglad co do
losu przewtaszczonej rzeczy w razie upadiosci wierzyciela lub dtuznika.
Dopiero w ostatnich latach przed wojng ustalit sie poglad, ze w razie
upadtos$ci wierzyciela diuznik moze zgdaé wylgczenia prze-
witaszczonych rzeczy z masy, jezeli ptaci dtug, a to na tej podstawie, ze
witasnos¢ stuzyta upadtemu formalnie i prawniczo, ale nie materialnie
i gospodarczo; w razie zaS upadtosci dtuznika wierzyciel nie mo-
ze zgda¢ wytaczenia, a stuzy mu prawo tylko do odrebnego zaspokojenia
z obowigzkiem zwré6cenia nadwyzki do masy.

Poza tym za ustalone mozna uwaza¢ nastepujace zasady:

Wierzyciele fiducjarnego wtasciciela moga skierowac¢ egzekucje do
rzeczy jemu przewtaszczonej, a przed ich pretensjami nie stuzy pierwszen-
stwo pretensji dtuznika o zwrot rzeczy. Jezeli wierzyciel sprzedat rzecz
trzeciemu, to naraza sie tylko na osobista odpowiedzialno$¢ wzgledem
dtuznika.

Jezeli wskutek niedostatecznego oznaczenia przewitaszczonych rze-
czy lub niedostatecznego wyodrebnienia ich z mienia diuznika osoba
trzecia nie jest w stanie na podstawie umowy przewtaszczeniowej ja-
sno uSwiadomié sobie przedmiotu zabezpieczenia, moze ona podnie$¢ za-
rzut bezskuteczno$ci umowy wzgledem niej z powodu bra-
ku zindywidualizowania przedmiotu umowy.

Wreszcie przyjeta sie poparta przez Sad Rzeszy praktyka przewta-
szczenia na zabezpieczenie ,,zbioru towaréw ze zmiennym sktadem" (W a-
renlager mit wechselndem Bestande), polegajaca na tym,
ze pOzniej dostarczone przez diuznika towary na miejsce zuzytkowanych
stajg sie réwniez wtasnoscig wierzyciela dla zabezpieczenia (tzw. ,anty-
cypowane" przewtaszczenie). Komentatorowie zwracajg uwage, ze w tych
przypadkach m. in. baczy¢ nalezy, czy dituznik sprzedaje towary na ra-
chunek wierzyciela i na podstawie jakiego stosunku, np. komisu lub in-
nego podobnego. Jezeli bowiem moze on dowolnie sprzedawaé¢ na wiasny
rachunek, to z tego ptynie wniosek, ze fiducjarne przewtaszczenie jest
czynnos$ciag pozorng, a wiec niewazng; samo zreszta uzycie na-
zwy komisu nie wystarcza, gdyz mogta ona by¢ uzyta tylko dla pozoru.
Trzeba zaznaczyé, ze w nowoczesnych stosunkach kredytowych wtasnie
ta forma przewtaszczenia na zabezpieczenie przy ciggtej wymianie to-



waréw stata sie najbardziej aktualna w obrocie, wymaga jednak zastoso-
wania energicznych §rodkoéw kontroli ze strony kredytodawcy.

Z powyzszego sumarycznego zobrazowania praktyki nie-
mieckiej widzimy, ze forma zabezpieczenia wierzytelnosci przez
przewtaszczenie z jednej strony przedstawia dla dtuznika ryzy-
ko bezpowrotnej utraty rzeczy, z drugiej za$ strony — wobec
pozostawienia rzeczy w rekach dtuznika — umozliwia popetnie-
nie przezen naduzycia, polegajagcego na zawarciu kilku umoéw
przewtaszczeniowych z réznymi wierzycielami (nieSwiadomymi
istotnej sytuacji diuznika wobec braku jawnos$ci po-
przednich transakcyj), a nawet na oddaniu rzeczy w zastaw i po-
siadanie innego jeszcze wierzyciela. Samo zagrozenie sankcjami
karnymi nie wystarczato i z tego powodu koniecznos¢ ustawo-
dawczego uregulowania we wszystkich szczego6tach tej pozausta-
wowej konstrukcji odczuwana byta wsrdéd sfer zainteresowa-
nych: postulat w tym kierunku byt na porzadku dziennym je-
szcze przed wojng 10.

Na razie poprzestawano na wyraznej legalizacji tej formy
zabezpieczenia odno$nie niektdrych stosunkéw; np. wspomina
o niej expressis verbis§ 122 ustawy z 9 lipca 1926 r.
o stosunkach kredytowych dzierzawcow rolnych. Trzeba jednak
przyznaé, ze jezeli niebezpieczenstwa zwiazane z tg formg za-
bezpieczenia byly w zasadzie nie mate, to w rzeczywistosci nie
byty one wielkie wowczas, gdy wierzycielem byt bank, poniewaz
z jednej strony banki na ogét lojalnie stosowaty sie do warun-
kéw umowy, z drugiej za$ strony szczegOtlowe zastrzezenia
umowne co do ujawnienia prawa whasnosci banku za po-
mocg zewnetrznych cech, znakéw i tablic z napisami na pomie-
szczeniach, pozostajagcych w posiadaniu dtuznika, zmniejszaty
do minimum niebezpieczenstwo wprowadzenia w biad trzecich
0s6b.

Wobec za$ tego, ze potrzeby obrotu w zakresie kredytu na-
glaco wymagaly zaspokojenia, konstrukcja ,,przewtaszczenia na
zabezpieczenie" 'znalazta rozpowszechnienie w_stosunkach kre-
dytowych miedzy bankami a przedsiebiorstwami przemystowy-

10) zob. m. in. Piani tz, Grundziige des deutschen Privatrect
(1925), str. 71.



mi i handlowymi, przy czym Sad Rzeszy rozstrzygat konflikty
na tym odcinku w duchu dla tej konstrukcji bezwzglednie przy-
chylnym.

Il.

Jest zrozumiate, ze wyzej zobrazowana praktyka niemiec-
ka zostata przejeta na tych obszarach Polski, na ktorych obowig-
zywat kodeks cywilny niemiecki. Jest przeto tez zrozumiate,
ze i nasz Sad Najwyzszy, judykujgc na kilka lat przed wojng
w sporze miedzy fiducjarnym wiascicielem i dtuznikiem (trzecie
osoby w gre nie wchodzity), orzekt, ze umowy przewtaszczenia
na zabezpieczenie sg wazne i bynajmniej nie pozorne (co zarzu-
cajg niektérzy) — ,,gdyz zamierzony przez strony skutek praw-
ny odpowiada w zasadzie wyrazonej przez nie woli, a tylko stro-
ny do wyrazenia tej woli obierajg forme, ktdra z reguty stuzy
innym celom gospodarczymIl Co wiecej, praktyka ta —e cho¢
w mniejszych rozmiarach — podjeta zostata i na innych obsza-
rach Panstwa, istotnie bowiem przyczyniata sie do ozywienia
skapych nadwczas obrotow kredytowych, co pod wzgledem go-
spodarczym byto w wysokim stopniu pozgdane. Na tym tle
mozna zrozumie¢ o$wiadczenie jednego z uczestnikéw dyskusji,
wszczetej na tamach ,,Spdétdzielczego Przeglagdu Bankowegol
w przedmiocie waznos$ci prawnej konstrukcji przewtaszczenia
na zabezpieczenie, ze wielu praktykow wigzato z kodyfikacjg
prawa rzeczowego nadzieje na wprowadzenie tej formy zabez-
pieczenia do obrotu na catym obszarze Rzplitej przy odpowied-
nim uregulowaniu jej w szczegotach.

Powyzszy rzut oka na stan prawny, wprawdzie pozausta-
wowy, ale uswiecony przez praktyke zyciowa i stan orzecznic-
twa Sadu Rzeszy, a wskutek tego przejety na obszarach Polski,
na ktérych stan ten byt zupetnie legalny, a nie byt zdezawuowa-
ny przez polski Sgd Najwyzszy, prowadzi¢ musi do wniosku, ze
umowy zabezpieczenia kredytu, zawarte z instytucjami kredy-
towymi w formie przewtaszczenia rzeczy ruchomych (surow-
cow, potfabrykatéw, towaréw) na imie tych instytucyj przed
wejsciem w zycie jednolitego dla catej Polski prawa rzeczowego,
w kazdym razie (tj. nawet w razie negatywnego rozstrzygniecia
pytania, postawionego przez Ministra Sprawiedliwosci), musia-
tyby zachowaé moc prawng, jako zdziatane pod rzgdem auto-
rytatywnej wyktadni obowigzujgcego kodeksu cywilnego. Kon-



flikty na tle tych umow, jezeli bedg powstawaty, rozstrzygane
bedg w konkretnych sprawach na ogoélnej zasadzie.

Co sie tyczy pozostatych obszaréw Rzplitej, to nieliczne
umowy tego typu, aczkolwiek brak im tego podioza prawnego,
na jakim oparte byto orzecznictwo z obszar6w poniemieckich,
to i one powinnyby byly by¢ utrzymane w mocy, a to w mysl
wyzszej idei panstwowej jednolitosci stanu prawnego w catym
Panhstwie nie tylko w przestrzeni, ale mozliwie i w czasie, zwla-
szcza wobec tej okolicznosci, ze zawierane byty przez te same
instytucje kredytowe, ktore zawieraly umowy tego rodzaju na
obszarze mocy obowigzujgcej kodeksu niemieckiego. Nie byto-
by tez niewtasciwe zastosowanie w tych przypadkach stusznej
zasady prawnej: error communis facit jus.

Nowym natomiast stato sie zagadnienie, czy przewiaszcze-
nie na zabezpieczenie jest dopuszczalne pod rzgdem polskiego
prawa rzeczowego.

Przed rozstrzygnieciem atoli tego zagadnienia nasuwa sig
na jego marginesie pewna uwaga ogolna, wprawdzie uboczna,
ale nader tutaj wskazana ze wzgledu na przyszig ewentualng
interwencje legislatywng. Jest mianowicie teraz juz oczywiste,
ze w interesie zados¢éuczynienia potrzebom obrotu pozadane by-
toby takie rozwigzanie sytuacji prawnej, ktére na miejsce for-
my zabezpieczenia wierzytelnosci instytucyj kredytowych przez
przewtaszczenie rzeczy ruchomych, z koniecznosci skon-
struowanej w braku uregulowania zastawu bez przeniesienia
posiadania na wierzyciela, postawitoby odpowiednie ustawodaw-
cze uregulowanie w polskim prawie takiej witasnie instytucji
zastawu.

Wydaje sie nawet, ze nie jest to trudne, gdyz — dzieki ewo-
lucji poje¢ w tym kierunku — mamy juz przeciez poczatek ta-
kiej regulacji w nowym prawie rzeczcowym, mianowicie w art.
253: ,,Na rzeczach ruchomych potrzebnych do osobistego wyko-
nywania zawodu, a nie bedacych przynaleznoscig nieruchomo-
$ci, mozna ustanowi¢ zastaw dla instytucji kredytowej lub spot-
dzielczej z pozostawieniem rzeczy tych wiascicielowi, jezeli zo-
staty oznaczone w sposob trwaty i widoczny jako przedmiot za-
stawu. W przypadku takim umowa o ustanowienie zastawu



winna by¢ stwierdzona pismem z datg urzedownie ustalong".
(Poroéwn. nieco szerszy art. 278 projektu prawa rzeczowego: ,,na
rzeczach ruchomych potrzebnych do prowadzenia przedsiebior-
stwa albo do wykonywania zawodu..."). Regulacja taka przy od-
powiednim rozszerzeniu jej ram z pewnoscig uczyni zados¢ sil-
nie odczuwanym potrzebom obrotu —ebez uciekania sie do kon-
strukcji pochodzenia germanskiego.

Przechodzac jednak od tej ogélnej uwagi de lege fe-
renda do wyzej wspomnianego zagadnienia de lege lata,
ktére byto wiasnie zagadnieniem, poddanym pod rozstrzygnie-
cie Sadu Najwyzszego, prima facie wydawalby sie logicz-
nym gtoszony przez niektorych prawnikdw poglad, ze ustawo-
dawca nasz Swiadomie odrzucit konstrukcje niemiecka przewta-
szczenia na zabezpieczenie, wniosek bowiem taki zdawatby sie
ptynaé z nastepujagcego rozumowania:

ustawodawca, tworzagc nowe jednolite prawo, jest oczywi-
$cie doktadnie obeznany ze stosunkami gospodarczymi i praw-
nymi, istniejgcymi na tym lub innym obszarze Panfstwa; jezeli
wiec zupeinie pominagt pewien stosunek prawny, uznany na jed-
nym z tych obszaréw, to mozna by sadzi¢, ze tak postapit celo-
wo i $wiadomie, a zatem nie zamierzat stosunku tego wiaczy¢ do
nowego prawa, zwitaszcza iz dawniejsza posta¢ zabezpieczenia
wierzyciela taczyta sie z zapewnieniem dtuznikowi nadal posia-
dania rzeczy, a takg wtasnie posta¢ zabezpieczeniu nadaje za-
staw na rzecz wierzyciela w sformutowaniu przepisu art. 253
pr. rzecz.

Rozumowania jednak powyzszego i opartego na nim wnio-
sku nie mozna uzna¢ za odpowiadajgce mysli ustawodawcy, na-
trafiajg one bowiem na wyrazny opdr w tekscie niektorych arty-
kutéw prawa rzeczowego, dotyczacych przeniesienia zaréwno
wiasnosci, jak i posiadania. Przepisy te sa nastepujgce:

Art. 43 pr. rzecz, gtosi, ze — ,,przeniesienie wiasnosci naste-
puje z mocy samej umowy miedzy wtascicielem i nabywcg", na-
stepny za$ art. 44 § 1 glosi, ze ,umowa 0 przeniesienie wasnosci
nieruchomosci winna obejmowa¢ podstawe prawnag S$wiadcze-
nia", i dalej art. 45 8 1 — zZe przeniesienie witasnosci nieru-
chomosci nie moze nastgpic¢ z zastrzezeniem warunku lub termi-
nu; wreszcie art. 46 zada dla nieruchomosci formy aktu nota-
rialnego.



Co sie tyczy przeniesienia posiadania, w gre wchodzg art.
307 i 308 pr. rzecz. Art. 307 stanowi, ze — ,przeniesienie po-
siadania rzeczy nastepuje przez jej wydanie"; za wydanie rzeczy
uwaza sie takze wydanie $rodkéw, dajgcych faktyczng wiadze
nad rzecza, a art. 308 gtosi, ze — ,przeniesienie posiadania rze-
czy moze nastgpi¢ takze w ten sposob, ze dotychczasowy posia-
dacz zatrzyma rzecz dla nabywcy jako dzierzyciel na podstawie
stosunku prawnego, jaki strony réwnoczes$nie ustalg" (por. § 930
niem. kod. cyw.).

Ot6z zestawienie wyzej wymienionych artykutow daje pod-
stawe do stwierdzenia, ze — o ile chodzi o rzeczy ruchome —
przeniesienie ich wtasnos$ci nastepuje z mocy umowy nieformal-
nej, przy czym przeniesienie posiadania nastepuje w zasadzie
przez ich wydanie. Jednak wtasno$¢ moze byé przeniesiona
z zastrzezeniem warunku rozwigzujgcego lub terminu, tj. na
umoéwiony okres czasu, przy czym posiadanie moze by¢
przeniesione na nabywce w ten sposob, ze dotychczasowy wia-
Sciciel zatrzyma je jako dzierzyciel dla nabywcy z tytutu réwno-
cze$nie umowionego stosunku prawnego, a wiec np. jako prze-
chowawca, najemca, dzierzawca itp.

Wynika zatem z powyzszych przepisdbw nowego prawa rze-
czowego w zwigzku z art. 55 k. z. (,,strony zawierajagce umowe
moga stosunek swoj utozyé wedtug swego uznania, byleby tresé
i cel umowy nie sprzeciwiaty sie porzadkowi publicznemu, usta-
wie lub dobrym obyczajom™), ze w zasadzie dopuszczalna jest
umowa miedzy stronami tej tresci, ze jedna z nich za udzielenie
jej przez drugg kredytu przenosi na niag — jako zabezpieczenie
az do czasu sptaty kredytu — wiasnos¢ rzeczy ruchomych, pozo-
stajgc w ich dzierzeniu lub posiadaniu jako przechowawca, na-
jemca, dzierzawca lub t. p. i zrzekajgc sie na wypadek uchy-
bienia terminu sptaty diugu powrotu wiasnosci rzeczy, ktora
wierzyciel wéwczas odbierze od diuznika, aby z niej zaspokoi¢
swg wierzytelnosc.

Podniesiono w literaturze zarzut, ze ta umowa swoista
0 przeniesienie wiasnosci (contractus innominatus)
pozbawiona jest materialnej przyczyny, bo zabezpieczenie nie
moze by¢ uwazane za podstawe prawng — causa. Nie wdajac
sie na tym miejscu w wyniktg miedzy naszymi prawnikami dy-
skusje co do tego, czy wobec art. 44 § 1 pr. rzecz., ktory wymaga



podstawy prawnej przeniesienia witasnos$ci tylko co do nierucho-
mosci, wymaganie takie mozna stosowac i co do ruchomosci, nie
podobna nie podkreslic z catym naciskiem, ze umowa o0 prze-
niesienie witasnosci ruchomosci dla zabezpieczenia wierzytelno-
§ci posiada wyrazng ,,causa', a to w postaci celu gospo-
darczego, jaki umowa ta spetnia 11). Poglad przeciwny zresztg
bytby sprzeczny z spoteczng wyktadnig prawa, t. j. taka, ktora
powinna w kazdym przypadku uwzglednia¢ interes spoteczny,
a w zakres tego interesu w obecnym ustroju gospodarczym nie-
watpliwie wchodzi dalsze zabezpieczenie kredytdw, udzielanych
przez odno$ne instytucje zaréwno panstwowe, jak spdidzielcze
i prywatne w ramach planowosci. Jest to wiec umowa par
excellence ,kauzalna".

Delegelata wiec ani przepisy kodeksu zobowigzan, ani
przepisy prawa rzeczowego nie dajg podstawy do uznania takiej
umowy za niedopuszczalng czyli niewazng, jezeli oczywiscie
rzeczy, bedace przedmiotem przewtaszczenia, byty dostatecznie
zindywidualizowane, t. j. oznaczone co do tozsamosci, w prze-
ciwnym bowiem razie umowa taka, majac skutek miedzy stro-
nami, bedzie bezskuteczna wzgledem trzecich, ktérzy wobec
braku dostatecznej jawnosci co do ustalenia stosunku wiasnosci
dtuznika byli wprowadzeni w biad i przez to poszkodowani (co
byto juz uznane na gruncie konstrukcji niemieckiej).

Jezeli chodzi o banki i w ogole instytucje kredytowe, to —
jak juz byto zaznaczone —mumowy tego rodzaju prawdopodobnie
nie bedg wywotywaty w normalnych warunkach ekonomicznych
wiekszych konfliktow 12. W innych przypadkach (chyba tylko
sporadycznych) nie wytgczone mogg by¢ konflikty, ktorych roz-
strzygniecie — wobec braku ustawodawczego uregulowania ta-
kiego stosunku we wszystkich szczeg6tach — (jak to tez dzieje
sie w Niemczech) mogtoby nastrecza¢ powazne nawet trudnosci.
Dlatego tez, by unikna¢ ewentualno$ci takich konfliktéw, poza-

n) Zob. Pradzynski, Powiernicze przeniesienie wtasnosci celem
zabezpieczenia wierzytelnosci (,Przeglad Notarialny" z 1947 r,, zeszyt IV).

12) Trzeba jednak zaznaczyé, ze gwoli unikniecia pewnych konfl
tow w konkretnych przypadkach, pozadane jest, by instytucje kredytowe
zrewidowaty dotychczasowe swoje formularze uméw o przewtaszczenie
fiducjarne, gdyz przewaznie nie stojg one na wysokosci zadania. M. in.
niewtasciwa jest klauzula, w mys$l ktérej dtuznik zrzeka sie z gory wszel-
kich reklamacyj.



dane jest jak najrychlejsze zastgpienie omawianej konstrukcji
przez rozbudowanie art. 253 pr. rzecz., z tym ze wyraznie prze-
widziany bytby ciggly obr6t zastawionych towardow, ktéra to
manipulacja wprowadzona byta via facti przez praktyke
niemiecka na gruncie owej konstrukcji, a potem zostata zaapro-
bowana przez orzecznictwo Sadu Rzeszy 13.

Wywody powyzsze prowadza do wniosku, ze pytanie,
czy pod rzagdem polskiego prawa rzeczowego dopuszczalne jest
zabezpieczenie wierzytelnosci przez przeniesienie na wierzyciela
prawa wiasnosci rzeczy ruchomych dtuznika na czas do spiaty
przezen dtugu, nalezy rozstrzygng¢ w duchu twierdzgcym.
Zastrzec jednak nalezy, ze przeniesienie prawa wtasnosci nie
jest skuteczne wzgledem os6b trzecich, jezeli miato na celu po-
krzywdzenie ich (por. art. 717 kod. cyw. szwajc.)14).

13) Ze wzgledu na mozliwe zainteresowanie si¢ ustawodawcy
sprawg nie od rzeczy bedzie zanotowaé, ze w drugim dziesigtku biezgcego
stulecia francuskie orzecznictwo kasacyjne przyjeto teze, ze jezeli zastaw
obejmuje nie rzeczy $ci$le oznaczone i podlegajagce zwrotowi indywidual-
nie, lecz rzeczy zamienne, np. towary zfozone w magazynie powszechnym
i przeznaczone na sprzedaz, a w miare ich starzenia sie do zastgpienia
przez inne tej samej natury i réwnej ilosci, prawo zastawu automa-
tycznie przechodzi z rzeczy sprzedanych na rzeczy zastepcze (Req. 10.
I11. 1915. D. 1916, 1 24). Jest to znamienny objaw ewolucji, ktéra — spo-

dziewac¢ sie mozna — doprowadzi¢ powinna do wtasciwej i dla obrotu
pilnie potrzebnej konstrukcji prawa zastawu.
Ii) Bezskuteczno$é ta nie jest uwarunkowana wymogami akcji p:

lianskiej.



ZYGMUNT K. NOWAKOWSKI

PRZEJECIE DLUGU

(. ZASADY UMOWNEGO PRZEJECIA. II. PODJECIE SIE
ZWOLNIENIA. [Ill. PRZEJECIE LACZNE)

Przejecie dtugu ma duze zastosowanie w zyciu praktycznym. Czesto
spotykamy umowy o sprzedaz i przeniesienie wtasnoséci nieruchomosci,
gdzie nabywca przejmuje dtugi cigzace na nieruchomos$ci. Przejemca
przez przejecie dtugu zwykle ptaci w tej formie cze$¢ ceny kupna. Prze-
jecie dtugu jest tak czeste, ze kazdy prawnik, ktéry ma do czynienia
z przeniesieniem wtasnos$ci nieruchomosdci, jest zainteresowany w tym,
aby dobrze zna¢ te instytucje.

Wydaje sie jednak, ze z przyczyn wynikajgcych z redakcji przepi-
séw kodeksu zobowigzan, odnoszgcych sie do przejecia diugu, spotyka-
my sie z niezupetnym zrozumieniem tej instytucji i rozbieznosciag w po-
gladach, mimo ze w literaturze polskiej nie brak obszerniejszych prac
o przejeciu diugu i). Wydaje sie tez celowym doktadniejsze omoéwienie
przejecia dtugu, a przede wszystkim art. 182 oraz czeSciowo art. 183 i 184
k. z., ktére najwiecej nasuwajg watpliwosci.

Art. 182 k. z. nie odnosi sie do przejecia dtugu, ale jedynie do ,prze-
jecia wypetnienia”, wzglednie ,podjecia sie zwolnienia”. Nie mamy tu
do czynienia ze zmiang dluznika, ani tez nawet z wstapieniem trzeciego
(podejmujacego sie zwolnienia) w miejsce dtuznika oraz bezposredniag od-
powiedzialno$cig trzeciego wobec wierzyciela, lecz mamy do czynienia
jedynie z obowigzkiem zwolnienia diuznika od $wiadczenia, czyli jedy-
nie ze stosunkiem tgczacym trzeciego z diuznikiem, opartym na ich Scisle
wewnetrznej umowie.

) Np. Prof. J. Gwiazdomorski: ,Przejecie dtugu" — Krakéw
1927 r. Praca liczy ponad 200 stron. Z. K. Now ak ow ski: ,Przejecie
dtugu wedtug kodeksu zobowigzan" — Poznan 1937 r. Praca liczy 153

strony.



Przez zawarcie uméwy o przejecie dtugu z dtuznikiem, przejmujacy
dtug moze sie sta¢ dtuznikiem tej osoby, ktérej diug przejmuje. Nastgpi
to z chwilg zawarcia umowy i to bez zgody wierzyciela. Naturalnie, ze
przejecie takie nie bedzie zwalniajgcym (translatywnym)
przejeciem, a jedynietgczgcym (kumulatywnym) przejeciem diu-
gu. Dotychczasowy dtuznik nie zostanie tu zwolniony, ale obok niego dtuz-
nikiem osobistym wierzyciela stanie sie przejemca. Odpowiedzialno$¢ tak
dotychczasowego dtuznika, jak i nowego (przejemcy) bedzie solidarna.
Mozliwo$¢ ta wynika z zasady wolno$ci uméw oraz cze$ciowo z art. 184
i 183 § 3 k. zz Umowy takie byly stosowane przed wprowadzeniem ko-
deksu zobowigzan, a wprowadzenie kodeksu nie wytacza ich zawierania.

Obydwa poruszone zagadnienia wymagaja obszerniejszego omoéwie-
nia. W dalszym ciggu omowie pokrdétce przejecie dtugu, a nastepnie do-
ktadniej podjecie sie zwolnienia oraz tgczne przejecie diugu.

. Zasady umownego przejecia dtugu

1. Przejecie dtugu moze by¢ ustawowe?2 lub urnow -
ned. Umowne — majace na celu przejecie dlugu —emoze by¢
zawarte w dwojaki sposéb:

a) przez umowe nowego diuznika, tj. tego kto diug chce

przeja¢, z wierzycielem przejmowanego zobowigzania;

b) przez umowe nowego diuznika z dotychczasowym diuz-

nikiem.

Nowego dtuznika nazywac bede przejemcgq, dotychcza-
sowego diuznika — dtuznikiem.

Kazda z wymienionych dwéch umoéw moze w swych bezpo-
$rednich skutkach powodowac zupeine zwolnienie dtuznika lub
tez moze spowodowac, ze mimo dokonanego przejecia odpowie-
dzialnos$¢ dtuznika wobec wierzyciela bedzie nadal utrzymana.

Umowa o przejecie, powodujgca zupetne zwolnienie dtuz-
nika, jest translatywnym czyli zwalniajgcym przejeciem
dtugu. Umowa o przejecie, nie powodujgca zupetnego zwolnie-
nia, jest kumulatywnym czyli #gcznym przejeciem
dtugu.

2. Prawo rzymskie nie znato przejecia dtugu. Instytucje te
wprowadza k. ¢. n. w 1896 r., nowela do k. c. a. w 1916 r. oraz

2) Np. art. 188 k. z
3) Art. 183—187 k. z.



k. c. szwajcarski w 1911 r. Kodeks cywilny francuski nie zna
przejecia dtugu, ale znajg je nauka i orzecznictwo francuskie.
Nie wszystkie wymienione ustawy znajg tgczne przejecie diugu,
ale mimo to instytucja ta rozwija sie od dawna poza ramami
przepisow kodeksu 4). Kodeks zobowigzan przyjat tak zwalnia-
jace jak i tagczne 5) przejecie diugu.

3. Przejecie dlugu — zwalniajgce i fgczne 6) — jest sukces
syngularna, przez ktérg przejemca wstepuje w istniejace juz
zobowigzanie. W tych warunkach roszczenie wierzyciela wobec
przejemcy zostaje roszczeniem tym samym, ktére przystugiwato
wierzycielowi przed przejeciem ditugu wobec diuznika pierwot-
nego; obowigzki nowego dtuznika (przejemcy) sg te same, co obo-
wigzki dtuznika pierwotnego. Zmienit sie tu zespo6t osob, lecz
zobowigzanie zostato tym samym zobowigzaniem. Wierzyciel
wiec moze zadac¢ od przejemcy wypetnienia tego samego $wiad-
czenia, ktorego pierwej domagac sie miat prawo od dtuznika. Na
odwrdt, przejemca moze przeciwstawi¢ wierzycielowi wszelkie
zarzuty, jakie mial wobec wierzyciela diuznik pierwotny, nie
moze natomiast przeciwstawi¢ wierzycielowi zarzutéw, jakie
miat on sam wobec diuznika pierwotnego. Zarzuty te wynikajg
bowiem ze stosunku prawnego, bedgcego podstawg przejecia, tj.
ze stosunku miedzy dtuznikiem pierwotnym a przejemca. Tres¢
tego stosunku nie ma zadnego wptywu na tre$¢ stosunku praw-
nego miedzy wierzycielem a diuznikiem pierwotnym, a tylko
w ten ostatni stosunek wstepuje przejemca.

Skoro zobowigzanie pomimo przejecia dlugu ma pozostac
takie samo, to ta sama musi pozostac i przyczyna prawna przej-
mowanego dtugu. Pomimo zmiany w osobie dtuznika przejety
dtug pozostanie zatem w dalszym ciggu, np. ceng kupna, obo-
wigzkiem zwrotu pozyczki, czynszem najmu itp.

Przejemca wstepuje w obowigzki diuznika takze co do
Swiadczen ubocznych, wynikajgcych z umowy lub z ustawy.
Obowiagzany jest wiec ptaci¢ wierzycielowi odsetki umowne, od-

4) Np. k. ¢. n. — poréwnaj R. G. 19, 253 z dnia 11. 10. 1887; R.
51, 120 zdnia 20. 3. 1902; R. G. 59, 232 z dnia 14. 11. 1904 oraz komentarze
w uw. do 88 414—418.
-5 Art. 183 § 2i 3 k. z

6) Inaczej, lecz chyba niestusznie, Longchamps de Berie
Zobowigzania, str. 313 (0 tym ponizej).



setki zwtoki, obowigzany jest wynagrodzi¢ mu szkode, wyrzga-
dzong przez nienalezyte wypeitnienie zobowigzania, zaptaci¢ kare
umowng, o ile w stosunku miedzy wierzycielem a pierwotnym
dtuznikiem byta zastrzezona itd. Przejemcy przystugujg prawa
dotychczasowego dtuznika, jak np. prawo wyboru przy zobowig-
zaniach przemiennych, umowne prawo odstgpienia itp. Prawa
te jednak ulegajg ograniczeniu, jesli tego wymaga interes do-
tychczasowego diuznika.

Wreszcie z istoty sukcesji w dtug wynika, by uboczne prawa
wierzyciela, majgce na celu zaspokojenie jego pretensji, a wiec
prawa zastawu na rzeczach, bedacych wiasnoscig dtuznika Ilub
0s6b trzecich i prawa poreki, byty o ile moznos$ci utrzymane
w mocy, wzglednie by przynajmniej dalsze ich trwanie mozliwie
utatwiono 7).

A wiec jedynymi zmianami, jakie nastepuja pod wpltywem
przejecia dtugu, s3g: a) zmiana 0s6b (przy zwalniajgcym przejeciu
— zmiana dtuznika, na ktorego miejsce wchodzi przejemca,
a przy tagcznym — przybycie nowej osoby, tj. przejemcy, ktory
wstepuje w dtug obok dotychczasowego dtuznika); b) wygasnie-
cie, przy zwalniajgcym przejeciu, ustanowionych celem zabez-
pieczenia wierzytelno$ci poreczen i praw zastawu, jesli poreczy-
ciel lub osoby, do ktérych nalezy przedmiot prawa zastawu, nie
zgodzg sie na dalsze ich trwanie 8.

4. Przejecie diugu jest pod wielu wzgledami podobne do
umowy na rzecz osoby trzeciej, poreczenia i odnowienia. Instytu-
cje te, pod wzgledem konstrukcji prawnej, réznig sie od siebie
w sposéb wyrazny. W praktyce jednak moga istnie¢ czesto wat-
pliwosci, z ktorg z tych instytucji mamy do czynienia. W razie
watpliwosci, czy mamy do czynienia z przejeciem diugu czy tez
zumowg na rzecz osoby trzeciej, nalezy przyja¢, ze zachodzi
umowa na rzecz osoby trzeciej; takie samo stanowisko nalezy za-
ja¢ przy poreczeniu. Inaczej przy odnowieniu; tu bowiem w ra-
zie watpliwosci nalezy przyjac, ze zachodzi przejecie diugu.

5. Réwnoczes$nie z chwilg dojscia do skutku umowy o prze-
jecie dtugu nastepuje zarazem jej wykonanie, to jestwsty-
pienie w miejsce diuznika i przejecie wszelkich jego obowigz-
kow. Niektdre rodzaje przejecia mogg dojs¢ do skutku bez wie-

7y Gwiazdomorski, str. 5i 6.
8) Art. 186 k. z.



dzy i zgody, a nawet whrew woli dotychczasowego diuznika. Sg
to przejecia dokonane przez umowe z wierzycielem. £3czne prze-
jecie dtugu, przez umowe z dtuznikiem, nastagpi¢ moze réwniez
bez wiedzy i woli wierzyciela.

6. Przejecie dtugu przez umowe z dtuznikiem oraz przejecie
dtugéw hipotecznych, tak przez umowe z dtuznikiem, jak umowe
z wierzycielem, jest umowg, ktora w razie watpliwosci ma powo-
dowa¢ zwolnienie dotychczasowego dituznika. Wo-
la stron przy tego rodzaju przejeciach z requty zmierza do zwol-
nienia dotychczasowego diuznika.

Inaczej przy przejeciu zwykitych diugow przez umowe
z wierzycielem. Tu w razie watpliwosci odpowiedzialno$¢ do-
tychczasowego diuznika zostaje utrzymana; dotychczasowy dtu-
znik zostaje zwolniony, gdy to wyraznie wyptywa z umowy.
Stronom przy tego rodzaju umowie zwykle nie zalezy na zwol-
nieniu dotychczasowego diuznika. Wola stron uktada sie tu od-
miennie niz w poprzednim wypadku.

7. Przy tgcznym przejeciu diugu, w razie watpliwosci, n o-
wego dtuznika wuwazaé¢ nalezy za diuznika solidarnego.
Dtuznik solidarny, ktéry dokona zaptaty, ma prawo zada¢ od
wspoltdtuznika zwrotu czesci, jaka na niego przypada, a w razie
watpliwosci potowy Swiadczenia. Roszczenie zwrotne, przystu-
gujace dtuznikowi, ktory dokonat zaptaty, jest jego witasnym ro-
szczeniem, ktore powstato z chwilg zaptaty; nie jest to pochodne
prawo uzyskane od wierzyciela. Wysoko$¢ roszczenia moze wy-
nika¢ zumowy lub z innych zdarzen, z ktérymi ustawa taczy po-
wstanie zobowigzania. W tym ostatnim wypadku rozliczenie
miedzy diuznikami unormowane jest przepisami o prowadzeniu
cudzych spraw bez zlecenia.

8. Zwalniajgce przejecie dtugu przez umowe z dtuznikiem
«— odmiennie od tgcznego przejecia — wymaga zgody wie-
rzyciela na zmiane dluznika oraz w zasadzie wyptacalnosci
przejemcy w chwili zawarcia umowy. Wyraznie oswiadczona
zgoda je9t konieczna tak przy przejeciu dtugéw zwyktych, jak
i hipotecznych.

Jedynymi kontrahentami przy zwalniajgcym przejeciu sg
przejemca i dtuznik. Umowa przejemcy z dtuznikiem wkracza
w sfere majatkowg wierzyciela, mogac interesy jego w pewnych
wypadkach pogorszy¢é. Kontrahenci rozporzadzajg prawem wie-



rzyciela, albo moze lepiej — realizacjg wierzytelno$ci. Tym sie
ttumaczy konieczno$¢ zgody wierzyciela na zmiane dtuznika.

9. Zgoda wyrazona przez wierzyciela jest jednostronng
czynnoscig prawng, ktora jest uzupeinieniem stanu faktycznego
wytworzonego przez umowe przejemcy z dtuznikiem; dziata ona
wstecz. Zgoda moze by¢ wyrazona w formie zezwolenia lub za-
twierdzenia, tak wobec przejemcy, jak wobec dtuznika; jezeli
istnieje co do dtugu dokument pisemny, zgoda winna by¢ pismem
stwierdzona.

10. W stosunku do kontrahentow udzielona zgoda wywiera
dwa skutki:

a) waznie zawarta umowa staje sie skuteczng, przez co do-
tychczasowy diuznik zostaje zwolniony, a przejemca staje sie zo-
bowigzanym zamiast diuznika; zmiana dtuznika nastepuje
w chwili zawarcia umowy, a nie w chwili udzielenia przez wie-
rzyciela zezwolenia czy tez zatwierdzenia;

b) umawiajgce sie strony tracg prawo zmiany zawartej
umowy; przed udzieleniem zgody strony mogty umowe zmienic,
rozwigzac¢ a rowniez — o ile tak wspdélnie postanowity — wyzna-
czy¢ wierzycielowi czasokres zatwierdzenia umowy.

11. Umowa o zwalniajgce przejecie dtugu jest korzystniej-
sza dla.przejemcy, niz umowa o podjecie sie zwolnienia; umowa
o przejecie dtugu nie zawiera w sobie umowy o podjecie sie zwol-
nienia.

Niezatwierdzenie przez wierzyciela umowy powoduje w za-
sadzie jej bezskuteczno$¢; umowa taka nie wywotuje zadnych
skutkow prawnych.

12. Tak zwalniajgce, jak i tgczne przejecie dtugu jest czyn-
noscig abstrakcyjng. Ze stosunku prawnego pomiedzy
przejemcg a dotychczasowym diuznikiem, bedacego podstawg
przejecia, nie moze przejemca wysuwacé zarzutdw wobec wierzy-
ciela.

13. Zarzuty przystugujagce przejemcy w stosunku do
wierzyciela sa:

a) zarzuty wynikajgce ze stosunku wierzyciela z dotychc:
sowym diuznikiem; przejemcy stuzg wszelkie zarzuty, jakie miat
dotychczasowy dtuznik, o ile ich uzycie nie narusza interesow
dtuznika; zarzuty naruszajgce interesy diuznika moze przejem-
ca podnosi¢ tylko za jego zgoda, przy czym jednak w wypadku,



gdy z okolicznosci spodziewac sie mozna, iz dotychczasowy diuz-
nik bedzie dgzyt do rozwigzania umowy, przejemcy stuzy zarzut
dylatoryjny;

b) zarzuty wynikajgce z samej umowy 0 przejecie, a w
abstrakcyjnej umowy, przez ktorg przejemca wstapit w charak-
terze diuznika w istniejgcy stosunek prawny — przystugujg
rbwniez przejemcy; nie moze on natomiast korzystaé z zarzutéw,
wynikajgcych ze stosunku prawnego, ktéry byt przyczyng pra-
wng przejecia dtugu.

Powyzsze zarzuty przystuguja przejemcy przez fakt wsta-
pienia w istniejgcy stosunek prawny. Poza tymi zarzutami prze-
jemca moze podnosi¢ zarzuty, ktére mu stuzg osobiscie przeciw-
ko wierzycielowi.

14. W skutek zmiany dtuznika za zgodg wierzyciela wyg
sajag ustanowione celem zabezpieczenia wierzytelnosci pore-
czenia iprawa zastawu, jezeli poreczyciel lub osoby, do
ktérych nalezy przedmiot prawa zastawu, nie zgodzg sie na dal-
sze ich trwanie. Zgoda udzielona przez wyzej wymienione osoby
moze by¢ oswiadczona nie tylko w formie zezwolenia, ale row-
niez w formie zatwierdzenia.

Il. Podjecie sie zwolnienia

Poprzednio oméwiliSmy najwazniejsze zasady, ktore odno-
szg sie do przejecia dlugu. Obecnie pragne troche szerzej omowié
te zagadnienia, ktére poruszytem na poczatku niniejszego wy-
wodu, tj. przejecie wypeinienia oraz tgcznego przejecia diugu,
a wiec art. 182, 183, 184 k. z. Z artykutami tymi faczy sie najwie-
cej niejasnosci, a poza tym posiadajg one duze znaczenie prakty-
czne.

Zaczynam od art. 182 k. z., czyli cd t. zw. przejecia wypet-
nienia, albo moze lepiej, podjecia sie zwolnienia, ktére jest poje-
ciem o zakresie szerszym w stosunku do poprzedniego 9.

W kodeksie zobowigzan podjecie sie zwolnienia zostato ure-
gulowane w dziale zatytutowanym: ,Zmiana dtuznika", chociaz
ono w rzeczywistosci ze zmiang dtuznika nie ma nic wspélnego,
ato ztej przyczyny, ze podjecie sie zwolnienia jest umowa, przez
ktdrg trzeci zobowigzuje sie tylko wobec dtuznika zwolni¢ go od

9) Uzasadnienia projektu kodeksu zobowigzan, str. 270.



obowigzku $wiadczenia przez zaspokojenie wierzyciela we wita-
Sciwym czasie oraz bierze odpowiedzialno$¢ wzgledem diuznika
za to, ze wierzyciel do spetnienia Swiadczenia pociggac go nie be-
dzie 10.

Umowa ta jest umowa Scisle wewnetrzng miedzy dtuznikiem
a trzecim. Tylko te dwie osoby sg zwigzane stosunkiem obowia-
zujagcym, z czego zarazem wynika, ze wierzycielowi nie przystu-
guja z niej zadne prawa. Totez nie moze wierzyciel domagaé sie
od trzeciego wypeinienia $wiadczenia, do ktérego ten zobowiazat
sie wobec jego diuznika.

Powodem zawarcia takiej umowy jest zwykle juz istniejace
inne zobowigzanie trzeciego wobec dtuznika, a zwigzany z nim
stosunek prawny ma ostatecznie zgasng¢ nie przez wykonanie
dotychczasowego zobowigzania, ale przez zwolnienie dtuznika
z obowigzku $wiadczenia wobec wierzyciela. Zawarta umowa
powoduje zmiane $wiadczenia. Trzeci ma Swiadczy¢ co innego
niz byt dotychczas zobowigzany, a czyni to w celu umorzenia
swego dawnego diugu.

Gdy przyjmiemy, ze trzeci nowy swoéj obowigzek chce wy-
kona¢ — jak w praktyce zreguly bywa — przez wypetnienie
Swiadczenia, do ktérego zobowigzany jest dtuznik wobec wierzy-
ciela, to wtedy bedziemy mieli do czynienia z odwrotng sytuacja,
niz przy umowie na rzecz trzeciego. Przy umowie na rzecz osoby
trzeciej, kto$ ptacit swoj dtug z kupna do rgk nowego wierzycie-
la (osoby trzeciej), przez co gasto bezposrednio jego zobowigzanie,
a posrednio zobowigzanie dtuznika. Przy podjeciu sie zwolnienia
natomiast trzeci ptaci diug cudzy, bo dtug diuznika wynikajacy
z pozyczki, przez co gasnie bezposrednio ten diug, a posrednio je-
go wiasny, wynikajgcy z kupna n).

Czy znaczy to, ze trzeci, zwalniajac dtuznika od obowigzku
Swiadczenia, réwnocze$nie wstepuje w istniejgce zobowigzanie
tak, jak przy przejeciu diugu? Z wstgpieniem w cudzy dtug nie
mamy tu do czynienia, o czym najlepiej Swiadczy brak prawa
wierzyciela do bezposredniego zgdania Swiadczenia od trzeciego.
Gdyby trzeci wstgpit w istniejgce zobowigzanie, to odpowiadatby
naréwni z dtuznikiem, a wiec bezposrednio wobec wierzyciela.

i#) Art. 182 k. z.

H) Albert Kurt: Ein Vergleich zwischen kum. Schuldubern. u

dem Yertrage zu gunsten Dritter, str. 46.



Rdéznica miedzy podjeciem sie zwolnienia a przejeciem du-
gu lezy wiasnie w tym, ze nie mamy tu do czynienia z wstagpie-
niem w miejsce dtuznika oraz bezposrednig odpowiedzialnoscig
wobec wierzyciela, lecz mamy do czynienia jedynie z obowiaz-
kiem zwolnienia dtuznika od $wiadczenia, czyli jedynie ze sto-
sunkiem tgczacym trzeciego z dtuznikiem, opartym na ich $cisle
wewnetrznej umowie.

Obowigzek trzeciego moze by¢ wykonany w rozmaitej for-
mie, a wiec nie tylko przez zaspokojenie wierzyciela w drodze
Swiadczenia we wiasciwym czasie, lecz réwniez przez naktonie-
nie wierzyciela do zwolnienia dtuznika badz to pod warunkiem,
ze kto$ inny wstapi w jego miejsce, badZ tez przez odnowienie
zobowigzania z rbwnoczesng zmiang 0s6b.

Konieczno$¢ nawigzania takich stosunkéw z wierzycielem,
aby ten zwolnit dtuznika, moze nieraz napotka¢ na powazne tru-
dnosci. a w kazdym razie wstawi¢ trzeciego w gorsze potozenie,
niz je ma przejemca diugu lub zobowigzany przez umowe na
rzecz osoby trzeciej. Zobowigzani do Swiadczenia na podstawie
powyzszych umoOw mogg sobie pozwoli¢ na to, aby czeka¢ spo-
kojnie, az zostang przez wierzyciela do Swiadczenia wezwani.
Dalej, przy umowie na rzecz trzeciego dtuznik $wiadczy co$, co
wynika z dobrze mu znanego stosunku, gdyz ze stosunku witasne-
go. Nie zawsze mamy tak prostg i tatwg sytuacje przy podjeciu
sie zwolnienia. Tutaj podejmujacy sie zwolnienia niejako kon-
kuruje z dtuznikiem w wypeinieniu zobowigzania, a potozenie je-
go w tej rywalizacji jest o tyle nieprzyjemne, Ze odpowiada za
to, iz wierzyciel dtuznika do spetnienia Swiadczenia pociggac nie
bedzie. W razie niezaspokojenia wierzyciela, moze by¢ on nara-
zony na wynagrodzenie szkody, jaka powstata przez to, ze wie-
rzyciel dochodzit Swiadczenia od diuznika.

Prosta bedzie sytuacja, gdy diug jest Scisle ustalony. W tych
warunkach trzeci Swiadczy¢ bedzie do rgk wierzyciela okre$long
wartos$¢, ktérej wierzyciel nie moze nie przyja¢ bez narazenia sie
na zwioke w przyjeciu.

Lecz nie zawsze $wiadczenie jest tak proste i tatwe do okre-
Slenia, czasem wierzycielowi nie nalezy sie ono w peinej wyso-
kosci, gdyz roszczenie jego skierowane do dtuznika natrafito by
na zarzuty, wynikajgce z samego zobowigzania lub tez z osobi-
stych stosunkow. Tak jedne, jak i drugie zarzuty nie przystuguja



zasadniczo trzeciemu, jako podejmujgcemu sie zwolnienia, gdyz
on w stosunku prawnym, tgczacym wierzyciela z diuznikiem,
jest osobg zupetnie obcg, ktéra w stosunek ten wchodzi¢ nie mo-
ze. Podejmujacy sie zwolnienia nie staje sie dtuznikiem wierzy-
ciela, przez co nie ma przywileju korzystania z zarzutéw przy-
stugujacych diuznikowi. Z drugiej strony ma obowigzki réwne
albo raczej gorsze niz ten ostatni, gdyz jest nie tylko zobowigza-
ny zaspokoi¢ wierzyciela, ale odpowiada wobec diuznika za to,
ze wierzyciel do spetnienia $wiadczenia pocigga¢ go nie bedzie.

A teraz rozwazmy troche inne zagadnienie. Rozpowszech-
nione jest zdanie, ze jezeli wierzyciel odméwi zgody na zmiane
dtuznika — o ktérej przy zwalniajagcym przejeciu dtugu wspo-
mina art. 184 k. z. — to wtedy przejemca bedzie zobowigzany tak
jakby podjat sie zwolnienia dtuznika. W mys$l tego pogladu nie
bedziemy tu mieli do czynienia ze zwalniajgcym przejeciem dtu-
gu, do czego poczatkowo strony dagzyty, lecz w miejsce umowy
0 przejecie obowigzywaé bedzie umowa o podjecie sie zwol-
nienia.

Kodeks cywilny niemiecki, podobnie jak austriacki i szwaj-
carski, postanawia, ze ,dopdki wierzyciel nie udzielit zatwier-
dzenia, przejemca jest w razie watpliwosci obowigzany wobec
dtuznika do zaspokojenia wierzyciela w czasie wtasciwym™, przy
czym dodaje, ze ,,to samo obowigzuje, gdy wierzyciel odmowi za-
twierdzenia" 12).*

Z Uzasadnien wynika, ze twércy kodeksu pragneli, aby u nas
nastepstwa prawne szly tg samg drogg, jak w innych panstwach.
Wynika to ze stow Uzasadnien, ze ,kodeks takiego przepisu nie
przyjat (jak 8 415 ust. 3 k. c. n.), uwazajac to za zbedng kazuisty-
ke; jasne jest bowiem, .ze zobowigzanie sie do przejecia dtugu
w zupetnosci w zrozumieniu art. 184 k. z. obejmuje w sobie zobo-
wigzanie sie do zwolnienia dtuznika w zrozumieniu art. 182
k. z." 13 — czyli obejmuje podjecie sie zwolnienia.

Twierdzenia Uzasadnien sg jednak btedne. Nastepstwa pra-
wne z powodu braku odpowiedniego przepisu przybierajg inng
forme.

Kiedy mozna by przyjaé, ze zobowigzanie w mysI art. 184 k.
z. obejmuje takze zobowigzanie w mys$l art. 182 k. z.? Ot6z wte-

12) § 415 ust. 3 k. c. n.
13) Uzasadnienia, str. 271.



dy, gdyby ono w skutkach swych obejmowato w najgorszym ra-
zie tylko te nastepstwa dla przejemcy, jakie pocigga za sobg art.
182 k. z.; czyli ze cigzar zobowigzania w myS$l art. 184 k. z. mu-
siatby by¢ co najmniej rowny lub nawet wiekszy i ucigzliwszy,
niz obowigzki wynikajgce z art. 182 k. z., tj. podjecia sie zwol-
nienia.

Tak np. bytoby, gdyby kto$ zobowigzat sie sptaci¢ cudze dtugi, wyni-
kajgce z pozyczki, a wynoszace 100.000 zt. Przy powazniejszym doktadniej-
szym obliczeniu okazato sig, ze dtugi wynoszg 80.000 zt. Nie moze zobowig-
zany do zaptaty 100.000 zt twierdzi¢, Zze taki diug nie istnieje, ize z tej
przyczyny nie mozna od niego zada¢, aby ptacit 80.000 zt, gdyz umowa
0 zaptate 100.000 zt zawiera juz w sobie implicite umowe o zaptate
80.000 zt. Tu jasne jest, ze pierwotny obowigzek obejmuje w zupetnosci na-
stepny.

Jak sprawa ta sie przedstawia przy umowie o przejecie diu-
gu, majacej doprowadzi¢ do zwolnienia dtuznika?

Umawiajgce sie strony majg na celu doprowadzenie do prze-
sunie¢ majagtkowych na korzys¢ dtuznika, a na niekorzys¢ prze-
jemcy. Forma tych przesunie¢ ma by¢ przejecie dtugu. Obojetna
wiasciwie dla stron jest forma, byleby cel zostat zrealizowany.

Wi ierzyciel jednak odmowit zgody, przez co przesuniecie
majatkowe w drodze przejecia dtugu nie moze by¢ uskutecznio-
ne. Czy znaczy to, ze dla zrealizowania celu, do ktoérego strony
w mys$l umowy dazg, przejemca jest zobowigzany spowodowac
skutki umowga objete w inny sposéb i w innej drodze? Tak by
byto, gdyby ta inna droga byta réwnie Ilub mniej ucigzliwa jak
pierwsza.

Przy doktadnym badaniu okazuje sie jednak, ze w niekt6-
rych wypadkach podjecie sie zwolnienia jest znacznie wiekszym
ciezarem dla zobowigzanego, niz przejecie dtugu.

1) Kto przez umowe z dtuznikiem zobowigzat sie zwolni¢ |
od obowigzku $wiadczenia, powinien w czasie wtasciwym zaspo-
koi¢ wierzyciela i odpowiada wzgledem dtuznika za to, ze wie-
rzyciel do speinienia Swiadczenia pocigga¢ go nie bedzie (art.
182 k. z.).

W skutek tego dtuznik moze zada¢ od przejemcy: a) zaspoko-
jenia wierzyciela we wtasciwym czasie 14); b) dania odszkodowa-

li) Korzonek i Rosenbliith, Komentarz do k. z., str. 397.



nia za straty, jakie poniost w zwigzku z tym, ze wierzyciel pocig-
gat go do Swiadczenia.

Przyjmijmy, ze przejemca ze wzgledu na zmuszajgce go do
tego okolicznosci pragnie przeja¢ dtug, wiedzac, ze wierzyciel
jest osobg mu zyczliwg. Termin ptatnosci dtugu wypada za dwa
lata. Gdyby sie znalazt wtedy w trudnosciach finansowych, kto-
re by mu uniemozliwity wypetnienie przejetego zobowigzania, to
przypuszczalnie wierzyciel odroczy zaptate diugu. Niestety jed-
nak wierzyciel, obawiajgc sie by¢ moze tego, ze dobre stosunki
z przejemcg utrudnityby mu dochodzenie wierzytelnosci, czy tez
wreszcie dlatego, ze musiatby sie zrzec prawa zastawu, odmawia
udzielenia zgody.

Wtedy umowa zawarta miedzy diuznikiem a przejemcg —
w mys$l UzasadnieA — nie gastaby, a jedynie zmieniataby sie
w ten sposéb, ze przejemca odpowiadatby tak, jak gdyby podjat
sie zwolnienia dtuznika w sposob wyrazony w art. 182 k. z

O ile gorsza jest jednak sytuacja przejemcy, ktéry tu odpo-
wiada prawnie nie wobec zyczliwego sobie wierzyciela, ale wo-
bec dtuznika, na ktérego pomoc liczy¢ nie moze.

IdzZmy jednak dalej. Po dwéch latach, gdy nadszedt termin
ptatnosci dtugu, przejemca bedac w trudnych warunkach finan-
sowych zgtasza sie do wierzyciela z prosba o nie pocigganie dtu-
znika do spetnienia Swiadczenia. Innymi stowy, przejemca stara
sie 0 odroczenie terminu wykonania zobowigzania, na co wierzy-
ciel sie nie zgadza. Gdyby byt przejemcg dtugu, uzyskatby w ten
sposob odroczenie. Niestety jednak diuznik, ktéry w umowie
o podjecie sie zwolnienia jest jego wierzycielem, ma prawo zadac
od przejemcy, aby we witasciwym czasie zaspokoit wierzyciela.
Dtuznik, chcac sie definitywnie pozby¢ cigzgcej na nim odpowie-
dzialnosci, korzysta ze swego prawa i zmusza przejemce do wy-
petnienia zobowigzania.

Dalej, jak wiadomo, moze dtuznik zgda¢ odszkodowania za
straty, jakie ponidst w zwigzku z tym, ze wierzyciel pocigga go
do $wiadczenia.

Stan taki zaistnieje, gdy np. przejemca zapomni na czas ure-
gulowac zobowigzanie wobec wierzyciela, a wierzyciel zaskarzy
dtuznika. Przejemca odpowiadaé¢ bedzie nie tylko za sam diug,
lecz takze za koszta sgdowe, ktére spowodowat swym niedbal-
stwem. Gdyby byt dtuznikiem, zostatby na czas zawiadomiony



i ostrzezony przez wierzyciela o jego zamiarze dochodzenia wie-
rzytelnosci w drodze sgdowej. To zawiadomienie otrzymat dtuz-
nik, lecz ten nie zawiadamia o tym przejemcy, bo nie zna jego
adresu, a moze tez czeSciowo dlatego, ze nie byt zbytnio zaintere-
sowany w niedopuszczeniu do skargi, gdyz wiedziat, ze przejem-
ca odpowiada za szkode.

2) Kto podjat sie zwolnienia nie jest dtuznikiem wierzyciela
zobowigzania, ktére chciat przejgc, lecz jedynie diuznikiem oso-
by, z ktérg zawart umowe.

W tych tez warunkach podejmujgcemu sie zwolnienia nie
moga przystugiwacé zarzuty, jakie moze podnosi¢ przejemca wo-
bec wierzyciela, ktéry przeciez z chwilg przejecia staje sie jego
dtuznikiem.

Wezmy chociazby prawo potrgcenia. Dtuznik — w mysl ko-
deksu zobowigzah —ema prawo potrgci¢ ze swego dtugu to, co
wierzyciel chociazby z innego stosunku prawnego jest mu diuz-
ny, jezeli przedmiotem obu dtugéw sg sumy pieniezne albo rze-
czy zamienne tego samego gatunku i jakoSci, a obie wierzytelno-
$ci sg wymagalne i zaskarzalne.

Zobowigzanemu tatwiej jest wykona¢ Swiadczenie wobec
wierzyciela, jezeli cze$¢ jego moze umorzy¢ przez potracenie, ale
aby mogt to uczyni¢ musi byé dtuznikiem wierzyciela, a nie oso-
ba. ktéra z wierzycielem zadnym stosunkiem prawnym nie jest
zwigzana.

3) Dtug, ktéry zaciggnat podejmujgcy sie zwolnienia wobec
dotychczasowego dtuznika, aczkolwiek jest réwnie wielki jak
dtug dotychczasowego diuznika wobec wierzyciela, nie jest jed-
nak tym samym ditugiem, lecz jest dtugiem nowym i innym.

Przypusémy, ze przy kupnie gospodarstwa wiejskiego P chciat prze-
ja¢ dtugi rolnicze dotychczasowego wtasciciela gospodarstwa wobec nieja-
kiego W przez zwalniajace przejecie dtugu Sprzedazy dokonano w 1936
r. i dzieki niej sprzedawca D przestat by¢ wtascicielem jakiegokolwiek
gospodarstwa wiejskiego. D#ug, ktéry chciano przejaé, powstat przed
dniem 1 lipca 1932 r. i dzieki temu stosuje sie do niego rozporzadzenie
o konwersji i uporzagdkowaniu dtugéw rolniczych.

Wierzyciel nie udzielit zgody na zmiane dtuznika; w omawianych wa-
runkach ma on réwniez prawo domagania sie zaptaty dtugu od swego dtu-
znika, ktérego przestaje chroni¢ rozporzadzenie o konwersji, gdyz juz nie
jest posiadaczem gospodarstwa wiejskiego. ROwniez na dobrodziejstwo



rozporzadzenia nie bedzie sie mogt powota¢ P, jesli ma odpowiadaé jako
podejmujacy sie zwolnienia, gdyz jego zobowigzanie wobec D powstato
po 1 lipca 1932 r., bo dopiero w dniu nabycia gospodarstwa.

Dla P nie bedzie obojetne, czy odpowiada¢ ma jako przejemca dtugu
czy tez jako podejmujacy sie zwolnienia. W pierwszym wypadku nie be-
dzie jeszcze potrzebowat ptaci¢ dtugu i moze korzysta¢ z taniego kredytu,
w drugim bedzie zmuszony do $wiadczenia.

Z powyzszych przyktadow wynika, ze twierdzenia Uzasad-
nien, jakoby jasne byto, ze zobowigzanie sie do przejecia diugu
w zupetnosci w zrozumieniu art. 184 k. z. chejmuje w sobie zobo-
wigzanie sie do zwolnienia dtuznika w zrozumieniu art. 182 k. z,,
sg stanowczo niestuszne. Wskutek tego brak przepisu, ktory by
stwierdzat, ze w razie nieudzielenia zatwierdzenia, przejemca
jest obowigzany wobec diuznika do zaspokojenia wierzyciela
w czasie wiasciwym, musi w zasadzie pociggnagé za sobg to, ze
niezatwierdzong przez wierzyciela umowe uznamy za niebyta.

Wyraznie zaznaczy¢ trzeba, ze tylko w zasadzie niezatwier-
dzong umowe uznaé trzeba za niebyla. Nieraz sie zdarzy, ze z za-
miaru stron i celu umowy przyjag¢ bedzie nalezato, ze strony,
w razie odmowienia zgody na zmiane dtuznika, pragnety dopro-
wadzi¢ do podjecia sie zwolnienia lub tez do tgcznego przejecia
dtugu, a tym wiecej do tgcznego przejecia dtugu potgczonego
z podjeciem sie zwolnienia, ktdre chyba najbardziej moze odpo-
wiada¢ interesom stron, chcagcym doprowadzi¢ do zwalniajacego
przejecia dtugu.

W umowach bowiem nalezy raczej bada¢ jaki byt wspdlny
zamiar stron i cel umowy, anizeli opiera¢ sie na dostownym zna-
czeniu wyrazdw 15. Nie mniej jednak brak odpowiedniej normy,
ktdra by wzorem obcych ustawodawstw decydowata co ma na-
stapi¢ w razie niezatwierdzenia umowy, spowoduje niejedno nie-
przyjemne dla stron nastepstwo, a w wiekszosSci wypadkéw do-
prowadzi do uznania niezatwierdzonej umowy za pozbawiong
skutkéw prawnych.

lll. Lgczne przejecie diugu

Przez umowe o tgczne przejecie dtugu przejemca wstepuje
w istniejgce juz zobowiagzanie z tym, ze pierwotny diuznik ma

15) Art. 108 k. z.



by¢ lub moze by¢ nadal zobowigzany. W tych warunkach roszcze-
nie wierzyciela wobec przejemcy pozostaje roszczeniem tym sa-
mym, ktore przystugiwato wierzycielowi przed przejeciem wo-
bec dtuznika pierwotnego. £ gczne przejecie nie tworzy wiec no-
wego zobowigzania, a jedynie zmienia zesp6t os6b zobowigza-
nych wobec wierzyciela. Przy tgcznym przejeciu dtugu, kto$ no-
wy przybywa jako diuznik; przy zwalniajgcym przejeciu diugu,
nowa osoba przybywa jako diuznik z tym jednak, ze pierwotny
dtuznik zostaje zwolniony. W obu jednak przypadkach, zobowig-
zanie jest tym samym zobowigzaniem, a tylko dtuznicy sie zmie-
niajg lub przybywaja.

Przejemca — przy tacznym przejeciu dlugu — jest tak zobo-
wigzany, jak dotychczasowy dtuznik, ma jego zarzuty, a zobo-
wigzanie wobec wierzyciela opiera sie na tej samej podstawie
prawnej co zobowigzanie pierwotnego dtuznika. taczne przeje-
cie nie jest umowag na rzecz osoby trzeciej 16. Przy umowie na
rzecz osoby trzeciej, podstawa prawna oraz zarzuty sg inne niz
przy przejeciu.

Przejecie dtugu, tak fgczne jak zwalniajace, jest wstgpieniem
w istniejgce juz zobowigzanie obok lub w miejsce pierwotnego
dtuznika. Naturalnie, ze przejemca zawierajgcy umowe o prze-
jecie moze umoOwic sig, ze przejmuje cze$¢ zobowigzania, a nie
cate, ze wierzyciel odroczy termin Swiadczenia, ze roztozy je na
raty, ze przede wszystkim wierzyciel pociagac¢ bedzie przejemce
do Swiadczenia, a dopiero nastepnie pierwotnego dtuznika, lub
tez ze odpowiedzialno$¢ przejemcy i pierwotnego dtuznika ma
by¢ solidarng. Takie dodatkowe postanowienia umowne dokona-
ne z wierzycielem przy okazji zawierania umowy o przejecie lub
po zawarciu tej umowy zawsze sg mozliwe. Kodeks zobowigzan
wyraznie postanawia, przy tagcznym przejeciu dtugu dochodza-
cym do skutku przez umowe z wierzycielem, ze w razie watpli-
wosci nowego diuznika uwaza¢ nalezy za diuznika solidar-
nego 17).

16) Niestusznie moim zdaniem Longchamps de Berier: Zobo-
wigzania, str. 313, ktory twierdzi ze ma tu zastosowanie art. 92 k. z. Zaga-
dnienie to trudno tu omoéwié. Jest ono omoéwione w mej pracy pt.: Przeje-
cie dtugu, str. 25—33 oraz 149 i 150. Zobacz Wilhelm Blome: Die ku-
mulative Schuldubernahme verglichen mit dem Drittglaubigerleistung-
vertrag. Gottingen, 1931 r.

17) Art. 183 § 3 k. z.



taczne przejecie diugu, podobnie jak zwalniajgce, moze na-
stapi¢ przez umowe z wierzycielem lub przez umowe z dtuzni-
kiem. Jednakze wola stron, a zw#taszcza przejemcy, czesto inaczej
uktada sie przy przejeciu przez umowe z wierzycielem, a inaczej
przy umowie z dtuznikiem. W zwigzku z tym mogg tez by¢ rézne
nastepstwa umowy. | tu zachodzi pytanie, czy umowa o przeje-
cie — w razie watpliwosci — ma powodowac zwolnienie dotych-
czasowego diuznika, czy tez jedynie przejemca ma przeja¢ diug
w ten sposob, ze odpowiada obok dotychczasowego dtuznika.

Zacznijmy od rozwazenia nastepstw umowy o przejecie dtu-
gu przez umowe z wierzycielem. Decyduje w tej
sprawie art. 183 k. z., ktory postanawia:

§ 1. Kto przez umowe z wierzycielem zobowigzuje sie do $wiadczenia
zamiast dtuznika, ten wstepuje na jego miejsce i przejmuje wszelkie jego
obowigzki.

§ 2. Dotychczasowy dtuznik zostaje zwolniony wéwczas, gdy to wy-
raznie wyptywa z umowy.

§ 3. W razie watpliwosci nowego dtuznika uwazaé¢ nalezy za dtuznika
solidarnego.

§ 4. Jezeli nabywca nieruchomosci przejmuje cigzace na niej diugi,
rozumie¢ nalezy, w razie watpliwos$ci, ze ma wstapi¢ na miejsce dotych-
czasowego dtuznika.

Ze stow ustawy wynika jasno, ze umowa przejemcy z wie-
rzycielem powoduje wstgpienie diuznika w stosunek prawny
oraz przejecie wszelkich jego obowigzkéw w ten sposob, ze dtuz-
nik nie zostaje zwolniony, a odpowiedzialno$¢ jego trwa w dal-
szym ciggu obok przejemcy, czyli innymi stowy, przejecie dtugu
w mys$l przytoczonego artykutu ma charakter tgcznego przejecia,
co wyrazone jest doktadnie w 88 21i 3.

Od powyzszej zasady istniejg dwa wyjatki:

1) Pierwszy wyjatek opiera sie na zasadzie woln
§ci umow. Strony zawierajgce umowe moga przeciez stosun-
ki swoje w dziedzinie prawa obligacyjnego uktada¢ wedtug swe-
go uznania, byleby tres¢ i cel umowy nie sprzeciwiaty sie porzad-
kowi publicznemu, ustawie lub dobrym obyczajom.

Jasne jest, iz mogg sie umowic¢, ze na podstawie umowy do-
tychczasowy dtuznik zostaje zwolniony. Wynika to réwniez z § 2
art. 183 k. z.,, ktory moéwi, ze dotychczasowy dtuznik zostaje
zwolniony wowczas, gdy to wyraznie wyptywa z umowy.



Powody jednak, dla ktérych paragraf ten zostal umieszczo-
ny w ustawie, byly prawdopodobnie inne niz che¢ wskazania
stronom mozliwosci zwolnienia dtuznika w drodze umowy prze-
jemcy z wierzycielem. Celem, dla ktérego omawiany paragraf
zostat umieszczony, byta cheé¢ zaznaczenia, ze w braku wyrazne-
go postanowienia umowy dtuznik nie zostaje zwolniony i ze
w wypadkach, w ktérych strony chcg spowodowac zwolnienie
dtuznika, umowa musi by¢ tak zawarta, aby z niej zamiar zwol-
nienia wyraznie wyptywat.

2) Drugi wyjatek podyktowany zostat koniecznoscig ul
twienia obrotu i wystepuje przy przejmowaniu dtugéw zahi-
potekowanych na nabytej przez przejemce nierucho-
mosci.

Przepisy kodeksu zobowigzan, regulujgce skutki czynnosci
stron maja, o ile ustawa inaczej nie stanowi, zawsze charakter
wzglednie obowigzujacy, totez znajdujg zastosowanie wtedy, gdy
strony czego$ innego nie postanowity; innymi stowy stuzg one
niejako do uzupetnienia woli stron w tych wypadkach, w kté-
rych ona nie dos¢ jasno wystepuje co do skutkéw, jakie chciano
przez czynno$¢ prawng wywota¢. Z tej tez przyczyny przepisy
kodeksu zobowigzan winny by¢ zawsze tak skonstruowane, aby
odpowiadaty woli stron takiej, jaka wystepuje w normalnych
wypadkach.

W zwigzku ztym zachodzi pytanie, czy art. 183 k. z. odpo-
wiada rzeczywiscie normalnej woli stron i czy sie ona tak ksztat-
tuje, ze przy umowie przejemcy z wierzycielem strony dazg za-
zwyczaj do tgcznego przejecia, z wyjatkiem przejecia przez na-
bywcoéw diugdw zahipotekowanych, gdzie pragng osiggna¢ zwal-
niajagce przejecie. W dalszym toku rozumowania nasuwa si¢ ko-
nieczno$¢ rozrdéznienia diugébw zwyktych, tj. takich, ktore
nie cigzg na nieruchomosci, oraz dtugéw hipotecznych, f{j.
takich, gdzie dla zabezpieczenia wierzytelnosci zostata ustano-
wiona na nieruchomosci hipoteka.

a) Dtugi zwykite. Mniej czesto bedzie chyba zachodzito prz
jecie dtugu przez umowe z wierzycielem niz przez umowe z dtuz-
nikiem. Przy pierwszej formie przejecia, tylko wyjatkowo be-
dzie umowa z wierzycielem nastepstwem umowy zawartej mie-
dzy przejemca a dtuznikiem, gdyz tego rodzaju transakcja powo-
dowataby powstanie dwoch umow, zmierzajgcych do jednego ce-



lu i narazitaby zwykle strony na optate podwojnych kosztow
stemplowych. Totez z reguty nastepstwem umowy o przejecie
zawartej z dtuznikiem bedzie dgzenie stron do uzyskania zgody
wierzyciela, ktory przez zatwierdzenie umowy nada jej petne
skutki prawne. Po dokonaniu pierwszej, przejemca bedzie za-
wierat drugg umowe o przejecie wasciwie tylko wtedy, gdy be-
dzie dgzyt do uzyskania od wierzyciela odpowiednich zmian obo-
wigzujacego stosunku, w ktory wstepuje, a ktére to zmiany sta-
ng sie warunkiem przejecia. Wypadki takie beda po czesci wy-
magaty osobistej umowy z wierzycielem, w nastepstwie ktdrej
dtug zostanie definitywnie przejety.

W ten sposob mielibySmy do czynienia z dwiema réwnoleg-
tymi umowami, a powstanie jednej stanie sie odpowiednikiem
powstania drugiej; przejemca wstepuje w diug w zamian za co
wierzyciel daje mu utatwienie w wypetnieniu Swiadczenia. Dwie
przyczyny skionity przejemce do przejecia diugu: z jednej strony
umowa z dtuznikiem, ktora byta np. warunkowa, a warunkiem
jej to wielkos$¢ ustepstw po stronie wierzyciela; z drugiej strony
umowa z wierzycielem. Na kazdej co$ zyskal, a potagczone korzy-
$ci daty mu dostateczne wynagrodzenie za przejete obowigzki.
Ustawodawstwo szwajcarskie 18) wymaga zawsze umowy z wie-
rzycielem, totez tam w wypadku, gdy dtuznik zawrze jg najpierw
z przejemca, potrzebna jest jeszcze druga umowa — z wierzycie-
lem. Kodeks nasz nie zada jednak drugiej umowy, ktdrg w mysl
jego przepis6w zastepuje zgoda wierzyciela.

Dzieki temu w naszych warunkach podwojna umowa nalezy
do rzadkosci, a z umowg z wierzycielem mamy z reguty do czy-
nienia tam, gdzie jeszcze nie byto umowy z dtuznikiem. Powyz-
sze stwierdzenie jest punktem wyjscia dla dalszych rozwazan.

Przejecie dtugu moze by¢ dokonane w interesie dtuznika,
wierzyciela lub tez, co najczesciej zachodzi, we whasnym intere-
sie przejemcy.

Przyktadu na przejecie w interesie dtuznika dostarcza nam
wypadek, w ktorym kto$ przejmuje diug brata czy tez przyja-
ciela, proszac o rownoczesne dalsze roztozenie go na raty i o od-
roczenie terminu zaptaty. Celem przejecia jest udzielenie pomo-
cy dtuznikowi, ktéremu grozi skarga, poderwanie zaufania i kre-

18) Mowa jest o przejeciu zwyktego dtugu bez réwnoczesnego prz
mowania majatku lub przedsigbiorstwa dtuznika.



dytu. Przejemca, do ktorego zgtosit sie wierzyciel, wstepuje na
jego prosbe w miejsce dotychczasowego dtuznika. Trudno przy-
puszczaé, aby przejemca pragnat w podobnym wypadku zwolni¢
dtuznika, ktéry pozniej prawdopodobnie bedzie w stanie zapta-
ci¢ dtug. Przeciwnie, przejemca dazy¢ bedzie do tego, aby przede
wszystkim dtuznik zobowigzanie swoje wypetnit, gdyz jego cheé
udzielenia pomocy w przejSciowych trudnosciach dtuznika nie
jest tak daleko posunieta, aby miat zamiar w jego interesie pta-
ci¢ dhug.

Z drugiej strony dtug ten zostat przejety rowniez w intere-
sie wierzyciela, ktéremu bardzo zalezato na tym, aby przejemca
wstapit w dtug i dlatego zgodzit sie chetnie na odroczenie i rozto-
zenie terminu zaptaty, przez co uzyskat nowego i pewnego dtuz-
nika, ktérego zdolno$¢ do Swiadczenia nie budzi zadnych watpli-
wosci. | on rdwniez nie ma interesu w tym, aby dotychczasowy
dtuznik zostat zwolniony.

Ale nie zawsze podobne transakcje zostajg zawarte w intere-
sie cudzym, tj. dtuznika lub wierzyciela. Najcze$ciej zachodzi
wypadek, w ktérym przejemca wstgpi w zobowiagzanie we wia-
snym interesie.

D, ktory jest wtascicielem matego gospodarstwa wiejskiego, kupuje
na raty mtockarnie z tym, ze sprzedawca zastrzega sobie prawo witasnosci
az do zaptacenia ostatniej raty. Mtockarnia, co do ktérej kupna sie umo-
wiono, stuzy nie tylko D, ale réwniez uzywa jej P. Poniewaz D zalega
z zaptatag dwoch rat, sprzedawca W pragnie odstapi¢ od umowy i odebrac
maszyne. Wtedy to P przejmuje dtugi wynikajace z kupna, aby w ten
sposéb uratowaé zagrozong moznos$¢ dalszego midcenia.

Podobny wypadek zachodzi¢ bedzie, gdy P najmie mieszkanie od D
7 tym, ze D zobowigzany jest na witasny koszt przeprowadzi¢ renowacje.
D zawiera z W umowe, na podstawie ktérej W zaczat renowacje mie-
szkania, lecz nie dostawszy od D obiecanych pieniedzy, pragnie od umowy
odstgpi¢. Dowiedziawszy sie o tym P, ktéremu zalezy na spiesznym ukon-
czeniu pracy i mozliwo$ci wprowadzenia sie, przejmuje dtugi D, wynika-
jace z umowy z W, wiedzac, ze je potraci z czynszu dzierzawnego, ktory
zobowigzat sie ptaci¢ na rzecz D.

W obydwo6ch wypadkach interes stron tak sie utozyt, ze naj-
korzystniejsze dla nich jest taczne przejecie diugu, gdyz tak dla
wierzyciela, jak i dla przejemcy jest zawsze lepsze dalsze utrzy-
manie odpowiedzialnosci dtuznika. Dla wierzyciela dlatego, bo



nic mu to nie szkodzi, a czasem moze pomoc, ze dwie osoby odpo-
wiadajg za jedno zobowigzanie. Dla przejmujgcego dlatego, ze
nie odpowiada on sam wobec wierzyciela, lecz obok dtuznika
pierwotnego, a wierzyciel — by¢é moze — wtasnie do diuznika,
a nie do przejemcy zgtosi sie z zagdaniem Swiadczenia.

W wypadkach takich nalezy zawsze rozstrzyga¢ na rzecz tej
czynnos$ci prawnej, ktdra jest dla stron korzystniejsza. Juz od
dawna pojawito sie twierdzenie, ze w razie watpliwosci, czy ma
sie do czynienia z przejeciem tgcznym czy zwalniajagcym, zawsze
nalezy przyjac tagczne jako korzystniejsze tak dla wierzyciela, jak
dla przejemcy 19.

Na tym stanowisku stangt tez polski kodeks zobowigzan,
wedtug ktérego ten, kto przez umowe z wierzycielem wstepuje
w miejsce dotychczasowego diuznika, jest w razie watpliwosci
uwazany za diuznika solidarnego, a dotychczasowy diuznik zo-
staje zwolniony tylko wtedy, gdy to wyraznie wyplywa
Z umowy.

Podobne stanowisko zajmuje kodeks austriacki, wedtug kté-
rego bez umowy z dluznikiem moze trzeci przeja¢ diug przez
umowe z wierzycielem, lecz wtedy, w razie watpliwosci, oSwiad-
czenie przejecia ztozone wierzycielowi jest uwazane jako wzie-
cie na siebie odpowiedzialnosci obok dotychczasowego dtuznika
a nie zamiast niego -°). Nie mamy tu wprawdzie do czynienia
z tacznym przejeciem diugu, lecz tylko z przejeciem odpowie-
dzialnosci, ale ta teoretyczna rdznica pozbawiona jest wiekszego
praktycznego znaczenia. W praktyce, tak ustawodawstwo pol-
skie jak austriackie stojg na podobnym stanowisku.

Inny wyglad posiada to zagadnienie w kodeksie cywilnym
niemieckim?2l), ktéry uwzglednia tylko zwalniajace przejecie
niezaleznie od tego, przez jakg umowe dochodzi ono do skutku.
W skutek tego poczatkowo z przejeciem #gczyto sie zawsze zwol-
nienie dtuznika. Z czasem jednak, obok ustawg uregulowanego
przejecia, zaczyna sie pojawiaé w drodze praktyki taczne przeje-
cie dtugu.

19) Chyba najdawniej stangt na tym stanowisku Stammler. Das
Recht der Schuldverhaltnisse, str. 207 i 211.

2") § 1406 k. c. a.
31) §§ 414 i 415 k. c. n.



W ten spos6b omdwione zostato przejecie zwyktego diugu
dokonane w drodze umowy z wierzycielem.

Inaczej przewaznie ksztattuje sie wola stron przy przejeciu
w drodze umowy z dtuznikiem, na ktore wierzyciel udziela swej
zgody. Sprawg tg zajmuje sie art. 184 k. z., ktéry chyba nadaje
inne skutki umowie, gdyz w razie watpliwos$ci dotychczasowy
dtuznik zostaje zwolniony, o czym bedzie jeszcze mowa przy
omawianiu wymienionego artykutu.

b) Dtugi hipoteczne. Tym dtugom niewiele potrzeba poswie
ci¢ uwagi, gdyz wola stron wyraznie tu wystepuje i jest rzecza
niesporng i powszechnie uznang, ze przy obrocie nieruchomo-
Sciami obcigzonymi hipotecznie zbywajacy chce by¢ z reguty
zwolniony od odpowiedzialno$ci osobistej. Tu nabywca, potraca-
jac zwykle dtugi hipoteczne z ceny kupna, liczy sie z tym, Ze be-
dzie musiat je zaptaci¢ bez regresu do zbywcy, a zatem przyjmu-
je je z zamiarem zupeinego zwolnienia dtuznika. Réwniez i wie-
rzyciel przy tego rodzaju diugach liczy tylko na hipoteke jako
na swoje zabezpieczenie i przyjmujac za dtuznika nabywce nie-
ruchomosci, czyni to w przeswiadczeniu, ze zwalnia zbywce. Dla-
tego stusznie kodeks zobowigzan w § 4 art. 183 przyjmuje norme
interpretacyjng, w mysl ktorej, jesli nabywca nieruchomosci
przejmuje cigzace na niej dtugi, rozumie¢ nalezy w razie watpli-
wosci, ze chce zwolni¢ dotychczasowego dtuznika, gdyz ta norma
interpretacyjna najbardziej odpowiada normalnej woli stron.

Na tym stanowisku stojg tez ustawodawstwa innych panstw,
ktére przy przejmowaniu przez nabywce diugéw cigzacych na
nieruchomosciach stosujg jeszcze dalsze utatwienia wprowadza-
jac domniemanie, ze wierzyciel zgadza sie na zmiane dtuznika, _
czego nie widzimy w naszym kodeksie.

Chyba inaczej zagadnienie to powyzej omowione ksztattuje
sie przy tagcznym przejeciu diugu, ktore dochodzi do skutku
przez umowe z dtuznikiem. Przejecie to wymaga tez
doktadniejszego omowienia.

Art. 184 k. z. brzmi:

Jezeli wierzyciel zgadza sie na zmiane diuznika na skutek umowy
zawartej miedzy dotychczasowym diuznikiem a nowym, wstepujacym na
jego miejsce, dotychczasowy dtuznik zostaje zwolniony, chyba Zze nowy
dtuznik byt niewyptacalny w chwili dokonania zmiany, a wierzyciel o tym
nie wiedziat.



Kodeks zobowigzan, omawiajac przejecie dtugu przez umo-
we z dtuznikiem, ogranicza sie jedynie do przytoczonego arty-
kutu, a wiec do unormowania warunkéw jakie sg konieczne do
zmiany diuznika, stwierdzajgc, ze obok umowy stron musi by¢
jeszcze zgoda wierzyciela oraz w zasadzie wyptacalnos$¢ prze-
jemcy w chwili dokonania zmiany diuznika. Stad wida¢, ze ko-
deks zobowigzan normuje jedynie przejecie zwalniajgce i pomija
taczne, ktore takze w drodze umowy z dtuznikiem moze dojs¢
do skutku.

Mozliwos$¢ dokonania tgcznego przejecia w omawianej for-
mie wynika nie tylko z ogdIlnych zasad o umowach 22), ale row-
niez z Uzasadnien, wedtug ktérych kodeks zobowigzan — ,wy-
chodzi z zatozenia, ze postanowienia paragraféw 2—4 art. 183 sto-
suja sie analogicznie takze do umodw z art. 184, gdyz nie bytoby
racji w kwestiach poruszanych w tych paragrafach traktowac
obu tych form inaczej" 23).

W mys$l Uzasadnieh art. 184 brzmie¢ powinien:

§ 1. Jezeli wierzyciel zgadza sie na zmiange dtuznika na skutek umo-
wy, zawartej miedzy dotychczasowym diuznikiem a nowym,
wstepujacym na jego miejsce, dotychczasowy dtuznik zostaje
zwolniony, chyba ze nowy dtuznik byt niewyptacalny w chwili
dokonania zmiany, a wierzyciel o tym nie wiedziat (art. 184 k. z.).

§ 2. Dotychczasowy diuznik zostaje zwolniony wéwczas, gdy to wy-
raznie wyptywa z umowy (art. 183 § 2 k. z.).

§ 3. W razie watpliwosci nowego dtuznika uwaza¢ nalezy za diuz-
nika solidarnego (art. 183 8§ 3 k. z.)

8 4. Jezeli nabywca nieruchomosci przejmuje cigzace na niej diugi
rozumieé¢ nalezy, w razie watpliwos$ci, ze ma wstagpi¢ na miej-
sce dotychczasowego dtuznika (art. 183 § 4 k. z.).

W tych warunkach nasuwajg sie¢ dwa pytania:

1) czy w mysl kodeksu zobowigzan nie tylko zwalniajace,

ale rowniez tagczne przejecie wymaga zgody wierzyciela?

2) czy twierdzenie, Zze postanowienia 8§ 2—4 art. 183 k. z

stosuje sie analogicznie takze do umowy z art. 184 k. z. jest
stuszne i uzasadnione?

22) Art. 55 k. z.
23) Uzasadnienia, str. 274.



1) Odpowiadajac na pierwsze pytanie trzeba sobie zdac sp
we, Ze intencjg dzisiejszych ustawodawstw jest jak najdalej po-
suniete ufatwienie obrotu dtugami, a hamulcem dla tych uta-
twien jest zastugujacy na ochrone interes wierzyciela.

Nic tez dziwnego, ze dawniej obowigzujace prawa 24), a row-
niez prawo szwajcarskie) stanety na stanowisku, ze +#aczne
przejecie dtugu nie wymaga zgody wierzyciela, gdyz wierzyciel
nie traci dotychczasowego dtuznika, totez interesy jego nie mo-
ga by¢ pogorszone.

Przyktad, jaki dajg kodeksy innych pafstw, przemawiatby
przeciw zasadzie, iz taczne przejecie wymaga zgody wierzyciela.

Za przyjeciem tej zasady przemawiatby w pewnym wzgle-
dzie art. 184 k. z. zestawiony, w mys$l Uzasadnien, z 88 2 i 3
art. 183 k. z.,, gdyz wtedy dotychczasowy dtuznik zostawatby
zwolniony woéwczas, gdy to wyraznie wynika z umowy, albo ra-
czej, gdy to wyraznie wynika ze zgody wyrazonej przez wierzy-
ciela. W ten sposdb mielibySmy do czynienia ze zgodg wierzy-
ciela na przejecie dtugu oraz ze zgoda wierzyciela na przejecie
dtugu potaczone ze zwolnieniem dtuznika, czyli ze zgoda na tgcz-
ne i ze zgodg na zwalniajgce przejecie diugu.

Za tym przemawiatby dalej fakt, ze sg wypadki, w ktérych
tgczne przejecie dtugu moze by¢ sprzeczne z interesem wierzy-
ciela.

P jest wierzycielem W, a wierzytelno$¢ jego jest tego rodzaju, ze
w mys$l umowy P nie moze jej przela¢ na inng osobe. Wierzytelno$¢ wy-
nosi 1.000.000 zt juz wymagalnych i zaskarzalnych, jednakze z powodu zte-
go stanu majatkowego W zrealizowanie wierzytelno$ci napotka na po-
wazne trudnosci. P w umowie z D przejmuje jako dtuznik solidarny (tgcz-
ne przejecie) jego diug, wynoszacy 1.200.000 zi, ktére D obowigzany jest
Swiadczy¢é na rzecz W. Przez przejecie dtugu P staje sie dtuznikiem W
i jako taki ma prawo potrgci¢ ze swego nowego diugu to, co W z innego
stosunku prawnego jest mu diuzny. Z nadejSciem terminu ptatnosci P
przesyta W 200.000 zt, zaznaczajac, ze co do pozostatych 1.000.000 zt ko-
rzysta z prawa potracenia i w ten sposéb zobowigzanie wygasa.

2h Staudinger, Kom. B. G. B. 1930 r., tom |II, str. 858.

23) Gemiir: Kommentar zum schweizerischen Ziwilgesetzbuch,
str. 646.



Gdyby taczne przejecie dtugu wymagato zgody wierzyciela, to W nie
zgodzitby sie na przejecie dtugu przez P i w ten sposdb nie narazithy sie
na potragcenie diugu.

Czy jednak w podobnych wypadkach zastuguje wierzyciel
na ochrone? Stanowczo nie. Niewatpliwie kodeks zobowigzan
nie ma zamiaru broni¢ wierzyciela przed potragceniem, jesli
w innych wypadkach potracenie utatwia 2).

Zastugujacy na ochrone ustawy interes wierzyciela stanow-
Czo nie przemawia za tym, aby umowa przejemcy z dtuznikiem
odnoszaca sie do tgcznego przejecia wymagata jeszcze zgody
wierzyciela. Nie ma powodo6w istotnych, dla ktérych nalezato-
by odrzuci¢ przyktad do niedawna obowigzujgcych kodeksow.
Nie przemawia rowniez dostatecznie za odrzuceniem wyrazonej
w nich zasady zestawienie art. 184 z art. 183 k. z. Totez przyjac
nalezy, ze taczne przejecie nabywa peinej skutecznos$ci przez sa-
mg umowe przejemcy z diuznikiem; zgoda wierzyciela jest zby-
teczna.

2) Bardzo powazne watpliwosci nasuwa twierdzenie U:
sadnien, ze kodeks zobowigzan wychodzi z zalozenia, iz posta-
nowienia 88 2—4 art. 183 stosujg sie analogicznie takze do umo-
wy z art. 184. Twierdzenie to w tekscie ustawy nie znajduje po-
parcia.

Art. 183 i 184 odnoszg sie do tej samej instytucji, tj. do prze-
jecia diugu, jednakze art. 183 dotyczy przejecia dochodzgcego
do skutku w drodze umowy z wierzycielem, a art. 184 przejecia
w drodze umowy z dtuznikiem; kazdy artykut odnosi sie do zu-
petnie innej formy przejecia. Dwie te formy sg od siebie unie-
zaleznione i Scisle odgraniczone, a zastosowanie jednej wyklu-
cza celowe zastosowanie drugiej formy przejecia. Okoliczno$¢ ta
nie wystarcza jednak, aby z tej jednej przyczyny uznac poglad
Uzasadnien za btedny.

Istnieje jednak drugi powdd, ktory nie pozwala rownorzed-
nie traktowaé omawianych artykutéw, a jest nim wola stron,
ksztaltujgca sie zazwyczaj inaczej przy kazdym sposobie prze-
jecia.

Kto przejmuje dtug przezumowe z wierzycielem,
temu z reguty nie zalezy na tym, aby dotychczasowy dtuznik

26) Np. w art. 260 i 261 k. z.



zostat zwolniony. Kontrahentem przejemcy jest w tym wypad-
ku wierzyciel; od niego tez otrzymuje on w zamian za przejecie
wieksze lub mniejsze korzysci. Korzysci moga sie wyrazaé w tym,
ze wierzyciel odracza termin S$wiadczenia lub zmniejsza jego
wielkos¢ w zamian za przejecie dtugu przez osobe o wiekszych
mozliwos$ciach sumiennego wykonania obowigzku dtuznika. Da-
lej moga one réwniez polega¢ na tym, ze dzieki tgcznemu prze-
jeciu wierzyciel wykona Swiadczenie wzajemne na rzecz dbuz-
nika lub nie odstgpi od umowy z powodu jego zwioki, w czym
moze by¢ czesto zainteresowany przejemca. W takich warun-
kach zwykle przejemcy nie zalezy na tym, aby diuznik zostal
z zobowigzania zwolniony, totez postanowienie, ze — ,dotych-
czasowy dtuznik zostanie zwolniony wowczas, gdy to wyraznie
wyptywa z umowy", jest w wypadku przejecia przez umowe
z wierzycielem zupetnie stuszne i uzasadnione.

Inaczej wyglada to zagadnienie przy przejeciu przez umo -
we z dtuznikiem. Diluznik umawiajacy sie z przejemcy
jest tylko wtedy zainteresowany w zawarciu umowy, Kkiedy
w jej nastepstwie zostanie zwolniony z dotychczasowych obo-
wigzkéw wobec wierzyciela. Totez chyba mozna przyjgc, ze
w ogole nie zawartby umowy, gdyby ona nie miata mu przynies$¢
zwolnienia. Ale i przejemca jest zwykle'w zwalniajgcym prze-
jeciu diugu zainteresowany, gdyz pod tg postacig ptaci czesto
reszte ceny kupna lub daje wynagrodzenie za inne uzyskane
korzysci. Wynagrodzenie zostaje tylko wtedy w peini dane, je-
§li diug zostanie przejety ze skutkiem zwalniajgcym.

O tym, ze strony pragng doprowadzi¢ do zwolnienia diuz-
nika, S$wiadczy rowniez fakt, ze zawiadamiajg wierzyciela
o przejeciu, gdyz tylko ich interesem mozna uzasadni¢ tego ro-
dzaju postepowanie. C0z zalezatoby przejemcy na poinformo-
waniu wierzyciela o zawartej umowie, jak nie witasnie chec
uzyskania zwolnienia dla dtuznika? Podobnie nalezy tez ttuma-
czy¢ zawiadomienie dokonane przez diuznika. Przejemca za-
wierajac umowe z dtuznikiem dazy z reguty do zwolnienia dtuz-
nika, totez rozciggniecie na ich umowe postanowienia, ze do-
tychczasowy dtuznik zostanie zwolniony wéwczas, gdy wyraznie
wyptywa to z umowy, nie sztoby po linii normalnej woli stron.

Postawienie zagadnienia w mys$l twierdzen Uzasadnien
nie ma rowniez przyktadu w dawniej obowigzujgcym prawie.



Ani na terenie, gdzie panowaty przepisy o zobowigzaniach k. c.
n., ani tez k. c. a., nie spotykamy podobnego uregulowania spra-
wy. Wszedzie, gdzie w drodze ustawy przejecie dtugu byto unor-
mowane, obowigzywata zasada, ze w wypadkach przejecia dtugu
przez umowe z dtuznikiem — w razie watpliwosci —mumowa
zawarta miedzy przejemca a dtuznikiem miata na celu zwolnie-
nie dtuznika. Od tej formy przejecia odréznia k. c. a. wyraznie
przejecie przez umowe z wierzycielem, ktére w razie watpli-
wosci byto uwazane za wziecie na siebie odpowiedzialnosci obok
dotychczasowego dtuznika 27).

Bioragc pod uwage doktadne brzmienie kodeksu zobowig-
zan, a dalej zwyktg wole przejemcy i dtuznika jako stron za-
wierajacych umowe, nalezy chyba uzna¢ twierdzenie zawarte
w Uzasadnieniach za niestuszne i niczym nie uzasadnione. By¢
moze, ze tworcy naszego kodeksu chcieli nada¢ art. 184 k. z. in-
ng tre$¢, lecz w takim razie zamiar ich nie zostat urzeczywist-
niony, totez w razie watpliwosci umowa przejemcy z dtuznikiem
ma skutek zwalniajacy, a petna jej skutecznos¢ zalezy od zgody
wierzyciela na zmiane diuznika.

27) 8 1406 k. c. a. Por. § 1405 k. c. a. oraz 88 414 i 415 k. c. n.



KODYFIKACJA

MARIAN LISIEWSKI

PROJEKT CZESCI OGOLNE]J
KODEKSU CYWILNEGO (IV)

Oto zakornczenie obszernej pracy, obejmujacej egzegeze
tekstu projektu czesci og6lnej Kodeksu Cywilnego (sam tekst
— P. N. tom I rb., str. 220 i nast.) w ujeciu Czlonka Komisji
ministerialnej.

Cato$¢ pracy ukazata sie na tych tamach w nastepujacych

wycinkach: I, Il i Ill — w tomie | rb. (str. 287 i nast., str. 410
i nast., str. 490 i nast.), IV (od art. 79 do konca) — ponizej.
(Red.)

17. Zdolno$¢ do dziatan prawnych

W dziale pigtym tytutu drugiego mieszczg sie przepisy pra-
wa osobowego, ktore wymienione zostaty juz przy omawianiu
tytutu pierwszego projektu, z wyjatkiem art. 3 § 3 (druga czes¢
zdania), art. 7i 11, ktére opuszczono jako niepotrzebne. Oprocz
tego znajduje sie tutaj art. 53 kz w brzmieniu art. IV przepisow
wprowadzajgcych pr. osob. W art. 79 potgczone zostaty art. 3§ 1
iart. 582 za$w art. 80 — art. 38 2iart. 6 § 3 pr. osob. Istotng
zmiane tych przepisow wprowadza projekt przez podwyzszenie
— ze wzgledow celowosci — granicy wieku, od ktorego
matoletni ma ograniczong zdolno$é do dziatan prawnych. Jako
granice odpowiednig uznata komisja ukonczenie 13-ego roku zy-
cia z uwagi na to, ze z ukoriczeniem tego wieku matoletni ponosi
odpowiedzialno$¢ karng.

Art. 82 zawiera cze$¢ art. 9. Dalsza cze$¢ art. 9 miesci sie
w art. 86. Rozbudowanie tego przepisu ma swga przyczyne w pra-



wie opiekuficzym. Art. 83 powtarza tres¢ art. 10 pr. osob. uzupet-
nionego dodatkiem wyjasniajagcym, w jaki sposdb nastepuje roz-
wigzanie stosunku pracy. Art. 84 i 87 odpowiadajg swa trescia
art. 53 kz. i art. 23 pr. osob. Art. 85 jest nowy; wypeinia on
luke w obowigzujagcym prawie.

18. Przedstawicielstwo

Dziat szosty tytutu drugiego obejmuje rozdziat kodeksu zo-
bowigzan o przedstawicielstwie (art. 93 do 103). Skresleniu ulegt
art. 101 § 3 i art. 103, pierwszy dlatego, ze dochodzenie szkody
umozliwiajg w tym przypadku w dostatecznej mierze przepisy
0 czynach niedozwolonych, drugi za$ stat sie bezprzedmiotowy
wskutek rozciggniecia w projekcie przepisow kodeksu zobowig-
zan o przedstawicielstwie w stosunkach umownych na czynno-
§ci prawne w catosci.

Dziat szésty wykazuje mato zmian prawa obowigzujacego.
Niezmieniong tre$¢ majg w projekcie art. 89 (93 § 3), 90 (94),
91 (95), 92 (96), 93 (97), 94 (98), 95 (99), 97 88 1i 2 (101 88 11i 2),
99 (102 § 1), 100 (102 88 2i 3). W art. 88 (93 8 1i 2) i 96 (100)
zostata tre$¢ prawa obowigzujgcego, dotyczaca wytacznie umow,
dostosowana do czynno$ci prawnych w ogdlnosci. Art. 92 do-
daje do tresci art. 96 kz dalszy § 3, wprowadzajacy forme pi-
semng dla petnomocnictwa, jezeli obowigzuje forma pisemna
dla czynno$ci samej. Art. 95 uzupetnia art. 99 kz dodatkiem,
ktory wypetnia luke w kodeksie zobowigzan. W art. 97 § 3 od-
padta pierwsza czes¢ zdania jako niepotrzebna z uwagi na art. 78
projektu.

Nowe sg tylko art. 98 i 101. Pierwszy stat sie konieczny
z uwagi na rozciagniecie przepiséw o przedstawicielstwie na
wszystkie, a wiec i jednostronne czynnosci prawne. Drugi wy-
petnia luke w obowigzujgcym prawie, gdyz kodeks zobowigzah
reguluje tylko czynno$ci przedstawiciela samego, natomiast po-
mija czynnos$ci podjete w stosunku do niego.

19. Obliczanie terminéw

Do tytutu trzeciego przejete zostaty art. 194 do 199
kz. Niezmieniong tres¢ maja art. 103 (195), 104 § 1 (196), 106 (198)
1107 (199). Art. 102 uzgadnia tres¢ art. 195 z terminologig pro-



jektu i rozciagga zasade wyrazong w art. 195 na orzeczenia sadu.
W art. 104 (196) jest § 2 przepisem nowym; odpowiada on ogol-
nie przyjetemu sposobowi obliczania wieku. Art. 105 zawiera
w odmiennej redakcji catg tres¢ art. 197 kz, uzupetnia ja jed-
nak dalszymi przepisami, majacymi na celu uzgodnienie w tym
punkcie przepiséw prawa cywilnego z art. 36 prawa wekslo-
wego.

20. Dawnos¢é

Po tytule dotyczacym powstania i ksztattowania sie praw
podmiotowych projekt w tytule czwartym przechodzi do
przyczyny, ktéra we wszystkich dziedzinach prawa majatkowe-
go wywotuje jezeli nie wygasniecie, to w kazdym razie istotne
ostabienie praw podmiotowych. Chodzi o dawnos$¢ czyli o od-
dziatywanie uptywu czasu na prawo podmiotowe w sensie ujem-
nym. Dawno$¢ w tym rozumieniu pojawia sie w prawie zunifi-
kowanym w trojakiej postaci: jako przedawnienie, prekluzja
i zasiedzenie.

Zasiedzenie traktuje prawo rzeczowe jako tytut na-
bycia praw rzeczowych (art. 50—52, 127). Jednak rownoczesnie
z nabyciem prawa przez zasiedzenie traci nabyte prawo inna
osoba, czyli ze i w tym przypadku chodzi o wygasniecie prawa.

Przedawnienie pocigga za sobg w prawie obowigzu-
jacym dwojakie skutki: albo prowadzi do petnego wygasniecia
prawa podmiotowego; z przedawnieniem w tym sensie spotyka-
my sie w prawie rzeczowym (art. 127); albo tez jest zroditem
powstania po stronie podmiotu zobowigzanego do czynienia lub
nieczynienia samodzielnego prawa, ktére upowaznia go do od-
mowienia nawet uzasadnionemu zadaniu podmiotu uprawnio-
nego (art. 273 8 1).

Prekluzja wreszcie ogranicza egzystencje prawa pod-
miotowego czy to w catosci, czy tez w pewnym zakresie w ten
sposob, ze z uptywem terminu prekluzyjnego prawo automa-
tycznie wygasa albo sie zweza.

Instytucja zasiedzenia ogranicza si¢ z swej natury do dzie-
dziny praw rzeczowych. Dlatego projekt nie zajmuje sie nig
szczeg6lnie. To samo dotyczy przedawnienia pociggajacego za
sobg wygasniecie praw. Natomiast przedawnienie z drugim
przedstawionym wyzej skutkiem i prekluzja zachodzi we



wszystkich dziatach prawa cywilnego. Dlatego projekt wiacza
do czeSci ogblnej przepisy, ktére w poszczegolnych czesciach
prawa zunifikowanego s juz ujednolicone i powinny doznac
dalszego jednolitego rozbudowania.

W przedmiocie przedawnienia w sensie ostatnim zawiera
szczegbtowe postanowienia tylko kodeks zobowigzan. Wedtug
tych przepiséw przedawniajg sie wierzytelnosci. W innych dzie-
dzinach prawa cywilnego przedawniajg sie wedtug tych samych
zasad roszczenia. Do tych bowiem roszczeh kaze ustawa (osta-
tecznie art. 12 przep. og. pr. cyw.) stosowac przepisy kodeksu
cywilnego o przedawnieniu. W tym objawia sie ujednolicenie
juz w prawie zunifikowanym w istotnej mierze instytucji prze-
dawnienia. Projekt zamyka je w ten sposob, ze z mocg obowig-
zujaca we wszystkich czesciach prawa cywilnego wprowadza do
czesci ogolnej instytucje przedawnienia roszczen. Projekt nie
zawiera jednak definicji roszczenia.

21. Roszczenie

Wedtug znaczenia w jezyku potocznym oraz wedtug tresci
przepiséw, w ktoérych prawo obowigzujgce uzywa stowa ,ro-
szczenie", termin ten oznacza prawo zgdania czynienia lub nie-
czynienia.

Prawo cywilne reguluje stosunki pomiedzy jednostkami
jako réwnorzednymi podmiotami w obrocie prywathno-praw-
nym; nie ma natomiast prawo cywilne za zadanie regulowanie
dochodzenia praw w sadzie. Jak zaznaczono juz w rozdziale 11
niniejszej rozprawy, przedmiot ten nalezy do dziedziny prawa
procesowego i jest w rzeczywistosci unormowany w kodeksie
postepowania cywilnego (art. 3). Totez roszczenie jest skierowa-
ne od osoby do osoby, a nie od osoby do sadu lub innej wiadzy
i tylko w sensie pierwszym uzywa prawo zunifikowane terminu
»,roszczenie".

Roszczenie, jako uprawnienie osoby do zadania od innej 0so-
by czynienia lub nieczynienia, moze mie¢ za przedmiot tylko
skutek prawny juz istniejacy, zaczem roszczeniu stuzy charak-
ter deklaratywny. Prawo obowigzujace i projekt mowig wpraw-
dzie w niektorych miejscach o ograniczeniu prawa dochodzenia
roszczen w sadzie (por. art. 473 kz, art. 117 projektu). Chodzi tu
jednak o wyrazne reminiscencje skargi z Kod. Cyw. Napoleona,,



ktdra z systemem obowigzujgcego prawa sie nie wiaze (por. roz-
dziat 11 niniejszej rozprawy). W przepisach obowigzujgcego pra-
wa materialnego przepisy o dochodzeniu prawa w sadzie majg
racje bytu tylko wowczas, gdy stanowig, jak dalece dochodzenie
lub niedochodzenie ma wptyw na ksztaltowanie sie tresci sa-
mego prawa. Prawo materialne nie powinno wiec ograniczaé
sie do stwierdzenia, ze uprawniony moze lub nie moze dochodzié¢
prawa, bo taki przepis bytby normg czysto procesows, lecz po-
winno z dochodzenia lub niedochodzenia stworzy¢ przyczyne
wplywajgcag na tres¢ samego prawa, np. stanowi¢, ze niedocho-
dzenie w pewnym czasie pocigga za sobg ujemng zmiane prawa
lub catkowite jego wygasniecie (por. rozdziat 24 in fine). Totez
przepisy o dochodzeniu mieszczgce sie w prawie cywilnym nie
zawierajg elementu, ktéry wchodzitby w skiad pojecia prawa,
a zwilaszcza roszczenia, a umieszczenie ich w prawie cywilnym
ttumaczy¢ nalezy raczej wzgledami technicznymi. Wylaczenie
bowiem lub ograniczenie w wyjgtkowych przypadkach prawa
dochodzenia tatwiej jest ustanowi¢ w miejscu, gdzie unormo-
wane jest prawo samo, anizeli wymienia¢ wytaczenia i ograni-
czenia w kodeksie postepowania cywilnego przy art. 3 jako wy-
jatki.

Bez wptywu na znaczenie roszczenia jako zgdania czynienia
lub nieczynienia, skierowanego od osoby do osoby jest réwniez
okoliczno$¢, ze prawo obowigzujgce przyznaje w licznych przy-
padkach stronom zadanie, by sad orzeczeniem swym wywotat
pewien skutek cywilno-prawny (zadanie konstytutywne).
W tych przypadkach nie chodzi o zadne roszczenie i ustawa stu-
sznie unika woéwczas tego stowa. Zadanie bowiem, by sad orzekt
pewien skutek, jest w swej istocie zadaniem publicystycznym.
Pojawia sie ono w prawie cywilnym tylko dlatego, ze sad przy-
czynia sie swym orzeczeniem do powstania skutku prawnego,
co do ktorego przestanki i skutki normuje zresztg prawo cy-
wilne.

Ze tak tylko pojmowaé mozna pojecie roszczenia, wynika
z istoty instytucyj, do ktérych ustawa wprowadza konstytutyw-
ne zadania. Gdyby bowiem zadania takie nalezato takze pod-
ciggnaC pod pojecie roszczen, to roszczeniem bytoby réwniez za-
danie uniewaznienia zwigzku matzenskiego i zgdanie rozwodu,
zadanie to przedawnialoby sie, a przez uznanie drugiej strony



ulegatyby przerwaniu terminy prekluzyjne, o ktdrych jest mo-
wa w art. 120 projektu. Co wiecej, na podstawie takich zadan
mozna by podnosié zarzuty, zwitaszcza zarzut niewaznosci mat-
zenstwa lub rozwodu na powoddztwo o dopetnienie obowigzku
alimentarnego jednego matzonka wzgledem drugiego. Podob-
nych skutkéw zgdanie uniewaznienia matzenstwa i zgdanie roz-
wodu nie ma.

Chcac ograniczyé w tych przypadkach co do czasu prawo
zwracania sie do sadu, ustawa wprowadza do zgdania terminy
zawite, dlatego zwitaszcza, Zze zagdania takie nie sg roszczeniami
i przedawnieniu nie ulegajg. Roszczenie ma wiec inne znaczenie,
anizeli skarga z Kod. Cyw. Napoleona, ktdra obejmowata tak
zadania deklaratywne (roszczenia), jak i konstytutywne. Zad-
nym roszczeniem nie jest stad zgdanie z art. 65 8 1, 67 8 1, 68
projektu, albowiem — jak juz wyjasniono — ma ono charakter
konstytutywny.

Roszczenia i zadania konstytutywne jako uprawnienia réz-
nego rodzaju zajmujg tez w klasyfikacji praw wedtug ich istot-
nej treSci zupeinie rézne miejsca. Jak wiadomo, dzielimy pod
powyzszym katem widzenia prawa na trzy gtéwne grupy: pra-
wa, dajace wtadze nad przedmiotem i osobg, roszczenia
i prawa do ksztattowania praw. Zadania konstytutywne
nalezg do grupy ostatniej; roszczenia natomiast stanowig samo-
dzielng grupe.

22. Roszczenie obligatoryjne i roszczenie
rzeczowe

Roszczenie o tresci ustalonej powyzej ma za przestanke sto-
sunek uprawnionego do zobowigzanego. Stosunek ten moze mie¢
podtoze obligatoryjne lub rzeczowe, pierwsze wow-
czas, gdy opiera sie na zobowigzaniu, drugie gdy wyptywa z pra-
wa rzeczowego.

Wprawdzie prawo rzeczowe nie polega tak, jak zobowigza-
nie, na stosunku osoby do osoby, lecz streszcza sie w stosunku
osoby do rzeczy. Niemniej prawo rzeczowe nie wyklucza' ist-
nienia takze stosunku osoby do osoby. Prawo rzeczowe jest
prawem absolutnym, musi by¢ respektowane przez kazdego.
Dlatego rodzi ono stosunek pomiedzy uprawnionym a kazdym,



ktdry je narusza. Stosunek ten bedzie — inaczej anizeli przy
zobowigzaniu — wyczerpywat sie w zgdaniu, by pewnej czynno-
$ci zaniechano albo by przywrdécono stan odpowiadajacy prawu
rzeczowemu, nie bedzie za$ prawo rzeczowe rodzito zadnego ro-
szczenia, jezeli nie zostato naruszone. R6znica zatem pomiedzy
rozszczeniami o podtozu obligatoryjnym a podiozu rzeczowym
polega na wezszej tresci i innym sposobie powstania roszczbnia.

Z samodzielnosci roszczen wyptywajacych z praw rzeczo-
wych wynika, ze w tym przypadku roszczenie jest czyms$ in-
nym, anizeli prawo, ktore stanowi jego podtoze. Stad wypro-
wadzajg niektérzy wniosek, ze takg samg odrebnos¢ posiadaja,
roszczenia, opierajace sie na prawach obligatoryjnych. Zwolen-
nicy tej koncepcji rozumuja, ze mozna (wskutek przedawnienia)
utraci¢ prawo do zgdania czynienia lub nieczynienia dlatego, ze
dtuznik moze odmowié spetnienia Swiadczenia, ze przez to jed-
nak nie traci sie prawa obligatoryjnego czyli wierzytelnosci sa-
mej, ze zwhaszcza wierzytelno$¢ moze by¢ w dalszym ciggu do-
petniong i tworzy w dalszym ciggu podstawe do potracenia i za-
bezpieczenia przez poreczenie, hipoteke i zastaw. Trafniejszy
jednak wydaje sie poglad, ze roszczenia o podtozu obligatoryj-
nym sa identyczne z wierzytelnoscig, gdyz pomiedzy jednym
a druga nie ma réznicy i rozréznianie pomiedzy nimi utrudnia-
toby tylko analize prawna.

23. Przedawnienie

W tytule o dawnos$ci umiescita komisja przepisy kodeksu
zobowigzan o przedawnieniu wierzytelnosci (art. 273 do 287)
z wyjatkiem art. 282 do 286, art. 287 § 1 w czesci dotyczacej ka-
pitalizacji i art. 287 8 2. Przepisy te bowiem odnoszg sie do
zobowigzan. Ponadto art. 275 stat sie bezprzedmiotowy wsku-
tek art. 222 i 253 prawa rzeczowego. Opuszczone zostaty row-
niez z art. 280 — 88 21i 3z przyczyn podanych ponizej. Z pozosta-
tych przepiséw kodeksu zobowigzan nie ulegty zmianie co do
tresci te, ktore mieszczg sie w projekcie w art. 108 (281), 109 (273),
110 (274), 111 (276), 112 (277), 113 (278), 116 (287 w pozostatej
czesci). W art. 112 punkt. 2 (227 punkt 2) opuszczono stowo ,,wila-
dzami" z uwagi na brak odpowiedzialnosci wtadzy opiekunczej,
art. 114 za$ dostosowuje tres¢ art. 279 pkt. 1 kz do roszczen.



Istotniejszg zmiane wykazuje art. 279 pkt. 2 kz. Kazuisty-
ka w tym przepisie nie daje rekojmi wyczerpujgcego uwzgled-
nienia wszystkich mozliwosci wchodzgcych w zakres wtasciwego
ustalenia, zabezpieczenia lub dochodzenia roszczen. Projekt za-
stepuje jg dlatego w art. 114 pkt. 2 obszerng formutg ogoélina.
O ile za$ chodzi o rozpoczecie sie nowego terminu przedawnie-
nia po przerwie, porzuca projekt stanowisko kodeksu zobowig-
zan, ktory w tym wzgledzie przyjmowat ukoficzenie postepowa-
nia jako moment miarodajny, przez co art. 280 8§ 2 i 3 tracg swe
znaczenie.

W odnos$nych postepowaniach nie jest wykluczona mozli-
wos¢ spoczywania spraw bez mozliwos$ci nadania im dalszego
biegu z urzedu, wskutek czego w obecnym stanie prawnym
przerwanie przedawnienia moze trwaé czas nieograniczony, co
jest niezgodne z instytucjg przedawnienia, zmierzajgcg do stwo-
rzenia jasnych stosunkéw prawnych w przysztosci. Ponadto
art. 280 § 2 zd. 2 tgcznie z art. 279 § 2 kz nie rozwigzujg zagadnie-
nia, jak przedstawia sie kwestia ponownego przerwania prze-
dawnienia, jezeli spor zostat przez strony podjety. By¢ moze, ze
rozpoczecie sie terminu przedawnienia po kazdej czynnosci pro-
cesowej nie harmonizuje catkowicie z postepowaniem spornym
w mysl kodeksu postepowania cywilnego, ktéry w bardzo szczu-
ptym tylko zakresie przyznaje inicjatywe stronom, wskutek cze-
go tokowi postepowania grozi gtownie zahamowanie postepowa-
nia w przypadku art. 201 kpc. W zwiazku z tym wydawac sie
moze rzeczg niezwykly, ze z jednej strony dochodzenie,sprawy
w sadzie stanowi przerwanie przedawnienia, z drugiej jednak
strony przedawnienie ma biec, mimo ze postepowanie toczy sie
w sadzie. Jednak spoczywanie postepowania przez czas diuzszy
nastapi¢ moze podczas postepowania w innym trybie anizeli
spornym. To przede wszystkim usprawiedliwia sposéb, w jaki
projekt reguluje kwestie rozpoczecia sie ponownego biegu prze-
dawnienia po jego przerwaniu. Mniejsze watpliwosci wywotuje
fakt, ze przy takim uregulowaniu tej kwestii moze nastgpi¢ prze-
dawnienie roszczenia w toku procesu, gdy chodzi o krotkie ter-
miny przedawnienia. Strona bowiem moze spowodowaé przer-
wanie przedawnienia przez kazdg czynnos¢ procesowg, a wiec
juz przez wniesienie pisma procesowego.



Umieszczenie w projekcie art. 115 § 2 polega na omyice.
W art. 116 opuszczone zostato uznanie jako przyczyna przedtu-
zenia okresu przedawnienia. Uznanie bowiem mogtoby by¢ prak-
tykowane dla obejscia art. 110 § 1

24. Termin zawity (prekluzja)

Art. 117 do 120 sg nowe i zawierajg ogolne przepisy o pew-
nych terminach zawitych. Sama instytucja tych terminow,
zwanych zazwyczaj terminami prekluzyjnymi, nie jest
obca prawu obowigzujagcemu; spotykamy jg w réznych cze-
Sciach obowigzujgcego prawa. Istota terminu zawitego polega
na tym, ze czynno$¢ czy prawo musi w pewnym terminie by¢
wykonane. Skutki jednak niezachowania terminu nie sg dla
wszystkich uprawnien jednolite.

Jezeli chodzi o wykonanie prawa ksztattujacego prawo,
a wiec i o dochodzenie zgdania konstytutywnego, to skutek be-
dzie polegat na wygasnieciu tego uprawnienia, bo po uptywie
terminu niemozliwe jest wykonanie, zwtaszcza przez uzyskanie
orzeczenia, ktdre ma wywota¢ skutek prawny. Terminami za-
witymi dotyczacymi takich uprawnien projekt sie nie zajmuje.

Przepisy art. 117 do 122 ograniczajg sie do roszczen,
a zwiaszcza do ich dochodzenia. Pod przepisy te nie podpada
wiec np. — jako zadanie konstytutywne — uprawnienie z art.
65 § 1, 67 8 1, 68 projektu. Przez niedochodzenie roszczenia
w terminie zawitym upada mozliwo$¢ realizowania go przy po-
mocy wiladzy panAstwowej, natomiast przez to roszczenie poje-
ciowo nie wygasa. Chociaz wiec mozliwo$¢ powyzsza ustanie,
roszczenie istnieje dalej i stanowi dostateczng podstawe do spet-
nienia $wiadczenia i zabezpieczenia go przez poreczenie, hipo-
teke i zastaw.

Sprawa przedstawia sie wiec podobnie jak przy przedaw-
nieniu, wskutek ktérego prawo takze nie wygasa, lecz staje sie
prawem, ktdrego nie mozna dochodzi¢. R6znica pomiedzy prze-
dawnieniem a terminem zawitym polega na tym, ze w pierw-
szym przypadku sad uwzglednia uptyw czasu tylko na zarzut
pozwanego, w drugim za$ z urzedu, czyli ze skutek przedaw-
nienia jest stabszy, anizeli skutek terminu zawitego. Totez art.
222, 250 prawa rzeczowego bedzie nalezato rozciggnaé¢ na ro-
szczenia sprekludowane.



Kazde roszczenie podlega przedawnieniu, a wiec takze ro-
szczenie ulegajgce prekluzji w wyzej przedstawionych grani-
cach. Przedawnienie i prekluzja nie wytgczajg sie wzajemnie
i przedawnienie moze grac istotng role w przypadku, w ktorym
wskutek uznania prekluzja zostata przerwana. Réznica jednak
pomiedzy przedawnieniem a powyzszg prekluzjg jest za nikia,
aby usprawiedliwi¢ wprowadzenie podobnej szczegdlnej insty-
tucji obok przedawnienia. Nie ma bowiem gtebszej przyczyny,
dla ktorej — w interesie dtuznika — sad powinien bra¢ pod
uwage uptyw czasu z urzedu. Przypuszcza¢ raczej nalezy, ze
przyczyng wprowadzenia prekluzji dochodzenia roszczen jest
reminiscencja skargi z Kod. Cyw. Napoleona. Wplyw jej nie jest
dodatni, bo — jak wspomniano juz w poprzednich rozdziatach
— dochodzenie praw w sadzie nie nalezy do strony materialnej
prawa cywilnego i dlatego przepisow takich lepiej w prawie cy-
wilnym w ogéle unikaé. Instytucja prekluzji miataby obok prze-
dawnienia racje bytu tylko wdéwczas, gdyby wskutek prekluzji
prawo samo zostalo w swej treSci ograniczone lub catkowicie
gasto.

25. Uznanie

Co sie tyczy uznania, to nie znajdujemy ani w prawie obo-
wigzujagcym ani w projekcie wyjasnienia jego charakteru i jego
przestanek. Uznanie spotykamy w prawie rzeczowym (art. 44
8 2), prawie rodzinnym (art. 64 i nast.), w kodeksie postepowa-
nia cywilnego (92, 103).

Uznanie moze mie¢ znaczenie o$wiadczenia wiadomosci
dtuznika albo tez czynnosci prawnej, abstrakcyjnej lub kau-
zalnej. Uznanie abstrakcyjne powotuje do zycia nowe zobowig-
zanie. Takiego uznania art. 120 nie moze mie¢ na wzgledzie,
gdyz bytby wowczas bezprzedmiotowy. Niemniej uznanie
z art. 120 jest czynnoscig prawng, a nie tylko oSwiadczeniem
wiadomosci, albowiem z uznaniem {gczy sie zamierzony przez
dtuznika skutek prawny utrwalenia roszczenia, objawiajgcy sie
w tym zwigzku przez przerwanie biegu terminu. Uznanie nie
stwarza nowego zobowigzania, lecz stuzy ustaleniu roszczenia
juz istniejgcego. Uznanie moze by¢ wreszcie oSwiadczeniem
jednostronnym lub dwustronnym. Jezeli jest jednostronnym
moze byc¢ takim, ktore nalezy ztozy¢ wobec pewnej osoby, albo



tez oswiadczeniem, ktore nie wymaga dojscia do nikogo (jak np.
uznanie z art. 64 prawa rodzinnego). W art. 120 moze chodzi¢
tylko o umowe, gdyz wedtug zasady art. 1kz jednostronne czyn-
nosci prawne moga wptywac na tre$¢ roszczenia tylko woéweczas,
gdy ustawa to szczegOlnie stanowi. Takiego za$ znaczenia art.
120 uznaniu ani wyraznie, ani wedtug swej treSci nie przypi-
suje.

26. Rzeczy

W ostatnim tytule projektu mieszczg sie przepisy
tytutu pierwszego prawa rzeczowego. Opuszczony jest z nich
art. 21 3. Pojecie nieruchomos$ci bowiem jako przedmiot
praw rzeczowych otrzymuje swg wiasSciwg treS¢ dzieki szcze-
golnym przepisom prawa rzeczowego. Cze$¢ ogolna nie jest wiec
wiasciwym miejscem dla tej definicji nieruchomosci. OkreSle-
nie za$ ruchomosci i nieruchomosci w sensie og6élnym pokrywa
sie z ich znaczeniem w jezyku potocznym, zaczem szczegoOlne
wyjasnienie tych poje¢ nie jest potrzebne.

Takg samg tre$¢ jak w prawie rzeczcowym maja art. 121 (1),
122 (4), 124 (6), 125 (8), 126 (7), 128 (10), 129 (11), 130 (12), 131
(13). Artykutowi 123 (5) nadaje projekt tres¢ dokiadniejsza.
W art. 127 opuszczona zostata druga cze$¢ zdania jako niepo-
trzebna. Art. 128 otrzymuje w § 2 konieczne wyjasnienie §-u 1L
W art. 132 projekt reguluje jako przedmiot o znaczeniu ogél-
nym pozytki prawa, a w art. 133 i 134 stanowi zasady dla rozli-
czenia sie co do pozytkéw i naktadow pomiedzy uprawnionym
do pobierania pozytkéw i jego poprzednikiem.



LUDWIK DOMANSKI

UWAGI DO PROJEKTU
CZESCI OGOLNEJ K C. (ll)

W niniejszym zeszycie koAczymy druk pracy, zawiera-
jacej krytyczny rozbidér projektu czesci ogolnej Kodeksu Cy-
wilnego (art. 79—134). Poprzednie wycinki zamieszczone byty
w tomie | rb. (I — str. 423 i nast., Il — str. 500 i nast.).

W ten sposéb poprzez w petni réwnolegle przeprowadzo-
ne dogmatyczne (Lisiewski) i krytyczne (Domanski)
oSwietlenie rzeczonego projektu dokonaliSmy w trybie publi-
cystycznym, jak pozwalamy sobie mniemaé, pozytywnego pla-
nowego wkiadu do dzieta kodyfikacji prawa cywilnego. (Red.)

11,

Dziat V tytutu Il projektu zawiera przepisy o zdolnosci do
dziatan prawnych, ktoére, jak sie juz rzekto, nalezato by umiescic
bezposrednio po dziale I, obejmujagcym postanowienia ogdlne
0 czynnos$ciach prawnych.

Art. 79 projektu stanowi, ze nie mogg wykonywac czynno-
§ci prawnych, czyli nie maja zdolnosSci do dziatan prawnych, oso-
by matoletnie, ktére nie ukonczyty 13 roku zycia, oraz osoby
ubezwtasnowolnione catkowicie. Wedtug zas art. 3 § 1 pr. os,,
dziecko, ktére nie ukonczyto siédmego roku zycia, nie ma zdol-
nosci do dziatan prawnych.

Dowolne podwyzszenie wieku niezdolnosci do dziatan praw-
nych do lat trzynastu nie da sie niczym usprawiedliwi¢. Zdol-
no$¢ do dziatan prawnych zalezy od stopnia rozwoju umystowe-
go dziecka, ktdry bywa rozny, niezaleznie od wieku. Sg dzieci,
ktdre rozwijajg sie wczesniej, inne zas rozwijajg sie pézniej.



Ustawodawstwa typu romanskiego nie okreslajg wieku, kto-
ry uwaza sie za wiek niedorozwoju umystowego, wytgczajgcego
zdolno$¢ do dziatan prawnych w ogole, lecz zezwalajg na zer-
wanie wszelkiego rodzaju umow, zawartych przez matoletnich,
z powodu prostego ich pokrzywdzenia, a jezeli umowa jest ko-
rzystna dla matoletniego, to nie moze by¢ zerwana (art. 1305
Kod. Nap.).

Natomiast ustawodawstwa typu germarnskiego uznajg za
catkowicie niezdolne do dziatan prawnych dzieci w wieku do lat
siedmiu (§ 104 kod. cyw. niem. i § 21 kod. cyw. austr.), nie okre-
$laja jednak wieku, w ktorym cztowiek staje sie niezdolnym do
dziatan prawnych z powodu zgrzybiatej starosci i niedotestwa
umystowego.

Nie naruszajgc systemu, przyjetego przez prawo o0sobowe,
nalezato pozostawi¢ bez zmiany wiek dziecka do lat 7, jako wiek
niezdolnosci do dziatan prawnych w ogéle. Podwyzszenie za$
wieku niezdolnosci do dziatan prawnych az do lat 13 jest
sprzeczne z obserwacjg i doswiadczeniem zyciowym. Wiadomo
notorycznie, ze dzieci do lat 13, a nawet ponizej lat 7, czesto
uprawiajg handel uliczny, kupujac i sprzedajac gazety, papiero-
sy, zapaitki i takocie, z wiedzg i za zgodg swych przedstawicieli
ustawowych. Rodzice i opiekunowie réwniez czesto wyreczajg
sie pomocg takich dzieci, posytajac je po zakupy produktow zyw-
nosciowych i innych rzeczy. Wazno$¢ tego rodzaju czynnosci
prawnych dzieci nigdy nie jest kwestionowana, aczkolwiek usta-
wodawca uznaje je za niewazne, jezeli zostaty dokonane przez
dzieci w wieku do lat siedmiu.

Wedtug art. 78 § 2 pr. rodz., matoletni, ktory ukonczyt czter-
nasty rok zycia, sktada oSwiadczenie woli o przysposobieniu
sam za zgoda swego przedstawiciela ustawowego. Jezeli wiec
matoletni, ktéry ukonczyt czternasty rok zycia, powinien o0so-
biscie bra¢ udziat w akcie przysposobienia i wyrazi¢ swa zgode
na przysposobienie, to jakze moze matoletni w wieku do lat
trzynastu by¢ uwazany za zupetnie niezdolnego do dziatan praw-
nych?

Zdolno$¢ do dziatan prawnych trzeba odr6znia¢ od zdolnosci
do pracy, a zwtaszcza do pracy fizycznej. Pod wzgledem zdol-
nosci do pracy mozna wiek dziecka podnie$¢ do lat czternastu,
z czego jednak nie wynika, ze dziecko do tego wieku pod wzgle-



dem rozwoju umystowego jest zupetnie niezdolne do dziatan
prawnych.

Z powyzszych wzgledéw godzi sie w art. 79 i 80 projektu
uznaé, jak w prawie osobowym, dzieci do lat siedmiu za nie-
zdolne do dziatan prawnych i dzieci w wieku ponad 7 lat do skonh-
czonych lat osiemnastu — za majgce ograniczong zdolno$¢ do
dziatan prawnych.

Ponadto po art. 79 nalezy wstawi¢ art. 791, gloszacy, ze oso-
by peinoletnie i upetnoletnione majg petng zdolnos¢ do dziatan
prawnych, gdyz o tym nie ma wzmianki w art. 10 projektu.

Art. 81 projektu, wymagajacy zgody przedstawiciela usta-
wowego na dokonanie czynno$ci prawnej przez osobe majaca
ograniczong zdolno$¢ do dziatan prawnych, odpowiada art. 8 pr.
0s. i zawiera tylko przestawienie tekstu. 1

Kolejny art. 9 pr. os. zostat rozbity w projekcie na art. 82
i 86 o rozwlektej tresci, z dodaniem w art. 86 zastrzezenia, ze
wyjatek stanowig czynnosci prawne, do ktérych dokonania nie
wystarcza zgoda przedstawiciela ustawowego. W miejsce pro-
jektowanych przepiséw, nalezatoby restytuowac art. 9 pr. osob.
i nada¢ mu brzmienie nastepujace:

Art. 82 8 1. Osoba ograniczona w zdolnosci do dziatan praw-
nych moze bez zgody przedstawiciela ustawowego rozporzadzac
swoim zarobkiem oraz mieniem, danym jej za zgodg przedstawi-
ciela ustawowego do swobodnego uzytku. Nie moze jednak do-
konywa¢ czynnos$ci prawnych, do ktérych dokonania nie wy-
starcza zgoda przedstawiciela ustawowego.

Art. 2. Wiadza opiekuricza moze osobe czeSciowo ubezwia-
snowolniong pozbawi¢ uprawnien, przewidzianych w 8§ 1-ym.

Dalszy art. 83 projektu jest przerobka art. 10 pr. os., ktory
budzi watpliwosci. Art. 10 tego prawa w 8§ 1 stanowi, ze osoba
ograniczona w zdolno$ci do dziatan prawnych moze sama zobo-
wigza¢ sie do pracy za wynagrodzeniem i podejmowac czynno-
§ci prawne, wynikajace z takiej umowy. Ot6z powstaje pytanie,
czy osoba taka moze sama zobowigza¢ sie do pracy bez wyna-
grodzenia, jak np. zawrze¢ z pracodawcg umowe o nauke bez
wynagrodzenia (art. 477 Kod. Zob.). Wydaje sie, ze zawarcie
takiej umowy powinno by¢ dopuszczalne.

Nastepnie pozgdanym jest, zeby osoby catkowicie ubezwia-
snowolnione z powodu choroby psychicznej mogty rowniez zo-



bowigzywac sie do swiadczenia ustug bez zgody przedstawiciela
ustawowego. Wiadomo bowiem, ze chorzy umystowo czesto ma-
ja nadzwyczajne zdolnosci nie tylko do pracy fizycznej, lecz i do
pracy tworczej i ze, nie bedac ubezwiasnowolnieni, utrzymuja
z zarobkéw swych rodziny. Wiadomo réwniez, ze systematycz-
na praca jest zalecana przez psychiatrow, jako Srodek leczniczy
na niektére choroby umystowe, i ze praca moze przywrdci¢ cho-
remu zupetng przytomno$¢ umystu na state lub na dtuzszy okres
czasu (t. zw. lucida intervalla).

Jakoz art. 83 projektu rozszerza ramy art. 10 pr. os., lecz
niezupetnie. MOwi on o zobowigzaniu sie do $Swiadczenia ustug
w ogdle, a wiec o zawieraniu umow pracy, o dzieto i zlecenia,
jednakze przyznaje prawo do zawierania takich umdw, bez zgo-
dy przedstawiciela ustawowego, tylko za wynagrodzeniem i je-
dynie osobom, ograniczonym w zdolno$ci do dziatan prawnych.

Wobec powyzszych uwag nalezatoby nadac¢ art. 83 projektu,
w zwigzku z uwagami do art. 79 i 80, brzmienie nastepujace:

Art. 83. Osoba ograniczona w zdolnosci do dziatan praw-
nych, majgca ukonczonych lat czternascie, oraz osoba ubezwta-
snowolniona catkowicie z powodu choroby psychicznej, bedaca
w tymze wieku, moze bez zgody przedstawiciela ustawowego
zobowigza¢ sie do Swiadczenia ustug i podejmowaé czynnosci
prawne, ktére dotyczg stosunku, wynikajgcego z takiej umowy.
Jednakze gdy umowa sprzeciwia sie dobru powyzszych osob,
przedstawiciel ustawowy moze rozwigza¢ umowe za zezwole-
niem wiadzy opiekurniczej. Rozwigzanie nastepuje przez oSwiad-
czenie drugiej stronie.

Dalszy art. 84 projektu, zezwalajgcy na potwierdzenie umo-
wy, zawartej przez osobe ograniczong w zdolnosci do dziatan
prawnych, bez wymaganej zgody przedstawiciela ustawowego,
rozwija przepis art. 53 Kod. Zob., a nastepny art. 85 glosi, ze je-
zeli osoba ograniczona w zdolno$ci do dziatan prawnych doko-
nata sama jednostronnej czynno$ci prawnej, do ktdérej jest po-
trzebna zgoda przedstawiciela ustawowego, czynnos¢ jest nie-
wazna. Projektowane przepisy nie budzag watpliwosci.

Dalszy art. 86 projektu, jak wyjasniono wyzej, powinien
by¢ potagczony z art. 82 i odpowiadac art. 9 pr. os., a koncowy
art. 87 zgodnie z art. 23 pr. 0s. opiewa, ze osoba prawna dziata



przez swoje organa w sposob przewidziany w przepisach szcze-
golnych lub statutach, ktére okreslajg jej ustrdj.

12,

Dziat VI tytutu Il projektu zawiera przepisy o przedstawi-
cielstwie, wytozone w art. 88— 101.

W pordwnaniu z odpowiednimi przepisami Kodeksu Zobo-
wigzan (art. 93—103), projektowane przepisy sa dostosowane
do czynnosci prawnych w ogo6le tak jednostronnych, jak i umo-
wnych, co wymagato przeredagowania niektoérych przepiséw
Kod. Zob.

W art. 97 projektu, ktérego tre$¢ odpowiada tresci art. 101
Kod. Zob., opuszczono nieoglednie § 3 tego artykutu, gloszacy,
ze w braku potwierdzenia umowy zawartej w cudzym imieniu
bez petnomocnictwa, strona, ktéra zawarta umowe w zaufaniu
do istnienia petnomocnictwa, moze zgda¢ od tego, kto dziatat
jako petnomocnik, naprawienia szkody. Sankcja ta jest nie-
zbedna z uwagi na to, ze petnomocnicy czesto zapewniajg, ze
majag petnomocnictwo, albo zachowaniem swym wywotujg wra-
Zenie, ze sa umocowani do dziatania w cudzym imieniu, a po za-
warciu umowy strona, w ktorej imieniu dziatat rzekomy pet-
nomocnik (falsus procurator), uchyla sie od jej wyko-
nania, powotujgc sie na brak peltnomocnictwa. Tak postepuja
nieraz administratorzy cudzych majatkow, sprawujacy zarzad
z ustnego upowaznienia wtiascicieli.

Poniewaz stwierdzenie w tych przypadkach winy rzekome-
go petnomocnika moze by¢ utrudnione, zwitaszcza gdy zawiera-
jacy umowe wTcudzym imieniu nie zapewniat, Zze jest upowaz-
niony do jej zawarcia, a jedynie swym zachowaniem sie wzbu-
dzal zaufanie, ze dziatal, jako pelnomocnik, przeto nalezatoby
uzupetni¢ przepisy art. 97 projektu przez wprowadzenie dodat-
kowego przepisu treSci nastepujacej:

Art. 971 W razie braku potwierdzenia, druga strona moze
zadaé¢ od tego, kto dziatat, jako petnomocnik innej osoby, nie
majgc petnomocnictwa, naprawienia szkody, jakg poniosta przez
to, ze zawarta umowe w zaufaniu do istnienia petnomocnictwa.

Z pozostatych przepisow nalezato by rozszerzy¢ ramy
§ 1 art. 93 projektu, gtoszacego, ze ograniczona zdolnos$¢ do dzia-
tan prawnych petnomocnika nie ma wptywu na wazno$¢ czyn-



nosci dokonanej w imieniu mocodawcy, a to ze wzgledéw naste-
pujacych:

Petnomocnik jest mezem zaufania mocodawcy. Jezeli wiec
mocodawca powierzy zawarcie umowy lub dokonanie jedno-
stronnej czynnosci prawnej osobie nieodpowiedniej, nie moze on
z tego powodu kwestionowaé¢ waznosci zawartej umowy lub do-
konanej jednostronnie czynnos$ci, gdyz powinien sam ponosié¢
skutki winy w wyborze (culpa in eligendo).

Z mocy art. 62 projektu niewazne jest tylko oswiadczenie
woli, ztozone przez petnomocnika w stanie nieprzytomnosci
umystu, wywotanej z jakiegokolwiek powodu. Ot6z mocodawca
moze powier-zy¢ dokonanie czynno$ci prawnej nie tylko osobie,
ograniczonej w zdolno$ci do dziatan prawnych, lecz i osobie
ubezwtasnowolnionej catkowicie, jezeli osoba ta, mimo choroby
psychicznej, jest zupetnie przytomna na umys$le w stanie tak
zwanych Swiattych przerw w chorobie (lucida intevalla),
albo, mimo catkowitego wyzdrowienia, nie stara sie o uchylenie
postanowienia sagdu o jej ubezwitasnowolnieniu. W tych przy-
padkach nie byto by podstawy do uniewaznienia czynnosci
prawnej petnomocnika, dokonanej $wiadomie i swobodnie
w imieniu mocodawcy, dlatego tylko, ze petnomocnik zostat cat-
kowicie ubezwtasnowolniony.

Wobec tego projektuje sie rozszerzenie ram 8 1 art. 93 i na-
danie mu brzmienia nastepujacego:

Art. 93 8 1. Ograniczona zdolno$¢ do dziatan prawnych
petnomocnika oraz ubezwtasnowolnienie catkowite petnomocni-
ka z powodu choroby psychicznej, nie majg wptywu na wazno$¢
czynnosci prawnej, dokonanej w imieniu mocodawcy, chyba ze
petnomocnik ubezwtasnowolniony catkowicie z powodu choro-
by psychicznej ztozyt oSwiadczenie woli niewazne w mysl art. 62.

Skoro przepis og6lny art. 62 projektu stosuje sie do chorych
umystowo, chociazby nie byli ubezwtasnowolnieni, chyba ze
Swiadomie i swobodnie powzieli i wyrazili swa wole, to winien
mie¢ rowniez zastosowanie do petnomocnikdéw ubezwitasnowol-
nionych catkowicie z powodu choroby psychicznej tylko w przy-
padkach nieSwiadomego ich dziatania, gdyz powierzenie doko-
nania czynnosci prawnej osobie chorej umystowo daje podsta-
we do przypuszczenia, ze mocodawca uznat jg za zdolng do dzia-
tania w jego imieniu i ze w ten sposéb zwolnit osobe, ktora by



weszta w czynno$¢ z petnomocnikiem, od obowigzku sprawdza-
nia, czy zostat on ubezwtasnowolniony catkowicie, co w prak-
tyce jest bardzo utrudnione.

Dalszy art. 98 projektu uznaje za niewazng jednostronng
czynno$¢ prawng, dokonang w cudzym imieniu bez petnomoc-
nictwa, z zastrzezeniem, ze jezeli osoba, ktdrej zostato ztozone
oswiadczenie woli w cudzym imieniu, zgodzita sie na dziatanie
bez petnomocnictwa, stosuje sie odpowiednio przepisy art. 97.
Ten nowy przepis, jako dotyczacy jednostronnych czynnosci
prawnych, jest stuszny i moze by¢ wprowadzony.

Kolejne art. 99 i 100, dotyczace 0s6b podstawionych w miej-
sce petnomocnika i zakresu dziatania kazdego z kilku petnomoc-
nikdw, odpowiadajg art. 102 Kod. Zob.

Ostatni art. 101 projektu, gtoszacy, ze przepisy dziatu ni-
niejszego stosuje sie odpowiednio, gdy o$wiadczenie woli ma
by¢ ztozone przedstawicielowi, jest przerobkg art. 103 Kod.
Zob., dostosowang do wszelkich os$wiadczen woli, sktadanych
nie tylko przez przedstawiciela jednej strony, lecz i przedsta-
wicielowi drugiej strony.

13.

Tytut 11l projektu zawiera przepisy o obliczaniu termi-
néw, wyltozone w art. 102—107. Odpowiadajg one przepisom
art. 194—199 Kod. Zob.

Nowe przepisy zawiera § 2 art. 104 projektu, gloszacy, ze
przy obliczaniu wieku cztowieka dzien urodzenia wlicza si¢ do
jego wieku, oraz 8§ 3 art. 105, gtoszacy, ze jezeli termin jest
oznaczony na jeden lub wiecej miesiecy i p6t miesigca, liczy sie
naprzod cate miesigce.

Projektowane przepisy nie nastreczajg uwag.

14,

Tytut IV projektu obejmuje przepisy o dawnosci, wyto-
zone w art. 108—120.

Przez ,,dawno$¢" projektodawcy rozumiejg zaréwno prze-
dawnienie umarzajace (praescriptio exstinctiva),
jak i nabywcze (praescriptio acquisitiva), czyli za-
siedzenie (usucapio).



Mtyfaz ,,dawnos$c¢“ zostat uzyty w prawie rzeczowym wy-
tagcznie dla oznaczenia przedawnienia nabywczego, czyli zasie-
dzenia (art. 50—59). W projekcie takiego rozrdznienia nie
wprowadzono, gdyz dawno$¢, jak wynika z tresSci projektowa-
nych przepiséw, dotyczy wszelkich roszczern w ogéle, tak rze-
czowych, jak i osobistych. Z uwagi na to, ze ani w prawie rze-
czowym, ani w projekcie, oprécz nagtowka, nie wspomniano ani
razu o dawnosci, a mowa jest tylko w prawie rzeczowym o za-
siedzeniu, a w projekcie o przedawnieniu, wskazanym jest zeby
w nagtowku tytutu 1V, zamiast wyrazu ,,dawnos$¢” uzyto wy-
razow: przedawnienie nabywcze i umarzajgce.

Naczelny art. 108 gtosi, ze jezeli przepisy szczegOlne ina-
czej nie stanowig, wszelkie roszczenia przedawniajg sie z upty-
wem lat dwudziestu.

Nastepne art. 109 i 110 projektu sg przerobka art. 273 i 274
Kod. Zob., dostosowang do wszelkiego rodzaju roszczen i odpo-
wiadajgcg tresci powotanych przepiséw Kodeksu Zobowigzan.

Poczatek biegu terminu przedawnienia roszczen w ogole
art. 111 projektu oznacza zgodnie z trescig art. 276 Kod. Zob.

Kolejny art. 112 projektu, dotyczacy zawieszenia biegu
przedawnienia, jest redakcyjng poprawka art. 277 Kod. Zob.,
polegajacg na zamianie wyrazu ,wierzytelno$¢ll przez wyraz
»,roszczeniell

Nastepny art. 113 projektu, dotyczgcy biegu terminu prze-
dawnienia przeciwko osobom pozbawionym zdolnos$ci do dzia-
tan prawnych lub w niej ograniczonym, odpowiada art. 278
Kod. Zob.

Zwigzkowy art. 114 projektu glosi, ze bieg terminu prze-
dawnienia przerywa sie: 1) przez uznanie roszczenia ze strony
tego, przeciwko komu roszczenie sie zwraca, i 2) przez kazda
czynno$¢ w postepowaniu przed sgdem lub innag wtadzg wtasci-
wg do rozpoznawania roszczenia albo przed sadem polubow-
nym, przedsiewzieta w celu ustalenia, zabezpieczenia lub do-
chodzenia roszczenia. W pordwnaniu z art. 279 Kod. Zob.,- § 1
odpowiada punktowi l1-emu art. 279 tegoz kodeksu, a § 2,
zamiast wylicza¢ poszczeg6lne czynnosci, przerywajace bieg
terminu przedawnienia, jak to czyni p. 2 art. 279 Kod. Zob., wy-
powiada tylko zasade o0go6lng, ze bieg terminu przedawnienia



przerywa sie przez kazdg czynno$é¢, przedsiewzietg w celu usta-
lenia, zabezpieczenia lub dochodzenia roszczenia.

Kolejny art. 115 projektu w § 1 gtosi, ze po kazdym prze-
rwaniu biegu terminu przedawnienia termin biegnie na nowo,
co odpowiada przepisowi § 1 art. 280 Kod. Zob., a w § 2 stanowi,
ze gdy bieg terminu przedawnienia zostat przerwany przez
czynno$¢ w postepowaniu przed sgdem lub inng wiladzg albo
przed sagdem polubownym, biegnie on na nowo od chwili, ktora
okre$lajg przepisy dotyczace tego postepowania. § 2 art. 115
projektu réwniez wypowiada zasade o0g6lng, zastepujaca nie-
wyczerpujace wyliczenia § 2 art. 280 Kod. Zob.

Nastepny art. 116 projektu zawiera nowy przepis, ktorego
tres¢ jest niezrozumiata i sprzeczna z obowigzujgcymi przepi-
sami Kodeksu Zobowigzan. Gtlosi on, ze jezeli bieg terminu
przedawnienia zostat przerwany przez stwierdzenie roszczenia
prawomocnym orzeczeniem, roszczenie w ten sposob ustalone
podlega w kazdym przypadku przedawnieniu dwudziestolet-
niemu.

Jezeli wedtug p. 2 art. 114 projektu bieg terminu przedaw-
nienia przerywa sie przez kazdg czynnos$¢, przedsiewzieta w ce-
lu ustalenia, zabezpieczenia lub dochodzenia roszczenia, to bieg
tego terminu nie moze by¢ przerwany powtérnie przez stwier-
dzenie roszczenia prawomocnym orzeczeniem, gdyz uprawo-
mocnienie si¢ orzeczenia musi poprzedza¢ czynno$¢, przed-
siewzieta w celu dochodzenia roszczenia, przerywajgca juz
bieg przedawnienia, a w toku postepowania terminy
przedawnienia nie biegng. Prawdopodobnie projektodawcy
mieli na mysli nie przerwanie biegu przedawnienia przez
stwierdzenie roszczenia prawomocnym orzeczeniem, lecz roz-
poczecie sie na nowo biegu przerwanego juz przedawnienia od
chwili stwierdzenia roszczenia prawomocnym orzeczeniem, jak
to gtosi § 2 art. 280 Kod. Zob.

Nastepnie dyspozycja, ze roszczenie, ustalone prawomoc-
nym orzeczeniem, w kazdym przypadku podlega prze-
dawnieniu dwudziestoletniemu, jest sprzeczna z obowigzujacy-
mi przepisami art. 282 pp. 1—-3i art. 287 § 2 Kod. Zob. Wedtug
pp. 1—3 art. 282 Kod. Zob., z uptywem lat pieciu ulegajg prze-
dawnieniu wierzytelnosci z tytutu czynszu najmu i czynszu
dzierzawnego, wierzytelnosci z zalegtych S$wiadczeA okreso-



wych, powstate z mocy ustawy lub umowy, jak np. renty za
uszkodzenie ciata lub rozstr6j zdrowia i za pozbawienie zycia
(art. 161 § 2 i art. 162 § 2 Kod. Zob.) oraz renty umowne (art.
592 Kod. Zob.), tudziez odsetki umowne i ustawowe. W zwig-
zku z tymi przepisami art. 287 Kod. Zob. stanowi, ze jezeli
istnienie dtugu z Swiadczen okresowych Ilub odsetek zostato
stwierdzone prawomocnym wyrokiem, a wyrok obejmuje
Swiadczenia okresowe lub odsetki ptatne w przysztosci, $wiad-
czenia te lub odsetki ulegajg przedawnieniu piecioletniemu. Po-
dobne przepisy moga zawierac i inne ustawy.

Wobec powyzszych uwag art. 116 projektu powinien mie¢
brzmienie nastepujace:

Art. 116. Jezeli przerwany bieg terminu przedawnienia
rozpoczyna sie na nowo od chwili stwierdzenia roszczenia pra-
womocnym orzeczeniem, roszczenie w ten sposéb ustalone pod-
lega przedawnieniu dwudziestoletniemu, o ile przepisy szcze-
gélne inaczej nie stanowig.

W braku zastrzezenia wyjatkéw, przewidzianych w prze-
pisach szczeg6lnych, nalezato by przyjaé, ze roszczenia o ustale-
nie Swiadczen okresowych, ulegajacych spetnieniu w przyszto-
$ci, z chwilg ustalenia ich prawomocnym orzeczeniem, podle-
gaja ogoOlnemu przedawnieniu dwudziestoletniemu, czyli wy-
taczy¢ stosowanie skroconych termindéw przedawnienia do
wszelkiego rodzaju $wiadczen okresowych, od chwili ich usta-
lenia prawomocnym orzeczeniem.

Bardzo wazne przepisy, ktorych brak w Kodeksie Zobo-
wigzan, zawierajg art. 117—120 projektu, dotyczace biegu i sto-
sowania termindéw zawitych.

Z przepisow tych wydaje sie nieuzasadnionym art. 119, gto-
szacy, ze termin zawity nie ulega zawieszeniu wzgledem ro-
szczen miedzy matzonkami. Z przepiséw art. 112 pp. 1—3, wy-
nika, ze uznano za niepozgdane, zeby osoby, pozostajgce pod
witadzg rodzicow, opiekunéw lub kuratoréw, oraz matzonkowie
musieli, celem zachowania termindw przedawnienia, dochodzi¢
swych roszczen od swych przedstawicieli ustawowych lub od
wspétmatzonkdw przez czas trwania matzeAstwa. Przepis art.
119 projektu wylgcza matzonkéw prawdopodobnie dlatego, ze
zawieszenie termindw zawitych mogtoby trwaé przez czas nie-



okreslony, dopoki trwa zwigzek malzenski. Lecz taki argument
przemawiatby rowniez za skresSleniem p. 2 art. 112 projektu.

15.

Ostatnitytut V projektu obejmuje przepisy ogolne o rze-
czach, przejete z prawa rzeczowego z pewnymi opuszczeniami,
zmianami i dodatkowymi postanowieniami.

Art. 121 projektu gtosi, ze rzeczami sg jedynie przedmioty
materialne, powtarzajgc tekst art. 1 pr. rzecz. Nastepnie, opu-
szczajac podziat rzeczy na ruchome i nieruchome oraz okreslenie
pojecia nieruchomosci, czyli tre$¢ art. 2 i 3 pr. rzecz., autorowie
projektu w art. 122—124 okreslajg pojecia czesci sktadowych
rzeczy w og6le i nieruchomosci w szczeg6lnosci. Tymczasem
w praktyce ma zasadnicze znaczenie kwestia, co nalezy uwazac
zg rzecz ruchoma i nieruchoma, zwtaszcza w zwigzku z zagadnie-
niem zachowania formy czynnosci prawnych, dotyczacych ru-
chomosci i nieruchomosci.

Art. 3 pr. rzecz, trafnie okre$la, ze nieruchomos$ciami sg cze-
§ci powierzchni ziemskiej, stanowigce odrebny przedmiot wta-
snosci, niezaleznie od tego, czy powierzchnia ziemi jest widoczna,
czy tez pokryta woda, jak jeziora, strumienie, rzeki itp., stano-
wigce odrebne przedmioty witasnosci. Brak jest jednak w pra-
wie rzeczowym okre$lenia pojecia ruchomosci i zwigzanych z ni-
mi praw, gdyz okreSlenie pojecia czesci sktadowej rzeczy w 0g6-
le, jakie znajdujemy w art. 4 pr. rzecz., nie daje jeszcze pojecia
o tym, co to sg rzeczy ruchome i zwigzane z nimi prawa, w od-
réznieniu od rzeczy nieruchomych i zwigzanych z nimi praw.

Wobec tego nalezato by uzupetni¢ projektowane przepisy
przez wprowadzenie dodatkowych przepiséw treSci nastepu-
jacej:

Art. 1211 Rzeczy sg albo ruchome (ruchomosci), albo nieru-
chome (nieruchomosci).

Art. 1212 Ruchomosciami sg badZz przedmioty poruszajace
sie same przez sie, jak zwierzeta, badz przedmioty, ktére moga
by¢ poruszane bez uszkodzenia.

Art. 1213 Ruchomosciami sg réwniez prawa z nimi zwigza-
ne, a w szczegolnosci prawa majatkowe, wynikajgce z zobowig-
zan osobistych z wyjatkiem praw rzeczowych do nieruchomosci.



Art. 1214 Nieruchomosciami sg czesci powierzchni ziem-
skiej, stanowigce odrebny przedmiot wiasnosci.

W praktyce powstawatly watpliwosci, czy umowy sprzedazy
budynkéw na rozbidrke, dobywania torfu, kamieni, zwiru i pia-
sku z gruntu, sg umowami o prawa rzeczowe do nieruchomosci,
czy tez o prawa do rzeczy ruchomych. Watpliwosci te rozstrzyga
projektowany art. 1213 z ktérego wynika, ze wspomniane umo-
wy majg za przedmiot prawa do rzeczy ruchomych po odtgczeniu
ich od nieruchomosci.

Nastepnie zaréwno w projekcie, jak i w prawie rzeczowym
brak jest okreslenia poje¢é majagtku i mienia, Kktore
w praktyce stale budzg watpliwosci. | tak, np. w art. 119 Kod.
Zob. jest mowa o zmianach w mieniu, a w art. 188 tegoz Kodeksu
o nabyciu majatku lub przedsiebiorstwa bez przejecia lub zaspo-
kojenia dtugow, jakie na nich cigza. W art. 4 kod. post. cyw.
wspomniano o majatku lub przedmiocie sporu znajdujacym sie
w Polsce, w art. 38 jest mowa o przedmiocie sporu lub majatku
osoby, w art. 621 § 1 zada sie od dtuznika ztozenia wykazu swego
majatku, a w art. 624 § 1 kod. post. cyw. zaznaczono, ze w wyka-
zie dtuznik powinien podaé¢ miejsce, w ktérym sie znajduje jego
mienie. Co sie tyczy orzecznictwa, to pojecia majatku i mienia sg
czesto mieszane, a za majatek Sad Najwyzszy uznat badz ogét
praw, wyodrebnionych prawnie, jak spadek nieobjety, aczkol-
wiek prawnie i faktycznie z kazda jednostkg gospodarczg, stano-
wigcg przedmiot wiasnosci sg zwigzane odrebne prawa i obo-
wigzki, jak np. z majagtkiem ziemskim lub miejskim, z przedsie-
biorstwem handlowym lub przemystowym, z majagtkiem spotki,
nie majacej osobowosci prawnej itp.

Z uwagi na to, ze pojecia mienia i majatku nie sg doktadnie
skrystalizowane i sprecyzowane, wskazanym jest wprowadzenie
nowego przepisu tre$ci nastepujacej:

Art. 1215 Mieniem jest kazdy przedmiot majatkowy. Majat-
kiem jest og6t praw i obowigzkéw osoby fizycznej lub prawnej,
albo ogét praw i obowigzkdéw, zwigzanych z mieniem, stanowia-
cym prawnie lub faktycznie odrebna catosc.

Art. 122—126 projektu, okreSlajgce pojecia czesci sktado-
wych rzeczy w ogdle oraz nieruchomosci i przedsiebiorstwa, sg
zgodne z art. 4—8 prawa rzeczowego.



Nastepny art. 127 projektu glosi, ze cze$¢ sktadowa rzeczy
nie moze by¢ odrebnym przedmiotem praw.

Z projektowanego przepisu mozna by wnioskowa¢, ze po-
szczegOlne mieszkania w budynku, jako czesci sktadowe nieru-
chomosci, nie moga by¢ odrebnym przedmiotem praw. Tymcza-
sem wiadomo, ze spoéidzielnie mieszkaniowe przewaznie przy-
dzielajg na witasnos¢ swym cztonkom oddzielne mieszkania,
a mieszkania w kazdym budynku moga by¢ odrebnym przedmio-
tem praw rzeczowych, jak stuzebno$é¢ mieszkania (art. 179—181
pr. rzecz.) oraz praw osobistych, wynikajagcych z umowy najmu.

Z mocy art. XVI przep. wprow. pr. rzecz., w rozporzadzeniu
Prezydenta Rzplitej z 24. X. 1934 r. o wiasnosci lokali dodano no-
wy art. 21, gloszacy w § 1, ze do powstania odrebnej wasnosci lo-
kalu potrzebny jest wpis w ksiedze wieczystej. Natomiast art. 9
pr. rzecz, stanowi, ze cze$¢ sktadowa rzeczy nie moze by¢ przed-
miotem odrebnych praw rzeczowych, wyjgwszy
przypadki, przewidziane w ustawie. Przepis ten rozumie sie
w tym sensie, ze rzecz, ktora stanowi catos¢ fizyczng, nie moze
by¢ dzielona na czesci sktadowe, jako przedmioty odrebnych
praw rzeczowych, chyba ze ustawa zezwala na to.

W zwigzku z tym przepisem, z mocy art. Il p. 7 przep.
wprow. pr. rzecz., uchylono dekret z 26. X. 1945 r. o prawie za-
budowy, zezwalajacy na powstawanie odrebnej wiasnosci bu-
dynkow, wznoszonych na cudzym gruncie i w miejsce dwoistej
wiasnosci budynkéw i gruntu wprowadzono instytucje wiasnosci
czasowej, uregulowang w art. 100—112 pr. rzecz. Lecz w drodze
wyjatku § 3 art. XXXIX przep. wprow. pr. rzecz, uznat za od-
rebne nieruchomosci budynki, ktére w mysl art. 5 dekretu z 26.
X. 1945 r. o whasnosci i uzytkowaniu gruntéw na obszarze m. st.
Warszawy stanowia wtasnos$¢ dotychczasowych wiascicieli. Prze-
pisy gornicze rowniez zezwalajg na powstawanie odrebnej wia-
snosci kopalni, niezaleznie od witasnos$ci nieruchomosci, jako cze-
Sci powierzchni ziemskiej nad kopalniami. Wprawdzie art. 30 pr.
rzecz, stanowi, ze whasnos$¢ nieruchomosci obejmuje takze prze-
strzen nad i pod jej powierzchnig, lecz jednoczesnie zastrzega, ze
wiasciciel nie moze sprzeciwia¢ sie dziataniom, dokonywanym
na takiej wysokosci, lub w takiej gtebokosci, ze nie zagrazaja je-
go uzasadnionym interesom.



Wobec powyzszych uwag zaleca sie nadanie art. 127 projek-
tu brzmienia art. 9 pr. rzecz.

Kolejny art. 128 projektu, okreslajagcy pojecie przynalezno-
Sci rzeczy gtéwnej, odpowiada tresci art. 10 pr. rzecz., ktory
w projekcie zupetnie niepotrzebnie zostat przeredagowany i po-
dzielony na dwa paragrafy, gdyz tre$¢ art. 10 jest zwiezta i jasna.

Dalszy art. 129 projektu odpowiada tresci art. 11, a nastepny
art. 130 projektu odpowiada tresci art. 12 pr. rzecz.

Art. 1311 132 projektu okre$lajg pojecie pozytkow, ktdre
dzielg na naturalne i cywilne oraz na pozytki prawa, podczas gdy
art. 13 pr. rzecz, dzieli pozytki tylko na naturalne i cywilne.

Wprowadzenie do projektu nowego przepisu (art. 132), okre-
Slajagcego pozytki prawa, jestrozwinieciem pojecia pozyt-
kdow cywilnych, jako dochod6w, ktére rzecz przynosi na podsta-
wie stosunku prawnego.

Z zestawienia przepisOw 8§ 2 art. 131 i art. 132 projektu mo-
zna wyprowadzi¢ wniosek, ze przez pozytki cywilne projekto-
dawcy rozumiejg dochody, powstajagce ze stosunku prawnego
z osobami trzecimi, jak np. czynsze najmu i dzierzawy, a przez
pozytki prawa rozumiejg dochody, ktdre prawo przynosi bezpo-
Srednio osobom uprawnionym, z wyjatkiem odsetek od wierzy-
telnosSci i Swiadczen z tytutu ciezarow realnych, przytoczonych
przyktadowo w teks$cie art. 132, gdyz odsetki i Swiadczenia z ty-
tutu ciezaréw realnych moga przypada¢ tylko ze stosunkdw
prawnych z osobami trzecimi.

Dalszy art. 133 projektu wprowadza nowy przepis, nie prze-
widziany w tytule | pr. rzecz., traktujgcym o rzeczach. Gtosi on,
ze jezeli przepisy szczeg6lne nie stanowig inaczej, uprawnione-
mu do pobierania pozytkéw przypadajg pozytki naturalne odia-
czone od rzeczy w czasie trwania jego uprawnienia, a pozytki cy-
wilne — w stosunku do tego czasu. Projektowany przepis jest
rozwinieciem przepisu art. 71 pr. rzecz., gtoszacego, ze uprawnio-
ny do pobierania przychodéw naturalnych rzeczy nabywa je na
wiasnosé przez oddzielenie ich od rzeczy.

Koncowy art. 134 projektu rdwniez wprowadza nowy prze-
pis. Gtlosi on, ze jezeli uprawniony do pobierania pozytkéw po-
czynit naktady w celu uzyskania pozytkéw, ktore przypadaty in-
nej osobie, nalezy mu sie od niej wynagrodzenie za te nakfady



i ze wynagrodzenie nie moze przenosi¢ wartosci pozytkéw. Za-
miast wyrazu ,przypadatyll nalezato by uzy¢ wyrazu ,przypa-
dty1l, bo jezeli przypadaty innej osobie, czynigcy naktady w celu
uzyskania pozytkow nie bytby uprawniony do ich pobierania.
Chodzi tu bowiem o naktady, ktdre uprawniony poczynit w celu
pobrania pozytkéw i ktére po poczynieniu naktaddéw przypadty
innej osobie, jak np. plony, zebrane przez wydzierzawiajgcego po
rozwiazaniu dzierzawy, w trakcie ktérej dzierzawca poczynit za-
siewy.

Art. 134 projektu nie przewiduje przypadku poczynienia na-
ktadéw w celu uzyskania pozytkéw przez osobe, nie uprawniong
do pobierania pozytkéw.

Méwigc o naktadach w ogdle, art. 313 pr. rzecz, stanowi, ze
kto rzecz posiadat w dobrej wierze, moze zagda¢ zwrotu naktadow
koniecznych, innych za$ naktadéw o tyle, o ile zwiekszajg war-
to$¢ rzeczy w chwili zwrotu. Zwigzkowy za$ art. 314 stanowi, ze
kto rzecz posiadat w ztej wierze, moze zada¢ zwrotu naktadow
tylko o tyle, o ile wtasciciel zbogacitby sie niestusznie jego ko-
sztem.

W odniesieniu do naktadow, poczynionych w celu uzyskania
pozytkow przez osobe nieuprawniong, bez wzgledu na to, czy
dziatata w dobrej lub w ztej wierze, nalezato by przyjaé zasade,
ze wynagrodzenie za naktady moze przypadac osobie nieupraw-
nionej tylko o tyle, o ile osoba uprawniona, ktéra pobrata pozyt-
ki, zbogacitaby sie niestusznie jej kosztem.

Wobec tego, celem usuniecia watpliwosci, wypadato by
wprowadzi¢ dodatkowy przepis tresci nastepujacej:

Art. 1341 Jezeli nieuprawniony do pobrania pozytkoéw po-
czynit naktady w celu uzyskania pozytkéw, ktore przypadty in-
nej osobie, nalezy mu sie od niej wynagrodzenie za te nakiady
tylko do wysokosci niestusznego zbogacenia sie jego kosztem.



PROJEKT PRAWA MALZENSKIEGO
(TYTUL | KSIEGI Il KODEKSU CYWILNEGO)

W poprzednim zeszycie (str. 511 — tomu I, 1948 r., zanoto-
walismy uchwalenie przez Komisje miedzyministerialng projek-
tudziatu | prawa matzenskiego — o malzenstwie, obejmu-
jacego zakres przepisOw obowigzujagcego prawa matzenskiego
(osobowego) oraz w pewnej mierze i materig, uregulowang
w obecnym prawie matzenskim majatkowym. Z braku miejsca
zadowoliliSmy sie przytoczeniem jedynie kilku wyjatkéw nowe-
go projektu.

Obecnie, wobec opracowania przez Komisje i projektu
dziatu Il prawa matzenskiego o ustrojach majgtkowych matzen-
skich, odpowiadajgcego dotychczasowemu prawu matzenskiemu
majgtkowemu w niemal petnym jego zakresie, odtwarzamy tuz
dalej caly tytut, obejmujacy prawo matzenskie w jego cato-
ksztatcie: Czynimy to dla zasady, jako w stosownym ujeciu cza-
sopismo typu dokumentamego, jakkolwiek wystawiamy sie
w ten spos6b na odtworzenie dwdéch stronic druku z poprzed-
niego zeszytu. Porzadek rzeczy domaga sie tego marnotraw-

stwa.
*

Mamy wiec zapoczatkowanie Ksiegi Il projektu K. C,
ktdra obejmie Prawo Rodzinne (sensu largo). Jej ty-
tut | — to wtasnie Prawo Matzenskie (art. 135—-265), obejmujace
dwa dziaty: | — matzenstwo, Il — ustroje majagtkowe matzen-
skie.

Dziat | uchwalony zostat przez Komisje, powotang do opra-

cowania jednolitego polskiego Kodeksu Cywilnego, w okresie
19—25 lutego rb. i ostatecznie zatwierdzony w okresie 2—5



kwietnia r. b., dziat Il uchwalony zostat w okresie 5—24 kwiet-
nia r. b. i ostatecznie zatwierdzony w okresie 28—30 maja r. b.

Referentem tytutu I, a wiec prawa matzenskiego w jego
catoksztatcie, byt Sedzia S. N. Jan Witeck i, wspbtreferentem
— Wicedyrektor Dep. Ustawod. Min. Spraw. Dr S. Szer. Re-
dakcje projektu prawa matzeriskiego powierzono Prof. Dr. Ja-
nowi Wasilkowskiemu.

Nastepujgcy tuz dalej tekst ogtaszamy wedtug przyjetego
systemu — przy zastosowaniu metody graficznej, a wiec — co
wyraznie zaznaczamy — kombinacja czcionek i podkreslen dru-
karskich jest pochodzenia redakcyjnego, nie ma przeto nic
wspblnego z samym tekstem urzedowym.

*

Uwazamy za wlasciwe na zakonczenie tego ,przedstowia"
do projektu prawa matzenskiego, ktéry niezawodnie wywota
zywa dyskusje, przypomnie¢ wezwanie Ministerstwa Sprawie-
dliwosci o zgtaszanie uw a g do projektu. Wprawdzie wezwanie
to odnosito sie w swoim czasie do projektu Ksiegi I, zachowuje
ono niezawodnie petny walor w odniesieniu do wszystkich czesci
sktadowych przysztego jednolitego Kodeksu Cywilnego.

Ze swej strony bedziemy usitowali oswietli¢ w P. N. opu-
blikowany projekt prawa matzenskiego, a to zaré6wno w ujeciu
dogmatycznym, jak i krytycznym. Nie mamy oczywiscie prze-
konania, ze zdotamy zamierzenie to urzeczywistni¢ w petni.
W kazdym jednak razie ocena projektu prawa maitzenskiego
bedzie w wywodach autorskich na tych tamach przeprowa-
dzona.

Niezawodnie najprawidtowszy jest system, ktory udato nam
sie przeprowadzi¢ w stosunku do projektu Ksiegi | (czesci ogol-
nej K. C), a wiec w rownolegtym ujeciu — przedstawienie
tekstu przez Cztonka Komisji ministerialnej, jako wsp6tautora,
i ocena tekstu przez autorytatywnego zewnatrz stojagcego Autora.
Powtarzamy jednak — i to tytutem ogélnym réwniez na przy-
szto$¢, ze przeprowadzenie tak pomys$lanego planu redakcyjnego
jest w naszych warunkach zadaniem bardzo trudnym.

*

Dla orientacji i utatwienia operowania nastepujagcym tuz
dalej tekstem przedstawiamy jego uktad, ktory wyglada, jak
nastepuje:



Ksiega Il. Prawo rodzinne

TYTUL I. PRAWO MALZENSKIE.
DZIAL |. MALZENSTWO.

Rozdziat I|. Zawarcie matzenstwa (art
135—153).

Rozdziat Il. Uniewaznienie matzen-
stwa (art. 154—170).

Rozdziat Ill. Prawa i obowigzki mat-

zonkow (art. 171—182).
Rozdziat IV. Rozwdd (art. 183—196).
Rozdziat V. Stosunek do zwigzkéw

wyznaniowych (art. 197—

198).
Rozdziat VI. Zareczyny (art. 199—202).
DZIAL Il. USTROJE MAJATKOWE MALZEN-
SKIE.
Rozdziat 1. Ustawowy ustroj matze n-
ski (art. 203—224).
Rozdziat Il. Umowne ustroje majat-

kowe (art. 225—263).
Oddziat 1. Przepisy ogdlne (art. 225—230).
Oddziat 2. Ustré6j rozdzielnoSci majagt-
kowej (art. 231—236).
Oddziat 3. Ustréj ogoélnej wspdlnosci
majagtkowej (art. 237—257).
Oddziat 4. Ustréj wspdlnosci dorobku
(art. 258—263).

Rozdziat Ill. Ustrdj przymusowy (art
264— 265).



KSIEGI Il K C. (PRAWO RODZINNE)
TYTUL I: PRAWO MALZENSKIE

(PROJEKT UCHWALONY W PIERWSZYM CZYTANIU)

DZIAL I. MALZENSTWO
ROZDZIAtl. ZAWARCIE MALZENSTWA

Art. 135. § 1. Nie moze zawrze¢ matzenstwa osoba mato-
letnia.

§ 2. Jednakze z waznych powod6éw sad moze zezwoli¢ na
zawarcie matzenstwa matoletniemu, ktéry ukonczyt pietnasty
rok zycia. Osoba drugiego matzonka winna by¢ w zezwoleniu
wymieniona.

Art. 136. Nie moze zawrze¢ malzenstwa osoba dotknieta
chorobg psychiczng albo niedorozwojem psychicznym.

Art. 137. Nie moze zawrze¢ matzenstwa osoba, ktéra juz po-
zostaje w zwigzku matzenskim.

Art. 138. Nie moga zawrze¢ ze sobg matzenstwa:

1) krewni w linii prostej oraz rodzenstwo rodzone i przyro-

dnie,

2) powinowaci w linii prostej,

3) osoby, z ktérych chociazby jedna w celu umozliwienia za-
warcia matzefstwa z drugg strong nastawata na zycie
swego matzonka albo matzonka drugiej strony.

Art. 139. Nie wolno zawrze¢ matzefnstwa osobie dotknietej

gruzlicg otwartg albo chorobg weneryczng w stanie zarazliwym.

Art. 140. Nie wolno zawrze¢ ze sobg matzenstwa osobom po-
zostajgcym w stosunku przysposobienia, dopdki ten stosunek nie
ustanie.

Art. 141. § 1. Zawarcie matzenstwa nastgpuje w ten sposéb,
ze przyszli matzonkowie sktadajg osobiscie i bezposrednio po so-



bie zgodne oswiadczenie przed urzednikiem stanu cywilnego
w obecnosci dwoch Swiadkéw, ze zawierajg ze sobg matzenstwo.

§ 2. Zwigzek, ktdéry nie zostat zawarty przed urzednikiem
stanu cywilnego, nie jest matzeAstwem w rozumieniu ustawy.

Art. 142. 8 1. Matzenstwo powinno by¢ zawarte przed urzednikiem
stanu cywilnego miejsca zamieszkania jednej ze stron. Jednakze z waz-
nych powodéw matzenstwo moze byé zawarte przed urzednikiem stanu
cywilnego miejsca pobytu jednej ze stron.

§ 2. Jezeli zadna ze stron nie ma miejsca zamieszkania w kraju, wta-
Sciwy jest urzednik stanu cywilnego miejsca pobytu jednej z nich.

Art. 143. § 1. Osoby, zamierzajgce zawrze¢ matzenstwo, powinny zto-
zy¢ urzednikowi stanu cywilnego wypisy swych aktéw urodzenia oraz
pisemne oS$wiadczenia, ze nie wiedza o istnieniu przeszkéd do zawarcia
matzenstwa; powinny nadto ztozy¢ $wiadectwo lekarskie stwierdzajace,
ze nie sg dotkniete chorobg psychiczng albo niedorozwojem psychicznym
ani gruzlicg otwartg lub chorobg weneryczng w stanie zarazliwym.

§ 2. Cudzoziemiec jest obowigzany ztozy¢ dowoéd, ze wediug prawa
ojczystego moze zawrze¢ matzenstwo. W razie watpliwos$ci co do przyna-
leznosci panstwowej osoby, zamierzajagcej zawrzeé¢ matzenstwo, urzednik'
stanu cywilnego moze zgda¢ od niej przedstawienia dowodu obywatelstwa

Art. 144, Osoba, ktéra pozostawata w zwigzku matzenskim, jest obo-
wigzana ztozy¢ urzednikowi stanu cywilnego dowdd ustania matzeristwa.

Art. 145. Sagd moze zwolni¢ osobe zamierzajgca zawrzeé¢ matzenstwo
od ztozenia urzednikowi stanu cywilnego dokumentu, ktérego otrzymanie
napotyka trudne do przezwyciezenia przeszkody.

Art. 146. 8 1. Kazdy, komu jest wiadoma przeszkoda do za-
warcia zamierzonego matzenstwa, powinien donies¢ o niej urzed-
nikowi stanu cywilnego, przed ktérym matzeinstwo ma byc¢ za-
warte.

§ 2. Urzednik stanu cywilnego zawiadomi niezwiocznie
o takim doniesieniu osoby, zamierzajace zawrze¢ matzenstwo.

Art. 147. Urzednik stanu cywilnego, ktéremu zostanie
uprawdopodobniona przeszkoda do zawarcia matzenstwa albo
ktéremu przeszkoda taka jest urzedownie znana, zwrdci sie do
sadu o rozstrzygniecie, czy matzenstwo moze byé zawarte.

Art. 148. Zawarcie matzenstwa powinno odby¢ sie publicz-
nie i uroczyscie w urzedzie stanu cywilnego. Moze odby¢ sie po-
za urzedem stanu cywilnego w razie niemoznosci stawienia sie
jednej ze stron.



Art. 149. Urzednik stanu cywilnego sprawdza tozsamo$¢ oséb zawie-
rajagcych matzenstwo oraz tozsamo$¢ i petnoletno$¢ Swiadkéw, po czym
zwraca sie do kazdej ze stron z zapytaniem, czy chce zawrze¢ matzenstwo
T druga strong, ktérej imie i nazwisko wymienia. Gdy obie strony odpo-
wiedzg na te zapytania twierdzaco, urzednik stanu cywilnego ogtasza, ze
wskutek zgodnego o$wiadczenia stron obu zostato zawarte miedzy nimi
matzeAstwo weditug przepis6w prawa.

Art. 150. Po ogtoszeniu, ze matzenistwo zostato zawarte, urzednik
stanu cywilnego w stosownym przemoéwieniu wyjasnia matzonkom zna-
czenie i wage matzenstwa dla panstwa i spoteczenstwa oraz prawa i obo-
wigzki matzonkédw, odczytujac im art. 171 niniejszego kodeksu.

Art. 151. Z waznych powoddw sgd moze zezwoli¢ na zio-
zenie oswiadczenia o zawarciu matzenstwa przez szczegdlnie
umocowanego petnomocnika.

Art. 152. 8§ 1. Petnomocnictwo do zawarcia matzeAstwa powinno by¢
pod rygorem niewaznos$ci udzielone na piSmie z podpisem mocodawcy
urzedownie poswiadczonym i powinno wymienia¢ doktadnie osobe, z ktérg
matzenstwo ma byé zawarte.

§ 2. Odwotanie petnomocnictwa jest skuteczne, jezeli przed zawar-
ciem matzenstwa doszto do wiadomos$ci drugiej strony.

Art. 153. § 1. Petnomocnictwo do zawarcia matzefstwa nie wygasa

ze $mierciag mocodawcy.
§ 2. Malzenstwo, zawarte przez petnomocnika po $mierci mocodaw-

cy, uwaza sie za zawarte w dniu tej $Smierci.

ROZDZIAL Il. UNIEWAZNIENIE MALZENSTWA

Art. 154. Na zadanie prokuratora, ktoregokolwiek z mat-
zonkow albo osoby majgcej w tym interes prawny sad uniewaz-
ni matzenstwo z powodu przeszkody bigamii lub pokrewienistwa.

Art. 155. Na zadanie prokuratora albo ktoregokolwiek
z matzonk6éw sad uniewazni matzenstwo:

1) z powodu matoletnosci jednego z matzonkdw;

2) z powodu przeszkdéd choroby psychicznej lub niedorozwo-
ju psychicznego, powinowactwa lub nastawania na zycie
maitzonka;

3) jezeli nie zostata zachowana forma zawarcia matzenstwa,
okre$lona w art. 141 § 1.



Art. 156. Sad uniewazni matzenstwo na zgdanie matzonka,
ktory ztozyt oswiadczenie o zawarciu matzenstwa:

1) w stanie wylgczajgcym Swiadome i swobodne powziecie

i wyrazenie woli;

2) pod wptywem btedu co do tozsamosci drugiej strony;

3) pod wptywem grozby drugiej strony albo osoby trzeciej,
jezeli z okolicznosci wynika, ze mdgt sie obawia¢, iz je-
mu samemu lub innej osobie grozi powazne niebezpie-
czenstwo osobiste lub majatkowe.

Art. 157. W przypadku zawarcia matzenstwa przez petno-
mocnika sgd uniewazni matzefAstwo na zgdanie mocodawcy, je-
zeli petnomocnictwo byto niewazne, albo zostato przed zawarciem
matzenstwa skutecznie odwotane.

Art. 158. Nie mozna zgda¢ uniewaznienia matzenstwa z powodu bi-
gamii, jezeli poprzednie matzenstwo ustato lub ulegto uniewaznieniu.

Art. 159. 8 1. Nie mozna zgda¢ uniewaznienia matzenstwa z powodu
matoletnos$ci jednego z matzonkéw:

1) po uptywie lat trzech od zawarcia matzenstwa;

2) w razie zaj$cia matzonki w cigze;

3) z chwilg uzyskania przez matzonka matoletniego peinoletnosci.

§ 2. Jednakze matzonek, ktéry uzyskat peinoletno$é, moze zadaé
uniewaznienia matzenstwa w ciggu szeSciu miesiecy od chwili dojscia do
petnoletnosci, chyba ze uptyneto trzy lata od zawarcia matzenstwa albo ze
zachodzi pr2ypadek cigzy.

Art. 160. § 1. Nie mozna zgda¢ uniewaznienia matzeAstwa z powodu
choroby psychicznej, jezeli choroba ustata.

§ 2. Jednakze matzonek, ktéry byt chory psychicznie, moze zadaé
uniewaznienia matzenstwa jeszcze w ciggu szesciu miesiecy od ustania
choroby.

Art. 161. § 1. Nie mozna zgda¢ uniewaznienia matzenstwa z powodu
ztozenia oSwiadczenia o jego zawarciu w stanie wytgczajagcym Swiadome
i swobodne powziecie lub wyrazenie woli, jezeli uptyneto sze$¢ miesiecy
od dnia, w ktéorym stan powyzszy ustat, albo trzy lata od zawarcia mat-
zenstwa.

§ 2. Nie mozna zada¢ uniewaznienia matzenstwa zawartego pod
wptywem biedu, jezeli uptyneto sze$¢ miesiecy od dnia jego wykrycia,
a uniewaznienia matzeAstwa zawartego pod wpltywem grozby — jezeli
uptyneto sze$¢ miesiecy od dnia, w ktérym stan obawy ustat. W obu



przypadkach nie mozna zgda¢ uniewaznienia matzeAstwa po uptywie lat
trzech od jego zawarcia.

Art. 162. Nie mozna zgda¢ uniewaznienia matzefstwa z powodu nie-
waznos$ci lub odwotania petnomocnictwa, jezeli matzenstwo zostato spet-
nione.

Art. 163. § 1. Nie mozna zada¢ uniewaznienia matzenstwa
po jego ustaniu. Jednakze matzonek, ktéry wytoczyt powddz-
two o uniewaznienie, moze zgda¢ uniewaznienia nawet po $mier-
ci drugiego z matzonkdw.

8 2. W razie $mierci matzonka uprawnionego do zgdania uniewaz-
nienia matzenstwa uprawnienie to przechodzi na jego zstepnych, jezeli
powoédztwo zostato juz wytoczone.

Art. 164. W razie przeszkody bigamii lub pokrewienstwa mozna z3-
da¢ uniewaznienia matzenstwa takze po jego ustaniu.

Art. 165. W przypadku, gdy uniewaznienia matzenstwa dochodzi sie
przeciwko matzonkowi zmartemu na miejsce tego matzonka wstepuje ku-
rator, wyznaczony przez sad.

Art. 166. W wyroku orzekajgcym uniewaznienie matzen-
stwa sad orzeka takze, czy i ktéry z matzonkow zawart matzen-
stwo w ztej wierze.

Art. 167. Maltzenstwo uniewaznione uwazane jest za nie za-
warte, o ile co do poszczegdlnych jego skutkOw ustawa inaczej
nie stanowi.

Art. 168. Dziecko z matzenistwa uniewaznionego jest dziec-
kiem z matzenstwa.

Art. 169. Przepisy o stosunku rozwiedzionych matzonkéw do ich
wspoélnego dziecka oraz przepisy o stosunkach majgtkowych miedzy roz-
wiedzionymi matzonkami stosuje sie odpowiednio do uniewaznienia mat-
zenstwa. Matzonek, ktédry w zlej wierze zawart matzedstwo nastepnie
uniewaznione, traktowany jest tak, jak matzonek winny rozwodu.

Art. 170. Przepisy o wzajemnych obowigzkach matzonkdéw i ich sto-
sunku do dzieci w czasie procesu o rozwdd stosuje sie odpowiednio do
uniewaznienia matzenstwa.

ROZDZIAL IIl. PRAWA | OBOWIAZKI MALZONKOW

Art. 171. § 1. Matzonkowie sa obowigzani do wspdlnego po-
zycia, wiernosci, wzajemnej pomocy i wspotdziatania dla dobra
rodziny, ktérg przez swoéj zwigzek zatozyli.



§ 2. W szczego6lnosci kazdy z matzonkéw jest obowigzany przyczy-
nia¢ sie do ponoszenia ciezaré6w wspdlnego gospodarstwa, do wychowy-
wania dzieci oraz do zaspakajania potrzeb osobistych swego matzonka.

Art. 172. Jezeli jeden z matzonkdw nie spetnia obowigzku dostarcza-
nia srodkéw utrzymania rodziny, zwtaszcza na skutek pijanstwa, sad moze
nakaza¢, azeby wynagrodzenie za prace albo inne naleznosci przypadajace
temu matzonkowi byty w catosci lub w czesci wyptacane do ragk drugiego
z matzonkdéw.

Art. 173. § 1 Jezeli wsp6lne pozycie ustato z winy jednego z mat-
zonk6w, drugi z matzonk6w moze zgdac¢ zasadzenia od niego renty, kto-
ra odpowiada wysokos$ci udziatu winnego matzonka w kosztach utrzyma-
nia drugiego matzonka i wspélnych niepetnoletnich dzieci.

§ 2. Nie mozna zadac renty za czas ubiegty diuzszy niz sze$¢ miesie-
cy, liczac wstecz od dnia wytoczenia powo6dztwa, chyba ze miejsce pobytu
pozwanego matzonka byto niewiadome.

Art. 174. Za zobowigzania, zaciggniete przez jednego z mat-
zonkow w zwyktych sprawach wspolnego gospodarstwa i wy-
chowania dzieci, odpowiadajg matzonkowie solidarnie.

Art. 175. 8 1. Z waznych powodéw sad moze na zadanie jednego
z matzonkéw pozbawi¢ drugiego z matzonkdéw uprawnienia do zaciggania
zobowigzan ze skutkiem przewidzianym w artykule poprzedzajgcym.
W razie zmiany stosunkéw ograniczenie to moze by¢ uchylone przez sad
na zadanie ktéregokolwiek z matzonkéw.

§ 2. Wzgledem os6b trzecich zaréwno ograniczenie jak i uchylenie
ograniczenia jest skuteczne, jezeli osoby trzecie o nich wiedza.

Art. 176. Jezeli matzonkowie nie mogg doj$¢ do porozumie-
nia w istotnych sprawach wspdlnego gospodarstwa lub wycho-
waraa dzieci, kazde z nich moze zwrdécié sie o rozstrzygniecie do
sgdu.

Art. 177. W razie choroby lub czasowej nieobecnosci jednego z mat-
zonkéw drugi z matzonkéw moze dziata¢ za niego w sprawach zwyktego
zarzadu i pobiera¢ przypadajace mu dochody, chyba ze matzonek chory
lub nieobecny ustanowit dla tych czynnosci innego petnomocnika.

Art. 178. § 1. Jezeli matzonkowie wspélnie sporzadzili wykaz majat-
ku ruchomego, nalezgcego do obojga lub jednego z nich, nie moga powo-
tywac sie na to, ze oznaczenie w wykazie wtascicieli poszczegélnych przed-
miotéw i stanu tych przedmiotéw nie byto zgodne z prawda.



§ 2. Wykaz sporzadzony wspoélnie przez matzonkéw w formie aktu
notarialnego przed zawarciem matzenstwa stwarza wobec oséb trzecich
domniemanie, ze oznaczenie wtascicieli poszczeg6lnych przedmiotow jest
zgodne z prawda.

Art. 179. Domniemywa sie, ze przedmioty osobistego uzytku jednego
z matzonkéw oraz przedmioty, ktdre mu sg potrzebne do wykonywania za-
wodu, stanowiag jego wytaczng witasnosé bez wzgledu na to, ktéry z mat-
zonkéw je nabyt.

Art. 180. 8 1. Matzonek, ktéry zarzadza majatkiem drugiego z mat-
zonkéw w jego imieniu, obowigzany jest do sktadania rachunkéw z za-
rzadu tylko na Zzadanie tego matzonka i to jedynie za okres czasu nie
dtuzszy niz rok, liczac wstecz od dnia zadania.

§ 2. Matzonek, ktoéry za zgodg drugiego z matzonkéw i w jego imie-
niu zarzadza jego majatkiem, uwazany jest za petnomocnika ogdlnego.

Art. 181. Zaden z matzonkéw nie moze zrzec sie z g6ry uprawnie-
nia do odwotania petnomocnictwa do zarzadu majatkiem przez drugiego
z matzonkdow.

Art. 182. Zona przybiera nazwisko meza. Moze jednak do-
da¢ nazwisko meza do swego rodowego, jezeli w akcie matzen-
stwa oSwiadczyta, ze zachowuje nazwisko rodowe.

ROZDZIAL IV. ROZWOD

Art. 183. Na zgdanie jednego z matzonk6w sad orzeknie roz-
wad, jezeli nastagpit trwaly i zupeilny rozktad pozycia matzen-
skiego wywotany przez to, ze drugi z matzonkdw:

1) dopuscit sie razacego naruszenia obowigzkéw wynikajacych z mat-

zenstwa;

2) popetnit czyn hanbigcy albo wbrew woli matzonka uprawia zaje-
cie hanbigce lub czerpie zyski z takiego zajecia;

3) zostat prawomocnie skazany na kare wiezienia na lat pie¢ albo
na kare surowsza;

4) cierpt na chorobe psychiczng trwajacg co najmniej od lat trzech
albo na chorobe weneryczng dla zdrowia matzonka lub potomstwa
niebezpieczng;

5) jest dotkniety niemoca piciowa, chyba ze ukornczyt piecdziesiaty
rok zycia.

Art. 184. § 1. Nie mozna powotywaé sie jako na przyczyne rozkiadu

pozycia matzeAskiego na naruszenie obowigzkéw przez jednego z matzon-



kéw, jezeli uptyneto szes¢ miesiecy od dnia, w ktéorym drugi z matzon-
kéw dowiedziat sie o czynie stanowigcym naruszenie obowiazkéw, albo
jezeli uptyneto trzy lata od popetnienia tego czynu.

§ 2. Nie mozna powotywaé sie jako na przyczyne rozktadu pozycia
matzenskiego na okoliczno$¢, ze jeden z matzonkéw popetnit czyn han-
bigcy, albo ze uprawia zajecie hanbigce lub czerpie zyski z takiego zaje-
cia, albo ze zostal prawomocnie 5;kazany, jezeli uptyneto sze$¢ miesiecy
od dnia, w ktérym drugi z matzonkéw dowiedziat sie o tych okoliczno-
$ciach.

Art. 185. 8 1. Na zadanie jednego z matzonkéw sad orzeknie
rozwod, jezeli matzonkowie zyjg co najmniej od lat pieciu w cat-
kowitym roztgczeniu, a okolicznosci wytaczajg prawdopodobien-
stwo, ze pozycie matzonkow zostanie przywrdcone.

8 2. Nie moze zada¢ rozwodu matzonek, klory wyltgcznie
ponosi wine roztgczenia. Przepisu tego nie stosuje sie, jezeli dru-
gi z matzonkéw odmawia powrotu do wspdlnego pozycia, mimo
ze przyczyna rozlgczenia ustata.

Art. 186. Rozwod nie jest dopuszczalny, jezeli sprzeciwiatby
sie dobru matoletnich dzieci obojga matzonkow.

Art. 187. W wyroku orzekajacym rozwdd sad orzeka takze,
czy i ktéry z matzonkéw ponosi wine rozwodu.

Art. 188. Z chwilg wytoczenia powddztwa o rozwéd matzonkowie
moga zaniecha¢ wspo6lnego pozycia.

Art. 189.- Na zgdanie jednego z matzonkéw sad postanawia o ich wza-
jemnych obowigzkach dostarczania $rodkéw utrzymania o dostarczaniu
$Srodkoéw utrzymania dzieciom, o sposobie roztoczenia nad nimi pieczy pod-
czas procesu oraz o wydaniu temu z matzonkéw, ktéry opuszcza wspélne
mieszkanie, potrzebnych mu przedmiotow.

Art. 190. 8 1. W wyroku orzekajagcym rozwéd sad, majagc na wzgle-
dzie dobro dziecka oraz interes spoteczenstwa, powierza wykonywanie
wiadzy rodzicielskiej nad dzieckiem jednemu z rodzicéw., okre$la upraw-
nienia drugiego z rodzicow w stosunku do osoby dziecka, w szczegdlnosci
w zakresie nadzoru nad jego wychowaniem i w zakresie utrzymywania
z nim stosunkéw osobistych, oraz orzeka, w jakiej wysokosci kazde z ro-
dzicow obowigzane jest do ponoszenia kosztéw utrzymania i wychowywa-
nia dziecka.

§ 2. W razie zmiany okoliczno$ci sad moze zmieni¢ orzeczenie, prze-
widziane w paragrafie poprzedzajacym, jezeli wymaga tego dobro dziecka.



Art. 191. W wyroku orzekajgcym rozwdd sad moze pozbawi¢ wihadzy
rodzicielskiej jedno lub oboje rodzicow, stosownie do przepiséw o pozba-
wieniu witadzy rodzicielskiej.

Art. 192. § 1. Zona rozwiedziona powraca do nazwiska, ktd-
re nosita przed zawarciem matzenstwa.

8 2. Jednakze na zadanie zony sad moze z waznych powo-
dow zezwoli¢ jej w wyroku orzekajgcym rozwdd na zachowanie
nazwiska nabytego przez malzenstwo albo na dolgczenie tego
nazwiska do nazwiska, ktore nosita przed zawarciem matzen-
stwa.

Art. 193. Z uprawocnieniem sie wyroku orzekajgcego roz-
wod maltzenstwo ustaje.

Art. 194. § 1. Matzonek, ktéry nie jest winny rozwodu, moze zgdaé
od winnego matzonka naprawienia szkody poniesionej wskutek rozwodu,
jak rowniez naprawienia szkody wyrzadzonej czynem, ktéry byt podstawga
rozwodu. Moze nadto zada¢ zado$éuczynienia za krzywcie moralna.

§ 2. Zadania te moga byé podniesione tylko w postepowaniu
0 rozwod.

Art. 195. 8§ 1. Matzonek, ktéry nie jest winny rozwodu i ktéry nie
jest w stanie utrzymac sie wiasnymi sitami, moze w postepowaniu o roz-
wod lub pdzniej zagda¢ od drugiego matzonka, chociazby takze niewinnego,
dostarczania $rodkéw utrzymania odpowiednio do stanu majatkowego
lrodzinnego tego matzonka.

§ 2. Jezeli oboje matzonkowie sg winni rozwodu, sad moze przyznaé
utrzymanie takze matzonkowi winnemu.

Art, 196. § 1. Obowigzek utrzymania okre$lony w artykule poprze-
dzajgcym przechodzi na spadkobiercdw zobowigzanego jako diug spad-
kowy.

§ 2. Obowigzek utrzymania wygasa, gdy osoba uprawniona zawrze
nowe matzenstwo.

ROZDZIAL V. STOSUNEK DO ZWIAZKOW
WYZNANIOWYCH

Art. 197. Przepisy niniejszego kodeksu nie uchybiajg obo-
wigzkom, jakie mogg wynikac¢ dla matzonkéw z ich przynalezno-
$ci do zwigzkéw wyznaniowych.

Art. 198. Osobom, ktore nie zawarly matzeristwa wedtug
przepis6w niniejszego kodeksu, nie wolno zawieraé matzenstwa
wyznaniowego.



ROZDZIAL VI. ZARECZYNY

Art. 199. § 1. Z tytutu zareczyn nie mozna wytoczyé po-
waddztwa o zawarcie matzenstwa.

§ 2. Zastrzezenie odszkodowania lub jakiejkolwiek korzysci
na przypadek, gdyby przyrzeczone matzenstwo nie doszio do
skutku, jest niewazne.

Art. 200. Narzeczony, ktéry bez stusznego powodu zerwat zareczyny
albo z winy swej dat stuszny powdéd do zerwania zareczyn, odpowiada
wzgledem swego narzeczonego, jego rodzicow albo os6b, ktére dziataty za-
miast rodzicéw, za wydatki i straty poniesione wskutek uzasadnionych
przygotowan do matzenstwa.

Art. 201. 8§ 1. Jezeli matzenstwo nie zostalo zawarte mozna zadac od
narzeczonego, a w razie jego $mierci od jego spadkobiercéw zwrotu podar-
kéw zareczynowych wedtug przepiséw o niestusznym zbogaceniu.

8§ 2. Narzeczony, ktory bez stusznego powodu zerwat zareczyny lub
z winy swej dat stuszny powéd do zerwania zareczyn, nie moze zadaé
zwrotu podarkéw.

Art. 202. § 1. Roszczenie o zwrot wydatkéw lub o naprawienie strat
wyniktych z przygotowan do matzenstwa oraz roszczenie o zwrot podar-
kéw zareczynowych, stuzgce narzeczonemu, nie przechodzg na jego spad-
kobiercéw, chyba ze powédztwo o nie zostalo wytoczone za jego zycia.

§ 2. Roszczenia te ulegajg przedawnieniu z uptywem roku od ustania
zareczyn.

DZIAL Il. USTROJE MAJATKOWE
MALZENSKIE

ROZDZIAL I. USTAWOWY USTROJ MAJATKOWY

Art. 203. Stosunki majagtkowe matzonkéw podlegajg ustro-
jowi ustawowemu, chyba ze zostaly poddane ustrojowi
umownemu alb ustrojowi przymusowemu.

Art. 204. O ile przepisy ponizsze nie stanowig inaczej,
w ustroju ustawowym kazdy z matzonkdw zachowuje zaréwno
majatek nabyty przed powstaniem tego ustroju, jak i majatek
nabyty pézniej; zarzadza i rozporzadza catym swoim majgtkiem
samodzielnie.

Art. 205. § 1 Przedmioty zwyktego urzgadzenia domowego, nabyte
przez jednego lub obu matzonkéw w czasie trwania ustroju ustawowego



i przeznaczone do wspdlnego uzytku matzonkédw, stanowiag ich wspdlng
witasnos¢.

§ 2. Maitzonek, ktéry nabyt wymienione przedmioty, nie moze zgdac
od drugiego z matzonkéw zwrotu czesci ich wartosci lub ceny nabycia.

Art. 206. Przepisy artykutu poprzedzajgcego nie wytgczajg odmien-
nych postanowien darowizny uczynionej przez osobe trzecig lub rozporza-
dzenia ostatniej woli.

Art. 207. Jezeli stosunki majatkowe matzonkéw podlegajg lub pod-
legaty ustrojowi ustawowemu, domniemywa sie, ze przedmioty zwykitego
urzagdzenia domowego przeznaczone do wspoélnego uzytku matzonkéw zo-
staty nabyte w czasie trwania tego ustroju.

Art. 208. § 1. W czasie trwania ustroju ustawowego zaden z matzon-
kéw nie moze rozporzadza¢ udziatem we wspdlnej wiasnoséci przedmiotéw
urzagdzenia domowego.

8§ 2. Wierzyciele matzonk6w nie moga w czasie trwania ustroju usta-
wowego zgda¢ zaspokojenia z przedmiotéw urzadzenia domowego stano-
wigcych wspdlng wtasno$¢ matzonkéw, chyba ze dtuznikami sg oboje mat-
zonkowie albo ze zobowigzanie zostato zaciggniete przez jednego z mat-
zonk6w za zgodg drugiego.

Art. 209. Z ustaniem ustroju ustawowego przedmioty urzgdzenia do-
mowego, ktore stanowity wsp6lng wiasnos¢ matzonkéw, stajg sie ich
wspodtwihasnoscig w czesciach réwnych.

Art. 210. § 1. Do zbycia lub obcigzenia nieruchomosci albo
przedsiebiorstwa zarobkowego, ktdre zostaty nabyte przez jed-
nego z matzonkéw w czasie trwania ustroju ustawowego i stano-
wig jego dorobek, potrzebna jest zgoda drugiego z matzon-
kow. OSwiadczenie wyrazajace te zgode winno by¢, pod rygorem
niewaznosci, ztozone na pismie.

8 2. Gdy drugi z matzonkéw odmawia zgody albo nie ma
moznos$ci wyrazenia woli, sagd zezwoli na dokonanie rozporzadze-
nia, jezeli uzna, iz wzglad na dobro rodziny nie stoi temu na prze-
szkodzie.

Art. 211. 8 1. Jezeli jeden z malzonké6w dokonat rozporzadzenia
z naruszeniem przepisOw artykutu poprzedzajagcego, drugi z matzonkdéw
moze powotywac sie na brak swej zgody tylko w ciggu trzech miesiecy od
dnia, w ktérym sie o dokonaniu rozporzadzenia dowiedziat, nie p6zniej je-
dnak niz przed uptywem roku od daty rozporzadzenia.

§ 2. Jednakze drugi z matzonkéw nie moze powotywac sie na brak
swej zgody, jezeli rozporzadzenie zostalo dokonane pod tytutem odptat-



nym, a nabywca dziatat w dobrej wierze co do tego, ze zgoda nie byta po-
trzebna.

Art. 212. 81. Z ustaniem ustroju ustawowego matzo-
nek, ktérego dorobek ma warto$¢ mniejszg niz dorobek drugiego
z matzonkow, moze zadac od tego matzonka sumy pienigeznej od-
powiadajgcej potowie réznicy miedzy warto$cig obu dorobkéw
(roszczenie o wyréwnanie dorobku).

§ 2. Jezeli wyréwnanie dorobku w pienigdzu bytoby potgczone dla
zobowigzanego matzonka z nadmiernymi trudnos$ciami lub stratami, mat-
zonek ten moze zwolni¢ sie od zobowigzania, ustepujac drugiemu z mat-
zonkéw cze$¢ swojego dorobku w naturze; przy wyborze przedmiotdw,
ktére majg zastagpi¢ wyréwnanie w pienigdzu, powinien mie¢ na wzgle-
dzie potrzeby drugiego z matzonkow.

Art. 213. Matzonek, ktory ukryt lub zatait czes¢ swego dorobku, obo-
wigzany jest zaptaci¢ drugiemu z matzonkéw warto$¢ tej czesci lub usta-
pi¢ ja w naturze, chociazby warto$¢ jego dorobku byta mniejsza niz war-
to$¢ dorobku drugiego z matzonkow.

Art. 214. § 1. Matzonek, ktéry dopuscit sie zbrodni przeciwko dru-
giemu z matzonkéw lub jednej z najblizszych mu os6b albo wystepku
przeciwko zyciu lub zdrowiu drugiego z matzonkéw, traci roszczenie o wy-
rownanie dorobku, jezeli nie przyczynit sie albo przyczynit sie tylko nie-
znacznie do powstania dorobku drugiego z matzonkéw.

§ 2. To samo dotyczy matzonka, ktéry zawart w ztej wierze matzen-
stwo nastepnie uniewaznione albo zostat uznany wytgcznie winnym roz-
wodu.

Art. 215. Az do chwili zaptaty lub zabezpieczenia roszczenia o wy-
rownanie dorobku matzonek zobowigzany do wyréwnania nie moze roz-
porzadza¢ swoim majatkiem bez zgody drugiego z matzonkow.

Art. 216. Dorobkiem kazdego z matzonkow sg wszelkie na-
lezgce do niego przedmioty majatkowe, ktére nie stanowia jego
majatku osobistego.

Art. 217. Stanowig majatek osobisty kazdego z matzonkow:

1) przedmioty majgtkowe nabyte przed powstaniem ustroju usta-
wowego;

2) przedmioty majagtkowe nabyte po powstaniu ustroju ustawowego
przez spadek, zapis, wyposazenie lub darowizne;

3) przedmioty majgtkowe nabyte w zamian za przedmioty wymie-
nione w punktach poprzedzajacych;



4) przedmioty osobistego uzytku;

5) przedmioty potrzebne do wykonywania zawodu;

6) prawa niezbywalne.

Art. 218. § 1. Warto$¢ dorobku kazdego z matzonkéw wustala sie
z uwzglednieniem diugéw tego matzonka.

§ 2. Jednakze nie uwzglednia sie dtugéw zaciggnietych przed powsta-
niem ustroju ustawowego oraz dtugéw z czynéw niedozwolonych, jezeli
obowigzek naprawienia szkody wynika z umys$inego dziatania lub razacego
niedbalstwa matzonka.

Art. 219. 8 1. Przy ustalaniu warto$ci dorobku kazdego z matzon-
kéw odlicza sie warto$¢ naktadéw i wydatkéw, poczynionych na rzecz do-
robku z majatku osobistego ktéregokolwiek z matzonkéw, dolicza sie na-
tomiast warto$¢ naktadow i wydatkéw, poczynionych z dorobku na rzecz
majatkow osobistych.

§ 2. Nie uwzglednia sie warto$ci naktadéw i wydatkéw, poczynio-
nych z dorobku na urzadzenie domowe, stamowigce wspdlng wiasnosé,
matzonkow.

Art. 220. 8§ 1. W braku odmiennego zastrzezenia umownego wartos¢
darowizny, uczynionej na rzecz dziecka przez oboje matzonkéw wspélnie
z ich majatkéw osobistych, odlicza sie po potowie z dorobku kazdego
z matzonkow.

§ 2. Jezeli warto$¢ potowy darowizny przenosi warto$¢ dorobku jed-
nego z matzonkéw, matzonkowi temu nie stuzy zadne roszczenie z tego
tytutu.

Art. 221. Przepisy artykutu poprzedzajgcego stosuje sie takze do wy-
posazenia dziecka przez oboje matzonkéw wspdlnie.

Art. 222. Wszelkie rozrachunki miedzy matzonkami, zwigzane z usta-
niem ustroju ustawowego, winny byé dokonywane wedtug wartosci z da-
ty rozrachunku.

Art. 223. 8§81 W czasie trwania ustroju ustawowego za-
den z matlzonkéw nie moze rozporzgdza¢ ani zobowigzywac sie
do rozporzadzania roszczeniem o wyréwnanie dorobku, jakie mo-
ze mu stuzy¢ po ustaniu tego ustroju.

§2. Po ustaniu ustroju ustawowego matzonek, ktéremu
stuzy rozszczenie o wyréwnanie dorobku, moze zrzec si¢ tego ro-
szczenia przez oSwiadczenie jednostronne. OSwiadczenie to win-
no by¢ stwierdzone pismem.



Art 224. W czasie trwania ustroju ustawowego wierzyciele matzon-
ka nie moga zajmowac roszczenia o wyréwnanie dorobku, jakie moze stu-
zy¢ matzonkowi po ustaniu tego ustroju *).

ROZDZIAL Il. UMOWNE USTROJE MAJATKOWE
ODDZIAL I. PRZEPISY OGOLNE

Art. 225. W granicach, przepisami dziatu niniejszego okre-
Slonych, wzajemne stosunki matzonkow w czasie trwania mat-
stwa lub na przypadek jego ustania mogg by¢ uregulowane umo-
wg (majgtkowa umowa matzenska).

Art. 226. Majagtkowa umowa matzeriska moze by¢ zawarta
zarowno przed zawarciem, jak i po zawarciu makzenstwa. Moze
by¢ zastgpiona nowg majatkowag umowga matzeriska.

Art. 227. 8§ 1. Majatkowa umowa malzenska winna by¢,
pod rygorem niewaznosci, zawarta w formie aktu notarialnego.

§ 2. Jezeli zawarcie majatkowej umowy malzenskiej naste-
puje po zawarciu matzenstwa, matzonkowie powinni przedsta-
wi¢ notariuszowi dowdd, iz dokonali wzajemnych rozrachunkéw
i ustalili swoje majatki wedtug zasad ustroju majatkowego, kté-
remu dotychczas podlegali.

Art. 228. W majatkowej umowie malzenskiej mozna usta-
nowi¢ jeden z nastepujgcych ustrojow:

1) ustrdj rozdzielnosci majatkowej;

2) ustroj ogolnej wspolnosci majatkowej;

3) ustroj wspdélnosci dorobku;

4) ustréj oparty na zasadach, ktdre dotyczg réznych ustro-
jow majagtkowych w przepisach dziatu niniejszego prze-
widzianych (ustr6j mieszany).

Art. 229. Matzonek moze podnosi¢ przeciwko osobie trzeciej zarzuty
wynikajgce z majatkowej umowy matzenskiej, jezeli umowa jest ujawnio-
na w rejestrze ustrojow majatkowych matzenskich
albo jezeli w chwili powstania zarzutu tre$¢ umowy byta osobie trzeciej
wiadoma.

Art. 230. Matzonek, ktéry na mocy majagtkowej umowy matzenskiej
sprawuje zarzad majatkiem drugiego z matzonkéw, moze by¢ pozbawiony
tego zarzadu, jezeli wykonywa go w sposéb sprzeczny z dobrem rodziny

*) Jest projektowane przesuniecie art. 224 do przepiséw procedu-
ralnych.



albo jezeli wskutek utomnos$ci lub innej trwatej przeszkody nie moze go
nalezycie wykonywaé. To samo dotyczy samodzielnego zarzagdu majatkiem
wspélnym obojga matzonkédw przez jednego z matzonkéw albo udziatu we
wspélnym zarzadzie tym majatkiem.

ODDZIAL Il. USTROJ ROZDZIELNOSCI MAJATKOWE]

Art. 231. W ustroju rozdzielno$ci majatkowej kazdy z mat-
zonkéw zachowuje zaréwno majatek nabyty przed ustanowie-
niem tego ustroju, jak i majatek nabyty p6zniej; zarzadza i roz-
porzadza catym swoim majgtkiem samodzielnie.

Art. 232. § 1. Mozna zastrzec w majgtkowej umowie matzenskiej, ze
w ustroju rozdzielno$ci majatkowej zarzgd i prawo pobierania pozyt-
kow catego majatku lub oznaczone czesSci majatku jednego z matzonkow
stuzy¢ bedzie drugiemu z matzonkéw. Zastrzezenie moze ograniczaé sie do
samego zarzadu.

§ 2. Do prawa pobierania pozytko6w stosuje sie odpowiednio
przepisy o uzytkowaniu.

Art. 233. Zastrzezony w ustroju rozdzielno$ci majagtkowej zarzad
majatkiem jednego z matzonkéw przez drugiego z matzonkéw nie obej-
muje uprawnienia do zbywania i obcigzania nieruchomosci lub przedsie-
biorstw zarobkowych.

Art. 231. Jezeli w ustroju rozdzielnosci majagtkowej jednemu z mat-
zonkéw stuzy prawo pobielania pozytkéw majatku drugiego z matzonkéw,
do zbycia lub obcigzenia przedmiotéw wchodzacych w sktad tego majatku
potrzebna jest zgoda matzonka uprawnionego do pobierania pozytkow,
chyba ze w majatkowej umowie matzenskiej byto inaczej zastrzezone.

Art. 235. Matzonek, ktéremu zostat zastrzezony zarzad i prawo po-
bierania pozytkéw albo tylko zarzad majatku drugiego z matzonkéw obo-
wigzany jest w braku odmiennego postanowienia majatkowej umowy
matzenskiej pokrywaé¢ z dochodéw tego majatku przypadajaca na drugie-
go z matzonkdéw cze$é kosztow utrzymania rodziny i zaspakajania potrzeb
jej cztonkow.

Art. 236. 8 1. Wierzyciele matzonka moga zgda¢ zaspokojenia z jego
majatku bez wzgledu na prawo pobierania pozytkéw stuzace drugiemu
z matzonkow.

§ 2. Wierzyciele matzonka, ktéremu stuzy prawo pobierania pozyt-
kéw majatku drugiego z matzonkéw, nie moga zadaé¢ zaspokojenia z po-
zytkow tego majatku.



ODDZIAL IIl. -USTROJ OGOLNEJ WSPOLNOSCI MAJATKOWEJ

Art. 237. W ustroju ogolnej wspdlnosci majagtkowej wszel-
kie przedmioty majatkowe, ktore nie stanowig majgtku osobi-
stego jednego lub drugiego z malzonkéw, sg majatkiem wspol-
nym obojga matzonkow.

Art. 238. 8§ 1. W czasie trwania ustroju og6lnej wspdélnosci
majatkowej zaden z matzonkdw nie moze rozporzadza¢ ani zobo-
wigzywac sie do rozporzadzania udziatem w majgtku wspolnym
lub udziatem w poszczegélnych przedmiotach nalezacych do te-
go majatku.

§ 2. Przed ustaniem ustroju ogdlnej wsp6lnosci majatkowej wierzy-
ciele matzonka nie moga zadaé¢ zaspokojenia z jego udziatlu w majatku
wspélnym lub w poszczegdlnych przedmiotach nalezagcych do tego ma-
jatku.

Art. 239. W ustroju ogdlnej wspolnosSci majagtkowej stano-
wig majatek osobisty kazdego z matzonkow:

1) przedmioty osobistego uzytku;

2) przedmioty potrzebne do wykonywania zawodu;

3) prawa niezbywalne;

4) przedmioty majagtkowe uznane za majgtek osobisty w majatkowej
umowie matzenskiej;

5) przedmioty majagtkowe nabyte w zamian za,przedmioty wymie-
nione w punkcie poprzedzajgcym *).

Art. 240. Majatki osobiste matzonkéw podlegajg przepisom

o ustroju rozdzielnosSci majgtkowej.

Art. 241. Jezeli majagtkowa umowa matzefAska inaczej nie postana-
wia, matzonkowie zarzadzajg i rozporzadzajg wsp6lnie majatkiem
wspo6lnym.

Art. 242. W majagtkowej umowie matzenskiej mozna zastrzec, iz z a-
rzagd majatkiem wspélnym sprawowany bedzie samodzielnie
przez kazdego z matzonkéw albo tylko przez jednego z nich.

Art. 243. Samodzielny zarzad majatkiem wspdlnym nie obejmuje
uprawnienia do zbywania i obcigzania nieruchomosci, wierzytelnos$ci hi-
potecznych i przedsiebiorstw zarobkowych, do oddawania nieruchomosci

*) Po uchwaleniu projektu Ksiegi o prawie spadkowym przepis art.
239 bedzie uzupetniony wzmianka o przedmiotach nabytych przez darowi-
zne lub rozporzadzenie ostatniej woli.



w najem lub dzierzawe na czas dtuzszy niz lat sze$¢, ani do czynienia da-
rowizn z wyjatkiem tych, ktdre odpowiadaja obowigzkowi moralnemu,
wzgledom przyzwoito$ci lub zwyczajom.

Art. 244. Jezeli czynno$¢ prawna, ktdrej dokonanie przekracza zakres
samodzielnego zarzadu majatkiem wspélnym, wymaga zachowania szcze-
g6lnej formy, zgoda drugiego matzonka na dokonanie czynnosci winna by¢
wyrazona w tej samej formie.

Art. 245. Jezeli dokonanie czynnosci prawnej, ktéra wymaga wspot-
dziatania obojga matzonkéw, jest potrzebne dla dobra rodziny, a jeden,
z matzonké6w odmawia wspoétdziatania albo nie ma mozno$ci wyrazenia
woli, drugi z matzonkdw moze zgda¢ upowaznienia sagdu do dokonania
czynnosci.

Art. 246. Jezeli ustawa inaczej nie stanowi, wierzyciele kazdego z mat-
zonkéw moga zadaé¢ zaspokojenia zaré6wno z jego majatku osobistego, jak
i ze wspolnego majatku obojga matzonkow.

Art. 247. Odpowiedzialno$¢ matzonka za zobowiazania zaciagniete
przezeh w czasie trwania ustroju og6lnej wspélnosci majatkowej, ograni-
cza sie do jego majatku osobistego, jezeli ograniczenie takie jest przewi-
dziane w umowie z wierzycielem albo jezeli zobowigzanie wynika z wek-
slu lub zumowy pozyczki. Nie dotyczy to jednak zobowigzan z wekslu lub
z umowy pozyczki, ktére zostaly zaciagniete przez matzonka sprawujace-
go samodzielnie zarzagd majatkiem wspdélnym albo ktoére zaciggnat jeden
z matzonkéw za zgoda drugiego.

Art. 248. Od chwili ustania ustroju ogdlnej wspdlnosci
majatkowej do majatku wspdlnego stosuje sie odpowiednio prze-
pisy o wspodtwiasnosci z zachowaniem przepisdw ponizszych.

Art. 249. Jezeli majatkowa umowa matzeriska inaczej nie postanawia,
oboje matzonkowie majg rowne udziaty w majatku wspolnym.

Art. 250. Matzonek, ktéry w czasie trwania ustroju ogdélnej wspdélno-
$ci majatkowej odpowiadat za dtug tylko majatkiem wspdlnym, odpowia-
da po ustaniu tego ustroju catym swoim majatkiem, jednakze tylko do-
warto$ci przypadajgcego mu udziatu w majagtku wspdlnym.

Art. 251. Matzonek, ktéry ukryt lub zatait cze$¢ wspélnego majatku,
traci swoéj udzial w tej czesci.

Art. 252. Przy podziale majatku wspélnego kazdy z matzonkéw moze
zada¢, w odpowiednim stosunku, zwrotu wydatkéw i naktadéw, jakie po-
czynit na rzecz tego majatku ze swego majatku osobistego, oraz obowig-
zany jest zwroci¢, w odpowiednim stosunku, wydatki i naktady, jakie zo-
staty poczynione z majatku wspdlnego na rzecz jego majatku osobistego.



Art. 253. Wszelkie rozrachunki miedzy matzonkami, zwigzane z usta-
niem ustroju ogo6lnej wspdlnosci majatkowej, winny by¢é dokonywane we-
dtug warto$ci z daty rozrachunku.

Art. 254. W przypadku, gdy z majatku wspélnego zostato zaspokojo-
ne zobowigzanie jednego z matzonkéw do naprawienia szkody wyrzadzo-
nej czynem niedozwolonym w czasie trwania ustroju ogo6lnej wspdélnosci
majatkowej, matzonek ten powinien zwréci¢ odpowiednig cze$¢ uiszczonej
sumy, jezeli obowiagzek naprawienia szkody wynika z umys$inego dziata-
nia lub razagcego niedbalstwa.

Art. 255. Jezeli jeden z matzonkédw umysinie lub przez razace nie-
dbalstwo wyrzadzit szkode w majatku wspdlnym, obowigzany jest do na-
prawienia tej szkody.

Art. 256. Do podzialu majgtku wspdlnego stosuje sie odpowiednio
przepisy o podziale spadku.

Art. 257. 8 1. Matzonek, ktory dopuscit sie zbrodni przeciwko dru-
giemu z matzonkdéw lub jednej z najblizszych mu oséb albo wystepku prze-
ciwko zyciu lub zdrowiu drugiego z matzonkdéw, traci swéj udziat w ma-
jatku wspolnym, jezeli nie przyczynit sie do jego powstania. Jezeli matzo-
nek ten wprawdzie przyczynit sie do powstania majagtku wspélnego, lecz
tylko w nieznacznym stopniu, drugi z matzonkéw moze zgdaé¢ zmniejsze-
nia jego udziatu.

§ 2. To samo dotyczy matzonka, ktéry zawart w ztej wierze matzen-
stwo nastepnie uniewaznione albo zostat uznany wytacznie winnym roz-
wodu.

ODDZIAL IV. USTROJ WSPOLNOSCI DOROBKU

Art. 258. W ustroju wspolnosci dorobku majgtkiem wspol-
nym matzonkéw sa wszelkie przedmioty majatkowe nabyte
w czasie trwania tego ustroju z wyjatkiem:

1) przedmiotéw majagtkowych nabytych przez spadek, zapis, wypo-
sazenie lub darowizne;

2) przedmiotow majatkowych nabytych w zamian za przedmioty,
ktére nalezaty do jednego z matzonkéw przed powstaniem ustro-
ju wspélnosci dorobku, albo wzamian za przedmioty wymienione
w punkcie poprzedzajagcym;

3) przedmiotéw osobistego uzytku;

4) przedmiotéw potrzebnych do wykonywania zawodu;

5) praw niezbywalnych.



Art. 259. Przedmioty, ktére nie wchodzg w sktad majatku
wspolnego, stanowig majatek osobisty matzonka.

Art. 260. Majatki osobiste matzonkédw podlegajg prze-
pisom o ustroju rozdzielnoSci majgtkowej.

Art. 261. Do majagtku dorobkowego matzonkéw sto-
suje sie odpowiednio przepisy o majatku wspdlnym w ustroju
og6lnej wspolnosci majatkowej z zachowaniem przepiséw po-
nizszych.

Art. 262. W rozrachunkach miedzy matzonkami koszty utrzymania
rodziny i zaspakajania osobistych potrzeb jej cztonkéw powinny by¢ zali-
czane przede wszystkim na majatek dorobkowy.

Art. 263. W rozrachunkach miedzy matzonkami dtugi kazdego z mat-
zonkéw zaciggniete przed ustanowieniem wspélnosci dorobku powinny
by¢ zaliczane na jego majatek osobisty. To samo dotyczy dtugébw z czynoéw
niedozwolonych, jezeli dtug powstat w czasie trwania tego ustroju a obo-
wigzek naprawienia szkody wynika z umys$inego dziatania lub razgcego
niedbalstwa matzonka.

ROZDZIAL IIl. USTROJ PRZYMUSOWY

Art. 264. 8 1. Wzajemne stosunki majgtkowe matzonkow
podlegajg z mocy prawa ustrojowi rozdzielnosci majatkowej, je-
zeli jeden z matzonkdéw zostat ubezwtasnowolniony albo jezeli zo-
stata ogloszona jego upadtosé.

§ 2. W przypadku ubezwtasnowolnienia ustréj rozdzielno-
$ci majgtkowej obowiazuje z mocag wsteczng od dnia wszczecia postepowa-
nia o ubezwtasnowolnienie/a w przypadku upadto$ci z moca wstecz-
ng od dnia wszczecia postepowania upadto$ciowego.

Art. 265. § 1. Jeden z matzonkdw moze zadac zastgpienia
dotychczasowego ustroju majatkowego ustrojem rozdzielnosci,
jezeli drugi z matzonkéw stat sie niewyptacalnym albo jezeli za-
chodzi obawa, ze w ustroju dotychczasowym matzonek ten nie
bedzie nalezycie przestrzegat intereséw rodziny.

§ 2. W przypadkach powyzszych ustroj rozdzielnoSci majat-
kowej obowigzuje od daty uprawomocnienia sie orzeczenia sgdu.



PRAKTYKA

DOMNIEMANIE Z ART. 5 PR. RODZ.
W RAZIE UZNANIA MEZA ZA ZMARLEGO

Pod tymze samym tytutem, ktory nadaje tez niniejszej mo-
jej odpowiedzi, P. Adw. Stanistaw Garlicki na tamach
»Przegladu Notarialnego"” (czerwiec 1948 r. — str. 556) poddat
krytyce poglad, wyrazony w mym komentarzu do prawa ro-
dzinnego (uw. 4 do art. 5), a idgcy w tym Kkierunku, ze — ,w
razie uznania za zmartego za poczgtek okresu (trzystu dni od
rozwiagzania matzeAstwa, w ktorym dziecko ma za sobg do-
mniemanie urodzenia z matzenstwa) liczy¢ nalezy chwile $mier-
ci meza, ustalong w postanowieniu o luznaniu za zmartego".
Autor polemiki uwaza, ze ten moj poglad jest niestuszny, gdyz
— .,znajduje sie on w sprzecznos$ci z art. 5pr. rodz., art. 19 § 2
pr. osob. i art. 8 pr. matz.", natomiast odmienne stanowisko, ze
— ,.malzenstwo zawarte z osobg uznang za zmartg trwa nadal
i za takim dzieckiem przemawia nadal domniemanie urodze-
nia z matzeAstwa" (choéby sie urodzito po uptywie trzystu dni
od chwili $mierci meza, ustalonej w postanowieniu 0 uznaniu
za zmartego) ,nie tylko znajduje poparcie w wyraznych i nie-
dwuznacznych przepisach prawa, lecz ponadto jest zgodne
z 0go6lng tendencjag ustawodawcy powojennego, ktory zmierza
do utatwienia dziecku uzy$kania stanowiska dziecka matzen-
skiego".

Jako autor komentarza bytem do pewnego stopnia skrepo-
wany jego przeznaczeniem i przewidywanymi rozmiarami, to-
tez w uwadze, ktora stata sie przedmiotem omawianej krytyki,
podatem — jak to w komentarzach nieraz musi sie zdarza¢ —
gotowy wynik procesu wyktadni, ktéry musiatby zajgé zbyt
wiele miejsca. Jednakze wkrotce po napisaniu przeze mnie ko-



mentarza ukazata sie — na podstawie mego referatu — na ta-
mach ,Dodatku Cywilistycznego" do ,Panstwa i Prawa" (li-
piec - sierpien 1946 r. — str. 180) odpowiedZ na pytanie praw-
ne, dotyczace dokladnie tego samego zagadnienia, i to tym ra-
zem z obszerniejszym uzasadnieniem. Pytanie brzmiato:

Czy uznanie meza za zmartego mozna uwaza¢ za rowno-
znaczne w skutkach z rozwigzaniem matzenstwa, o ktorym mo-
wi art. 5 pr. rodz.,, a w razie odpowiedzi twierdzacej, od jakiej
chwili nalezy liczy¢ termin 300 dni, miarodajny dla domnie-
mania za urodzeniem dziecka z matzenstwa?,

odpowiedz zas$:

uznanie meza za zmartego nalezy uwaza¢ za réwnoznaczne
w skutkach z rozwigzaniem matzenstwa, o ktdrym moéwi art. 5
pr. rodz., przy czym poczatek terminu 300 dni, miarodajnego
dla domniemania urodzenia dziecka z matzenstwa, liczy sie od
chwili $mierci, oznaczonej w postanowieniu sgdu.

OdpowiedZz powyzsza wraz z jej uzasadnieniem zostata roz-
poznana i jednomys$inie aprobowana przez Komitet Redakcyj-
ny ,Dodatku Cywilistycznego™ w skiadzie, w jakim Komitet
ten od przeszto dwoch lat rozpoznaje w ogdle odpowiedzi praw-
ne z zakresu cywilistylki, przeznaczone doldruku na tamach
,Panstwa i Prawa". Ten fakt wyznacza mi role ,obroncy" nie
tyle nawet jednej uwagi witasnego komentarza, ile — w tym
przypadku — iprzede wszystkim, zgodnej z ta uwaga catko-
wicie, opinii sktadu aprobujgcego Komitetu Redakcyjnego ,,Do-
datku Cywilistycznego".

Z tre$ci polemiki wnioskuje, ze jej Autor nie zetknat sie
z powyzszg odpowiedzig prawng, ktora witasciwie zupetnie mo-
gtaby wystarczy¢ do odparcia uzytych przezen argumentow.
Musze tu przede wszystkim powotaé sie na calg tre$¢ tej od-
powiedzi. Jednakze nie chce sie na tym. ograniczy¢, gdyz spra-
wa jest godna rzeczywiscie poSwiecenia jej szczeg6lnej uwagi,
skoro idzie w niej o tak wazne kwestie z punktu widzenia do-
bra dzieci, ich rodzin i spoteczenstwa, jak ustalenie, kto ma
uchodzi¢ za ojca dziecka w pi'zypadkach uznania za zmartego.
Takze ilosciowo idzie o zagadnienie pierwszorzednej wagi, sko-
ro przypadki uznania za zmartego sg obecnie w Polsce tak cze-
ste, jak bodaj nigdy i nigdzie jeszcze nie byty.

Autor polemiki dochodzi do nietrafnego wyniku dlatego,
ze jakkolwiek powotuje sie tez na ,tendencje ustawodawcy"



(0o czym nizej), to jednak operuje w istocie prawie wylacznie
kryteriami wyktadni gramatyczno-werbalnej bez siegniecia do
witasciwej racji prawnej rozwazanych przepisow- O ile za$
uwzglednianie celu, jaki ustawodawcy przysSwiecal, powinno
by¢ zawsze dominantg kazdej prawidtowej wykiadni, to tym
bardziej hierarchicznie uprzywilejowane stanowisko trzeba
przyzna¢ wyktadni teleologicznej przy interpretowaniu prze-
piséw zunifikowanego prawa polskiego, ktére — jako wynik
prac prowadzonych w niezwykle szybkim tempie — z natury
rzeczy moze tu i 6wdzie wykazywaé pewne usterki w sposobie
wyrazenia w ustawie wilasciwych ustawodawczych zamierzen.
Autor polemiki rozumuje tak: skoro wedtug przapiséw art.
8 8 2 pr. matz. i art. 19 § 2 pr. osob. matzeristwo osoby uznanej
za zmartg rozwiagzuje sie z chwilg zawarcia przez jej wspétmat-
zonka nowego malzenstwa, a w art. 5 pr. rodz. jest mowa wia-
$nie 0 ,rozwigzaniu malzenstwa", to oczywiscie wynik.musi
tu by¢ ten sam. Zapewne, zazwyczaj uzycie tych samych stéw
moze uzasadni¢ przypuszczenie, ze ustawodawca ma tez na
wzgledzie identyczny stan faktyczny czy prawny, jest to tez
zawsze postulatem de lege fer en da. Ale — choéby wo-
bec niedoskonato$ci narzedzia mowy ludzkiej — to przypusz-
czenie, tak w dziedzinie prawa, jak i kazdej innej zreszta, nie
zwalnia od koniecznosci sprawdzenia jego trafnosci. Otéz roz-
wazane zagadnienie taczy sie ze ,splotem tak zawitych proble-
moéw indywidualnych i spotecznych, ze ani ustawodawstwo pol-
skie, ani zadne inne nie jest w stanie ustrzec sie od pewnych
jakby kompromisow z punktu widzenia czystosci konstrukcji
obranego rozwigzania, co czyni wtasnie szczegblnie nieodpo-
wiednig obrang przez Autora polemiki metode uproszczonego
i ryczatltowego przeciecia tych zagadnien skrajnie przeprowa-
dzong linig demarkaeyjng. By nie przedtuza¢ zbytnio mej od-
powiedzi moge tu wskazaé tylko na niektore momenty.
Znaczenia art. 19 § 2 pr. osob. nie mozna nalezycie zrozu-
mie¢ bez uwzglednienia przepisu § 1 tegoz artykutu (przez Au-
tora polemiki catkowicie w jego rozwazaniach pominietego),
ktéry stanowi, ze ,uznanie za zmartego powodujelskutki rze-
czywistej Smierci". Jest to zasada ogdlna, obowigzujaca dla
wszystkich dziedzin prawa, a w szczegdlnosci dla prawa ro-
dzinnego, matzenskiego, osobowego, spadkowego i in. Smieré
rzeczywista oczywiscie rozwigzuje matzenstwo. Konsekwent-



nie wiec i uznanie za zmartego powinnoby wywotlywaé¢ ten sam
skutek. 'Przed tg konsekwencjg musi jednak ustawodawca sie
cofnaé, skoro liczy¢ sie musi, ze — jakkolwiek bardzo tylko
wyjagtkowo — uznanie za zmartego moze jednak nie odpowia-
da¢ rzeczywistemu stanowi i zaginiony moze jeszcze zy¢. Prze-
dtuzenie trwania matzefnstwa, mimo uznania jednego z matzon-
kéw za zmartego, jest wiec juz swego rodzaju wyjatkiem od
zasady, ze uznanie za zmartego ma skutki Smierci rzeczywi-
stej — i to juz nakazuje ostrozng i nierozszerzajagcg wyktadnie
w tym zakresie. Skoro malzeAstwo trwa, mimo uznania za
zmartego jednego z matzonkéw, to znéw konsekwencjg zasad
ogblnych bytoby, ze drugi matzonek nie moze wstapi¢ w po-
nowny zwigzek matzenski. Ot6z tu znowu ustawodawca musi
dopusci¢ wyjatek, usprawiedliwiony potrzebami zycia tak in-
dywidualnego, jak i spotecznego, i zezwoli¢ na zawieranie tego
rodzaju matzenstw.

Fakt zawarcia nowego matzenstwa' sam przez si¢ w niczym
nie moze wptywa¢ na ocene prawdopodobienstwa, ze poprze-
dni matzonek, uznany za zmartego, rzeczywiscie nie zyje. Znéw
wiec nie czysto$cig jakich$ teoretycznych zatozen doktrynal-
nych, lecz istotng potrzeba zapewnienia bezpieczenstwa bytu
nowego zwiagzku matzeniskiego, podyktowane jest stanowisko
ustawodawcy, ktory z tag chwilg kaze- juz ostatecznie uwazac
za rozwigzane malzenstwo poprzednie, co z kolei zmusza go
znow do ustanowienia jeszcze jednego kolejnego wyjatku w art.
20 § 2 pr. osob., polegajgcego na tym, ze zasada, iz przeprowa-
dzenie dowodu zycia osoby uznanej za zmartg powoduje usta-
nie skutkéw uznania za zmartego, nie ma zastosowania do mat-
zefnstwa w powyzszy sposoOb rozwigzanego.

Juz tych pare — z koniecznosci pobieznych — uwag wska-
zuje, jak wielka ostrozno$¢ trzeba stosowaé przy prébach
transpozycji pojeé art. 8 pr. matz. i art. 19 pr. osob. w dzie-
dzine wyktadni art. 5 pr. rodz. Domniemanie urodzenia dziecka
z malzenstwa w tym ostatnim przepisie opiera‘sie w swym za-
tozeniu oczywiscie na uprzedniej presumpeji, ze mezatka zro-
dzita je wskutek obcowania z mezem. Ta presumpcja nie moze
by¢ aktualna, gdy maz umart, a od jego Smierci uptynat okres
trzystu dni. Ze $miercig rzeczywista nalezy tu stawia¢ na
rowni ,$Smier¢ domniemang" na zasadzie przepisu art. 19 § 1
pr. osob., natomiast do stosowania wyjatkowych norm art. 19



8 2 pr. osob. i art. 8 pr. malz. nie ma tu zadnych podstaw
z punktu widzenia logiki i domniemanych inteneyj ustawodaw-
cy. Nalezy uwzgledni¢, ze zbiorowa nazwg rozwigzania mat-
zenstwa ustawodawca w art. 5 pr. rodz. obejmuje rézne stany
faktyczne, a wiec tak $mieré rzeczywista, jak rozwod i unie-
waznienie matzenstwa i wreszcie uznanie za zmartego. Nie
mozna wiec tego ostatniego przypadku wyodrebnia¢ catkowicie
od tej wiezi i interpretowac¢ go; jak to czyni Autor polemiki,
na podstawie tylko identycznosci uzytych wyrazen, w oparciu
0 przepisy, majace zupeinie inne zatozenia i cele.

Art. 5 pr. rodz. dotyczy domniemania, ze dziecko pochodzi
z obcowania matzonkéw. Ot6z domniemanie takie musi by¢ au-
tomatycznie wyeliminowane — z logiczng konieczno$cig —
wobec domniemania prawnego z art. 18 8 1 pr. osob., ze ,zagi-
niony zmart w chwili okre$lonej w orzeczeniu o uznaniu za
zmartego", i gdy od chwili tej uptynat okres 300 dni. Podtrzy-
manie domniemania, Zze i po tym czasie dzieci pochodzg z ob-
cowania matki z ojcem, uznanym za zmartego, nie datoby sie
utrzymaé wprost w granicach rozsgdnego rozumowania oraz
poczucia prawnego i moralnego ogotu spoteczenstwa.

Nie mozna tez zadowala¢ sie tym, ze — jak podkresla Au-
tor polemiki — ,,sukcesorowie” osoby uznanej za zmartg mo-
gliby na zasadzie art. 11 pr. rodz. zaprzeczy¢ urodzenie dziecka
z malzenstwa. JeSli nawet pomingé, ze spadku i spadkobier-
cow zainteresowanych moze wcale nie by¢ lub mogg oni prze-
oczy¢ ustawowy termin od uprawomocnienia sie postanowie-
nia o uznaniu za zmartego, to zwazy¢ nalezy, ze ustawodawca
przewidzial wykazywanie oczywistego niepodobienstwa ,aby
maz (matki) mogt by¢ ojcem dziecka™ (art. 6 8 2 pr. rodz.) dla
przypadkow, w ktérych istnieje potrzeba obalania drogg po-
wodztwa racjonalnie uzasadnionego i stad ustawowo usankcjo-
nowanego domniemania pochodzenia dziecka z obcowania matki
z mezem. Jakiz jednak cel miatby ten wymég, skoro same za-
fozenia instytucji uznania za zmartego i odnosnych orzeczen
sgdowych -wykazujg witasnie to ,,oczywiste niepodobienstwo"?
Przy koncepcji Autora polemiki kazdy bez wyjatku tegg ro-
dzaju proces musiatby sie konczy¢ stwierdzeniem, ze dziecko
nie pochodzi z matzenstwa, przy czym jako jedyny dowod wy-
starczyto by wiasnie uznanie meza matki za zmartego. Poco6z



w takim razie potrzebne bytyby tego rodzaju procesy i czyz nie
stanowity by one dziwacznego unikatu?

Ubocznie mozna tu zauwazyé, ze rozwazany problem, jak-
kolwiek nowy na tle prawa rodzinnego, w rzeczywistoSci nie
jest jednak zupeinie pozbawiony swego rodzaju prejudykatow
w orzecznictwie i doktrynie, ktore wytworzyty sie pod rzadem
prawa, ktére obowigzywato — przed unifikacjg prawa cywil-
nego — na obszarach zachodnich Polski. Ustawowe podtoze
wyktadni byto tam zupeinie identyczne z tym, ktore wynika
z przepisOw prawa obecnie obowigzujgcego. Uznanie matzonka
za zmartego nie rozwigzywato matzeAstwa, natomiast rozwig-
zywalo sie ono przez zawarcie ponownego matzenstwa (§ 1348
§ 2 k. « n). Domniemanie urodzenia z matzenstwa — w za-
kresie tu istotnym — nie odbiegato tez w niczym od unormo-
wania zawartego w art. 5 pr. rodz. Otdz w tej identycznej sy-
tuacji prawnej rozstrzygano (por. np. orz. S. Rz. — tom 60, str.
199), ze o ile idzie o przypadki uznania za zmartego i w zwigzku
z tym zagadnienie domniemania urodzenia dziecka z matzen-
stwa, to uznanie za zmartego nalezy uwaza¢ za rozwigzanie
matzenstwa, a dzieci urodzone po uptywie okresu koncepcyj-
nego od daty $mierci ustalonej w postanowieniu o0 uznaniu za
zmartego muszg uchodzi¢ za dzieci pozamaitzenskie.

Wydaje sie tez zupelnie oczywiste, ze intencjom polskiego
ustawodawcy odpowiada¢ moze tylko taka wykladnia, iz uzna-
nie za zmartego nalezy uwaza¢ za rownoznaczne w skutkach
z rozwigzaniem maitzenstwa w tym rozumieniu, o jakie idzie
w art. 5 pr. rodz.

Nie sg przekonywujgce wywody Autora polemiki, starajg-
ce sie wykaza¢, ze jego odmienne stanowisko ,jest zgodne
z ogélng tendencjg ustawodawcy powojennego, ktéry zmierza
do utatwienia dziecku uzyskania stanowiska dziecka matzen-
skiego". Ustawodawca polski rzeczywiscie dazy do utatwienia
dzieciom pozamalzenskim ,uzyskania stanowiska dziecka mat-
zenskiego", lecz odnosi sie to witasnie do dzieci, ktore sg poza-
matzenskimi, i nie wynika stagd zaden argument dla tezy Auto-
ra polemiki, ktory przeciez nie dazy do zapewnienia dzieciom
pozamaitzenskim tatwiejszego wstepu w szeregi dzieci z mal-
zenstwa, lecz chce przypisa¢ ustawodawcy intencje, ze w spo-
s6b sztuczny i nie majacy niczego wspolnego z rzeczywistoscig
mchce przez ewentualnie nawet dziesigtki lat po uznaniu ojca za



zmartego podtrzymac fikcje, ze dzieci sg dzieémi z matzenstwa,
poniewaz pochodzg z obcowania matki z tym ojcem. Tymcza-
sem ustawodawca polski w obronie waznego interesu publicz-
nego, zwigzanego z wiasciwym ustaleniem stosunku ojcostwa,
szedt nawet szczeg6lnie daleko w zestawieniu z innymi usta-
wodawstwami, pos$wiecajagc nawet dla tej idei dobro samego
dziecka, gdy tego zaszta potrzeba. Wystarczy tu przyktadowo
wskaza¢ na historie przepisu art. 66 pr. rodz. Wedtug projektu
Komisji Kodyfikacyjnej i jeszcze tezy 1V, ustalonej przez Mi-
nisterstwo Sprawiedliwos$ci do projektu prawa rodzinnego, po-
wddztwo o odjecie uznaniu dziecka pozamatzefAskiego mocy
prawnej, mogto by¢ oparte — wzorem niektérych obcych usta-
wodawstw — takze na tym, Zze uznanie przyniostoby dziecku
szkode. Miano m. in. na uwadze np. takie skrajne przypadki,
ze dziecko zostato poczete wskutek zgwalcenia matki, a prze-
stepca naduzywa uznania dla szantazu. Jednakze, jak wynika
z protokotu posiedzenia Komisji Opiniodawczej przy Komisji
Prawniczej Ministerstwa Sprawiedliwo$ci z dnia 20 wrzeénia
1945 r. (D. P. P. 1/45, str. 36) przewazyt wzglad na to, ze pozba-
wienie rzeczywistego ojcostwa mocy prawnej jest niekonsek-
wencjg. Ot6z teza Autora polemiki — w razie jej przyjecia —
rownataby sie wiasnie w konsekwencji uniemozliwieniu w bar-
dzo wielu przypadkach dochodzeniu rzeczywistego ojcostwa,
a nawet nadaniu dziecku praw dziecka z matzenstwa w stosun-
ku do tego mezczyzny, ktéry jest jego rzeczywistym ojcem. Ze
wzgledu bowiem na przepis art. 49 pr. rodz. — przy zwalcza-
nym tu zatozeniu — nie bytoby mozliwe powd6dztwo o ojcostwo,
a konsekwentnie nie byto by tez mozliwe ani uznaniel tego
dziecka, ani zréwnanie go, ani uprawnienie (por. uwage 3 do
art. 49 w mym komentarzu), oczywiscie poza przypadkami po-
przedniego skutecznego obalenia domniemania z art. 5 pr. rodz.
w drodze powddztwa o zaprzeczenie urodzenia z matzenstwa.

Totez Autor polemiki ze swojg tezg, podyktowang rzeko-
mym dobrem dziecka, dochodzi w rzeczywistosci do wynikdw,
ktére bardzo czesto bytyby witasnie dla tego dziecka i rodziny
jaskrawie krzywdzace. Wszakze konieczno$é fikcyjnego ucho-
dzenia za dziecko mezczyzny, uznanego np. przed wielu laty
za zmartego, przy réwnoczesnym pozbawieniu mozliwosci ko-
rzystania z faktycznej opieki, $rodkéw utrzymania itp. ze



strony ojca rzeczywistego', z kazdego bez wyjatku punktu wi-
dzenia byloby nieraz prawdziwym privilegium odio-
sum, jak na to juz zwracatem uwage w cytowanej poprze-
dnio odpowiedzi prawnej.

Jako jeden z mnéstwa mozliwych przykiadow mozna by
wzig¢ wiasnie jedng z takich sytuacyj, jakie Autor polemiki
omawia, a mianowicie, gdy matka dziecka zawiera ponowne
matzeAstwo. Je$li sie njp. przyjmie, ze matka ta miata dziecko
po uptywie 300 dni od ustalonej w postanowieniu o uznaniu
za zmartego daty Smierci jej pierwszego meza, i tO z obcowania
z mezczyzng, z ktérym pozniej dopiero zawiera zwigzek mat-
zenski, to koncepcja Autora polemiki pozbawia takie dziecko
tak naturalnydh i wielkich korzys$ci, jakie zapewnia uprawnie-
nie (art. 63 pr. Todz.). Dziecko takie bowiem — przy tej (kon-
cepcji — nie mogto by by¢ uwazane za dziecko z malzenstwa
drugiego i uchodzi¢ za dziecko z matzenstwa tego rzeczywiste-
go ojca, lecz uchodzitoby w drodze przewagi tak nielogicznie
rozciggnietej fikcji za dziecko pierwszego meza matki, choéby
on zostat uznany za zmartego np. na lat 15 przed jego urodze-
niem. Konieczne bytoby dopiero szukanie ratunku w drodze—
jakze nieraz przykrego dla stosunkéw rodzinnych — procesu
0 zaprzeczenie urodzenia z matzenstwa (pierwszego), o ile byto
by to w ogdle mozliwe ze wzgledu na ewentualny uptyw od-
nosnych terminéw, sprzeciw matki (art. 14 pr. rodz.) itp.

Totez — w wyniku dotychczasowych rozwazah — nalezy
stwierdzi¢, ze koncepcja Autora polemiki nie moze by¢ przyjeta
tak z punktu widzenia wyktadni logicznej i teleologicznej, jak
1 szczegdlnie ze wzgledu na dobro dziecka i interes spoteczen-
stwa, ktére to kryteria musza stanowi¢ naczelny drogowskaz,
wyktadni prawa rodzinnego.

Bronistaw Dobrzanski



DO DYSKUSJI O PIERWOKUPIE
Z ART. 80 PRAWA RZECZOWEGO

Dyskusja sie toczy.. Tymi stowy zamkneliSmy przed-
stowie redakcyjne do drugiego w ciggu wywodu, poSwieconego
wyktadni art. 80 pr. rzecz, w ostatnim zeszycie (I — str. 535
i nast., Il — str. 544 i nast.). Z kolei zabiera gtos bezposrednio
zainteresowany w tych wywodach Autor. A wiec, cho¢ docho-
dzimy juz z tg sprawg do przesytu — dyskusja sie toczy...

(Red.)

Sedzia Witeck i poSwiecit ostatnio (P. N. Nr 6 r. b., str.
535) uwage moim wywodom (P. N. Nr 4 r. b., str. 306), w kto-
rych staratem sie zanalizowaé¢ odpowiedz w Dodatku Cywili-
stycznym ,,Panstwa i Prawa" (zesz. 1r. b., str. 136) na pytanie:
»W jaki sposéb wykonywa sie prawo pierwokupu udziatu jed-
nego ze wspotwiascicieli?"

Bardzo zatuje, Zze Redakcja P. N. z braku miejsca zmuszona
byta zrezygnowac z pierwotnego zamiaru przedrukowania w ca-
tosci wspomnianej odpowiedzi, referowanej przez Sedziego W i-
teckiego, do ktorej moj artykut miat by¢ rodzajem glossy.
Wowczas czytelnicy mogliby sami osgdzi¢, czy zarzut niescistego
przedstawienia przeze mnie uzasadnienia tej odpowiedzi jest
stuszny.

Sedzia Witeck i kfadzie zd. m. nadmierny nacisk na roz-
réznienie obligatoryjnej umowy sprzedazy nieruchomo-
Sci od rzeczowej umowy przeniesienia wiasnosci. W prak-
tyce bowiem cechy odrézniajgce te dwa typy umow sg zazwy-
czaj zatarte. Ma to swoje uzasadnienie w prawie rzeczowym.
W mys$l bowiem art. 44 § 1 pr. rz. zasadniczym typem umowy
dotyczacej przeniesienia wtasnosci jest umowa o charakterze
rownoczesnie obligatoryjnym i rzeczowym. Nawet w przypad-



ku art. 45 8 2 pr. rz. wyrazenie bezwarunkowej zgody na nie-
zwtoczne przeniesienie wilasnosci nie ma charakteru abstrak-
cyjnego, lecz zgodnie z art. 44 8 2 pr. rz. musi obejmowaé réow-
niez uznanie zobowigzania. Mogg wiec istnie¢ umowy dotyczace
zbycia nieruchomos$ci o charakterze bezspornie czysto obligato-
ryjnym (z pewnych przyczyn, nad ktérymi w tej chwili nie moge
sie rozwodzi¢, trafiajg sie one tylko wyjgtkowo), jednakze nie
mogg istnie¢ umowy przeniesienia wtasnosci o charakterze czy-
sto rzeczowym.

Dlatego tez forma zewnetrzna umowy sprzedazy udziatu
w nieruchomosci wyglada obecnie w praktyce jednakowo nieza-
leznie od tego, czy prawo pierwokupu z art. 80 pr. rz. wchodzi
w gre, czy nie. Samo zamieszczenie czy niezamieszczenie przez
notariusza wzmianki w akcie o skutkach prawnych z art. 80 pr.
rz. rzecz prosta nie przesadza o tym, czy umowa jest warunko-
wa, czy nie. Nie ma tez potrzeby redagowania takiej umowy
jako warunkowej przede wszystkim dlatego, ze nie jest to wa-
runek umowny, a poza tym rowniez dlatego, ze czesto ani stro4
nom, ani natariuszowi nie jest wiadomo, czy wspotwiascicielom
przystuguje prawo pierwokupu.

Najzupetniej zawodne tez bytoby wycigganie jakichkolwiek
wniosk6w o charakterze umowy z okolicznos$ci, do ktorej Sedzia
Witeck i zdaje sie przywigzywac bodajze decydujace znacze-
nie, mianowicie, czy umowa ta obejmuje zgode na dokonanie
wpisu, czy jej nie obejmuje. Cytowany bowiem art. 21 pr. ks. w.
dotyczy wpisow prawotworzgcych. Do przeniesienia
wiec wiasnosci udziatu w nieruchomosci zgoda zbywcy na do-
konanie wpisu bynajmniej nie jest potrzebna.

Nie moze mie¢ tez zd. m. znaczenia dla oceny skutkéw
prawnych umowy samo uzycie formuty o bezwarunkowej
zgodzie na niezwtoczne przeniesienie wtasnosci. Nie formuta bo-
wiem, tylko tres¢ decyduje o charakterze umowy.

Jezeli zatem w umowie powotano sie na dowody, ze pra-
wo pierwokupu nie istnieje lub wygasto, to umowa jest be z -
warunkowa bezwzgledu na uzycie takiej lub innej formuty.
Jezeli natomiast takich dowodéw nie powotano, oswiadczenie
stron w tym przedmiocie, choéby poparte byto powotaniem sie
na pewne czynnosci, ktére uprawdopodobniajg twierdzenie
stron (np. recepisy listow wystanych do wspoétwiascicieli), nie



moze decydowaé¢ o bezwarunkowym charakterze umowy i nie
uzasadnia zawarcia takiej umowy na podstawie art. 347 k. z.
Umowa wiec taka musi by¢ uwazana réwniez jako warun -
kowa. Art. 347 k. z. (jak wynika z uzasadnienia proj. kod.
zob.) moze mie¢ zastosowanie tylko w przypadku, gdy zbywca
zatait przed nabywcg istnienie prawa pierwokupu, co nie moze
mie¢ miejsca ani w przypadku,, gdy prawo pierwokupu jest
ujawnione w ksiedze wieczystej, ani gdy chodzi o prawo z art.
80 pr. rz.

Sedzia Witecki jest jednak zdania, ze sytuacja prawna
jest inna w przypadku, gdy pierwokup jest ujawniony w ksie-
dze wieczystej, a to w zwigzku z domniemaniem z art. 18 pr. rz.,
za$ inna gdy chodzi o prawo, ktdre powstaje z mocy ustawy
i jest ograniczone terminem i faktycznymi przestankami, co do
ktérych nie ma zadnych domnieman.

Nie moge podzieli¢ tego pogladu. Nieznajomos$cig ustawy
nikt sie nie moze zastania¢, podobnie jak nieznajomos$cig wpi-
sOw. Rygory z mocy samego prawa, zwlaszcza oparte na
interesie publicznym, nie mogg by¢ uwazane za stabsze od ry-
goréw urno wny ch, choéby ujawnionych w ksiegach. W obu
przypadkach nie mozna sie broni¢ dobrg wiarg przed wykona-
niem pierwokupu.

Caty ten wywod zmierza do wykazania, ze sedzia, zalatwia-
jac wniosek o wpis na zasadzie umowy przeniesienia witasnosci
udziatu, nie zawsze moze by¢ zorientowany co do charakteru tej
umowy i nie ma powodu dozwala¢ wpisu tylko na tej zasadzie,
ze ujeta ona zostata w formie bezwarunkowej z art. 347 k. z

Sedzia Witeck i oSwiadczyt jednak, ze Swiadomie pomi-
nat pytania i watpliwosci, ktére musi wzig¢ pod uwage sedzia
zatatwiajgcy wniosek o wpis: samo stawianie w odpowiedzi ta-
kich pytan bytoby niewtasciwe. Z tym réwniez trudno mi sie
zgodzi¢. Odpowiedz na pytanie ,w jaki sposob wykonywa sie
prawo pierwokupu udziatu wspdétwiascicieli?", postawione nie-
watpliwie w powigzaniu z art. 80 pr. rz., nie moze sie¢ ograniczy¢
tylko do rozwigzania z dziedziny kodeksu zobowigzan, tak jakby
ten art. 80 pr. rz. nie istniat. Przy naszej w tej chwili z natury
rzeczy niedostatecznej znajomosci nowych przepiséw nie wolno
dyskwalifikowa¢ zadnych pytan, wigzacych sie z zagadnieniem
i nalezy unika¢ rozwigzan fragmentarycznych, mato przydat-



nych dla praktykow. Nalezy wiec z zadowoleniem powita¢ za-
powiedz Sedziego Wileckiego ze zamierza os$wietli¢c oma-
wiane zagadnienie rowniez na podstaW|e przepiséw o ksiegach
wieczystych.

Zagadnienie art. 80 pr. rz. poruszyt réwniez Not. Smal
w artykule pt. ,,Reguta z art. 45 8 1 pr. rz. i dopuszczalne od niej
wyjatki”™ (P. N. Nr 6 r. b., str. 544), stajac na stanowisku, ze
poza art. 100 pr. rz. nie ma w prawie cywilnym przepisu, ktdry
by stanowit wyjatek od reguty okreslonej w zdaniu pierwszym
art. 45 8 1 pr. rz. Moja wiec koncepcje traktowania art. 80 pr. rz.,
jako uzasadniajgcego przeniesienie wiasnosci udziatu w nieru-
chomos$ci mimo jego warunkowego charakteru, uwaza Not.
Smal za biedna.

W zwigzku z powyzszym pozwalam sobie ztozy¢ pewne wy-
jadnienie. Szukam mianowicie jakiego$ rozwigzania tamigtéwki
art. 80 pr. rz., ktore by umozliwito uczciwy obrot udziatami
w nieruchomosci zgodnie z interesem publicznym, jakim kiero-
wat sie ustawodawca przy stanowieniu tego przepisu. Chciat-
bym réwniez wytaczyé o ile moznosci nieprzewidziane i nieza-
mierzone przez ustawodawce skutki, mogace przy niezyciowej
interpretacji sparalizowa¢ obrot tymi udziatami wbrew zasadzie
art. 79 pr. rz.

Do tego samego celu zmierza koncepcja Not. Stawskie-
go (P. N. Nr 2-3 r. b., str. 137), streszczajgca sie¢ w twierdzeniu,
ze prawo pierwokupu z art. 80 pr. rz., jak kazde prawo osobiste,
jest tylko przez ujawnienie w ksiedze wieczystej skuteczne
wzgledem praw nabytych po jego ujawnieniu, oraz wyzej omoé-
wiona koncepcja Sedziego Witeckiego, opierajgca sie na
odpowiednim zastosowaniu art. 347 k. z.

Nie zgadzajgc sie z tymi koncepcjami, uwazam jednak, ze
stanowig one wzbogacenie naszej wiedzy o tym zagadnieniu
i stanowig postep na drodze do uzyskania najlepszego rozwig-
zania.

Wywody Not. Sm ala w odroznieniu od powotanych wy-
wodOw nie dajg préby zadnego rozwigzania. Not. Smal stwier-
dzit jedynie, ze tylko wiasno$¢ czasowa stanowi wyjgtek od re-
guty art. 45 8 1 pr. rz. Pozwalam sobie jednak zauwazy¢, ze
wiasno$¢ czasowa wigze sie z przeniesieniem wtasnosci z z a-
strzezeniem terminu. Jezeli zaden przepis rzekomo



nie dopuszcza przeniesienia wiasnosSci nieruchomosci z za-
strzezeniem warunku, jak nalezy ttumaczy¢ redakcje
art. 45 § 1 pr. rz.? Dopdki nie zostanie wyjasnione, dlaczego ten
przepis przewiduje wyjatkowo rowniez warunkowe prze-
niesienie wasnosci, albo dopoki nie zostanie znalezione inne roz-
wigzanie trudnos$ci art. 80 pr. rz., bede z koniecznosci trwat,
w zgodzie jak mi sie zdaje z powszechng praktyka, przy kon-
cepcji, ze art. 45 § 1 pr. rz. nawigzuje w rownej mierze do art.
100 pr. rz. (ter min), jak i art. 80 pr. rz. (war unek), mimo
iz zdaje sobie sprawe z zastrzezen teoretycznych, jakie ta kon-
cepcja moze wywotywac.
Stefan Breyer

POJECIE ,ZWIAZKU" Z WOJINA
Z ART. 1 DEKRETU O MAJATKACH OPUSZCZONYCH

Przy stosowaniu przepisu art. 15 ust. 1 dekretu z 8. I1lI.
1946 r. 0o majatkach opuszczonych i poniemieckich (Dz. U. R. P.
Nr 13, poz. 87) istnieje w praktyce pewna rozbiezno$¢ pogladow
w pewnej kwestii, dotyczacej wyktadni tego przepisu. Chodzi
mianowicie o czas, w ktérym utrata posiadania musiata nastgpic,
aby posiadanie to mogto by¢ w mysl przepiséw powotanego de-
kretu restytuowane.

Niektérzy prawnicy wysuwajg poglad, ze ustawodawcy cho-
dzi o uprzywilejowanie jedynie tych, ktorzy utracili posiadanie
swe po wybuchu wojny. Na uzasadnienie swego stanowiska
przytaczajg nastepujace argumenty:

a) uzyty w cytowanym przepisie zwrot ,,w zwigzku z wojng
rozpoczetg 1wrzed$nia 1939 r.* — oznacza dzien 1 wrzesnia 1939
roku jako termin poczatkowy okresu, w ktérym utrata posiada-
nia musiata nastgpic;

b) gdyby przyjaé teze, ze z dobrodziejstwa powotanego de-
kretu o majatkach opuszczonych i poniemieckich mogg tez ko-
rzysta¢ tacy, ktorzy utracili posiadanie przed tym terminem, to



nie wiadomo do jakiego czasu wstecz nalezato by sie cofngé, je-
§li chodzi o utrate posiadania, ktore by miato by¢ przywrdcone
w mys$l przepiséw powotanego dekretu.

Zdaje sie, ze oba te argumenty nie sg trafne.

Na pierwszy z nich nalezy odpowiedzieé, ze ustawodawca
uzyt wspomnianego zwrotu — ,rozpoczetg 1 wrzes$nia 1939 r.“
nie dla oznaczenia poczatkowego terminu okresu, w Kktérym
utrata posiadania powinna byta nastgpi¢, a jedynie dla okresle-
nia wojny, o ktérg chodzi (w miejsce okresSlenia mniej Scistego
np. ,wW zwigzku z ostatnig wojng").

Jesli by ustawodawca chciat przyzna¢ przywilej przyspie-
szonego i utatwionego odzyskania posiadania tylko tym posia-
daczom, ktérzy utracili swe posiadanie po dniu 1wrze$nia 1939 r.
(termin poczatkowy), bytby niezawodnie wyraznie zaznaczyt, ze
warunkiem korzystania z przepisu art. 15 ust. 1 powotanego de-
kretu jest utrata posiadania po dniu 1 wrze$nia 1939 r.

To samo zresztg mozna by powiedzie¢ o terminie kofncowym
okresu, w ktérym utrata posiadania musiata nastgpi¢, a miano-
wicie ustawodawca nie omieszkatby na pewno doda¢, ze z tego
przywileju ustawowego korzysta¢ moga jedynie ci, ktorzy utra-
cili posiadanie swe przed dniem oficjalnego zakonczenia woj-
ny, tj. przed dniem 9 maja 1945 r. Innymi stowy, ustawodawca
bytby w tym wypadku, zamiast zwrotu — ,w zwigzku zwoj-
ng rozpoczetg 1 wrzednia 1939 r.“, uzyt wyrazenia — ,,w cza-
sie wojny rozpoczetej 1 wrze$nia 1939 r.“.

Jesli chodzi o drugi argument, to nie mozna uwazac¢, by miat
siegaC w przeszto$¢ bez ograniczenia okres, w ktérym utrata
posiadania musiata nastgpi¢, aby mozna byto zastosowaé prze-
pisy powotanego dekretu o przywréceniu posiadania. Za termin
poczatkowy tego okresu mozna i nalezy uwaza¢ moment, gdy
Hitler objat wiadze i w zwigzku z tym doszty w Niemczech do
gtosu elementy, dgzace do odwetu za kleske poniesiong w pierw-
szej wojnie Swiatowej i przygotowujagce z tego powodu druga
wojne Swiatowg.

Okres hitleryzmu stanowi wedle pogladu ustalonego juz
w prawie miedzynarodowym (Statut Miedzynarodowego Trybu-
natu Wojskowego — art. 6 lit. a), jak i w polskim ustawodaw-
stwie (dekret z 10. XIl. 1946 r. o wymiarze kary dla faszystow-
sko-hitlerowskich zbrodniarzy — art. 4 § 2 lit. a) okres piano-



wania i przygotowania wojny (,zbrodnie przeciw pokojowi"),
a tym samym pozostaje z nig w zwigzku.

Caty ten okres byt jednym gigantycznym przygotowaniem
wojny i wszystkie zarzadzenia hitlerowskie wydane przed wy-
buchem wojny, poczawszy od ograniczen aprowizacyjnych i re-
form szkolnych, a konczac na olbrzymich zbrojeniach i wywta-
szczeniach ludnosci prze$ladowanej, dokonywanych bezposre-
dnio czy tez posrednio droga represyj, zmuszajacych do opuszcze-
nia majatku, miaty na celu jedynie i wylacznie przygotowanie
sie do wojny totalnej i bezsprzecznie w zwigzku z tg wojng po-
zostawaty.

Pojecie ,,zwigzku" z wojng jest zresztg bardzo szerokie.
W zwigzku z wojng mogg pozostawac, logicznie rozumujac, tak-
ze takie fakty, ktére poprzedzity oficjalny termin wybuchu woj-
ny, jak réwniez wydarzenia, ktore nastgpity juz po formalnym
zakonczeniu wojny. Ustawodawca nie miatby Zzadnego powodu
do tego, by osoby' narodowos$ci polskiej lub innej przez Niem-
cow przesladowanej, ktére na skutek zarzadzen wiadz hitlerow-
skich pozbawione zostaty posiadania po dniu wybuchu wojny,
bardziej faworyzowac od takich samych oséb, ktére pozbawione
zostaty przez wiadze hitlerowskie posiadania swego przed wy-
buchem wajny.

Myslg przewodnig cytowanego dekretu jest w ogdlnosci na-
prawienie krzywdy tym osobom, ktére, nalezac do narodowosci
polskiej lub innej przez Niemcéw przesladowanej, utracity swe
majatki na skutek zarzadzen witadz hitlerowskich, co mogto na-
stapi¢ w okresie hitleryzmu, takze przed wybuchem wojny, a co
w kazdym razie pozostaje, jak sie odnos$ny przepis wyraza —
.W zwigzku z wojng", choéby pdzniej rozpoczeta.

Moze tu chodzi¢ o osoby, ktore nie cieszac sie z powodu swej
przynaleznosci narodowej, zaufaniem wiadz hitlerowskich,
przed wybuchem wojny zostaty wysiedlone witasnie w zwigzku
zprzygotowywang wojng ze swoich domostw w strefie granicznej
lub majgcej znaczenie strategiczne, na terenie przedwojennych
Niemiec, nalezagcym obecnie do Polski. Moga to rowniez by¢
osoby narodowosci polskiej lub innej przez Niemcoéw przeslado-
wanej, ktore dla unikniecia represji ze strony witadz hitlerow-
skich, przed wojng opuscity swe majatki na terenie Ziem Od-
zyskanych.



W ,,Dodatku Cywilistycznym™ miesiecznika ,,Panstwo i Pra-
wo" z kwietnia 1948 r. (zeszyt Nr 4, str. 93) Sedzia S. N. Jan W i-
teck i, odpowiadajac na pytanie prawne, dotyczgce powyzszej
kwestii, wyraza poglad, ze jakkolwiek z reguty utrata posiada-
nia w zwigzku z wojng mogta nastapi¢ tylko w czasie wojny, to
jednak — ,w przypadkach wyjatkowych posiadacz magtby
utraci¢ posiadanie niektérych rzeczy ruchomych lub nierucho-
mych w zwigzku z wojng juz przed rozpoczeciem wojny, np. gdy
powotany do armii czynnej z rezerwy musiat pozostawi¢ swoje
mienie, nie majac go komu powierzy¢". | dalej Autor wywodzi:
»Trudno natomiast wyobrazi¢ sobie utrate posiadania majgtku
w zwigzku z wojng juz po ukofczeniu wojny, chyba ze bedzie
to konfiskata majatku za przestepstwa, popeinione w zwigzku
z wojng, ale do takiej utraty posiadania dekret o majatkach
opuszczonych i poniemieckich nie odnosi sie".

Jak wida¢ Autorowi odpowiedzi nie znane sg wypadki utra-
ty posiadania majatku przez autochtonow na Ziemiach Odzy-
skanych, ktérzy juz po oficjalnym zakonczeniu wojny, nie ma-
jac jeszcze formalnego uznania swej polskiej przynaleznosci na-
rodowej i obywatelstwa polskiego oraz uchodzac jeszcze za oby-
wateli niemieckich, utracili swe posiadanie na rzecz Skarbu
Panstwa. Autochtoni ci utracili posiadanie swych majgtkow
réwniez w zwigzku z wojna, jakkolwiek po jej oficjalnym
zakonczeniu.

We wszystkich wymienionych wyzej szczegdlnych przypad-
kach odno$ne osoby powinny korzysta¢ z dobrodziejstwa prze-
piséw o przys$pieszonym i utatwionym trybie przywrécenia po-
siadania, ktére uwaza¢ nalezy za utracone w zwiazku z wojna.

Taka jest bezsprzecznie intencja ustawodawcy. Wynika to
tak z interpretacji werbalnej, jak i celowosci omawianego prze-
pisu.

Stanistaw DomaniewskKi



PRZYCZYNKI | WSKAZANIA

REGULACJA WLASNOSCI BUDYNKOW
NA OBSZARZE M ST. WARSZAWY

(St. Br) Rozporzagdzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia
3 maja 1948 r. wydane w porozumieniu z Ministrem Odbudowy w sprawie
zaktadania i prowadzenia ksigg wieczystych dla budynkéw na obszarze
m. st. Warszawy stanowigcych odrebne nieruchomosci (Dz. U. R. P. Nr 27,
poz. 187) jest waznym etapem na drodze do uregulowania stosunkéw
prawnych, ktére sie wytworzyty w wyniku umiastowienia gruntéw na za-
sadzie dekretu z dnia 26 pazdziernika 1945 r. o w#asnosci i uzytkowaniu
gruntéw na obszarze m. st. Warszawy (Dz. U. R. P. Nr 50, poz. 280).

Wymienione rozporzadzenie (ktére w dalszym ciggu tego wywodu be-
dzie okre$lane jako ,rozporzadzenie" a poszczeg6lne paragrafy jego beda
powotywane bez blizszego oznaczenia) wydane zostalo na podstawie
art. XXXI1X 83 przep. wprow. pr. rz. ipr. ksw. Artykut ten okresla, ze
budynki, ktére w mys$l art. 5 dekretu o wtasnosci i uzytkowaniu gruntéw
na obszarze m. st. Warszawy stanowig witasno$¢ dotychczasowych wtasci-
cieli, sa uwazane za odrebne nieruchomosci i zapowiada wydanie przepi-
sow szczeg6lnych o zaktadaniu i prowadzeniu ksigg wieczystych dla takich
nieruchomosci.

Nalezy od razu na wstepie zaznaczy¢, ze rozporzadzenie w sposéb do-
skonaty witacza te nowe ksiegi dla budynkéw w ustalony przez prawo o ks.
wiecz. system. Ksiega wieczysta dla budynku nie rézni sie niczym od zwy-
ktych ksigg wieczystych poza odpowiednim wypetnieniem dziatéw | i II,
co zostato uregulowane w 88 51 6. Zostaje ona wciggnieta, jak kazda ksie-
ga wieczysta, do ogblnego repertorium ksigg wieczystych pod dalszym nu-
merem biezagcym (8 7). Odtgczenia budynku od gruntu dokonuje sie przy
stosowaniu 88 29 i 50 ust. 2 podstawowego rozporzadzenia wykonawczego
poz. 366 z 1946 r. Dz. U. R. P., z tym, Ze przepisy dotyczgce odtaczonej cze-
$ci nalezy stosowa¢ do budynku, za$ przepisy dotyczace nieruchomosci na-
lezy stosowaé do gruntu pod budynkiem (8 11). Zwigzek miedzy ksiega



wieczystg dla gruntu i ksiegg wieczystg dla budynku na tym gruncie sto-
jacego uwidacznia sie za pomocg odpowiedniej wzmianki na przedniej
stronie ksiegi budynku (8 9) i wpisu odigczenia w tamie 10 dziatu | ksiegi
gruntu (8 10).

Rozporzadzenie dotyczy tylko budynkéw w rozumieniu art. 5 dekre-
tu o witasnosci i uzytkowaniu gruntéw na obszarze m. st. Warszawy (§ 1).
Muszg to byé zatem budynki istniejgce w dniu 21 listopada 1945 r.

Budynek taki nie moze podpada¢ pod pojecie budynku zniszczonego
w rozumieniu art. 1 p. 3dekretu orozhiérce i naprawie budynkéw zniszczo-
nych i uszkodzonych wskutek wojny (poz. 181 Dz. U. R. P. z 1927 r.), zatem
nie moze on sie znajdowa¢ w takim stanie, iz wediug orzeczenia wtadzy
budowlanej powinien ulec rozbidrce.

Budynki, ktére w dniu 21 listopada 1945 r. jeszcze nie istniaty, nie
moga mie¢ odrebnych ksigg wieczystych, lecz stanowig czg$¢ sktadowg
gruntu, dzielgc jego losy w przypadku uzyskania przez wtasciciela wtasno-
§ci czasowej.

Zatozenie ksiegi wieczystej dla budynkéw na gruntach, majacych
urzadzong ksiege wieczysta, nastepuje z urzedu przy pierwszym wpisie
po wejsciu w zycie rozporzadzenia (zatem po dniu 21 maja 1948 r.), doty-
czacym budynku lub samego gruntu pod budynkiem (8 3). Przepis, iz to za-
tozenie nastepuje z urzedu, oznacza, ze zatozenie ksiegi dla budynku naste-
puje przy pierwszym wpisie niezaleznie od tego, czy strony (a wiec wtasci-
ciel budynku lub gmina m. st. Warszawy) tego we wniosku zazadaty. Za-
ktadanie ksiegi z urzedu nie ma zadnego wptywu na og6lng zasade pono-
szenia kosztéw ksiegi przez strony.

Zatozenie ksiegi moze réwniez nastapi¢ na wniosek, zgtoszony badz
to przez wtasciciela budynku, badZz to przez gmine m. st. Warszawy
w przypadku, gdy nie byto innego wniosku o wpis (np. o wpis przeniesienia
wiasnos$ci budynku, ustanowienie wtasno$ci czasowej, obcigzenie itp.), lecz
strony zyczg sobie urzgdzenia dla budynku osobnej ksiegi.

Do zalozenia ksiegi wieczystej dla budynku potrzebne sa:

1) stwierdzenie wtasciwej wtadzy budowlanej, ze budynek odpowiada
warunkom przewidzianym w art. 5 dekretu o witasno$ci i uzytkowaniu
gruntéw na obszarze m. st. Warszawy (8 4),

2) przedtozenie opisu i planu gruntu, na ktérym stoi budynek, odpo-
wiadajacego ogo6lnym przepisom § 7 rozp. poz. 366 zr. 1946 Dz. U. R. P., na
ktérym to planie wrysowane by¢ winny granice catego gruntu i przestrzen
bezposrednio pod budynkiem, bedgcym przedmiotem odtgczenia (88 10 i 11
oraz § 29 rozp. poz. 366), wreszcie



3) przedtozenie opisu i planu samego budynku, sporzadzonego pr
wiadze katastralne, a do czasu wprowadzenia w zycie dziatalnosci tych
witadz — przez witasciwg wtadze budowlang.

Jak ma wyglada¢ opis budynku, wynika to z art. 4 p. b) dekretu o ka-
tastrze gruntowym i budynkowym z 24 wrze$nia 1947 r. (poz. 344 Dz. U.
R. P.), wedtug ktérego operat katastralny co do budynku ma zawiera¢ na-
stepujace dane: potozenie, przeznaczenie, materiat z jakiego budynek zo-
stal wykonany, date wystawienia oraz szczegdtowy opis. Na tej podstawie
zostajg odpowiednio wypetnione tamy 3 do 6 dziatu I. W szczeg6lnosci na-
lezy w tamie 3 podac ulice i numer milicyjny, w tamie 4 powotac sie na
opis i plan, gdzie bedg uwidocznione materiat z jakiego budynek jest wy-
konany, data wystawienia, ilos¢ pieter, kubatura itp., w tamie 5 ,,sposéb
korzystania" wpisa¢ przeznaczenie budynku, wiec np. dom mieszkalny,
urzad itp., za§ w tamie 6 — obszar zabudowanej przestrzeni.

Szczeg6lng jednak trudno$¢ praktyczng, ktéra w interesie odbudowy
Warszawy musi byé¢ w najkrétszym czasie przezwyciezona, stanowi¢ be-
dzie sprawa planu budynku, tym bardziej ze rozporzadzenie wyraznie
przewiduje, ze plan i opis muszg by¢ sporzagdzone (a nie jedynie
zatwierdzone) przez witadze budowlang.

Niewatpliwie wydane zostang przez Ministerstwo Odbudowy lub Za-
rzagd miejski m. st. Warszawy wtasciwe zarzadzenia, umozliwiajagce miej-
skiej wtadzy budowlanej Wywigzanie sie z tego zadania.

W kazdym razie nasuwa sie konieczno$¢ dostarczenia wtadzy budo-
wlanej jak najlepszego i najobszerniejszego materiatu przez strone, ktéra
stara sie o zatozenie ksiegi dla budynku. Materiat ten obejmowaé¢ musi je-
den egzemplarz planu gruntu z wrysowang przestrzenig pod budynkiem,
sporzadzonego lub zatwierdzonego zgodnie z 8§ 7 rozp. poz. 366 przez wita-
Sciwg wtadze mierniczg, oraz fachowo sporzadzony i zawierajagcy wyzej
wymienione dane opis budynku, tak aby miejska wtadza budowlana byta
w moznosci stwierdzi¢ na miejscu te dane i bez koniecznos$ci przeprowa-
dzania wszystkich pomiar6w od poczatku, na zasadzie urzedowego i facho-
wo przygotowanego przez strone, a przez siebie sprawdzonego materiatu —
sporzadzi¢ urzedowy opis i plan.

Zauwazy nalezy, iz przeniesienie witasno$ci budynku podlega rygo-
rom z art. 29 i 41 pr. o ks. wiecz. i przedtozenie przy wniosku o wpis takie-
go przeniesienia dokumentéw i planéw wymienionych wyzej pod 1) do 3)
moze by¢ wymuszone w trybie przynaglenia wtascicieli do ujawnienia
Swego prawa (rozp. poz. 290 z 1947 r.).



Przy zaktadaniu ksiegi wieczystej dla budynku nalezy zgodnie z ogdl-
nymi przepisami postepowania w sprawach ksigg wieczystych:

a) o ile nieruchomos¢ jest jeszcze zapisana w dotychczasowej ksiedze,
urzadzi¢ dla niej cigg dalszy w postaci nowej ksiegi wieczystej i w tejze
ksiedze dokona¢ w dziale | — tam 10 wpisu odtgczenia wzglednie przenie-
sienia budynku, zgodnie z § 10;

b) urzadzi¢ dla budynku nowg ksiege w mys$l 885, 6, 9 i w dziatach 111
i IV wpisa¢ wszystkie obcigzenia, wpisane na nieruchomosci przed 21 listo-
pada 1945 r. z zaznaczeniem w obu dotyczacych ksiegach #gcznosci obcig-
zenia w mysl art. 19 pr. o ks. wiecz. — dokonanie tej czynnosci stanowi ko-
nieczno$¢ proceduralng, ktérej bynajmniej nie stoi na przeszkodzie art. 3
dekretu o wtasnos$ci i uzytkowaniu gruntéw na obszarze m. st. Warszawy
(wedtug tego przepisu odpowiedzialno$¢ gminy m. st. Warszawy za istnie-
jace w dniu 21 listopada 1945 r. obciagzenia hipoteczne gruntéw, ktére prze-
szty na jej wtasno$é, ma byé w przysztosci uregulowana odrebnymi prze-
pisami); odno$nie obciazen, ktére z koniecznos$ci zostaty ujawnione w ksie-
gach wieczystych w czasie po 21 listopada 1945, a przed 21 maja 1948 r.,
winny byé one w cato$ci przeniesione do ksiegi dla budynku i wykres$lone
z ksiegi dla gruntu, poniewaz te obcigzenia w niczym wtasnosci Gminy m.
st. Warszawy nie moga dotyczy¢.

Rozporzadzenie przewiduje rowniez odno$nie do wyzej wymienio-
nych budynkéw jako odrebnych nieruchomosci w przypadku, gdy nieru-
chomos$¢ gruntowa, na ktdrej stoi budynek nie ma urzadzonej ksiegi wie-
czystej, odpowiednie stosowanie rozporzgdzenia o urzadzeniu i prowadze-
niu zbioru dokumentéw oraz o postepowaniu w przedmiocie sktadania do-
kumentéw (poz. 368 Dz. U. R. P. z 1946 r.).

W tym przypadku zaktada¢ nalezy zbiér ztozonych dokumentéw tyl-
ko dla budynku, do zatozenia ktérego to zbioru potrzebne sg te same doku-
menty i plany, jak przy zalozeniu ksiegi wieczystej dla budynku, o czym
byta wyzej mowa. Odpada natomiast potrzeba zatozenia zbioru dla gruntu.
Jest to konsekwencjg zasady art. X1X § 2 przep. wprow. pr. rz., iz ksiegi
dla nieruchomosdci stanowigcych wtasno$é m. in. zwigzkéw samorzadu te-
rytorialnego zaktada sie tylko na zgdanie wtasciciela.

Niewatpliwie praktyka na tle omawianego rozporzadzenia nasunie
wiele zagadnien proceduralnych tutaj nie uwzglednionych, ktére wyma-
ga¢ bedg osobnego oméwienia.



Skoro jesteSmy na ,umiastowionym™ gruncie stotecznym, to przy
okazji przytaczamy tekst okdélnika Prezydium Rady Ministrow z 26
kwietnia rb. w sprawie transakcji nabycia gruntéw w m. st. Warszawie:

Doszto do wiadomosci Prezydium Rady Ministrow, ze wtadze i insty-
tucje panstwowe dokonuja transakcyj nabycia gruntéw w m. st. War-
szawie.

Prezydium Rady Ministrow (Biuro Organizacji i Spraw Osobowych)
wyjasdnia, ze na zasadzie dekretu z dnia 26. X. 1945 r. o witasnosci i uzytko-
waniu gruntéw na obszarze m. st. Warszawy (Dz. U. R. P. Nr 50 poz. 279)
wszystkie grunty potozone na obszarze Gminy m. st. Warszawy przeszty na
wtasnos$é Gminy. Grunty te zgodnie z art. 7 dekretu bedg mogty byé przy-
znawane na prawie witasnosci czasowej dotychczasowym wtascicielom, je-
zeli da sie to pogodzi¢ z przeznaczeniem tych gruntéw wedtug nowych pla-
néw zagospodarowania przestrzennego. Natomiast grunty, ktére na pod-
stawie nowych planéw zagospodarowania przestrzennego sa przeznaczone
na potrzeby publiczne, pozostang w dyspozycji Gminy, ktéra na warun-
kach ustalonych przez Miejskg Rade Narodowg bedzie przekazywata je na
prawie wtasnos$ci czasowej Panstwu, przedsiebiorstwom panstwowym,
spotdzielczos$ci i instytucjom spotecznym, przy czym dotychczasowym wta-
$cicielom przystuguje odszkodowanie w mys$l art. 7 pkt. 5 i art. 8 dekretu.

W ramach obowigzujacych przepisow Gmina m. st. Warszawy ma za-
tem mozno$¢ pokrywania zapotrzebowania Pafstwa na grunty, a jedynie
w wypadkach wyjgtkowych zachodzi¢ moze konieczno$¢ nabywania prawa
dotychczasowych wtascicieli nieruchomosci.

Poniewaz nie wszystkie instytucje pafistwowe sg zorientowane w mo-
zliwos$ci otrzymania terenéw od gmin, Prezydium Rady Ministréw (Biuro
Organizacji i Spraw Osobowych) prosi Obywatela Ministra o wydanie pod-
legtym witadzom i instytucjom na terenie m. st. Warszawy odpowiedniego
wyjasnienia, ktéreby zapobiegato zmniejszaniu $rodkéw przeznaczonych
na inwestycje przez dokonywanie transakcji kupna terenéw budowlanych.

WNIOSKI DO KSIAG WIECZYSTYCH

Ministerstwo Sprawiedliwosci (Nadzdér Sadowy) wystoso-
wato do wszystkich Rad Notarialnych pismo nastepujgcej tresci
(Nr NS 235/48/11 Ksw. z 31. V. 1948 r.) w sprawie optat od
wnioskdw do ksigg wieczystych:

Z otrzymanych przez Ministerstwo Sprawiedliwo$ci sprawozdan sa-
dowych z czynnosci dotyczacych ksiag wieczystych wynika, ze wnioski
w zakresie prawa o ksiegach wieczystych z reguty wptywajg do Sadow
bez optat, a to zar6wno wnioski sktadane przez strony', jak i przez nota-
riusz6w na zasadzie art. 40 i 41 pr. o ks. wiecz., w zwigzku z tym Sady
zmuszone sg do wydawania zarzagdzen w mys$Il art. 13 przepiséw o kosz-
tach sagdowych i doreczenia wezwan o uiszczenie naleznych optat sado-



wych. Tryb ten opéznia zatatwiania tych wnioskéw i wytwarza w Sadzie
powazne zalegtosci.

W zwigzku z tym Ministerstwo Sprawiedliwo$ci (Nadzér Sadowy)
prosi Rade Notarialng o wydanie zalecen, aby we wszystkich wypadkach
sktadania przez notariuszéw wnioskéw do Sadéw w zakresie prawa o ksie-
gach wieczystych na podstawie art. 40 i 41 pr. o ks. wiecz., notariusze po-
bierali od zainteresowanych stron odnosne optaty sadowe i koszty na
ksiegi wieczyste i przesytali je do Sadéw jednocze$nie ze skltadanymi
wnioskami. Praktyka taka spowoduje wielkie odcigzenie Sadéw i przy-
czyni sie do szybszego zatatwiania sktadanych wnioskow.

Rady Notarialne wystosowaty do Czionkéw Izb odpowie-
dnie zarzadzenie.

Niezaleznie od tego niektére Rady Notarialne juz poprze-
dnio zwrocity uwage Notariuszom na niewtasciwe postepowanie
przy skitadaniu wnioskow do ksigg wieczystych. Oto dla przy-
ktadu zarzadzenie Prezesa R. N. w Toruniu:

Wtadze sagdowe zwrocity uwage Rady Notarialnej na to, ze bardzo
czesto wnioski notariuszéw, sktadane do Wydziatow i Oddziatow ksiag
wieczystych, redagowane sg zbyt okélnikowo, nie zawierajg sprecyzowa-
nego zadania, a nieraz ograniczajg sie jedynie do przestania aktu, czy tez
wniosku o dokonanie odpowiednich wpiséw. Wniosek jako taki musi od-
powiada¢ warunkom art. 30 i nast. pr. o ks. wiecz. oraz art. 16 k. p. n,,
a w szczeg6lnosci: imie, nazwisko, zawdd, wreszcie zamieszkanie zgta-
szajacego wniosek, sprecyzowanie zadania (petitum) i oznaczenie wartosci
przedmiotu. Postepowanie przed Oddziatem ksigg wieczystych jest poste-
powaniem sadowym i przestrzeganie przepis6w postepowania sgdowego
jest konieczne. Od wniosku winny byé pobierane optaty sgdowe.

Uznajgc stuszno$¢ powyzszych uwag zarzadzam:

a) wnioski winny by¢ redagowane w sposéb wyrazny i wyczerpujacy;
do poszczegdlnych dziatow ksiegi wieczystej nalezy projektowaé tresé
wpisow;

b) przy sporzadzaniu aktu nalezy pobiera¢ optaty od wnioskow,
wptacaé¢ je do wtasciwych kas sgdowych, a pokwitowania dotgczy¢ do
wnioskéw; w akcie winna byé uczyniona wzmianka o pobranych opta-
tach sgdowych.

Na przekazie pienieznym do wiasciwego sadu nalezy wyraz-
nie osobno poda¢ sume optat sgdowych oraz ewent. kwote na
koszty zatozenia ksiegi wieczystej.



KSIEGI WIECZYSTE NA ZIEMIACH ODZYSKANYCH

W Nr. 7 Dziennika Urzedowego Min. Spraw, ogtoszony zostat ok 6 1-
nik (Nr 16/48/NS) w sprawie zaktadania ksigg wieczystych i dokonywa-
nia wpiséw w wykonaniu dekretu z 6. IX. 1946 r. o ustroju rolnym i osad-
nictwie na obszarze Ziem Odzyskanych i b. W. M. Gdanska (Dz. U. poz.
279, 1946 r.).

Okélnik, stwierdzajac, ze dotychczasowa akcja wpiséw na Ziemiach
Odzyskanych objeta okoto 30.000 gospodarstw, nawigzuje do przewidywa-
nego do kornca 1948 r. ujawnienia w ksiegach wieczystych prawa wia-
sno$ci 72.000 gospodarstw rolnych.

Oko6lInik ustala tryb postepowania, jaki powinien by¢ zachowany
przy zatatwianiu odpowiednich wnioskéw.

WIZYTACJE ODDZIALOW KSIAG WIECZYSTYCH

W Nr 6 Dziennika Urzedowego Min. Spraw, ogtoszona zo-
stata obszerna instrukcja w sprawie wizytacji oddziatéw
ksiag wieczystych.

Instrukcja obejmuje schemat wizytacyjny — wedlug
nastepujgcego uktadu:

I. Organizacja i administracja.
I1. Eiurowos¢.
A. Dziennik ksigg wieczystych i Dziennik ztozonych doku-
mentow.

Repertoria i inne ksiegi biurowe.
Ksiegi wieczyste.

Cow

Zbiory ztozonych dokumentéw.
E. Koszta sgdowe.

I1l. Postanowienia. Orzecznictwo.

IV. Postepowania szczegb6lne.

A. Zaktadanie ksigg wieczystych.
B, Postepowanie przynaglajace (rozp. poz. 290).
V. Ruch spraw, wydajnos$¢, obcigzenie.
VI. Nadzér.
VIIl. Ogélne uwagi wizytujacego.

SP N



Z UPRAWNIEN WIERZYCIELA SPADKU

Nastepujace pytanie prawne:

czy wierzyciel spadku, ktérego wierzytelno$¢ zostata pominieta przy
likwidacji spadku i nie moze byé pokryta z nadwyzki i z warto$ci zapiséw,
moze dochodzi¢ swej naleznosci od spadkobiercy, ktéry przyjat spadek
wprost?

— stato sie przedmiotem rozwazan Dep. Ustawod. Min. Spraw. —
na tle btednej wyktadni art. 137 § 3 post. spadk. w zwigzku
z art. 54 8 1 pr. spadk., miedzy ktérymi to przepisami zachodzi
rzekomo sprzeczno$¢.

W odpowiedzi, ogtoszonej w Nr 5 r. b. ,Demokratycznego
Przeglagdu Prawniczego" (str. 42), Dep. Ustawod. ustala, ze
przeczaca odpowiedz na powyzsze pytanie jest mylna, wobec
czego stwierdza, ze:

po ukonczeniu likwidacji spadku, po ustaniu skutkéw oddzielenia
spadku od majatku spadkobiercy, wierzyciel nie zaspokojony przy likwi-
dacji spadku moze na podstawie art. 54 pr. spadk. poszukiwa¢ zaspokojenia
z catego majatku spadkobiercy, ktéry przyjat spadek wprost.

POZYCJA PROCESOWA ZARZADCY RZECZY WSPOLNE]J

W Nr. 5-6 r. b. ,,Dodatku Cywilistycznego" do ,Panstwa
i Prawa" Prof. Marian Waligorski roztrzagsa nastepujgce
pytanie prawne:

czy w procesie dotyczacym rzeczy wsp6lnej, poddanej zarzagdowi, za-
rzadca, nie bedacy wspotwitascicielem, moze by¢ stuchany jako strona?

| oto:

w wyniku przeprowadzonego wywodu Autor dochodzi do ustalenia,
ze zarzadca rzeczy wspolnej, nite bedacy jej wspotwiascicielem (a wyzna-
czony przez sad w trybie niespornym), w procesie, dotyczacym rzeczy
wspolnej, moze by¢ stuchany na réwni z samymi wspotwitascicielami —
tylko jako strona.



SKARBOWOSC

JERZY MICHALSKI

RZECZ O RZECZY OSOBLIWE]J

(O OBYWATELSKICH KOMISJACH PODATKOWYCH
I LUSTRATORACH SPOLECZNYCH)

Wobec dekretu z 21. 1V. 1948 r. (Dz. Ust. Nr 23, poz. 156),
nowelizujgcego ustawe z 2. VI. 1947 r. (Dz. Ust. Nr 43, poz. 219)
o obywatelskich komisjach podatkowych i lustratorach spo-
tecznych — temat jest wysoce aktualny i interesujacy, jak-
kolwiek wykraczajagcy nieco poza ramy programowe pisma.
Jezeli mimo to poSwiecamy mu te tamy, to czynimy to nade
wszystko ze wzgledu na osobe Autora, ktdrego wywody stang
sie niezawodnie wazkim przyczynkiem do kapitalnej sprawy
praworzadno$ci podatkowej. Dla porzadku zaznaczamy, ze
tytut gtéwny artykutu pochodzi od Redakcji. (Red.)

Nowoscig w polskim ustawodawstwie skarbowym jest instytucja
»obywatelskich komisyj podatkowych i lustratoro6w spotecznych". Insty-
tucja taka w literaturze skarbowej i w zagranicznych ustawodawstwach
w takim ujeciu dotad byta nieznana. Nic dziwnego, Zze unormowanie jej
wskutek tego jest niezwykle obszerne —moparte na ustawie z 2. VI. 1947 r.,
zmienionej dekretem z dnia 21. IV. 1948 r., na uchwale Rady Panstwa
z 18. VI. 1947 r. i na rozporzadzeniu Min. Skarbu z 27. VI. 1947 r., ktdre
uzupeiniajg dwa zarzadzenia Min. Skarbu z 21. VI. 1947 r. (0o wynagrodze-
niu lustratoré6w i o ustaleniu ich liczby) oraz regulamin Min. Skarbu
z 5. VII. 1947 r. w sprawie wspoéidziatania obywatelskich komisyj podat-



kowych i lustrator6w spotecznych z urzedami skarbowymi (rewizyjnymi)
i organami ochrony skarbowej. Caty numer Dziennika Urzedowego Min.
Skarbu, wydany 5. VII. 1947 r. (Nr 16), na 40 stronicach wielkiego forma-
tu, poSwiecony jest wytgcznie temu przedmiotowi (str. 587—630). Ponie-
waz art. 17 wspomnianej ustawy z 2. VI. 1947 r. pozwala uwazac instytu-
cje za prébna, albowiem ustawa miata obowigzywaé pierwotnie tylko
przez 1 rok (od 1. VII. 1947 do 30. VI. 1948 r. obecnie do dnia 31. XII.
1949 r), stuszng wydaje sie rzecza, aby wazniejsze przepisy dotyczace oby-
watelskich komisyj podatkowych i lustrator6w spotecznych szczegdtowo
omoéwié z teoretycznego punktu widzenia, zycie bowiem oswietli je ze sta-
nowiska faktycznego.

I. Coz to jest instytucja ,,obywatelskich komisyj podatko-
wych”? (w dalszym ciggu oznaczana skrétem OKP). Powotana
ona jest do orzekaniaw niektdérych sprawach o wysokosci
podstawy opodatkowania w zakresie podatkow bezposrednich
i danin, pobieranych na rzecz Skarbu Panstwa, mianowicie ty#-
k6w sprawach, przekazanych jej przez urzad skarbowy
(rewizyjny). Wynika z tego, Ze inicjatywa orzecznictwa obywa-
telskiej komisji podatkowej lezy w reku urzedu skarbowego (re-
wizyjnego). Inicjatywa ta jest dwojaka:

1. gdy zeznanie podatkowe i ksiegi handlowe podatnika,
wedtug uzasadnionego przekonania urzedu, nie obejmujg catoSci
obrotu lub dochodu podatnika, a urzad nie rozporzadza danymi,
uprawniajgcymi do pominiecia tych materiatdw, podatnik zas nie
chce skorygowac tego zeznania, mimo wezwania;

2. gdy urzad (skarbowy — rewizyjny) nie uwaza za wy-
starczajacy przedtozony przez lustratora spotecznego wniosek
ustalenia w zgdanej przez niego wysokosci zobowiazania podat-
kowego podatnika.

Tak brzmi art. 12 ustawy z 2. VI. 1947, jeden z najwazniej-
szych, o ktérym jednak rozporzadzenie wykonawcze z 27. VI.
1947 ani stowem nie wspomina.

Réznica miedzy tymi dwoma przypadkami jest taka:
w pierwszym z omdwionych przypadkow urzad moze, oile to
uzna za odpowiednie i wskazane, sprawe przekaza¢ OKP, nato-
miast w drugim wypadku jest obowigzany to zrobic.

W jednym i drugim wypadku, przekazujgc sprawe, urzad
stawia wniosek do OKP, aby ustalita wysoko$¢ podstawy opo-
datkowania. Komisja do 2 tygodni musi wyda¢ orzeczenie.



OKP orzeka wg. swobodnego uznania, co prawda ,,na
podstawie posiadanego materiatu wymiarowego”, co jednak
W niczym, jak sadze, nie tanguje zupetnej swobody — dowolno-
sci w orzecznictwie. Ale OKP nie ustala wysokosSci zobo-
wigzania podatkowego. Czyni¢ to moze na podstawie orzeczenia
OKP jedynie i wytgcznie urzad skarbowy (rewizyjny). Jezeli je-
go zdaniem orzeczenie komisji jest niezgodne z przekazanym jej
materiatem lub z postepowaniem, jakie komisja przeprowadzita
i przyniostoby szkode Skarbowi Panstwa, wtedy urzad moze
zwroci¢ sprawe OKP do ponownego rozpatrzenia. W decyzji
swojej urzad musi powotac sie na orzeczenie OKP, ktore jest dla
niego wigzace.

Wiasciwos¢é miejscowa OKP pokrywa sie z wihasciwoscia
miejscowg urzedu skarbowego (rewizyjnego).

OKP sktada sie z przewodniczgcego, jego zastepcy i 12 taw-
nikéw (tyluz zastepcow), powotanych przez miejskie, wzgl. po-
wiatowe rady narodowe, w sposéb i w trybie ustalonych przez
Rade Panstwa na wniosek Rady Ministrow — spos$rod kandyda-
tow, przedstawionych przez organizacje zawodowe, zrzeszajace
podatnikow. Cztonkowie OKP otrzymujg zwrot kosztéw podroé-
zy i diety za posiedzenia.

Dekret z 21. IV. 1948 r. uzupetnit powyzsze postanowienia
ustawy z 2. VI. 197 w dwéch kierunkach: nadzér nad dziatalno-
Scig OKP w zakresie organizacyjnym i porzagdkowym powierzo-
no okregowemu lustratorowi spotecznemu, powtdre przyznano
mu prawo zwroécenia sie do wiasciwej rady narodowej o odwota-
nie cztonkéw OKP z tym, ze w przypadku nieuwzglednienia te-
go wniosku, rada narodowa musi przedstawi¢ sprawe do decyzji
hierarchicznie wyzszej radzie narodowej, co badz jak badz jest
postepem w poréwnaniu ze stanem quo ante.

Réwniez nowoscia jest dalsze postanowienie wspomnianego
dekretu, w mysl ktérego przed wydaniem orzeczenia OKP moze
zwro6ci¢ sie do urzedu sk. (rewiz.) o zbadanie pewnych konkret-
nych okolicznosci przez lustratoré6w spotecznych (dlaczego nie
przez urzednikdéw skarbowych?) i drugie nov um: urzad skar-
bowy przed wydaniem decyzji o wysokosci zobowigzania podat-
kowego moze zwroci¢ OKP przedtozony przez nig wniosek
0 ustalenie podstawy opodatkowania w pewnym konkretnym
wypadku, jezeli urzad uwaza, ze jej wniosek jest sprzeczny



z materiatem, jaki urzad komisji przekazat, do ponownego roz-
patrzenia; przewodniczagcy OKP moze zleci¢ ponowne rozpatrze-
nie innemu kompletowi. | te zmiany pierwotnej ustawy uwazam
za uzasadnione.

Od decyzji urzedu, wydanej na podstawie orzeczenia OKP,
ustalajgcej wysokos$¢ zobowigzania podatkowego, wolno podat-
nikowi odwota¢ sie do komisji odwotawczej przy lIzbie skarbo-
wej, ktora rozstrzyga ostatecznie, takze wg. swobodnego uzna-
nia, w poszczegolnych sekcjach, przy czym przewodniczacy ko-
misji odwotawczej nie ma prawa odwotac sie od decyzji sekcji
do plenum komisji.

Ktdz moze by¢ cztonkiem OKP? Wedtug § 3 uchwaty Rady
Panstwa z 18. VI. 1947 kwalifikacje wymagane pod tym wzgle-
dem sg bardzo niewielkie; trzeba byc¢ tylko obywatelem RP.,
mie¢ ukonczony 25 rok zycia, korzysta¢ z petni praw cywilnych
i obywatelskich i nie by¢ karanym tylko za przestepstwa na
szkode Skarbu Panstwa. Zadnych innych specjalnych
wymogow nie ma. Jezeli sie uwzgledni, ze aby by¢ sedzig obywa-
telskim, potrzeba mieszkaé¢ przynajmniej od roku w gminie, by¢
nieskazitelnego charakteru, mie¢ ukonczone 30 lat
zycia i wiadac¢ jezykiem polskim w stowie i piSmie, oraz ze sady
obywatelskie powotane sg do sadzenia spraw tylko mniejszego
znaczenia, podczas gdy OKP powotana jest do orzekania, i to
wedtug swobodnego uznania, o wysoko$ci podstawy opodatko-
wania w zakresie wszystkich podatkdw bezpos$rednich, czesto
w sprawach zawitych, trudnych, skomplikowanych i wyrazajg-
cych sie w bardzo znacznych kwotach, dla podatnika zawsze do-
niostych — jezeli sie to uwzgledni, dochodzi sie do wniosku, ze
przepisane dla cztonka OKP wymogi kwalifikacyjne, ujete
w sposéb ogblnikowy, nie stojg w zadnym stosunku do waznosci
jego zadan i obowigzkow.

Z uwag powyzszych wynika, ze OKP r6zni sie¢ zasadniczo od
dawnych komisyj szacunkowych, ktére byty organami wymia-
rowymi, orzekajacymi nie tylko o wysokosci podstawy opo-
datkowania, ale i 0o wysokosci zobowigzania podatkowego,
co sie z sobg organicznie przeciez wigze, a co obecnie jest tutaj
roztgczone — nie tylko przedmiotowo, ale i kompetencyjnie, a co
jednak musi nasuwaé powazne watpliwosci; druga réznica za-
sadnicza tkwi w tym, Ze podczas gdy dawna komisja szacunko-



wa byla organem orzekajacym obligatoryjnie we wszystkich
przypadkach, to OKP jest organem orzekajagcym tylko ewentu-
alnie w tych sprawach, ktére przekaze jej urzad sk. (rewiz.); na-
turalnie zajs¢é moze i taki wypadek, ze urzad nie przekaze jej
w ogo6le zadnej sprawy, wtedy OKP nie dziata.

Orzekanie o wysokosci podstawy opodatkowania jest
oczywiscie o wiele wazniejsze, anizeli ustalanie wysokosci
zobowigzania podatkowego. Pierwsze bowiem jest rzecza
gtdwng — podstawowa, drugie — czynnos$cia pochodng, rachun-
kowg. Pierwsze jest rzeczg trudng, drugie tatwg. Powstaje za-
sadnicze pytanie, dlaczego kolegium, orzekajgce 0 wysokosci
podstawy opodatkowania, co w naszym ustawodawstwie wyma-
ga niejednokrotnie réznych obliczei i oceny prawnej czasem
trudnych i zawitych kwestyj, nie ma w swym gronie zadnego fa-
chowca, tj. reprezentanta wiadzy podatkowej, choéby w charak-
terze informatora czy interpretatora ustawy, ktory by niejedno-
krotnie moégt pouczy¢ laikéw, bedacych cztonkami OKP? A po-
niewaz komisja orzeka wedtug swobodnego uznania, jest to rzecz
tym wiekszej wagi zwilaszcza, ze komisja wg. 8 12 rozp. Min.
Skarbu z 27. V1. 1947 nie jest zwigzana przepisami dekretu o po-
stepowaniu podatkowym.

1. Réwnoczesnie z OKP wprowadzono u nas druga, ni
znang dotgd polskiemu ustawodawstwu skarbowemu, instytucje
lustratorow spotecznych, powotanych przez wiasciwg terytorial-
nie miejskg wzgl. powiatowg rade narodowg, przy tych 61 urze-
dach skarbowych (rewizyjnych), w ktérych w pierwszym roku
probnym 1947/48, exempli gratia, zarzadzeniem Min.
Skarbu z dnia 21. VI. 1947 ich aktywowano w ilosci po 7 lustra-
torow w urzedzie. W mysl dekretu z 21. VI. 1948 funguja przy
wszystkich urzedach. Lustratorzy ci podlegajg naczelnikowi
urzedu skarbowego (rewizyjnego); natomiast w Izbie Skarbowej
funguje delegowany przez Wojewddzka Rade Narodowg okrego-
wy lustrator spoteczny, podlegty dyrektorowi lzby Skarbowej,
ktéry mu udziela instrukcji i wskazdwek; nadzoruje on i szkoli
lustratorow  spotecznych. Lustrator spoteczny wspdtdziata
z urzedami skarbowymi (rewizyjnymi) i ochrong skarbowsg:

a) w wykrywaniu os6b, ktdre uchylajg sie od opodatkow
nia lub trudnig sie ,nielegalnymi procederami zarobkowymi”
oraz



b) w poborze podatkow i danin.

Lustratorzy spoleczni zbierajg dla urzedéw informacje
0 szczegobtach, majacych wptyw na ustalenie podstaw wymiaru
podatkéw i danin.

Urzad skarbowy nie moze ztozyé do aktow wniosku lustra-
tora spotecznego, nawet chocby przedtozony przez niego mate-
riat faktyczny byt catkowicie bezwartosciowy, ale ,,jest obowig-
zany”, jak wyraznie postanawia art. 12 ustawy z 2. VI. 1947 r.,
sprawe przekaza¢ OKP do rozstrzygniecia. Obowigzek moty -
wowania swoich wnioskdw co do ustalenia przez obywatel-
skg komisje podatkowa wysokosci podstawy opodatkowania cig-
zy wg. § 7 rozp. Min. Skarbu z 27. VI. 1947 r. stusznie na urze-
dzie sk. (rewiz.); nie znalaztem jednak w ogtoszonych przepisach
analogicznego postanowienia o obowigzku, ktéry by cigzyt na lu-
stratorze spotecznym przy przedktadaniu podobnych wnioskéw
urzedowi.

Poza wymienionymi obowigzkami, cigzacymi na lustrato-
rach spotecznych, istniejg liczne i ogromnie wazne, niezwykle
daleko siegajagce, uprawnienia, wymienione w 8§ 49 do 53
regulaminu z dnia 5. VII. 1947 r. Te uprawnienia sg dwojakie: je-
dne czynnos$ci moga lustratorzy wykonywac: 1) samodziel-
nie, drugie polegajg na 2) uczestnictwie w pewnych
czynno$ciach wiadz podatkowych.

Do pierwszych (art. 1) nalezy przeprowadzenie wywiadow,
zbieranie informacyj i materiatdw, niezbednych do ujawnienia
osob, uchylajacych sie od opodatkowania i do wykrycia nielegal-
nych procederow zarobkowych. W tym wzgledzie nadajg im o-
bowigzujgce przepisy daleko idgce uprawnienia (8 50 regulami-
nu Min. Skarbu z 5. VII. 1947 r.), a mianowicie prawo, wpra-
wdzie ,,096lnego”, kontrolowania zaktaddéw handlowych i prze-
mystowych, tj. S$ledzenia czynnosci kontrolowanego przed-
siebiorstwa, badania i ustalenia pochodzenia i przeznaczenia to-
wardw transportowanych do zaktadéw handlowych i przemy-
stowych, co wiecej — nawet prawo wyrywkowych kontroli ksiagg
,handlowych, uproszczonych i podatkowych”, ktérych pojecie
1cechy dla wiekszosci lustratorow stanowig zapewne terra in-
cognita Moga lustratorzy takze przeprowadzac¢ ogledziny
mieszkan prywatnych () w pewnych wypadkach (821 rozp.
z 27. VI. 1947 r.).



W drugim kierunku (ad 2), tj. oile lustrator uczestniczy
w czynnos$ciach wtadzy podatkowej, ma prawo ,dokonywac”
tych wszystkich aktdw, do ktérych uprawnieni sg urzednicy po-
datkowi (ogledziny lokalu przedsiebiorstwa, przeszukanie lokali
handlowych i przemystowych, zadawanie pytan podatnikom,
przegladanie ksigg, dokumentéw i zapiskow).

Jest to wiec zakres, ktory stuzy panstwowym funkcjonariu-
szom stuzby administracyjno - skarbowej, majagcym odpowie-
dnie studia i praktyke i ponoszacym peing odpowiedzialno$¢ dy-
scyplinarng za swoje czynnosci.

Lustratorzy spoteczni w mysl art. 11 ust. z 11. VI. 1947 ko-
rzystaja nie tylko z uprawnien, przystugujacych wiadzom skar-
bowym, w mys$l dekretéw o postepowaniu podatkowym (rozdz. 5,
dz. XI), ale nadto z uprawnien, ktdre przystugujg organom
ochrony skarbowej, to znaczy koncentrujg w sobie uprawnienia
dwojakiej kategorii — i organu wtadzy podatkowej i orga-
nu policji podatkowej. Unikat kompetencyjny w naszym
ustroju skarbowosci polskiej!

Wobec tego, ze przepisy nie regulujg sprawy kwalifi-
kacji lustratorow, przeto z teoretycznego punktu widzenia na
lustratora spotecznego moze byé powotany kazdy obywatel, bez
wzgledu na wiek, studia, swe kwalifikacje moralne i intelektu-
alne oraz zawdd. Kazdy winien tylko przejs¢ ,,wyszkolenie"
u okregowego lustratora spotecznego (art. 10 ust. 4 ustawy
z 2. VI. 1947 r. i nowy ustep art. 11 dekretu z 21. IV. 1948).

Dodacl jeszcze nalezy, ze caty okreg urzedu skarbowe-
go (rewizyjnego) powinien by¢ objety rejonami pracy zespotu
lustratoréw spotecznych. Lustratorzy bowiem pracuja w zespo-
tach pod kierunkiem jednego z lustratoréw; kierownika zespotu
wyznacza dyrektor lzby skarbowej, na wniosek okregowego lu-
stratora spotecznego, fungujgcego w okregu kazdej izby skarbo-
wej (8 62 regulaminu z 5. VII. 1947).

W dekrecie z 21. IV. 1948 wsrod norm dla lustratorow spo-
tecznych zastugujg na specjalng uwage trzy nowe normy:

1 Postanowienie w nowym art. 13a, nie majace co praw
zwigzku z instytucjg lustrator6w, a zmierzajace do petnego zre-
alizowania zasady powszechnosci opodatkowania, tej tresci, ze
administratorzy budynkéw sa obowigzani powiadamiaé¢ witasci-
we urzedy skarbowe o przypadkach podjecia przez najemcow



lokali lub mieszkancow gminy dziatalnoSci, z ktdrg zwigzany
jest obowigzek podatkowy w zakresie podatkdw bezposrednich,
co zasadniczo wydaje mi sie zupetnie stuszne.

2) Uzupetnienie dawnego art. 10 ust. 6 ustawy z 2. VI. 1947
przepisem, co ma nastgpi¢ w wypadku, gdy dyrektor Izby sk. z3-
dat od woj. rady narodowej odwotania okregowego lustratora
sp., a rada wniosku jego nie uwzglednita. Byta to luka w usta-
wie. Ot6z te luke wypetnia obecnie przepis dekretu, ze sprawa
taka ma by¢ przedstawiona do decyzji Rady Panstwa przez rade
narodowg. | te zmiane, wzgl. uzupetnienie dawnego przepisu
ustawy z r. 1947, uzna¢ nalezy za stuszne.

3) Natomiast m. zd. nie mozna tego powiedzie¢ o zmianie
dawnego art. 14 ustawy 1947 r., przeprowadzonej w dekrecie
1948 r., przez postanowienie, ze lustrator sp., ktory coraz bar-
dziej wystepuje w roli funkcjonariusza panstwowego in sp e,
podlegajgcego obecnie w pewnym zakresie nawet obowigzkowi
ubezpieczenia spotecznego, musi otrzymaé¢ urlop w instytucji,
w ktorej pracowat, na okres, na ktéry powotany zostat do pet-
nienia obowigzkdw lustratora spotecznego.

Wspomniatem juz, ze zaden census wieku ani wyksztatcenia
nie obowigzuje lustratorow, dlatego nowy ustep 3 art. 11 usta-
wy z 1947 r. podkres$la obowigzek szkolenia tych ludzi, o duzych
b. kompetencjach, a kompletnych laikow w dziedzinie ustawo-
dawstwa skarbowego, obowigzek natozony obecnie na okrego-
wych lustratorow. Istnieje m. zd. powazne niebezpieczenstwo, ze
ci ludzie, nabywszy pewne wiadomosci z dziedziny rachunko-
wosci i ksiegowosci i majagc juz pewng praktyke ,lustracyjng”
za soba, a nie bedgc niczym zwigzani z tym stanowiskiem, moga
tatwo przejs¢ do prywatnych przedsiebiorstw na warunkach,
o0 wiele lepszych, wykorzystujagc w petni nabytg wiedze i... sto-
sunki. Czy nie bytoby wskazane przyjmowac na lustratorow tyl-
ko ksiegowych z panstwowych przedsiebiorstw, ludzi facho-
wych, uczciwych i znanych, ktérzy by w godzinach popotudnio-
wych lub wieczornych petnili funkcje lustratoréw spotecznych,
ktorych ,,szkoli¢” by juz Skarb Panstwa nie potrzebowat, co ob-
cigza przeciez budzet, ktérzy by nie opuszczali stanowiska lu-
stratorOw, nie szukali lukratywnych zaje¢ zarobkowania, a prze-
de wszystkim wnosili do pracy duzy zaséb dosSwiadczenia, wie-
dzy fachowej i nie zmieniali sie czesto? Jezeli lustratorzy — jak



mozna z wielu faktéw wnioskowaé — majg sie ,ustabilizowaé”,
to niechze to bedg nie ptaki przelotne, ale ludzie starsi, fachowi,
ktérzy sg znani organom panstwowym i wyprébowani, ktérzy
odda¢ mogliby Panstwu o wiele wiecej ustug i przynies¢ wiecej
pozytku, anizeli ci niejednokrotnie mtodziankowie-analfabeci,
ktérzy, co jest notoryczne, nie zastuzyli sobie na ogét w ciagu
pierwszego roku pracy na zaufanie spoteczenstwa. Uwazam to
za sprawe pierwszorzednej wagi.

. Problem swobodnego uznania pojety
u nas, w omawianych tu przepisach, nader szeroko, bo i OKP
orzeka o ,podstawie opodatkowania” wg. swobodnego uznania
i rowniez komisja odwotawcza w taki sam sposéb rozstrzyga od-
wotanie ptatnika od decyzji urzedu, wydanej na podstawie orze-
czenia OKP, a ustalajgcej wysokos$¢ zobowigzania podatkowego.
Z obszernej literatury naukowej, traktujgcej o tym przedmiocie,
przytocze tu kilka opinii wybitnych uczonych naszych i zagra-
nicznych, aby na tej podstawie choéby naszkicowaé stanowisko
wobec naszych przepiséw prawnych, normujacych ten przed-
miot.

| tak H. Kelsen w swym znakomitym dziele: ,Hauptprobleme
der Staatsrechtslehre” méwi na str. 508, ze problem ten nie jest natury
prawniczej, ale problemem moralnym lub politycznym, ze swobodne uzna-
nie obejmuje te sfere dziatalno$ci wiadz, w ktdérej ,eine Relation zur
Rechtsordnung nicht gegeben ist, somit jede rechtliche Relevanz fehlt“.

Prof. Jaworski w ,Nauce prawa administracyjnego”, Warsza-
wa, 1924, zauwaza (str. 93), ze ,problem swobodnej oceny zamienia si¢
w fakt istnienia dziatalno$ci wolnej, od norm prawnych niezaleznej".

Prof. Wachholz (,Zasada swobodnej oceny wtadzy administra-
cyjnej w panstwie prawnym" 1927, str. 18) jest zdania, ze swobodne uzna-
nie jest kategorig mozliwie najwiekszej swobody witadzy administracyj-
nej i dodaje stusznie (str. 25), ze zakres swobodnej oceny musi mie¢ ja-
kie$ granice, a ,z punktu widzenia prawa moga by¢ te granice jedne i je-
dyne, tj. stworzone przez prawo pozytywne" (str. 28); ,obok tych granic
prawnych zewnetrznych, mozna ponadto ustali¢ istnienie innych jeszcze
granic, ktére nazwa¢ mozna wewnetrznymi, ktére sg wynikiem pewnego
rodzaju moralnego obowigzku" (str. 28). Z pojecia i istoty swobodnego
uznania dedukuje autor (j. w. str. 41), ze ,istnieje zupeinie uzasadniona
obawa naduzycia tej wtadzy"”. Jedynym i najpewniejszym S$rodkiem prze-



ciwko temu w 6wczesnym systemie prawnym — wedtug jego zdania —
jest wprowadzenie kontroli sadowo - administracyjnej" (str. 41).

Trudnosci, potgczone z kontrolg sadowo - administracyjng swobod-
nego uznania, rozwigzato jedno panstwo w spos6b najlepszy i najtrafniej-
szy —aFrancja. Mianowicie francuska Rada Stanu (Conseild‘Etat)
dzieki instytucji rekursu z powodu przekroczenia wtadzy — naduzycia
wiadzy. Blizsze szczeg6ty w tym przedmiocie zawarte sg w pracach zna-
komitego uczonego Hauriou (,Precis elementaire de droit administra-
tif") i w cytowanej rozprawce prof. Wachholza (str. 46 i nast.).
W szczegélnosci rekurs ten opiera¢ sie moze na 4 réznych podstawach.
W naszym przypadku, dla problemu swobodnej oceny, znaczenie najwaz-
niejsze ma mozliwo$s¢ wniesienia rekursu z powodu ,detournement de
pouvoir®, po polsku dostownie ,z powodu skrzywienia lub spaczenia",
aw wolnym ttumaczeniu — ,,z powodu obejscia wtadzy". Cdz to jest obej-
$cie wtadzy? Judykatura francuska, a z nig i opinia naukowa, okresla je
jako takie zachowanie sie organu administracyjnego, ktérym organ 6w
naduzywa wtadzy dla celu i przyczyn innych, anizeli te, dla jakich zostata
mu ona powierzona, jakkolwiek speinia akt nalezacy do jego kompeten-
cji i przestrzega przepisow zaréwno formalno jak i materialno-praw-
nych" Wachholz j. w. str. 48, Hauriou, j. w. str. 197).

»Witasciwg gwarancjg tak panstwa prawnego jak i praworzadno$ci —
mowi prof. Wachholz na str. 58 swej pracy — jest wprowadzenie kon-
troli sagdowo-administracyjnej" dla spraw z zakresu swobodnej oceny.

Dla $cistosci wypada mi przytoczy¢ opinie prof. Wasiutynskie-
g o, wyrazong w kilku jego pracach, ze w granicach swobodnego uznania
organ administracyjny moze da¢ jedno tylko rozwiazanie, ktére bytoby
»,zgodne z wolg ustawodawczg", tj. granicg swobodnej oceny winien by¢
»interes publiczny” (Dr W. SupihAski: ,Postepowanie administracyj-
ne" — Warszawa, 1933, str. 61).

Nieco szczegdtowiej, cho¢ w grubych tylko zarysach, potrak-
towatem tutaj problem swobodnej oceny, majgcej pierwszorze-
dne znaczenie dla tych wymiarow podatkéw bezposrednich, kto-
re wptyng na stot obrad OKP. Interes Skarbu Panstwa domaga
sie stusznie, aby zasady powszechnosci, rownomiernosci, spra-
wiedliwosci i realnosci opodatkowania w zakresie podatkdw bez-
posrednich, jak sie wyraza w § 2 regulamin Min. Sk. z 5. VII.
1947, byty w petni realizowane. Ale w panstwie demokratycz-
nym interes platnika wymaga réwniez, aby ustawodawstwo
i administracja gwarantowaly mu w akcie opodatkowania, ze



wszelka dowolno$¢ wtadzy wymiarowej czy odwotaczej bedzie
wykluczona i ze bedzie miat prawng moznos$¢ legalnej obrony
swych stusznych praw. Wedtug art. 144 ust. 1 dekretu z 16. V.
1946 r. o postepowaniu podatkowym, wiadza podatkowa jest zo-
bowigzana na zadanie ptatnika udzieli¢ mu motywdw wymiaru,
tymczasem w decyzjach, opartych na swobodnym uznaniu, oczy-
wiscie nie ma motywow (prof. T. Bigo: ,Prawo administracyj-
ne”, czes¢ ogolna — Lwoéw, 1932, str. 90). Jakze to pogodzic¢
z sobg?

To co przytoczytem z zakresu literatury naukowej w przed-
miocie znaczenia swobodnej oceny w dziedzinie tu omawianej,
uzasadnia postulat ujecia w prawodawstwie swobodnej oceny
w $ciste ramy prawne, wytyczenia Scistego i wyraznego granic
swobodnej oceny, azeby wykluczy¢ wszelkg dowolnos¢ ze stro-
ny OKP.

Doda¢ mozna, ze nalezatoby rozwazy¢, czyby tg granicg nie
powinien by¢ raczej ,,porzadek prawny”, ktory wydaje sie moze
mniej elastycznym pojeciem od pojecia interesu publicznego.
Jedno jest tylko pewne, ze swobodna ocena wiadzy, nieograni-
czona zwtiaszcza tam, gdzie chodzi o ustalenie podstawy wymia-
ru podatku, nie ma nic wspdlnego z istotg panstwa prawnego —
praworzadnego. Z drugiej jednak strony nalezy podkresli¢, ze
w nauce w dziedzinie ograniczenia swobodnego uznania panuje
najwyzsza niejasnos¢, co praktyczne rozwigzanie problemu
oczywiscie w najwyzszym stopniu utrudnia.

V. Do powyzszych wywod6éw, osnutych na tle literatu
naukowej i obowigzujgcych u nas przepiséw, pragne dorzucié
dwie uwagi ogolniejszej natury, oparte na mojej wielostronnej
i dtugoletniej stuzbie skarbowej, poczawszy od instancji najniz-
szej do najwyzszej, w ktdrej blisko rok bytem czynny.

Kazda wo.ina, zwaszcza taka, ktora trwata przez czas diugi, demo-
ralizuje ludno$é. Zjawisko powszechne i znane. Powtére — powoduje
przerost administracji, tj. biurokracji i biurokratyzmu. Stusznie tez obe-
cny Premier w swojej niedawnej deklaracji, ztozonej imieniem Rzadu, za-
powiedziat ,bezlitosng i bezwzgledng walke" z tym przerostem admini-
stracyjnym, co przez cale spoteczenstwo zostato przyjete z wielkim zado-
woleniem. Wydatki nasze na administracje, podobnie zresztag jak w An-
glii, Francji i wielu innych panstwach, sg wielkie — jak powszechnie wia-



domo — niewspétmiernie wysokie; liczba ministerstw, w poréwnaniu ze
stanem przedwojennym, wzrosta i u nas

Zarzadzenie Min. Skarbu z 21. VI. 1947 r. 0 wynagrodzeniu lustrato-
row spotecznych (Monitor Polski, nr 88, poz. 602) ustala wynagrodzenie dla
cztonkéw zespotédw lustratoré6w spotecznych na 400 zi, kierownikéw zespo-
tow na 500 zt za kazdy przepracowany dzien, za$ dla okregowego lustrato-
ra spotecznego na kwote zt 15.000 miesiecznie. Mamy obecnie (preliminarz
budzetowy na rok 1947, Il zeszyt, str. 136) na terenie catego Panstwa 15
izb skarbowych, 15 urzedéw rewizyjnych i 346 urzeddéw skarbowych.
W kazdym urzedzie skarbowym i rewizyjnym ma by¢ powotanych 7 lu-
stratorow spotecznych. Wysokos$¢ ich diet podatem wyzej. Cztonkowie
OKP i ich zastepcy sa rowniez ptatni. Otrzymujg oni zwrot kosztéw po-
drézy oraz wynagrodzenie za posiedzenie w wysokosci diet cztonkéw od-
powiedniej terytorialnie rady narodowej. Wyliczenie doktadne, ileby
kosztowaty rocznie OKP i lustratorzy spoteczni, jest oczywiscie niemoz-
liwe, gdyz niewiadomo, ile dni pracy przepracujg lustratorzy w roku
w kazdym urzedzie, ani tez niewiadomo, ile posiedzen odbedg OKP. To
jednak jest pewne, ze budzet panstwowy obcigzag wydatki z tego powodu
powaznie i ze jest to sprzeczne z zapowiedziang walkg z przerostem ad-
ministracji.

Zupetnie naturalnym i uzasadnionym zjawiskiem jest walka z de-
moralizacjg podatkowg; tak samo za stuszny i rozumny krok uwazam, ze
lustrator6w wprowadzono z poczatku na prébe, na okres 1 roku i to nie
na terenie catego Panstwa, lecz w niektérych tylko wiekszych miastach,
tudziez ze OKP wprowadzono z poczatku na przecigg jednego roku, wiec
rowniez na prébe. Obecnie rozszerzono moc obowigzujaca dla obu insty-
tucji na dalsze 1% roku.

Osobiscie mam powazne watpliwosci, czy te nowe organa, wprowa-
dzone do wspdtdziatania z urzedami skarbowymi, ktdre wyzej omowi-
tem, moga w ogdle skutecznie wspoétdziataé z nimi, a to gtdwnie z braku
kwalifikacyj. Wiemy wszyscy, jakie wyniki osiggnat u nas przed wojng
kult niekompetencji, ile szkody wyrzadzit krajowi.

Jezeli by wytworzyta sie na tle tych nowych instytucyj niechec¢ ptat-
nikow do komisyj i lustratoré6w, brak wzajemnego zaufania — watpie,
czyby to sprzyjato usunieciu istniejgcej demoralizacji podatkowej. Nie
usung jej na pewno wysokie stawki podatkowe i wysokie grzywny, bo
jak nam mowit i pisat jeden z najlepszych zagranicznych doradcéw, ja-
kich miata Polska miedzywojenna, doradca angielski Hilton Y oung:
,highs rates — smali yield“, tj. bardzo wysokie stawki podatkowe sg



wrogiem Skarbu, bo powodujg zawsze niskie wptywy. One to najbardziej
ludno$¢ demoralizuja, sa przyczynag defraudacji podatkowej i korupcji.
Kto sie chce dowodnie przekonaé¢ o prawdziwosci tego twierdzenia, temu
polecam studium statystyki wptywoéw podatku dochodowego w Polsce
przed rokiem 1925 i po roku 1925: wysokie pierwotnie bardzo stawki po-
datkowe byty powodem niskich wptywow, ktédre natychmiast znacznie
wzrosty po ich obnizeniu. Wiem, ze wielu ludzi tego nie rozumie i nie zro-
zumie. Ale trudno, to nie wstrzymuje mnie od napisania rzeczy, obcym
i whtasnym dosSwiadczeniem stwierdzonej.

Jestem fiskalista z przekonania. Moje kilkuletnie referaty o preli-
minarzach budzetu Min. Skarbu, ktére w latach 1924—1928 sktadatem
Sejmowi, sg tego najlepszym dowodem. Twierdze, ze istnieje u nas na
0og6t licha moralno$¢ podatkowa, ze nalezy jag podnies¢. Mam jednak po-
wazne watpliwos$ci, czy obie omawiane nasze nowe instytucje: OKP i lu-
stratorzy spoteczni, choéby kilka czy kilkanascie milionéw ztotych chwi-
lowo przysporzyty Skarbowi PafAstwa, wptyng trwale dodatnio pod tym
wzgledem. W interesie Skarbu Panstwa nalezato by moim zdaniem po 31.
XI1. 1949 r. nie odnawia¢ ich, ale poszuka¢ innych drég, znanych litera-
turze skarbowej i w urzagdzeniach skarbowych innych panstw, wyprébo-
wanych i niezawodnych.

Czytajac i rozwazajgc przepisy o obywatelskich komisjach podatko-
wych i lustratorach spotecznych, przypominatem sobie stowa J. J.
Rousseau, wypowiedziane w jego stynnych ,Les Confessions"”, ktdre
§miem tu przytoczy¢ — pod adresem twoércéw tych instytucyj: , Je forme
une entreprise qui n‘eut jamais d‘exemple et dont Il‘execution n‘aura
point d‘imitateur.“. W tlumaczeniu polskim znaczy to: ,Imam sie przed-
siewziecia, ktore dotychczas nie miato przyktadu i nie bedzie miato na-
Sladowcy".

(Dop. Red.). Ostatnie zrédta prawne, nie uwzglednione przez Autora,
jako pézniejsze:

jednolity tekst ustawy z 2. VI. 1947 r. — Dz. Ust. Nr 31, poz. 210;

rozporzadzenie wykonawcze z 24. VI. 1948 r. do ustawy z 2. VI.
1947 r. — Dz. Ust. Nr 31, poz. 209;

zarzgdzenie o ustaleniu liczby lustratoréw spotecznych z 24. V.
1948 r. — Dz. Urzed. Min. Sk. Nr 66, poz. 261.



PRAWO DEWIZOWE
W ODNIESIENIU DO NIERUCHOMOSCI | PRAW RZECZOWYCH

W sprawie stosowania prawa dewizowego (tekst obow. —
Dz. Ust. Nr 86, poz. 584, 1938 r.) w zakresie obrotu nieruchomo-
§ciami i prawami rzeczowymi na nieruchomosciach — Komisja
Dewizowa ustalita nastepujgce zasady og6lne:

1. 1. Umowy kupna-sprzedazy nieruchomosci pomiedzy osobami,
zamieszkatymi w Kkraju, i cudzoziemcami w rozumieniu art. 1 ust. (3) i (4)
dekretu dewizowego wymagajg zezwolenia Komisji Dewizowej.

Wyjatki od powyzszej zasady stanowig nastepujace przypadki:

a) kupno nieruchomosci, potozonej w Polsce, przez cudzoziemca, nie
wymaga zezwolenia Komisji Dewizowej, jezeli zaptata ceny kup-
na nastepuje z funduszéw, ktérymi cudzoziemiec moze swobodnie
dysponowaé, a wiec z funduszéw, pochodzgcych z rachunku za-
granicznego wolnego, z wktadu oszczedno$ciowego cudzoziemca
oraz ze sprzedazy bankowi lub agentowi dewizowemu nadesta-
nych z zagranicy pieniedzy zagranicznych lub ziota;

b) kupno od cudzoziemca przez osobe, zamieszkatg w Kkraju, nieru-
chomosci, potozonej w Polsce, nie wymaga zezwolenia, jezeli za-
ptata ceny kupna nastepuje na rachunek zablokowany zbywcy-
cudzoziemca w banku dewizowym.

2. Umowy kupna-sprzedazy nieruchomosci, potozonej w kraju, po-
miedzy osobami, zamieszkatymi w kraju, wymagaja zezwolenia, jezeli sg
potaczone z jakimikolwiek wyptatami na rzecz lub z polecenia oséb, za-
mieszkatych za granica.

3. Wszelkie odptatne nabywanie nieruchomosci, potozonej za gra-
nica, przez osoby, zamieszkate w kraju, wymaga zezwolenia Komisji De-
wizowej.

4. Sprzedaz cudzoziemcowi przez osobe, zamieszkatg w Kkraju, nie-
ruchomosci, potozonej za granica, nie wymaga zezwolenia, jezeli nabywca
ptaci w Polsce z funduszéw, ktérymi moze swobodnie dysponowac (patrz
wyzej pkt. 1 lit. a.); zezwolenie nie jest réwniez wymagane w przypad-
ku. gdy zaptata nastepuje wprawdzie za granica, jednakze sprzedajacy
uzyskanych ze sprzedazy nieruchomos$ci zagranicznych $rodkéw ptatni-
czych nie stawia do dyspozycji osobom trzecim za granica, lecz odprowa-
dza je do kraju.

1. Umowy zamiany nieruchomos$ci pomiedzy osobg, zamieszka
w kraju, i cudzoziemcem, wymagajg zezwolenia Komisji Dewizowej. Row-
niez zamiana przez osobe, zamieszkatg w kraju, nieruchomoséci, potozonej
w kraju, na nieruchomos$é¢, potozong za granicg, wymaga zezwolenia Ko-
misji Dewizowej.

Zamiana nieruchomosci, potozonych w kraju, przez osoby, zamie-
szkate w kraju, wymaga zezwolenia, jezeli jest potgczona z jakimikolwiek
wyptatami na rzecz lub z polecenia oséb, zamieszkatych za granica.



I11.  Akty przelewu oraz zamiany praw rzeczowych na nieruchomo-
Sciach (wierzytelnos$ci hipoteczne, prawa bruttowe itp.) traktuje sie we-
dtug zasad, ustalonych dla obrotu nieruchomosciami.

IV. Ustanowienie przez cudzoziemca na nieruchomosci, potozonej
w Polsce, hipoteki na rzecz osoby, zamieszkatej w kraju — o ile jest po-
tagczone z udzieleniem w jakiejkolwiek postaci kredytu cudzoziemcowi
przez osobe, zamieszkalg w kraju — wymaga zezwolenia Komisji Dewizo-
wej.

To samo dotyczy wykreslenia hipoteki, cigzacej na nieruchomosci
osoby, zamieszkatej w Kkraju, na rzecz cudzoziemca — o ile jest potgczone
z postawieniem w jakiejkolwiek postaci do dyspozycji wierzyciela hipo-
tecznego (cudzoziemca) $rodkéw ptatniczych.

V. Oprécz wyzej wymienionych uméw wymagajg zezwolenia Ko-
misji Dewizowej réwniez inne umowy z dziedziny obrotu nieruchomoscia-
mi i prawami rzeczowymi na nieruchomosciach, o ile umowy te w jaki-
kolwiek sposéb choéby posrednio potaczone sg ze stawianiem do dyspozy-
cji cudzoziemcéw lub z przekazywaniem za granice $rodkéw ptatniczych,
badz tez z dysponowaniem przez osobe, zamieszkatg w kraju, jej zagra-
nicznymi naleznosciami, udzielaniem cudzoziemcowi kredytu lub przej-
mowaniem jego zobowigzan.

VI. Darowizna nieruchomosci, potozonej w Polsce, dokonana przez
cudzoziemca na rzecz osoby, zamieszkatej lub majagcej siedzibe w kraju,
nie obcigzona Swiadczeniami wzajemnymi wymaga zgtoszenia do Komisji
Dewizowej. Podobna darowizna, potaczona z jakimikolwiek $wiadczenia-
mi wzajemnymi (wyptatami na rzecz lub z polecenia cudzoziemca), wy-
maga — zgodnie z pkt. V — zezwolenia Komisji Dewizowej.

VII. Odmienne od powyzszych dotychczasowe wyjasnienia, udzielc
ne przez Komisje Dewizowa w odpowiedzi na zapytania oséb zaintereso-
wanych, uwazaé¢ nalezy jedynie za indywidualne zezwolenia dla konkret-
nej umowy, zawartej na tej podstawie.

VIIl. Komisja Dewizowa zwraca uwage, ze zainteresowane o0soby
winny ubiegac sie o zezwolenie przed dokonaniem czynnosci, zabronionych
powyzszymi przepisami, a nie dopiero po ich dokonaniu.

IX. W przypadkach, nasuwajgcych watpliwosci, winni notariusze,
sporzadzajacy akt, odsyta¢ zainteresowanych do Komisji Dewizowej.

INSTYTUCJA ,BLOCZKOW KASOWYCH"

W Nr. 21 r. b. Dziennika Ustaw pod poz. 141 ogtoszony zo-
statdekretz14. IV. 1948 r. o sposobie udowadniania przez po-
datnikéw przychodow gotowkowych, upowazniajacy Ministra
Skarbu do wprowadzania w drodze zarzadzen obowigzku udo-
wadniania przychodéw kopiami kwitow z bloczkéw kasowych
urzedowego naktadu (art. 1) — pod sankcjg porzadkowej kary
pienieznej, jako za wykroczenie skarbowe (art. 3).



Na podstawie wtasnie art. 1 rzeczonego dekretu Minister
Skarbu wydat zarzgdzeniez2. VI. 1948 r. o wprowadzeniu
dla niektérych grup podatnikéw obowigzku udowadniania przy-
chodéw gotéwkowych kopiami kwitéw z bloczkéw kasowych
urzedowego nakfadu (,Monitor Polski” Nr 54 z 12. VI. 1948 r,,
poz. 305).

Rzeczony obowigzek tgcznie z obowigzkiem wreczania pta-
cacym oryginalnych egzemplarzy kwitéw dotyczy i grup podatni-
kéw, wymienionych w art. 10 pkt. 5 lit. c¢) dekretu o podatku
obrotowym, a wiec i notariusz6w. Obowigzek ten wzgle-
dem tych podatnik6w zaczat dziata¢ na obszarze catego Panstwa
— zdniem 1lipcar. b

Dalszym zarzagdzeniem 2z tejze daty w sprawie wzo-
row bloczkow kasowych oraz sposobu ich wydawania i kontroli
(,Monitor Polski™ Nr 54, poz. 306) — Minister Skarbu ustalit m.
in., co nastepuje:

§ 1. Ustanawia sie bloczki kasowe urzedowego nakiadu wedtug
wzoru Nr 1 w kolorze biatym — dla podatnikéw, prowadzacych ksiegi
handlowe lub ksiegi uproszczone oraz w innych kolorach —mdla podatni-
kéw, prowadzacych ksiegi podatkowe.

§ 2. 1 Bloczki kasowe zawieraja formularze kwitdw oznaczone se-
rig oraz numerem kolejnym w obrebie serii.

2. Bloczki kasowe posiadajg po 50 egz. oryginalnych formularzy kwi-
tow perforowanych oraz po 50 egz. odbitek.

§ 3. 1. Bloczki kasowe sg drukami ptatnymi.

2. Cene bloczkéw kasowych ustali Ministerstwo Skarbu.

3. Naktad bloczkéw kasowych wykonuje centralnie Ministerstwo
Skarbu.

8§ 4. 1 Bloczki kasowe sprzedaje urzad skarbowy (rewizyjny) na
podstawie wypetnionej przez podatnika deklaracji wediug wzoru Nr 2,
po okazaniu przez podatnika karty rejestracyjnej.

2

§ 5. 1. Podatnicy, okres$leni w zarzadzeniu Ministra Skarbu, wyda-
nym na podstawie art. 1 dekretu z dnia 14 kwietnia 1948 r. o sposobie
udowadniania przez podatnikdw przychodéw gotéwkowych, uzywajg na-
byte bloczki kasowe w kolejnosci numeréw kwitéw w nich zawartych.

2. Formularze kwitéw z bloczkéw kasowych powinny byé wypein
ne przebitkowo w dwéch egzemplarzach; oryginatl wrecza sie kontra-



hentowi (klientowi, odbiorcy towaru lub ustugi) przy wptacie naleznosci,
odbitka za$ pozostaje w bloczku.

3. Niedopuszczalne jest przerabianie i wycieranie zapisow doko!
nych na formularzach kwitéw kasowych.

§ 6. Zepsute formularze kwitow kasowych powinny znajdowac sie
w bloczku kasowym wraz z egzemplarzem oryginalnym. Uniewaznienie
zepsutego formularza kwitu nastepuje przez przebitkowe przekreSlenie
go, podpisane przez uniewazniajacego.

8§ 7. W przypadku zagubienia lub zniszczenia nieuzytego bloczka ka-
sowego podatnicy obowigzani sag bezzwtocznie zawiadomi¢ wtasciwy urzad
skarbowy (rewizyjny), podajgc okolicznosci wsrdod ktérych zagubienie lub
zniszczenie nastapito. Urzad skarbowy (rewizyjny) powiadamia o tym
izbe skarbowa, ta za$§ Ministerstwo Skarbu celem uniewaznienia bloczkéw
przez publiczne ogtoszenie w Dzienniku Urzedowym Ministerstwa Skarbu.

§ 8. Podatnicy obowigzani sg przechowywaé zuzyte bloczki kasowe,
oznaczone na oktadce datg rozpoczecia i ukoficzenia uzywania bloczka,
w porzadku chronologicznym.

§ 9. Podatnicy nie moga bez zezwolenia witasciwego urzedu skar-
bowego (rewizyjnego) odstepowac sobie wzajemnie nabyte bloczki ka-
sowe.

Wzoru deklaracji na nabycie bloczkéw kasowych nie od-
twarzamy, jako ze odpowiednie formularze wydajg urzedy
skarbowe, w ktorych nalezy je uzyska¢, wypetni¢ i w ten spo-
séb naby¢ bloczki, przy réwnoczesnym okazaniu karty rejestra-

cyjnej.
Z ZAKRESU SPOLECZNEGO OSZCZEDZANIA

W nawigzaniu do wyjasnienia XXXIV Konf. Pr. R. N.
w sprawie obowigzku spotecznego oszczedzania notariuszéw,
ktérzy ukonczyli lat 65 (P. N. tom | r. b., str. 466), odtwarzamy
oko6lnik Ministerstwa Skarbu, ogtoszony pod poz. 225 w Nr.
55 Dziennika Urzedowego, w sprawie zwalniania od obowigzku
spotecznego oszczedzania oséb, ktore ukonczyty 65 lat zycia:

1. Sam fakt osiagniecia przez uczestnikéw Spotecznego Fundus
Oszczednos$ciowego 65 lat zycia, nie zwalnia ich od obowigzku dalszego
oszczedzania, wprowadzonego ustawg z dnia 30 stycznia 1948 r. (Dz. U. R.

P. Nr 10, poz. 74).



2. Art. 22 powotanej ustawy przewiduje jednorazowy zwrot 0Szcz
nosci, jak réwniez zwolnienie od obowigzku spotecznego oszczedzania
w dwoch tylko przypadkach, a mianowicie: w razie ukonczenia 65 lat zy-
cia lub utraty zdolnos$ci do pracy, w obu jednak przypadkach pod warun-
kiem nieposiadania dostatecznych $rodkéw do utrzymania. Brak dosta-
tecznych $rodkéw do utrzymania moze zaistnie¢ nawet przy dochodzie
rocznym ponad 240.000 zt w razie nadzwyczajnych okoliczno$ci np. ciezka
choroba, obarczenie licznymi obowigzkami itp.

3) Do wniosku o jednorazowy zwrot oszczednoS$ci, oraz o zwolnienie
od obowiazku dalszego oszczedzania nalezy dotgczy¢ dowody przewidzia-
ne w § 33 rozporzadzenia wykonawczego (Dz. U. R. P. Nr 14 z dnia 20
marca 1948 r., poz. 106).

4) Decyzje w powyzszych sprawach wydajg w stosunku do uczestni-
kéw funduszéw A i C wiasciwe urzedy skarbowe i rewizyjne, jako zbior-
nice P. K. O., w stosunku do uczestnikéw funduszu B — wiasciwe komu-
nalne kasy oszczednosci.

WYKONANIE DEKRETU O POD. NAB. MAJ.

Sprawa rozporzgdzen wykonawczych do dekretu o podatku
od nabycia praw majatkowych oraz do dekretu o optacie skar-
bowej — posuneta sie walnie naprzod: opracowane przez Mini-
sterstwo Skarbu projekty rzeczonych rozporzgdzehn wykonaw-
czych zatwierdzone zostaty przez Komitet Ekonomiczny Mini-
stréw na posiedzeniu dnia-1 czerwca rb.

Z kolei projekty te przejdg pod rozwazenie miedzyministe-
rialnej Komisji Prawniczej — ze stanowiska techniki legisla-
cyjnej, po czym beda ogtoszone w Dzienniku Ustaw — jak spo-
dziewac sie nalezy — po uptywie kilku tygodni.

Zaznaczone rozporzadzenia wykonawcze bedg wszech-
stronnie na tym miejscu przedstawione fachowym piérem —
pod katem wskazan dla praktyki notarialnej.

PODATEK OD ZWALORYZOWANEJ NADWYZKI DLUGU
Ministerstwo Skarbu w piSmie do lzby Skarbowej w War-
szawie (Nr D. V. 2159/4/48) wyjasnito, ze:

akt notarialny, w ktérym pokwitowany zostaje odbiér przeracho-
wanej kwoty z tytutu przypadajacych na podstawie aktu przedwojennego



sptat majagtkowych, stwierdza zaptate diugu po zwaloryzowaniu, czyli
stwierdza zwiekszenie wartosci nabytego prawa, ktére poprzednio opo-
datkowano, wobec czego obecnie podlega opodatkowaniu nabycie nad-
wyzki wartos$ci prawa ponad warto$¢ pierwotng i od nabycia tego przy-
pada podatek w mys$l art. 15 ust. 1 pkt. 4 dekretu o pod. nab. maj., tj.
w wysokosci 1%.

OPODATKOWANIE OBROTU LIKWIDACYJINEGO

W okoélniku w sprawie pobierania optat skarbowych
1 podatku od nabycia praw majatkowych w przypadkach zby-
wania niektérych ruchomosci opuszczonych i poniemieckich
ogtoszonym w Nr 59 Dziennika Urzedowego pod poz. 243 — Mi-
nisterstwo Skarbu ustalito m. in,:

1) od uméw o dzierzawe lub najem majatkéw opuszczonych i ponie-
mieckich (nieruchomosci, przedsiebiorstw i ruchomosci) nalezy pobra¢ po-
datek w wysokosci 0,5°0 od wartos$ci Swiadczen dzierzawcy lub najemcy
przy majatkach poniemieckich, gdyz te przeszty na wtasnos¢ Skarbu Parn-
stwa, a zatem jednym z kontrahentéw, w imieniu ktérego dziata O. U. L.,
jest osoba (Skarb Parnstwa) korzystajaca z ulg podmiotowych w mysl art.
2 ust. 1pkt. 1 pod. nab., i 1°0 przy majagtkach opuszczonych, gdyz w tym
przypadku O. U. L. dziata jako negotiorum gestor nieobecnych
wiascicieli;

2) od umoéw o oddanie w uzytkowanie majatku nieruchomego lufa
w uzywanie majatku ruchomego nalezy pobra¢ podatek wedtug zasad
podanych pod 1), przy czym podstawe opodatkowania stanowi wartos$¢
uzytkowania, ktérg przyjmuje sie w wysokosci 4°/0 wartosci rzeczy
poddanej uzytkowaniu, chyba ze warto$§¢ wyzsza lub nizsza jest niewat-
pliwa (art. 11 ust. 7 pod. nab.);

3) od decyzji O. U. L. przywracajagcej posiadanie przedwojennemu
wiascicielowi podatek od nabycia praw nie nalezy sie, gdyz dawny wta-
Sciciel nie nabywa zadnego prawa;

4) w przypadku gdy przywrdcenie posiadania majatku opuszczonego
na rzecz innych oséb, anizeli przedwojennych wtascicieli, nastepuje w try-
bie administracyjnym i zgodnie z oko6Inikiem Giéwnego Urzedu Likwida-
cyjnego z dnia 20 listopada 1946 r. Nr 88/108/46, tj. tylko na rzecz takich
0s6b, ktére posiadajg juz tytut wiasciciela i wpis prawa witasnosci w ksie-
gach publicznych — brak obowigzku podatkowego nabycia posiadania jest
tylko jednym 2z elementéw prawa wtasnosci, nabycie ktérego nasta-
pito wczes$niej i ono podlegato opodatkowaniu;

5) przy nabyciu praw majagtkowych z mocy ugody sgdowej w poste-
powaniu spornym lub niespornym podatek oblicza i pobiera wtasciwy se-
kretarz sagdu jako ptatnik.



OPLATA SKARBOWA OD PORECZENIA

Ministerstwo Skarbu ok 6lIni kiem, ogtoszonym w Nr 52
Dziennika Urzedowego pod poz. 210, wyjasnito:

Niektére urzedy skarbowe oraz instytucje kredytowe obliczajg optate
skarbowg od poreczenia za zobowigzania nie podlegajace podatkowi od
nabycia praw majatkowych lub zwolnione ustawowo od tego podatku,
przewidziang w poz. 7 lit. b. Tabeli optat skarbowych (zatgcznik do de-
kretu z dnia 3 lutego 1947 r. o optacie skarbowej Dz. U. R. P. Nr 27, poz.
107) w sposé6b analogiczny do okreslonego w poz. 7 lit. a, tj. bez wzgledu
na ilo$¢ poreczycieli.

Taka interpretacja przepiséw powyzszych nie jest trafna, gdyz
z brzmienia przepisu pod lit. a wynika, ze -,optacie skarbowej w wyso-
kosci 50 zt zasadniczo bez wzgledu na ilo$¢ poreczycieli" podlega poreka
w o0g6le — a przeto zasada ta nie ma zastosowania do optaty przewidzia-
nej odrebnym przepisem pod lit. b w wysokosci 10 zt i od poreki za szcze-
g6lne nie objete (wytaczone) przepisem pod lit. a zobowigzanie.

W konsekwencji powyzszego Ministerstwo Skarbu wyjasnia, ze
w przypadkach udzielenia poreki za zobowigzania nie podlegajgace podat-
kowi od nabycia praw majatkowych lub zwolnione ustawowo od tego po-
datku przez dwoéch lub wiecej poreczycieli — optata skarbowa przewi-
dziana w poz. 7 lit. b Tabeli optat skarbowych nalezy sie od kazdej udzie-
lonej poreki.

KONTROLA PRZEDPLAT NA PODATEK DOCHODOWY

Okolnik Ministerstwa Skarbu w sprawie obowigzku
kontroli przedptat na poczet zaliczek na podatek dochodowy przy
kontroli podatku od nabycia prawT majgtkowych, ogtoszony
w Nr. 65 Dziennika Urzedowego pod poz. 259, stanowi, co naste-
puje:

W zwigzku z rozporzadzeniem Ministra Skarbu z dnia 1. XII. 1947 r.
(Dz. U. R. P. Nr 75, poz. 481) wprowadzajagcym obowigzek wptacania przed-
ptat na poczet zaliczek na podatek dochodowy od dochodu ze sprzedazy
nieruchomosdci oraz robét budowlanych i okdélnikiem Min. Skarbu z dnia
9. 1. 1948 r. (Dz. Urz. Min. Skarbu Nr 2, poz. 5), normujgcymi wysokos$¢
przedptat oraz tryb postepowania przy ustalaniu i uiszczaniu tych przed-
ptat — Ministerstwo Skarbu poleca aby urzednicy, delegowani do prze-
prowadzania kontroli podatku od nabycia praw majatkowych i optaty
skarbowej u notariuszéw. kontrolowali réwniez wykonywanie prze-
pis6w powotanego rozporzadzenia.

Z kontroli nalezy sporzadzi¢ odrebne protokoty z podaniem:'



a) jakiego rodzaju dokumenty zostaty objete kontrolg i za jaki okres
czasu,

b) wyniki kontroli,

c) prawidtowo$¢ obliczania przedptat na podatek, oraz

d) czy odprowadzanie do kasy urzedu skarbowego (rewizyjnego) po-
branych kwot jest terminowe.

OBLICZANIE ZALICZEK NA PODATEK DOCHODOWY

Celem uproszczenia postepowania przy obliczaniu kwoty naleznych
zaliczek miesiecznych na podatek dochodowy (uniknigcia mnozenia przez
12 dla ustalenia stopy podatku) — Ministerstwo Skarbu opublikowato
w Nr 52 Dziennika Urzedowego pod poz. 211 przebudowang skale wymia-
rowg podatku dochodowego dla celéw obliczania zaliczek w dostosowaniu
do dochodu miesiecznego (przy mnozniku 12).

HIPOTECZNE ZABEZPIECZENIE PODATKOW KOMUNALNYCH

Ministerstwo Skarbu okdlnikiem, ogtoszonym w Nr 54 Dzienni-
ka Urzedowego pod poz. 222 — w sprawie zwolnienia hipotecznego zabez-
pieczenia podatkéw komunalnych, dokonanego na wniosek urzedu skar-
bowego, wyjasnito, ze urzedy skarbowe sg wtasciwe do wyrazania zgody
na zwolnienie hipotecznych zabezpieczen podatku gruntowego, od nieru-
chomos$ci i od lokali (ktére to podatki reforma z r. 1945 przekazane zostaty
zwigzkom samorzadu terytorialnego), jezeli zabezpieczenie to zostato do-
konane na wniosek urzedu skarbowego przed przeprowadzeniem reformy
samorzagdowego systemu podatkowego. W celu uzyskania zezwolenia, o ktd-
rym wyzej mowa, podatnik bgdZ inna zainteresowana osoba zwraca sie do
tego urzedu skarbowego, na wniosek ktérego zostatlo dokonane zabezpie-
czenie hipoteczne.

INSTRUKCJA POCZTOWO-DEWIZOWA

W Nr. 55 ,Monitora Polskiego" z 15. VI. 1948 r. ogtoszona zostata
instrukcja Ministra Skarbu w sprawie wykonywania przez urzedy
poiztowo-celne i urzedy pocztowe przepiséw o obrocie pienieznym z za-
granicg, oraz o obrocie krajowymi i zagranicznymi Srodkami ptatniczymi.



WYELIMINOWANIE KWOT GROSZOWYCH

Ministerstwo Skarbu ok délnikiem, ogtoszonym w Nr 45 Dziennika
Urzedowego pod poz. 166, zarzadzito, aby urzedy, instytucje, przedsiebior-
stwa i majatki panstwowe, a takze inne osoby fizyczne i prawne, przy
regulowaniu swoich naleznosci i zobowigzan bez wzgledu na tytut ich
powstania, zaokraglaly sumy z groszami do peinych ztotych, przy czym
koncéwki, opiewajagce ha mniej anizeli 50 gr skre$lano, za$ przewyzsza-
jace 50 gr. zaokrgglano w goére.

REGULAMIN KOMISJI DEWIZOWEJ

Wobec koniecznosci orientowania sie praktykdw zawoddw
prawniczych w trybie postepowania Komisji Dewizowej, z kto-
rg czesto sie ma do czynienia, uwazamy za celowe odtworzenie
wyciagu z jej regulaminu, opublikowanego w Nr 52 r. ub. Dzien-
nika Urzedowego Ministerstwa Skarbu pod poz. 379.

Wydany przez Ministra Skarbu obowigzujacy regulamin
Komisji Dewizowej z 10. XI. 1947 r. ma brzmienie nastepujace:
I. Zakres dziatania i uprawnienia

§ 1. Zadaniem Komisji Dewizo-
wej jest wykonywanie przepisow
dekretu Prezydenta R. P. z dnia 26
kwietnia 1936 r. w sprawie obrotu
pienieznego z zagranicg oraz obrotu
zagranicznymi i krajowymi S$rodka-

(2) Wydawane na podstawie decy-
zyj zezwolenia moga zawiera¢ upo-
waznienia do jednorazowego, wielo-
krotnego lub ciggtego wykonywania
czynnos$ci, objetych  zezwoleniem,
jak réwniez obejmowaé czynnosci
przez wnioskodawce juz dokonane.

mi piatniczymi (Dz. U. R. P. Nr 86
z r. 1938, poz. 584), zmienionego de-
kretem Prezydenta R. P. z dnia 2
wrzeé$nia 1939 r. (Dz. U. R. P. Nr 87,
poz. 549) w zakresie, ustalonym w
rozporzadzeniach wykonawczych,
przez wydawanie orzeczen i decy-
zji.

§ 2. (1) Orzeczenia i decyzje mo-
ga by¢ badz ogbélne, dotyczace pew-
nego zakresu czynnosci lub pewnej
kategorii os6b, badz tez dotyczy¢
poszczegblnych spraw.

(3) Zezwolenia Komisji Dewizowej
moga by¢ ograniczone terminem lub
uzaleznione od spetnienia postawio-
nych warunkéw.

8§ 3. (1) Komisja nie ma obowig-
zku uzasadniania swych decyzyj, od
ktérych nie przystuguje zaintereso-
wanym prawo odwotania.

2 Orzeczenia i decyzje natur)
og6lnej, jak réwniez decyzje indy-
widualne, upowazniajagce do wielo-
krotnego lub ciggtego wykonywania
czynnosci! wymagajacych zezwole-



nia, moga by¢ w kazdej chwili od-
wotane lub zmienione.

Il. Tryb urzedowania

§ 4. (1) Komisja urzeduje w
Warszawie i zbiera si¢ na posiedze-
nia w miare potrzeby, jednak nie
rzadziej niz dwa razy na tydzien.

(2) Posiedzenia zwotuje przewod-
niczacy Komisji lub w razie jego
nieobecnos$ci jego zastepca.

(3) Zastepcy cztonkéw Komisji bio-
rag udziat w posiedzeniach na réwni
z jej*cztonkami.

(4) Na zaproszenie przewodniczg-
cego Komisji w posiedzeniach moga
bra¢ udziat w charakterze konsul-
tantow z gtosem doradczym przed-
stawiciele Ministerstw i instytucyj,
zainteresowanych w rozstrzygnieciu
zagadnien dotyczacych tych Mini-
sterstw i instytucyj.

8§ 5. Uchwatly Komisji zapadaja
wiekszoscia gtosow obecnych, przy
czym w razie réwnosci gtoséw roz-
strzyga gtos przewodniczacego.

§ 6. Komisja ma prawo upowaz-
ni¢ poszczegélnych cztonkéw Komi-
sji, ich zastepcéw oraz Naczelnika
Biura Komisji do wydawania w
imieniu Komisji, w $cisle okreSlo-
nych granicach, decyzyj w poszcze-
gélnych sprawach.

§ 7. (1) Do waznos$ci uchwat do-
tyczacych: orzeczen i decyzyj natury
og6lnej (uchwaty generalne) Ilub
ogtaszanych w formie okélnikéw, u-
stalania kontyngentéw dewizowych i
udzielania upowaznien do wydawa-

nia decyzyj w imieniu Komisyj (8 6)
niezbedna jest obecno$¢ trzech spo-
$§rod cztonkéw Komisji lub ich za-
stepcow.

(2) Do waznosci uchwat, zawiera-
jacych orzeczenia lub decyzje, doty-
czace poszczegdlnych spraw (zezwo-
lenia indywidualne), wystarcza obec-
no$¢ dwoch cztonkéw lub ich zastep-
cow.

8§ 8. (1) Naczelnik Biura Komisji
i osoby przez niego powotane spo-
§r6d urzednikéw Biura referujg na
posiedzeniach Komisji sprawy przed-
stawione do jej decyzji.

(2) Z przebiegu posiedzen Komisji
sporzadza sie protokdty, ktédre win-
ny byé podpisane przez przewodni-
czacego lub jego zastepce oraz przez
Naczelnika Biura.

(3) Protokoty winny zawiera¢ u-
chwaty generalne i te uchwaty in-
dywidualne, co do ktérych Komisja
nie ujawnita swej decyzji lub orze-
czenia na aktach dotyczacych danej
sprawy.

8§ 9. (1) Uchwatly Komisji Dewi-
zowej podane sg do wiadomosci o-
go6lnej lub do wiadomosci instytucyj
i 0s6b zainteresowanych w formie:

a) okdlInikéw i instrukcyj,

b) pism,

c) decyzyj, umieszczanych na od-

pisach wnioskéw.

(2) Uchwaly Komisji Dewizowej,
przewidziane do podania do wiado-
mosci ogodlnej, ogtaszane sg w Dzien-
niku Urzedowym Ministerstwa Skar-



bu. Uchwaly te podpisujg przewod- § 13. (1) Na czele Biura stoi Na-
niczacy Komisji i Naczelnik Biura, czelnik mianowany i zwalniany w
§ 10. Wszelka korespondencje o- porozumieniu z Ministerstwem Skar-
raz zawiadomienia o uchwatach Ko- bu.
misji podpisuje Naczelnik Biura lub (20 W wykonywaniu swych funk-
tacznie dwaj urzednicy, upowaznie- cy.i urzedowych Naczelnik Biura za-
ni do tego przez Komisje na wniosek lezny jest od Komisji Dewizowej,
Naczelnika Biura. wobec ktdrej jest on odpowiedzialny
§ 11, € Ztonkowie Kom isji™ i ich za catoksztatt dzia+a|nos’ci' B_iura.
zastepcy otrzymujag wynagrodzenie %% =17 Sgostanowwnla we-
z budzetu Komisji w wysokos$ci usta- wndtrzno-organizacyjne).
lonej przez Ministra Skarbu. § *8. (1) Regulamin niniejszy
wchodzi w zycie z dniem ogtoszenia
1. Biuro Komisji Dewizowej gQW Dzienniku Urzedowym Mini
§ 12. Organem wykonawczym Ko- sterstwa Skarbu,
misji jest jej Biuro, wchodzace na (2) Ro6wnocze$nie traci waznos¢
prawach samodzielnego wydzialu w Regulamin Komisji z dnia 7 kwietnia
sktad organizacyjny Narodowego 1937 r. (Dz. Urz. Min. Sk. Nr 26,
Banku Polskiego. poz. 808).

Przy tej okazji przypominamy tekst oko6lnika (Nr 50/46),
wydanego w swoim czasie przez Ministerstwo Sprawiedliwosci
w sprawie konieczno$ci przestrzegania przepiséw dewizowych.
Okolnik ten opiewa ja nastepuje:

Doszto do mojej wiadomosci, ze kancelarie notarialne przy sporza-
dzaniu uméw, w ktérych strong jest dziatajacy przez petnomocnika cu-
dzoziemiec (w rozumieniu art. 1 p. 3 dekretu Prezydenta Rzeczypospo-
litej z dnia 26 kwietnia 1936 r. (Dz. U. R. P. Nr 86/38, poz. 584) w sprawie
obrotu pienieznego z zagranicg oraz obrotu zagranicznymi i krajowymi
Srodkami ptatniczymi) — nie przestrzegajg przep. art. 8 cytowanego de-
kretu, a mianowicie nie Zadaja przedstawienia wilasciwego zezwolenia
Komisji Dewizowej (art. 4).

Ten stan rzeczy godzi w zywotne interesy gospodarcze Parstwa.

Zwracam uwage na konieczno$¢ jak najsciSlejszego stosowania
powotanych wyzej przepiséw, o czym prezesi sadéw okregowych powinni
niezwtocznie zawiadomié¢ notariusz6w w powierzonych im okregach.



JUDYKATURA

Z ORZECZNICTWA SADU NAIWYZSZEGO

PRZEWLASZCZENIE NA ZABEZPIECZENIE

Minister Sprawiedliwos$ci w trybie art. 41 § 1 u. s. p. zwré-
cit sie do Sadu Najwyzszego o rozstrzygniecie nastepujgcego py-
tania prawnego:

Czy dopuszczalne jest zabezpieczenie wierzytelnosSci przez przenie-
sienie na wierzyciela prawa wtasnos$ci rzeczy ruchomej z ré6wnoczesnym
ustanowieniem zobowigzania wierzyciela do korzystania z prawa wtasno-
$ci tylko w granicach umowy stron?

Sad Najwyzszy w skiladzie catej lzby Cywilnej na
posiedzeniu w dniu 10 maja r. b. uchwalit, co nastepuje (C. Prez.
18/48):

Zabezpieczenie wierzytelnosci przez przeniesienie na wierzyciela
prawa wtasnos$ci rzeczy ruchomej z réwnoczesnym ustanowieniem zobo-
wigzania wierzyciela do korzystania z prawa wtasnosci tylko w granicach

umowy stron — jest dopuszczalne.
*

S. N. w skiadzie catej Ilzby Cywilnej uchwalik

W przypadku przewidzianym w art. 103 zdanie 2 prawa spadkowego
osoby, ktorym w testamencie zostaty przeznaczone tylko poszczeg6lne pra-
wa majatkowe, nabywajg odpowiadajgce stosunkowi warto$ci przezna-
czonych im praw utamkowe udziaty w catym spadku, a wiec i w przezna-
czonych im poszczegélnych prawach majatkowych. (C. Prez. 7/47).

Egzekucja roszczenia o wydanie dziecka osobie uprawnionej odbywa

sie w trybie egzekucji roszczen niepienieznych z zastosowaniem odpowie-
dnio przepis6w art. 812 § 1, 815 i 816 k. p. c., dotyczacych wydania rzeczy



ruchomej; gdyby odebranie dziecka przez komornika wymagato wspoét-
dziatania dtuznika, sad na wniosek osoby uprawnionej zastosuje przepis
art. 819 k. p. c. (C. Prez. 6/47).

SPOR O INWENTARZ DZIERZAWCY MAJATKU

S. N. rozpoznat nastepujgce pytanie prawne, przedstawione
do rozstrzygniecia sktadowi 7 sedzi6w:

Czy dopuszczalna jest droga procesu sagdowego w sporze b. dzier-
zawcy majatku ziemskiego, przejetego na cele reformy rolnej, o wydanie
inwentarza, ktory przed przejeciem majatku stanowit witasno$¢ dzier-
zawcy?

S. N. uchwalit i postanowit wpisa¢ do ksiegi zasad praw-
nych co nastepuje:

W sporze b. dzierzawcy majatku ziemskiego, ktéry przejety zostat na
cele reformy rolnej, o wydanie inwentarza, stanowigcego wtasno$¢ tegoz
dzierzawcy, droga procesu cywilnego jest dopuszczalna. (C. Ill. 1410/47).

Z uzasadnienia:

Spér, wytoczony przez b. dzierzawce majatku ziemskiego, przejetego
na cele reformy rolnej, o wydanie mu inwentarza, ktéry stanowit jego
wiasno$¢ przed przejeciem majgtku i w nim sie znajdowat, jest sporem
o prawo prywatne. W sporze tym chodzi o to, czy powéd miat prawo wta-
sno$ci do inwentarza i czy je na skutek przejecia na cele reformy rolnej
nieruchomos$ci ziemskiej, w ktdérej inwentarz sie znajdowat, utracit lub
nie utracit. W takim sporze stanowigcy podstawe pozwu stosunek miedzy
powodem a Panstwem nie jest publiczno-prawny, gdyz powd6d w takim
sporze nie pozostaje do Panstwa w potozeniu obywatela wobec aktow
wiadzy zwierzchniczej. Organ Panstwa, zaprzeczajac w takim sporze prawa
wiasnos$ci powoda, nie dziata jako wiadza, lecz jako przedstawiciel réw-
norzednej w obrocie prywatno-prawnym strony, ktérej sie zarzuca naru-
szenie prawa prywatnego.

...Jesli z okazji przejecia na reforme rolng nieruchomos$ci ziemskiej
powstanie sp6r ze Skarbem PaAstwa z powodu zatrzymania cudzej wta-
snosci, nie podlegajacej wedtug prawa przejeciu wraz z tg nieruchomo-
$cig, to spor taki bedzie sporem o prawo prywatne, podlegajacym w mysl
art. 2 k. p. c. rozstrzygnieciu przez sady powszechne.

Przechodzac do zagadnienia, czy spér taki nie zostat przekazany wta-
dzom ziemskim z wytgczeniem drogi sagdowej, nalezy podnie$¢, ze spor
ten, jako sp6r o prawo prywatne, moégtby by¢ uznany za wyjety spod wta-
Sciwos$ci sagdoéw powszechnych wtedy tylko, gdyby o tym stanowit prze-
pis szczegélny (art. 2 k. p. c.).



...Inwentarze b. dzierzawcoéw nieruchomos$ci ziemskich, przejetych
na cele reformy rolnej, nie sg nieruchomoscia ani tez przynaleznosécig nie-
ruchomosci, przynaleznos$cig takg sa bowiem rzeczy ruchome ,,nalezace do
wtasciciela rzeczy gtdwnej" (a wiec w przypadku nieruchomosci ziemskiej)
i odpowiadajagce innym warunkom przewidzianym w art. 10 prawa rze-
czowego.

...Omawiany spdr nie zostat poddany przez ustawodawstwo o refor-
mie rolnej wasciwoséci wtadz administracyjnych, a przeto, jako spér o pra-
wo prywatne, podlega wtasciwosci sagdéw powszechnych.

*

Osoby trzecie, roszczace prawo
wiasnosci lub inne prawo rzeczowe
do poszczeg6lnych sztuk bydta, prze-
jetych przez wtadze ziemskie z ty-
tulu reformy rolnej, moga dochodzi¢

swych roszczen wytacznie przed
witadzami reformy rolnej i droga
procesu cywilnego jest tu wyklu-
czona. (21. I11. 1947 — C. Il. 38/47).

POZYTKI Z MAJATKU OPUSZCZONEGO

S. N. w skiladzie 7sedzidéw powzigt uchwate, ktéra sta-
nowi:

W iascicielowi majatku opuszczonego w rozumieniu dekretu z dn. 8
marca 1946 r. Dz. U. R. P. poz. 87 stuzy po odzyskaniu jego posiadania
prawo zadania od osoby, ktéra ten majatek uzytkowata, osiggnietych przez
nig dochodéw i korzys$ci z majagtku w okresie czasu, poki majatek byt
opuszczony, o ile te dochody nie byty pobrane od niej przez Urzad Likwi-
dacyjny. Nie dotyczy to jednak instytucyj lub organizacyj wskazanych
w art. 12 ust. 2 pomienionego dekretu z dn. 8 marca 1946 r., ktorym zostat
majatek oddany w bezptatne uzytkowanie przez Urzad Likwidacyjny.
(14. V. 1948 — C. I11. 1621/47).

Wedtug art. 30 ust. 2 dekretu z 8
marca 1946 r. o majatkach opuszczo-
nych i poniemieckich w stosunku do
Skarbu Panstwa przywro6cenie po-
siadania moze nastgpi¢ tylko za do-
statecznym zabezpieczeniem nalez-
nosci z tytutdw naktadéw, z czego
wynika, ze zobowigzanie Skarbu Pan-
stwa do wydania spornego mienia

moze nastgpi¢ jedynie za réwnoczes-
nym zwrotem Skarbowi Panstwa
rownowartosci naktadéw, ustalonych
stosownie do art. 5 ustep 1 cyt. de-
kretu. Zagadnienie, czy wzajemne to
roszczenie Skarbu PanAstwa ma tak
samo by¢ traktowane w sporze z po-
wodztwa cywilnego, nalezy rozstrzy-
gnaé¢ pozytywnie.



Powyzszych swych uprawnien mo-
ze Skarb Panstwa dochodzi¢ w toku
sporu cywilnego w drodze zarzutow,
nie koniecznie wiec w drodze po-
wddztwa wzajemnego. Stanowisko
powoda,
ne roszczenie, czy tez sprzeciwia sig
uwzglednieniu jego, jest obojetne
dla oceny zasadnos$ci samego powodz-
twa windykacyjnego, roszczenie to
bowiem Skarbu Panstwa, gdyby na
podstawie wynikéw sporu zostato
uwzglednione, miatoby tylko ten sku-
tek, ze doprowadzitoby do ogranicze-
nia powodztwa w ten sposéb, iz wy-
danie spornej rzeczy uzaleznione by
byto od réwnoczesnego zwrotu row-

Czy uznaje on wspomnia-

nowarto$ci naktadow. (3/17. IX. 1947
— C. Il. 1146/47).

Przepis art. 1 p. 4 dekretu z 8. IlI.
1946 r. nie stosuje sie do mienia po-
niemieckiego. Prawa najmu przed-
siebiorstwa niemieckiego przeszty z
mocy cessio legis z art. 2 ust. 1

dekretu z 8. Ill. 1946 r. na Skarb
Panstwa. (21. XI. 1947 — C. .
1237/47).

Do umoéw niewaznych z mocy art.
3 dekretu z 8. I11. 1946 r., jak i wcze$-
niejszej ustawy z 6. V. 1945 r., nie
mozna zaliczyé¢ umowy sprzedazy ma-
jatku okupantowi dokonanej bez
przymusu. (14. 1. 1948 — C. |. 537/46).

Z DZIEDZINY ROZWODOWEJ

S. N. w sktadzie 7sedzidw powziglnastepujace uchwaly:
Podczas sprawy o rozwéd matzonek nie moze ze wzgledu na zmie-
nione okoliczno$ci wystapi¢ z zgdaniem zmiany wysokosci i czasu trwa-
nia Swiadczen alimentarnych, ustalonych uprzednio miedzy matzonkami
prawomocnym orzeczeniem sadowym, przypadajagcych za czas po wszcze-

ciu sprawy o rozwdd, inaczej niz w tryhie
matzenskiego. (30. IV. 1948 — C. III.

ustalonym w art. 26 prawa
1568/47).

Wytoczenie powddztwa o rozwo6d przeciwko matzonkowi nieznanemu
z miejsca pobytu ireprezentowanie go w sprawie przez kuratora proceso-
wego z art. 157 k. p. c. jest dopuszczalne. (17. IV. 1948 — C. |. 493/47).

PRAWO RODZINNE

Akt uznania przez ojca dziecka po-
zamatzenskiego moze nastapi¢ przed
sporzadzeniem aktu urodzenia.
XI11. 1947 — C. I11. 1777/47).

(29.

Sam fakt obcowania matki dziecka
pozamatzenskiego w okresie poczecia
dziecka z innym mezczyzng, a nie
z pozwanym o alimenty, nie uwaza



sie za okoliczno$¢, budzgcg powazne
watpliwosci co do ojcostwa, pozwany
zatem powinien wykazaé jeszcze in-
ne okoliczno$ci przemawiajgce za
tym, ze nie on, lecz inny mezczyzna
jest ojcem dziecka. (11. IX. 1947 — C.
1. 709/47).

Przepis art. 54 § 3 prawa rodzinne-
go nie uzaleznia wcale przyznania
nieSlubnej matce odszkodowania z ty-
tutu zados$Cuczynienia za krzywde
moralng od zaistnienia winy po stro-
nie nieslubnego ojca w niedotrzyma-
niu przyrzeczenia matzenstwa, lecz
pozostawia sadowi mozno$¢ przyzna-
nia tego zado$éuczynienia zaleznie
od okolicznosci natury obiektywnej,
a nie subiektywnej. (9. 1. 1948 — C.
H. 1094/47).

Prawomocne orzeczenia sadowe
lub umowy, o ktérych mowa w art.
XV przep. wprow. pr. rodzin., nie
stoja na przeszkodzie dochodzeniu
przez dziecko pozamatzenskie upraw-
nien, ktdre mu przyznaje prawo ro-

dzinne, a ktérych dotychczasowe
prawo badZz nie przyznawalo wcale,
badz przyznawato w mniejszym roz-
miarze lub w krétszym okresie cza-
su. (27. X1. 1947 — C. I11. 1891/47).

Zawarcie $lubu koscielnego nie
jest prawnym zawarciem zwigzku
matzenskiego (art. 11 i 12 § 2 opr.

matz.). (29. X11. 1947 — C. 1. 1941/47).

Przepis art. 33 ust. (3) pr. o akt. st.
cyw. o odtwarzaniu aktéw stanu cy-
wilnego nie moze by¢ stosowany, je-
zeli wstepujacy w zwiagzek matzenski
w ogéle nie ztozyli przed urzedni-
kom stanu cywilnego os$wiadczenia
przewidzianego w art. 11 pr. malz.
(29. xn. 1947 — C. |. 1941/47).

Dokonanie wzmianki o zmianie re-
ligii na marginesie aktu stanu cywil-
nego stato sie niedopuszczalne z
chwilg wejscia w zycie prawa o ak-
tach stanu cywilnego. (19. V. 1947 —
C. 111. 342/47).

PRAWO RZECZOWE

Prawo do posiadania wspdlnej nie-
ruchomosci regulujg po dniu 1 stycz-
nia 1947 przepisy prawa rzeczowego.

W przypadku, gdy jeden ze wspo6t-
wiascicieli nieruchomosci w czesci
idealnej odmawia pozostatym wspo6t-
wiascicielom prawa do wspdtposia-
dania nieruchomos$ci wspdlnej, sad
na zadanie pozostatych wspoétwiasci-

cieli orzeknie o prawie tym na zasa-
dzie art. 90 prawa rzeczowego.

W razie jezeli wspdétwiasciciele
przy wykonywaniu wspétposiadania
i korzystania z rzeczy wspdlnej nie
uzgodnig swych stanowisk, to stuzy
im prawo zwrdcenia sie w trybie po-
stepowania niespornego do wtasci-
wego sadu grodzkiego o wydanie



witasciwych postanowien  zgodnie
z przepisami art. 2 i nast. dekretu
0 postepowaniu niespornym z zakre-
su prawa rzeczowego. (30. I. 1948 —
C. 1. 1100/47).

Uzasadnieniem wniosku strony_ o
odroczenie przez sad zniesienia
wspoétwiasnosci nie moze by¢é gospo-
darczy stan powojenny. Przy stoso-
waniu art. 94 8§ 1 prawa rzeczowego

osobiste stosunki majgtkowe i go-
spodarcze poszczeg6lnych wiascicieli
nie moga mie¢ decydujagcego znacze-
nia. (2. 111. 1948 — Krakow, 5/48).

Pod rzagdem prawa rzeczowego do-
puszczalne jest powdédztwo dzierzaw-
cy przeciwko wydzierzawiajgcemu o
przywrocenie naruszonego przez te-
goz posiadania. (27. IX. 1947 — C. 1.
106/47).

KODEKS ZOBOWIAZAN

Wedtug art. 50 § 1 kod. zob. umo-
wa powstaje przez zgodne os$wiad-
czenie woli dwoéch stron, z ktérych
kazda z osobna ma ztozy¢ osSwiadcze-
nie. Nie moze mie¢ zatem skutkow
prawnych umowa sprzedazy zawarta
przez peinomocnika sprzedawcy z
substytutem tegoz petnomocnika,
gdyz obie osoby reprezentujg jedng
i te samg osobe. (3. X. 1946 — C. II.
574/46).

Na podstawie przepisu art. 288 kod.
zob. mozna uznaé¢ za bezskuteczng
do wierzyciela tylko
dokonang przez

w stosunku
czynno$¢ prawng,

dtuznika. (27. XI. 1947 — C. Il
382/47).
Przepis art. 219 kod. zob. nalezy

stosowac¢ réwniez w przypadku nie-
waznosci umowy. (24. V. 1947 — C.
1. 152/47).

Przepis art. 191 § 1 k. z,, stanowig-
cy, ze w braku odmiennego postano-
wienia umowy dituznik obowigzany
jest przesta¢ sume pieniezng wierzy-
cielowi do miejsca jego zamieszka-
nia, ma zastosowanie bez wzgledu na
to, czy uprawnionym dé otrzymania
dtugu jest pierwotny wierzyciel, czy
tez osoba, ktéra stata sie wierzycie-
lem na skutek przelewu wierzytelno-
$ci. Nie wyklucza stosowania prze-
pisu art. 191 § 1 okoliczno$¢, ze diug
zabezpieczony jest hipotecznie. (13.
X1. 1947 — C. 1. 840/46).

Kto oddat rzecz chwilowo na prze-
chowanie, moze zgdaé¢ jej zwrotu
z tytutu zawartej przez siebie umo-
wy, bez wzgledu na to czy rzecz ta
byta wtasnoscig samego sktadajace-
go, czy tez osoby trzeciej, posiadaja-
cej tytut prawny do rewindykacji
rzeczy w czyimkolwiek posiadaniu
ona sie znajduje. (24. 1. 1948 — C. I.
684/46).



Spetnienie Swiadczen, polegajacych
na periodycznym wydawaniu pro-
duktéow zywnosSciowych i innych
Srodkéw utrzymania w naturze, nie
na piSmie nawet
gdy zobowigzanie zaciag-

wymaga dowodu
woweczas,

gnieto na pismie. (5. VIII. 1947 — C.
1. 1/47).

Zadanie zwrotu przedmiotu zleco-
nego do sprzedazy stanowi samo
przez sie odwotanie zlecenia. (24. 1.
1948 — C. . 713/46).

PRZERACHOWANIE ZOBOWIAZAN

Sad, uznajac zadanie skupu praw
spadkowych za uzasadnione, nie po-
winien ogranicza¢ sie do stwierdze-
nia, ze zaofiarowana kwota jest nie-
dostateczna, lecz winien oznaczy¢ su-
me wtasciwg, i biorgc pod uwage
wielki spadek pienigdza w stosunku
do wartosci jego przedwojennej, stra-
te na warto$ci odpowiednio roztozy¢
na obie strony. (23. XIl. 1947 — C. I.
530/46).

Gdy czynsz dzierzawny zostat pod-
czas okupacji oznaczony wedtug
miernika, ktérego stosowanie stato

sie niemozliwe, czynsz moze by¢ przez
wypuszczajagcego w dzierzawe usta-
lony w pewnym stosunku do warto-

§ci zboza na podstawie faktycznie
pobieranych w okresie spornym
czynszéw. (3. IX. 1947 — C. Il.

605/47).

Dekret Prez. Rzpltej z dnia 2 wrze-
$nia 1939 r. poz. 552/39 odnosi sie wy-
tacznie do ztotego istniejgcego jako
obowiazujgca waluta Rzeczypospoli-
tej w dniu wydania dekretu. (17. V.
1947 — C. 11. 988/46).

OCENA PRAWNA FUNDACIJI PONIEMIECKICH

1) O tym, czy fundacja jest osoba
prawng i jaka: prawa publicznego
czy prawa prywatnego, nalezy roz-
strzyga¢ nie na podstawie samego
brzmienia statutu, lecz na podstawie
aktu fundacyjnego, tresci zatwier-
dzenia tego aktu przez wtasciwg
wiladze i przepisow prawa publiczne-
go, dotyczacych fundacji.

2) Okolicznosci, ze fundacja prze-
jeta wykonywanie albo podjeta sie

wykonywania niektérych funkcyj
prawno-publicznych, albo ze zarzad
fundacji sprawujg osoby urzedowe
lub urzad publiczny, albo ze niektére
rozporzadzenia majatkiem fundacji
wymagajg zatwierdzenia wtadzy pu-
blicznej, nie sg dowodami, ze fun-
dacja jest osobg prawng prawa pu-
blicznego, chyba ze stanowi cze$¢ or-
ganizacji osoby prawnej prawa pu-
blicznego albo szczegblny przepis



prawa publicznego nadat tej fundacji
charakter osoby prawnej prawa pu-
blicznego.

3) Przy zmianie suwerenno$ci nad g)

okreslonym obszarem osoba prawna
prawa publicznego moze nadal ist-
nie¢ na tym obszarze tylko w tym

istnienia w
0s6b

cza mozliwos$¢ dalszego
Polsce dawnych niemieckich
prawnych prawa publicznego.
Przy ocenie, czy dawna fundacj
niemiecka prawa prywatnego moze
nadal istnie¢c w Polsce, nalezy roz-
wazy¢, czy ze wzgledu na tre$¢ aktu

przypadku, gdy
stwowa wigczyta jg w
panstwowa
uznanej osoby prawa publicznego.

nowa wiadza pan-
organizacje
innej

fundacyjnego, na cele i zadania, na
niemozliwo$¢ uzyskania nowego ma-
jatku istnienia fundacji nie sprzeci-
wia sie prawu polskiemu. (7. V. 1948
— C. I11. 2432/47).

albo organizacje

2 ust. 4 dekretu o majatkach

opuszczonych i poniemieckich wyta-

KOSZTY SADOWE

Teksty dekretdw i rozporzadzen, dotyczacych kosztow
sgdowych w sprawach cywilnych i karnych, wraz ztab e-
lam i, wyjasnieniami i orzecznictwem

opracowat A. Jarzecki, Notariusz.

Naktadem Ksiegarni Naukowej T. Szczesny i Ska w Toruniu.

Str. 196 — cena 400 zt (z przesytka pocztowaq).

*

TAKSA NOTARIALNA

Tekst urzedowy wraz ztabelami. Str. 72 — cena 180 zt
(z przesytka pocztowa).

Namoéwienia kierowa¢ do ,,Samopomocy Notarialnej", spétdz. z odp.
udz. — TorunA, ul. Chetminska 6. Konto czekowe w Banku Gosp.
Spétdz. — Oddz. w Toruniu Nr 137.



NOTARIAT

WALNE ZGROMADZENIA
I1ZB NOTARIALNYCH - 1948 r.
(ZESTAWIENIE SPRAWOZDAWCZE)

Gwoli oszczedno$ci miejsca poprzestajemy, jak i w roku ubiegtym,
na sumarycznym zestawieniu sprawozdawczym, obrazujacym wyniki te-
gorocznych zwyczajnych Walnych Zgromadzern Notariuszéw (art. 27 § 2
pr. o not.) Zestawienie to w miare potrzeby uzupetlnimy ewent. w na-
stepnym zeszycie. Poszczeg6lne sprawy, bedace przedmiotem obrad Wal-
nych Zgromadzen, bedg osobno na tych tamach uwzgledniane w stosow-
nych wywodach rzeczowych.

GENERALIA

Walne Zgromadzenia we wszystkich lzbach Notarialnych
odbyty sie dnia 30 m ajar. b. (précz Gdanska, gdzie termin ten
przypadt na dzieh 29 maja) — w obecnoSci przybytych w nie-
ktéorych lIzbach witasciwych Prezeséw S. A. i Prezesow S. O.
w siedzibach tych Izb. W przemowieniach, wygtoszonych w od-
powiedzi na powitania, Prezesi S. A. dali wyraz swemu zyczli-
wemu stanowisku wzgledem notariatu.

Po zagajeniu Walnych Zgromadzen przez Prezesow R. N.
uczczono przez powstanie z miejsc i chwile skupienia pamieé
zmartychw okresie 1947/48 cztonkéw Izb.

Przewodnictwo Walnych Zgromadzenn w poszczegdl-
nych Izbach sprawowali — Not.:

Warszawa — Karol Hettlinger (Warszawa)

Krakéw — Ludwik Gotagb (Chrzanéw)



Poznan — Czestaw Leszczynski (Poznan)

Torun — Jan Zakrzewski (Torun)

Lublin — Franciszek Falkiewicz (Radom)
Katowice — Adam Brzostynski (Katowice)
Wroctaw — Antoni Olbromski (Wroctaw)
Gdansk — Jan Konstantynowicz (Gdynia)

ZATWIERDZENIE SPRAWOZDAN

Walne Zgromadzenia wystuchaty przedgtawionych przez
Prezesow R. N. sprawozdan og6lnych, w ktorych zobrazowa-
ne zostaty zmiany w potozeniu zawodu notarialnego, jakie za-
szty w okresie 1947/48, i uwydatnione zostaty wyniki prac zbio-
rowych Notariatu we wspotdziataniu miedzyizbowym.

Z kolei Walne Zgromadzenia wystuchaty przedstawionych
przez skarbnikow poszczegdlnych Rad zamknie¢ rachunko -
wych i po relacjach izbowych komisyj rewizyjnych —
we wszystkich lzbach zatwierdzity przedstawione im sprawo-
zdania (art. 28 pkt. 2 pr. o not.), udzielajac jednogto$nie Radom
Notarialnym pokwitowanz czynnosci.

BUDZET | SKLADKI

Uchwalenie przedstawionych przez R. N. preliminarzy
budzetowych na okres 1948/49 w powigzaniu z ustaleniem
sktadek rocznych na potrzeby Izb (art. 28 pkt. 3 pr. o not.) —
stanowito wazng pozycje porzadkéw dziennych tegorocznych
Walnych Zgromadzen, a to z uwagi na ustalone w trybie wspot-
dziatania miedzyizbowego jednolite uregulowanie sprawy,
a mianowicie w sensie scalenia skiadek we wszystkich Iz-
bach w ustalonym stosunku do osigganego przez poszczegdl-
nych notariuszow obrotu kancelaryjnego — globalnie na
wszystkie potrzeby zawodowe, przy rownoczesnym przyjeciu
jednorodnych zasad budzetowania i wytycznych gospodar-
ki finansowej.

W tym tez sensie wszystkie tegoroczne Walne Zgromadze-
nia Notariuszow jednomysSinie powziety jednolicie ujete uchwa-
ty — w dazeniu doujednolicenia i scalenia skfadek
napotrzeby poszczeg6lnych Izb oraz na cele zapomogo-
we (art. 22 8 1i art. 28 pkt. 3 i 4 pr. o not.) z uwzglednieniem



potrzeb zbiorowych notariatu (art. 28 pkt. 5 pr. o not.),
udzielajac Radom Notarialnym stosownych petnomocnictw do
dziatania w trybie miedzyizbowym.

Sprawa znajdzie oczywiscie dalszy wyraz w P. N.

SPRAWY ZAWODOWE

W dyskusji, jaka sie toczyta na tegorocznych Walnych
Zgromadzeniach, obok przedstawionej witasnie sprawy podjecia
prac zbiorowych dla dobra zawodu i dobra ogélnego, omawiano
réwniez sprawe dalszego czasowego zatrudniania notariuszow
w sgdownictwie, przy czym poprzestano na wysunietych
przez poszczegdlnych mowcéw dezyderatach — w catkowitym
zaufaniu do Rad Notarialnych.

Wiele uwagi poswiecono tez na Walnych Zgromadzeniach
kwestiom technicznym, zwigzanym z administracjg Fundu -
szu Notarialnego, ktore zostaly wyjasnione przez Preze-
sOw poszczegblnych Rad.

W wypowiedziach podnoszono tez znaczenie ,Przegladu
Notarialnego”, jako organu zawodowego, przyczyniaja-
cego sie do ugruntowania pozycji i podnoszenia poziomu nota-
riatu oraz do pogiebienia znajomosci ujednoliconego prawa cy-
wilnego.

WYBORY DO RAD NOTARIALNYCH

Walne Zgromadzenia dokonaty wyboréw uzupetnia-
jacych w miejsce ustepujacych cztonkéw Rad Notarialnych
(art. 28 pkt. 1 pr. o not.). Sktad Rad w otwartej z dniem 1 czerw-
ca r. b. nowej kadencji 1948/49 podajemy osobno tuz dalej.

SPRAWY PUBLICZNE

Na wszystkich Walnych Zgromadzeniach padly wezwa-
nia pod adresem notariusz6w o intensywny udziat w zyciu pu-
blicznym Kkraju.

Izba Warszawska, jako stoteczna i przodujgca, powzieta
w tym wzgledzie nastepujace uchwaty, miarodajne dla ca-
tego Notariatu polskiego:

1 Walne Zgromadzenie wzywa cztonkéw lzby, w celu najszersze
wspoétdziatania w realizacji demokratycznych zatozehn Polski Ludowej, do



najwydatniejszego udziatu we wszystkich przejawach politycznego i spo-
tecznego zycia w Panstwie.

2. Walne Zgromadzenie uwaza za wysoce pozadane, by cztonkowie
Izby czynnie wspoétdziatali w pracach Zrzeszenia Prawnikéw Demokra-
téw, jako jedynej organizacji, skupiajgcej w celach spotecznych i nauko-
wych ogét prawnikéw-demokratéw.

3. Walne Zgromadzenie uznaje za obowigzek spoteczny notariuszéw
wspoétdziatanie w akcji popularyzacji prawa, zmierzajacej przez pogiebie-
nie znajomosci jego w szerokich warstwach spoteczenstwa do ugruntowa-
nia demokratycznej praworzadnosci w Panstwie.

Izba Poznanska wystosowata do Ministra Sprawie-
dliwos$ci depesze, w ktérej — jak to doniost tez Nr 26 r. b.
tygodniowego Biuletynu Prasowego Ministerstwa Sprawiedli-
wosci — zebrani cztonkowie lzby przestali ,,wyrazy zapewnie-
nia, iz pragnac przyczyni¢ sie do ugruntowania porzadku praw-
nego w Panstwie — dotoza wszelkich sit w celu wykonania wto-
zonych na nich obowigzkdéw”.

SPRAWY OSOBOWE

Wobec ustgpienia z Rad Notarialnych, wskutek uptywu
ustawowej trzechletniej kadencji z dniem 1 czerwca r. b., Kilku
czotowych Prezesow wiasciwe Walne Zgromadzenia wyrazity
Im gorgce podziekowanie za usilng prace dla dobra Notariatu
polskiego. Podziekowanie to znalazto wyraz w przemowieniach,
ktdore przyjmowane byty goracymi oklaskami zgromadzonych.

W Warszawie Walne Zgromadzenie poszto dalej i powzieto
jednomyslinie nastepujacg uchwale:

Walne Zgromadzenie cztonkéw Warszawskiej Izby Notarialnej
w uznaniu wielkich zastug, jakie potozyt dla sprawy notariatu wieloletni
Prezes Rady Zygmunt Hubner, wyraza Mu za peten oddania d’fugo-
letni trud gtebokg wdziecznosé.

Walne Zgromadzenie lzby Warszawskiej wyrazito takze go-
rgce podziekowanie dotychczasowemu Wiceprezesowi a obecne-
mu Prezesowi Rady Zygfrydowi Krauzemuza prace dla do-
bra notariatu.

Na niektdrych Walnych Zgromadzeniach dano réwniez wy-
raz uznaniu dla prac Konferencji Pr. R. N.



RADY NOTARIALNE W KADENCJI 1948/49

W roku biezgcym wobec uptywu pierwszego trzechlecia od
ukonstytuowania sie Rad Notarialnych po przerwie wojennej
trzecia cze$¢ ich sktadu cztonkowskiego ustgpita wedtug star-
szenstwa mandatdow (art. 29 8§ 4 pr. o not.). Dotyczy to tych Rad,
ktdre wytonione zostaty w roku 1945. W pdzniej powstatych
Izbach Notarialnych, jak Wroctawska i Gdanska, bagdz utrzyma-
no skilad dotychczasowy (Wroctaw), badz dokonano losowania
ustepujacych cztonkéw (Gdansk). Analogie do postanowien
przejSciowych, zawartych w art. 126 pr. o not., przeprowadzono
wiec w tych dwdch nowych Izbach w odmiennym ujeciu.

Wybory uzupetniajgce przeprowadzone zostaty we wszyst-
kich Izbach Notarialnych w tajnym gtosowaniu, przy czym obok
kandydatow, proponowanych przez Rady, wysuwane byty i inne
kandydatury. Kandydaci Rad Notarialnych osiggneli wszedzie
wydatng wiekszos¢ gtosow.

Wykaz dotychczasowych cztonkéw Rad Notarialnych, kté-
rzyustgpiliz mocy art. 29 8 4 pr. o not., a w ktorych miejsce
Walne Zgromadzenia dokonaty wyboréow uzupetniajacych,
przedstawia sie jak nastepuje:

Warszawa — Zygmunt Hubner (Warszawa), dr Wiktor Natan-
son (Warszawa), Radzistaw Wodzinski (Lédz), Ryszard Koch (Bto-
nie).

Krakéw — dr Franciszek Szymanowicz (Krakéw), dr Jozef
Popkiewicz (Skawina), Tadeusz Pawtowski (Tarnéw).

Poznan — dr Stefan Piechocki (Poznan), dr Jan Stawski (Po-
znan), dr Edmund Lauterer (Gniezno).

Toruh —e Jézef Mielcarek (Torun), Stanistaw Ziowodzki
(Grudzigdz).

Lublin — Wactaw Salkowski (Lublin), Tadeusz Zenczykow-
s ki (Kielce).

Katowice — Antoni Rostek (Katowice), dr Mikotaj Kosata
(Chorzéw), Stostaw Raczynski (Sosnowiec).

Gdansk — Stanistaw Cisto (Szczecin), Ferdynand R eif (Koscie-
rzyna), Franciszek Wyborski (Starogard Pom.).

Rada Notarialna we Wroctawiu pozostata w dotychczasowym skta-
dzie, ustalono bowiem w porozumieniu z Prezesem S. A., ze przez analo-
gie z postanowieniami 88 3 i 4 art. 126 pr. o not. mandaty cztonkéw, wy-
branych 23 listopada 1947 r., trwajg do dnia 31 maja 1949 r.



Po dokonanych przez Walne Zgromadzenia wyborach uzu-
petniajacych (art. 28 pkt. 1 pr. o not.) i po ukonstytuowaniu sie
(art. 32 8 1 pr. o not) — Rady Notarialne w kadencji 1948/49
dziatajg w nastepujgcym sktadzie osobowym:

RADA NOTARIALNA W WARSZAWIE

Zygfryd Krauze — Prezes, Karol
Hettlinger — Wiceprezes, Stanistaw
Cictaosz — Sekretarz, Wactaw Rem-
bertowicz Skarbnik (wszyscy z
Warszawy), dr Stefan Breyer (War-
szawa), Julian Siennicki (Warszawa),

Bronistaw Czernic (Warszawa), Ste-
fan Szmidt (L6dz), Stanistaw Kiesz-
kowski (Zyrardéw), dr Adam Mu-
szynski (Wyszkéw), Henryk Piekarski
(Sochaczew),

RADA NOTARIALNA W KRAKOWIE

Ludwik Mleczko (Krakéw) — Pre-
zes, dr Bolestaw Trzos (Krakéw) —
Wiceprezes, dr Tadeusz Rotter (Kra-
kéw), dr Jan Pawtowski (Krakéw),
Jan Grzybrayk (Lezajsk), Kazimierz
Marowski (Debica), Adolf Reaubourg

(Krzeszowice), Aleksander Rybianski
(Muszyna), dr Ignacy Janusz Weiss
(Bochnia), Franciszek Wi itkiewicz
(Przemys$l), dr Roman Zarytkiewicz
(OSwiecim).

RADA NOTARIALNA W POZNANIU

Edward Korytowski — Prezes,
Marian Zmidzinski — Wiceprezes,
Albin Limanowski — Sekretarz, dr
Zygmunt Nowosielski — Skarbnik
(wszyscy z Poznania), Bohdan Sta-

sinski (Poznan), Franciszek Podejmag
(Ostrow WIkp.), Franciszek Faralisz
(Rawicz), Jan Meyssner (Zielona G6-
ra), Karol Wyganowski (Kalisz),

RADA NOTARIALNA WTORUNIU

Aleksander Jarzecki
Prezes, Jan Zakrzewski (Torun) —
Wiceprezes, Jézef Bilewicz (Wa-
brzezno) — Sekretarz i Skarbnik, dr
Czestaw Nieduszynski (Bydgoszcz),

(Torun)

Stanistaw Janicki (Bydgoszcz), Jan
Knach (Inowroctaw), Adam Jundzit
(Olsztyn),” Alfons Gracz (Sepélno),
Eugeniusz tunski (Wioctawek).

RADA NOTARIALNA W LU BLINIE

Julian Borkowski (Lublin) — Pre-
zes i Skarbnik, Adolf Dzyr (Lublin)
— Wi iceprezes i Sekretarz, Pawet Ga-
rapich (Putawy), Jan Kudelski (Kra-
snystaw), Ludwik Kutrzeba (Kielce),

Jan Przegalinski (Janéw Lub.), Wla-
dystaw Roguski (Radom), Jo6zef Tu-
rowski (Radom), Michat Wiszniew-
ski (Zamos¢),



RADA NOTARIALNA

Stanistaw Czub (Katowice) — Pre-
zes, Adam Brzostynski (Katowice) —
Wiceprezes, Edmund Kurpisz (Wo-
dzistaw) — Sekretarz i Skarbnik,
Antoni Bogucki (Sosnowiec), dr Jan

RADA NOTARIALNA

Dr Tadeusz Sikora — Prezes, Zdzi-
staw Janicki — Wiceprezes, lgnacy
Jakubiec Sekretarz, Wiadystaw
t ozinski Skarbnik (wszyscy z
Wroctawia), Marian Kornafel (Dzier-

W KATOWICACH

Kotas (Cieszyn), Roman Rastawiecki
(Bytom), dr Alojzy Smota (Rybnik),
dr Bronistaw Spiewak (Opole), Ze-
non Szust (Zabrze).

WE WROCLAWIU

zoniéw), Wiktor £o$-Tynowski (Ole-
$nica), Tadeusz Mtihler (Ktodzko),
Jozef Rowinski (Brzeg), Emil Kor-
czynski (Watbrzych).

RADA NOTARIALNA W GDANSKU

Hilary Ewert - Krzemieniewski
(Gdynia) — Prezes, Alfons Lewan-
dowski (Gdansk) — Wiceprezes, Sta-
nistaw Kurpiel (Gdansk) Sekre-
tarz, Edward Albin Heidrich (Gdy-

nia) Skarbnik, Leon Jaworski'
(Szczecin), Antoni Sobol (Szczecin),
Zbigniew Trybulski (Stupsk), Stefan
Dubyna (Malbork), Jan Szocinski
(Watcz).

XXXVI KONFERENCJA PREZESOW | WICEPREZESOW
RAD NOTARIALNYCH

Dnia 6 czerwca r. b. zasiadata w Warszawie XXXVI Kon-
ferencja Prezesow i Wiceprezesow R. N. — pod przewodnictwem
J. Borkowskiego, Prezesa R. N. w Lublinie.

XXXVI1 Konferencja poswiecona byla wylgcznie jednej
sprawie, a mianowicie dalszemu opracowaniu zasad organizacji
i programu dziatania instytucji, ktora miataby na celu realizacje
programu spotecznego korporacji notarialnej we wszystkich
dziedzinach wspotdziatania kolezenskiego — dla dobra jej czton-
kéw, dla dobra zawodu, dla dobra publicznego.

Wytoniona dla przygotowania sprawy komisja miedzy-
izbowa obradowata przez caty dzien 5 czerwca r. b. i opracowata
podstawowe wytyczne na okres organizacyjny. W mysl tych
wytycznych XXXVI Konf. Pr. R. N. ustalita, ze na czoto pla-
nowanej dziatalnosci nalezy wysunaé akcje zapomogowag i samo-



pomocowa, zabezpieczajgcg interesy socjalne notariuszéw oraz
wdow i sierot po nich. Na akcje te, prowadzong w ramach po-
szczegO6lnych zbiorowisk izbowych w dwoch odrebnych dziatach
organizacyjnych, przeznacza si¢ ogromng cze$¢ rozporzadzalnych
funduszow. Akcja ma by¢ zakre$lona dostatecznie szeroko, by
podstawowym wskazaniom solidarnosci kolezefsko - zawodowej
sta¢ sie mogto zado$¢. Pozostate fundusze przeznaczone beda,
po pokryciu kosztéw administracyjnych, na cele wydawnicze
i stypendialne, a wiec na cele, majgce na wzgledzie zaspokojenie
aspiracji ogélnych Notariatu, ktdry pragnie w ten sposéb wnie$¢
swoéj wkiad do zbiorowego budownictwa spotecznego prawnictwa
polskiego.

Przedstawiona sprawa nie jest jeszcze ostatecznie w szczego-
tach opracowana. Nastgpi to dopiero na nastepnej XXXVII
Konf. Pr. R. N., ktéra obradowa¢ bedzie na podstawie opraco-
wania przygotowawczego, jakie dokonane bedzie w potowie
sierpnia r. b. przez wytoniony tymczasowy miedzyizbowy organ
koordynacyjny. Do 1 pazdziernika r. b. rzecz jest w stadium
organizacji: na okres organizacyjny obowigzujg prowizorycznie
ustalone zasady akcji zapomogowej i samopomocowej — W nie-
zbednym i niecierpigcym zwiloki zakresie. Cato$¢ ruszy w petni
dopiero po uptywie okresu organizacyjnego.

Powziete przez XXXVI Konf. Pr. R. N. uchwaly organiza-
cyjne w liczbie dziesieciu — to dalszy walny krok naprzéd
w kierunku zmontowania szeroko zakrojonej pracy zbiorowej,
ktérg — jezeli rebus sic stantibus zdota sie jg odpo-
wiednio zorganizowac¢ i poprowadzi¢ — Notariat polski bedzie
sie mégt zasadnie szczycic.

W relacji z nastepnej XXXVII Konf. Pr. R. N., ktora od-
bedzie sie w Lublinie w dniach 11 i 12 wrze$nia r. b., bedziemy
juz niezawodnie mogli poda¢ dalsze szczegOty projektowanej
pracy zbiorowej.

ZYCZENIA DLA NOTARIATU FRANCUSKIEGO

Przewodniczacy 47-go Kongresu Notariuszéw Francji
(Congres des Notaires de France), ktéory to do-
roczny sejmik zawodowy Notariatu francuskiego po przerwie
wojennej obradowat po raz drugi w dniach 14—16 czerwca r. b.,



nadestat — jak to juz zanotowaliSmy — gorgce zaproszenie pod
adresem Notariatu polskiego o wziecie udzialu w Kongresie.
W odpowiedzi na zaproszenie Prezes R. N. w Warszawie,
dziatajgc z upowaznienia XXXV Konf. Pr. R. N., wystosowat
dnia 31 maja r. b. do Przewodniczacego Kongresu pismo z po-
dziekowaniem, w ktdrym zaznaczyt, ze wskutek nawatu pilnych
spraw zawodowych przedstawicielstwo Notariatu polskiego nie
moze w roku biezagcym udac sie do Francji i ze nastgpi to nie-
zawodnie, jak tego pragniemy, w roku przysztym, a to w celu
nawigzania przyjaznych stosunkow z kolegami francuskimi pod
znakiem zawsze trwatej przyjazni polsko - francuskiej. W tej
mysli Prezes R. N w Warszawie przekazat 47-mu Kongresowi
Notariuszéw Francji najlepsze zyczenia Notariatu polskiego.

OD ADMINISTRACJI

Administracja uprzejmie prosi Prenumeratoréw o wyréwnanie wszel-
kich zalegto$ci z okresu do 1 lipca r. b. i o uiszczenie przedplaty za
Il kwartat r. b.

Administracja usilnie prosi Prenumeratoréw, by przy przekazywaniu
naleznos$ci pisma przez P. K. O, niezaleznie od podania nazwiska i adresu
oraz tytutu wptaty na blankiecie przekazowym, zawiadamiali Admini-
stracje kartg pocztowg o dokonanej wptacie — z wyraznym podaniem
nazwiska i adresu. Dotychczasowe doswiadczenie wykazato, ze bez tego
powstaja czestokro¢ nieporozumienia przy zarachowaniu dokonywanych
wptat.



PISMIENNICTWO

OSTATNIA POZYCJA FRYDERYKA ZOLLA

PRAWO CYWILNE W ZARYSIE (OPRACOWANE PRZY WSPOL-
UDZIALE DRA ADAMA SZPUNARA, DOCENTA UNIWER-
SYTETU JAGIELLONSKIEGO). PRAWO SPADKOWE (TOM V).

Krakéw — 1948. Ksiegarnia Powszechna. Str. 126.

W artykule pozgonnym, poswieconym pamieci Fryderyka
Zolla na czele Nr 5rb. P. N., zaznaczone zostato, ze ostatnia
z cyklu podrecznikowego ,,Prawo Cywilne w zarysie" pozycja
(t. V: Prawo Spadkowe) — ,ma sie lada dzien ukaza¢ na pétkach
ksiegarskich".

| tak sie tez stato. Ostatnia z zaznaczonego cyklu i ostatnia
w zyciu pozycja wydawnicza znakomitego nauczyciela, podpisa-
na do druku juz po Jego odejsciu, niedawno sie ukazata, przyno-
szac na czele: ,Kilka stow wstepnych zamiast przedmowy", skre-
Slonych jeszcze Jego rekg w lutym r. 1948...

| tak to sie ostatecznie dopetnita wedrowka ziemska Fryde-
ryka Zolla.

ODPOWIEDZIALNOSC ZA CUDZE CZYNY '

ZYGMUNT KONRAD NOWAKOWSKI: ODPOWIEDZIALNOSC
ZA CUDZE CZYNY WEDLUG KODEKSU ZOBOWIAZAN

Poznah — 1948. Naktadem Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciét Nauk
z zasitku Wydziatlu Nauki Ministerstwa Os$wiaty. Str. 275 (duzego for-
matu).

Praca Dra Zygmunta Konrada Nowakowskiego, zastepcy pro-
fesora Uniwersytetu Poznanskiego jest poSwiecona odpowiedzialnosci kon-
traktowej i deliktowej za cudze czyny, uregulowanej przez przepisy ko-



deksu zobowigzan. Po krdtkim rysie historycznym Autor omawia réznice
miedzy odpowiedzialno$cig kontraktowga i deliktowga, a nastepnie przecho-
dzi do okre$lenia odpowiedzialno$ci os6b zobowigzanych do nadzoru (art.
134 oraz 142 k. z.), odpowiedzialnosci dajacych zlecenie (art. 134 oraz
144 k. z.) i odpowiedzialno$ci za szkode wyrzadzong przez podwtadnych
(art. 145 k. z.), ktéra jest przedstawiona najobszerniej. W drugiej czesci
swej pracy Autor wyktada odpowiedzialno$¢ kontraktowg za cudze czyny
(art. 241 i inne k. z.), a takze roszczenie zwrotne, ktdre przystuguje pono-
szagcemu odpowiedzialno$¢ za cudze czyny w stosunku do osoby, za ktérg
odpowiada.

Praca uwzglednia literature francuska, niemiecka i angielska oraz
zar6wno orzecznictwo polskie, jak i obce w tej dziedzinie.

Zaznaczy¢ nalezy, ze omawiana praca jest w naszej literaturze pierw-
szg obszerniejszg proba objasnienia odpowiedzialnosci za cudze czyny we-
dtug kodeksu zobowigzan. Na podkre$lenie zastuguje wyraZzne przedsta-
wienie réznic miedzy odpowiedzialnoscia deliktowg a kontrak-
towa, okreslenie grona os6b zobowigzanych do nadzoru, a zwtaszcza ja-
sna konstrukcja odpowiedzialnos$ci dajgcych zlecenie i odpowie-
dzialnosci za szkode wyrzadzong przez podwtadnych. Zdaniem Autora,
réznice miedzy art. 144 i art. 145 k. z. istniejg nie tylko w podstawie odpo-
wiedzialnosci (konstrukcja winy i konstrukcja ryzyka — zysku), nie tylko
w zakresie os6b, ktére odpowiadajg i za ktore sie odpowiada, ale rowniez
w pojeciu szkody wyrzagdzonej przez sprawce ,przy wykonywaniu powie-
rzonej mu czynnos$ci". Uzasadnienie tej réznicy Autor ilustruje bogatymi
przyktadami, zaczerpnietymi z literatury i orzecznictwa, a réznice uzasa-
dnia odmiennoscig podstaw odpowiedzialnosci.

Najobszerniej oméwione sg zagadnienia zwigzane z art. 145 k. z. Zda-
niem Autora, art. 145 k. z. jest wyjatkiem od zasad wyrazonych w art. 134
i 144 k. z., ktére pozwalajag na wprowadzenie odpowiedzialno$ci za cudze
czyny w przypadku winy w wyborze i nadzorze nad osobami, ktérym sie
powierza wykonywanie czynnosci. W Swietle art. 145 powierzajagcy odpo-
wiada za wine swego podwitadnego, na podstawie przyjetego ryzyka
i poszukiwanego zysku, cho¢by nawet sam winy nie ponosit. Kto postu-
guje sie innymi dla wtasnych korzysci, winien odpowiada¢ za ich czyny
jak za wtasne. Rozwijanie dziatalno$ci zwigzane jest zawsze z mozliwoscia
wyrzadzenia szkody. Ryzyko powstania szkody winno obcigza¢ nie tylko
jej bezposredniego sprawce, ale takze i tego, kto czerpie zyski z cudzej
dziatalnosci.



Miedzy powierzajagcym wykonanie czynnosci a sprawcg musi istniec
stosunek przetozonego do podwtadnego. Nie kazdy przetozony bedzie od-
powiadatl za podwtadnego, bo nie kazdy przetozony czerpie osobiste zyski
z pracy podwtadnego.

Przetozonym odpowiedzialnym za czyny podwitadnego jest ten prze -
tozony, ktéry na mocy prawa lub umowy jest upowazniony do
dawania instrukcji i rozkazé6w w swym wiasnym interesie. Z naciskiem
podkresli¢ trzeba, ze chodzi¢ tu musi o osobistg korzys$¢ przeto-
zonego. Podwtadnym jest ten, kto zazwyczaj na skutek umowy lub
prawa przyjmuje instrukcje i rozkazy od przetozonego ponoszacego za
niego odpowiedzialno$¢ albo od osoby, ktéra przetozonego reprezentuje.
Stosunek przetozonego do podwtadnego oraz dawanie instrukcji opiera
sie zwykle na ustawie lub umowie. Stosunek ten moze si¢ jednak
wytworzy¢ poza prawem. | tak fakt dawania instrukcji i rozkazow,
o ile z nim taczy sie postuszenstwo wykonywujacego czynnos$ci, powoduje
powstanie stosunku przetozonego do podwtadnego, jezeli wykonywujacy
jest zalezny ekonomicznie i socjalnie od powierzajagcego wykonywanie
czynnosci. Jezeli wiec np. petnoletni syn, zalezny ekonomicznie i socjal-
nie od ojca, wykonuje w interesie ojca jego instrukcje i rozkazy, a przy
wykonywaniu powierzonych mu czynnosci z wtasnej winy wyrzadzi szko-
de, to ojciec ponosi¢ bedzie odpowiedzialno$¢.

Od powyzszego pojecia podwtadnego istnieje jednak wyjagtek po-
dyktowany interesem publicznym. Sg mianowicie osoby, ktore z racji
swego stanowiska korzysta¢ muszg z niezaleznos$ci przy spetnianiu czyn-
no$ci zawodowych, w szczeg6lnosci nie moga przyjmowac instrukcji i roz-
kazéw od niefachowcéw. Przyktadowo wymieni¢ tu wypadnie sedziéw,
notariuszéw, adwokatow i lekarzy. Lekarz nie moze by¢ w swoich za-
biegach podwtadnym dyrektora szpitala, ktéry nie ma wyksztatcenia le-
karskiego. Sedzia i notariusz, wykonywujgc zawodowe funkcje, nie moga
by¢ nigdy podwiadnymi. Samodzielno$¢ tych oséb jest wyptywem inte-
resu spotecznego i szczeg6lnego zaufania, jakim darzy sie te osoby.

Odpowiedzialno$¢ z art. 145 k. z. zaczyna sie i koiAczy tam, gdzie po-
wstaje i zanika stosunek przetozonego do podwtadnego.

Poza statym rozwigzaniem stosunku przetozonego do podwtadnego,
stosunek ten zanika jeszcze w dwéch przypadkach, a z nim i odpowie-
dzialno$¢ z art. 145 k. z.:

a) Pierwszym przypadkiem bedzie przeniesienie praw
tozonego na inng osobe. Czasem sie zdarza, ze przetozony odstgpi prace
swych pracownikdw innemu przedsiebiorcy, ktéry we wiasnym interesie

pr.



bedzie cudzym pracownikom wydawat instrukcje i rozkazy. W przypad-
ku tym bedziemy mieli do czynienia z dwoma przetozonymi, tj. przeto-
zonym statym i tymczasowym. Ktéry z tych przetozonych bedzie ponosit
odpowiedzialno$¢? Ponosi¢ jg bedzie tylko jeden przetozony, mianowicie
ten, ktéry pracownikami sie postuguje na swoéj wiasny rachunek i nie-
bezpieczenstwo. Czasem umowa miedzy przetozonymi decyduje o tym,
na czyj rachunek i ryzyko majag pracownicy pracowaé¢. Umowa taka do-
tyczy poszkodowanego w tym znaczeniu, ze z niej wynika, kto jest prze-
tozonym ponoszacym odpowiedzialno$é. W braku takiej umowy odpo-
wiedzialno$¢ obcigza tego przetozonego, ktory osigga gtéwne zyski z pra-
cy pracownikéw. Jezeli i ten moment trudno ustali¢, odpowiedzialnym
bedzie ten, kto przez nadzér i instrukcje mdégt tatwiej wykluczyé powsta-
nie szkody. Zwykle osobg ta bedzie tymczasowy przetozony. Jezeli jed-
nak pracownicy zostali przekazani tymczasowemu przetozonemu wraz
z maszynami lub innym sprzetem dla ich dozoru lub obstugi, wtedy ten
kto dostarczyt przedmiotow odpowiedzialny bedzie réwniez za przysta-
nych ludzi.

b) Drugim przypadkiem ustanie stosunku przetozonego do podwt
nego bedzie dziatanie przez pracownika poza wykonywaniem powierzo-
nej mu czynnoSci. Przetozony tylko wtedy odpowiada, gdy szkoda powsta-
ta przy wykonaniu powierzonej mu czynno$ci. Tutaj (art. 145 k. z.) pojecie
»,Przy wykonywaniu powierzonej czynnosci" jest wezsze anizeli w art. 144
k. z. Jest to nastepstwem tego, ze przetozony odpowiada, gdy podwtadny
dziata dla jego osobistej korzysci. Jezeli podwtadny nie dziata w celu re-
alizowania planu i korzys$ci przetozonego, odpada jego odpowiedzialno$é
z art. 145 k. z. Zdarzy¢ sie jednak moze, ze przetozony nie bedzie odpo-
wiadat z art. 145 k. z., lecz z art. 144 k. z., ktdry przewiduje szerszy zakres
odpowiedzialnos$ci ,,przy wykonywaniu powierzonej czynnosci".

Praca Prof. Nowakowskiego jest cennym wkiadem do pi-
$miennictwa prawniczego i walnie przyczyni sie do wyjasnienia wielu do-
tagd odtogiem lezgcych probleméw z zakresu odpowiedzialno$ci za cudze
czyny. Podkresli¢ nalezy subtelng wnikliwo$¢ Autora przy omawianiu
wszelkich choéby tylko peryferycznie z tematem zwigzanych kwestii.
Zatowaé tylko nalezy, ze Autor pomingt w swej pracy odpowiedzialno$é
0s6b prawnych za cudze czyny, a w szczeg6lnosci Skarbu Panstwa.

Na zakonczenie wypada zaznaczy¢, ze omowiona praca wydana zo-
stata naktadem Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciot
Nauk — z zasitku Wydziatu Nauki Ministerstwa OSwiaty.

Bohdan Stasinski



WYDAWNICTWA NADESEANE

DrWitadystawNamystowski, Prof. U M. K.: Pol-
skie Prawo Komunikacyjne (w zarysie). Prawo drogowe. Prawo
kolejowe. Prawo zeglugi morskiej. Prawo zeglugi $rddlgdowej.
Prawo lotnicze. Prawo pocztowo-komunikacyjne. Torun — 1948.
Ksiegarnia Naukowa T. Szczesny i S-ka. Str. 160 (Sredniego for-
matu).

Praca wytrawnego znawcy przed-
miotu, profesora Uniwersytetu Mi-
kotaja Kopernika w Toruniu, obej-
muje systematyczny wyktad poi-
skiego prawa komunikacyjnego. Ja-
ko podrecznik — odda niezawodnie

JanNamitkiewicz:

pularny zarys prawa handlowego,

cenne ustugi studiujacej mtodziezy
prawniczej, jako zestawienie obo-
wiagzujacych w zakresie obrotu ko-
munikacyjnego przepisbw — moze
by¢ wielce przydatna praktykom za-
wod6éw prawniczych.

Przemyst i Handel a Prawo (po-

wekslowego, czekowego

i przemystowego). Wydawnictwo ,Kolumna" — £6dz. Str. 242

(matego formatu).

W przedmowie Wydawca zapowia-
da, Ze zaznaczonym opracowaniem
wybitnego specjalisty w dziedzinie
prawa handlowego zapoczatkowuje
»Serie popularyzacji prawa".

We wstepie Autor przedstawia w
plastyczny sposéb podtoze prawa
handlowego i jego istote, zaznacza-
jac od razu, ze — ,te dziedziny pol-
skiego ustawodawstwa handlowego,
ktore byty Scisle zwigzane z ustro-
jem wielko-kapitalistycznym ulegty

faktycznemu wyeliminowaniu (prze-
pisy o prawie akcyjnym, o gietdzie
pienieznej, o kartelach itp.)“.

Z kolei Autor w trzech czesciach
(I. Prawo handlowe. IlI. Prawo we-
kslowe i czekowe. Ill. Prawo prze-
mystowe) daje zywy wyktad pod-
stawowych poje¢ i przepiséw praw-
nych dla uzytku ko6t gospodar-
czych. W tym wujeciu opracowanie
znanego uczonego i praktyka speini
niezawodnie swe zadanie.

Z dniem 25 maja r. b. siedziba Ministerstwa Sprawiedli-
wosci w Warszawie przeniesiona zostata do gmachu sagdow przy

ul. Leszno 53/55.
Ministerstwo zajmuje
cze$¢ gmachu od ul. Leszna.

Swiezo odremontowang frontowg



ACTUALIA

REFLAEKSY POLACZENIA PARTII ROBOTNICZYCH

ze sprawg potaczenia partii robotniczych, z oka-
zji Wzieta 1 Maja 1948 r., organ Ministerstwa Sprawiedliwosci
»Demokratyczny Przeglad Prawniczy" na czele Nr. 5 r. b. tak
oto ujmuje refleksy tego potgczenia na terenie prawniczym:
...Jezeli chodzi o nasz teren, o teren prawniczy, to jest rzeczg oczy-
wista, iz realizacja idei jednosci organicznej obu partyj robotniczych PPS
i PPR stanie sie czynnikiem przyspieszenia procesu demokratyzacji wy-
miaru sprawied”wos$ci w Polsce. Jest rzecza jasng, iz potgczenie sit obu
partyj robotniczych wptynie na wzmozenie aktywnosci tych partyj w te-
renie sagdowniczym, na wzmozenie ich wptywdw w wymiarze sprawiedli-
wosci, niezaleznie od zasiegu liczbowego ko6t i cztonkéw partyj w sa-
downictwie.

Nie trzeba chyba dowodzi¢, iz aktywizacja partyj robotniczych w te-
renie sagdowniczym przyczyni sie do pogtebienia kontaktu sgdownictwa
poprzez transmisje oddziatywania partyjnego z masami robotniczymi, a to
niezaleznie od tego, czy kto$ do partyj robotniczych nalezy czy tez jest
cztonkiem innej partii demokratycznej, czy tez pozostaje w szeregach bez-
partyjnych.

...Rzecz jasna, iz dalsze kroczenie naprzdéd mas ludowych po szlaku,
wyznaczonym przez utrwalenie sie ustroju demokracji ludowej w Polsce,
ze przyspieszony krok tych mas po drodze do realizacji socjalizmu wyma-
ga dotrzymania kroku we wspélnym marszu od czynnik6w wymiaru spra-
wiedliwoéci, od czynnikéw powotanych do roli straznika ustroju ludowo-
demokratycznego i jego zdobyczy. Zapdznienie w tym marszu oznaczatoby
dla sgdownictwa powszechnego, ktéremu stawia sie wcigz zarzuty, iz po-
zostaje w tyle za procesem demokratyzacji zycia panstwowego krok
wstecz, oznaczatoby grozbe cofania sie. A przeciez sagdownictwo nie moze



pozosta¢ w oderwaniu od proceséw, nurtujacych rzeczywisto$¢ polska dnia
dzisiejszego, nie moze pozosta¢ na pozycjach marginesowych tej rzeczy-
wistosci.

Dla prawnika sprawa pogtebienia zasad nauki socjalistycznej, ktéra
rozszerza i rozjasnia widnokrag nauki o panstwie i prawie, o ich genezie
i roli w ksztaltowaniu zycia spotecznego, nabiera szczegblnego znaczenia.
Zagadnienie to wytania sie ze szczeg6lng aktualnoscig na gruncie dojrze-
wajacej jednosci organicznej obu nurtéw politycznych w ruchu robotni-
czym.
re

ZE ZWIAZKU ZAWODOWEGO SADOWNIKOW

W dniach 29 i 30 maja r. b. odbyto sie w Poznaniu plenarne
posiedzenie Zarzadu Gtownego Zwigzku Zawodowego Pracow-
nikow Sadowych i Prokuratorskich.

W posiedzeniu Zarzadu Gtdwnego uczestniczyt przedstawi-
ciel Ministerstwa Sprawiedliwosci Dyr. J. Ordyniec.

Tygodniowy Biuletyn Prasowy Min. Sprawiedl. (Nr 25 r. b.)
tak streszcza przebieg posiedzenia:

Przybytych powitat Prezes Sagdu Apelacyjnego w Poznaniu ob. O p u-
szynhski, jako gospodarz, po czym obrady zagait Prokurator K a-
balski.

Referat polityczny wygtosit Wicewojewoda M igon, szkicujac
w nim sytuacje Polski i stanowisko, jakie powinno zaja¢ wobec dokony-
wujacych sie przemian sagdownictwo polskie.

Sprawozdanie Prezydium Zarzagdu Gtdwnego ztozyt sekretarz gene-
ralny Prokurator Pietruszka.

W toku obrad przedstawiono dotychczasowe wyniki podjetej przez
sagdownictwo akcji usprawnienia pracy, poswiecono uwage wczasom
pracowniczym, wystuchano sprawozdan z prac terenowych petnomocni-
kéw Zarzadu Gtéwnego oraz omdéwiono szereg spraw biezgcych.

W dalszym punkcie porzadku dziennego dokonano wyboru Pre-
zesa Zarzagdu Gtéwnego, ktérym zostat Prokurator Sgdu Najwyzszego
ob. Jerzy Jackiewicz.

Ponadto na posiedzeniu uchwalono Kkilka rezolucji poli-
tycznych, ktorych brzmienie podat Nr 26 r. b. Biuletynu Pra-
sowego Min. Sprawiedl.



CENTRALNA SZKOtA PRAWNICZA

Zarzadzeniem Ministra Sprawiedliwosci, ogtoszonym w Nr.
7 Dziennika Urzedowego, z dniem 1 czerwca r. b. utworzona zo-
stata w Warszawie Centralna Szkota Prawnicza im. Teodora Du-
racza.

Charakter Centralnej Szkoty Prawniczej ujmuje Nr 22 ty-
godniowego Biuletynu Prasowego Min. Spraw., jak nastepuje:

Centralna Szkota Prawnicza bedzie uczelnig wyzszego typu, taczaca
program uniwersytecki z tymi wiadomos$ciami praktycznymi, jakie daje
aplikacja sadowa. Program Szkoly obliczony jest na dwa lata. Kandy-
datéw do Szkoty obowigzywaé bedzie w zasadzie $rednie wyksztatcenie;
bez matury przyjmowani bedg jedynie zdolniejsi aplikanci dotychczaso-
wych Szkét Prawniczych, oraz ci kandydaci, ktérzy posiadajg powaznag
praktyke prawniczg w swym dotychczasowym zawodzie. Do Szkoty przyj-
mowani bedg jedynie kandydaci, kierowani przez centralne witadze de-
mokratycznych partyj politycznych lub organizacyj spotecznych.

Cel, zadania i organizacje Szkoty okresli statut.

KURS Z ZAKRESU PRAWA O KS. WIECZ.

Kurs dla sedziow-wizytatorow i instruktorow oddziatow
ksiag wieczystych, o ktdrym juz pokrdtce doniesliSmy w ostat-
nim numerze (str. 561), odbyt sie w dniach od 20jlo 26 maja r. b.
z udziatem 52 sedzidw z terenu catego Panstwa.

Otwarcia kursu dokonat z ramienia Departamentu Szkole-
nia Zaw. Prawn. i Pop. Pr. Sedzia S. A. Bielski.

Zagadnieniom wprowadzenia w zycie prawa o0 ksiegach wie-
czystych, dotychczasowym osiaggnieciom i zamierzeniom w tej
dziedzinie Ministerstwa Sprawiedliwosci na przyszto$¢ poswie-
cony byt inauguracyjny wyktad Sedziego S. N. Grudzin-
skiego.

Z kolei Prof. Wasilkowski omdwit materialne zasady
ksigg wieczystych.

Nastepnie  Sedziowie-Notariusze Breyer, Krauze
iSzawtowskiz Nadzoru Sagdowego szczegdtowo zreferowali
stanowisko Ministerstwa w przedmiocie jednolitego wykonywa-
nia prawa o ks. wiecz. i przepiséw zwigzkowych, za$ Sedziowie



Latowski z Poznania, Kurski z Krakowa i Wiceprezes
S. O. Btachuta z Wroctawia oméwili specjalne zagadnienia
z dziedziny ksigg wieczystych o charakterze dzielnicowym (nie-
ktére z tych wywodoéw bedg opublikowane w P. N.).

W ramach kursu odbyty sie réwniez wyktady posSwiecone
zagadnieniom ogélnym. Prof. Zurawicki mowit o roli pan-
stwa w ustrojach spotecznych, Sedzia S. N. Kapitaniak
0 zadaniach sedziego w panstwie demokracji ludowej oraz o za-
sadach przysztej reformy sagdownictwa, zas Sedzia S. N. Gr u-
dzinski omowit zasady wykonywania przez Ministerstwo
Sprawiedliwos$ci nadzoru nad dziatalno$cig sado-yv.

Starannie przygotowany materiat, ujety w wykitadach i re-
feratach, oraz udziatl ws$rdd uczestnikow wybitnych znawcow
nowego prawa o ksiegach wieczystych, ztozyly sie na dodatni
pod kazdym wzgledem wynik kursu.

O USPOLECZNIENIE ADWOKATURY

Na tamach Nr. 6 r. b. ,Demokratycznego Przeglagdu Praw-
niczego" ukazat sie pt. ,,Palgca konieczno$¢" artykut Aleksandra
Rypinskiego, p. o. Sedziego Grodzkiego we Wroctawiu,
ostro krytykujgcy postawe adwokatury polskiej, jako pozosta-
jacej w tyle za odbywajgcymi sie w Panstwie przeobrazeniami
spoteczno-gospodarczymi i wykazujgcej niski poziom etyki za-
wodowej i spotecznej. Autor m. in. wywodzi:

Bardzo duzo moéwi sie w ustroju kapitalistycznym o tak zwanej ety-
ce adwokackiej, ale my wiemy jak to praktycznie wyglada. Poza nielicz-
nymi wyjatkami wiekszo$¢ adwokatéw w tych warunkach zmierza wszel-
kimi drogami, do tego, azeby dla swego klienta uzyskaé¢ korzystny wyrok
w sprawie cywilnej, czy karnej. | za dobrego adwokata 0g6l uwaza tego,
ktory dzieki swemu Kkretactwu, umiejetnosci zagmatwania sprawy, po-
trafi wprowadzi¢ sad w biad i sprawe ,wygraé¢". Tak wyglada w prak-
tyce etyka adwokacka w ustroju kapitalistycznym. Adwokaci sg wiernymi
stugami warstw posiadajgcych i poza nielicznymi jednostkami, ktére po-
trafity stangé¢ wyzej i $miato zabra¢ gtos w obronie uci$nionych, ogét woli,
we wiasnym zresztg interesie, gorliwie wypetnia¢ wole swoich mocodaw-
cow-kapitalistow.

Jakiz na to sposob? Recepta Autora opiewa:



Nie ulega watpliwosci, ze przyczyna obecnego stanu rzeczy w ad-
wokaturze tkwi w jej strukturze. Na plan pierwszy wysuwa sie koniecz-
no$¢ ujecia adwokatury w jakie$ S$cisSlejsze, bardziej uchwytne ramy or-
ganizacyjne, ktére by zagwarantowaty mozliwo$¢ efektywniejszego od-
dziatywania na ten odcinek wymiaru sprawiedliwosci. Wchodzi tutaj
w gre przede wszystkim zagadnienie pewnego uniezaleznienia, oczywiscie
nie w sensie absolutnym, adwokata od klienta. Wydaje mi sie, ze jedy-
nym $rodkiem do tego prowadzacym, jest likwidacja indywidualnych
kancelarii adwokackich, zrzeszenie adwokatéw w swego rodzaju spot-
dzielnie, ktére by obejmowaty grupy poszczegdlnych adwokatéow, jed-
nym stowem nie upanstwowienie adwokatury, a raczej jej usp6idziel-
czenie.

Zanotowany wyzej artykut wywota niezawodnie silng re-
akcje ze strony adwokatury.

NOWY USTROJ SPOLDZIELCZOSCI

W Nr. 30 Dziennika Ustaw ogtoszone zostaly nastepujace trzy usta-
wy z 21. V. 1948 r., a mianowicie:

pod poz. 199 — o Centralnym Zwigzku Spoétdzielczym i centralach
spotdzielni,

pod poz. 200 — o centralach spétdzielczo-handlowych,

pod poz. 201 — o przedsiebiorstwach panstwowo-spdtdzielczych.

Centralny Zwigzek Spoétdzielczy z siedzibg w Warsza-
wie jest osoba prawng prawa publicznego. Cztonkami Zwiazku sg wszyst-
kie centrale spdtdzielni i spotdzielczo-panstwowe oraz zrzeszone w nich
spotdzielnie. Witadzami Zwigzku sa: naczelng — Krajowy Kongres Spoét-
dzielczy, uchwalajacg i nadzorcza — Naczelna Rada Spoétdzielcza, wyko-
nawczg — Zarzad.

Centrala spoétdzielni jest spéildzielnig, zrzeszajacg wszyst-
kie spétdzielnie okre$lonego przez statut typu. Cztonkami jej mogag by¢
tylko osoby prawne.

Rozwigzanie dotychczasowych zwigzkéw lub central gospodarczych
spotdzielni nastgpi na podstawie uchwaty Naczelnej Rady Spoétdzielczej.
Prawa i obowiazki, wynikajace z uméw zawartych przez rozwigzany zwig-
zek lub centrale, przechodza z mocy samego prawa na wtasciwg centrale
spotdzielni.



Os$wiadczenia woli, umowy, zobowigzania i wnioski, zwigzane z wpro-
wadzeniem w zycie nowego ustroju spétdzielczosci, wolne sg od wszelkich
podatkéw i optat.

Przepisy art. 65 oraz art. 116—120 ustawy o spo6idzielniach z 29. X.
1920 r. z pézniejszymi zmianami — tracqg moc. Prawa i obowiazki, ustalone
przez ustawe o spétdzielniach a dotyczace Panstwowej Rady Spoétdzielczej
i jej przewodniczacego przechodza na Centralny Zwigzek Spoétdzielczy,

za$ dotyczace zwigzkéw rewizyjnych — na centrale spdtdzielni.

Centrale spo6tdzielczo - panstwowe, podlegajace za-
sadniczo pomienionej ustawie poz. 199 oraz ustawie o spo6idzielniach, beda
tworzone zarzagdzeniem Ministra Przemystu i Handlu. Beda one podlegaty
wpisom do rejestru spotdzielni i przez zarejestrowanie bedg nabywaty
osobowos$¢ prawng. Zasady i sposéb dokonywania wpiséw okresli rozpo-
rzgdzenie Ministra Sprawiedliwos$ci. Przewidziane jest rOwniez przeksztat-
canie spdtek handlowych, w ktérych uczestniczy Skarb Panstwa, na cen-

trale spoétdzielczo-panstwowe.

Przedsiebiorstwa panstwowo - spo6tdzielcze, pod-
legajace zasadniczo dekretowi z 3. I. 1947 r. o tworzeniu przedsiebiorstw
panstwowych (Dz. Ust. Nr 8, poz, 42), bedg powotywane do zycia réwniez
zarzadzeniem Ministra Przemystu i Handlu, ktéry moze istniejgce przed-
siebiorstwa pafAstwowe i odpowiednio spétki handlowe z kapitatem pan-
stwowym — przeksztatcaé na panstwowo-spétdzielcze.

STRUKTURA PRZEDSIEBIORSTW PANSTWOWYCH

»Monitor Polski" w dalszym ciggu
oglasza zarzadzenia Ministra Prze-
mystu i Handlu o tworzeniu Central-
nych Zarzadéw i nadzorowanych
przez nie ,przedsiebiorstw panstwo-
wych wyodrebnionych™ — na pod-
stawie dekretu z 3. 1. 1947 r. o two-
rzeniu przedsiebiorstw panstwowych
— wedtug ujecia prawnego, odnoto-

wanego w poprzednim zeszycie (str.

573).
Po  zarzadzeniach, dotyczacych
przemystu hutniczego (Nr 39

z 20. 1V. 1948 r.), ukazaty sie zarza-
dzenia z zakresu przemystéw w e-
glowego i naftowego (Nr 47
z 12. V. 1948 r.) oraz papierni-
czego (Nr 56 z 20. VI. 1948 r.).



ZRZESZENIA PRZEMYStU PRYWATNEGO

W Nr. 52 ,Monitora Polskiego" z 3.
VI. 1948 r. ogtoszone zostato zarzag-
dzenie Ministra Przemystu i Han-
dlu w sprawie powotania przymuso-
wych Zrzeszen Prywatnego Przemy-
stu. Zarzgdzenie obejmuje wykaz 44
zrzeszen, powotanych na wniosek za-

interesowanych samoistnych prze-
mystowcoéw i zgodnie z opinig wta-
Sciwych 1zb Przemystowo-Handlo-
wych — na podstawie art. 76 prawa
przemystowego (Dz. Ust. Nr 53, poz.
468, 1927 r. — w brzmieniu Dz. Ust.
Nr 40, poz. 350, 1934 r.).

DEKRET O UMARZANIU DOKUMENTOW

W Nr. 28 Dziennika Ustaw pod poz.
190 obwieszczeniem Ministra Skarbu
ogtoszony zostat jednolity tekst de-
kretu z 3. Il. 1947 r. o rejestracji

i umarzaniu niektérych dokumentéw
na okaziciela emitowanych przed
dniem 1 wrzes$nia 1939 r.

Jednolity tekst uwzglednia oczywi-
$cie obowigzujace od 1. V. 1948 r.
zmiany, wprowadzone przez dekret z
14. 1V. 1948 r. (Dz. Ust. Nr 21, poz.
140), natomiast nie obejmuje przepi-
séw art. 2 i art. 3 tego dekretu, ktére
to przepisy sa ponownie w Nr 28 Dz.
Ust. odtworzone.

PRZYMUSOWE UBEZPIECZENIE OD OGNIA

W Nr 26 Dziennika Ustaw pod poz.
178 ogtoszone zostalo rozporzg-
dzenie Ministra Skarbu z 20. IV.
1948 r,, wydane na podstawie dekre-
tu o Powszechnym Zaktadzie Ubez-
pieczen Wzajemnych (Dz. Ust. Nr 19,
poz. 72, 1947 r.), 0 przymusowym
ubezpieczeniu budowli od ognia.

Rozporzadzenie stanowi m. in., ze
w razie przejScia tytutu witasnosci
ubezpieczonej budowli na inng osobe
nowy witasciciel wstepuje w prawa
i obowiagzki swego poprzednika.

Rozporzadzenie uchyla zaznaczone
w jego tresci przepisy prawa z 27. V.
1927 r. o przymusie ubezpieczenia od
ognia i o P. Z. U. W. (Dz. Ust. Nr 3,
poz. 23, 1933 r. z p6zniejszymi
zmianami).

W tymze Nr 26 Dz. Ust. pod poz.
179 ogtoszone jest rozporzgdze-
nie Ministra Skarbu z 28. I1V. 1948 r.

w sprawie umownych ubezpieczen
rzeczowych — prowadzonych przez
P. Z U W.



ORGANIZACJA SADOW POWSZECHNYCH

Z dniem 1 lipca r. b. zniesione
zostaly Sady Grodzkie w Mogielnicy
i Nasielsku w okregu S. O. w War-
szawie. Okreg S. Gr. w Mogielnicy
wigczony zostat do okregu S. Gr. w
Groéjcu, okreg S. Gr. w Nasielsku —
do okregu S. Gr. w Puttusku (Dz.
Ust. Nr 29, poz. 197).

Kilka gromad i osiedli, nalezagcych
do powiatu tucholskiego, wytg-
czonych zostalo z dniem 1 lipca
r. b. z okregu S. Gr. w Swieciu —
z wigczeniem do okregu S. Gr. w Tu-
choli.

Z dniem 1. VII. r. b. utworzony zo-
stat Sad Pracy we Wroclawiu.

KSIAZKI KONTROLI SADOWE)J

Okélnikiem (Nr 17/48/GS),
ogtoszonym w Nr. 7 Dziennika Urze-
dowego, Minister Sprawiedliwo$ci
zarzadzit zaprowadzenie z dniem 1
lipca r, b. sgdach
i podlegtych urzedach ksigzek kon-
troli wedtug podanego wzoru.

we wszystkich

Do prowadzonej przez sekretariat
kazdego sadu ksigzki kontroli wpisy-
wane bedag wszystkie wizytacje, lu-
stracje i kontrole, dokonywane przez

jakiekolwiek powotane do tego orga-
ny.

Rzecz wigze sie z powzietg zgodnie
z uchwalg Rady Panistwa
uchwatag Rady Ministrow z 26. IV.
1948 r., ogtoszong w Nr. 51 ,Monito-
ra Polskiego™ z 1. VI. 1948 r. w spra-

wie organizacji i funkcjonowania
kontroli wewnetrznej w urzedach,
instytucjach i przedsiebiorstwach

panstwowych oraz o jej wspOipracy
z kontrolg panstwowg i spoteczna.

POSZUKIWANIE KSIAG WIECZYSTYCH

Ministerstwo Sprawiedli-
wos$ci zwrécito sie do Prezeséw S.
A. i S. O. oraz Kierownikéw S. Gr.
0 zgtaszanie do Wydziatu Administra-
cyjnego Ministerstwa wszelkich po-
siadanych lub w przysztosci uzyska-
nych informacji o miejscach przecho-
wywania w Niemczech akt i ksiag

gruntowych (hipotecznych), wywie-
zionych z sad6éw, potozonych na ob-
szarach Rzptitej.

Akcja poszukiwania ksigg wieczy-
stych, wywiezionych w czasie wojny
przez opetanego szatem niszczyciel-
skim okupanta niemieckiego, trwa w
dalszym ciggu.



