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Wszelkiego rodzaju wywody przeznaczone do sktadu drukarskiego winny
by¢ pisane namaszyniew dwdch egzemplarzach — z odstepem mie-
dzy wierszami, po jednej stronie arkusza, z wydatniejszym marginesem.

Materiat zamoéwiony, nie przyjety do druku, Redakcja zwraca na z3-
danie. Rekopiséw nadestanych Redakcja nie zwraca.

Redakcji przystuguje prawo dokonywania w tekstach autorskich wszel-
kiego rodzaju przemian w zakresie techniczno-uktadowym oraz w dzie-
dzinie jezykowej, bez naruszania istotnej tre$ci wywodow.

Wszelkie wywody autorskie muszg byé podpisane, z podaniem sta-
nowiska i adresu autora. W braku szczegdlnego zastrzezenia mogag one
byé, wedtug uznania Redakcji, ogtaszane pod inicjatami, albo wedtug zy-
czenia autora — pod kryptonimami

*

Najcze$ciej stosowane skréty redakcyjne oznaczajg: P. N. — ,Przeglad
Notarialny”; R. N. — Rada Notarialna, Kon f. Pr. R. N. — Konferencja
Prezeséw i Wiceprezesbw Rad Notarialnych, D z. Ust. — Dziennik Ustaw
R. P, Min. Spraw. — Ministerstwo Sprawiedliwos$ci, S. N. — Sad Naj-
wyzszy, S. A. — Sad Apelacyjny, S. O. — Sad Okregowy, pr. o not. —
prawo o notariacie, pr.rzecz. — prawo rzeczowe, pr. o ks. wiecz. —
prawo o ksiegach wieczystych, pr. spadk. — prawo spadkowe, kod.
zob. — kodeks zobowigzan, k. p. c. — kodeks postepowania cywilnego,
k. p. n. — kodeks postepowania niespornego, pod. nab. maj. — podatek
od nabycia praw majatkowych, opt sk. — optata skarbowa.
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Komitet Redakcyjny ,,Przegladu Notarialnego™ stwierdza, ze opu-

blikowanie w ostatnim Nr. 7-8 artykutu prof. Jerzego Michalskiego o oby-
watelskich komisjach podatkowych i lustratorach spotecznych nastgpito
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Not. dr Wiktor Natanson ustgpit ze swego stanowiska. Redakcje ,,Przegla-

du Notarialnego™ objat Not. Piotr Zu

bowicz.



O POZYCJE PRAWNICTWA

JesteSmy Swiadkami dokonywajacych sie na naszej ziemi
gtebokich zmian ustrojowych i agonii dawnego ukiadu kapi-
talistycznego.

Otwierajg sie przed nami nowe perspektywy planowej go-
spodarki i podziatu dobr uniemozliwiajgcego wyzysk jednych
jednostek przez inne.

Powstaja przed nami silne zreby nowej gospodarki upan-
stwowionej i uspotecznionej, zjawisko juz dzi$ nieodosobnione
nawet w krajach o strukturze nawskro$ kapitalistycznej.

Przesuwajg sie przed nami wielkie masy ludzi, ktérych
porwat nurt spoteczno-politycznych przemian.

Prawnicy wychowani w zasadach S$wiatopogladu ideali-
stycznego z matymi tylko wyjatkami rzadko zgtebiali problemy
ekonomiczne pod katem doktryny socjalistycznej i rzadko tez
w swych badaniach zjawisk socjalno-ekonomicznych stosowali
metody przenikliwej analizy w oparciu o teorie naukowego So-
cjalizmu Karola Marksa.

Prowadzito to do zapoznawania roli, jakg odegrata teoria
materializmu historycznego w dziele wyjasnienia procesow
ksztattowania sie wzajemnych stosunkow réznych spoteczenstw,
jak rowniez do zapoznawania faktu, ze wtasnie walka klas zna-
mionujgca rozw0j spoteczny, stajagc sie punktem wyjsciowym,
podcieta ustroj kapitalistyczny i doprowadzita w konsekwencji
do ustroju socjalistycznego

Trudno jest dzi$ stwierdzi¢, jaka ilos¢ prawnikoéw, wycho-
wankow dawnej szkoty, nie wyzwolita sie jeszcze z pet ideali-



stycznego Swiatopogladu, w tak wielkim stopniu utrudniajgce-
go dostrzeganie tych gtebokich racji ekonomiczno-rozwojowych,
jakie formujg naszg dzisiejszg rzeczywistosc.

Powotani z tytutu swego zawodu do wykonywania i wcie-
lania w zycie nowego prawodawstwa, nie bedg oni mogli odczué
catej petni jego ducha i w wielu wypadkach pomimo swej woli
nie beda mogli by¢ wiernymi odtwo6rcami tych racji i tendencji,
jakie przysSwiecajg tym reformom, ktore poprzez szereg form
przejsciowych zmierzajg do czystej formy marksistowsko-leni-
nowskiego socjalizmu.

Dlatego tez ci dotknieci jeszcze tradycjg idealistycznego
mys$lenia musza oderwac sie od tej doktryny zamierajgcego
Swiata, a wchtong¢ w siebie te prawdy, ktore legty u podstaw
wszystkich naszych reform i przemian, a ktdére niepodzielnie
wywodzg sie z dialektyki naukowego socjalizmu Marksa, En-
gelsa, Lenina i Stalina.

Inaczej spotka ich zarzut daltonizmu i mogg okazac sie po-
za gtdéwnym nurtem zycia, a inteligencja prawnicza polska, ma-
jaca tak tadne karty w walce o postep spoteczny, nie powinna
by¢ nieobecna tam, gdzie jest jej wielka potrzeba.

Wsréd wielu zadan, wysungé¢ tu nalezy bardzo powazng
role, jakg winni prawnicy polscy odegraé w zagadnieniu emo-
cjonalnego wigzania spoteczenstwa z dokonywujacymi sie prze-
mianami, a bedacego jednym z istotnych warunkéw trwatosci
dokonanych i dokonujgcych sie reform.

Stykajgc sie przy wykonywaniu swego zawodu z wieloma
nurtujgcymi spoteczenstwo zagadnieniami i problemami za-
réwno spotecznymi jak i politycznymi — dokona¢ tego mogg —
poprzez wiasciwe ich nasSwietlanie, poprzez witasciwe nastawie-
nie obywatela do nowych przepiséw prawa, poprzez populary-
zacje i przez whasciwg, owiang szczerg troskg onowe rodzace
sie zycie, wyktadnie tego prawa.

PIOTR ZUBOWICZ



PRZYJAZN POLSKO-RADZIECKA

Miesiac pazdziernik jest okresem odbywajgcych sie w ca-
tym Panstwie pod egidg Towarzystwa Przyjazni Polsko-Ra-
dzieckiej poteznych manifestacji na cze$¢ tej przyjazni.

Wspaniaty przebieg tych manifestacji, zainaugurowanych
Il Krajowym Zjazdem Delegatow Towarzystwa Przyjazni Pol-
sko-Radzieckiej we Wroctawiu, $wiadczy o pogtebieniu w na-
szym Narodzie zrozumienia przodujgcej roli Zwigzku Radziec-
kiego w walce o pokdj swiata, Swiadczy, iz Narod polski w petni
uswiadamia sobie, ze Zwigzek Radziecki jest dzisiaj jedynym
gwarantem naszych granic na Odrze i Nysie, a tym samym na-
szej niepodlegtosci.

Gteboki wyraz tych nurtujgcych spoleczenistwo dazen i u-
czué dat Minister Sprawiedliwosci Henryk Swigtkowski,
Prezes Zarzadu Gtownego Towarzystwa Przyjazni Polsko-Ra-
dzieckiej, w swej wypowiedzi przeznaczonej dla ,Robotnika",
ktérg przytaczamy:

Niezmienne, zdecydowanie pozytywne, stanowisko Zwigzku Ra-
dzieckiego w sprawie naszych granic zachodnich, konsekwentne poparcie
i obrona Polski ha arenie miedzynarodowej, stale rozszerzajgca sie wspot-
praca i pomoc gospodarcza, wymiana ddébr kulturalno-naukowych, a dalej
— trwata wsp6lnos$é intereséw, wynikajacych ze wspélnego dazenia do
dtugotrwatego pokoju i zapewnienia sobie spokojnej pracy nad rozbudo-
wa i rozwojem spoteczno-gospodarczym Kkraju, wzajemne poszanowanie
samodzielno$ci i suwerennos$ci — to sg czynniki, ktdre sprawiajg, ze idea
przyjazni polsko-radzieckiej pogtebia sie i utrwala w $wiadomosci
i w sercach calej patriotycznie nastrojonej ludnosci Polski.

Pracujagc wytrwale nad pogtebieniem przyjazni polsko-radzieckiej,
wyrazamy tym samym Zwigzkowi Radzieckiemu wdzieczno$¢ za jego
przyjazny stosunek do Narodu Polskiego i czyny, ktérych wynikiem byta
po drugiej wojnie Swiatowej niepodlegto$¢ Polski w jej najlepszych
i najbardziej sprawiedliwych granicach.

Pracujagc wytrwale nad pogiebieniem przyjazni polsko-radzieckiej,
tym samym wyrazamy Zwigzkowi Radzieckiemu wdzigeczno$¢ za okazang
Narodowi Polskiemu pomoc gospodarczag w trudnych dla nas okresach.



jak réwnie i obecnie, oraz za danie nam, dzieki zdecydowanej postawie
Zwigzku Radzieckiego na terenie miedzynarodowym mozliwos$ci spokoj-
nej, twdérczej pracy nad odbudowg i rozwojem naszego Panstwa.

Zahartowana w zwycieskich walkach z faszyzmem oraz z rodzima
i obcag reakcja, korzystajac z bogatych dos$wiadczenh Zwiazku Radzieckie-
go, polska klasa robotnicza, a z nig masy pracujgce Polski widzg we
wspoétpracy ze Zwigzkiem Radzieckim jasng dla siebie droge do dalszego
postepu spotecznego. Klasa robotnicza i masy pracujace Polski, kroczac
w zwycieskim marszu do socjalizmu, widzg w narodach Zwigzku Radziec-
kiego najblizszych swoich sojusznikéw oraz wzér walki i pracy o lepsza
przyszto$é Swiata pracy — o Polske sprawiedliwosci spotecznej.

W miesigcu pogiebienia przyjazni oraz wymiany kulturalnej polsko-
radzieckiej wezmga czynny udziat obok Towarzystwa Przyjazni Polsko-
Radzieckiej réowniez wszystkie inne masowe organizacje zawodowe, sSpo-
teczne, osSwiatowe i naukowe, czyli cate narodowo i spotecznie uswiado-
mione spoteczenstwo polskie.



JEZYK | SLOWNICTWO

ZYGMUNT LISOWSKI

KILKA UWAG O JEZYKU
POLSKICH USTAW CYWILNYCH

Po przeprowadzeniu unifikacji powszechnego prawa prywatnego
stoi Swiat prawniczy polski w przededniu jego kodyfikacji. Pracuje nad
nig komisja ztozona z wybitnych prawnikéw, starajgc sie uzgodnié¢ do-
tychczasowe odrebne twory ustawowe, wprowadzi¢ do nich niezbedne
zmiany i uzupetnienia. Jakkolwiek za$ jest rzeczg oczywistg, ze w kazdej
normie prawnej najwazniejszg jest jej tre$¢ dostosowana do pogladow
i potrzeb spoteczefistwa — nie mniej zaprzeczy¢ nie mozna, ze ksztatt je-
zykowy, w jaki norma jest ujeta, odgrywa takze niepo$lednig role. Sty-
szy sie przeciez czesto lub czyta w prasie codziennej cierpkie nieraz uwa-
gi, zarzucajace tym czy innym przepisom obowigzujgcego prawa niejas-
no$¢ i niezrozumiato$¢, ktére czynig je niedostepnymi dla laika. Narzeka-
niom tym nalezy stara¢ sie zapobiec, zwtaszcza dzisiaj. Szeroko pomysla-
na i prowadzona intensywnie akcja popularyzacji prawa nie doprowadzi-
taby bowiem do zamierzonych wynikéw, gdyby obywatel pragnac usty-
szane na wyktadzie stowa utrwali¢ w swej pamieci przez zapoznanie sie
z tekstem przepisow natknagt sie na sformutowania, ktérych tre$§¢ pozo-
stataby dla niego zagadkg.

Niespornym wobec tego wydaje sie postulat, aby przepisy prawne
nie odbiegaly — o ile moznos$ci — w swej zewnetrznej formie od jezyka
potocznie uzywanego, jak tez by nie sprzeczaty sie z jego duchem ireguta-
mi jego gramatyki. Tej podstawowej zasady nie powinny naruszaé¢ takze
pewne terminy techniczne, niezbedne w prawie jak w kazdej innej dzie-
dzinie twoérczosci ludzkiej. Ponadto nie bedzie tez zapewne niestusznym
zadanie, aby ustawy uzywaty stownictwa jednolitego, nie postugiwaly sie
zatem dla okre$lenia jednego pojecia r6znymi wyrazami i naodwrét aby
nie pokrywaty réznych pojeé¢ tymi samymi nazwami.



Jezeli w $Swietle tych — wolno sgdzi¢ — niewatpliwych zasad zechce
sie przejrze¢ polskie ustawodawstwo cywilne, dostrzeze sie niestety ta-
two, ze ono nie zawsze pozostaje z nimi w zgodzie. Poddajac je pod tym
wzgledem rewizji, ograniczamy nasz przeglad w zasadzie, zgodnie z tytu-
tem, do norm regulujgcych powszechne prawo prywatne, pomijajac
k. p. c, cho¢ w nim takze niejedno wymagatoby poprawy. Jezeli siegamy
czasem do tej ustawy, czynimy to wéwczas, gdy pewne terminy technicz-
ne w niej wziety swoj poczatek. Aby za$ nie by¢ pomoéwionymi o dowol-
no$é, sprawdzamy wywody nasze w miare potrzeby przy pomocy dwdch
najpowazniejszych zrédet informacyj jezykowych: Stownika Lindego
i t. zw. Stownika Warszawskiego.

l. W dawnym prawie polskim rekojmia — to cziowie
ktéry odpowiada wierzycielowi za cudzy diug; rekojemstwo —
to odpowiedzialno$¢ osobowa rekojmi (Dgb kow ski, Reko-
jemstwo w prawie polskim $redniowiecznym, Lwoéw 1904 str.
19). Tak samo jeszcze u Lindego rekojmig jest zarecznik, reczy-
ciel, rekojemstwem obowigzek, obietnica stawienia sie za kogo$
u sagdu. W Stowniku Warszawskim rzecz sie juz zmienia. Reko-
jemstwo pozostaje przy znaczeniu zanotowanym u Lindego, ale
rekojmia z reczyciela staje si¢ zaktadem, zapewnieniem, gwa-
rancja, pewnoscia, zabezpieczeniem.

W polskim ustawodawstwie cywilnym, materialnym i pro-
cesowym, wyraz rekojmia wystepuje w trzech zastosowaniach.

Wedtug k. p. c. art. 686 przystepujacy do przetargu egzeku-
cyjnie sprzedawanej nieruchomos$ci obowigzany jest ztozyc¢ re-
kojmie, ktorej zasadniczg wysokos$¢ ustala obwieszczenie o licy-
tacji (art. 679 pod 1 4). Z art. 687, 688 i 692 wynika niewatpli-
wie, ze rekojmia stanowi zabezpieczenie, gwarancje dopetnienia
warunkow licytacji przez licytanta, na ktérego rzecz nastgpito
przybicie. To samo znaczenie ma ten wyraz w d. o post. spadk.
art. 160 8 2 (,,spadkobierca nie sktada rekojmi"). W innym zna-
czeniu jest rekojmia gwarancjg takze w art. 10 1L 5 pr. opiek.
W tych wypadkach znaczenie wyrazu zgodne jest ze stowni-
kami.

Inaczej sprawa wyglada w kod. zob. Jego rozdz. IV tytutu
V1 nosi nadpis: ,,Rekojmia za wady prawne i fizyczne". Instytu-
cja tam uregulowana jest nam dobrze znana, nie zastanawiamy
sie tez zazwyczaj nad wtasciwg treScig okreslajacych jg wyra-
zOw. Chwila namystu jednak wystarczy, aby zrozumieé, ze tutaj
rekojmia — poza wyjatkowymi wypadkami art. 312, 320 i 321



— nie moze by¢ gwarancja, bo gdyby nig byta, wedtug zwy-
ktych regut jezykowych sprzedawca reczytby za to, ze rzecz tria
wady prawne lub fizyczne (trafnie art. 68 prawa ispadk.: rekoj-
mia za wyptacalno$¢ dtuznika). Skoro pojmowanie takie nazwy
tej instytucji bytoby nonsensem, gdyz ona przeciwnie polega na
tym, ze w razie okazania sie wad na sprzedawce spadajg pewne
ujemne skutki, mozna rekojmie rozumiec¢ tutaj jedynie jako od-
powiedzialno$¢ iza wady prawne i fizyczne. Trafnosci nadania
takiego znaczenia rekojmi za wady dowodzi tekst art. 133 pr.
spadk., wedtug ktérego — ,,do odpowiedzialnoSCi.....ccooevrvvruenen.
(obcigzonego zapisem) za wady prawne i fizyczne stosuje sie od-
powiednio przepisy o rekojmi przy sprzedazy.“ Jezeli jednak
pojmiemy rekojmie w kod. zob. jako odpowiedzialno$¢, a ina-
czej pojmowac jej nie mozna, natrafimy na trudnos$ci wobec
ujecia jezykowego niektorych artykutow odnosnego rozdziatu.
W art. np. 308, 312 § 2, 322 odpowiedzialno$¢ z tytutu rekojmi
bytaby odpowiedzialnoscig z tytutu odpowiedzialnosci, a w art.
319 § 2 zadanie rekojmi bytoby zgdaniem odpowiedzialnosci.
Wydajg sie zatem mozliwe dwie drogi wyjscia. Albo rekojmia
= odpowiedzialno$¢, wtedy nalezatoby odpowiednio przereda-
gowac wyzej wynotowane artykuty, albo wyraz rekojmia stano-
wi¢ ma techniczne oznaczenie nastepstw ujawnienia sie praw-
nych lub fizycznych wad rzeczy sprzedanej i wowczas nalezato-
by w tytule rozdz. IV i w tytutach jego oddziatow pozostawi¢ je-
dynie wyraz rekojmia ze skreSleniem stow: za wady prawne
i fizyczne. W kazdym razie pozostanie niepozadany fakt, ze je-
den wyraz bedzie miat podwdjne znaczenie techniczne, gdyz re-
kojmia w kod. zob. bedzie czym$ zupetnie odmiennym od rekoj-
mi w k. p. c. | nie tylko w nim.

Pr. rzecz, w art. 20 chroni jednostke podejmujaca czynno$é
prawng w zaufaniu do tresci ksiegi wieczystej przez zasade ,re-
kojmi wiary publicznej ksigg wieczystych". Kazdy z cztonkéw
tego okreslenia nasuwa powazne watpliwosci. Najpierw rekoj-
mia. Uzywajac tu tego wyrazu mys$lano zapewne o rekojmi jako
0 gwarancji. Gwarancja jednak polega wedtug zwykitego, na
zdrowym rozumie opartego odczucia jezykowego na tym, iz
kto$ reczy za to, ze co$ sie stanie, a o ile to co$ nie nastapi lub
nastgpi co$ przeciwnego, dajacy gwarancje za to odpowiada.
Osoba gwaranta tgczy sie przy tym ze stowem gwarancja w dru-
gim przypadku. Wstawiajgc tedy na miejsce stowa ,rekojmia”



stowo ,gwarancja", musiatoby sie ze sformutowania art. 20 pr.
rzecz, wyciggnaé ten wniosek, ze wiara publiczna ksiegi, a co
najmniej ksiega wieczysta odpowiada za swojg zgodnos¢ z rze-
czywistoscig. Poniewaz jednak w razie niezgodnosci ksiegi z rze-
czywistoécig ani na ksiedze wieczystej ani na prowadzacym ja
sedzi zadna odpowiedzialno$¢ nie cigzy — uzycie w tym zwro-
cie terminu ,,rekojmia" musi sie uzna¢ za nietrafne.

Nastepnie — wiara publiczna. Wiara, zaréwno u Lindego
i w Stowniku Warszawskim jak i w jezyku potocznym, oznacza
wierzenie, przyjmowanie za prawde, a wiec pewne uczucie czy
przekonanie subiektywne, ktére z natury rzeczy musi byé obce
przedmiotom martwym. ,Wiara ksiegi" zatem wedtug zwyktych
regut jezykowych znaczytaby, ze ksiega w co$ wierzy, czego
oczywiscie autorzy pr. rzecz, nie mieli na mysli. Stownik War-
szawski notuje za$ wprawdzie drugie jeszcze znaczenie wyrazu
wiara, a mianowicie: wiarodognos¢, kredyt, powaga, ale w tym
znaczeniu wyraz ten w jezyku potocznym nie wydaje sie by¢
uzywanym. Jezeliby np. kto$ chciat stwierdzi¢, ze ufa treSci pe-
wnego dokumentu, bedzie méwit o jego wiarogodnosci., ale nie
0 jego wierze. A gdyby nawet chciat postuzy¢ sie w tym zasto-
sowaniu wyrazem wiara, mowitby o wierze w dokument, a nie
o wierze dokumentu. W naszym wypadku zatem trzeba by mo-
wi¢ o wierze w ksiege, a nie o wierze ksiegi wieczystej. Doda-
ny do wiary przymiotnik ,,publiczna” jeszcze bardziej sprawe
zaciemnia. Skoro akcentuje sie tu, ze wiara jest publiczna, na-
suwa sie przypuszczenie, ze moze by¢ i wiara prywatna. Czy
idzie tu o zaznaczenie, ze zasada art. 20 stosuje sie do wszyst-
kich? Ale to przeciiez wynika ze sformutowania samego artyku-
tu. Uzasadnienia i potrzeby tego przymiotnika zupetnie nie mo-
zna sie domyslic.

Wreszcie — ksiega wieczysta. Z trzech bedacych w Polsce
w obiegu nazw na oznaczenie rejestrow dotyczacych praw na
nieruchomosciach (ksiega gruntowa, hipoteczna, wieczysta) wy-
brali autorzy prawa rzecz, te, jaka przyjeto t. zw. urzedowe ttu-
maczenie k. ¢. niem.*) Nie w nim zresztg tkwi jego geneza. Sie-
ga ona znacznie wczesniejszej daty. Oto mianowicie prawo hypo-
teczne z r. 1818 podajagc w art. 14 skiadniki ksigg hypotecznychb
zalicza do nich obok wykazu hypotecznego ksiege umow wieczy-

*) Trafno$¢ tego okresélenia kwestionowatem juz w r. 1933 w przed-
mowie do mego wydania k. ¢. niem. (str. VII).



stych i zbiér dokumentéw sktadanych do ksiegi wieczystej. W
tym samym brzmieniu zestawia skitadniki ksiegi hypotecznej
art. 80 instrukcji hypotecznej z 30 czerwca 1819. Wyrazenie
ksiega wieczysta powtarza sie jeszcze w prawie hypotecznym
pare razy (art. 23 i 24) a w instrukcji hypotecznej kilkanascie ra-
zy (art. 83, 85, 86, 89, 90, 93—95, 103, 110, 117, 121, 124, 126).
Miirno to sadze, ze nalezy je pojmowac jedynie jako skrot bardzo
zresztg niefortunny, petnej nazwy ,ksiega umdw wieczystych”,
ktéra w tej postaci powraca w art. 15 ust. 21i 3 i art. 16 prawa
hypot., w cokolwiek znéw odmiennej jako ,ksiega transakcyj
wieczystych” w art. 158 i 159 pr. hypot., aby wreszcie w art. 128
zmieni¢ sie na ,,akta wieczyste".

Juz sama ta niejednolito$¢ terminologii powinnaby stano-
wi¢ wystarczajgce ostrzezenie przed przejmowaniem nazwy
ksiegi wieczystej do dzisiejszego ustawodawstwa. Ponadto zau-
wazy¢ nalezy, ze ksiega wieczysta, gdyby nawet nazwe te mozna
byto uwazac za teczniczng, nie oznacza w pr. hypot. catoSci urza-
dzenia dotyczacego praw na nieruchomosciach, ale jeden tylko
z jego sktadnikéw. A wreszcie co najwazniejsze, jakag tresé
przywigza¢ mozna do tej nazwy? W jakim znaczeniu ksie-
ga ma by¢ wieczystag? Nie jest nig ani materialnie, bo
nie bedag trwaly wiecznie te zebrane w tomie karty papieru,
ktére sie na nig sktadajg, nie bedzie trwata wiecznie jako urzg-
dzenie prawne, bo oto ksiegi wieczyste z pr. hypot. zastgpione
byé maja tymi, ktérych urzadzenie opiera¢ sie bedzie na dekre-
cie z 11. X. 1946 poz. 320 Dz. U. R. P. Z ksiegg umow wieczy-
stych jako punktem wyj$cia omawianego oznaczenia rzecz nie
wyglada lepiej. RozumielibySmy te nazwe, gdyby ona dotyczy-
fa rejestrow obejmujgcych np. dzierzawy wieczyste (art. 43 pr.
hypot.) lub umowy o ciezary wieczyste (art. 44 tegoz prawa).
Ale dzierzaw wieczystych dzisiaj nie ma (p. art. XXXVI d.
WpProw. pr. rzecz.), ciezary wieczyste noszg nazwe ciezar6w re-
alnych (art. 279 pr. rzecz.). A — bioragc w rachube te prawa rze-
czowe, ktdre wymagaja do swego powstania wpisu do ksiegi —
jakiz to charakter wieczystosci mie¢ bedzie umowa o przeniesie-
nie whasnosci czasowej (art. 100 pr. rzecz.); o ile za prawo wie-
czyste uwaza¢ mozna hipoteke, skoro ona trwac¢ bedzie (z wy-
jatkiem wypadkOéw z art. 223, 224, 229) tylko tak dtugo, jak za-
bezpieczona nig wierzytelnos¢, ktorej celem jest — jak wiado-
mo — aby zostata zaspokojona a zatem zgasta.



Sam fakt, Ze wyrazenie zostalo uzyte w ustawie polskiej
sprzed 130 lat, w ustawie zresztg wzorowanej na pruskiej Hy-
pothekenordnung, nie usanuje jego nietrafnosci. Jak
ono za$ jest dziwaczne, przekonac sie mozna najtatwiej, kiedy
sie przymiotnik ,wieczysty" zastagpi réwnoznacznym wedtug
Lindego przymiotnikiem wieczny lub wiekuisty albo kiedy sie
sprobuje przetozy¢ te nazwe na obcy jezyk, np. francuski lub
niemiecki. Bedzie ona wtedy brzmiata po polsku: ksiegi wie -
czne lub wiekuiste; po francusku: registres eter-
ne 1s; po niemiecku: ewige Biicher. Kazdy chyba przy-
zna, ze wyglada to zupetnie niepowaznie. Jak zatem nie przeje-
lismy z prawa hypotecznego ani podupadtego dtuznika (art. 135),
ani zlewku praw hypotecznych (art. 55—57 pr. hypot. i 95 ust. 7
instr. hypot.), ani zlewku pierwszeAstwa (art. 95 ust. 9 instr.),
tak samo nie nalezy m. zd. przejmowac ksiegi wieczystej.

Jakag wiec nada¢ nazwe wykazom dotyczacym praw na nie-
ruchomosciach? ,,Ksiegi hipoteczne" zanadto moze miatyby cha-
rakter partis pro toto, jakkolwiek przypomnie¢ warto, ze
potocznie mowito sie o urzadzeniu ksigg jako o hipotece zaréw-
no w7systemie k. c. a. jak k. c. n. ,,Ksiegi grantowe" bytyby mo-
ze dla wielu niesympatyczne jako zbyt dostowne ttlumaczenie
niemieckich Grundbucher, cho¢ stuzebnosci gruntowe po-
zostaty w pr. rzecz, przy swojej dawnej tradycyjnej nazwie, ma-
jacej zapewne podobne pochodzenie. Nie brak jednak polskich
terminow, ktore i dzisiaj datyby sie doskonale zastosowac. Skoro
nieruchomo$ci sg wedtug art. 3 pr. rzecz, czeSciami powierzchni
ziemskiej (zamiast poprawnie: ziemi), mozna by dotyczace lich
rejestry nazwa¢ ksiegami ziemskimi. Gdyby za$ kogo
razita ta nazwa ze wzgledu na jej zwigzek w przesztosci z do-
brami ziemskimi szlacheckimi, mozna by snadnie powrdci¢ do
nazwy — ksiegi grodzkie, bioragc za punkt wyjscia fakt,
ze do prowadzenia ksigg powotane sg sady o tym wtasnie ozna-
czeniu. Kazda z tych nazw bedzie miata swoj sens, materialny
lub formalny, kazda bedzie zgodna z polskg przesztoScig praw-
na, a przez przyjecie jednej z nich uniknie sie jezykowej dzi-
wacznosci.

Zasade za$ wyrazong w art. 20 pr. rzecz, mozna by sformu-
towac, takze nie bez oparcia o tradycje, jako zasade wia-
rogodnos$ci lub prawdziwos$ci ksiegi. Bedzie to
wprawdzie brzmiato mniej pompatycznie od ,rekojmi wiary pu-



blicznej ksiegi wieczystej ale bedzie dla kazdego zrozumiate
i odda wiernie istotng tre$¢ zasady.

1. Nie podobna oprzeé¢ sie wrazeniu, ze twércy k. p.
wprowadzajgc do polskiej terminologii prawniczej wyrazenie
powddztwo nie zupeinie jasno zdawali sobie sprawe z jego wia-
$ciwego znaczenia. Wobec tego, ze wyrazenie to — o ile mi wia-
domo — przed k. p. ¢c. w jezyku prawniczym uzywane niie byto,
trzeba siegna¢ do stownikéw. Obydwa (Linde i Warszawski) ro-
zumiejg przez powodztwo pozwanie, zapozwanie; Linde dodaje
aktorstwo t. j. role czy charakter powoda, Warszawski — akcje
powoda, pociggniecie do sadu.

W k. p. ¢. ma powo6dztwo niewgatpliwie dwa znaczenia. Prze-
de wszystkim stuzy ten wyraz na oznaczenie pozwu. Zachodzi
to w art. 384 § 1, ktdry dozwala stronie dzialajgcej bez adwoka-
ta zgtosi¢ powddztwo ustnie do protokotu sgdowego. Zrownanie
powo6dztwo — pozew wystepuje dalej np. w art. 340, gdziew § 1
jest mowa o zadaniu pozwu i powddztwa wzajemnego a w § 2
0 pozwie gtobwnym i wzajemnym, oraz w zestawieniu art. 211
8 1i 212 z art. 229, skoro w dwdéch pierwszych z nich jest mowa
0 zmianie powddztwa a w trzecim — w tym samym oczywiscie
znaczeniu — o0 zmianie zgdania pozwu, i w podobnym zestawie-
niu art. 232 8 1 z art. 387, z ktérych pierwszy traktuje o po-
wodztwie gtownym i wzajemnym, drugi o pozwie gtownym
lwzajemnym. P. takze art. 216. Wreszcie wyrazenia art. 857
i 860: w sprawie z powoddztwa, nie moze powodztwo oznaczac
nic innego jak tylko pozew.

Powédztwo = pozew nie jest jednak w k. p. c. zna-
czeniem tego wyrazu jedynym. W catym szeregu artykutow mo-
wi sie tam mianowicie o wytoczeniu powddztwa (np. art. 6, 12,
24—46, 72, 273, 330, 388, 390, 392 § 2). Wedlug utartego stownic-
twa prawniczego tym co sie wytacza jest proces albo spor sado-
wy. Mozna by wprawdzie na pierwszy rzut oka przypusci¢, ze
twdrcy k. p. c. zrywajac z tg terminologig ii t3czagc powodztwo
z wytoczeniem mysSleli takze o pozwie, sg jednak artykuty, kto-
re przypuszczenie to kazg wykluczyé. Z kilku mianowicie ter-
minéw, dla wiekszej wiida¢ rozmaitosci stylu uzywanych w k.
p. ¢. na oznaczenie sporu sadowego (spor,- proces, przewdd, po-
stepowanie), najbardziej ulubionym i najczesciej stosowanym
jest bezbarwny wyraz — sprawa. Ot6z w art. 11 §2 i 113 § 1
mowa jest 0 wytoczeniu sprawy, z czego wniosek nieodparty, ze



wytoczenie powoddztwa w rozlicznych artykutach k. p. c. jest
réwnoznaczne z wytoczeniem sprawy jako procesu. Mamy za-
tem drugie znaczenie: powo6dztw 0= proces.

Ta swoista i niejednolita terminologia przeniosta sie z k. p.
c. do ustaw regulujgcych materialne prawo cywilne. Jedynie
w pr. rodz. powddztwo pojawia sie tylko w znaczeniu procesu,
skoro w art. 138 1,46 § 1i 67 wystepuje sie ,w drodze powddz-
twa", a w § 2 tych art. realizuje sie to powddztwo przez to, ze
sie wnosi pozew. Ale juz d. wpr. pr. rodz. art. X1l (art. 45724k,
p. ¢) moéwi o uznaniu zagdania powddztwa oczywiscie jako po-
zwu. W pr. matz. wytoczenie powodztwa wystepuje w réznych
formach gramatycznych w art. 4 § 2 i 25 oraz wsréd przepisow
wprowadzajgcych pr. matz. w art. VIII (art. 43 § 2k. p. c) i XVI
§ 2. O wniesieniu powo6dztwa mowig art. 1 § 1, 18 § 2, 19 88 1
i 2 pr. matz., aw wyrazeniu uznanie zgdania powddztwa w art.
VIl przepisow wprow. pr. matz. (art. 45714 k. p. c.) rozumieé
trzeba przez powodztwo chyba takze nie co innego jak pozew.
Podobnie rzecz wyglada w pr. rzecz. W jego art. 26 powddztwo
sie wytacza (zatem = proces), a w art. 27 w tym samym stanie
faktycznym powddztwo sie wnosi (zatem = pozew). Wreszcie
w d,’ o post. spadk. w art. 87 § 2, 124 § 3 i 96 mowa jest o wy-
toczeniu powddztwa (ale w tym ostatnim takze o powodztwie
lub obronie, wiec znowu powddztwo — pozew), a w art.
125 § 3 o wniesieniu powddztwa. Wszedzie mamy te samg dwo-
isto§¢ znaczenia co w k. p. c. Zasada jednolitosci stownictwa
ustawowego przestaje zupetnie istniec.

Nic tez dziwnego, ze w tym stanie rzeczy prawnicy nie bar-
dzo wiedzg, co z tym wieloznacznym terminem poczgé. Naj-
lepszym na to dowodem moze by¢ fakt, ze niebyte kto tylko
najznakomitszy cywilista polski ostatniej doby, Swiezo zmarty
§. p. rektor Zoll rozumiat przez powddztwo materialne prawo
skargi (Prawo cywiilne w zarysie I, zesz. 2, str. 60), przy czym
mogtby byt dla uzasadnienia tego pogladu powotac sie z pewng
stusznoscig na wyrazenie ,,przyczyna uzasadniajgca powoédztwo"
w art. XVI 8 2 przep. wprow. pr. maiz.

Widaé¢ z tego w kazdym razie, jakie to sztuczne i dzisiej-
szemu jezykowi obce wyrazenie powoduje nieporozumienia
i komplikacje. Jezeli sie je chce w k. p. c. zatrzymac, trzeba
mu nadac jedno jasne znaczenie i wyréwnac pod tym wzgledem
takze ustawy cywilne materialne. Przy tym uporzgdkowaniu



stownictwa nie powinienby jednak m. zd. pa$¢ ofiarg zdawna
przyjety w jezyku prawniczym, rdzennie polski — pozew.

1. Szkode zrzgdzong w majatku drugiej osoby mozi
wyréwnac¢ w sposob dwojaki. Jesli komu$ rozedre ubranie i na-
stepnie sam je zaceruje, wéwczas przywracam rzecz do stanu
poprzedniego, szkode naprawiam; jesli natomiast wrecze
poszkodowanemu sume pieniezna, ktora mu umozliwi zacerowa-
nie ubrania przez osobe trzecig, wowczas szkody nie naprawiam,
ale jawynagradzam lub ptace za nig odszkodowanie. Spo-
s6b, w jaki ma nastgpi¢ wynagrodzenie szkody wyrzadzonej
czynem niedozwolonym reguluje art. 159 kod. zob., majacy
w braku odmiennych postanowien zastosowanie takze w razie
niewykonania zobowigzania umownego (art. 242). Stawia on
jako zasade odszkodowanie pieniezne, a jako wyjatek dopuszcza
mozliwo$¢ nakazania przez sad ,,naprawienia szkody przez przy-
wrocenie rzeczy do stanu poprzedniego”. Whrew tej zasadzie
juz art. 134 kod. zob., podstawowy dla wymiiaru odpowiedzial-
nosci za wyrzadzong szkode, naktada obowigzek jej ,,naprawie-
nia", a okreslenie to powtarza sie w calym szeregu artykutow
kod. zob., z ktérych dla przyktadu przytoczy¢ mozna art. 57, 79,
101 § 3, 133 § 2, 135, 142, 143, 154 § 1, 157 § 3, 242, 253, 283
81, 421, 512 § 1, 513, 633 § 3.

Z kod. zob. naprawienie szkody przeszto do innych ustaw.
Powraca ono mianowicie w art. 4 § 1 pr. matz. (tu jako na-
prawienie strat) a w pr. rzecz, w art. 29, 36, 58, 77, 141 § 1, 155,
158, 220. Przy tym tworcy kod. zob. nie zdawalilsobie widaé
sprawy ze znaczeniowej roznicy zachodzgcej miedzy odszko -
dowaniem (ktére oczywiscie takze nie jest tej ustawie
obce) anaprawieniem szkody, gdyz uzywajg obu tych
okreslen alternatywnie, przechodzac czasem w obrebie tej sa-
mej normy lub tego samego stanu faktycznego od jednego do
drugiego okreslenia. Typowe pod tym wzgledem sg art. 141,
w ktdrym zabezpieczenie naprawienia szkody z § 1 zmienia sie
w 8§ 2 na zabezpieczenie odszkodowania, i art. 283, w ktérym
ten, kto ma obowigzek naprawienia szkody w § 1 staje sie zo-
bowigzanym do odszkodowania w § 2. Podobna zmiennos¢ okre-
$len wystepuje w art. 143 i art. 137 § 2w poréwnaniu z art. 134
oraz w art. 252 w zestawieniu z art. 253.

Nalezy bezwzglednie to mylgce okreslenie z kodyfikacji
usungé¢ i wprowadzi¢ termin ,odszkodowanie" wszedzie tam,



gdzie szkode wynagradza sie zgodnie z art. 159 przez zaptate
sumy pienieznej a nie przywrdcenie rzeczy do stanu poprzed-
niego (p. réwniez uwage Zolla, Zobowigzania w zarysie, str.
79, uwaga 3).

Nalezatoby takze wyréwna¢ oznaczenie samej szkody,
W art. 122 kod. zob. np. kto ponidst szkode majatkowa moze
zada¢ powetowania doznanej straty. Ob. takze art. 157 § 1, 255,
269, 552 8§ 4. Trafnie natomiast i zgodnie z potocznym poczuciem
jezykowym uzyty jest wyraz strata w art. 560—563 i 575 § 4
kod. zob.

Jezeli w kod. zob. odszkodowanie jest, jak z powyzszych
wywodoéw wynika, uszczuplone w zastosowaniu na korzy$¢ na-
prawienia szkody, w pr. rzecz, znowu uzyty jest parokrotnie
wyraz odszkodowanie m. zd. niewtasSciwie zamiast wynagro-
dzenia. Najbardziej razacy pod tym wzgledem jest art. 186, we-
dtug ktérego mozna mieé¢ prawo do odszkodowania, chociaz sie
zadnego ,istotnego uszczerbku" nie ponosi, a wiec nie ma szko-
dy w Scistym tego stowa znaczeniu. Podobnie nietrafnie uzyty
jest ten wyraz w zwigzku ze stuzebnoSciami w art. 188 i 189,
a niewatpliwie takze w art. 32 (nadbudowa), 33 § 1 (droga ko-
nieczna) i 38 (obciecie i zatrzymanie korzeni, gatezi i owocow).
Wszedzie tam bowiem idzie o wynagrodzenie za uzyskanie pew-
nej korzysci a nie o wyrownanie poniesionej szkody.

V. Niedobrze jest, gdy jednym i tym samym termine
technicznym pokryte sg dwa pojecia. Wypadek taki zachodzi
w ustawodawstwie polskim co do przedawnienia. Wedlug art.
273 kod. zob. mianowicie daje ono dtuznikowi prawo uchyle-
nia sie od $wiadczenia po uptywie oznaczonego w ustawie okre-
su czasu. Jest to zatem przedawnienie roszczen (p. Zoll, Zo-
bowigzania w zarysie, str. 193). Takim pojeciem przedawnienia
operuje tez pr. rzecz., kiedy — powtarzajac wzgl. rozszerzajac
zasade wypowiedziang w art. 275 kod. zob. — pozwala w art.
222 i 256 zastawnikowi, mimo uptywu przedawnienia, zaspokoi¢
sie z rzeczy oddanej w zastaw lub obcigzonej hipoteka, w art.
58 i 99 wyklucza przedawnienie roszczen z wiasnos$ci rzeczy nie-
ruchomych “roszczen o zniesienie wspdiwiasnosci, a wreszcie
w art. 59 zajmuje sie przedawnieniem roszczen z wiasnosci rze-
czy ruchomych. Jakkolwiek za$ przepisy dotyczace przedawnie-
nia mieszczg sie w kod. zob. w dziale VII tytutu 1V, traktujgce-
go o wygasnieciu zobowigzan, nie powinno ulega¢ watpliwosci.



zwlaszcza wobec wspomnianych przepiséw art. 275 kod. zob.
i art. 222 i 256 pr. rzecz., ze przez przedawnienie nie gasnie
wierzytelno$é, z ktérej wynikajgce roszczenie ulegto przedaw-
nieniu (cho¢by jej nadal przyznano tylko charakter naturalny),
a tym bardziej, co juz jest zupelnie oczywiste, nie gasnie prawo
rzeczowe. Tymczasem w pr. rzecz, pojawia sie przedawnienie
wiasnie w znaczeniu sposobu gasniecia praw, mianowicie praw
rzeczowych ograniczonych. Ogoélng co do tego zasade stawia art.
128, szczeg6lne warunki zgasniecia uzytkowania na rzeczy ru-
chomej oraz t. zw. stuzebnos$ci negatywnej podajg art. 137 i 185.

Mamy zatem w systemie polskiego prawa cywilnego dwa
przedawnienia: jedno, ktére nie powoduje utraty prawa i dru-
gie, ktore ja powoduje. Nie sadze, aby byto trafnym okreslenie
dwoch zdarzen prawnych o odmiennych skutkach tym samym
wyrazem. Nie jest to zresztg potrzebne. W art. bowiem 128
i 137 wystarczy mowi¢ o zgasnieciu (nie przedawnieniu)
prawa przez niewykonywanie, a zgasniecie wediug art. 185

okres§lic — zgodnie z teoriag — jako zgasniecie przez przemil-
czenie.
V. W zwigzku z przedawnlenlem pozostaje druga spraw

Dekret o pr. rzecz, nadat mianowicie art. 50—59 tytu}: dawnosc.
Z artykutow tych osiem pierwszych (50—57) traktuje o zasie-
dzeniu jako sposobie nabycia witasnosci, dwa ostatnie o prze-
dawnieniu roszczen z witasnosci rzeczy nieruchomych (art. 58)
i ruchomych (art. 59). Potgczono tu zatem pod jedng nazwg dwie
instytucje, zupetnie odrebne, majace tyle tylko wspdlnego, ze
w obu jako jedna z przestanek skutku prawnego wchodzi w ra-
chube pewien okres czasu. Nie pozostato to bez konsekwencji.
Projekt bowiem czeSci ogdlnej kod. cyw., przesuwajgc trafnie
do tej czeSci przepisy o przedawnieniu roszczen, oznaczyt zaj-
mujace sie nim art. 108—120 tym samym tytutem ,Dawnos¢il
Z tytutdw tych jednak, mimo ze uzyto ich dwukrotnie, nic nie
wynika. Zasiedzenie pozostaje w tek$cie dotyczacych go prze-
pisow jak dotad zasiedzeniem, a przedawnienie przedawnie-
niem. Czyzby$Smy zatem wracali w systematyce polskiego kod.
cyw. do szacownej, bo az do glosatoréw siegajacej, dos¢ daw-
no W nauce porzuconej teorii 0 praescriptio acauisi-
tiva vel extinctiva jako sposobie nabycia lub utraty
prawa przez uptyw czasu. Dla uzasadnienia tego nawrotu do
przebrzmiatego poglgdu nie wystarczy chyba fakt, ze pogla-



dowi temu hotdowat kod. Nap., faczac w tytule XX ksiegi Ill
zasiedzenie z przedawnieniem w jedng instytucje pod nazwg
— preseripti on. Co bylo bowiem zrozumiate i dopusz-
czalne w déwczesnym stanie nauki, przestato takim by¢ dzisiaj.

VI. Od k. p. c. poczagwszy wszystkie polskie ustawy cy-
wilne postuguja sie jednym wyrazem termin, zarOwno na ozna-
czenie pewnego momentu czasowego jak pewnego okresu czasu.
Niewtasciwo$é takiego ubozenia polskiego jezyka prawniczego,
sprzecznego z naukowym rozréznianiem dwéch zjawisk, wta-
Sciwym wszystkim innym jezykom, wytknat juz $. p. Zoll
w swoich Zobowigzaniach (str. 35, uwaga 1). Przytgczajgc sie
do Jego pogladdw z cala usilnoscia, pragne jedynie zwréci¢ uwa-
ge na zupeinie razgce i mylgce interpretacyjnie wypadki, gdy
w jednym i tym samym artykule lub w paru artykutach zig-
czonych treScig wyraz ,termin" uzyty jest raz w jednym raz
w drugim znaczeniu. Tak rzecz sie ma np. w art. 40 88 2 i 3
pr. spadk., art 33 81, 74 orazw art. 167 §1 i 169 § 1w zwia-
zku z art. 168 d. o post. spadk. Podobne podwdjne znaczenie
tego wyrazu zachodzi w kod. zob. w art. 250 88 1 i 3 w zesta-
wieniu z art. 251 § 1, cho¢ tu wobec odmiennosci stanu faktycz-
nego dwoch wypadkéw niewykonania zobowigzan wzajemnych
potrzeba uzycia roznych okre$len narzucata sie¢ sama przez sie.
Nie rozumiem, dlaczego by na oznaczenie okresu czasu nie moz-
na byto postugiwaé sie wyrazem — czasokres, znanym
Stownikowi Warszawskiemu i uzywanym przez powazng grupe
prawnikoéw polskich. Gdyby za$ ten wyraz uznany byt za nie-
odpowiedni jako utworzony podobno niezgodnie z zasadami
polskiego jezyka, mozna by okres czasu nazywaé po pro-
stu tym, czym on jest tj. okresem czasu.

VII. Na oznaczenie miejsca zajmowanego w ksiedze ,,wie-
czystej" przez wpisane tam ograniczone prawo rzeczowe uzywa
pr. rzecz, stale terminu pierwszenstwo. W jezyku potocznym
jednak wyraz ten, pochodzgcy od przymiotnika pierwszy, ozna-
cza wyprzedzanie, wyzszo$¢ kogo$ lub czego$ nad kim$ lub nad
czym$, okreSla zatem pojecie wzgledne. Nie mozna tedy, jesli
sie nie chce stangé w sprzecznosci z logikg jezyka, mowié
0 pierwszenstwie nizszym (art. 116 § 2, 120 § 2, 195, 224 § 2,
237 § 1; p. co do tego juz uwage Zolla w Prawie cyw. w zary-
sie — 1II, 1, str. 89), ani wyzszym (art. 120 88 1i 2), jak nie mozna



kazdemu z praw uszeregowanych wedle pewnego porzadku
przyznawac pierwszenstwa (art. 112 § 2, 216 zd. ost., por. takze
art. 117, 119), ani okresla¢ zamiany miejsc w ksiedze miedzy
dwoma prawami jako zmiane pierwszenstwa (art. 120 nn.), gdyz
to prawo, ktére ze swego miejsca ustepuje nie bedzie miato
pierwszenstwa witasnie dlatego, ze swojg wyzszg pozycje traci.
Tam zatem, gdzie mowa jest o uszeregowaniu praw wpisanych
nalezatoby méwic¢ o kolejnosci wpiséw, a na oznaczenie miejsca
zajmowanego przez wpisane prawo w ksiedze uzywacC badz
po prostu wyrazu — miejsce, badZ lepiej znanego jezykowi
prawniczemu terminu — stopien.

Nie wynika z tego oczywiscie, aby termin pierwszenstwo
miat z kodyfikacji zupetnie znikngé. Trafnie i zgodnie ze swg
treScig uzyty on jest np. w art. 118, 211 § 2, 223, 224 § 1 pr. rz. V.

VIII. Stowem dziat w dzisiejszym jezyku potocznym ozn
cza¢ sie zwykto pewien udziat w czym$ lub pewng cze$¢ przy-
padajacg z pewnej catosci np. czyj$ dziat spadkowy, nie uzywa
sie go natomiast, zwtaszcza w liczbie pojedynczej, dla okreSle-
nia czynnosci dzielenia, jakkolwiek znaczenie takie notujg stow-
niki. Inaczej w naszym ustawodawstwie. Juz w k. p. c. wediug
art. 644 mozna zada¢ ,,dzialu majatku", jako przeprowadzenia
jego podziatu. Technicznym zupetnie terminem staje sie dziat
w ustawodawstwie spadkowym. Oddziat 2 rozdz. VI d. o pr.
spadk. (art. 60—68) i rozdz. XIII dziatu Il d. o post. spadk. (art.
141—164) noszg mianowicie tytuty: ,Dziat spadku”. Na czymze
ten dziat polega? Wedtug art. 60 8 2 pr. spadk. do dziatu stosuje
sie odpowiednio przepisy o zniesieniu wspotwiasnosci, ktore —
jak wiadomo — dokonywa sie w zasadzie przez podziat wspol-
nej rzeczy (art. 95 § 1i 96 pr. rzecz.). Wedtug art. 66 pr. spadk.
spadek lub jego czes¢ dzieli sie. Wedtug art. 142 § 1 d. o post
spadk. zgtaszajacy wniosek o dziat spadku winien wskaza¢ ma-
jatek, ktory ma by¢ podzielony. Wedtug art. .146 tegoz dekretu
sad winien naktania¢ uczestnikow do zgodnego przeprowadze-
nia podziatu; p. takze art. 152 8§ 2, 153—155, 158 § 1, 159, 162
§ 1. Ze wszystkich tych przepisow wynika, ze dziat polega¢ ma
na przeprowadzeniu podziatu. Po co wiec ta dwoistos¢ nomen-
klatury? Jak ona zresztg jest sztuczna i obca nawet dla samego
ustawodawcy, dowodzi art. 147 d. o post. spadk., gdzie jest mo-
wa o nieruchomosci w § 1 jako o przedmiocie dziatu aw § 2
jako o przedmiocie podziatu. Czy zatem nie byloby lepiej, bo



prosciej, nazwac cate to postepowanie ze wzgledu na zasade art,
60 § 2, podobnie jak przy wspétwiasnosci, zniesieniem
wspolnos$ci miedzy wspotspadkobiercami lub ze wzgledu
na tre$¢ postepowania podziatem spadku.

IX. Art. XIIl § 1 pr. rzecz, nadaje okres$leniu — pozytki
naturalne techniczne znaczenie, rozumiejgc przez nie przychody
z rzeczy uzyskane zgodnie z jej przeznaczeniem i z zachowa-
niem zasad prawidtowej gospodarki. Tymczasem w tym samym

dekrecie oddziat 3 rozdz. Ill nosi tytut: ,Nabycie witasnosci
przychodoéw naturalnych"” i jedyny w nim art. 71
moéwi o nabyciu na wiasnos¢ tychze przychodéw — zrywa za-

tem z terminologig w tej samej ustawie ustalong. Sadze, Zze na-
lezy to ujednostajnic.

X. W dekrecie o pr. osob. jednostki fizyczne, nie majgce
ukonczonych lat 18, okre$lane sg stale jako matoletni. Dekret
0 pr. opiek, natomiast uzywa naodwrdt, réwniez stale, na te
same osoby oznaczenia niepetnoletni (art. 41 1, 10 1 4
11 11, 22 88 1i 3, 37 1 2). Tak samo d. o przep. wprow. pr.
opiek. art. VI i d. o pr. malz. art. 34 8 2. Oznaczenie pierwsze
jako pozytywne jest niewatpliwie trafniejsze i nalezatoby je
utrzymac¢ w catej kodyfikacji, jak go zresztg uzywa projekt
czesci ogolnej kod. cyw. w art. 10 § 2, 18, 79, 80.

XI1. Wreszcie pare uwag czysto juz jezykowych:

1 Liczne przepisy ustaw cywilnych, ustanawiajgce t. zw. domni
mania, wprowadzajg je zwrotem — domniemywa sie (np. w kod,
zob. — art. 7 §3, 109 § 2, 288 § 3, 334, 394 § 3, 547 § 3, 566, 587; w pr
rzecz. — art. 18 8 2, 42, 81, 298, 299 § 1, 300 § 1, 301; w pr. spadk. — art.
47 8§ 1, w pr. osob. — art. 2 §2, 18 § 1, 21; w pr. matz. maj. — art. 12
w przep. ogblnych — art. 8; negatywne sformutowanie — nie domnie-
mywa sie — w kod. zob. art. 11 i 264 § 1). Bytoby to wyrazenie popraw-
ne, gdyby istniat czasownik domniemywaé, gdyz wéwczas zaimek ,sie“
zastepowatby podmiot (analogicznie: uwaza sie, sadzi sie itp.). Czasow-
nik taki jednak nie istnieje (p. Linde i Stownik Warszawski). Domnie-
mywac sie za$ jest to t. zw. czasownik zwrotny, ktéry wymaga wyraz-
nego oznaczenia podmiotu. Jak zatem nie mozna powiedzie¢ np.: $mieje
sie, bez narazenia sie na pytanie, kto sie¢ Smieje, tak samo — sadze — nie
mozna nie chcac popas¢ w konflikt z regutami gramatyki moéwi¢ o do-
mniemywaniu sie bez okre$lenia podmiotu tej czynnos$ci. Nalezatoby ze-
tem uzywaé zwrotu: zachodzi, istnieje domniemanie lub



Ze zreszta odnos$ne przepisy dadzg sie ujagé gramatycznie poprawnie, do-
wodzg art. 222 § 2 i 224 kod. zob., art. 10 pr. mat. maj. oraz § 5 i 47
§ 1 pr. rodz.

2. Wypadki, w ktérych pewne prawo podmiotowe istnie¢ prze-
staje, okre$lajg przewaznie polskie ustawy cywilne jako jego wygasa-
nie lub wygaséniecie. Przyktady mozna uwazaé¢ za zbedne. Wyra-
zenie to jest oczywiscie wyrazeniem obrazowym. Aby oceni¢, czy obraz
jest zastosowany trafnie, wypada cofng¢ sie do tej dziedziny, z ktoérej on
jest zapozyczony. Otéz o wygasaniu moéwi sie w odniesieniu do ognia
w piecu lub na kominku, t. zn. wéwczas, gdy sita jego stopniowo sie
zmniejsza, az zniknie zupetnie. Jesli natomiast przekrece kontakt elek-
tryczny lub zdmuchne palacg sie $wiece, nikt nie powie, ze elektrycznosé
lub Swieca wygasta, bo zgasniecie Swiatta jest w tym wypadku zdarze-
niem momentalnym. Poniewaz prawa podmiotowe przestajg istnie¢ nor-
malnie nie przez uptyw czasu, ale wskutek zdarzen, z ktéorymi porzadek
prawny skutek ten odrazu i bezposrednio tgczy, przeto gasng one
a nie wygasaja.

3. Pr. rodz. naktada na krewnych wzajemne obowigzki alimen-

tarne, jak brzmi w nim tytut rozdz. Il dz. |I. Tak samo o obowigzkach
alimentarnych moéwi art. XVI d. wprow. pr. rodz. Przymiotnik taki.
utwnrzony widocznie na wz6r przymiotnika ,elementarny”, notuje

wprawdzie Stownik Warszawski, uzywa go w art. 244 i 245 kod. cyw
Krél. Polsk., obecnie jednak brzmi on dla wiekszosci prawnikéw (ijezy-
koznawcdédw) polskich zupetnie obco. tatwo to uzasadnié¢. W instytucji
wzajemnego utrzymywania sie krewnych prius, jak wiadomo, stanowi
obowigzek, nastepstwem jego jest prawo. Obowigzek ten za$ to obowig-
zek alimentacji. Od tego ostatniego rzeczownika pochodzi tez uzywany
przewaznie takze w jezyku potocznym i m. zd. poprawniejszy przymiot-
nik — alimentacyjny.

4. 1 na zakonczenie jeden jeszcze drobiazg. Wedtug art. 31 § 1
1 4 pr. matz. oraz art. 44 8§ 2 i 74 § 1 pr. rodz. rodzice nie wykonywa-
jacy wtadzy rodzicielskiej maja wzgl. moga uzyskac .,prawo widzenia
sie z dzieckiem". Chyba nie jeden raz, lecz stale, periodycznie. Zatem nie
,widzenia sie¢", ale ,widywania sie".



PRAWO RZECZOWE | KSIEGI WIECZYSTE

WITOLD PRADZYNSKI

REKOJMIA WIARY PUBLICZNEJ]
KSIAG WIECZYSTYCH

Ze wzgledu na rozmiar pracy ujmujemy na wstepie jej
uktad.

Po uwagach wstepnych Autor przedstawia zasady
ogdélne, a z kolei roztrzagsa zagadnienia szczegdl-
n e, zamykajac prace swa zwieztg konkluzjg generalna.

Uktad gtéwnej czesci rozprawy, obejmujacej analize za-
gadnien szczegélnych, zwigzanych z instytucjg rekojmi wiary
publicznej, jest nastepujacy:

1. Istnienie i tre$¢ ksiegi wieczystej
Il. Niezgodno$¢ ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem
prawnym
I11. Nabycie przez czynnos$¢ prawng
1V. Skutki nabycia prawa na podstawie rekojmi wiary pu-
blicznej i ich wzglednos$¢
V. Wylgczenie rekojmi wiary publicznej
1. Rozporzadzenie bezptatne
2. Zta wiara
3. Ostrzezenie
V1. Szczegbélne przepisy pr. rzecz, dotyczace rekojmi wiary
publicznej



1. Art. 21 prawa rzeczowego
2. Art. 206 ,, ”

3. Art. 236 ,, ”

4. Art. 247

5 Art. 204 ,

VII. Nabycie praw rzeczowych na podstawie czynnosci praw-
nych sprzeciwiajacych sie dobrym obyczajom

Art. 20 pr. rz. dziala w razie niezgodnosci miedzy treScig
ksiegi wieczystej 1) a rzeczywistym stanem prawnym, to znamy
prawem w znaczeniu podmiotowym. Prawo rzeczowe nie
uznaje wiec zasady tak zwanej formalnej2 prawomoc-
noSciwpisu, to znaczy zasady, ze bez wpisu nie nabywa sie
prawa i ze sam wpis stanowi o0 nabyciu prawa; w razie bowiem
uznania tej zasady tre$¢ ksiegi wieczystej nie mogtaby by¢ ni-
gdy niezgodna z rzeczywistym stanem prawnym, tak jak z rze-
czywistym stanem prawnym nie moze by¢ niezgodny wyrok
prawomocny. Wpis ani nie tworzy, ani nie niweczy, ani nie
uszczupla prawa, stwarza jedynie na podstawie art. 18 pr. rz.
domniemanie, ze prawo jawne z ksiegi wieczystej jest wpi-
sane zgodnie z rzeczywistym stanem prawnym i ze prawo wy-
kreSlone z ksiegi wieczystej nie istnieje. >

Domniemania powyzsze, ktdre mogga zosta¢ wzruszone przez
wykazanie, ze wpisane prawo nie jest wpisane zgodnie z rzeczy-
wistym stanem prawnym, tub ze wykre$lone prawo istnieje 3,
stajg sie niewzruszalne, jezeli zostajg na podstawie art. 20 pr. rz.
ostoniete rekojmig wiary publicznej ksigg wieczystych 4).

1) Termin ,ksiegi wieczyste" zostat przeze mnie w r. 1920 wprowa-
dzony na Ziemiach Zachodnich.

Zaznaczam, ze kwestii omawianych przez innych autoréw, jezeli nie
sg sporne i odpowiadajg moim pogladom, w rozprawie niniejszej nie po-
ruszam badZ w ogdle, badZ poruszam je jedynie w sposob skrdécony.

2) Formalna prawomocno$¢ wpisu ma réwniez to znaczenie, ze prze-
ciw wpisowi nie wniesiono $rodka prawnego lub ze wniesiony przeciwko
wpisowi $rodek prawny doznat prawomocnego rozstrzygniecia.

3) Przez wykresélenie prawa bez podstawy prawnej prawo np. hi-
poteka nie wygasa; wpis jest w pewnych przypadkach potrzebny do po-
wstania prawa; jawnos$¢ z ksiegi wieczystej nie jest natomiast nigdy prze-
stanka dalszego istnienia prawa.

4) W dalszym ciagu bede uzywat na ogét skrétu: badz ,rekojmia wia-
ry publicznej", badZz ,rekojmia”.



Ustanawiajgc rekojmie wiary publicznej, ustawodawca roz-
strzyga kolizje miedzy interesem uprawnionego a interesem
nabywcy na korzy$¢ tego ostatniego; czyni to w celu wzmocnie-
nia bezpieczenstwa rzeczywistegob5 obrotu gospodarcze-
go. Tworzac rekojmie wiary publicznej, prawo sankcjonuje bez-
prawie w interesie fadu prawnego.

Ustanawiajac rekojmie wiary publicznej zawiesit ustawo-
dawca nad uprawnionym miecz Damoklesa, ostrzegajac go, ze
bedzie, jezeli sie nie bedzie chronit przed bezprawiem, zanie-
dbujac uzyskanie wpisu swego prawa w ksiedze wieczystej, na-
razony na utrate lub uszczuplenie swego prawa. Ostrzezenie to
jest szczeg6lnie whzne w systemie nowego prawa rzeczowego.
W dawniejszych systemach, obowigzujagcych w Polsce, wedtug
ktorych wpis byt zasadniczo potrzebny do nabycia prawa rze-
czowego, powstawata niezgodno$¢ tresci ksiegi wieczystej z rze-
czywistym stanem prawnym tylko wyjgtkowo, np. z powodu
sity wyzszej, np. Smierci uprawnionego, w wyniku umow, nie
dotyczacych poszczeg6lnych praw, lecz pewnego mienia, np.
umow matzenskich majgtkowych, fuzji spétek handlowych itp.,
wreszcie z powodu omytek organdéw prowadzacych ksiegi wie-
czyste.

W obecnym systemie prawa rzeczowego stajg sie codziennie
dziesigtki a moze setki ksigg wieczystych niezgodne z rzeczy-
wistym stanem prawnym. Kazde przeniesienie wtasnosci nieru-
chomosci, kazde ustanowienie prawa uzytkowania oraz kazde
ustanowienie stuzebnosci powoduje, ze az do chwili dokonania
odnosnego wpisu tre$¢ ksiegi wieczystej jest niezgodna z rzeczy-
wistym stanem prawnym. Zachodzi tedy powazne niebezpie-
czenstwo, ze przy niedbalstwie, checi zaoszczedzenia kosztéw,
oszukanczych manipulacjach itp. uprawnieni beda narazeni na
utrate lub uszczuplenie nabytego prawa °).

Postanowienia art. 20 pr. rz. winny dziata¢ profilaktycznie,
winny by¢ bodzcem dla zainteresowanych, aby starali sie o wpis

5) O przypadkach, w ktérych nie ma rzeczywistego obrotu gospodar-
czego, bedzie pdzniej mowa.

6) Przy nabyciu wtasnosci nieruchomos$ci niebezpieczenstwo jest
zmniejszone przez przepis art. 29 pr. o ks. wiecz. i wydane na jego pod-
stawie rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci oraz przez przepis art. 41
pr. o ks. wiecz.



swych praw w ksiedze wieczystej i przez to dziatali nie tylko
w interesie wlasnym, lecz réwniez spotecznym, lezy bowiem
w interesie spotecznym, aby tres¢ ksigg wieczystych byta w jak
najszerszym zakresie zgodna z rzeczywistym stanem prawnym.

Zasady ogo0lne

Zobowigzac¢ do Swiadczenia moze sie takze nieupraw-
niony. Sprzeda¢ mozna cudzego konia lub cudzg nieruchomos¢.
Rozporzgdzac¢ prawem moze natomiast zasadniczo jedy-
nie osoba uprawniona. Tylko wtasciciel moze przenie$c¢
witasnos¢ — art. 43 pr. rz.,, tylko wtasciciel nieruchomosci
moze ustanowi¢ na niej ograniczone prawo rzeczowe — art. 113
pr. rzecz. Uprawniona do rozporzadzania prawem jest badz
osoba, ktorej prawo to przystuguje, badZz osoba, ktora jest legi-
tymowana do rozporzadzania cudzymi prawami, np. przedsta-
wiciel ustawowy.

Jezeli rozporzadzenia prawem dokonata osoba nie bedaca
do tego uprawniona, to moze rozporzadzenie sta¢ sie skuteczne
przez konwalidacje, to jest przez nabycie przez nieuprawnione-
go prawa, ktérym rozporzadzit, lub przez potwierdzenie rozpo-
rzadzenia przez uprawnionego 7).

W powyzszej zasadzie, czynig wytom postanowienia art. 20,
21, 48 i 252 pr. rz., ktore ustanawiajg, ze pod pewnymi warun-
kami moga by¢ wazne i skuteczne rozporzadzenia dokonane
przez nieuprawnionego. Postanowienia te stwarzajg oryginalng
konfiguracje prawng, polegajacg na tym, ze tym samym pra-
wem rozporzgdzaé moze tak uprawniony 8), jak pod pewnymi
warunkami réwniez nieuprawniony, a wiec osoby nawzajem sie
wytgczajgce.

7) Patrz moj artykut: ,Umowy o przeniesienie wtasnosci nierucho-
mosci i rzeczy ruchomych" (,,Przeglad Notarialny"”, wrzesien - pazdzier-
nik 1947).

8) Jako rzeczywiécie uprawnionego oznaczam w niniej-
szej rozprawie tego, ktory nie jest wpisany jako uprawniony do ksiegi
wieczystej, lecz ktéoremu na podstawie prawa materialnego prawo przy-
stuguje, a jako ksiegowo uprawnionego tego, ktédry jest jako
uprawniony wpisany do ksiegi wieczystej niezgodnie z rzeczywistym sta-
nem prawnym.



Postanowienia o rekojmi wiary publicznej stanowig jus
cogens. Rekojmi nie mozna sie zrzec.

Przyktad: A kupuje od B nieruchomo$¢, ktdrej na podstawie
przepisow o rekojmi staje sie wiascicielem nie wiedzac, ze B jest jedynie
jej ksiegowym wtascicielem, a ze rzeczywistym wtascicielem jest X, ktory
jest przyjacielem A. A dowiadujac sie p6zniej o tym i nie chcac swego
przyjaciela X krzywdzi¢, oSwiadcza B, ze nie bedzie korzystat z art. 20
pr. rz. i zagda od B, aby ten sie postarat, zeby X przeniost wiasnos¢ na A.
Zadanie to nie jest zasadne. A zostal wiascicielem na podstawie przepi-
sOw o rekojmi, ktorej skutkéw, poniewaz chodzi ojus cogens, A zrzec
sie nie moze; B wypeinit tedy wobec A swe zobowigzanie wynikajace
z art. 294 k. z., gdyz A wtlasno$é uzyskat, wobec czego X nie jest mocen
przenie$¢ wtasnos$¢ na A.

Rekojmia wiary publicznej nie ogranicza sie do skutkéw
rzeczowych, lecz powoduje rowniez skutki z zakresu z o-
bowigzan. Rekojmia nie moze bowiem by¢ podstawg do
podnoszenia na podstawie art. 134 k. z. roszczen odszkodowaw-
czych wobec nabywcy ze strony uprawnionego, ktory z powodu
rekojmi prawo utracit, nawet gdyby brak ztej wiary po stronie
nabywcy byt wynikiem niedbalstwa 9, a wiec byt zawiniony,
gdyz art. 20 pr. rz. stanowi w stosunku do przepiséw o czynach
niedozwolonych lex specialis. Samo przez si¢ natomiast
sie rozumie, ze uprawnionemu, ktéry na podstawie rekojmi pra-
wo utracit, lub ktérego prawo zostato uszczuplone, stuzg roszcze-
nia przeciw temu, ktory jego prawem rozporzadzit, badz od-
szkodowawcze, badz z niestusznego zbogacenia 10).

Rekojmia wiary publicznej nie dziata, jezeli nabywca byt
w ztej wierze; nabywca nie potrzebuje twierdzié, a tym
mniej wykazywac, ze nabyt w dobrej wierze; wystarcza, ze na-
bywca wykaze, ze nabyt zgodnie z tresScig ksiegi wieczystej.
Strona przeciwna musi twierdzi¢ i wykazaé, ze nabywca dziatat
w ztej wierze; sad ztej wiary nabywcy z urzedu nie bada n).

9) O czym poézniej bedzie mowa.

10) Jezeli rozporzadzenie bylo bezptatne, to nabycie na podstawie
rekojmi nie nastepuje i przystugujg uprawnionemu wobec osoby, na rzecz
ktérej nastgpito bezptatne rozporzadzenie, wszystkie roszczenia, jakie
uprawniony posiada wobec nieuprawnionego.

U) Art. 22 8 2 pr. rz. zawiera usterke, méwiagc takze o ocenie dobrej
wiary; ocenia sie tylko ztg wiare.



Rekojmia wiary publicznej dziata tylko wdwczas, gdy na-
stapito nabycie 12 prawa rzeczowego, badz wiasnosci nieru-
chomosci, badz prawa ograniczonego na nieruchomoscil3d), badz
prawa na takim prawie.

Umowy, z ktérych wynika jedynie roszczenie, np.
0 przeniesienie wiasnosci lub o ustanowienie ograniczonego pra-
wa rzeczowego, rekojmig nie sg chronione. Nabycie prawa rze-
czowego jest chronione rekojmig natomiast réwniez wowczas,
gdy do nabycia prawa nie jest potrzebny wpis w ksiedze wie-
czystej; wynika to z art. 20 pr. rz., ktdry ostania expressis
verbis rekojmig nabycie wilasnosci, ktdre wpisu w ksiedze
wieczystej nie wymaga.

Art. 17 i 18, 20—26 pr. rz. tworzg pewng catos¢ 14. W szcze-
gblnie scistym zwigzku pozostajg z sobg art. 18 i 20 pr. rz. Po-
niewaz art. 18 pr. rz. mowi o domniemaniu istnienia lub
nieistnienia praw, a art. 20 pr. rz. o tre$ci ksiegi wieczystej,
wydawac by sie mogto, ze art. 20 pr. rz. ma szerszy zasieg niz
art. 18 pr. rz. i dotyczy wszelkich wpiséw w ksiedze wieczystej.
Takie mniemanie bytoby mylne. Poniewaz rekojmia z art. 20
pr. rz. dotyczy jedynie nabycia praw rzeczowych, wnioskowac
nalezy, ze dziata ona jedynie w zakresie art. 18 pr. rz., to znac v,
ze dotyczy jedynie istnienia i tresci praw jawnych z ksiegi wie-
czystej i nieistnienia prawTwykre$lonych. Jedynie w tym za-
kresie, w ktorym art. 18 pr. rz. ustanawia praesumptio
juris, stwarza art. 20 pr. rz. praesumptio juriset de
jurel.

Nadmieni¢ nalezy, ze art. 18 pr. rz. zawiera pewng luke, nie
ustanawiajgc przepisu, ze domniemywa sie réwniez, ze prawo

12) W tym miejscu méwie jedynie o nabyciu i nabywcy, gdyz arty-
kutowi 21 pr. rz. poSwiecam osobny rozdziat. Przez stowo nabycie ro-
zumiem nabycie odptatne.

13) Tak w razie ustanowienia ograniczonego prawa rzeczowego jak
1w razie przeniesienia takiego prawa np. przelewu wierzytelnosci h'po-
tecznej, ktéry na podstawie art. 205 pr. rz. pocigga za sobg przeniesienie
hipoteki.

i) Art. 19 pr. rz. rozrywa te cato$¢ i powinien by¢ umieszczony
koncu dziatu drugiego.

13) R6znica w ujeciu art. 18 i ujeciu art. 20 pr. rz. daje asumpt do
mylnych interpretacji art. 20 pr. rz. Moze wiecej wskazang bytaby np.
nastepujgca redakcja art. 20 pr. rz.: ,Domniemania z art. 18 pr. rz. stajag
sie niewzruszalne na korzy$¢ tego...” itd.



w 0g0le nie wpisane nie istnieje. W systemach, ktére do nabycia
prawa rzeczowego wymagajg zasadniczo wpisu w ksiedze wie-
czystej, przepis taki nie jest potrzebny, gdyz brak wpisu w sy-
stemach tych nie powoduje niezgodno$Sci miedzy trescig ksiegi
wieczystej a rzeczywistym stanem prawnym, gdyz w systemach
tych prawo niewpisane w ogdle nie istnieje. Polskie prawo ato-
li uznaje w szerokim zakresie pozaksiegowe nabycie praw, ktére
powoduje przed dokonaniem wpisu niezgodno$¢ tresci ksiegi
wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym. Bedzie atoli nale-
zalo per argumentum a minore ad majus przyjac,
ze z art. 18 pr. rz. wynika rowniez domniemanie, ze prawa
w ogo6le do ksiegi wieczystej niewpisane nie istniejg i ze wobec
tego np. nabywca witasnosci w razie niedokonania wpisu takich
praw w ksiedze wieczystej, np. stuzebnoSci, chroniony jest re-
kojmig wiary publicznej, to znaczy, ze uwaza sie, ze takie pra-
wa wobec niego wygasty 16).

Art. 18 pr. rz., a wiec rdwniez rekojmia z art. 20 pr. rz., do-
tyczg zdaniem moim tylko praw rzeczowych, a nie ujawnionych
w ksiedze wieczystej praw i roszczen osobistych. W przypad-
kach, w ktorych ustawa rozcigga postanowienia art. 18 i 20 pr.
rz. na prawa, ktore nie sag prawami rzeczowymi, to wyraznie to
wypowiada, jak w art. 196 i 206 pr. rz. Poniewaz ustawa odno-
$nie ujawnien w ksiedze wieczystej praw i roszczen osobistych
tego nie uczynita, nalezy uwaza¢, ze ujawnione prawa i roszcze-
nia osobiste nie korzystajg ani z domniemania z art. 18 pr. rz.,
ani z rekojmi z art. 20 pr. rz.

Jezeli ten, ktérego roszczenie, np. o ustanowienie hipoteki,
zostato w ksiedze wieczystej ujawnione, .przelal wierzytelnosc
zabezpieczong ujawnieniem na inng osobe, to nabywca nie jest
chroniony rekojmiag co do tego, ze wierzytelnos¢ ta istniejel7).

I Rdwniez nie jest chronione rekojmig ujawnione w ksiedze wie-
czystej ostrzezenie w mysSl art. 24 pr. rz. Jezeli nabywa sie pra-
wo od osoby, na rzecz ktérej odnosnie tego prawa jest ujawnio-
ne ostrzezenie, to nabywca rekojmig chroniony nie jest, gdyz
ujawnienie ostrzezenia nie jest ujawnieniem prawa.

16) Chyba, Zze przepis szczeg6lny inaczej stanowi; patrz art. 9 p. 3
obwieszczenia Ministra Odbudowy z 26. IV. 1947 (Dz. U. R. P. 1947 poz. 181).

17) Czy ujawnienie praw i roszczen osobistych jest rozporzadzeniem
w mys$l art. 21 pr. rz. i czy wobec tego uzyskanie ujawnienia jest chro-
nione rekojmia — o tym bedzie pdzniej mowa.



Przepisy o rekojmi obowigzujg tylko wowczas, gdy tresé
ksiegi wieczystej nie jest zgodna z prawem cywilnym, nie
ma natomiast rekojmi, gdy tres¢ ksiegi wieczystej jest niezgodna
zprawem publicznym, chyba ze szczeg6lny przepis stanowi
inaczej. Jezeli np. wiasciciel utracit wiasnos¢ nieruchomosci na
podstawie przepisow o przebudowie ustroju rolnego lub nacjo-
nalizacji przemystu, lub na podstawie przepisow o mieniu ponie-
mieckim, to nabywca nie jest chroniony rekojmig wiary publicz-
nej, jezeli nabyt od ksiegowego wiasciciela, ktory na podstawie
powyzszych przepis6w swa whasnos¢ utracitis).

Wopisy, ktére nie dotyczg istnienia praw, tresci praw lub
nieistnienia praw, rekojmig z art. 20 pr. rz. chronione nie sa.
Wpisy jak np. wzmianka o ubezwtasnowolnieniu, wszczeciu egze-
kucji z nieruchomosci, ogtoszeniu postepowania upadtosciowego
itp. podlegajg atoli art. 262 k. p. c. i stanowig dowdd tego, co
zostato urzedownie zaswiadczone; moze jednak przeciwko takim
wpisom by¢ prowadzony dowod przeciwny i nie sa one ostoniete,
jezeli tego szczegolny przepis nie stanowi, rekojmiag wiary pu-
blicznej. Jezeli np. w ksiedze wieczystej znajduje sie wzmian-
ka, ze A jest opiekunem ubezwtasnowolnionego B, a B nie byt
w ogole ubezwitasnowolniony lub ubezwtasnowolnienie zostato
uchylone, to C nie nabywa na podstawie rekojmi z art. 20 pr. rz.,
jezeli rozporzgdza prawem A dziatajagc w imieniu B.

Mozliwg jest kumulacja przepisu art. 20 pr. rz. z innymi
analogicznymi przepisami. Jezeli A nabywa od ksiegowego wia-
Sciciela B bez zgody zony B nieruchomo$¢, podpadajgcag pod
ustawowy ustroj majatkowy, przy czym przy akcie w imieniu B
dziata C na podstawie wygastego juz petnomocnictwa, to A jest
w danym razie chroniony art. 20 pr. rz., art. 100 k. z. i art. 21
8 2 pr. matz. majatk.

Rekojmia wiary publicznej ksigg wieczystych jest, jak po-
wiedziano, granitowg19 podstawg obrotu gospodarczego.
Musi sie atoli podporzadkowaé naczelnym zasadom, ktdre pro-
mieniujg na caloksztatt prawa. Nabycie praw rzeczowych jest
na podstawie art. 10 przep. ogolnych prawa cywilnego podpo-

is) O tym, czy naruszenie przepiséw proceduralnych czyni ksiege
wieczystg niezgodng z rzeczywistym stanem prawnym, bedzie mowa
dalej.

) Szer — ,Panstwo i Prawo", styczen 1947, str. 72.



rzgdkowane zasadom, wyrazonym w art. 55, 56 k. z. Nie ma na-
bycia prawa na podstawie art. 20 pr. rz. mimo istnienia wszel-
kich przestanek, tam przewidzianych, jezeli czynno$¢ prawna,
na podstawie ktérej ma nastgpi¢ nabycie, sprzeciwia sie usta-
wie, porzadkowi publicznemu lub dobrym obyczajom.

Nabycie praw istniejacych w chwili wejscia w zycie nowe-
go prawa rzeczowego podlega od tej chwili na podstawie art.
XXIX przep. przechodnich do prawa rzeczowego przepisom no-
wego prawa, a wiec rdwniez przepisom o rekojmi z art. 20 pr. rz.
Jedynie w przypadkach, w ktédrych nabycie doszto do skutku
przed 1 stycznia 1947 majg zastosowanie przepisy o rekojmi,
przewidziane w ustawach dzielnicowych.

Czy nabycie na podstawie rekojmi wiary publicznej jest
pierwotnym czy pochodny m, jest zagadnieniem raczej
teoretycznym. Bez watpienia pierwotnym jest nabycie, ktére
wymaga jedynie dziatania nabywajgcego — patrz art. 61 § 1 pr.
rz. Nabycie na podstawie art. 20 pr. rz. wymaga natomiast dzia-
tania dwoch stron i to umowy miedzy rozporzadzajgcym a na-
bywcag. Rozporzadzajagcy zbywa wzgl. ustanawia prawo, ktore
mu co prawda na podstawie ogdlnych przepisow nie przystugu-
je, lecz ktére ustawa — na podstawie statuowanej przez art. 20
pr. rz. fikcji — uznaje za istniejgce. Nalezato by tedy zdaniem
moim uwaza¢, ze nabycie na podstawie art. 20 pr. rz. jest na-
byciem pochodnym.

Zagadnienia szczegolne
I. ISTNIENIE | TRESC KSIEGI WIECZYSTEJ

Nie ma rekojmi wiary publicznej bez istnienia ksiegi wie-
czystej. Nie ma tedy rekojmi, gdy ksiega wieczysta (hipoteczna,
gruntowa) ulegta zniszczeniu lub zagineta. Zasade te wypowiada
art. LIK przepiséw przechodnich do prawa o ksiegach wieczy-
stych. Jezeli w miejsce ksiegi sprzed 1. 1. 1947 wstgpita ksiega
wieczysta na podstawie nowego prawa, miarodajng jest jedynie
tres¢ nowej ksiegi. Wpisy dokonane w niewtasciwym dziale
ksiegi wieczystej sg chronione rekojmia, poniewaz dziaty sa
sktadnikami ksiegi wieczystej, wobec czego wpis nastapit w ksie-
dze wieczystej, przez co stato sie zado$¢ przepisom prawa ma-



terialnego 20). Chronione sa rekojmig rdwniez dokumenty w tym
zakresie, w jakim sie na nie powotano, gdyz o tyle uwaza sie, ze
sg ksiegg wieczystg objete — art. 17 pr. o ks. wiecz.24).

Nie skutkuja ochrony rekojmi wpisy, ktére pod wzgledem
merytorycznym zawierajg istotne wady: sg to wpisy bez
istotnej tresci, np. wpis stuzebnos$ci bez blizszego jej okreslenia,
wpisy naruszajgce istotne przepisy ustawy, np. wpis hipoteki
w zbozu lub ciezaru realnego w rzeczach niezamiennych, wpis
hipoteki na czesci nieruchomosci, ktéra nie jest czescig utam-
kowa, oraz wpisy z sobg sprzeczne bez wzgledu na to, czy
sprzeczno$¢ jest zawarta w jednej lub réznych ksiegach, gdy
np. ta sama nieruchomos$¢ otrzymata omytkowo dwie ksiegi wie-
czyste, a wpisany w jednej jest jako wtasciciel A a w drugiej B.

W przypadku, gdy ta sama nieruchomo$¢ objeta zostata
dwoma ksiegami wieczystymi o identycznej tre$ci, nie bedzie
nalezato uwazac¢ rekojmi za wytgczong. Jezeli np. w obu ksie-
gach jest wpisany wiasciciel A, to nabywca B jest chroniony re-
kojmig. Jezeli B zostanie wpisany w jednej ksiedze jako wia-
Sciciel, to tres¢ jednej ksiegi stataby sie sprzeczng z trescig dru-
giej ksiegi i bytaby rekojmia obu ksigg, jak wyzej powiedziano,
od tej chwili wytgczona. Gdyby czes¢ nieruchomosci byta objeta
dwoma ksiegami wieczystymi, to by tre$¢ jednej ksiegi byia,
choéby w obu ksiegach figurowata jako wtasciciel ta sama oso-
ba, sprzeczna z tresciag innej ksiegi, wobec czego rekojmia obu
ksigg bytaby wylaczona: prawo rzeczowe nie ustanawia rekojmi
wiary publicznej ksiegi wieczystej, lecz rekojmig wiary pu-
blicznej ksigg wieczystych.

Jezeli w chwili stanowczej dla oceny ztej wiary nabywcy
byta uczyniona wzmianka o ztozeniu wniosku o wpis, np. obcig-
zenia hipotecznego, to nabywca witasnosci nieruchomosci nie jest
chroniony rekojmia, jezeli p6zniej hipoteke, wpisano, poniewaz
nalezy na podstawie art. 38 § 1 pr. o ks. wiecz. uwaza¢, ze hi-

*20) .Jezeli wpisu dokonano w niewtasciwym dziale, nalezy go na pod-
stawie art. 52 8 2 pr. o ks. wiecz. wykres$li¢ i dokona¢ wpisu we wtasci-
wym dziale.

21) Kwestia, czy inne uchybienia natury formalnej, jak |
brak podpisu sedziego, brak daty wpisu, brak daty ztozenia wniosku
o wpis itp., wytgczajg lub uszczuplajg rekojmie wiary publicznej wymaga
osobnego studium.



poteka istniata juz w chwili nabycia. Na odwro6t, jezeli w po-
wyzszej chwili uczyniona byta wzmianka o ztozeniu wniosku
o wykres$lenie hipoteki, to nabyweca jest chroniony rekojmia, je-
zeli hipoteke pézniej wykreslono, gdyz z powodu mocy wstecz-
nej nalezy uwazaé, ze hipoteka w stanowczej dla oceny ztej wia-
ry chwili juz nie istniata. Jezeli by tedy w przypadku takim
wierzyciel hipoteczny, wykazujac, ze hipoteka zostata bez pod-
stawy prawnej wykreslona, zagdat od nabywcy na podstawie art.
23 pr. rz. przywrécenia hipoteki, to by nabywca magt sie temu
sprzeciwi¢, powotujgc sie, ze wobec niego hipoteka na podsta-
wie rekojmi wygasta. I

Gdyby natomiast w przypadku nabycia np. wtasnosci dnia
2 kwietnia nie byta w dniu tym uczyniong w ksiedze wieczystej
wzmianka o ztozeniu w dniu 1 kwietnia wniosku o wpis hipoteki
na tej nieruchomosci, to nabywca bytby chroniony rekojmig
wiary publicznej, nalezy bowiem uwazac, ze art. 38 § 1 pr. o ks.
wiecz. ma tylko o tyle zastosowanie, o ile sie temu nie sprzeci-
wiajg przepisy o rekojmi wiary publicznej. W przeciwnym bo-
wiem razie nie bytaby tre$¢ ksiegi wieczystej miarodajng, lecz
nabywca musiatby poza tym badac 22), czy nie wptynely czasem
whnioski o wpis obcigzenia, co by rekojmie wiary publicznej
ksigg wieczystych czynito problematyczna.

Nie ulega zadnej watpliwosci, ze wpis jest ostoniety rekoj-
mig z chwilg jego dokonania, a nie dopiero z chwilg jego upra-
womocnienia sie. Wynika to, pomijajac juz inne argumenty na-
tury ogélnej, z art. 51 pr. o ks. wiecz.

. NIEZGODNOSC KSIEGI WIECZYSTEJ
Z RZECZYWISTYM STANEM PRAWNYM

W mysl art. 20 pr. rz. jest tre$¢ ksiegi wieczystej niezgodna
z rzeczywistym stanem prawnym, gdy odnos$nie istnienia tresci
lub nieistnienia prawa rzeczowego nie jest zgodna z rzeczywi-
stym stanem prawnym, wynikajgcym z materialnego prawa cy-
wilnego. Niezgodna z tym stanem prawnym jest tres¢ ksiegi je-

22) Przy czym sekretariat sadowy moégiby mu odmowi¢ informac
gdyz jawng jest jedynie ksiega wieczysta



zeli podaje jako uprawniong osobe nie rzeczywiscie uprawniona,
np. jako wiasciciela A, mimo ze ten juz zbyt nieruchomos$¢ na
rzecz B, badz ze nie bedzie zawierata ustanowionego prawa, np.
stuzebnosci, lub ze bedzie zawierata wpis innego prawa niz zosta-
fo ustanowione, np. hipoteki zamiast ciezaru realnego, badz ze
bedzie zawieratla szczegéty prawa nie tej tresci, jaka zostata umo-
wg ustalona, np. przy hipotece inng wysokos¢ odsetek, inne ter-
miny piatnosci, wypowiedzenia itp.

We wszystkich powyzszych przypadkach, poniewaz wadli-
wosci dotyczg istnienia lub tre$ci prawa lub nieistnienia pra-
wa, nabywca bedzie chroniony rekojmig wiary publicznej. Na-
bywca natomiast nie jest chroniony rekojmig z art. 20 pr. rz.,
o0 ile chodzi o wpisy lub brak wpisow innego rodzaju.

Nabyweca nie jest tedy chroniony rekojmig, jezeli nabyt od
niezdolnego do dziatan prawnych. Jezeli jednak zostat wpisany
do ksiegi wieczystej, to osoba nabywajaca od niego jest chro-
niona rekojmig wiary publicznej. Art. 11 pr. o ks. wiecz. doty-
czacy wzmianki o ubezwitasnowolnieniu ma charakter jedynie
informacyjny; brak tej wzmianki nie jest chroniony rekojmig23.

Nabyweca nie jest réwniez chroniony rekojmig z art. 20 pr.
rz. w przypadkach, gdy rozporzadzajacy byt ograniczony w moz-
nosci rozporzadzania prawem. Ograniczenia takie bowiem na
096t nie mogg by¢ wpisywane do ksiegi wieczystej, gdyz w ksie-
dze wieczystej mogg by¢ dokonywane tylko te wpisy, ktére usta-
wa przewiduje, a przy ograniczeniach w moznosci rozporzadza-
nia prawem ustawa na ogét wpiséw w ksiedze wieczystej nie
przewiduje, np. wpisu o ustanowieniu wykonawcy testamentu,
kuratora spadku, zarzadcy rzeczy wspdlinej, ustawowego ustro-
ju matzenskiego majgtkowego itp. W przypadkach natomiast,
w ktorych ustawa przewiduje wpis w ksiedze wieczystej ogra-
niczen w moznos$ci rozporzadzania prawem, jak np. w art. 627
k. p. c., art. 26 prawa upadtoSciowego itp., skutki braku doko-
nania takich wpisdw nie sg objete rekojmig z art. 20 pr. rz., gdyz

23) Na innym stanowisku stat projekt Komisji Kodyfikacyjnej. Mo
na mie¢ powazne zastrzezenia co do celowos$ci art. 11 pr. o ks. wiecz;
w razie braku wzmianki moga powsta¢ roszczenia regresowe do Skarbu
Panstwa.



art. 20 pr. rz. dotyczy tylko praw, a nie ograniczen w rozporza-
dzaniu prawami.

Brak jednolitego przepisu przewidujagcego wpisy w ksiedze
wieczystej ograniczen w rozporzadzeniu prawem rzeczowym
i ustanawiajacego w razie braku takich wpiséw rekojmie z art.
20 pr. rz., ostabia powage ksiegi wieczystej i pewno$¢ obrotu.
Byto by tedy moze wskazane przy kodyfikacji prawa rzeczowe-
go wzig¢ pod uwage ustanowienie przepisu, ze ograniczenia
W mozno$ci rozporzadzania prawem2d) winny by¢ wpisywane
do ksiegi wieczystej i ze w przypadkach braku odnosnego wpisu
nabywca prawa rzeczowego winien by¢ ostoniety rekojmiag wia-
ry publicznej.

Poniewaz rekojmia dotyczy¢ moze jedynie istnienia, tresci
lub nieistnienia prawa rzeczowego, kwestia rekojmi nie powstaje
w ogdle, jezeli chodzi jedynie o zobowigzania obligacyjne
zbywcy.

Jezeli A, ktéry wobec B zobowigzat sie do przeniesienia wtasnosci
nieruchomosci, lecz jeszcze na B wtasnos$ci nie przeniést, zbywa nierucho-
mos$é na rzecz C, to kwestia rekojmi jest bezprzedmiotowg, chocby C
umowa miedzy A i B byta znana 25).

Poniewaz niezgodno$¢ tresSci ksiegi wieczystej z rzeczywi-
stym stanem prawnym powstaje jedynie w razie dywergencji
miedzy treScig ksiegi wieczystej a stanem prawnym, wynika-
jacym z materialnego prawa cywilnego, nie ma niezgodnosci
tresci ksiegi z rzeczywistym stanem prawnym, gdy zostaty je-
dynie naruszone przepisy prawa proceduralnego.

Gdy np. sedzia prowadzacy ksiege wieczystg nie wpisat wbhrew pra-
wu hipoteki, to ksiega nie jest niezgodna z rzeczywistym stanem praw-

24) Oczywiscie, o ile ograniczenia sg przewidziane w interesie praw
prywatnych, np. na podstawie przepiséw egzekucyjnych; ograniczenia
z zakresu prawa publicznego, np. na podstawie przepiséw dewizowych
lub na podstawie przepis6w o zajeciu mienia oséb, ktére bytly wpisane
na niemiecka liste narodowa, nie stuzg ochronie praw z zakresu prawa
cywilnego.

25) Czy nabycie przez C bedzie w przypadku takim z innych przy-
czyn niewazne, o tym bedzie p6zniej mowa.



nym, gdyz niedokonanie wpisu, ktéry do powstania prawa jest potrzebny,
nie czyni tresci ksiegi niezgodng z rzeczywistym stanem prawnym.

Rowniez nie ma niezgodnosci, gdy sedzia na podstawie dokumentu,
na ktérym podpis whrew art. 20 pr. o ks. wiecz. nie zostal notarialnie po-
Swiadczony, wpisat przelew wierzytelnosci hipotecznej, jezeli dokument
zawierajacy oswiadczenie o przelewie zostat rzeczywiscie przez przelewa-
jacego podpisany.

Rowniez nie ma niezgodno$ci treSci ksiegi wieczystej z rzeczywi-
stym stanem prawnym, jezeli sedzia prowadzacy ksiege wieczystag wpisze
wbhrew przepisom o pierwszenstwie ograniczonych praw rzeczowych jed-
ng hipoteke z wyzszym pierwszefistwem niz drugg, np. w przypadku, gdy
wnioski o wpis zostaly rdwnoczes$nie ztozone bez odmiennego oznaczenia
pierwszenstwa, a sedzia wpisujagc jedng z nich wpisal omytkowo wcze-
$niejsza date ztozenia wniosku. Poniewaz ten, ktérego wpisano w przy-
padku tym z nizszym pierwszenstwem nie miat przed wpisem hipoteki,
ktéra mylnie wpisano z wyzszym pierwszeristwem, zadnego prawa rze-
czowego, to prawo jego nie mogto zosta¢ wpisem mylnego pierwszenstwa
dotkniete, wobec czego tre$¢ ksiegi nie stata sie niezgodna z rzeczywi-
stym stanem prawnym. W razie przelewu wierzytelnosci zabezpieczonej
hipoteka, ktéra omytkowo otrzymata wyzsze pierwszenstwo, nastepuje na-
bycie hipoteki z tym wyzszym pierwszenstwem, chocby nabywca wie-
dziat, ze ze strony sedziego zaszta omyitka. Gdyby natomiast po wpisie
hipoteki dla A zostata bez zgody A wpisana z wyzszym pierwszenstwem
hipoteka dla B, prawo A bytoby tym wpisem dotkniete, i tres¢ ksiegi
wieczystej bytaby z rzeczywistym stanem prawnym niezgodng, wobec
czego w przypadku takim przelew wierzytelno$ci hipotecznej przez B
na rzecz C nastapithy z niestusznie wpisanym wyzszym pierwszenstwem
tylko woéwczas, gdyby C odnos$nie tego pierwszenstwa nie byt w zilej
wierze 26).

Rowniez gdyby strony przy wnioskach ztozonych réwnocze$nie zg-
daty odmiennego oznaczenia pierwszenstwa, a.sedzia np. dwie hipoteki
wpisat z rownym pierwszeAstwem, naruszytby nie tylko przepisy proce-
duralne, lecz dokonatby wpisu wbhrew materialno-prawnej umowie: tresé
kkiegi wieczystej stataby sie niezgodna z rzeczywistym stanem prawnym;
przelew wierzytelnosSci hipoteeznej, ktéra miata na podstawie umowy

26) 2e pierwszenstwo przy prawach ograniczonych jest sktadniki
prawa i wobec tego chronione rekojmig, nie ulega zdaniem moim Zzadnej
watpliwosci.



otrzymac nizsze pierwszeAstwo, bytby odnos$nie réwnego pierwszeAstwa,
chroniony jedynie na podstawie art. 20 pr. rz. 27).

Rekojmia nie obejmuje rdwniez przypadkéow, gdy tresé
wpisu nie dotyczy prawa materialnego, lecz przepiséw procedu-
ralnych. Jezeli np. przy wpisie hipoteki zaznaczono omytkowo,
ze wiasciciel poddat sie egzekucji na podstawie art. 527 p. 5
k. p. c. lub ze zawart z wierzycielem hipotecznym umowe w mysl
art. 671 8 3 k. p. c,, to wpisy takie jako natury proceduralnej re-
kojmig wiary publicznej chronione nie sa.

Rowniez nie sg chronione rekojmia zdarzenia pozaksiegowe.
Jezeli np. zostata wpisana hipoteka w mys$l art. 193 § 2 pr. rz.
majgca zabezpieczy¢ warunkowg wierzytelnos¢, to odnosnie
spetniania si¢ warunku nabywca takiej wierzytelnosci hipotecz-
nej nie moze powotac sie na rekojmie, gdyz nie jest zadaniem
ksiegi wieczystej ujawniaé, czy warunek sie spetnit.

Rekojmia nie moze dotyczy¢ danych faktycznych objetych
ksiega wieczysta, np. ze nieruchomos$¢ jest placem niezabudowa-
nym, rolg, gospodarstwem zabudowanym, jeziorem itp. Nabyw-
ca nie moze powotac sie na rekojmie np. z tego powodu, ze uwa-
zat budowle za cze$¢ sktadowg nieruchomosci, poniewaz byta
wymieniona w ksiedze wieczystej, jezeli nig na podstawie art. 7
pr. rz. nie byta.

W jednym przypadku dane faktyczne sg okresleniem pra-
wa, a wiec sg chronione rekojmia; bedzie to konfiguracja nie-
ruchomosci wynikajgca z opisu i planu objetych trescig ksiegi
wieczystej; okre$lenie obszaru nieruchomosci wynikajace z ksie-
gi wieczystej jest okresleniem przedmiotu prawa, a wiec posre-

27) Gdy sedzia zamiast wierzyciela hipotecznego A wpisze B, to tre
ksiegi staje sie niezgodna z rzeczywistym stanem prawnym, lecz jedynie
w stosunku do wtasciciela nieruchomosci, a nie w stosunku do A, ktéry
zadnego prawa rzeczowego nie ma, wobec czego nie mogto ono zostaé
wpisem dotkniete. Nie ma niezgodnos$ci, gdy zostanie wpisana hipoteka
z nizsza sumg hipoteczng niz zawnioskowano; wtasciciel nie jest tym do-
tkniety, wierzyciel rowniez nie jest dotkniety, gdyz prawo rzeczowe
0 wyzszej sumie nigdy mu nie przystugiwato; przeciwko takiemu wpisowi
stuzy tylko zazalenie. Wpisanie wyzszej sumy niz zawnioskowano, czyni
oczywiscie ksiege wieczysta niezgodng z rzeczywistym stanem prawnym.

Kwestia, czy we wszystkich powyzszych przypadkach, o ile nie po-
wstata niezgodno$¢ tresci ksiegi z rzeczywistym stanem prawnym, mozna
by dopatrze¢ sie ewtl. jedynie usterek w mys$Il art. 52 pr. o ks. wiecz. —
przekraczataby ramy niniejszej rozprawy.



dnio okresleniem prawa; obszar nieruchomosci wynikajacy
z ksiegi wieczystej stoi tedy pod ostong rekojmi wiary publicz-
nej.

Jezeli tedy obszar nieruchomosci wynikajacy z ksiegi wie-
czystej jest wiekszy od obszaru, ktory jest przedmiotem rzeczy-
wistej witasnosci zbywcy, to na podstawie rekojmi nastepuje na-
bycie ksiegowego obszaru 28), jezeli nabycie obszaru, wynikaja-
cego z ksiegi wieczystej, odpowiadato zamiarom stron, gdyz re-
kojmia moze z natury rzeczy dziata¢ odnos$nie przedmiotu na-
bycia jedynie w ramach zamiaréw stron — art. 10 przep. ogo6l-
nych prawa cywilnego, art. 108 k. z. Jezeli takiego zamiaru nie
byto, np. ksiega wieczysta obejmuje omytkowo czes¢ ulicy,
cze$¢ cmentarza 2 itp., to nabycie tych czesci nie nastepuje nie
z tego powodu, Ze nabycie takie sprzeciwiatoby sie porzadkowi
publicznemu, lecz juz z tego powodu, ze o tyle zbycie, wzgl. na-
bycie nie lezato wcale w zamiarach stron.

Jezeli obszar nieruchomosci wynikajacy z ksiegi wieczystej
jest mniejszy od obszaru, bedacego przedmiotem wiasnosci
zbywcy, a wiec dla nabywcy niekorzystny, to nabywca nabywa,
jezeli to byto zamiarem stron, obszar, ktory stanowi wiasnosé
rzeczywistg zbywcy, gdyz niezgodno$¢ tresci ksiegi wieczystej
z rzeczywistym stanem prawnym moze dziata¢ jedynie na ko-
rzy$é, anie na niekorzys$¢ nabywcy ).

Pomiary obszaru nieruchomosci, wynikajace z ksiegi wie-
czystej, stanowig oczywiscie jedynie dane faktyczne i nie sg
chronione, ani nie mogg by¢ chronione rekojmia.

I1. NABYCIE PRZEZ CZYNNOSC PRAWNA
Rekojmia wiary publicznej dziata tylko woéwczas, gdy ksie-
gowo uprawniony rozporzgdza prawem rzeczowym na rzecz na-
bywcy przez umowe 3l), stanowigcg rzeczywisty obrot gospo-

28) O ile obszar ksiegowy bytby objety rowniez inng ksiegg wieczy-
sta, to rekojmia, jak wyzej wytuszczono, Dytaby wytgczong.

29) Przyktady z praktyki.

30) Szczeg6towe omawianie kwestii taczgcych sie z pojeciem nieru-
chomos$ci w znaczeniu tak zwanym historycznym a pojeciem nie-
ruchomos$ci w znaczeniu ksiegowym — przekraczatoby ramy niniej-
szej rozprawy.

31) W przypadkach, w ktérych do ustanowienia lub przeniesienia
praw jest potrzebny wpis, wpis ten nie jest sktadnikiem umowy,
lecz warunkiem prawnym skutecznosci umowy.



darczy. Przepisy o rekojmi nie maja tedy zastosowania, gdy na-
bycie nastepuje badz z mocy ustawy, badZ przez czyn-
nos$¢ egzekucyjna, anieprzezumowe.

Nie jest wiec chronione rekojmig dziedziczenie ustawowe,
ani nabycie hipoteki przymusowej. Nie jest atoli nabyciem
w trybie egzekucji, lecz nabyciem umownym, jezeli zobowigza-
ny do przeniesienia lub ustanowienia prawa przez umowe obli-
gacyjng swego zobowigzania nie wykonuje i odnosnie jego
oSwiadczenia zostajg na podstawie art. 8171 k. p. c. zastgpione
prawomocnym orzeczeniem. W przypadku takim nabycie jest
chronione rekojmia; jezeli zobowigzanie dotyczyto ustanowie-
nia hipoteki, nie powstaje hipoteka przymusowa, lecz hipoteka
umowna. Nabycie na podstawie testamentu lub ustanowienia
stuzebnosci na podstawie art. 187 8 2 pr. rz. juz z tego powodu
nie doznaje ochrony rekojmi, ze nie powstaje przez umowe.

Nie ma rowniez nabycia przez czynno$¢ prawng w przy-
padkach art. 229 pr. rz. Nastepuje tutaj nabycie z mocy ustawy,
nie ma tedy ochrony rekojmi 3).

Rozporzagdzenia musi dokonaé¢ osoba, ktora jest do
ksiegi wpisana, lub jej pelnomocnik, lub ustawowy przedsta-
wiciel.

Jezeli rozporzadzenia dokonujg inne osoby, przepisy o rekoj-
mi nie majg zastosowania.

Przyktad pierwszy: Ksiggowym wiascicielem jest Antoni
Kowalski. Inna osoba, ktéra badZ nosi to samo imie i nazwisko, badZ sie
pod nie podszyta, zbywa nieruchomo$¢ na rzecz A. A nie jest chroniony
rekojmia wiary publicznej, gdyz rozporzadzenia nie dokonat ksiegowo
uprawniony 33). Gdyby atoli A zostat jako nowy wtasciciel do ksiegi wpisa-

32) O art. 223 pr. rz. bedzie p6Zniej mowa.

33) Notariusz stwierdzajac tozsamos$¢ stawajgcych, stwierdza jedynie,
ze stawajacy nosza takie i takie imie, takie i takie nazwisko, maja taki i ta-
ki zawod i takie i takie miejsce zamieszkania. Imiona rodzicdw stwierdza
notariusz na og6t na podstawie o$wiadczen stron, gdyz dowody osobiste
imion rodzicow zwykle nie zawierajg.

Notariusz nie ma ani obowigzku, ani prawa, ani moznos$ci stwierdza¢,
czy stawajacy jest uprawniony rozporzgdza¢ odnoSnym prawem. To samo
dotyezy sedziego prowadzacego ksiege wieczystg. Jedynie w przypadkach,
w ktérych by notariusz lub sedzia wiedzieli, Zze rozporzadzajacy do rozpo-
rzadzenia nie jest uprawniony, winni czynnoS$ci, jako sprzeciwiajacej sie
prawu, odmoéwic.

Jest rzecza nabywajacego o tym sie poinformowaé, czy osoba rozpo-
rzagdzajacego prawem jest identyczng z osobg wpisang do ksiegi.



ny i zbyt te nieruchomo$¢ na rzecz B, to B bytby chroniony rekojmia, na-
bywajac od ksiegowo uprawnionego.

Przyktad drugi: B nabywa nieruchomo$¢ w ztej wierze od ksie-
gowego wtasciciela A. B, nie bedac do ksiegi wpisany, zbywa te nieru-
chomos$¢ w swoim imieniu na rzecz C. W przypadku takim C nie jest chro-
niony rekojmig, gdyz nie nabyt ani od ksiegowego, ani od rzeczywistego
wiasciciela.

Umowy rozporzgdzajagce nie poszczegdlnymi prawami, lecz
pewnym mieniem nie doznajg ochrony rekojmi, jak np. umowy
matzenskie majatkowe, nabycie spadku lub udziatu w spadku,
fuzje spotek handlowych itd. Zrédtem nabycia jest rowniez
w tych przypadkach umowa, lecz nie dotyczy ona, jak w przy-
padkach wyzej wymienionych, poszczeg6lnych praw, lecz pew-
nego mienia, ktére to nabycie nie doznaje ochrony rekojmi.

Wydaje sie, ze w dwdch przypadkach ze wzgledu na interes
publiczny i porzadek prawny przepisy o rekojmi nie mogg miec
zastosowania, mimo ze zachodzg wszelkie przestanki prawne,
ktorych wymaga art. 20 pr. rz. Sg to stuzebnos$ci ustanowione na
podstawie art. 32 i 33 pr. rz. Ze ustanowienie tych stuzebnosci
jest chronione rekojmig wiary publicznej, nie ulega watpliwo-
Sci 3). Gdy jednak nastepuje zbycie nieruchomosci obcigzonej
stuzebnosciami z art. 32 i 33 pr. rz., to nalezy zdaniem moim
uwazac¢, ze gdyby w ksiedze wieczystej tej nieruchomos$ci po-
wyzsze stuzebnosci byty bez podstawy prawnej wykreslone %),
to nabywca nie bytby chroniony rekojmig wiary publicznej.
Gdyby sie przyjeto, ze stuzebnosci te na podstawie rekojmi wy-
gasaja, to by wiascicielowi wiadnacej nieruchomosci przystugi-
wato na podstawie art. 32 i 33 pr. rz. roszczenie o0 ustanowienie
na nowo odnos$nych stuzebnos$ci. Prowadzitoby to do nonsensu,
gdyby sie przyjeto, ze w przypadku powyzszym stuzebnosci te na
podstawie rekojmi wygasaja.

Prawo do renty z art. 34 pr. rz. wpisane w ksiedze wieczy-
stej jako ciezar realny, podlega natomiast zdaniem moim przepi-
som o rekojmi. Jezeli prawo to zostato bez podstawy prawnej

34) Ustanawia je np. ksiegowy wtasciciel nieruchomosci stuzebnej.

35) Wpisy stuzebnosci gruntowych i ciezaréw realnych z art. 279 § 2
pr. rz. tylko w ksiedze wieczystej nieruchomosci wtadnacej nie skutkuja
w ogoéle rekojmi wiary publicznej.



wykreslone, to wygasa wobec nabywcy obcigzonej nieruchomo-
Sci. Wylgczenia rekojmi w tym przypadku interes publiczny nie
wymaga 3).

Przepisy o rekojmi wiary publicznej ksiagg wieczystych zo-
staty stworzone w celu ochrony obrotu gospodarczego; z tego wy-
nika moim zdaniem, ze nie nalezy ich stosowa¢ w przypadkach,
gdy chodzi o nabycie w znaczeniu prawno - formalnym, lecz nie
w znaczeniu gospodarczym, lub gdy chodzi o obrot, lecz nie
w normalnym znaczeniu gospodarczym.

Przyktady: A i B sg jedynymi spélnikami spétki z ogr. odp. X:
ci sami A i B sg rowniez jedynymi sp6lnikami spo6tki z ogr. odp. Y. Jezeli
spotka X, ktora jest wihascicielkag ksiegowa pewnej nieruchomosci, zbywa
ja na rzecz spoOtki Y, to jest to pod wzgledem prawno-formalnym obrot;
nie ma go jednak pod wzgledem gospodarczym, nieruchomo$¢é ma bowiem
nadal pozosta¢ w gospodarczym wtadaniu tych samych os6b co uprzednio.
Tak samo sie sprawa przedstawia, jezeli powyzsza spétka X przeniesie
wiasno$¢ nieruchomosci na A i B po utamkowej potowie; réwniez gdy A i B,
ktorzy sg wtascicielami nieruchomosci po utamkowej potowie, przenoszg
wiasno$¢ tej nieruchomosci na jawng spotke handlowg, ktérej sg jedynymi
spolnikami.

Réwniez na odwrét nie ma moim zdaniem ochrony rekojmi,
gdy nastepuje obrot gospodarczy, lecz nie ma umowy nabycia
w mysl art. 20 pr. rz.

Przyktad: spdtka z o. 0. jest ksiegowg wtascicielkg nieruchomosci;
A nabywa wszystkie udziaty tej spéiki.

Nie ma rowniez obrotu gospodarczego przy tak zwanej cesji do inka-
sa. Jezeli A jest ksiegowym wierzycielem hipoteki i przelewa na rzecz B
wierzytelno$¢ hipoteczng, aby ten ja w swoim imieniu, lecz na rzecz A wy-
skarzyt i wyegzekwowat, to mimo ze nastapit formalny przelew z wpisem

*8) Byloby moze wskazane, zeby prawo rzeczowe zawierato przepis,
ze stuzebnos$ci z art. 32 i 33 pr. rz. oraz renta z art. 34 pr. rz. nie podlegaja
ujawnieniu w ksiedze wieczystej. Bylaby wowczas w przypadkach tych
rekojmia wytgczona, gdyz, jak wyzej powiedziano, rekojmia dotyczy jedy-
nie praw, ktérych ujawnienie w ksiedze wieczystej ustawa nakazuje lub
dopuszcza (art. 114 pr. rz.). Ustanowienie tych stuzebnos$ci oraz renty by-
toby oczywiscie i woéwczas chronione rekojmia, gdyz rekojmia sg rowniez
chronione prawa rzeczowe, do ktérych powstania wpis nie jest potrzebny
lub ktérych wpis jest niedopuszczalny.



w ksiedze wieczystej, B nie jest chroniony rekojmiag wiary publicznej, gdyz
w powyzszym przypadku nie byto rzeczywistego obrotu gospodarczego.

Natomiast trzeba bedzie przyjaé¢, ze zachodzi rzeczywisty obrét go-
spodarczy, gdy A na zabezpieczenie pewnej pretensji, ktdrg B ma do A,
przelewa na B wierzytelno$¢ hipoteczng — tak zwana cesja zabezpieczaja-
ca; dla B stanowi przelew ten prawdziwy obrét gospodarczy, wobec czego
B jest chroniony rekojmia wiary publicznej.

Dalszy przyktad: A, ktéry byt ksiegowym wiascicielem nieru-
chomosci X, umart i pozostawit jako spadkobiercéow B, C i D, ktdrzy zo-
stali wpisani w ksiedze wieczystej powyzszej nieruchomos$ci jako wspot-
wiasciciele po jednej utamkowej trzeciej. B nabywa od C i D ich udziaty
we wspdtwiasnosci. B nie jest moim zdaniem chroniony rekojmia, gdyz na-
bycie przez niego nie stanowi normalnego obrotu gospodarczego.

Argumentem braku rzeczywistego obrotu gospodarczego
nalezy oczywiscie postugiwa¢ sie oglednie; w przypadkach,
w ktorych mimo formalnego obrotu pozostaje wiadztwo tych sa-
mych osob, nalezato by brak istnienia obrotu gospodarczego
przyjmowac jedynie przy absolutnej gospodarczej identycznosci
rozporzadzajacych i nabywajgcych 37). Operowanie pojeciem rze-
czywistego obrotu gospodarczego umozliwi w przypadkach,
w ktérych nabywcy nie bedzie mozna udowodni¢ ani ztej wiary,
ani dziatania sprzeciwiajacego sie dobrym obyczajom, unikniecie
stosowania bez potrzeby gospodarczej przepiséw o rekojmi.

IV. SKUTKI NABYCIA PRAWA NA PODSTAWIE REKOJMI
WIARY PUBLICZNEJ I ICH WZGLEDNOSC

Rekojmia tworzy prawo niweczac przez to prawo
innej osoby, badZ niweczy jedynie prawo, nie tworzac
prawa.

Jezeli A nabywa od ksiegowego witasciciela B wtasnos¢ nie-
ruchomosci, to rekojmia tworzy dla niego prawo wiasnosci,
niweczac prawo whasnosci rzeczywistego wiasciciela; jezeli A na-
bywa witasnos$¢ nieruchomosci, na ktdrej zostata bez podstawy
prawnej wykre$Slona hipoteka, to nabycie niweczy na podstawie
rekojmi te hipoteke, nie tworzgc nowego prawa.

Si) Nabycie nieruchomosci, ktérej ksiegowa witascicielkg jest spotka
z ogr. odp., sktadajgca sie z sp6Inikéw A, B i C, przez A nalezato by uwa-
za¢ za chronione rekojmig.



Rekojmia moze tez jedynie uszczuplic¢ prawo, nie ni-
weczac go; jezeli hipoteka dla A zostala bez podstawy prawnej
wykreslona a poézniej ustanowiona hipoteka dla B, to hipoteka ta
na podstawie rekojmi otrzymuje pierwszeristwo przed hipoteka
dla A, hipoteka dla A nie wygasa jednak, lecz otrzymuje pierw-
szenstwo po hipotece dla B, wobec czego prawo wierzyciela hipo-
tecznego A zostaje jedynie uszczuplone.

Jak z powyzszego wynika, p6zniejsze nabycie prawa
niweczy lub uszczupla uprzednie prawo. Nabycie na pod-
stawie rekojmi zmienia wiec poniekad zasade: prior tempo-
re potior jure — nazasade: posterior tempore po-
tior jure.

Jezeli A jako ksiegowy wtasciciel nieruchomosci, ktérej rzeczywistym
witascicielem jest X, zbyt 1 kwietnia 1947 nieruchomos$¢ te na rzecz B,
a 2 kwietnia 1947 — przed ztozeniem wiosku o wpis B jako nowego wtasci-
ciela — na rzecz C, to nabyta przez C na podstawie rekojmi wiasnosé
niweczytaby wtasno$é¢ B, gdyz nabycie przez C byto pdézniejsze niz nabycie
przez B. Gdyby B wniést 3. kwietnia 1947 o wpisanie go do ksiegi wieczy-
stej jako nowego wtasciciela i wpis ten uzyskat, to tre$¢ ksiegi wieczystej
stataby sie niezgodna z rzeczywistym stanem prawnym i C mégtby na
podstawie art. 23 pr. rz. zada¢ jej uzgodnienia z rzeczywistym stanem
prawnym i wpisania C jako wtasciciela 38). Gdyby wpisany jako wtasciciel
B zbyt nieruchomo$é na rzecz D, to nabycie przez D jako p6zZniejsze od na-
bycia przez C zniweczyto by na podstawie rekojmi uprzednie prawo C.

Gdyby w powyzszym przyktadzie zbycia przez A na rzecz B i C byly
dokonane jednego dnia 39) i nie datoby sie stwierdzi¢, ktére zbycie co do
godziny i minuty doszto p6Zniej do skutku, to by ani B ani C nie mogt wy-
kaza¢, ze jest whascicielem 4«). Ten z nich, ktéry by uzyskat wpis w ksiedze

38) Wynik ten jest malo zadowalajagcy. Patrz Wasilkowski —
.Przeglad Notarialny", lipiec 1947, str. 83

39) Przyktad z praktyki: przy jednym zbyciu dziata A przez petnomo-
cnika.

49) w systemach, w ktédrych nabycie wtasno$ci wymaga wpisu, ulega-
ja wnioski o wpis dwoch réznych osob jako wtascicieli oddaleniu, jezeli
zostaty réwnoczes$nie ztozone. W zwigzku z powyzszym, poniewaz obecnie
przeniesienie wtasnosci nie wymaga wpisu, wentyluje sie w notariacie pol-
skim mysl, czy by w aktach dotyczacych przeniesienia wtasnos$ci nierucho-
mosci nie czyni¢ wzmianki, o ktérej godzinie i minucie odno$ny akt zostat
ukonczony.



wieczystej, bytby domniemanym wtascicielem. Az do uzyskania wpisu
przez jednego z nich bytby A nadal domniemanym wtascicielem 41).

Skutki rekojmi rozciggajg sie na spadkobierce na-
bywcy. Spadkobierca nabywa prawo od spadkodawcy, ktory stat
sie rzeczywiscie uprawnionym, wobec czego jest bez znaczenia,
jezeli spadkobierca wiedziat, ze spadkodawca nabyt od nieupra-
wnionego. Jezeli nabywca staje sie spadkobiercg ksiegowego
zbywecy, to nie traci on z mocy ustawy nabytego prawa, odpowia-
da jednak, jezeli stat sie spadkobierca bez ograniczen, wobec 0so-
by, ktdra byta rzeczywiscie uprawniong i prawo swe przez czyn-
no$¢ spadkodawcy utracita, z niedozwolonej czynnosci lub nie-
stusznego zbogacenia.

Domniemanie z art. 18 pr. rz. dziala wobec wszystkich
bez wzgledu na to, czy skutki domniemania sg dla danej osoby
korzystne lub niekorzystne. Domniemanie, dopoki nie zostanie
dowodem przeciwnym obalone, obowigzuje osoby trzecie, wia-
dze, urzedy oraz sady i to tak sgdy procesowe i egzekucyjne, jak
i sady prowadzace ksiegi wieczyste; nikt nie moze zgda¢ od oso-
by, ktorej prawo jest wpisane w ksiedze wieczystej, aby swe pra-
wo poparta dalszymi dowodami.4) Nawet wpis ostrzezenia, kto-
ry wytacza rekojmie, nie wytgczd domniemania.

Natomiast rekojmia z art. 20 pr. rz. dziata tylko na ko-
rzy$¢ osoby nabywajagcej prawo, jest tedy wzgledng (relaty-
wnag).

Czy tre$¢ ksiegi wieczystej jest korzystna, nie da sie
a priori powiedzie¢. Ta sama treS¢ moze by¢ dla jednej
transakcji korzystna, dla innej niekorzystna. Je-
zeli hipoteka zostata bez podstawy prawnej wykreslona, to tresé
ksiegi jest dla tego, kto nabywa witasnos¢, korzystna, a dla tego,
kto nabywa te wierzytelno$¢, niekorzystna. Rozumie sie samo
przez sie, ze tre$¢ ksiegi musi by¢ dla nabywcy obiekty -

41) Gdyby X zadat na podstawie art. 23 pr. rz. na swojg rzecz uzgod-
nienia ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym, to zadanie to nie
bytoby uzasadnione, gdyz utracit wtasno$é¢ w kazdym razie bgdZ na rzecz
B badZ na rzecz C. Gdyby atoli — przyktad akademicki — wykazat, ze
akty nabycia przez B i C byly rébwnocze$nie ukonczone i wobec tego jako
z sobg sprzeczne, bezskuteczne, to by udowodnit, ze ani B ani C nie nabyt
wiasnosci. Zadanie jego byto by w przypadku takim uzasadnione.

42) Pewien wyjatek stanowi art. 45 zd. 2 pr. o ks. wiecz.



wnie korzystna, subiektywne mniemanie nabywcy, ze
tres¢ jest dla niego korzystna, jest bez znaczenia.

Korzystng jest tre$¢ ksiegi wieczystej tylko wéwczas, gdy
jest dla nabywcy prawnie korzystna; tre$¢ jedyniegospodar -
czo korzystna jest bez znaczenia.

Jezeli A nabywa nieruchomo$¢ jedynie dlatego, ze nieruchomos$¢ jest
obcigzona hipoteka jego przyjaciela B, ktéry mu przyrzekt, ze odsetek od
niego nie bedzie zadat i kapitat roztozy mu na raty, a C, opierajgc sie na
tym, ze B nabyt od niego te hipoteke w czasie, gdy C byt ubezwtasnowol-
niony, zada¢ bedzie od B uzgodnienia ksiegi wieczystej z rzeczywistym
stanem prawnym i wpisania C jako wierzyciela hipotecznego, to A sie te-
mu zadaniu przeciwstawia¢ nie moze 43).

Tres¢ ksiegi, ktora dla nabytego prawa jest obojetna, nie jest
dla nabywcy korzystna i nie jest wobec tego chroniona rekojmia.

Jezeli np. A nabywa wierzytelno$¢ zabezpieczong hipotekg na pierw-
szym miejscu, to rekojmia nie dotyczy hipoteki majacej drugie miejsce,
np. gdy hipoteka ta przed przelewem wierzytelno$ci zabezpieczonej hipo-
tekg na pierwszym miejscu, zostata bez podstawy prawnej wykre$lona.

Tres$¢ ksiegi niekorzystna dla nabywcy nie moze mu nato-
miast szkodzié, jezeli nie jest zgodna z rzeczywistym stanem
prawnym.

Jezeli np. A nabyt nieruchomos$¢, a w jej ksiedze wieczystej byta
wpisana hipoteka, ktéra juz wygasta, to nabywcy przystuguje wobec tego,
ktory jest wpisany jako wierzyciel hipoteczny, roszczenie z art. 23 pr. rz.,
choc¢by przy nabyciu byt przekonany, ze hipoteka ta istnieje.

Rekojmia dziata jedynie w zakresie nabytego prawa.

Jezeli nieruchomosdci X i Y byly obciazone hipoteka taczng, ktéra zo-
stata bez podstawy prawnej wykreslona, a A nabywa nieruchomos$¢ X, to
na podstawie rekojmi wygasa wobec niego hipoteka, o ile obcigzata nieru-
chomos$é X, na nieruchomoséci Y istnieje ona nadal i wtasciciel nierucho-
mosci Y odpowiada za nig ta nieruchomoscig w catej petni.

Rekojmia dziata tylko na korzy$¢ nabywcy, a nie na korzys$¢
zbywcy lub oséb trzecich.

Przyktad: A jest witascicielem nieruchomosci obcigzonej hipoteka,
ktéra bez podstawy prawnej zostata wykre$lona; B nabywa od A utamko-

43) Przyktad z praktyki.



wg potowe tej nieruchomosci, wobec czego hipoteka na potowie B na pod-
stawie rekojmi wiary publicznej wygasa, pozostaje jednak na potowie A
i to w catej peini, gdyz za hipoteke odpowiada nieruchomo$é w mysl art.
210 pr. rz., a wiec cata nieruchomos$¢ w jej wszystkich czy to fizycznych,
czy idealnych czesciach.

Przez nabycie na podstawie rekojmi staje sie nabywca w ca-
tej petni uprawnionym i moze swym prawem jako uprawniony
rozporzadzac.

Jezeli A nabyt od ksiegowego wtasciciela B na podstawie rekojmi nie-
ruchomo$é, to moze jg zby¢ na rzecz C, ktéry wie, ze B, zbywajac nieru-
chomos$é na rzecz A, nie byt jej wtascicielem, A stat sie bowiem rzeczywi-
stym wtiascicielem i C nabywajagc od A nabywa od rzeczywistego
wiasciciela; kwestia ztej wiary jest tedy bezprzedmiotowa.

Réwniez, jezeli A nabyt nieruchomo$é, na ktérej zostata bez podsta-
wy prawnej wykre$lona hipoteka, ktdra byta wpisana dla B, a ktéra na
podstawie rekojmi wobec A wygasta, to gdy A ustanowi ciezar realny dla
C, to choéby C wiedziat, ze hipoteka dla B zostata bez podstawy prawnej
wykreslona, nabedzie ciezar realny, tak jakby hipoteka dla B juz w ogdéle
nie istniata, A nabyt bowiem petnie prawa i nie moze by¢ w rozporzadza-
niu nabytym prawem ograniczony.

Nawet w przypadku, gdy A nabyt od ksiegowego wtasciciela B na
podstawie rekojmi nieruchomo$¢ i zbyt jag z powrotem na rzecz B, to B na-
bytby od rzeczywistego wtasciciela i bytoby bezprzedmiotowe, czy B, zby-
wajgc nieruchomos$é na rzecz A, wiedzial, ze nie byt jej witascicielem 44).

Z powyzszego wynika, ze relatywnos¢ skutkéw nabycia na
podstawie rekojmi wiary publicznej, nie ujawnia sie, jezeli na-
byte prawo bytoby skutkami relatywnosci dotkniete. Relatyw-
no$¢ skutkow rekojmi ujawnia sie natomiast, gdy nabyte prawo
relatywnos$cig nie zostaje dotkniete. W praktyce bedzie to miato
miejsce przy podziale kwoty litytacyjnej uzyskanej z egzekucji
nieruchomosci.

Przyktad pierwszy: Pewna nieruchomo$¢ jest obcigzona trze-
ma hipotekami z nastepujacym pierwszenstwem: pierwsze miejsce ma hi-
poteka a, drugie hipoteka b, trzecie hipoteka c. Hipoteka a zostaje bez pod-

44) Jak wyzej powiedziano B odpowiadatby wobec bytego rzeczyv
stego wtasciciela z czynu niedozwolonego lub niestusznego zbogacenia
(patrz odnos$nie nabycia ruchomosci wyrok S. N. 1945 C. I11. 436/45) lecz
nie z powodu nabycia od A, lecz z powodu uprzedniego zbycia na rzecz A.



stawy prawnej wykre$lona; nieruchomos¢ te nabywa X, wobec ktérego hi-
poteka a na podstawie rekojmi wygasa; istnieje ona jednak nadal wobec
hipotek b ic. Przy podziale kwoty licytacyjnej moga hipoteki b i c by¢
uwzglednione dopiero po hipotece a, lecz przed X, a X po hipotekach b i c,
lecz przed hipotekag a. Wobec tego dzieli sie¢ kwote licytacyjng, o ile nie
przekracza sumy hipotek b i c, tak jakby rekojmia nie zachodzita; o ile by
kwota licytacyjna przekraczata sume hipotek b i c, to kwoty przekraczajg-
ce sume hipotek b i c w miejsce hipoteki a otrzymuje X.

Jezeli np. hipoteka a wynosi 5.000, hipoteka b — 4.000, hipoteka ¢ —
3.000 zi, to do kwoty 7.000. zt bedzie uwzgledniona najprzéd hipoteka a, po-
tem hipoteka b. Przy kwocie podziatlowej 7.000 zt otrzymuje hipoteka a m—
5.000, hipoteka b — 2.000, hipoteka ¢ — nic, X — nic; przy kwocie podziato-
wej 9.000 zt otrzymuje hipoteka b — 4.000, hipoteka ¢ — nic, X — 2.000, hi-
poteka a — 3.000; przy kwocie podziatowej 11.000 otrzymuje hipoteka b —
4.000, hipoteka ¢ — 2.000, X — 4.000, hipoteka a — l.oo0; przy kwocie po-
dziatowej 12.000 i wyzszej otrzymuje hipoteka b — 4.000, hipoteka ¢ —
3.000, X — reszte, hipoteka a — nic.

Moze sie wydawaé dziwnym, ze im wiekszg jest kwota podziatowa, to
hipoteka a tym mniej otrzymuje. Ttumaczy sie to tym, ze az do kwoty su-
my hipotek b i c, ktére muszg by¢ uwzglednione przed X, hipoteka a musi
by¢ uwzgledniona przed hipotekami b i c; o ile natomiast kwota podziato-
wa przekracza sume hipotek b i ¢, to odbija sie to na hipotece a, ktéra
cierpi na tym, ze wobec X wygasta.

Przyktad drugi: Nieruchomos$¢ jest obcigzona dwoma hipote-
kami: hipoteka a na pierwszym miejscu i hipoteka b na drugim; hipoteka
a zostaje bez podstawy prawnej wykre$lona. Po jej wykresleniu wiasciciel
ustanawia hipoteke c, ktéra na podstawie rekojmi otrzymuje pierwszen-
stwo przed hipotekg a. Hipoteka a ma tedy pierwszenstwo przed hipoteka
b, gdyz wobec niej nie wygasta, lecz po hipotece c, hipoteka b po hipotece a,
lecz przed hipotekg c, hipoteka ¢ po hipotece b, lecz przed hipoteka a.
Kwote podziatowg w licytacji nalezy rozdzieli¢ w ten sposéb, ze hipoteka c
otrzymuje kwote podziatowg minus hipoteka b, hipoteka b — kwote mi-
nus hipoteka a, hipoteka a — reszte. Przyjmiemy, Ze hipoteka a wynosi
5.000, hipoteka b — 4.000, hipoteka ¢ — 3.000 zt. Podziat winien by¢ naste-
pujacy:

1. kwota podziatowa wynosi 10.000 zt:

hipoteka ¢ otrzymuje 10.000 minus 4.000, tj. 3.000 (wszystko),

hipoteka b otrzymuje 10.000 minus 5.000, tj. 4.000 (wszystko),

hipoteka a otrzymuje reszte — 3.000;



2. kwota podziatlowa wynosi 8.000 zt:
hipoteka c otrzymuje-8.000 minus 4.000, tj. 3.000 (wszystko),
hipoteka b otrzymuje 8.000 minus 5.000, tj. 3.000,
hipoteka a otrzymuje reszte — 2.000;
3 kwota podziatowa wynosi 6.000 zt:
hipoteka c otrzymuje 6.000 minus 4.000, tj. 2.000,
hipoteka b otrzymuje 6.000 minus 5.000, tj. 1.000,
hipoteka a otrzymuje reszte — 3.000;
4. kwota podziatowa wynosi 5.000 zt:
hipoteka ¢ otrzymuje 5.000 minus 4,000, tj. 1.000,
hipoteka b otrzymuje 5.000 minus 5.000, tj O,
hipoteka c otrzymuje reszte — 4.000;
5. kwota podziatowa wynosi 4.000 zi:
hipoteka ¢ otrzymuje 4.000 minus 4.000, tj. O,
hipoteka b otrzymuje 4.000 minus 5.000, tj. O.
hipoteka a otrzymuje wszystko, tj. 4.000.
| tutaj dziwnym moze sie wydawa¢, ze im jest wieksza kwota podzia-
towa, to hipoteka a tym mniej otrzymuje. Ttumaczy si¢ to tym, ze przy ni-
skiej kwocie podziatowej az do sumy hipoteki b hipoteka ¢ nie podlega u-
wzglednieniu; gdy kwota podziatowa przekracza sume hipoteki b, to hi-
poteka ¢ musi by¢ przed hipotekg a uwzgledniona, gdyz wobec niej hipote-
ka a na podstawie rekojmi wygasta. Dopiero przy kwocie podziatowej tak
wysokiej, ze daje petne zaspokojenie hipotekom b i ¢, podwyzsza sie z na-
tury rzeczy udziat hipoteki a w kwocie podziatowej.

1) ROZPORZADZENIE BEZPLATNE

Rozporzadzenie jako takie nie moze byé ani odplatne, ani
bezptatne. Bezptatng moze by¢ tylko podstawa prawna, czyli —
jak dawniej méwiono — tytut moze by¢é darmy. Poza tym nie
wydaje sie trafnym, ze ustawa akcentuje czynno$¢ rozporzag-
dzajgca anienabywajgca.

Jezeli A wiedzac, ze C nie przyjmie od niego darowizny, daje B pew-
ng kwote pieniezng, aby B zbyt nieruchomo$¢, ktérej jest ksiegowym wia-
Scicielem, bezptatnie na rzecz C, to rozporzadzenie B jest dla niego odptat-
ne, natomiast nabycie przez C jest bezptatne; w przypadku takim zdaniem
moim nabycie nie jest chronione rekojmia.

Na odwr6t, gdy A stara sie w banku o pozyczke, kt6rg ma hipotecz-
nie zabezpieczy¢, a zabezpieczenie hipoteczne ustanawia bezptatnie jego
krewny lub powinowaty B na nieruchomosci, ktérej jest ksiegowym wta-



$cicielem, to rozporzadzenie B jest bezptatne, bezptatnym nie jest atoli
nabycie przez bank, ktéry w zamian udziela pozyczki, bank jest tedy
chroniony rekojmig 45).

2) ZLA WIARA

Ustawa okresla ztg wiare stosownie do tradycji polskiej za-
sadniczo doskonale, wymagajac od nabywcy pozytywnej swiado-
mosci o niezgodno$ci rozporzadzenia z rzeczywistym stanem
prawnym i wytgczajagc wobec tego ztg wiare w przypadkach, gdy
brak swiadomosci polega na choéby razacym niedbalstwie. Pod-
nosi to znakomicie powage ksigg wieczystych, wzmacnia bezpie-
czenstwo obrotu i zapobiega procesom.

Przy ustaleniu ztej wiary nie potrzeba w ogdle stwierdzaé
faktow i ich znajomosci przez nabywce. Wystarczy, jezeli sad
na podstawie catoksztattu sprawy przyjdzie do przekonania, ze
nabyweca byt Swiadomy, ze rozporzadzenie wzgl. jego zakres by-
to niezgodne z rzeczywistym stanem prawnym. Nawet, gdyby
zta wiara nabywcy wyptywata z mylnych przestanek faktycz-
nych, lecz niezgodno$¢ rozporzadzenia z rzeczywistym stanem
prawnym wynikataby z innych powodéw, istniataby zta wiara
nabywcy.

Jezeli np. nabywca nabywa witasnos¢ nieruchomosci od
spadkobiercy, przypuszczajac mylnie, ze zbywca zostat spadko-
biercg na podstawie sfalszowanego testamentu, gdy tymczasem
dziedziczenie przez niego byto niewazne, poniewaz testament
holograficzny byt przez spadkobierce podpisany, a nie wfasno-
recznie napisany, to w przypadku takim nabywca jest w ziej
wierze. Na odwrot, gdy nabywcy sg znane fakty,) z ktérych wy-
nika niezgodno$¢ rozporzgdzenia z rzeczywistym stanem praw-
nym, to nie jest on w zlej wierze, jezeli sobie tego nie uswiada-
miat, przy czym nie bedzie bez znaczenia stopien inteligencji i do-
Swiadczenie nabywcy odnos$nie transakcji prawnych, skompliko-
wany stan faktyczny lub prawny itp.

Mniemac¢ nalezy, ze pojecie ztej wiary i jej stwierdzenie
tak, jak je ustanawia ustawodawca, odpowiada wszelkim wymo-
gom stusznos$ci i pewnosci obrotu. Nowe prawo nie nakfada na

45) Bytoby tedy moze wskazane, gdyby odnos$ny przepis brzmi
»chyba ze podstawa prawna nabycia jest bezptatna". Z wyrazenia ,chyba
ze* wynika, ze bezptatnos$é tak jak ztg wiare musi wykazaé¢ strona prze-
ciwna.



nabywce zadnego obowigzku informowania sig, np. czy nieru-
chomos$¢, ktorg pragnie naby¢, nie zostata czasem przez zbywce
zbyta na rzecz innej osoby itp. Co wiecej nawet, gdyby nabywca
zostat pod tym wzgledem ostrzezony przez osoby wiarogodne,
nie dziatatby, zaniedbujac informowania sig, w zlej wierze
w znaczeniu art. 20 pr. rz., gdyz dziatatby jedynie niedbale
a niedbalstwo ochrony rekojmi jako takiej nie wytgcza4p).

Redakcja przepisow o ztej wierze nasuwa pewne zastrze-
zenia i wymaga wygtadzenia. Jezeli ustawa mowi, ze w ziej
wierze jest ten kto w i e, ze tre$¢ ksiegi wieczystej jest niezgod-
na z rzeczywistym stanem prawnym, to robi to wrazenie, jako-
by nabywca musiat zna¢ tre$¢ ksiegi wieczystej, gdy tymczasem
znajomos¢ ksiegi wieczystej ze strony nabywcy nie jest w ogdle
do stosowania przepiséw o rekojmi potrzebna. Nieznajomoscig
wpiséw nie mozna co prawda na podstawie art. 17 pr. rz. sie za-
stania¢. OpieraC istnienie ztej wiary na fikcji, jakag stanowi art.
17 pr. rz., nie wydaje sie atoli wskazanym. Wystarczato by tedy
moim zdaniem, Zzeby ustawa ustanawiata, ze w zlej wierze jest
nabyweca, jezeli wie, ze rozporzadzenie jest niezgodne z rzeczy-
wistym stanem prawnym.

Poza tym redakcja powyzsza wedtug jej dostownego brzmie-
nia wytgcza rekojmie w ogole, jezeli zta wiara jest parcialna.
Jezeli nabywca wie, ze jedna z dwoch niewpisanych stuzebnosci
istnieje, to rekojmia bytaby wedtug dostownego brzmienia usta-
wy réwniez odnosnie tej stuzebnosci wytaczona, o ktérej na-
bywca nie wie, ze istnieje, co z pewnoscig nie byto intencjg usta-
wodawcy. Nalezato by tedy jasno wyrazi¢, ze zla wiara wyla-
cza rekojmie tylko otyte, oile nabywca wie, ze rozporzadze-
nie jest niezgodne z rzeczywistym stanem prawnym.

Wreszcie bytoby moze wskazane, aby pojecie zlej wiary
zespoli¢ z art. 20 pr. rz., aby byto zupetnie jasne, ze chodzi tylko
o zka wiare nabywcy; obecna redakcja —1,ten, kto“ prowadzi¢
moze do mylnego wniosku, ze réwniez np. zka wiara zbywcy
wytgcza rekojmie 47).

46) Czy nabycie z innych powod6éw w przypadkach takich nie jest nie-
wazne, o tym pézniej bedzie mowa.

47) Redakpja, ktérag w dalszym ciggu proponuje, stara sie wszystkie
powyzsze watpliwos$ci usungg.



Wzorem niektorych innych przepisow prawnych np. art. 48
8 1 pr. rz.,, art. 21 8 2 pr. matz. majatk., prawo rzeczowe nie za-
wiera ogélnego przepisu, ktéra chwila jest stanowcza dla oceny
ztej wiary nabywcy. Ustawa wychodzi przy tym, jak przy in-
nych analogicznych przepisach, z zatozenia, ze zasadniczo sta-
nowcza dla oceny ztej wiary jest chwila, w ktdrej rozporzadze-
nie wtasnie dochodzi do skutku. Od tej zasady ustanawia pewne
odchylenie art. 22 8 2 zd. 1 pr. rz.; art. 22 8 2 zd. 2 pr. rz. jest na-
tomiast potwierdzeniem powyzszej zasady. Art. 22 § 2 zd. 1 pr.
rz. nie uchyla atoli zdaniem moim powyzszej zasady; celem je-
dynym tego artykutu jest spotegowanie rekojmi; przepis ten ma
dziata¢ jedynie na korzy$¢, a nie na niekorzy$¢ nabywcy. Jezeli
nabywca w chwili ztozenia wniosku o wpis prawa, do ktorego
nabycia potrzebny jest wpis w ksiedze wieczystej, nie byt w ziej
wierze, to rekojmia nie jest wylaczona, choéby w chwili doko-
nania wpisu byt w ztej wierze. Gdy atoli w chwili ztozenia wnio-
sku o wpis prawa, do ktérego nabycia jest potrzebny wpis
w ksiedze wieczystej, np. wniosku o wpis hipoteki, kwestia re-
kojmi byta w ogole nieaktualna, lecz powstata p6zniej i to przed
wpisem powyzszej hipoteki, to zdaniem moim w mys$l ogdlnej
zasady, ze dla oceny ztej wiary jest stanowcza chwila nabycia
prawa, nabywca jest chroniony rekojmig.

Przyktad pierwszy: A wnosina podstawie umowy z B o wpis
hipoteki dla B; po ztozeniu wniosku o wpis tej hipoteki zostata bez pod-
stawy prawnej pized wpisem hipoteki dla B wykreSlona hipoteka/ktéra
byta ustanowiona dla C. B jest w przypadku takim chroniony rekojmig
w stosunku do hipoteki C, ktédra wskutek rekojmi otrzymuje pierwszen-
stwo po hipotece wpisanej dla B, jezeli w chwili wpisu hipoteki dla B nie
byt B w ztej wierze.

Przyktad drugi: A ustanawia dla B hipoteke; w chwili ztoze-
nia wniosku o jei wpis A nie byt w ksiedze wieczystej jako wtasciciel
wpisany. A zostaje jednak nastepnie jako wtasciciel wpisany, a po6zniej
nastepuje wpis hipoteki dla B. Jezeli w chwili dokonania wpisu hipoteki
B nie wiedzial, ze A nie jest rzeczywistym wtascicielem, to B jest zdaniem
moim chroniony rekojmia wiary publicznej, poniewaz — w chwili doko-
nana wpisu hipoteki dla B — A byt wpisany jako wtasciciel.

Zta wiara uchyla rekojmie jedynie wowczas, jezeli istniata
w chwili stanowczej dla oceny ztej wiary: dolus malus an-
tecendens aut subseguens non nocet.



Byloby wskazane, gdyby ustawa expressis verbis
ustanowita zasadniczy przepis, ze chwila, w ktérej rozporzadze-
nie dochodzi do skutku, jest-stanowcza dla oceny ztej wiary na-
bywcy i ze przeMs art. 22 § 2 zd. 1 pr. rz. dziata tylko na korzys¢
nabywcy49).

Jezeh-bdbywcow jest kilku, lub jezeli za nabywce dzia-
ta ustawowy przedstawiciel lub petnomocnik, lub
jezeli nabywczyniag jest osoba prawna, ktérg reprezentuje
zarzad skladajacy sie z kilku osob, powstaje kwestia, czy i o ile
jest rekojmia uchylona, jezeli tylko niektore z tych os6b sa w zlej
wierze.

48) Powotujgc sie na wszystkie przeze mnie w kierunku redakcyjny
poczynione uwagi uwazatbym za wskazane:
w art. 18 § 2 po stowach: ,,wykreslone z ksiegi wieczystej" dodac¢ sto-
wa: ,lub w ogéle nie wpisane";
art. 19 przestawi¢ na koniec dziatu drugiego;
artykutowi 20, ktéry staje sie art. 19, nada¢ nastepujace brzmienie:
8§ 1. W razie niezgodnos$ci miedzy tresScig ksiegi wieczystej
a rzeczywistym stanem prawnym stajg sie¢ domniemania przewidzia-
ne w art. 18 niewzruszalne na korzy$¢ tego, kto przez czynno$é¢ praw-
ng nabywa wtasno$é lub inne prawo rzeczowe, chyba ze chodzi o na-
bycie, ktérego podstawa prawna jest bezptatna albo ze nabywca jest
w ztej wierze (rekojmia wiary publicznej ksiag wieczystych).
8§ 2. Nabywca jest w ziej wierze o tyle, o ile wie, ze rozporzadze-
nie jest niezgodne z rzeczywistym stanem prawnym;
skresli¢ dotychczasowy art. 22, a w jego miejsce wstawi¢ art. 20 o na-
stepujagcym brzmieniu:
§ 1 Chwila, w ktérej rozporzadzenie dochodzi do skutku, jest
stanowcza dla oceny zlej wiary nabywcy.
§ 2. Jezeli do dokonania rozporzadzenia potrzebny jest wpis
w ksiedze wieczystej, chwila ztozenia wniosku jest stanowcza dla
oceny ztej wiary tego, na czyja rzecz rozporzadzenie nastepuje, je-
zeli to jest dla niego korzystne.
Przepisu tego nie stosuje sie, jezeli rozporzadzenie dochodzi do
skutku po dokonaniu wpisu;
dotychczasowy art. 21 pozostawi¢ jako art. 21 w nastepujacym
brzmieniu:

Przepisy art. 19 i 20 stosuje sie odpowiednio — dalszy cigg jak
W obecnym brzmieniu;
ewentualnie moznaby wstawié¢ przed art. 21 artykut o nastepujagcym
brzmieniu:
Jezeli rozporzadzajacy jest ograniczony w mozno$ci rozporza-
dzania prawem, to ograniczenie to nie jest wobec nabywcy skutecz-
ne, chyba ze jest jawne z ksiegi wieczystej lub znane nabywcy.



Jezeli B i C nabywajg w jednym akcie od ksiegowego wtasciciela A
wiasnos$¢ nieruchomosci po utamkowej potowie, a jedynie C jest wiadome,
ze A nie jest rzeczywistym witascicielem, to C nie nabywa utamkowej
potowy, gdy tymczasem B jg zasadniczo nabywa. Gdyby jednak w po-
szczegblnym przypadku nalezato przypuszczaé, ze przy takim wyniku
strony by w ogéle umowy nie byty zawarty, to nalezato by, stosujac od-
powiednio art. 56 § 2 k. z., uwaza¢, ze réwniez nie nastgpito nabycie przez
B. Tak samo przedstawia sie powyzsza kwestia, gdy przez jedng czyn-
no$¢ prawng B nabywa utamkowa potowe odptatnie, a C bezptatnie.

Jezeli za nabywce dziata przedstawiciel ustawowy, to tegoz
zta wiara wytgcza rekojmie, chocCby zastgpiony nie byt w ziej
wierze. Na odwrdt rekojmia nie bytaby wytgczona, gdyby przed-
stawiciel ustawowy nie byt w ztej wierze, choéby osoba przez
niego reprezentowana byta w ztej wierze.

Analogicznie przedstawia sie kwestia ztej wiary, jezeli pet-
nomocnik nabywcy dziata w zlej wierze. Jezeli jednak petno-
mocnik dziata wedtug dyrektyw mocodawcy, nabywa np. nieru-
chomos$¢ przez mocodawce wskazang, to za rozstrzygajgca nale-
zato by uwazaé ztg wiare mocodawcy, a nie petnomocnika 49).

Jezeli organ reprezentujacy osobe prawng sktada sie z kilku
0s6b, a osoba ta jest nabywczynig, "to zta wiara chocby jednej
z reprezentujacych jg oséb wytgcza rekojmie, nawet gdyby oso-
ba bedaca w zlej wierze nie brata udziatu przy czynnosci praw-
nej dotyczacej nabycia. Natomiast zta wiara innych os6b, np.
cztonkéw rady nadzorczej, spolnikéw lub akcjonariuszéw, pro-
kurentéw, petnomocnikdéw handlowych jest bez znaczenia, chy-
ba ze osoby te wspotdziataty przy nabyciu jako petnomocnicy.

3) OSTRZEZENIE

Na podstawie art. 24 pr. rz. ujawnienie ostrzezenia wyia-
cza w zakresie, ktorego roszczenie o uzgodnienie tresci ksiegi
wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym dotyczy, rekojmie
wiary publicznej ksigg wieczystych. O ile jednak ostrzezenie,
choéby rozporzadzenie nastapito po jego ujawnieniu, zostato na
podstawie art. 26 pr. rz. uchylone i wykre$lone, to zdaniem
moim rekojmia wiary publicznej nabiera mocy. Nieprzyjecie tej

49) Do takiego wyniku nalezy dojs¢, rozprowadzajac uwagi Zol
do art. 45 k. z. Patrz ,Zobowigzania w zarysie" (str. 44).



zasady zmuszatoby strony do zbytecznego powtérzenia aktu na-
bycia po wykresleniu ostrzezenia. Nabyweca jest tedy w przy-
padku takim chroniony rekojmig, chocby nabyt po ujawnieniu
ostrzezenia.

VI. SZCZEGOLNE PRZEPISY PR. RZECZ. DOTYCZACE
REKOJMI WIARY PUBLICZNEJ

1) ART. 21 PRAWA RZECZOWEGO

Art. 21 pr. rz. zawiera dwie kategorie przypadkow: do-
tyczy on rozporzadzen, nie podpadajacych pod przepisy art. 20
pr. rz., oraz spetnienia $wiadczen na zasadzie wpisanego prawa
na rzecz osoby uprawnionej wedtug tresci ksiegi wieczystej.

Pod pierwszg kategorie beda podpadaty ujawnie-
nia roszczen osobistych z art. 292 p. 1 pr. rz. oraz prawa odkupu
i pierwokupu, ktére sg warunkowymi roszczeniami o przeniesie-
nie prawa witasnoscis). Ujawnienie ich jest ograniczeniem
prawa wilasnosci, a wiec rozporzadzeniem, ktdre nie podpada
pod art. 20 pr. rz., gdyz nie skutkuje nabycia prawa rzeczowego,
lecz jedynie zabezpieczenie roszczenia osobistego, dotyczacego
nabycia prawa rzeczowego. Jezeli ujawnienia dokonano na pod-
stawie zgody ksiegowo uprawnionego, a wiec na podstawie
czynno$ci prawnej, art. 21 pr. rz. ma zastosowanie5l) i osoba,
ktérej roszczenie zostalo przez ujawnienie zabezpieczone, jest
chroniona rekojmig wiary publicznej nawet w tym przypadku,
gdyby przed ostatecznym nabyciem prawa rzeczowego zostato
przeciwko prawu rozporzgdzajagcego ujawnione ostrzezenie lub
gdyby nabywca w chwili ostatecznego nabycia prawa byt w zlej
wierze. Rekojmia dziata jedynie o tyle, ze uwaza sie ksiegowo
uprawnionego za legitymowanego do wyrazenia zgody na ujaw-
nienie.

Dalszego zasiegu ujawnienie nie zawiera. Przez ujawnienie
roszczenia np. 0 przeniesienie wiasnosci nie wygasajg na pod-
stawie rekojmi zadne prawa, np, niewpisane stuzebnosci. Moga
one dopiero wygasngé w razie ostatecznego nabycia prawa rze-

50) Ujawnienie prawa najmu lub dzierzawy nie nalezy do zakresu te-
go zagadnienia.

51) Nie ma natomiast zastosowania, gdy ujawnienia dokonano nie na
podstawie czynnos$ci prawnej, lecz tymczasowego zarzgdzenia (poza tym
patrz nowy § 3 art. 859 k. p. c.).



czowego i to tylko wowczas, jezeli nabywca w chwili nabycia
prawa rzeczowego nie byt w ztej wierze.

Czy zmiana pierwszenstwa podpada pod art. 21 pr. rz., moze
by¢ watpliwe. W kazdym razie zmiana pierwszenstwa nie pod-
pada pod art. 20 pr. rz., gdyz zmiana pierwszenstwa nie stanowi
nabycia prawa rzeczowego, ktdre przeciez przed zmiang juz
istniato, lecz jedynie zmiane pozycji prawnej. Chodzi wiec o to,
czy zmiana pierwszenstwa jest rozporzgdzeniem w mysl art. 21
pr. rz. Moim zdaniem zmiana pierwszenstwa takim rozporzadze-
niem nie jest, gdyz nie jest ani przeniesieniem ani obciazeniem
ani ograniczeniem ani zniesieniem prawa rzeczowego. Za tym
pogladem przemawia tez ten argument, ze w przeciwnym razie
mogliby wbrew art. 120 § 2 pr. rz. zosta¢ skrzywdzeni dalsi
wierzyciele praw ograniczonych.

Przyktad: niewazna na pierwszym miejscu wpisana hipoteka
ustepuje pierwszenstwa trzeciej hipotece, to trzecia hipoteka, nabywajac
na podstawie rekojmi pierwsze miejsce zaszkodzitaby wierzycielowi dru-
giej hipoteki.

Przyktad powyzszy bytby jeszcze drastyczniejszy, gdyby obie hipote-
ki, tj. postepujaca i ustepujaca, byty niewazne i przez kontredans zmiany
statyby sie na podstawie rekojmi wiary publicznej niewzruszalne.

Przelew wierzytelnosci hipotecznej doznaje oczywiscie
w petni ochrony rekojmi i to réwniez odnosnie pierwszenstwa
hipotecznego.

Zmiana tresci ograniczonego prawa rzeczowego zdaniem
moim réwniez pod art. 21 pr. rz. nie podpada. Zmiana tresci,
w szczegdlnosci zastgpienie wierzytelnos$ci hipotecznej inng wie-
rzytelnoscig (art. 195 pr. rz.), nie stanowi rozporzgdzenia pra-
wem rzeczowymb5?) i wobec tego art. 20 i 21 pr. rz. nie moga
mie¢ zastosowania. Natomiast stosuje sie art. 21 pr. rz. w przy-
padku zniesienia ograniczonego prawa rzeczowego na podstawie
art. 125 pr. rz. przez zrzeczenie sie takiego prawa. Zrzeczenie
nie moze by¢ jednak bezptatne, gdyz w przypadkach art. 21 pr.
rz. nalezy stosowa¢ odpowiednio przepisy art. 20 pr. rz., ktdry
przy bezptatnych rozporzadzeniach rekojmie wytacza.

52) Wydaje sie, ze na podfozu prawa rzeczowego nie moze przez zm
ne wierzytelno$ci hipotecznej by¢ zmieniona osoba wierzyciela hipoteczne-
go, jak to przewiduje 8 1180 ust. 2n. k. c., stwarzajgc przez to instytucje

podobng do przelewu, w ktérym to przypadku uwazato piSmiennictwo nie-
mieckie, ze majg zastosowanie przepisy o rekojmi.



Brak ztej wiary musi w przypadkach rozporzadzen z art. 21
pr. rz. istnie¢ u tego, na ktérego korzys¢ dokonano rozporzg-
dzenia, i to w chwili dokonania rozporzgdzenia, a o ile do doko-
nania rozporzadzenia jest potrzebny wpis w ksiedze wieczystej
— w chwili dokonania tego wpisu z tym, ze o ile to jest dla
osoby, na rzecz ktorej nastepuje rozporzadzenie, korzystniejsze
— w chwili ztozenia wniosku o wpis.

Druga kategoria przypadkow z art. 21 pr. rz. zacho-
dzi woéweczas, gdy np. przez wiasciciela nieruchomos$ci obcigzonej
zostalo spetnione $wiadczenie na rzecz ksiegowego wierzyciela
ciezaru realnego.

Przez Swiadczenie na rzecz jedynie ksiegowo uprawnionego
wygasa zobowigzanie wobec rzeczywiscie uprawnionego. W at-
pliwym by¢ moze, czy Swiadczenia dokonane przez osobistego
dtuznika, lokatora lub dzierzawce, lub w przypadku z art. 179
p. 1 k. z, sa chronione art. 21 pr. rz. Wydaje sie, ze stowa —
»,0dy na zasadzie wpisanego prawa zostaje spetnione Swiadcze-
nie" winny by¢ w ten sposéb interpretowane, ze chodzi o wpisy,
ktére majg na celu wykazanie, kto jest do otrzymania okreslo-
nego $wiadczenia uprawniony. Uwazatbym tedy, ze $wiadczenie
przez dtuznika osobistego lub w przypadku art. 179 k. z. pod-
pada pod przepis art. 21 pr. rz., natomiast nie podpada $wiadcze-
nie ze strony lokatora lub dzierzawcy na rzecz ksieggowego wia-
Sciciela, gdyz wpis wiasnosci nie zawiera prawa zgdania okre-
$lonych $wiadczen.

Pod przepis art. 21 pr. rz. podpadnie wobec tego réwniez
zaspokojenie przez osobistego dtuznika ksiegowego wierzyciela
hipotecznego na podstawie art. 223 pr. rz.; Swiadczacy w przy-
padku takim, gdy chodzi o Swiadczenie na rzecz jedynie ksiego-
wego wierzyciela, na podstawie rekojmi nabedzie hipoteke,
gdyz uwaza ksiegowego wierzyciela na podstawie art. 21 pr. rz.
za rzeczywiscie uprawnionego.

W przeciwstawieniu do art. 20 i pierwszej kategorii przy-
padkéw z art. 21 pr. rz. bedzie w przypadkach SwiadczehA na
rzecz osoby uprawnionej wedtug tresci ksiegi wieczystej mia-
rodajny brak ztej wiary po stronie $wiadczacego, a nie po stro-
nie osoby, na rzecz ktorej Swiadczenie nastgpito. Za chwile sta-
nowczg dla oceny ztej wiary $wiadczgcego nalezy uwazaé chwi-
le spetnienia Swiadczenia.



2) ART. 206 PRAWA RZECZOWEGO

Art. 206 pr. rz. ustanawia, ze w razie przelewu wierzytel-
nosci hipotecznej nabywca moze sie powota¢ na przepisy o re-
kojmi wiary publicznej, o ile chodzi o zaspokojenie z nierucho-
mosci obcigzonej. Jest to wyjatkowy przepis, ze rekojmia doty-
czy nie prawa rzeczowego, lecz wierzytelnosci osobistej. Chcac
ostoni¢ hipoteke rekojmig wiary publicznej, ustawa musiata
stworzy¢ ten przepis, gdyz bez niego przelew hipoteki bez wie-
rzytelnosci bytby niezgodny z istotg hipoteki, ktora zasadniczo 53
nie moze istnie¢ bez wierzytelnosci. Przepis art. 206 pr. rz.
stwarza tedy wierzytelno$¢ fikcyjng, ograniczajac odpowiedzial-
nos¢ jedynie z nieruchomosci obcigzonej.

3y ART. 236 PRAWA RZECZOWEGO

Do przelewu wierzytelnosci zabezpieczonej hipotekg kau-
cyjng nie stosuje sie przepis6w o przelewie wierzytelnosci za-
bezpieczonej hipotekg zwyk}a, nie stosuje sie wiec rowniez art.
206 pr. rz. Oznacza to, ze wierzytelnosci zabezpieczone hipotekg
kaucyjng nie sg chronione rekojmig wiary publicznej; gdyby np.
wierzytelnosci wygasty, nie bytoby nabycia hipoteki kaucyjnej
— art. 221 pr. rz. Natomiast hipoteka kaucyjna jako taka jest
na podstawie art. 18 i 20 pr. rz. chroniona rekojmig wiary pu-
blicznej. W przypadku, gdy wierzytelnosci przystugujace X za-
bezpieczone hipotekg kaucyjng istniejg wobec diuznika A, lecz
hipoteka kaucyjna jest niewazna, gdyz zostata ustanowiona, np.
przez ubezwtasnowolnionego B na rzecz X, to gdy X wierzytel-
nosci powyzsze wraz z hipotekg kaucyjng przelewa na Y, to Y
nabywa hipoteke kaucyjng na podstawie rekojmi wiary pu-
blicznej 54).

53) z wyjatkiem hipotek z art. 193 § 2 pr. rz. iz wyjatkiem hipoteki
kaucyjnej.

54) Tym samym zasadom podlega ustanowienie hipoteki tak
zwyktej, jak i kaucyjnej. Jezeli istnieje wierzytelno$¢, ktdra ma zosta¢ za-
bezpieczona hipotekga, to wierzyciel nabywa na podstawie art. 20 pr. rz. hi-
poteke, jezeli jag ustanawia ksiegowo uprawniony. Gdy jednak wierzytel-
no$¢ nie istnieje, to ustanowienie hipoteki jest niewazne, gdyz hipoteka nie
moze istnie¢ bez wierzytelnos$ci. Hipoteka bedzie atoli wazna w przypad-
kach, gdy powstaje bez wierzytelnosci, np. w przypadku art. 193 § 2 pr. rz.
lub w przypadku hipoteki kaucyjnej, zabezpieczajacej przyszte wierzytel-
nosci.



4) ART. 247 PRAWA RZECZOWEGO

Przy przelewie wierzytelnosci zabezpieczonej hipoteka
przymusowg rekojmia jest na podstawie art. 247 pr. rz. w ogole
wytaczona. Nabywca takiej wierzytelnosSci w przeciwstawieniu
do przelewu wierzytelno$ci zabezpieczonej hipotekg kaucyjna,
nie nabywa hipoteki przymusowej na podstawie rekojmi, cho¢-
by wierzytelno$¢ nig zabezpieczona istniata, np. gdy hipoteka
przymusowa jest niewazng, poniewaz zostata ustanowiona na
nieruchomosci, ktorej diuznik jest jedynie ksiegowym, a nie
rzeczywistym wiascicielem.

Przepis art. 247 pr. rz. nie jest zbyteczny. Bez niego nabycie
hipoteki bytoby na podstawie art. 20 pr. rz. chronione rekojmig
wiary publicznej, gdyby wierzytelno$¢ istniata, nabycie na pod-
stawie rekojmi nie jest bowiem wytgczone, cho¢by rozporzadza-
jacy nie nabyt prawa, ktérym rozporzadza, przez czynno$c
prawng, np. nabycie prawa przez rozporzadzenie spadkobiercy
jest chronione rekojmig, cho¢ spadkobierca nie nabyt prawa
przez czynnos$¢ prawna.

5 ART. 204 PRAWA RZECZOWEGO

Art. 204 pr. rz. ustanawia rekojmie wiary publicznej w pew-
nych przypadkach wypowiedzenia hipoteki, mimo ze wierzy-
ciel wie, ze osoba wpisana jako witasciciel w ksiedze wieczystej
nie jest wiascicielem; zta wiara w powyzszym zakresie nie uchy-
la skuteczno$ci wypowiedzenia.

VII. NABYCIE PRAW RZECZOWYCH NA PODSTAWIE
CZYNNOSCI PRAWNYCH SPRZECIWIAJACYCH SIE
DOBRYM OBYCZAJOM

Kwestia powyzsza nie dotyczy jedynie nabycia praw rze-
czowych od ksiegowo uprawnionego, lecz réwniez od rze-
czywiscie uprawnionego. Oszukancze, krzywdzace inne
osoby manipulacje sag dokonywane rowniez w przypadkach,
w ktérych tre$¢ ksiegi wieczystej nie jest niezgodna z rzeczy-
wistym stanem prawnym. Nie jest tedy zasadnym, przytaczajac
tego rodzaju przypadki, zwalcza¢ na ich podtozu przepisy o re-
kojmi wiary publicznej, ustanowione w nowym prawie rzeczo-
wym.



Unieszkodliwi¢ powyzszego rodzaju machinacje mozna tyl-
ko woéwczas, gdy kwestie sie oceni z szerszego punktu widzenia,
badajac czy sprzeciwiajaca sie dobrym obyczajom czynno$é
prawna, bedgca podstawg nabycia prawa rzeczowego, czyni to
nabycie niewaznym, bez wzgledu na to, czy rozporzadzenie na-
stapito przez jedynie ksiegowo czy tez rzeczywiscie uprawnio-
nego.

W systemach uznajgcych, ze nabycie prawa rzeczowego od-
bywa sie na podstawie oderwanej czynnosci prawnej, jest nie-
zmiernie trudnym uwaza¢ nabycie prawa za sprzeciwiajace sie
dobrym obyczajom. Abstrakcyjne bowiem nabycie prawa nie
moze sie sprzeciwia¢ dobrym obyczajom 5). W systemie polskie-
go prawa rzeczowego czynno$¢ rozporzadzajaca jest zespolona
z podstawg prawng nabycia 5. Czynno$¢ rozporzgdzajgca jest
tedy zalezng od waznos$ci czynnosci zobowiazujacej, bedacg pod-
stawg czynno$ci rozporzadzajgcej. Wynika z tego, ze gdy nie-
wazna jest czynno$¢ zobowigzujgca, to rowniez jest niewazna
czynno$¢ rozporzadzajgca. Nabycie prawa jest tedy niewazne,
jezeli czynnos¢ prawna, bedaca podstawag prawng nabycia,
sprzeciwia sie dobrym obyczajom.

Czynnos$¢ prawna bedgca podstawg nabycia prawa rzeczo-
wego sprzeciwia sie dobrym obyczajom, gdy dziatanie bgdZ obu
stron, badz nabywcy, bedzie musiato wedtug zasad obowigzu-
jacych wszystkich uczciwych ludzi by¢ uznane za sprzeciwia-
jace sie dobrym obyczajom. Przytocze kilka przykiaddow.

Przyktad pierwszy: Ksiegowy wtasciciel A sprzedaje na pod-
stawie art. 45 § 2 pr. rz. nieruchomos$¢ B, ktéry za nig ptaci cene kupna.
Nim nastapito przeniesienie wtasnosci przez wyrazenie zgody przez A i B
w myS$l art. 45 § 2 pr. rz., A zbywa nieruchomo$¢ powyzszg na rzecz C,
ktéry nie wie, ze A jest jedynie ksiegowym wtascicielem, lecz ktéremu
transakcja miedzy A i B jest doktadnie znana. Mimo ze nie byto ze strony

55) Czyni sie atoli odchylenia nawet w systemach hotdujgcych zasa-
dzie, ze nabycie prawa odbywa sie na podstawie abstrakcyjnej czynnosci
prawnej, uwazajac, ze w wyjatkowych wypadkach moze abstrakcyjna
czynno$¢ prawna sprzeciwia¢ sie dobrym obyczajom. Patrz moéj artykut:
.Powiernicze przeniesienie wtasnosci rzeczy ruchomych celem zabezpie-
czenia wierzytelno$ci" (,Przeglad Notarialny", kwiecief 1947, str. 321).

56) Co do szczeg6tow, patrz moj artykut: ,Umowy o przeniesienie nie-
ruchomosci i rzeczy ruchomych” (,,Przeglad Notarialny", wrzesien — paz-
dziernik 1947).



C ztej wiary po mysli art. 20 pr. rz., to jednak uwazam, ze C nie nabyt
wiasnoséci, gdyz umowa zbycia miedzy A i C sprzeciwia sie dobrym oby-
czajom i jest na podstawie art. 56 k. z. niewazna. Do tego samego wy-
niku nalezy doj$¢, gdyby w powyzszym przyktadzie A byt rzeczywistym
wiascicielem.

W ten sam spos6b nalezy rozstrzygnaé¢ przypadek, gdy ksiegowy
wierzyciel hipoteczny przelewa wierzytelno$¢ hipoteczng na B, a przed
wpisem hipoteki dla B — na rzecz C, ktéremu przelew przez A na rzecz
B jest znany, cho¢ jeszcze z powodu braku wpisu B — art. 114 pr. rz. —
nie ma skutkéw rzeczowych.

Przyktad drugib7): Osoba prawna X chce naby¢ od ksiego-
wego wiasciciela A nieruchomo$¢; poniewaz cztonkowie zarzgdu powyz-
szej osoby prawnej wiedzg, ze A nie jest wilascicielem, odwotuje rada
nadzorcza cztonkéw zarzadu i mianuje innych, ktérzy nie wiedzg, ze A
nie jest wiascicielem. Nabycie nalezy uwazaé, mimo ze istniejg wszelkie
przestanki z art. 20 pr. rz., za niewazne, gdyz nabycie sprzeciwialoby sie
dobrym obyczajom. v

Jak wyzej wytuszczono, nie ma ziej wiary z art. 20 pr. rz.,
gdy brak jej jest wynikiem niedbalstwa, a nawet razacego nie-
dbalstwa; niedbalstwo atoli, a szczeg6lnie razace niedbalstwo,
moze nada¢ czynnosci prawnej pietno dziatania wbrew dobrym
obyczajom. Dziatanie nie moze sie oczywiscie sprzeciwia¢ do-
brym obyczajom z tego powodu, ze nabywca proprio motu
zaniechat zaciggniecia informacji, czy nie zachodzg czasem oko-
liczno$ci, z ktorych by wynikato, ze zbywca badz nie jest do
rozporzadzenia w ogéle uprawniony, badZ Zze rozporzadzenie
sprzeciwiatoby sie dobrym obyczajom. Nikt nie ma, jak wyzej
powiedziano, bez waznej przyczyny obowigzku bada¢, czy np.
nieruchomo$¢, ktérg chce naby¢, nie zostala juz zbyta na rzecz
innej osoby. Gdy jednak zachodzg wazne przyczyny, z ktérych
wedtug zasad obowigzujacych ludzi uczciwych, wynikatby dla
nabywcy obowigzek doktadnego poinformowania sie o tym, czy
zbyweca jest do rozporzadzenia uprawniony lub czy rozporzadze-
nie przez niego nie sprzeciwiatoby sie dobrym obyczajom, to za-
niechanie przez nabywce zasiegania doktadnych informacji
sprzeciwiatoby sie dobrym obyczajom i czynitoby wobec tego
nabycie prawa przez niego niewaznym.

57) Przyktad wziety z praktyki.



Przyktad: A chce od B, ktéry zostal jako spadkobierca C wpi-
sany jako wtasciciel nieruchomosci, raby¢ te nieruchomo$é. Wiarogodne
osoby os$wiadczajg A, ze B uzyskat postanowienie stwierdzajace jego pra-
wo do spadku na podstawie sfatlszowanego testamentu i ze D i E, ktorzy
sg réwniez osobami w catej petni zaufania godnymi, moga poswiadczy¢
w jaki sposéb B failszerstwa dokonat. Jezeli A mimo tego ostrzezenia za-
niecha zasiegania informacji i skomunikowania sie z D i E i nieruchomos$¢
od B nabedzie, to nie bedzie mu mozna odmdwié¢ ochrony art. 20 pr. rz.
Postepowanie A sprzeciwiatoby sie jednak dobrym obyczajom i nabycie
przez niego witasnosci bytoby na podstawie art. 56 k. z. niewazne, gdyby
ostrzezenie polegato na prawdzie 58).

Analiza problemu rekojmi wiary publicznej ksigg wie-
czystych, zresztg tak, jak prawie kazda analiza podstawowych
probleméw, ujawnia wielka ilos¢ czesto bardzo subtelnych za-
gadnien. Istota powyzszej rekojmi w nowym prawie rzeczo-
wym jest natomiast prosta i nieskomplikowana: chroni ona na-
bycie praw rzeczowych uzyskanych zgodnie z tresScig ksiegi wie-
czystej, chyba ze nabycie nie nastepuje w ramach rzeczywistego,
uczciwego obrotu. Zasada ta utrwala z jednej strony powage
ksiag wieczystych i wzmacnia pewno$¢ obrotu, nie prowadzi
jednak z drugiej strony do nabycia praw w przypadkach,
w ktdrych nabycie sprzeciwiatoby sie zasadom stusznosci i ucz-
ciwosci. Mniemac tedy nalezy, ze rekojmia wiary publicznej
ksigg wieczystych, ustanowiona w nowym prawie rzeczowym,
odpowiada potrzebom tadu prawnego i interesom spoteczenstwa.

58) O przypadkach, w ktorych nabycie sprzeciwiato by sie prawu
porzagdkowi publicznemu, nie méwie, gdyz nie wydaja sie by¢ z punktu
widzenia praktycznego aktualnymi.



EUGENIUSZ MIELCAREK

PROBA CHARAKTERYSTYKI
ZBIOROW ZLOZONYCH DOKUMENTOW

1. Namiastkg ksigg wieczystych, do czasu ich zalozenia dla
nieruchomosci, sg zbiory dokumentow (zbiory ztozonych doku-
mentow).

Instytucja ta i postepowanie w przedmiocie skiadania do-
kumentéw unormowane sg art. LVII—LXII przep. wprow. pr.
ijzecz. i pr. ksw.® i rozp. 368/46 2. Przep. wprow. uzyty dla
okreSlenia tych zbiorow nomenklatury wprowadzonej przez
pr. ksw. (art. 12) dla okreslenia innych zbioréw, a mianowicie
zawartosci teczki wiaczonej pod oktadke ks. wiecz., a zawiera-
jacej materialno-prawne przestanki wpisu (par. 5i 22 rozp.
366/46). Latwe wskutek tego stato sie pomieszanie obydwu tych
poje¢. Poniewaz nadto technika ustawodawcza nie dozwala na-
zywania dwu urzadzen prawnych jednym mianem, rozp. 368/46
wprowadzito w dekretowej nazwie tej namiastki ks. wiecz.
drobng, ale praktyczng zmiane: forsuje w miejsce okreslenia
»zbiér dokumentéw" nazwe ,zbidr ztozonych dokumentéw"
(par. 4 ust. 2 in fine, par. 7, 11, 12). Nazwy tej juz kon-
sekwentnie uzywa rozp. 235/47 o zakladaniu ks. wiecz.

Dla unikniecia powtarzania tej przydtugiej nazwy, uzywac
bede wyrazenia: zbidér Zd, postepowanie Zd, czyli
ustawowego skrotu dla oznaczenia repertoriow zbiorow ztozo-
nych dokumentéw.

2. Zastepcza rola zbiorow Zd nie jest w stosunku do
wszystkich nieruchomosci na terenie Panstwa jednolita. Albo-

1) w dalszym ciggu uzywam skrétu: przep. wprow. Skréot: pr.
ksw. oznacza prawo o ksiegach wieczystych.

2) akty ustawodawcze okre$lam pozycjag Dziennika Ustaw i rokiem
ogtoszenia.



wiem na t. zw. ziemiach starych znaczenie ich jest ograniczone,
takie, jakie wyznaczajg art. LI1X i LX przep. wprow. Natomiast
na terenie Ziem Odzyskanych i b. wolnego m. Gdanska znacze-
nie ich bywa o wiele wieksze: z reguty (teoretycznie) jest takie
same, ale w dwmch przypadkach (ktore praktycznie sg i bedg
tam regutg) majg petne znaczenie ksiegi wiecz. Tak jest, jesli
obejmujg nieruchomosci, przekazane przez Panstwo w drodze:
a) przebudowy ustroju rolnego (dekr. poz. 279/46) i b) osad-
nictwa miejskiego (dekr. poz. 389/46).

Art. 4 dekretu poz. 410/47, nadajacy takim zbiorom na Zie-
miach Odzyskanych znaczenie ksiegi wiecz., oraz art. LIX przep.
wprow., ograniczajgcy znaczenie pozostatych, stanowig tylko
norme dla abstrakcyjnego jednego ztozenia; gtosza, ze ,zloze-
nie... ma wszelkie skutki wpisu"..., a nie, ze zbiér ma wzgl. nie
ma znaczenia ksiegi wiecz. Jesli jednak uwzglednimy, ze ksie-
ga wiecz. jest tylko sumg pewnych wpiséw, a zbior Zd suma
ztozen, czy sumg ztozonych dokumentéw, to ustawowemu po-
wyzszemu wyrazeniu (wedle reqguty a minore ad maius)
nada¢ mozna znaczenie dta catego zbioru.

Przyczyna tak réznego potraktowania jednej itej samej in-
stytucji lezy m. zd. w sposobie zakladania zbioréw i w stanie
prawnym objetych nimi nieruchomosci. Nastepstwem automa-
tycznego, ze sie tak wyraze, sposobu zaktadania zbioréw (0 czym
nizej pod 3) jest to, ze mimo ztozenia dokumentu stan prawny
nieruchomosci nie jest jeszcze do tego stopnia pewny, by na
nim, a tym samym i na zbiorze, mozna byto polegaé. Jednako-
woz o ile stan prawny nieruch, jest pewny, brak racji, by na
nim nie polega¢. Odnosi sie to do nieruch, na Z. O. przekazy-
wanych w trybie powyzszych dekretéw. Stan ich jest pewny, Ido
z mocy ustawy przeszty na Skarb PafAstwa i to wolne od cieza-
réw i ograniczen (art. 6 ust. 3 dekr. 410/47). Z tych samych
wzgleddw dozwolono w zbiorach tych ujawnia¢ prawa, do kté-
rych powstania potrzebny jest wpis w ks. wiecz. Zbiory te maja
wiec petne znaczenie ks. wiecz., t. zn. korzystajg z domnieman
z nastepujagcych art. prawa rzeczowego: a) art. 17 — fikcji po-
wszechnej ich znajomo$ci, b) art. 18 — zgodnoSci z rzeczywi-
stym stanem prawnym, c¢) art. 19 — mocy konwalidacyjnej
: d) art. 20 — rekojmi wiary publicznej.

Pozostate zbiory Zd t. j. wszystkie na t. zw. ziemiach sta-
rych i na Z. O., obejmujace nieruchomosci autochtonskie, pan-



stwowe i przekazywane przez Panstwo nie w trybie w. wym.
dekretéw, nie korzystajg z najwazniejszego domniemania, t. j.
z ostony rekojmi wiary publicznej. Brzmienie art. L1X przep.
wprow. a szczegOllnie owo podkreslenie ,ztozenie ..ma wszel-
kie skutki wpisu... wyjgwszy... rekojmie", pozwala wyciggna¢
prosty wniosek: wobec tego ezbiory Zd korzystajg z trzech
pierwszych domnieman. Za tym tez przemawiajg wzgledy na-
tury merytorycznej, o ktérych ponizej.

Okreslenie charakteru prawnego tych ostatnich zbiorow Zd
jest zadaniem niniejszej rozprawki.

3. Tre$¢ zbioru nie jest ostonieta rekojmig wiary public
nej, t. zn. prawo nie gwarantuje 3), ze stan prawny z niego wy-
nikajgcy jest zgodny z rzeczywistoscig prawna.

Prawdopodobnie jest to nastepstwem ogoélnej zyciowej za-
sady, ze rekojmie mozna da¢ tylko czemus, co do czego jest sie,
lub by¢ sie winno pewnym, ze nie zawiedzie. Pewnos$¢ te w wy-
sokim stopniu wykazujg ksiegi wieczyste. Ich zalozenie bowiem
i pierwsze w nich wpisy z reguty poprzedza dochodzenie ustala-
jace prawa, a wiec zmudne i drobiazgowe postepowanie, w kt6-
rym nie wykluczone sg nawet posiedzenia sgdu, w normalnym
postepowaniu wieczysto-ksiegowym niebywate (art. 15 rozp.
236/47), a kazdy nastepujacy wpis opiera¢ sie musi na wpisie
poprzednim, Scislej: prawo moze by¢ wpisane tylko wtedy, gdy
wywodzi sie z prawa juz wpisanego (art. 27 pr. ksw.). W ten
sposéb kazdy wpis ostatecznie bazuje na — wprawdzie nie nie-
wzruszalnej, ale —ab. solidnej podstawie.

Inaczej przedstawia sie zalozenie zbioru Zd. Zawsze, gdy
wpis jest mozliwy i dopuszczalny, legitymowany z art. 32 pr.
ksw. postawi¢ moze wniosek o ztozenie do zbioru. Jesli wniosek
ten odnosnie danej nieruch, jest pierwszym, wktada sie go
w oktadke i zbior jest zatozony (par. 4 zd. 2 rozp. 368/46). Znaj-
dujace sie przy wniosku materialno-prawne przestanki wpisu
iopis i plan nieruch, zostang wraz z wnioskiem ztozone do zbio-
ru. Z przestanek tych w postepowaniu czysto wieczysto-ksiego-
wym bodaj podstawowg jest owo wywiedzenie prawa od wpi-
sanego poprzednika czy prawem dottmietego, a o ile ten nie jest
jeszcze wpisany, bo ksiegi nie ma, prawno$¢ jego sytuacji —
powtarzam — zostaje sprawdzona w postepowaniu o zaktadaniu

3 oczywista nabywcy w dobrej wierze przez czynno$¢ prawnag, r
bywajacemu prawo odptatnie



ks. wlecz., i dopiero po jej sprawdzeniu moze nastgpi¢ za-
wnioskowany wpis.

Poniewaz zatozenie zbioru nastepuje niejako automatycz-
nie z chwilg ztozenia pierwszego wniosku, a postepowanie usta-
lajgce prawa nie jest przewidziane, wydawatoby sie, ze mozna
w postepowaniu Zd poming¢ przestanke wywodzenia prawa od
poprzednika, oile ten nie jest jeszcze ujawniony w zbiorze. Tak
jest istotnie. Autentyczng interpretacje mysli, tkwigcej w art.
LYTIl przep. wprow. zawiera par. 13 rozp. 368/46, stanowigcy,
ze dla ujawnienia rozporzgdzenia prawem zbedne jest uzasad-
nianie prawnosci tego rozporzadzenia. Jednakze réwnoczesnie
par. 15 tego rozp. gtosi zasade legalnosci sktadania, t. j. ze prze-
stankami jego sg przestanki z art. 45 pr. ksw., a miedzy tymi
witasnie (p. ,tre$¢ ksiegi", tu —e zbioru) owo wywodzenie pra-
wa od wpisanego poprzednika czy prawem dotknietego. Wyda-
waltoby sie, ze obydwa te paragrafy sg ze sobg sprzeczne.

Wobec powyzszych rozwazan przyjaé mi wypada, ze tylko
pierwsze ztozenie nie wymaga dowodu — ,Ze prawo bedace
przedmiotem rozporzadzenia stuzy rozporzadzajgcemu”. Np.
dla ujawnienia prawa witasnosci konieczne jest ztozenie aktu
przeniesienia tego prawa (art. 43—46 pr. rzecz.), wykazujacego,
ze nabywca nabyt wiasnos¢, zbedne natomiast jest wykazywa-
nie, ze zbywca byt wiascicielem, a wiec zalgczanie aktu uprzed-
niego nabycia witasnosci przez zbywce. Przymus wykazywania
prawnosci rozporzgdzenia ze strony zbywcy prowadzitby do zg-
dania dokumentéw sprzed 30 lat (art. 50 pr. rzecz.), co wobec
szkéd wojennych réwna sie niemozliwosci, albo prowadzitoby
do zastosowania postepowania ustalajgcego, ktérego wiasnie
chciano uniknac 4.

Jednakze raz ztozony dokument staje sie m. zd. konieczng
przestanka ztozenia nastepnego, obejmujgcego rozporzadzenie
prawem, wyszczeg6lnionym w pierwszym dokumencie i nim
witasnie ujawnionym. Nie ma bowiem przy takim ,pochodnym™
ztozeniu trudnosci w udawadnianiu wywodzenia prawa od po-
przednika. Pomijanie tej przestanki przy kazdym ztozeniu po-
zbawiatoby zbiory Zd nawet prawdopodobiefAstwa zgodnosci
z rzeczywistym stanem prawnym, a tym samym uniemozliwito-
by przypisania jakichkolwiek domniemarn i wobec tego redu-
kowatoby je do roli austriackich akt. UH, ktore byty tylko na

h dlaczego — p. ustep 6.



to, by jako$ zado$¢ uczynié¢ zasadzie nabywania praw na nieru-
chomosciach drogg wpisu (par. 4 austr. ustawy o ks. wiecz.). Po-
niewaz u nas praw powstajagcych miedzy innymi przez wpis
w omawianych tu zbiorach Zd ujawnia¢ nie wolno (art. LX
przep. wprow.), to nawet przy przyjeciu pogladu, ze nasze zbio-
ry Zd maja takie znaczenie jak austriackie akta UH, w prozni
zawistaby racja bytu naszych zbioréw Zd. Dodajmy, ze austriac-
kie rozporzadzenie z 26. 3. 1916 (o aktach UH) nie ma przepisu
analogicznego naszemu art. LIX przep. wprow. i nie byto wobec
tego watpliwosci, ze akta UH z zadnych domnieman nie korzy-
staty. Skoro nasze zbiory Zd z mocy tego art. przep. wprow. ko-
rzysta¢ majg z pewnych domnieman, trzeba by na to zastugi-
waty, a tym samym trzeba $ciesni¢ znaczenie par. 13 rozp.
368/46. Nie moze on mie¢ tego znaczenia, co par. 3 ust. 3 cyt.
austr. rozporzadzenia 5), gdyz przy takim znaczeniu jest on ma-
terialnie (wewnetrznie) sprzeczny z art. LIX przep. wprow.

Jednakze mimo wszystko, wobec uproszczonego trybu za-
ktadania zbioréw Zd, te moga by¢ o wiele czeSciej w niezgodzie
z rzeczywistym stanem prawnym, anizeli ksiega wiecz. | to m.
zd. jest przyczyna, dlaczego prawo odmowito im ochrony rekoj-
mi wiary publicznej, ktéra jest przeciez domniemaniem praw -
nym nie dopuszczajgcym przeciwdowodu.

4. Zbiory Zd korzystajg z domniemania (dopuszczajgce
oczywista przeciwdowdd) z art. 18 pr. rzecz. — istnienia prawa,
objetego ztozonym dokumentem, i to istnienia zgodnie z rzeczy-
wistym stanem prawnym 6), i nieistnienia prawa pierwotnie ob-
jetego ztozonym dokumentem, lecz odno$nie ktérego nastepnie
ztozono dokument, przekreslajacy pierwotne ztozenie 7).

Domniemanie to jest znacznie stabsze od tego z art. 20 pr.
rzecz. To ostatnie bowiem zdolne jest zniweczy¢ nieujawnione
prawo, gdyz zarecza zupetnos$¢ ksiegi. W ten sposob dla nabyw-
cy w warunkach art. 20 pr. rzecz. — quod non est in li-
bro non est in mundo. Jest to konsekwencjg wyniku po-
stepowania przy zatozeniu ksiegi i przymusu ujawniania nie-

5) tekst jego: ,,Do ztozenia nie trzeba dowodu, ze osoba przeciw kté-
rej zwraca sie zamiar nabycia prawa przez ztozenie (poprzednik — par.
21 u. o ks. gr.) jest wtascicielem nieruchomosci lub prawa."”

6) t. j., ze ma takag tres¢, jak opiewa dokument, w szczegdlnosci, ze
przystuguje osobie w dokumencie wymienionej.

7) odpowiednik wykre$lenia wpisu.



ktorych praw. Tymczasem domniemanie z art. 18 pr. rzecz, jest
inne: dziata wprawdzie samoistnie, bo nie trzeba mu oparcia
o faktyczng okoliczno$¢ dokonania czynnosci prawnej, ale tez
jest stabsze, nie gwarantuje zupetnosci ksiegi, lecz tylko pozwa-
la przyja¢ za istniejgce to, co ujawniono i za nieistniejgce, to co
wykreslono.

Przypisanie ksiegom wieczystym domniemania z art. 18 pr.
rzecz, jest konsekwencjg trudu, jaki zadat sobie sad przez ba-
danie wszystkich przestanek wpisu (art. 45 pr. ksw.). Skoro bo-
wiem sad (wtadza bezstronna, na ktdrej sie polega) juz zbadat
legalno$¢ wpisu, a zainteresowani nadto droga przystugujacego
im zazalenia mogli legalno$¢ te sprawdzi¢, czy sprawdzili, na-
lezy kazdego z zainteresowanych od ponownego badania legal-
nosci wpisu uwolni¢. Nalezy tez od tego uwolni¢ sad, prowa-
dzacy ksiegi, przy rozpatrywaniu wnioskéw o dalsze wpisy,
wywodzgce sie z wpisu pierwotnego. Otéz uwalnia ich od tego
art. 18 pr. rzecz. Poniewaz sad bada tez legalno$¢ ztozenia do-
kumentu do zbioru zZd (par. 15 rozp. 368/46), brak przyczyn dla
ktorych zbiorom odmowic¢ tego domniemania. Zresztg przyzna-
nie im tego nie szkodzi prawom nieujawnionych a rzeczywi-
stych uprawnionych; przez przerzucenie na nich ciezaru dowo-
du pogarsza tylko ich sytuacje faktyczna. Przerzucenie za$ tego
ciezaru jest stuszne, gdyz ujawniony w zbiorze swoje prawo juz
byt wykazat przed sagdem wieczysto-ksiegowym.

Tak samo brak przyczyn, by zbhiorom Zd odméwic¢ fikcji
powszechnej znajomosci ich tresci (art. 17 pr. rzecz.). Zbiory,
jak ksiegi wiecz., sg na to, by ujawniac i ustala¢ prawa i jak
ksiegi sg jawne (art. 13 pr. ksw.). Skoro tak jest, trzeba z nich
korzystac. Odmoéwienie im tego domniemania (wykluczajgcego
przeciwdowo6d) przekres$latoby funkcje spoteczng zbiorow i re-
dukowatoby je do roli zwyktego informatora.

Formalne uzasadnienie powyzszego pogladu stanowi art.
LIX przep. wprow. Stuszno$¢ jego potwierdza par. 10 rozp.
368/46, nakazujacy wiascicieli, ktdrych nieruchomosci sgq objete
zbiorami zZd, wcigga¢ do kartoteki wiascicieli; potwierdza tez
rozp. poz. 235/47, ktore kaze zbiory z urzedu ,wzigé pod uwa-
ge" (par. 9), wiasciciela ujawnionego w zbiorze ,,przede wszyst-
kim" wzywac kaze do wyjasnien (par. 12), z ograniczonych praw
rzeczowych, ujawnionym w zbiorze, daje pierwszenstwo przed
tymi, w nim nie ujawnionymi (par. 27). Pozostawienie za$ uzna-



niu sgdu w par. 24, ktérego z podajacych sie za wiascicieli wpi-
sa¢ jako takiego do ksiegi wieczystej, a na rzecz ktérego wpisaé
ostrzezenie, t. zn. ze wpisanym jako wtiasciciel nie musi by¢ 6w
ujawniony w zbiorze Zd, stusznosci tego pogladu nie podwaza.
Domniemaniem z art. 18 pr. rzecz, zwigzany jest sad procesowy
i wieczysto-ksiegowy przy rozpoznawaniu wnioskdw o ztozenia,
a wiec sady poprzestajgce na prawdzie formalnej; na tej jednak
nie wolno poprzesta¢ przy dochodzeniach, ktére sg istotg poste-
powania przy zaktadaniu ksigg wieczystych; w tym wiec poste-
powaniu sgd nie moze byé zwigzany zadnymi domniemaniami
prawnymi.

5. Zbiory Zd z reguly nie majg mocy wspdiprawotworz
cej, t. zn. ztozenie dokumentu, tyczacego prawa, do Kktorego
powstania potrzebny jest wpis do ksiegi wiecz., wpisu tego nie
zastepuje. Zbiory sg wiec nieprzydatne do ujawniania praw, po-
wstajacych m. in. przez wpis, t. j. do wkasnosci czasowej, od-
rebnej wiasnosci lokalu 8), hipotek 9 i ciezaréw realnych 10) (art.
LX przep. wprow. pkt. 1—3), a nadto praw i roszczen osobi-
stych (tamze pkt. 4).

Wydaje sie, ze powazne to ograniczenie funkcji zbioréw po-
dyktowane zostato tym, ze zbiory z natury swego uktadu (kolej-
no uktada sie w nich wnioski, zatgczniki, pisma, postanowienia
— zgodnie z par. 120 reg. og6lnego) nie sg przejrzyste, a wiec
powodujg techniczne trudno$ci w wyszukiwaniu praw zbiorem
ujawnionych, a szczegoOlnie trudnosci w ustalaniu ich pierwszen-
stwa. Najprawdopodobniej jednak ograniczenie to jest nastep-
stwem braku ostony zbioréw rekojmig wiary publicznej. O ile
bowiem np. wtasciciel moze tatwo ujawni¢ swe prawo wiasnosci
ztozeniem aktu jego nabycia, to wobec braku pewnosci, czy jego
poprzednik byt wiascicielem, a wiec czy i on sam nim jest, nie
powinno mu sie dawa¢ prawa obcigzania nieruchomosci diuga-
mi rzeczowymi. Wierzyciele mogliby by¢ pokrzywdzeni, albo
domniemany ujawniony wiasciciel mogtby dziata¢ na szkode
czy ze szkodg wiasciciela rzeczywistego. To samo odnosi sie ze
wzgl. na art. 291 pr. rzecz, do praw iroszczen osobistych.

Wyjatkowo jednak moga zbiory sposréd praw powstajgcych
m. in. przez wpis ujawniaé: a) ciezar realny, zabezpieczajacy

8) 9) 10) prawa te wolno ujawniaé¢ w zbiorach Zd, obejmujacych n
ruchomos$ci na Z. O., przekazane przez Panstwo w trybie wyzej pod 2
wspomnianych dekretéw (art. 4 ust. 1 dekr. poz. 410/47).



umowe o dozywocie (art. LX pkt. 3 przep. wprow.), b) ciezar
realny, zabezpieczajgcy cene ziemi, nabytej z reformy rolnej
(dekr. z 8. 6. 46, poz. 233/46), c) hipoteke, zabezpieczajacg po-
zyczke na odbudowe budynku, uszkodzonego czy zniszczonego
wskutek wojny (dekr. z 26. 10. 45 poz. 181/47), d) hipoteke na
nieruchomosciach, nadanych w zwigzku z reformg rolng, o ile
w tym przedmiocie ukaze sie rozp. Min. Sprawiedl. (art. LXI
przep. wprow.).

W przypadku wyzej pod a) decydowaly niewatpliwie wzgle-
dy spoteczne, w przypadku pod c¢) — oczywisto$¢, gdyz choéby
pozyczke zaciggnat nie wiasciciel, musiat jg obroci¢ na tegoz ko-
rzy$¢, w przypadkach za$ pod b) i d) brak niebezpieczenstwa,
bo prawo wiasciciela, jako nabyte od Panstwa jest niewatpliwe
i w zasadzie wolne od obcigzen i ograniczen.

6. Poniewaz funkcja zbioréw Zd jest tak ograniczona, na-
suwa sie pytanie, dlaczego ustawa je w ogdle powotala, do bytu.
M. zd. szto tu o szybkie stworzenie dobrego informatora, o szyb-
kie ujawnienie stanow prawnych, nie dla pewnosci obrotu oczy-
wista, lecz dla stabilizacji stosunkOw, z pewnoscig miano na
uwadze wzgledy podatkowe oraz utatwienie dowodu przystugu-
jacego prawa.

Tego, ze szto tu o szybkos$¢, dowodzi zawieszenie mocy obo-
wigzujacej par. 17 rozp. 368/46 w czesci dotyczacej oznaczenia
nieruchomosci przez urzedowe opisy i plany (rozp. poz. 251/47),
co praktycznie oznacza, ze opis i plan moze by¢ dokumentem
sporzagdzonym prywatnie

7. Zbior Zd obok ksiegi wieczystej dla tej samej nieru-
chomosci istnie¢ nie moze. Dlatego zatozenie zbioru poprzedzié
musi urzedowe stwierdzenie przez sad wieczysto-ksiegowy, ze
nieruch, nie ma urzgdzonej ksiegi wieczystej (par. 14 rozp.
368/46). Nieruchomos$¢ za$ tej nie mie¢ moze dlatego, ze w ogole
jej nie miala, ze miata, ale zagineta, lub tez miala, ale ulegta
zniszczeniu (art. LVII przep. wprow.). Zaginiecie i zniszczenie
okreslit par. 41 rozp. 235/47 jako stany faktyczne, do przyjecia
ktérych starczy brak jakiejkolwiek czesci ksiegi, ktora zawie-
rata wpisy.

Termin ,ztozenie dokumentu” ma znaczenie podwdjne:
faktyczne i prawne. Faktycznie dokumenty zawsze zostajg zio-
zone t. j. pozostajg w zbiorze Zd., jako ponumerowana ich karta
(par. 128 reg. ogéln.), chyba ze wniosek o ztozenie zostat wraz



z dokumentami w trybie art 141 k. p. c. czy 13 pr. ksw. zwro-
cony, albo tez wnioskodawca sam go cofnagt (art. 42 par. 2 pr.
ksw.). Jednakze, gdy sad odmowit ztozenia (art. 17 pr. ksw.)
whniosek i dokumenty pozostajag w zbiorze, i to wniosek zawsze,
a dokumenty, o ile nie zgtoszono zgdania ich wydania (par. 134
reg. ogoin.).

Prawnie dokumenty ztozone zostajg ,na podstawie posta-
nowienia sadu" i tylko to ztozenie ,ma wszelkie skutki wpisu
w ksiedze wiecz." (art. LIX przep. wprow.). Skutek ten nadaje
formutka postanowienia ,,sad... zarzadza ztozenie do zbioru ...na-
stepujacych dokumentéw"... (par. 17 rozp. 368/46). Oczywista
takie ujecie problemu nie jest pozbawione pewnego mistycyz-
mu, bo dokumenty te sg juz przeciez w zbiorze, ale niemniej
byto konieczne dla zaznaczenia, ktére dokumenty sg prawnie
ztozone, a ktdre tylko faktycznie w zbiorze sie znalazty 10).

H) Praktycznie trudno laikowi orientowac sie w tej subtelno$ci,
wykluczone sg pomytki ze strony organéw sadowych, tym bardziej, ze
par. 17 rozp. 368/46 kaze w postanowieniu tylko oznacza¢ nieruch, i do-
kumenty. W tych ostatnich tez tatwo przeoczy¢ ustep, ustanawiajacy ja-
kie$ prawo. Dlatego dla dobra dobrej informacji, ktérg realizowaé¢ maja
zbiory, i przysztej ksiegi, ktérej sg zaczatkiem, warto w postanowieniu,
zarzgdzajacym ztozenie wymieni¢ takze (superfluum non nocet)
cel, dla ktérego ztozenie nastepuje. A wiec np.: ,,Sad... zarzadza ztozenie'
nastepujacych dokumentéw..., a to celem ujawnienia nastepujacej hipo-
teki (dziat; IV, tam 2:1 przysztej ks. wiecz.): Pozyczka w kwocie...".



PROWADZENIE KSIAG WIECZYSTYCH

INSTRUKCJA W SPRAWIE WIZYTACIJI
ODDZIALOW KSIAG WIECZYSTYCH

Ogtoszona w numerze 6 Dziennika Urzedowego Ministerstwa
Sprawiedliwo$ci instrukcjaz dnia 6 maja 1948 r. w sprawie wizytacji
oddziatéw ksigg wieczystych (odnotowana w poprzednim zeszycie P. N.,
str. 129) obejmuje z natury rzeczy nie tylko wytyczne, jakimi winni kie-
rowac sie wizytatorzy, ale daje rowniez pewne wskazania interpretacyj-
ne dia sedziow 1 sekretarzy sadowych. Instrukcja bowiem rozstrzyga
posrednio szereg spornych w praktyce zagadnieA, stanowigc tym samym
dalszy wazny etap na drodze do rzeczywistego wprowadzenia w zycie
jednolitego, wolnego od nalotow dzielnicowych systemu wieczysto-ksiego-
wego. Z tych przyczyn blizsze przestudiowanie tej instrukcji wydaje sie
dla praktykéw koniecznoscig.

Ustep | instrukcji poSwiecony jest organizacji i administracji oddzia-
téw ksigg wieczystych. Ustep Il obejmuje najbardziej nas na tym miej-
scu interesujacag i szczeg6lnie wazng w postepowaniu wieczysto-ksiego-
wym dziedzine biurowosci. ,

| tak instrukcja kiadzie duzy nacisk na nalezyte prowadzenie
dziennikéw ksigg wieczystych i zbiorow dokumentéw. Jest to bowiem
pierwszym warunkiem utrzymania porzagdku w oddziale Kw. Wizytatorzy
maja wiec zbada¢, czy wnioski wciggane sa do dziennikéw niezwtocznie
i pod numerami biezagcymi w kolejnosci ich wptywéw, co wymaga szcze-
gblnej pieczy zwtaszcza w przypadku, gdy wniosek nie zostat ztozony bez-
posrednio w oddziale. Jakkolwiek zadne pytanie tego wyraznie nie pod-
kresla, jednakze z zestawienia wszystkich pytan w tym przedmiocie wy-
nika, ze do dziennika moga by¢é wciggane tylko wnioski o wpis, a inne
pisma tylko wtedy, gdy one zastepuja takie wnioski.

W dalszym ciggu podkresla instrukcja potrzebe wciggania w tamie 6
witasciwych wnioskodawcoéw, nie za$ osoby ich imieniem dziatajace, n. p.
adwokatéw i notariuszy.



Dazac do tego, aby dziennik stanowit rzeczywisty obraz kazdoczes-
nego stanu sprawy, instrukcja wskazuje na potrzebe wciggania w tamie
8 nie tylko oznaczenia nieruchomosci, do ktorej wniosek sie odnosi, ale
po zatatwieniu sprawy podania rdwniez oznaczen dalszych ksiagg wieczy-
stych, w ktérych wniosek zostal zatatwiony. A wiec w obecnym stadium
pierwsze oznaczenie przy weciagnieciu wniosku zazwyczaj dotyczy¢ bedzie
ksiegi dotychczasowej, za$ po zatatwieniu nalezy wpisaé oznaczenie nowo
urzadzonej (jako ciag dalszy) ksiegi wieczystej, ewentualnie, gdy nasta-
pito odtgczenie czeSci, takze nowe oznaczenie ksiegi wieczystej urzadzo-
nej dla tej odtgczonej czesci.

Wielkie znaczenie ma nalezyte wypeinienie tamu 10 (zatatwienie).
Mozna tu wpisywaé tylko zatatwienie koriczace, a wiec dokonanie wpisu
w przypadkach, gdy zostat on dozwolony, lub tez postanowienia odmow-
nego, albo cofniecia, czy zwrdcenia wniosku. Nie nalezy wiec wpisywacé
tutaj ani wezwan o zaptate kosztéw sadowych z art. 13 przep. o kosz-
tach sgdowych, ani postanowienia z art. 46 pr. ksw. wyznaczajgcych ter-
min do usuniecia przeszkody wpisu. Tego rodzaju zarzadzenia i postano-
wienia uwidacznia¢ nalezy w rozumieniu instrukcji tylko w tamie 13
(uwagi) przy robwnoczesnym podaniu wyznaczonych terminéw.

W tamie 11 wpisuje sie nazwiska wszystkich os6b, ktérym nalezy
doreczy¢ postanowienia. Jasnym jest, ze wypetnienie tego tamu moze
nastagpi¢ dopiero po zatatwieniu wniosku i to zatatwieniu zaréwno kon-
czacym, jak i niekonczacym. Po otrzymaniu doWoddw doreczen wcigga
sie w tamie 12 daty ich doreczen. Szczegét to bardzo wazny, gdyz
oznajmia on o prawomocnos$ci postanowien odmownych i wydanych na
zasadzie art. 46 pr. ksw. Instrukcja podkre$la potrzebe ujawnienia tych
danych w sposéb ,umozliwiajacy kontrole terminéw". Z tego ujecia in-
strukcji jest widoczne, ze tamy 11'i 12 dotyczgace nazwisk os6b, kt6fym
nalezy doreczy¢ postanowienia, oraz dat tych doreczen, odnosza sie za-
rowno do tamu 10 (zatatwienia) jak i do tamu 13 (uwagi).

Poza tym instrukcja wskazuje na potrzebe zamieszczania w tamie 10
wzmianek o zazaleniach i o orzeczeniach wszystkich instancji, dotycza-
cych wniosku. Nalezy wyjasni¢, ze dotyczy to zazaleh przeciwko odmowie
wpisu, ktére nie stanowig nowego wniosku o wpis i nie mogg by¢ do
dziennika wciggniete pod osobnym numerem biezacym. Zazalenie prze-
ciwko dokonanemu wpisowi podpada pod wymieniong w instrukcji kate-
gorie pism wniesionych w tej samej sprawie, ktore stanowig jednak
wniosek o nowy wpis (w tym przypadku wpis ostrzezenia o zazaleniu)
i dlatego zostaje ono wciggniete do dziennika pod osobnym numerem
biezagcym.



W ustepie posSwieconym prowadzeniu repertorium Kw. instrukcja
wskazuje na konieczno$¢, nie zawsze dotagd w praktyce rozumiang, pro-
wadzenia w oddziale jednego tylko repertorium Kw. i jednego reperto-
rium Zd. z wyjatkiem przypadku przewidzianego w 8§ 37 rozp. poz. 366.
z 1946 r., to znaczy otrzymania repertorium wraz z ksiegami z innego-
sadu.

Wiéréd pytan dotyczacych prowadzenia innych przepisanych ksiag,
zwracajag uwage pytania, dotyczace sposobu prowadzenia ewidencji wy-
danych poswiadczonych odpiséw, oraz ewidencji spraw w postepowaniu
przynaglajacym i kontroli terminéw. Poniewaz dotychczas nie zostaty
jeszcze urzedowo opracowane wzory przeznaczonych do tego celu ksigg
pomocniczych, z faktu postawienia tych pytan w instrukcji narzuca sie-
jako konsekwencja prowadzenie tymczasowych ksiagg pomocniczych na.
zasadzie art. 135 regulaminu ogélnego.

W ustepie poswieconym ksiegom wieczystym znajdujemy szereg,
dalszych waznych wskazan interpretacyjnych. | tak instrukcja wymaga.
zamieszczania 'wzmianek o wnioskach réwniez w ksiegach dotychczaso-
wych. Jest to konieczne zpunktu widzenia utrzymania porzagdku w ksiegach
wieczystych, opierajaca sie na ujeciu urtawowym, iz ksiegi dotychczasowe
staty sie z chwilg wejscia w zycie prawa o ksw. ksiegami w rozumieniu
tego prawa i muszg one stanowi¢ nalezytas podstawe do domnieman
z art. 17 i 18 pr. ksw.

Szczegblnej uwagi wymaga pytanie instrukcji, czy data wpisu zgo-
dna jest z datg postanowienia. Nalezy przypomnie¢, iz bezposrednio po
wejsciu w zycie prawa o ksw. przyjeto sie zapatrywanie, ze obie te daty
musza by¢ identyczne. Zapatrywanie to wynikto z interpretacji art. 51
i 53 § 1 pr. ksw., ktére nasunety konieczno$¢ traktowania postanowienia
dozwalajgcego wpisu i samego wpisu w ksiedze wieczystej jako fragmen-
tow tej samej czynnos$ci. Ze wzgledéw natury praktycznej, koncepcja nie-
zbednej identyczno$ci obu dat okazata sie jednak nie do utrzymania.
W wielu przypadkach wykonanie postanowienia w ksiegach w dniu wy-
dania postanowienia jest niewykonalne i rygorystyczne domaganie sie
identycznoéci obu dat doprowadzi¢by mogto jedynie do zamieszczania ja-
ko daty wpisu nie odpowiadajgcej prawdzie daty postanowienia wyda-
nego by¢ moze na diugi okres czasu przedtem. Taka za$ rzecz bytaby
z punktu widzenia rekojmi wiary publicznej ksiegi wieczystej, ktéra
ochrania wpis dopiero od momentu jego wykonania, nie do przyjecia.
Mimo wiec, iz postanowienie dozwalajgce wpisu i sam wpis sg czyn-
nosciami niezbednie sie uzupetniajgcymi, koncepcja identycznosci dat,
(podobnie jak i koniecznoéci wykonania wpisu przez tego samego sedzie-



go, ktédry wydat postanowienie) musiata ulec zmianie. Dlatego tez in-
strukcja nie mowi o identyczno$ci obu dat, lecz jedynie o ich zgodnosci.
mJest rzeczg najbardziej celowa i wskazang, aby wpisy byty natychmiast
wykonywane po wydaniu postanowienia, a w kazdym razie, aby rozpie-
tos¢ obu dat byta jak najmniejsza. W Zzadnym jednak przypadku nie
mozna sugerowaé¢ opatrywanie wpiséw w ksiegach fatszywymi datami.

Wsérod pytan poswieconych urzadzaniu przy pierwszym wpisie po
dniu 31. XII. 1946 r. dla ksiegi dotychczasowej dalszego tomu w postaci
nowej Kw. zwraca uwage jeszcze jedno rozstrzygniecie spornej w prak-
tyce kwestii, czy mianowicie przy odtgczaniu cze$ci z ksiegi dotychczaso-
wej mozna bezpoérednio urzadzi¢ dla odtgczonej czeéci nowg ksiege wie-
czysta, czy tez nalezy najpierw zatozy¢ dla ksigegi dotychczasowej nowy
dalszy tom i w tym tomie dopiero przeprowadzi¢ odtgczenie czeéci do
nowej ksiegi. Instrukcja wypowiada sie wtasnie za ta druga alternatywa,
co ma swoje petne uzasadnienie w obowigzujacych przepisach.

W ustepie poswieconym kosztom sgdowym znajdujemy pytanie,
szczeg6lnie interesujace notariuszy: ,Czy w sadzie przestrzegana jest
zasada, ze wnioski o wpisy, a w szczeg6lnoSci wnioski wnoszone przez
notariuszéw, zaré6wno na podstawie art. 40 jak i art. 41 pr. ksw. winny
byé przy ich sktadaniu nalezycie optacane tak, aby wezwanie na zasa-
dzie art. 13 przep. o kosztach sgd. uwazane byto tylko jako wyjatek od
powyzszej zasady?" Przez takie sformulowanie pytania instrukcja sta-
neta posrednio na stanowisku, ze notariusz zar6wno dziatajgc na zasadzie
art. 40, jak i art. 41 pr. ksw. sktada wnioski, a zatem notariusz, wykonujac
obowigzek z art. 41 pr. ksw., musi ztozy¢ zwykly wniosek o wpis, w ro-
zumieniu art. 34 pr, ksw. Ponadto z ujecia instrukcji wynika, iz okolicz-
no$é, czy wnioski sktadane przez notariuszy sg nalezycie optacone (co zo-
stato zarzadzone pismem ok6Inym Ministerstwa Sprawiedliwosci z dn.
31. V. 1948 Nr NS. 235/48/11) bedzie przedmiotem kontroli wizytatorow
niezaleznie od notarialnej kontroli samorzagdowej. Ten stan rzeczy jest
wyrazem dazenia do stworzenia jak najsci$lejszej wspo6tpracy miedzy od-
dziatami ksigg wieczystych a notariuszami, ktéra ma sie przyczyni¢ do
usprawnienia dziatalno$ci oddziatéw ksigg wieczystych, a niewatpliwie
lezy na wtasciwej linii rozwojowej notariatu.

W ustepie poSwieconym postanowieniom i orzecznictwu rzuca sie
przede wszystkim w oczy rozstrzygniecie watpliwos$ci, ktére byty przed-
miotem réznych sporéw o charakterze dzielnicowym, czy i kiedy przy
rozstrzyganiu spraw wieczysto ksiegowych nalezy wydawaé postanowie-
nia wzglednie zarzadzenia. Instrukcja stoi zgodnie z ogdélnymi zasadami
proceduralnymi na stanowisku, iz orzeczenia w tych sprawach wydawa-



ne by¢ musza w formie postanowien, niezaleznie od tego, czy chodzi o do-
zwolenie, czy odmowe wpisu.

Znajdujemy nastepnie pytanie, przesagdzajace potrzebe okreS$lenia
szczegbtowego w postanowieniach tresci wpisow ze wskazaniem do ja-
kich dziatdbw i taméw majg by¢ one wciggniete. Wobec tego praktyka
formutowania postanowien w sposéb og6lny, np. — ,dozwala sie wpi-
séw zgodnie z wnioskiem" powinna by¢ zaniechana, o ile jeszcze jest
gdziekolwiek kontynuowana.

Z dalszych pytah zwraca uwage pytanie, ktére dopuszcza powoty-
wanie sie na plany juz ztozone przy dawniejszych wpisach, a nawet po-
wotywanie sie¢ na oznaczenia katastralne bez potrzeby przedktadania od-
piséw z map katastralnych. Oczywiscie jest to mozliwe tylko wtedy, gdy
w przypadku odtaczenia cze$¢ odiaczona doktadnie odpowiada dzialce
uwidocznionej na dawniejszych planach lub na mapie katastralnej.

Wreszcie wazne pytanie dotyczy doreczania postanowien, zarzadza-
jacych wpis, a wiec dozwalajacych wpisu. Istnialy jeszcze gdzieniegdzie
watpliwos$ci, czy postanowien takich nie nalezy w mys$l ogélnych zasad
proceduralnych dorecza¢, niezaleznie od tego czy one zostalty juz wyko-
nane w ksiegach. Instrukcja rozstrzyga te watpliwo$¢, przesgdzajac ko-
nieczno$¢ doreczania tych postanowienn tylko przez zawiadomienie o do-
konaniu wpisu w my$l art. 53 8 1 prawa ksw. To samo zagadnienie zo-
stato rowniez w ten sam sposéb rozstrzygniete w okoélniku Min. Spra-
wiedliwos$ci nr 16/48/NS (p. dalej) *) przez zatgczenie wzoru postanowie-
nia wraz z zawiadomieniem o dokonaniu wpisu. Jest to zresztg jedyne
rozwigzanie, dla unikniecia paradoksalnej sytuacji, jaka by mogta po-
wsta¢, gdyby zostato wniesione zazalenie przeciwko postanowieniu do-
zwalajagcemu wpis, a nastepnie w tej samej sprawie drugie zazalenie na
zasadzie art. 53 pr. ksw. przeciw dokonaniu tego wpisu w ksiedze wie-
czystej.

Na tym konczymy omoéwienie bardziej charakterystycznych czesci
instrukcji, wskazujac praktykom konieczno$¢ jej doktadnego przestudio-
wania.

STEFAN BREYER

*) OkélInik ten dotyczy zaktadania ksigg wieczystych i dokonywa-
nia wpisow na Ziemiach Odzyskanych i jest wtasnie dalej (str. 266) omo-
wiony.



PROWADZENIE DOTYCHCZASOWYCH KSIAG
NA ZIEMIACH ODZYSKANYCH?*)

(Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwos$ci z 29 listopada 1946 r. Dz. U. R.
P. nr 66 poz. 367 i dekret z dnia 28 pazdziernika 1947 r. Dz. U. R. P.
nr 66 poz. 410).

Ziemie Odzyskane, stanowigce do chwili objecia wtadzy przez Pol-
ske, wzglednie do chwili oswobodzenia tych ziem, cze$¢ sktadowga obsza-
ru Rzeszy Niemieckiej, podlegaty rzadowi odmiennego ustawodawstwa
ksiegowego, nie pokrywajacego sie z zadnym 2z ustawodawstw innych
bytych dzielnic.

W chwili zakonczenia pierwszej wojny $wiatowej (r. 1918) na tere-
nie obecnych Ziem Odzyskanych, bytej dzielnicy poznahskiej i Gdrnego
Slagska obowigzywata ustawa o ksiegach wieczystych z 24 marca 1897
w brzmieniu obwieszczenia z dnia 20 maja 1898 r., a précz niej pruska
ustawa wykonawcza do ustawy o ksiegach wieczystych z dnia 28 wrze-
$nia 1899 r. (Zb. u. prusk. strona 307) oraz rozporzadzenie kr6la pruskie-
go z dnia 13 listopada 1899 r. o ksiegach wieczystych (Zb. u. prusk. strona
519). To prawo zostalo recypowane przez Polske dla Ziem Zachodnich
i Gornego Slaska i obowigzywato na tych terenach az do wejécia w zycie
prawa o ksiegach wieczystych z dnia 11 paZdziernika 1946, tj. do dnia
1 stycznia 1947 r.

Tymczasem na terenie Rzeszy i obecnych Ziem Odzyskanych to
prawo ulegto stopniowej nowelizacji ktéra znalazta swdj ostatni wyraz
w roku 1935. W szczeg6lnoséci z mocg obowigzujagcg od dnia 1 kwietnia
1936 weszta w zycie na terenach Ziem Odzyskanych tak zwana Grund-
buchordnung w brzmieniu obwieszczenia z dnia 8 sierpnia 1935, ogtoszo-
nego w Dz. U. Rzeszy tom |, strona 1073. Oprdcz tej ordynacji dalszymi
zrédtami formalnymi prawa ksiegowego byly: rozporzadzenie wykonaw-
cze z 8 VIII. 1935 (Dz. U. Rzeszy tom |1, strona 1089), og6lne zarzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci o urzadzeniu i prowadzeniu ksigg gruntowych
z 8. VIII. 1935 (Dz. U. Ministerstwa Sprawiedliwo$ci Rzeszy, strona 637),
og6lne zarzgdzenie Ministra Sprawiedliwo$ci o biurowoséci w sprawach
ksigg gruntowych z 25 lutego 1936, zmienione wzglednie uzupetnione za-
rzadzeniami z 23 grudnia 1937 i z 27 stycznia 1939.

Ten ostatni stan prawny zastaliSmy na terenie Ziem Odzyskanych
w. chwili oswobodzenia tych ziem i objecia wtadzy przez Polske. Stan ten

*) Referat wygtoszony na kursie dla sedziéw wizytatoréw i instruk-
torow oddziatéw ksigg wieczystych w Jézefowie p. Warszawg w maju br.



oczywiscie powaznie sie r6zni od stanu prawnego z roku 1918, wzgled-
nie 1920 i 1922.

Z uwagi na odmienny stan prawny wzglednie na zmiany stanu
prawnego na terenie Ziem Odzyskanych nalezy rozrézniaé trzy nastepu-
jace okresy czasowe:

1) pierwszy okres, ktdérego poczatek pokrywa sie z chwilg objecia
witadzy przez Polske, a koniec z dniem 27 listopada 1945, tj. z dniem wej-
§cia w zycie dekretu z 13 listopada 1945 o zarzadzie Ziem Odzyskanych

2) okres od 27 listopada 1945 do 1 stycznia 1947,

3) okres od 1 stycznia 1947 do chwili obecnej.

Do 1). Problem, jakie ustawodawstwo obowigzywato w tym pierw-
szym okresie, nie zostat dotychczas autorytatywnie rozstrzygniety. Prak-
tyka sadow polskich stosowata przewaznie ustawodawstwo obowigzu-
jace w dzielnicy poznanskiej. Byta to atoli praktyka sadéw merytorycz-
nych. Sad Najwyzszy w jednym z swych orzeczeh poruszyt ten problem,
jednak orzeczenie to nie wyjasnito dostatecznie sprawy. Jak mi wiado-
mo, w najblizszym czasie zapa$¢ ma orzeczenie Sgdu Najwyzszego w skia-
dzie 7-miu, ktére niewatpliwie wyczerpujgco wyjasni i rozstrzygnie oma-
wiany problem. (Orzeczenie S. N.: p. str. 305. — Dop. Red.).

Do 2). Dekret z dnia 13 listopada 1945 o zarzadzie Ziem Odzyska-
nych, ktéry wszedt w zycie z dniem 27 listopada 1945, rozciagnat na Zie-
mie Odzyskane ustawodawstwo obowigzujagce na obszarze Sadu Okrego-
wego w Poznaniu a zatem w sprawach ksiegowych ustawe o ksiegach
gruntowych z 24 marca 1897 w brzmieniu obwieszczenia z 20 maja 1898,
pruska ustawe wykonawczg i rozporzadzenie kréla pruskiego, o ktérych
juz wyzej byta mowa. Rozciggniecie mocy obowiazujacej tego ustawo-
dawstwa nastgpito bez wydania jakichkolwiek przepiséw przejsciowych
i uzgadniajagcych. Wprawdzie art. 4 ustep 2 powotanego dekretu upowaz-
nit Rade Ministrow do wydania w drodze rozporzadzenia takich przepi-
séw, jednak Rada Ministrow z tego upowaznienia nie skorzystata.

W mysl zasady, ze prawo p6zniejsze uchyla prawo wczes$niejsze, na-
lezato z dniem 27 listopada 1945 powr6ci¢ do stanu prawnego odmienne-
go i — jak sie to szczeg6lnie ztozyto — do tego stanu prawnego, ktéry
obowigzywat na tych terenach przed przeszto 20 laty i stopniowo byt
p6zniej zmieniany. Przej$cie z jednego stanu prawnego w inny w zakre-
sie ksigg wieczystych jest rzeczg skomplikowang i niewatpliwie wymaga
jasnych i wyczerpujacych przepisbw wprowadczych — przejsciowych
i przechodnich. Skoro te przepisy nie zostalty wydane, a poprzednie
przepisy wprowadcze nie mogly wejs¢ w zastosowanie, jako nieaktual-
ne iz natury rzeczy nieobowigzujace, gdyz dotyczace zupetnie odmiennej



sytuacji prawnej, problem dalszego prowadzenia dotychczasowych ponie-
mieckich ksigg gruntowych nie zostal w ogéle rozwigzany ani w zasadzie
ani w szczegé6tach. Sady na Ziemiach Odzyskanych stanety w sytuacji
niezwykle ciezkiej. Mogty wprawdzie podjagé¢ proby rozwigzania tego pro-
blemu w drodze wyktadni, jednak bytyby to proby nietatwe iniejednolite
w swoim wyrazie. Jak mi wiadomo, proby te nie zostaly w ogdle pod-
jete i cate zagadnienie pozostato na szcze$cie zagadnieniem tylko teore-
tycznym. Praktycznie rzecz byta nieaktualna, albowiem nie byto prawie
zadnego ruchu spraw w tej dziedzinie.

Do 3). Okres trzeci rozpoczyna sie od dnia wej$cia w zycie nowego
prawa rzeczowego, nowego prawa wieczysto-ksiegowego i rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 29 listopada 1946 o prowadzeniu dotych-
czasowych ksigg hipotecznych (gruntowych, wieczystych) po dniu 31 gru-
dnia 1946.

Art. LIV przepisow wprowadzajacych prawo rzeczowe i prawa
0 ksiegach wieczystych postanawia, ze, istniejace w chwili wejScia w zy-
cie prawa o ksiegach wieczystych, ksiegi hipoteczne, gruntowe, wzgled-
nie wieczyste, stajg sie z tg chwilg ksiegami wieczystymi w rozumie-
niu tego prawa. Oznacza to, ze istniejgce w tej chwili na Ziemiach Od-
zyskanych ksiegi gruntowe poniemieckie podpadajg pod przepisy art. 18
120 prawa rzeczowego, a za tym korzystaja z domnieman zgodnosci
z rzeczywistym stanem prawnym i rekojmi wiary publicznej ksiagg wie-
czystych.

Ta konsekwencja prawna, wyptywajgca z powotanej wyzej normy
prawnej, jest niekorzystna, jednak ma swoje pokrycie ustawowe.

Przede wszystkim, jak juz podkreslitem, ksiegi te nie zostaty dosto-
sowane do stanu prawnego, jaki wszedt w Zzycie z dniem 27 listopada
1945, powtdre ksiegi te prowadzone sag w catosci w jezyku niemieckim dla
wiekszo$ci spoteczenstwa nieznanym, po trzecie w ostatnich dwoéch la-
tach wojny w zwigzku z dziataniami wojennymi ksiegi gruntowe nie
zawsze byly doprowadzone do stanu aktualnosci, a wpisy uskuteczniane
byty tylko w tabeli (Grundbuchhandblatt) z mocg wpiséw w ksiegach
gruntowych. Oczywiscie w razie rozerwania zwiazku miedzy ksiegg grun-
towg a aktami i tabelg, tj. w razie zagubienia czy zniszczenia tabeli, sa-
ma ksiega gruntowa nie jest obrazem w tym wypadku ostatniego i rze-
czywistego stanu prawnego nieruchomosci.

W tej sytuacji praktyczna warto$¢ istniejagcych ksigg gruntowych
poniemieckich jest minimalna i raczej na nich polega¢ nie mozna, a przy-
najmniej nie powinny one korzysta¢ z domniemania z art. 18 prawa rze-
czowego i z art. 20 tegoz prawa.



Wracajagc do wtasciwego tematu, tj. do kwestii dalszego prowadze-
nia istniejacych ksigg wieczystych poniemieckich, nalezy w pierwszym
rzedzie zda¢ sobie sprawe z nastepujacego stanu faktycznego.

Niemcy w zwigzku z dziataniami wojennymi nie przechowywali
w ostatnich dwéch latach wojny ksigg gruntowych we wtasciwych sg-
dach, lecz przechowywali je w innych nieznanych nam blizej miejsco-
wosciach, ktére uwazali za bezpieczne. Ta przyczyna jak i same bezpo-
$rednie dziatania wojenne doprowadzity do tego, ze w chwili objecia wta-
dzy przez Polske cze$¢ ksiag gruntowych, akt i tabel byta w ogdéle znisz-
czona, cze$¢ zagubiona, akta i tabele znajdowatly sie w innym miejscu,
ksiegi za§ w innym. Szeregu ksigg nie zdotano dotychczas odnaleZ¢, to
samo dotyczy akt i tabel. Précz tego akta znalazty sie w takim stanie
chaosu, ze uporzadkowanie ich badZz to w og6le jest niemozliwe, bgdZz wy-
maga diuzszego czasu i uzycia wyjatkowo wykwalifikowanych pracowni-
kéw, to jest znajacych jezyk niemiecki i orientujgcych sie w 6wczesnych
przepisach. Powstaty wiec takie sytuacje, ze sg ksiegi gruntowe, a brak
jest akt i tabel lub akta znajduja sie w chaosie, albo takie sytuacje, ze
sg akta i tabele, a brak jest ksigg, a rzadko zachodzi tego rodzaju sy-
tuacja, ze wszystko jest w porzadku.

Omawiane rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci o prowadzeniu
dotychczasowych ksigg opiera sie niewatpliwie na zatozeniu, ze ksiegi te
wraz z koniecznymi aktami zostaty zachowane i utrzymane w porzadku,
nadajgcym sie do dalszego prowadzenia. Z drugiej jednak strony nalezy
wzigé pod uwage rozporzgdzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28
maja 1947 o postepowaniu przy zaktadaniu ksiag wieczystych, Kktdre
w § 41 definiuje, ktére ksiegi uwazac za te, ktére zaginety lub ulegty
zniszczeniu. W mys$l tego przepisu na terenie Ziem Odzyskanych brak
dokumentéw z reguty nie powoduje uznania ksiegi za zaginiong lub
zniszczong. Powiadam dlatego z reguty, gdyz w tych wypadkach, w kté-
rych wpis w ksiedze odwotuje sie do treSci dokumentu, brak dokumentu
bedzie najczesciej brakiem istotnym. Zajdzie to woéwczas, gdy sam wpis
w ksiedze jest zupetnie ramowy.

Poréwnanie norm rozporzadzenia o dalszym prowadzeniu ksiag
z przytoczonym wyzej § 41 prowadzi do wniosku, ze od dalszego prowa-
dzenia dotychczasowych ksigg mozna odstgpi¢ tylko woéwczas, jezeli za-
chodzag warunki do uznania ksiegi za zaginiona lub zniszczong, czyli ze
nie zawsze brak dokumentéw stanowi przeszkode do dalszego prowadze-
nia dotychczasowych ksiag.

W razie przyjecia tego pogladu nalezatoby na Ziemiach Odzyska-
nych prowadzi¢ dalej nie tylko te zachowane ksiegi gruntowe, co do kté-



rych réwnoczes$nie zachowaty sie akta, ale takze i te ksiegi, ktdre zwig-
zanych z nimi akt nie posiadaja, chyba ze akta te s3 — jak wyzej powie-
dziano — istotne, to znaczy brak ich powoduje konieczno$¢ uznania ksie-
gi za zaginiong lub zniszczonag.

Ustawodawstwo niemieckie, podobnie jak przepis art. 17 naszego
prawa o ksiegach wieczystych, zezwalalo na powotanie sie we wpisie na
dokumenty w celu blizszego okre$lenia tre$ci prawa. Wypadki takie, je-
zeli chodzi o wpisy w dziale ciezarow i hipotek, sg zjawiskiem do$¢ cze-
stym w ksiegach poniemieckich. Ten stan wiec juz sam przez si¢ zmniej-
szy zakres ksigg, ktdre nalezy dalej prowadzi¢, brak akt bowiem jest
do$é czesty.

Do dalszego zwezenia zakresu ksigg, ktére dalej prowadzi¢by nale-
zato, doprowadzit dekret z dnia 28 pazdziernika 1947 o mocy prawnej
ksiag wieczystych na obszarze Ziem Odzyskanych. W my$l tego dekretu
(art. 1) prowadzone wedtug dotychczasowych przepisow ksiegi wieczyste
tracg moc co do nieruchomosci potozonych poza granicami administra-
cyjnymi miast, a wchodzacych w skiad zapasu ziemi w rozumieniu de-
kretu z dnia 6 wrze$nia 1946 o ustroju rolnym i osadnictwie na obszarze
Ziem Odzyskanych.

Dalsze $cie$nienie ilosci ksiag, ktére nalezatoby dalej prowadzié, wi-
dze w przepisie art. 14 8§82 prawa rzeczowego, art. XIX § 2 przepiséw
wprowadzajgcych prawo rzeczowe i prawo o ksiegach wieczystych oraz
w przepisie § 2 ustep 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 28
maja 1947. W szczeg6lnosci w zwigzku z dekretem z dnia 8 marca 1946
0 majatkach opuszczonych i poniemieckich i ustawg z dnia 3 stycznia 1946
0 przyjeciu na wiasnos$¢ panstwa podstawowych gatezi gospodarki na-
rodowej, nieruchomosci na obszarze Ziem Odzyskanych istniejagce prze-
szty w olbrzymiej wiekszosci na wtasnos$é Skarbu Panstwa, a w dos¢
licznych wypadkach na wtasno$¢ zwigzkéw samorzadu terytorialnego.

Zakres niergchomosci, co do ktérych dotychczasowy stan wilasnosci,
tj. istniejacy w chwili objecia wtadzy przez Polske, nie ulegtby zmianie,
jest stosunkowo znikomy, obejmuje bowiem nastepujgce stosunkowo nie-
liczne nieruchomosdci, a w szczegdlnosci:

1) nieruchomosci stanowigce wtasno$é autochtonéw,

2) nieruchomosci stanowigce wtasno$é oséb narodowos$ci przez Niem-
céw przeSladowanej,

3) nieruchomosci stanowigce wtasno$¢ obywateli polskich nieauto-
chtondéw,

4) nieruchomos$ci cudzoziemcédw nieobywateli niemieckich.



Ta analiza sytuacji faktycznej i prawnej, na tle ktérej okazuje sie.
ze olbrzymia wiekszo$§¢ nieruchomosci przeszta na witasno$é osédb, od-
nos$nie ktérych nie prowadzi sie ksigg wieczystych z urzedu, lecz tylko
na zadanie tych wtascicieli, wykazuje ze ilo$¢ dotychczasowych ksigg hi-
potecznych, ktére nalezy dalej prowadzié, jest znikoma.

Reasumujac wszystkie powyzsze wytgczenia, a mianowicie:

a) wytgczenia spowodowane brakiem akt (dokumentéw),

b) wytaczenia wynikajgce z dekretu z 28 pazdziernika 1947 o praw -
nej mocy ksigg wieczystych (oderwanie sie od ksiag),

c) wytaczenia oparte na nieistnieniu obowigzku prowadzenia z urze-
du ksigg co do nieruchomosci stanowigcych wtasnosé Skarbu Panstwa
i zwigzkéw samorzadu terytorialnego —

dochodzimy do wniosku, ze zakres ksigg, ktére nalezy dalej prowa-
dzi¢, jest stosunkowo znikomy.

Wydaje mi sie, ze nalezy p6js¢ dalej i zerwa¢ w zupetnosci z za-
chowanymi ksiegami poniemieckimi oraz odstagpi¢ od dalszego ich pro-
wadzenia. Za tym stanowiskiem przemawiajg nastepujgce argumenty:

a) dotychczasowe ksiegi prowadzone sg w catosci w jezyku niemiec-
kim, co praktycznie uchyla zasade jawnos$ci formalnej ksiag wieczy-
stych,

b) ustawodawstwo, wedle ktérego ksiegi te byty prowadzone, nie
jest naszemu ogétowi sedziowskiemu pracujgcemu na Ziemiach Odzyska-
nych znane, a zapoznanie sie z nim jest z jednej strony rzeczg nietatwa,
a z drugiej strony znajomo$¢ tego ustawodawstwa dla dalszego prowa-
dzenia tych ksigg jest wskazana, a w pewnym zakresie nieodzowna,

c) brak sit sekretarskich znajgcych jezyk niemiecki i orientujacych
sie w przepisach prawnych, wedtug ktérych ksiegi byty prowadzone,

d) brak pewnosci czy widoczny z tych ksigg stan prawny jest aktu-
alny. Powotuje sie w tym wzgledzie na powyzsze wywody, w ktérych
wskazatem, ze w ostatnich dwéch latach wpisy wykonywane byty nie-
rzadko w tabelach, a nie w ksiegach. Jezeli wiec tabele nie zachowaty
sig, ksiega nie budzi pewnos$ci czy obejmuje wszystkie wpisy, ktore zo-
staty zarzadzone, a wykonane tylko w tabeli.

Do tego jednak zupetnego oderwania sie od ksigg poniemieckich
brak dotychczas podstawy prawnej. Uwazam jednak, ze sady kierujac
sie powyzsza sytuacja beda mogty w szerokim zakresie uznawac ksiegi za
zaginione lub zniszczone.

Jezeli chodzi o samo zagadnienie techniki i sposobu dalszego pro-
wadzenia dotychczasowych ksigg, to na terenie Ziem Odzyskanych nie
powstajg zadne specjalne problemy. Aktualnym dla tych ziem jest prze-



pis § 17 rozporzadzenia o prowadzeniu dotychczasowych ksigg, z uwagi
bowiem na dekret z dnia 13 listopada 1945 na obszarze Ziem Odzyska-
nych obowigzywata od 27 listopada 1945 do 1 stycznia 1947 ustawa o ksie-
gach wieczystych z 24 marca 1897 roku.

FRANCISZEK BLACHUTA

ZAKEADANIE KSIAG WIECZYSTYCH
NA ZIEMIACH ODZYSKANYCH

(St. Br.)) W nr. 7 Dziennika Urzedowego Ministerstwa Sprawiedli-
wosci ukazat sie oko6lnik nr 16/48/NS w sprawie zaktadania ksiag
wieczystych i dokonywania wpiséw w wykonaniu dekretu z dnia 6 wrze-
$nia 1946 r. o ustroju rolnym i osadnictwie na obszarze Ziem Odzyska-
nych i b. Wolnego Miasta Gdanska (Dz. U. R. P. z 1946 r. poz. 279).

Akcja wpiséw do ksigg wieczystych na Z. O., ktéra w roku 1947 ob-
jeta 30.000 gospodarstw osadniczych, przeprowadzona zostata w trybie
sktadania wnioskéw do zbior6w dokumentéw. Ministerstwo Rolnictwa
i R. R. w porozumieniu z Min. Sprawiedliwo$ci zadecydowato, ze dalsza
akcja wpiséw dokonywana bedzie w trybie zaktadania ksigg wieczystych
wprost na osadnikéw, co zresztg jest naturalng konsekwencja postano-
wienia art. 1 dekretu z 28. X. 1947 r. (Dz. U. R. P. poz. 410), w mys$l kt6-
rego dotychczasowe ksiegi wieczyste na Z. O. i obszarze W. M. Gdanska
w odniesieniu do nieruchomosdci, potozonych poza granicami miast, utra-
city moc prawng.

W zwigzku z powyzszym wydany zostal wyzej wymieniony okdlnik,
bedacy szczegdétowa instrukcjg postepowania przy zakitadaniu ksigg wie-
czystych na Z. O. Oko6lInik ten z natury rzeczy zawiera réwniez wska-
z6wki, ktore mogag by¢ wykorzystane na terenie catego Panstwa, nie tyl-
ko na obszarze Ziem Odzyskanych

Okoélnik dopuszcza tylko indywidualne wnioski, o zatozenie Kw. dla
kazdego gospodarstwa osobno, podczas gdy dotychczas przy wpisach
w wykonaniu reformy rolnej stosowano zasadniczo wnioski zbiorowe.

Podstawg zalozenia ksiegi stanowi odpis prawomocnego orzeczenia
o wykonaniu aktu nadania oraz opis i plan, ktdrego wymaga przepis
§ 33 rozp. poz. 235 z 1947 r. o postepowaniu przy zaktadaniu ks. wiecz.

Oko6lInik dopuszcza wyjatkowo ze wzgledu na trudnos$ci techniczne
plany i opisy zbiorowe, obejmujgce wiekszg ilo$¢ gospodarstw, nakazujgc
dotgczenie takiego planu do jednego z wnioskdw, za$ do innych dotgcze-



nie pism zastepujgcych duplikaty planéw i opisé6w zgodnie z § 23 i 25
rozp. poz. 366 z 1946 r.

OkolInik omawia sposéb wciagniecia wniosku do dziennika Kw. przy
rownoczesnym wypetnieniu tamoéw od 1do 7, a wiec taméw dotyczacych
czasu wptywu, nazwiska wnioskodawcdéw i przedmiotu wniosku. W zwigz-
ku z powyzszym nasuwa sie uwaga, iz wskazanym bytoby dla przejrzy-
sto$ci dziennika zamieszczanie w tamie 6 pod nazwiskiem wnioskodawcy,
ktérym jest witasciwy starosta powiatowy, réwniez nazwiska witasciciela
gospodarstwa, ewentualnie w famie 7 podanie tego nazwiska przy
okres$leniu przedmiotu wniosku. W takim przypadku nalezatoby wpisaé
w tym tamie np.: (,Zatozenie ksiegi wieczystej dla nieruchomos$ci Win-
centego Mastowskiego"). Dalsze tamy wypetnia sie po zatatwieniu wnio-
sku.

Po wciggnieciu wniosku do dziennika Kw. zaktada sie w mys$l § 55
rozp. o postepowaniu przy zaktadaniu ksiag wiecz. (poz. 235 z 1947 r.)
akta ksiegi wieczystej, w ktérych skitada sie wniosek i dokumenty, po
czym akta wcigga sie do repertorium Kw. Oko6lnik daje tu wazne dla
kazdego postepowania o zatozenie ksiegi wieczystej pouczenie, iz wy-
petnia sie tylko tamy 1, 5i 11 repertorium, a wiec tam dotyczacy nume-
ru biezacego (1), dotyczacy oznaczenia nieruchomosci (5) i daty zatozenia
akt Kw. (11), ktéra to data odpowiada¢ winna dacie wciggniecia wnio-
sku do dziennika Kw. Nie wypetnia sie tamu 4 (wtasciciel), poniewaz
w postepowaniu o zatozeniu ksiegi wieczystej ustalenie osoby wtascicie-
la nastepuje dopiero po zakonhczeniu postepowania.

Ze wzgledu na szczegélny charakter postepowania przy zaktadaniu
Kw. dla dziatek osadniczych, oraz pierwotny charakter nabycia tych
dziatek, odpadajg wszelkie dalsze formalno$ci, przewidziane w zwykitym
postepowaniu na zasadzie rozp. poz. 235 z 1947 r,, jak obwieszczenia, wy-
jasnienia zainteresowanych itp., wobec czego sad przystepuje bezzwtocz-
nie do wydania na posiedzeniu niejawnym postanowienia w przedmiocie
wniosku. Dotgczony do okélnika wzér takiego postanowienia daje nam
urzedowa wskazéwke, jak ma wyglagda¢ postanowienie w sprawach wie-
czysto-ksiegowych w og6lnosci (komparycja), za$ w sprawach a zatoze-
nie ksiegi wieczystej w szczegd6lnosci (sentencja). Postanowienie takie
wydaje sedzia z udziatem protokolanta.

Roéwniez zostal okre$lony sposéb zawiadamiania o dokonaniu wpi-
su (art. 53 pr. ksw.) w ten sposéb, iz ma to nastapi¢ przez przestanie od-
pisu postanowienia z zawiadomieniem, iz wpisy na zasadzie tego posta-
nowienia zostaly dokonane. Formularz takiego zawiadomienia zamieszczo-
ny jest bezposrednio na postanowieniu po podpisie sedziego.



Oko6lInik zawiera wskazéwki, co do wypetnienia po wydaniu posta-
nowienia dalszych taméw repertorium (tamy 2 i 4) oraz dziennika Kw.
(tamy 8, 9, 10 i 11) oraz co do dokonania wpisu w ksiedze wieczystej
w brzmieniu ustalonym w postanowieniu.

Wreszcie okélnik daje wskazéwki komu nalezy doreczyé odpisy
postanowien, przewidujagc w formularzu postanowienia doreczenie ich
wnioskodawcy (tj. staro$cie powiatowemu), wiasciwej wiladzy mier-
niczej i wtascicielowi nieruchomos$ci, na rzecz ktérej dokonano wpisu
stuzebnodci.

Po otrzymaniu dowodu doreczenia nalezy wpisa¢ daty doreczen
w tamie 12 dziennika Kw. i zaznaczy¢ zatatwienie sprawy w mysl § 76
reg. cyw. przez zakre$lenie jej numeru kolejnego w tamie 1 czerwonym
otowkiem.

Dyspozycjami co do optat, wykazéw i dostawy ksigg i drukéw kon-
czy sie omawiany okélnik, ktéry niewatpliwie utatwi oddzialom Kw. na
Ziemiach Odzyskanych spetnienie waznego zadania zalozenia dla osad-
nikow ksiagg wieczystych.



PRAWO | POSTEPOWAN&E SPADKOWE

EDWARD KORYTOWSKI - JAN FRACKOWIAK

W OKRESIE PRZEJSCIOWYM

(SKUTECZNOSC DAWNYCH ROZPORZADZEN
NA WYPADEK SMIERCI POD RZADEM NOWEGO PRAWA
SPADKOWEGO)

Dobrodziejstwo ujednolicenia dla catego kraju norm spadkobrania
i rozporzadzen na wypadek Smierci przez prawo spadkowe 1946 stanowi
wielki cios dla rutyny w praktyce sagdowej. Nie lekcewazac rutyny jako
podbudowy dobrego i sprawnego orzecznictwa, widzimy jg jednak zbyt
czesto zasugerowang dawnymi pojeciami prawnymi i wskutek tego
niedostepng nowym normom. Rutyna tez z natury swojej odnosi sie po-
dejrzliwie i z nieufnosciag w stosunku do przepiséw wprowadzajacych
i przejsciowych, a z czulg aprobatg tylko wéwczas, gdy moze sie do-
patrze¢ w normach przejsciowych koncesji dla dawnego trybu.

Zrozumiata jest stabo$¢ do dawnych kodekséw, ktérych logika stata
sie nam bliska, a ktére jako narzedzia pracy staty sie poreczne i tatwe.
Umiejetno$¢ jednak zerwania z tg stabos$cig jest nieodzowna w chwilach
powstawania nowych kodyfikacji, a krytyczna autokontrola sktonnosci
ku dawnemu, ciggte zestawianie dawnego z nowym etapem rozwoju, sta-
nowi konieczny warunek trafnego stosowania nowego prawa.

Rozbrat ze starg norma najwiecej sprawia trudno$ci pierwszym in-
stancjom, czotowym tyralierom, na ktdre spada pionierski obowigzek
czynienia prawa miedzy stronami od pierwszego momentu obowigzywa-
nia nowej ustawy, gdy ostrozna nauka jeszcze nie kwapi sie ze wszech-
stronnym komentarzem.

Niekiedy nowy ustawodawca, przewidujac trudnos$ci przejSciowe,
daje nam do reki blankiet pozwalajacy rozstrzygna¢ watpliwosci zacho-
dzace w praktycznej pracy prawnika dopoty, dopoki dogmatyka autory-
tatywnym orzeczeniem nie zamieni watpliwos$ci w taki czy inny pewnik.



Takim blankietem jest art. XXIl przepiséw wprowadzajacych nowe
prawo spadkowe: ,W razie watpliwos$ci, czy ma byé¢ stosowane
prawo dotychczasowe, czy tez prawo spadkowe, stosuje sie prawo
spadkoéow e“.

Do wyznaczonego w tytule tematu zblizamy sie wiec Smielej, majac
w odwodzie norme przejsciowa, pozwalajgca nam mie¢ watpliwosci
m. in., czy i w jakim zakresie rozporzadzenie na wypadek S$mierci po-
wstate za dawnego prawa spadkowego moze by¢ skuteczne pod rzadem
nowego prawa spadkowego.

Me od rzeczy bedzie przypomnie¢, ze warunkami przejscia
spadku (wedtug zatozonej w prawie spadkowym 1946 sukcesji
uniwersalnej) sa: 1. Smieré spadkodawcy, 2. dozycie przez spad-
kobierce wzgl. przez spadkobiercow, chwili $mierci spadko-
dawcy, 3. zdolno$¢ spadkobiercy do spadkobrania (prawo spad-
kowe 1946 tworzy w wypadku niezdolnosci do spadkobrania
fikcje Smierci niezdolnego jako wytgczonego od dziedziczenia —
~tak jak gdyby nie zyt w chwili otwarcia spadku™), 4. tytut po-
wotania do spadku wzgl. podstawa nabycia spadku.

Tytuty powotania do spadku nalezg do kategorii prawa po-
zytywnego. Tworzy je i zmienia z upowaznienia konstytucyjne-
go prawodawca. Mimo ze prawo do dziedziczenia wydaje sie
nam dzieki tradycjom jak gdyby atrybutem ,naturalnym™ czio-
wieka i obywatela, to jednak w rzeczywistosci prawo to ma cha-
rakter nawskro$ tetyczny, dlatego tez w miare postepu na dro-
dze zmian ustrojowych tradycjonalne pojecie zakresu spadko-
brania liczy¢ sie musi z powaznymi wstrzagsami. Pojecie to musi
w konsekwencji ulec zasadniczej przebudowie w masach.

Zasady i zakres t. zw. dziedziczenia z ustawy ustawodawca
okres$la Sciéle, i jak wynika z nowego prawa spadkowego zmie-
nia je i tworzy wedtug nowych potrzeb, okre$lajgc doktadnie
osoby dopuszczone do dziedziczenia wedtug pokrewieristwa czy
matzeristwa.

W dziedziczeniu testamentowym ustawodawca w zasadzie
nie okre$la kregu osob, ktére spadkodawca moze powota¢ do
spadku (nie ogranicza np. tego kregu obywatelstwo), a ustana-
wia tylko: 1. konieczng forme i tryb sporzgdzenia testamentu,
2. warunki zdolnosSci osobistej testatora i 3. postuluje spoteczng
celowos¢ rozporzadzenia ostatniej woli.

Me zamykajac kregu osob, ktére moigg by¢ powotane do
dziedziczenia testamentowego, ustawodawca w nowym prawie



spadkowym zahamowat jednak mozliwo$¢ sukcesywnego wy-
znaczania dalszego kregu dziedzicow i zniost instytucje spad -
kobiercéw nastepnych iiograniczyt prawo testatora
tylko do jednorazowego powotania spadkobiercy (spadkobier-
cow). Ratiolegis tego ograniczenia tkwi juz w politycznych
przemianach, jakie dokonaly sie w naszym zyciu spotecznym,
a w ktérych zatozeniu nalezy zapobiec réznicowaniu klasowemu
spoteczenstwa na podstawie przysporzen nie opartych na wias-
nej pracy i osobistych osiggnieciach jednostki. Nowe prawo
spadkowe nie dopuszcza rowniezumow spadkowych czy-
li dwustronnych rozporzadzen na wypadek $mierci, znanych
dawnemu prawu.

Jak wiec na przyktadzie tych dwoch instytucji zniesionych
przez prawo spadkowe widzimy, ustawodawca pewne sposoby
przekazywania spadku w dziedziczeniu testamentowym z daw-
nego prawa aprobuje, inne znowu znosi. Jezeli tak jest, koniecz-
ne byto, aby prawodawca ustalit chwile, z ktérg tracqg waznos¢
rozporzadzenia zniesione obecnie a ustanowione waznie tak pod
wzgledem formy jak i tresci pod rzgdem dawnego prawa. Mu-
simy przy tym zalozy¢, ze w interesie obrotu prawnego lezy,
aby w wypadku zmiany prawa spadkowego, od pewnej chwili
podstawy sezyny byty w catym Panstwie jednolite. Po dok}ad-
nym za$ zapoznaniu sie z przepisami, wprowadzajagcymi nowe
prawo spadkowe, dochodzimy do wniosku, ze ustawodawca rze-
czywiscie ustanowit, ze z chwilg obowigzywania nowego prawa,
to jest z dniem 1 stycznia 1947 r., podstawg wejscia w spadek
w dziedziczeniu z rozporzadzenia ostatniej woli nie moze by¢
instytucja nie uznana przez nowe prawo.

Art. XVIII przepisdw wprowadzajacych prawo spadkowe
zawiera dyspozycje stosowania prawa obowigzujgcego
wchwili $mierci spadkodawcy. Art. zas XIX tychze prze-
pisow moéwi, ze do testamentéw, kodycylow i umodw spadko-
wych oraz ich odwotania stosuje sie, jezeli chodzi o ocene
zdolnos$ci os6b, formy i wad woli, prawo obowigzu-
jace w chwili tych oswiadczen woli.

Przy czytaniu powyzszych przepisow wazne jest zwrocic
uwage na to, ze ustawodawca podkresla i odréznia waznosé
w chwili o$wiadczenia woli w rozporzadzeniu na wypadek
smierci od waznosci w chwili otwarcia sie spadku czyli w chwili
Smierci spadkodawcy.



Istotnie ustawodawca w art. XVIII i XIX pozwala na stoso-
wanie prawa dawnego w stosunku do testamentéw, kodycyléw
i umow, ale tylko odnosnie oceny zdolnosci do dziatan i waznosci
formy i tylko pod tym wzgledem czyni wyjatek w niewatpliwej
i jasnej dyspozycji art. XVIII.

Art. XIX czyni powyzszy wyjatek wyraznie wskazujac na
chwile ,,ztozenia tych oSwiadczen woli". Z tego wynika, ze od-
réznia zaréwno chwile powstania rozporzgdzen na wypadek
$Smierci od chwili $mierci spadkodawcy, jak i legitymacje for-
malng od tre$ci materialnej tychze rozporzadzen. Gdyby tak nie
byto a ustawodawca chciatby pozostawi¢ testamenty, kodycyle
i umowy spadkowe w catosci, tak pod wzgledem formy i zdol-
nosci ich podmiotéw jak i pod wzgledem ich tresci materialnej,
majacej sie realizowa¢ z chwilg otwarcia sie spadku, rzgdowi
prawa obowigzujgcego w chwili ich powstania, artykut XIX
brzmiatby: ,Do testamentow, kodycyléow i umoéw dotyczgcych
spraw spadkowych stosuje sie prawo obowigzujgce w chwili
ztozenia tych oSwiadczen woli*.

Skoro za$ ustawodawca ograniczyt wazno$¢ za dawnego
prawa zdziatanych rozporzadzen mortis causa do formy
i zdolnosci do dziatania, to widocznie chce on materialne pod-
stawy sezyny ujednolici¢ w catym Panstwie od 1 stycznia 1947
r., za§ chroni akty na wypadek S$mierci wazne co do formy
w chwili ich powstania wytgcznie w zakresie ich waznosci ma-
terialnej w chwili otwarcia sie spadku.

Wole ustawodawcy w kierunku ujednolicenia tytutdw do
objecia spadku potwierdza szereg dalszych przepiséw, np. art.
XX i XX przepiséw wprowadzajgcych prawo spadkowe, nie do-
puszczajgcych realizowania poza termin obowigzywania dawne-
go prawa nie tylko instytucji testamentéw wzajemnych i dzie-
dzicow nastepnych, lecz réwniez spadkow wakujgcych i niezgo-
dnych z nowym prawem spadkowym tytutow spadkobrania
z ustawy. Poglad ten potwierdza niewgtpliwie art. 184 dekretu
o postepowaniu spadkowym w stowach: ,,W postepowaniu doty-
czacym spadkow, ktére stosownie do przepiséw wprowadzajg-
cych prawo spadkowe podlegaja dotychczasowym przepisom
prawa materialnego..."

Wynika stad, ze nie wszystkie spadki stosownie do przepi-
séw wprowadzajacych podlegajg dotychczasowym przepisom
prawa materialnego, a tylko te, ktore formaliter (art. XIX



przep. wprow.) zostaly waznie ustanowionea materialiter
pokrywajg sie ze stanem prawnym chwili otwarcia spadku.

Ustawodawca zdaje sobie sprawe z réznorakich watpliwo-
$ci mogacych powsta¢ na skutek bgdz co badz rygorystycznych
przepisow przejsciowych i dlatego ustanowit art. XXII, ktory
w razie watpliwos$ci, czy ma by¢ stosowane prawo dotychczaso-
we, czy tez prawo spadkowe, kaze stosowac prawo spadkowe.

Rozwazania dotychczasowe mozna uzasadni¢ na podstawie
konkretnego przyktadu:

Rzecz dzieje sie np. na terenie obowigzywania poniemieckiego ko-
deksu cywilnego. Matzonkowie X i Y ustanawiajg w umowie spadkowej,
zeznanej przed 1 stycznia 1947 r., ze po $mierci jednego z nich bedzie
dziedziczyt drugi czyli ustanawiajg sie spadkobiercami wzajemnymi. W
dalszym postanowieniu umowy matzonkowie X i Y os$wiadczaja, ze po
$mierci drugiego z nich beda dziedziczyty osoby A, B i C (ktére nie sg
spadkobiercami z ustawy). Umowa spadkowa matzonkéw XY zostata ze-
znana w nalezytej formie. Dnia 2 lutego 1947 r. umiera matzonek X, a 3
marca 1948 r. umiera matzonek Y.

Stan opisany jest klasycznym przyktadem przejSciowym w Swietle
przepiséw wprowadzajacych nowe prawo spadkowe w tgcznosci z art. 104
§ 2 prawa spadkowego oraz 184, 185 postepowania spadkowego. Mianowi-
cie, przedmiotowa umowa spadkowa:

1 zawiera rozporzadzenie materialiter zgodne z instytucjami
nowego prawa (spadkobierca pierwszy),

2. zawiera rozporzadzenie materialiter niezgodne z instytu-
cjami nowego prawa (spadkobiercy nastepni),

3. jest waznie i formalnie zeznana, lecz z mocy art. XVIII i XIX
przepiséw wprow. prawo spadkowe moga sie waznie zrealizowa¢ tylko te
jej rozporzadzenia, ktdre pokrywaja sie z instytucjami prawa spadkowe-
go, obowigzujacymi w chwili otwarcia sie spadku.

Opisana umowa spadkowa przewiduje dwa spadkobrania, Jedno,
spadkobranie spadkobiercy pierwszego moze sie zrealizowaé, poniewaz
tytut do dziedziczenia spadkobiercy pierwszego jest uznany przez prawo
nowe.

W tym wtasnie lezy ratio legis przepisu art. XIX przep.
wprow., ze uznaje on formalng wazno$¢ umoéw spadkowych, kodycyléw
i testamentéw w dawnych aktach mortis causa, do ktoérych, ze
wzgledu na chwile $mierci spadkodawcy, wedtug art. XVIII stosuje sie
juz prawo nowe.



Skoro jednak art. XIX utrzymuje tylko wazno$¢ formalng dawnych
rozporzadzen na wypadek $mierci, jasne jest, ze nie chroni on tre$ci ma-
terialnej tych rozporzadzen o ile jest ona niezgodna z dyspozycjg art
XVIIl, nakazujgcag stosowa¢ prawo obowigzujace w chwili $mierci spad-
kodawcy, a wiec w wypadku otwarcia spadku po matzonku Y — prawo
spadkowe 1946 r.

Wobec tego ze wzgledu na chwile $mierci matzonkéw XY przedmio-
towa umowa spadkowa jest wazna jedynie w cze$ci ustanawiajgcej spad-
kobierce pierwszego, a niewazna w cze$ci'ustanawiajgcej spadkobiercow
nastepnych A, B i C, jezeli ci majg -wejs¢ w spadek po terminie, od kt6-
rego obowigzuje nowe prawo spadkowe, t. j. po 1 Stycznia 1947 r. Nowe
prawo spadkowe dopuszcza (art. 104 § 2) instytucje spadkobiercy pierW-
szego jako tytut do spadku, jako podstawe sezyny. Nie dopuszcza nato-
miast instytucji spadkobiercéw nastepnych jako podstawy wejscia
w spadek.

Gdyby kto$ zarzuci¢ chciat, ze poglad taki sprzeczny jest
z art. 95 prawa spadkowego, dotyczagcym doktadnego ttomacze-
nia woli spadkodawcy, to zaznaczy¢ nalezy, ze artykut ten tez
nie pozwala ttomaczy¢ tej woli wbrew istniejgcym i obowigzu-
jacym przepisom materialnego prawa spadkowego, nie moéwigc
juz o tym, ze wola ta wyrazona bez zachowania formalnych
przestanek jest niewazna, nawet gdyby jej wykonanie mate-
rialiter byto dopuszczalne.

Art. 95 prawa spadkowego nie jest przede wszystkim prze-
pisem przejsciowym, a poza tym nie ma charakteru bezwzgled-
nego, izolowanego od catoksztattu prawa spadkowego. Rozpa-
trywaé go zatem nalezy w Swietle wszystkich przepiséw o roz-
porzadzeniach na wypadek $mierci.

Reasumujgc, dojs¢ nalezy do wniosku, ze formalnie wazne
rozporzadzenia na wypadek $Smierci ustanowione w czasie obo-
wigzywania dawnego prawa, sg skuteczne w chwili, kiedy maja
sie zrealizowa¢, t. zn. w chwili otwarcia spadku, gdy otwarcie to
nastagpito lub nastgpi juz w czasie obowigzywania nowego pra-
wa spadkowego — tylko w cze$ci zawierajgcej postanowienia
zgodne z instytucjami nowego prawa. W postanowieniach za$
sprzecznych z nowym prawem spadkowym sg niewazne.

Whniosek powyzszy nie pozostawia miejsca na watpliwosci,
ktore art. XXII przepisobw wprowadzajgcych prawo spadkowe
przewiduje. Tym nie mniej moga one w praktyce, w wypadkach
bardziej skomplikowanych mieé miejsce. Wtenczas jednak roz-



strzygniecie bedzie musiato rowniez zapas¢ zgodnie z art. XXII
na korzysé nowego prawa spadkowego.

Gdyby praktyczne orzecznictwo chciato stang¢ na stanowi-
sku odmiennym od wyzej wywiedzionego, mianowicie gdyby
miato przesadzi¢ wbrew przepisowi art. XI1X przepisow wpro-
wadzajgcych, zZe rozporzadzenie ostatniej woli, zdzialane za
dawnego prawa nalezy realizowa¢ w catej rozciggtosci, to mu-
sielibySmy sie liczy¢ z niebezpieczenstwem dokonywania licz-
nych naduzy¢ polegajagcych na antydatowaniu testamentéw
i kodycylow (zwitaszcza prywatnych) przez obecnie jeszcze zy-
jacych testatoréw, ktérzy mieliby interes w obejsciu nowego
prawa spadkowego. Dopuszczenie takiego niebezpieczenstwa nie
lezy w interesie spotecznym, a przeciez ,,prawa prywatne winny
by¢ wykonywane zgodnie z ich treScig w sposéb odpowiadajgcy
ich celowi spotecznemu i wymaganiom dobrej wiary".



POSTEPOWANIE NIESPORNE

JAN JAKOB LITAUER

O POZADANYCH UZUPELNIENIACH
CZESCI SZCZEGOLOWE] K. P. N.

Przeprowadzona w szybkim tempie unifikacja prawa cywilnego wy-
warta bezpos$redni wpltyw na ksztattowanie sie przysziej ksiegi drugiej,
tj. czesci szczegdtowej, kodeksu postepowania niespornego. Poglad usta-
wodawcy powojennego na zasieg tego postepowania znalazt wyraz w de-
kretach, dotyczacych ubezwtasnowolnienia, uznania za zmartego, stwier-
dzenia zgonu, odtworzenia, sprostowania i uniewaznienia aktéw stanu
cywilnego, rozgraniczenia nieruchomosci, spraw z zakresu prawa matzen-
skiego osobowego i majgtkowego, prawa opiekunczego, prawa rzeczowe-
go i prawa spadkowego. Zasieg to wcale szeroki, pomimo to jednak —
wobec rozpowszechniajgcej sie tendencji do przekazania niektérych
spraw procesowych postepowaniu niespornemu — jest wiecej niz praw-
dopodobne, ze lista powyzsza albo zakres spraw z listg tg majacych tacz-
no$¢ z biegiem czasu jeszcze sie powiekszy.

Jezeli chodzi o jakie$ konkretne dezyderaty w tym kierunku, to
mozna by w chwili obecnej wysungé na gruncie juz nawet dawniej zuni-
fikowanych odcinkéw prawa materialnego, nie wymagajgcych jakiej$
istotnej reformy przy tworzeniu kodeksu, dwa nieskomplikowane pro-
jekty, ktére ze wzgledu na pewne specyficzne potrzeby, wywotane per-
turbacjami na tle ostatniej wojny, wydajg sie by¢ aktualne. Sg to miano-
wicie projekty przepiséw o odtworzeniu uszkodzonych i znieksztatconych
dokumentéw oraz przepiséw o trybie postepowania w przypadkach po-
trzeby odwotania petnomocnictwa.

Pragnac propozycjom tym de lege ferenda da¢ wyraz mozli-
wie plastyczny, przedstawie je ponizej w postaci projektow artykutowa-
nych, tj. w takiej postaci, azeby ewentualnie mogty by¢é wziete za pod-
stawe regulacji ustawodawczej, i zarazem opatrzonych treSciwym uza-
sadnieniem.



l. PROJEKT PRZEPISOW O ODTWORZENIU
USZKODZONYCH | ZNIEKSZTALCONYCH DOKUMENTOW

Art. I. W kodeksie zobowigzah wprowadza sie w dziale
I tytutu IV nowy rozdziat VIII1w brzmieniu nastepujgcym:

Rozdziat VIl
Odtworzenie dokumentow

:30k Jezeli dokument prywatny, stwierdzajacy
zobowigzanie lub wykonanie zobowigzania, zostat uszko-
dzony lub stat sie nieczytelny, posiadacz tego dokumentu
mocen jest zada¢ od wystawcy, gdy ma w tym interes
prawny, nowego dokumentu w zamian za uszkodzony lub
znieksztatcony, ponoszac koszty zwigzane z wydaniem no-
wego dokumentu.

Art. 2302 § 1. Jezeli wystawca odmawia wydania
nowego dokumentu, o odtworzeniu dokumentu rozstrzyga
sad.

8§ 2. Wypis prawomocnego postanowienia sadu,
uwzgledniajgcego Zzadanie odtworzenia, zastepuje do-
kument.

Art. Il1. 8 1. W sprawach o odtworzenie dokumentu stosuje
sie przepisy czesci ogolnej kodeksu postepowania niespornego,
o ile przepisy ponizsze nie stanowig inaczej.

8§ 2. Wiasciwym miejscowo jest sad, w ktérego okregu ma
zamieszkanie lub siedzibe wystawca dokumentu.

§ 3. Whniosek o odtworzenie dokumentu oprdécz ogdlnych
danych powinien zawiera¢ wskazanie interesu prawnego w od-
tworzeniu dokumentu. Do wniosku nalezy dotgczy¢ dokument
z dostownym odpisem. Jezeli dokument jest zupeinie nieczy-
telny, tre$¢ jego nalezy uprawdopodobnié.

8 4. Jezeli sad nie odrzuci wniosku, wyznaczona bedzie
rozprawa.

8 5. Jezeli wystawca zgtosi zarzut, dotyczagcy samego pra-
wa opieranego na dokumencie, albo zaprzeczy prawnosci posia-
dania dokumentu, sad, o ile podniesione zarzuty ze wzgledu na
przytoczone fakty uzna za istotne, odesle strony na droge po-
stepowania spornego i umorzy postepowanie niesporne.

8§ 6. Zarzuty oznaczone w paragrafie poprzedzajgcym na-
lezy zgtosi¢ w pierwszym wniesionym pismie, nie po6zniej za$



jak w pierwszym terminie rozprawy pod utratg prawa korzy-
stania z nich w dalszym postepowaniu.

§ 7. Postanowienie, uwzgledniajace wniosek o odtworze-
nie dokumentu, powinno zawiera¢ brzmienie dokumentu lub
istotng jego tresc.

Uzasadnienie projektu

W iele tysiecy najréznorodniejszych dokumentéw zostato w Polsce
utraconych wskutek dziatan wojennych i celowej akcji niszczycielskiej
okupanta. Sposréd za$ tych, ktére ocalaty, wiele znajduje sie w stanie
tak uszkodzonym lub wrecz znieksztatconym, Zze nie nadajg sie do celu,
w jakim byty sporzadzone, a niekiedy nawet do dalszego ich przecho-
wywania. Niniejszy projekt dotyczy dokumentéw prywatnych, stwierdza-
jacych zobowigzanie lub wykonanie zobowigzania, a tak uszkodzonych
i nieczytelnych lub znieksztatconych, iz staty sie niezdatne do uzytku
w obrocie *).

Jezeli dokument prywatny zostat sporzadzony tylko w celach dowo-
dowych dla stwierdzenia zobowigzania lub jego wykonania, to w razie
tak znacznego uszkodzenia, ze juz nie moze stuzy¢ celowi, zaradzi¢ temu
mogtoby w niektérych przypadkach zastosowanie przepis6w art. 283
k. p. c. i w zwigzku z nim art. XIX 8§ 3 przep. wprow. k. p. ¢, na pod-
stawie ktérych dopuszczalny bytby dowdéd ze $wiadkéw i z przestuchania
stron. Jezeli jednak dokument taki jest potrzebny do dokonania prze-
lewu, do uzyskania wpisu zabezpieczajgcego w ksiedze publicznej, do za-
rejestrowania itp., albo gdy chodzi o dokument, z ktérego posiadaniem
zwigzane jest rozporzgdzanie samym prawem, to posiadacz dokumentu
uszkodzonego, nie nadajgcego sie juz do celowego uzytku, ma niewatpli-
wy interes w tym, azeby dokument ten byt zastgpiony nowym doku-
mentem w tre$ci identycznym z poprzednim.

W Polsce tylko ustawodawstwo, ktoére obowigzywato na obszarze
b. zaboru austriackiego, przewidywato omawiany przypadek jako ogdlny.
Byt to przepis 8 317 austr. procedury cywilnej, utrzymany w mocy art.
XXV pkt. 4 przep. wprow. k. p. c.,, obecnie jednak juz uchylony. Przepis
ten stanowit:

»Jezeli dokument prywatny stat sie nieczytelny lub doznat uszko-
dzenia, wolno jego dzierzycielowi albo kazdemu innemu zainteresowa-

*) Projekt nie dotyczy rekonstrukcji zniszczonych aktéw nota-
rialnych, cho¢ i ta sprawa — zgodnie z wysunietym w swoim czasie
wnioskiem Izby Notarialnej w Krakowie (,Przeglad Notarialny™ 1931
nr 3) — powinna by¢ rownocze$nie wzieta pod rozwage.



nemu zada¢ od wystawcy dokumentu, aby ten dokument na koszt zada-
jacego odnowit. Do tej czynnoS$ci nalezy wezwa¢ wszystkie osoby, prze-
ciw ktérym wedtug stanu sprawy dokument ma stuzy¢ za dowdd. W ra-
zie wzbraniania si¢ wystawcy mozna go zmusi¢ do tego odnowienia tylko
droga procesu”.

W b. dzielnicy pruskiej w przedmiocie tym obowigzywat dawniej
§ 718 niem. kod. cyw., uchylony nastepnie przez art. XXVII § 3 przep.
wprow. k. z. Przepis ten, zamieszczony w ksiedze Il o zobowigzaniach,
stanowit:

»Jezeli zapis dtugu na okaziciela stat sie niezdatny do obrotu wsku-
tek uszkodzenia lub znieksztatcenia, to posiadacz zapisu w razie, gdy
tre$¢ i ceny odrdézniajgce zapisu mozna ustali¢ z pewnoscig, mocen jest
zagda¢ od wystawcy nowego zapisu diugu na okaziciela w zamian za
uszkodzony lub znieksztatcony; koszty ponosi i powinien z géry wptacié
zadajacy."

Oba powyzsze przepisy dzielnicowe, normujace t. zw. ,odnowienie"
dokumentéw, byty nieodpowiednie. Przepis poaustriacki byt zbyt ogél-
nikowy i niepraktyczny, gdyz we wszystkich przypadkach odnowienia-
dokumentu odsytat (i to w samej kwestii odnowienia) do drogi pro-
cesu, ktora jest zbyt przewlekta i kosztowna. Przepis poniemiecki do-
tyczyt tylko zapiséw diugu na okaziciela. Totez juz Komisja Kodyfika-
cyjna, majac wtasnie na uwadze niepraktyczno$¢ i niedostatecznos$¢ dro-
gi procesu (czy to w postaci powddztwa o ustalenie stosunku prawnego-
czy jakiego$ innego), uchwalita zaprojektowanie odpowiednich przepiséw
w tej materii z unormowaniem samego postepowania w kodeksie poste-
powania niespornego.

Nadmieni¢ wypada, ze obowigzuje dotychczas przepis jednolity dla
catego Panstwa, ale szczegélny, zawarty w art. 362 k. h., gtoszacy, ze —
»W razie tak znacznego uszkodzenia akcji, $wiadectwa tymczasowego lub
kuponu dywidendowego, iz nie nadajg sie one do dalszego obiegu, spétka
powinna na zadanie posiadacza w zamian dawnego wyda¢ nowy egzem-
plarz za zwrotem kosztéw sporzadzenia". Przepis ten jednak nie tylko
nie ma charakteru ogélnego, lecz ponadto nie normuje drogi postepowa-
nia. Ze wzgledu na swg przynalezno$¢ do prawa akcyjnego moze on by¢
pozostawiony w mocy, gdyz nie przeczy on podstawowym zasadom ni-
niejszego projektu, a jego uchylenie tamatoby poniekad strukture prawa
akcyjnego.

Jak juz wyzej byto zaznaczone, projekt niniejszy wychodzi z za-
tozenia, ze zwtaszcza ze wzgledu na skutki wojny zagadnienie zastgpienia
uszkodzonych lub nieczytelnych dokumentéw stato sie szczegdlnie ak—



tualne, unormowanie tego zagadnienia jest wskazane. Przepisy mate-
rialno-prawne z uwagi na ich tre$¢ powinny znalez¢ miejsce wkodek-
sie zobowigzan — na razie w osobnym rozdziale VIIli dziatu | ty-
tutu IV w prowizorycznych artykutach 2301 i 2302, postepowanie za$ po-
winno by¢ przekazane do drogi postepowania niespornego z tym, ze od-
nosne przepisy w przysztosci beda stanowity rozdziat czesci szczeg6towej
kodeksu postepowania niespornego.

Projekt nie przyjmuje terminu ,odnowienie” dokumentu zaréwno
dlatego, ze chce uniknaé pomieszania z terminem ,odnowienie zobowig-
zania" jak i dlatego, ze termin ,odtworzenie" dokumentu uwaza za le-
piej odpowiadajacy istocie rzeczy (porow, dekrety o odtwarzaniu akt
sprawy i o odtworzeniu dyplomow).

Wedtug projektu posiadacz znieksztalconego dokumentu moze zg-
da¢ od wystawcy wydania nowego dokumentu, gdy tre$cia dokumentu
jest stwierdzenie zobowigzania lub wykonanie zobowigzania i gdy po-
siadacz dokumentu ma interes prawny w jego odtworzeniu. Nie mozna
wiec zada¢ odtworzenia, gdy brak interesu prawnego, gdy np. nie mozna
juz albo w ogéle nie mozna zada¢ wykonania zobowigzania; gdy posia-
daczowi dokumentu, stwierdzajgcego wykonanie zobowigzania, nie grozi
zadanie ponownego $wiadczenia, a to wskutek przedawnienia, prekluzji
lub z innych przyczyn; gdy dokument nie jest potrzebny do wykreslenia
wpisu itp.

W razie odmowy ze strony wystawcy wydania nowego dokumentu
sprawe odtworzenia dokumentu rozstrzyga sad w postepowaniu niespor-
nym, ktére jako prostsze i szybsze jest w danym przypadku odpowied-
niejsze, skoro dokument cho¢ znieksztatcony juz istnieje, chyba ze spor-
nym okaze sie¢ samo prawo, opierane przez wnioskodawce na dokumen-
cie, np. wystawca nie bezpodstawnie zarzuca, ze dokumentu wcale nie
wystawit, ze uchylit sie od skutkéw prawnych o$wiadczenia woli zawar-
tego w dokumencie, albo ze dokument podlega zwrotowi wskutek wy-
konania zobowigzania, albo wreszcie ze wnioskodawca nie jest prawnym
posiadaczem dokumentu. Totez projekt w 8§ 5 art. Il stanowi, ze jezeli
wystawca zgtosi jeden z takich zarzutéw, to sad odes$le strony na droge
postepowania spornego, ale tylko o tyle, o ile podniesione zarzuty ze
wzgledu na przytoczone fakty uzna za istotne (por. art. 76 dekretu o post.
spadk.). Wowczas sagd odpowiednio do'okoliczno$ci umorzytby postepowa-
nie niesporne. Jednak § 6 zastrzega, ze zarzuty te nalezy podnie$¢ bez
zwtoki — najp6zniej w pierwszym terminie rozprawy, gdyz jest oczy-
wiste, ze zarzuty takie wystawca moze i powinien podnie$¢ od razu.



a jezeli tego nie uczynit, to sg one wedtug wszelkiego prawdopodobien-
stwa bezpodstawne.

W § 3 projekt zgda dotgczenia do wniosku nie tylko dokumentu,
ktéry powinien — rzecz prosta — by¢é witozony do odpowiedniej koperty,
ale i osobnego odpisu do akt sprawy, aby sam dokument uszkodzony nie
byt narazony na czeste wyjmowanie z koperty.

Wobec tego, ze nie jest wykluczone, iz nie okaze sie mozliwym do-
stowne odtworzenie znieksztatconego dokumentu, a jednak przewod sa-
dowy ustali istotng jego tre$¢ w sposdb zupeinie wystarczajgcy do unor-
mowania stosunku prawnego miedzy stronami, projekt w 8 3 przewiduje
ten ewentualny sposéb odtworzenia dokumentu jako dopuszczalny.

Osobnego przepisu co do wykonania postanowienia o odtworzeniu do-
kumentu nie projektuje sie; zamiast tego dla uproszczenia przyjeto —
analogicznie do art. XLV przep. wprow. prawo o sad. post. egz. — zasade
wyrazong w zaprojektowanym art. 2302 § 2 k. z., ze wypis prawomocnego
postanowienia odtwarzajgcego dokument zastepuje sam dokument.

Il. PROJEKT PRZEPISOW O POSTEPOWANIU SADOWYM
W PRZYPADKU ODWOLANIA PELNOMOCNICTWA

Art. 1. Do postepowania w przedmiocie, objetym niniej-
szym projektem, stosuje sie przepisy czesci o0g6lnej kodeksu
postepowania niespornego, o ile przepisy ponizsze nie stanowig
inaczej.

Art. 2. Mocodawca, ktory, nie znajagc miejsca zamieszka-
nia ani pobytu petnomocnika, chce udzielone mu petnomocnic-
two ograniczy¢ lub odwotaé przez publiczne ogtoszenia, albo
ktéry chce poda¢ do powszechnej wiadomos$ci o ograniczeniu
lub odwotaniu petnomocnictwa, moze zwr6ci¢ sie do sadu
z wnioskiem o zarzadzenie obwieszczenia publicznego.

Art. 3. Mocodawca, ktdremu petnomocnik nie zwrocit do-
kumentu odwotanego petnomocnictwa, moze zwrdci¢ sie do sa-
du z wnioskiem o odebranie dokumentu.

Art. 4. Sadem miejscowo witasciwym jest sad miejsca za-
mieszkania petnomocnika, a jezeli miejsce to nie jest znane —
miejsca zamieszkania wnioskodawcy.

Art. 5. 8§ 1. Wniosek précz danych ogdlnych powinien za-
wiera¢: 1) wymienienie petnomocnika oraz miejsce jego za-
mieszkania, jezeli jest znane; 2) odpis pethomocnictwa,
a w braku odpisu wymienienie przedmiotu, daty i miejsca



wystawienia petnomocnictwa oraz notariusza lub urzedu, ktory
je sporzadzit lub uwierzytelnit; 3) oSwiadczenie, ze odwotaniu
lub ograniczeniu petnomocnictwa nie sprzeciwia sie stosunek
prawny, bedacy podstawg petnomocnictwa.

§ 2. Whniosek o odebranie dokumentu petnomocnictwa po-
winien ponadto zawiera¢ o$Swiadczenie, ze petnomocnik pomimo
zadania nie zwroécit dokumentu.

Art. 6. 8 1. Jezeli wniosek o zarzadzenie obwieszczenia
publicznego czyni zado$¢ wymaganiom formalnym, a z tresci
ztozonego odpisu petnomocnictwa albo z wyjasnieA petnomoc-
nika nie wynika, ze petnomocnictwo nie moze by¢ odwotane lub
ograniczone, sad postanowi zarzadzi¢ obwieszczenie o odwota-
niu lub ograniczeniu petnomocnictwa. Postanowienie sadu jest
natychmiast wykonalne.

8 2. Obwieszczenie dokonywa sie przez wywieszenie od-
pisu postanowienia w budynku sagdowym oraz dwukrotne ogto-
szenie w Monitorze Polskim i w jednym z dziennikéw wedtug
wyboru wnioskodawcy. Ponadto odpisy postanowienia dorecza
sie izbom notarialnym oraz instytucjom i osobom wskaza-
nym przez wnioskodawce

Art. 7. Przepisy artykutu poprzedzajgcego stosuje sie od-
powiednio w razie uchylenia postanowienia sadu.

Art. 8. 8 1 Jezeli wniosek o odebranie dokumentu petno-
mocnictwa czyni zado$¢ wymaganiom formalnym, wyznaczona
bedzie rozprawa.

§ 2. Jezeli pelnomocnik ztozy w sadzie dokument petno-
mocnictwa, sagd umorzy postepowanie i dokument wyda moco-
dawcy. Na zadanie petnomocnika sad wyda mu uwierzytelniony
odpis petnomocnictwa ze wzmianka, ze oryginat zostal zwro-
cony mocodawcy.

8 3. Postanowienie sagdu, uwzgledniajagce wniosek o ode-
branie dokumentu, ulega wykonaniu w trybie egzekucji rosz-
czen niepienieznych.

Art. 9. Roszczenia petnomocnika do mocodawcy z powodu
odwotania lub ograniczenia petnomocnictwa podlegajg rozpo-
znaniu w drodze postepowania spornego.

Art. 10. Przepisy niniejszego projektu nie naruszajg prze-
piséw o petnomocnictwach do czynnosci hipotecznych i art. 65
kodeksu handlowego.



Uzasadnienie projektu

Przepisy o trybie odwotania peinomocnictwa znane byty tylko na
obszarach porosyjskim (art. 146044 — 146048 u. p. c.) i poniemieckim (8§ 176
niem. kod. cyw. — Kraftloserklarung der Vollmachtsurkunde). Przepisy
te nie odpowiadaty wspdtczesnym warunkom naszym ani pod wzgledem
trybu postepowania, ani pod wzgledem dostosowania do jednolitego juz
na odnosnym odcinku prawa materialnego. De lege ferenda nalezy
wiec przepisy o trybie odwotania petnomocnictwa skoordynowac¢ z odpo-
wiednimi normami kodeksu zobowigzan i wprowadzi¢ do ogdélnego kom-
pleksu postepowania niespornego. Zatozeniem tu powinna by¢ ochrona
interesow mocodawcy i trzecich o0s6b przy uwzglednieniu réwniez
uprawnionego interesu petnomocnika. W tym tez duchu utozony zostat
niniejszy projekt.

Podtozem materialnym proponowanych przepiséw jest art. 98 k. z,,
w mysl ktérego petnomocnictwo moze byé kazdego czasu odwotane lub
ograniczone, jezeli nie sprzeciwia sie temu stosunek prawny, bedacy pod-
stawg petnomocnictwa *). Poza tym wchodzi w gre art. 99 k. z, w mysl
ktérego petnomocnik obowigzany jest zwrdci¢ mocodawcy dokument od-
wotanego petnomocnictwa, moze jednak zada¢ wydania poswiadczonego
odpisu tego dokumentu **).

Pod wzgledem systematyki nowe przepisy stanowityby jeden z roz-
dziatow ksiegi Il, tj. czeSci szczegdtowej, kodeksu postepowania niespor-
nego; wskutek tego projekt nadaje im uktad odpowiedni do cze$ci ogdl-
nej kodeksu. W szczeg6lnosci art. 1 jest Scis$le dostosowany do dotych-
czasowych dekretdw z zakresu postepowania niespornego.

Art. 2. — Normalnym sposobem odwotania lub ograniczenia petno-
mocnictwa jest stosowne o$wiadczenie mocodawcy wobec petnomocnika
i 0s6b trzecich, z ktérymi petnomocnik miat zawiera¢ akty, lecz w pew-
nych przypadkach takie o$wiadczenie nie jest mozliwe albo dostateczne,
np. gdy adres petnomocnika w danym czasie nie jest znany albo o udzie-
leniu petnomocnictwa byty poczynione ogtoszenia w gazetach lub roze-
stane cyrkularze. W tych przypadkach powinno mocodawcy stuzyé prawo
dokonania publicznych ogtoszen przy pos$rednictwie sadu, ktdry zarzadzi
takie ogtoszenia, jezeli uzna, ze zachodzg warunki, usprawiedliwiajgce to
zarzadzenie (o tym art. 58§ 1).

*) ldentycznie brzmi art. 94 projektu czesci ogdlnej kodeksu cywil-
nego, uchwalony przez komisje ministerialng w pierwszym czytaniu.

**) W art. 95 projektu komisji ministerialnej, odpowiadajacym do-
tychczasowemu art. 99 k. z., dodano na koncu zdanie: ,wygasniecie petno-
mocnictwa winno by¢ na odpisie zaznaczone".



Art. 3. — Artykut ten realizuje zasade, wyrazong w art. 99 k. z
(0 czym wyzej).

*Art- 4. — Wiasciwos$é rzeczowa sgdu grodzkiego wynika z art. 6 k. p.
n., natomiast co do wtasciwosci miejscowej tego sadu zamiast art. 7 k. p.
n. projekt wysuwa zasadniczo miejsce zamieszkania petnomocnika, a tyl-
ko positkowo — mocodawcy.

Art. 5. — Artykut ten, bedacy uzupeinieniem art. 16 k. p. n., podaje
warunki, ktérych wypetnienie jest — jak to wynika z samej istoty rzeczy
— niezbedne dla uwzglednienia wniosku. Jeden z tych warunkéw, ozna-
czony w § 1 pkt. 3, realizuje zastrzezenie wyrazone w cz. 1 art. 98 k. z;
warunek za$ przewidziany w § 2, oparty na art. 99 k. z., wynika z istoty
rzeczy, nie ma bowiem podstawy do interwencji sadu, skoro mocodawca
uprzednio nie zwracat sie do petnomocnika o zwrot petnomocnictwa.

Art. 6. — Z mocy art. 25 k. p. n. wyznaczenie rozprawy nie bytoby
konieczne, gdy chodzi tylko o zarzadzenie obwieszczen publicznych; jezeli
jednak sad bedzie miat watpliwosci, czy odwotaniu lub ograniczeniu pet-
nomocnictwa nie sprzeciwia sie stosunek prawny, bedacy podstawga petno-
mocnictwa, wyznaczy rozprawe, stosownie do ktérej wyniku uwzgledni
lub oddali wniosek. W interesie mocodawcy i oséb trzecich postanowienie
sagdu musi by¢ natychmiast wykonalne (§8 1). Ten sam interes nakazuje
jak najszersze rozpowszechnienie tre$ci postanowienia, i to ma na celu
przepis § 2

Art. 7. — Artykut ten przewiduje mozliwe przypadki uchylenia za-
padtego postanowienia, czy to wskutek zmiany okolicznosci czy to w dro-
dze instancyj. Kazdy z uczestnikdw moze zada¢ wowczas zastosowania
tych samych co poprzednio sposobéw podania nowego postanowienia do
powszechnej wiadomosci.

Art. 8. — Odebranie dokumentu petnomocnictwa jest juz S$rodkiem
dos$¢ drastycznym, rozprawa jest wiec niezbedna (§ 1). Z ogdlnych zasad
procesu wynika, ze zado$€uczynienie zgdaniu wnioskodawcy powoduje
umorzenie postepowania. Zwrot mocodawcy dokumentu i wydanie odpisu
petnomocnikowi opiera sie na art. 99 k. z. (§ 2). Jezeli petnomocnik do-
browolnie nie ztozy peinomocnictwa, mocodawca otrzyma tytut wyko-
nawczy i moze przeprowadzi¢ egzekucje w trybie art. 819 § 1 k. p. ¢
(8 3).

Art. 9. — Gwoli unikniecia wszelkich nieporozumien, artykut ten
podkresla, ze sad niesporny nie tyka w zadnym przypadku kwestii odpo-
wiedzialnosci mocodawcy za niezgodne z umowga odwotanie peinomoc-
nictwa.



Art. 10. — Czynnos$ci hipoteczne i zwigzane z rejestrem handlowym
(prokura) podlegaja, oczywiscie, odrebnym przepisom.

Tytut projektu gwoli krétkosci nie zawiera wzmianki o ogranicze-
niu i odebraniu petnomocnictwa, gdyz te momenty witasciwie mieszczg
sie w pojeciu odwotania.

W zakoniczeniu na marginesie projektu zaznacze, ze bytoby
celowe w interesie 0s6b trzecich wiozy¢ na sady prowadzenie
wykazu petnomocnictw, odwotanych przez obwieszczenia pu-
bliczne, przy czym mozna by poruczyé¢ jednemu sgdowi prowa-
dzenie wykazu dla kilku okregdw sadowych. Wykaz taki byt
przewidziany w projekcie rosyjskiego kodeksu cywilnego.



BRONISLAW DOBRZANSKI

PRZEGLAD ORZECZNICTWA KASACYJINEGO
Z ZAKRESU POSTEPOWANIA NIESPORNEGO

Probe dostarczania Czytelnikom ,Przeglagdu Notarialnego" — wy-
odrebnionego z og6lnego dziatu judykatury — przegladu orzecznic-
twa instancji kasacyjnej li tylko z zakresu postepowania niespornego,

podejmuje w zwigzku z inicjatywa Redakcji pisma, zmierzajgca do kre-
owania na jego tamach dzialu Postepowania Niespornego
(P. N. 6/48, str. 486).

Musze u wstepu zaznaczyé, ze dorobek dotychczasowy orzecznictwa
w tej dziedzinie jest jeszcze bardzo szczuply. Wynika to przede wszyst-
kim z matej stosunkowo iloSci spraw niespornych, ktédre dotychczas roz-
poznawane byty przez Sad Najwyzszy. Gdy np. w sadach grodzkich spra-
wy takie juz od dawna stanowiag bardzo znaczng cze$¢ ogdlnego wptywu
spraw cywilnych, w S. N. jeszcze w r. 1947 pojawiaty sie one tylko spo-
radycznie, a liczba ich ro$nie zwolna, lecz stale, dopiero w r. 1948. W prze-
ciggu 3 miesiecy od 1 maja do 31 lipca 1948 r. wptyneto do Izby Cywilnej
S. N. (Centrali w todzi) spraw niespornych 15% w stosunku do ogélnego
wptywu spraw cywilnych. Wiele przy tym orzeczen — pomiedzy tymi,
ktére majg jakie$§ znaczenie jurysprudencyjne — wyjasnia problemy i
tylko z zakresu prawa materialnego i te orzeczenia réwniez nie moga
wchodzi¢ w ramy rozpoczynanego przegladu. Rzecz inna, ze prze-
prowadzenie $cistej linii demarkacyjnej jest tu trudne, a zwazywszy prak-
tyczne cele przeglagdu orzecznictwa, zamierzam korzysta¢ z pewnej licen-
cji w pomieszczaniu takze takich orzeczen, ktére majg jaki$ procedural-
nie interesujacy aspekt, cho¢by z punktu widzenia czystej teoretycznej
systematyki cigzyly one bardziej w strone prawa materialnego.

Rzecz jest pomy$lana w ten sposob, ze przeglad miatby sie uka-
zywa¢ w pewnych odstepach czasu — np. kwartalnych, czy innych —
w zaleznosci od gromadzacego sie biezacego zasobu nowych doniostej-



szych orzeczen S. N. z tej dziedziny. Po raz pierwszy — dla ciggtosci —
ma on charakter szczegd6lny, obejmujac dorobek wsteczny.

Periodyczne opracowywanie przegladu orzeczeh za czas ubiegty ma
stuzy¢ tez usitowaniom czynienia miedzy nimi — pozytecznych moze dla
praktyki — zestawien i przeciwstawien poszczegdlnych orzeczen, wigza-
cych sie z sobg tematem rozstrzyganych zagadnien.

Wreszcie prébny charakter ma mie¢ tez zaopatrywanie orzeczen —
w miare nasuwajacej sie ku temu potrzeby — w marginesowe omoéwienia,
a to tacznie z wyrazeniem tez niekiedy opinii co do ich trafnosci, i ta
zwtaszcza wtedy, gdy nasuwaé sie bedg pod tym wzgledem watpliwosci.
Zbedne bedzie chyba podkreslanie, ze tego rodzaju moje uwagi — rzecz
najoczywistsza — nie sg wyrazem pretendowania do bezbtednosci moich
zapatrywan. ldzie po prostu o to, by mozliwie szybko uczyni¢ jeden dal-
szy krok naprzéd i wsypywaé — nie baczac na ryzyko — dalsze argu-
menty, do tej miockami dyskusji prawniczej, przez ktérg — oby jak
najpredzej — przechodzito stosowanie nowego polskiego postepowania
niespornego, gdyz tylko tg droga wytuskaé¢ bedzie mozna czyste ziarno
wiasciwej wyktadni tej nietatwej dziedziny prawodawstwa.

Objasnienie: sygnatura To oznacza, ze sprawe rozpoznano na
sesji wyjazdowej S. N. w Toruniu i podobnie oznacza¢ bedzie: Wa —
w Warszawie, Po — w Poznaniu itd.

K. P. N. — CZESC OGOLNA

Art. 1 k. p. n,, art. 1i nast. dekr. o post. przed wt. opiek.

Do postepowania niespornego przed wiladza opiekuncza
— bez moznos$ci odestania na droge postepowania spornego —
nalezy ustalenie wszystkich przestanek rozstrzygniecia o usta-
nowieniu opieki, w szczeg6lnoSci rozstrzygniecie co do tozsamo-
Sci dziecka. (C. 111 837/47 z 15 lipca 1947 r.).

W sprawie tej Sagd Okregowy umorzyt postepowanie z tym uzasad-
nieniem, ze w postepowaniu niespornym ,nie zdotano ustali¢" tozsamosci
dziecka z tym dzieckiem, ktérego krewng byta osoba zgtaszajgca wnio-
sek o ustanowienie jej opiekunka dziecka. S. N. uchylit postanowienie
S. O

Z uzasadnienia: Rozstrzygniecie, czy ewentualnie zgtasza-
jaca wniosek jest osobg najodpowiedniejszag do objecia opieki (art. 12 § 1
pr. op.) zaleze¢ mogto m. in. od ustalenia, czy prawdziwe jest jej twier-
dzenie o stosunku pokrewienstwa do dziecka, jakkolwiek nawet ustalony

stosunek pokrewienstwa nie wytgcza uprawnienia wtadzy opiekunczej do
powierzenia opieki ze wzgledu na bliskie stosunki z poddanym opiece



albo z innych przyczyn takze innej osobie. Ustalenie wszystkich przesta-
nek rozstrzygniecia o ustanowieniu opieki nalezy do wtadzy opiekunczej
i dokonywane jest w trybie postepowania niespornego (art. 1 i nast. dekr.
0 post. przed wt. opiek).

Takie samo stanowisko, ze stwierdzenie identycznosci dziecka
w sprawie o ustanowienie opieki winno by¢, jako kwestia wstepna, roz-
poznane w postepowaniu niespornym, zajat S. N. w orz. C. Il. 802/47
o post. przed wt. opiek.).

Art. 1 k. p. n.

Zaden przepis ustawowy nie uprawnia sadu do ustalenia
w postepowaniu niespornym tresci zaginionego dokumentu,
stwierdzajacego zawarcie umowy dzierzawy. (C. |. 586/46 z 15
lipca 1947 r.).

Z uzasadnienia: W mys$l art. 1 k. p. n. sady powszechne
rozpoznajg w drodze postepowania niespornego te sprawy, ktére z mocy
tego kodeksu lub innej ustawy w tej drodze winny byé rozpoznawane.
Ot6z zaden przepis ustawowy nie przewiduje ustalenia w drodze poste-
powania niespornego tre$ci zaginionego dokumentu, stwierdzajgcego za-
warcie umowy dzierzawy.

Poglad skarzacych, ze sady winny drogg swej wyktadni uzupetnié
istniejgce przepisy ustaw, dotyczgce odtworzenia dokumentéw, lub sto-
sowaé¢ analogie, jest chybiony,

Jak stwierdza uzasadnienie Komisji Kodyfikacyjnej do art, 1k. p. n.
— ,zasada jest, ze sprawy o prawa prywatne sad rozstrzyga w postepo-
waniu procesowym?®, a postepowanie niesporne jest wyjatkiem od tej za-
sady, wobec czego jest ono dopuszczalne tylko w takim razie, gdy stanowi
to ,wyrazny przepis". Wyktadnia rozszerzajgca normy, ktéra ma charak-
ter wyjatku, jest wykluczona.

Orzeczenie ogtoszone w catosci w ,P. i Pr." — 4/48, str. 106.

Na marginesie tego orzeczenia nalezy zauwazy¢, ze w postepowaniu
procesowym strony mogty by udowadnia¢ tre§¢ umowy dzierzawy, stwier-
dzonej zaginionym dokumentem takze dowodem ze $wiadkéw, a to ze
wzgledu na przepis art. 283 k. p. c. (por. art. C. Tabeckiego — P. N.
12/47, str. 518).

Art. 1 k. p. n,, art. 7 pr. matz. maj., art. VII prz. wpr.

Powddztwo o alimenty miedzy matzonkami po wejsciu
w zycie pr. matz. maj. jest niedopuszczalne. Jezeli sady meriti
rozpoznawaty mimo to sprawe w trybie spornym, to cate poste-
powanie winno by¢ zniesione przez S. N. zgodnie z przepisem
art. 440 k. p. c. (C. I. 1655/47 z 1 grudnia 1947 r., oraz szereg
dalszych analogicznych orzeczen).



Odbiega od tych orzeczen tylko postanowienie S. N. —
C. I. 308/48 z 28 maja 1948 r.

W sprawie tej wytoczone zostato powo6dztwo o alimenty przez —
»,dziatajacg takze w imieniu cérki® — zone przeciwko mezowi. Sad
Grodzki wyrokiem zasadzit od pozwanego rente alimentarng w kwocie
1000 zt miesiecznie, a S. O. zatwierdzit wyrok Sgadu Grodzkiego.

Rozpoznajac skarge kasacyjng S. N. postanowieniem — na posie-
dzeniu niejawnym (powotujagc w tym wzgledzie art. 25 8 1 k. p. n.) skar-
ge kasacyjnag oddalit, a to z nastepujagcym uzasadnieniem:

Skarzacy stusznie twierdzi, ze roszczenia z tytutu ciezaréw utrzy-
mania rodziny miedzy matzonkami, w czasie trwania matzenstwa, moga
byé poszukiwane tylko w trybie niespornym (uchwata Catej lzby Cy-
wilnej z 19 wrze$nia 1947 r. Nr C. Prez. 4/47). Poniewaz w niniejszej
sprawie... (zona) poszukuje alimentéw na swoje utrzymanie i na utrzy-
manie swej corki, a wiec nalezy uznaé, ze poszukuje ona od meza rosz-
czeA z tytutu utrzymania rodziny; roszczenia jej winny by¢ zatem do-
chodzone w trybie postepowania niespornego. Jednak, mimo nazwania
jej wniosku pozwem, a postanowien instancyj merytorycznych wyrokami,
nalezy uwazac, ze jest to tylko mylna nazwa jej wniosku i postanowien
sagdu grodzkiego i okregowego, gdyz w istocie roszczenia byty rozpozna-
wane w trybie postepowania niespornego, skoro sprawa byta rozpoznana
na wniosek uprawnionej osoby zainteresowanej (art. 2 § 1 i art. 17 k.
p. n.) przez wtasciwy Sad Grodzki w I-ej instancji (art. 6, 7 k. p. n.),
z udziatem oséb zainteresowanych (art. 13 § 1, 24 k. p. n.), wzywanych na
rozprawe (art. 25 § 1 k. p. n.), uznajac okolicznosci sprawy za wyjasnione
nie miat tez potrzeby Sad Okregowy zastosowania przepisu art. 26 k. p.n.
Skoro wiec w istocie roszczenia byty rozpoznawane w trybie postepowa-
nia niespornego, to nie moze by¢ uznany za stuszny zarzut skarzacego,,
ze btednie je rozpoznano w trybie spornym.

Z orzeczeniem powyzszym nie podobna sie zgodzi¢.

Zapewne mogta by sie wydawaé¢ pozadana konstrukcja, ktéra by
pozwalata ochroni¢ przed przewleczeniem sprawy i kosztami strone, ktd-
ra w okresie dezorientacji — przed wydaniem odnosnej uchwaty Calej
Izby Cywilnej S. N. — wniosta powdédztwo o alimenty, zamiast zgtosze-
nia wniosku w trybie postepowania niespornego. Taka konstrukcja pra-
widtowo jest jednak niemozliwa. Postepowanie sporne i niesporne wza-
jemnie sie wytaczajg. Juz zresztg w tejze uchwale Catej lzby z dnia
19 wrze$nia 1947 r., ktérag powyzsze orzeczenie cytuje, S. N. stwierdzit, ze
— ,sady z urzedu w kazdym stadium postepowania, wiec i w wyzszych
instancjach — 4acznie z instancjg kasacyjng — muszg przestrzegaé¢ do-
puszczalnos$ci danej drogi postepowania i ewentualnie z powodu braku
tej dopuszczalno$ci pozwy odrzuca¢ (art. 213, 236 k. p. c.), lub sprawy
niesporne umarza¢ (art. 3 k. p. n.)“, a stwierdzenie to taczyto sie witasnie



z kwestiag wyboru stron wiasciwego trybu postepowania w sprawach
alimentarnych miedzy matzonkami. Totez juz w glosie do tej uchwaly
(,P. i Pr. — 12/47, str. 119) J. J. Litauer wyjasniat, ze — ,los spraw
wszczetych po 1 pazdzierniku 1946 r. w trybie nie odpowiadajgcym prze-
pisom prawa matzeAskiego majatkowego, posrednio przesadzony jest
w motywach uchwaty S. N. i sagdy z urzedu w kazdym stanie postepo-
wania, a wiec i w wyzszych instancjach winny przestrzega¢ dopuszczal-
nosci drogi procesu cywilnego i z powodu braku tej dopuszczalnosci po-
zew winny odrzucié¢ (art. 213 i 236 k. p. c.)“.

Wybér drogi powddztwa czy postepowania niespornego zalezy od
stron — oczywiscie z ryzykiem ujemnych skutkéw proceduralnych z tego
wyboru — i sagd zadnej instancji nie moze wbrew stanowisku samych
stron traktowaé¢ sprawe w tym odmiennym trybie postepowania, ktéry by
uwazat dla sprawy za witasciwy. Z orzeczenia S. N. w powyzszej spra-
wie jasno wynika, ze strony przez dwie instancje i sady nizszych instan-
cyj traktowaty sprawe jako sprawe procesowg. Przeskok z postepowania
spornego do niespornego — i odwrotnie — bytby — moim zdaniem —
niedopuszczalny nawet w nizszych instancjach i to cho¢by obie strony
sie na to godzity, a juz w zadnym razie nie mozna uzna¢ dopuszczalnosci

takiego przestawienia sprawy na inny tryb ,z urzedu" ito w 3-ej in-
stancji.

Chybiony — sam w sobie — wydaje sie tez argument — impli-
cite wynikajacy z omawianego orzeczenia — Zze postepowanie sporne

w danym przypadku odpowiadato wszelkim wymogom postepowania nie-
spornego. Wystarczyto by przyktadowo wskaza¢ choéby na to, ze w pro-
cesie Prokuratoria Generalna pozbawiona byta prawa do wziecia udziatu
w sprawie w obronie interesu publicznego, ktére to prawo w kazdej
sprawie niespornej stuzy jej w mys$l art. 13 8 3 k. p. n.

Uwazam, ze zle bytoby, gdyby powyzsze orzeczenie S. N. miato
wptyngé na sposéb zatlatwienia dalszych jeszcze analogicznych spraw
w instancjach merytorycznych, gdyz —ejak sadze — w ostatecznym wy-
niku nie ochronitoby to zainteresowanych stron, lecz spowodowatoby po-
wiktania i dalsze przewleczenia i koszty. Nalezy tez przeciwdziataé, by
zasady powyzszego orzeczenia nie byly wykorzystywane takze w spra-
wach innego rodzaju jako argument dla préb permutacyj miedzy spor-
nym i niespornym trybem juz po wyborze i w toku jednego z tych po-
stepowan.

Art. 1 k. p. n.,, art. 30 8 3 pr. maiz.

Zadanie zmiany wysoko$ci utrzymania, przyznanego w wy-
roku rozwodowym, mozna zgtosi¢ tylko w trybie powddztwa,



a nie drogg wniosku w postepowaniu niespornym. (C. I11. 1243/47
z 11 pazdziernika 1947 r.).

Orzeczenie ogtoszone w catoéci w ,P. i Pr.“ — 7/48, str. 129.

Art. 13 § 3 k. p. n.

Prokuratoria Generalna staje sie uczestnikiem postepowa-
nia niespornego przez sam fakt — nie wymagajagcego zadnej
formy — zgtoszenia udziatu w sprawie (np. przez zlozenie ja-
kiegokolwiek wniosku). Decyzja sgdu, uznajgca Prokuratorie
Generalng za uczestniczke, jest niepotrzebna. (C. Ill. 756/47
i C. I1l. 757/47 z 9 lipca 1947 r.).

Prokuratorii Generalnej nie dorecza sie postanowien sadu,
jezeli przed prawomocnym ukorniczeniem sprawy nie wzieta
w miej udziatu.

Sad nie jest obowigzany zawiadamia¢ Prokuratorie Gene-
ralng o toczgcych sie przed nim sprawach niespornych. (C. IlI.
67/48 z 27 lutego 1948 r.).

Zuzasadnienia: Art. 13 k. p. n. wprawdzie stanowi w § 3, ze
jezeli z szczeg6lnej ustawy nie wynika co innego, Prokuratoria Gene-
ralna moze wzigé udziat w obronie interesu publicznego w kazdej spra-
wie i wowczas staje sie uczestniczkg. Z tego przepisu wynika jednak, ze
jezeli Prokuratoria Generalna nie wzieta udziatu w sprawie, to nie stata
sie uczestniczkg postepowania i praw uczestnika nie ma.

Prokuratoria Generalna, tak samo jak kazdy zainteresowany w wy-
niku postepowania, moze wzig¢ udziat w sprawie w kazdym jej stanie
(art. 13 8 1 k. p. n.), oczywiscie dopoéki sprawa nie zostata prawomocnie
ukonczona, gdyz po prawomocnym ukorniczeniu sprawy (procesu) juz nie
ma; nie mozna wtedy moéwié¢ o stanie sprawy.

Prokuratoria Generalna moze wzigé udziat w sprawie, zaktadajac
wprost $Srodek odwotawczy, ale takze, oczywiscie dopdty, dopdki sprawa
nie zostata prawomocnie ukonczona, czyli dopdéki orzeczenie sadu, ktére
Prokuratoria Generalna chce zaskarzy¢, nie stato sie prawomocne. Jezeli
Prokuratoria Generalna nie wzieta udzialu w postepowaniu i nie stata
sie uczestniczkg postepowania, to sgad nie jest obowigzany doreczaé jej
z urzedu swoich postanowien, poniewaz wedtug art. 32 § 2 i art. 36 k. p. n.
postanowienia dorecza sie z urzedu uczestnikom postepowania, a nie ma
przepisu, nakazujacego doreczenie Prokuratorii postanowien sgdu z urze-
du we wszystkich sprawach.

Wreszcie z przepisu, ze Prokuratoria moze w kazdej sprawie wzigé
udziat w obronie interesu publicznego, nie wynika, zeby sad byt obowig-
zany zawiadamia¢ Prokuratorie Generalng o kazdej sprawie, ktéra to-
czy¢ sie ma w trybie postepowania niespornego i o kazdym wniosku, kt6-
ry moze by¢ rozpoznany w tym trybie. Gdyby ustawodawca chciat wto-
zy¢ taki obowigzek na sad, to w k. p. n. bytby wyrazny przepis, ustana-
wiajacy ten obowigzek, skoro w innych przypadkach k. p. c. i k. p. n.



szczeg6towo i doktadnie normujg obowigzkj sagdu, w szczegélnosSci spra-
we doreczen i zawiadomien. Przeciwnie, z zestawienia 8§ 2 z § 3 art. 13'
wyptywa wniosek przeciwny: w § 2 ustawodawca kategorycznie nakazuje
wzywa¢ do udzialu w sprawie zainteresowanego w sprawie (w rozumie-
niu § 1), w stosunku za$ do Prokuratorii takiego nakazu nie zawiera.
Woprawdzie bytoby wskazane, zeby sad zawiadamiat Prokuratorie Gene-
ralng o sprawach w postepowaniu niespornym, w ktoérych interes pu-
bliczny wymaga obrony, ale takie zawiadomienie nie jest nakazane usta-
wa i rzeczg Prokuratorii Generalnej jest zasieganie wiadomosci o takich
sprawach.

Art. 13 § 3, art. 4 k. p. n,, art. 98 i nast. k. p. c.

Nie mozna zasgdza¢ na rzecz dnnych uczestnikoéw zwrotu
kosztdw postepowania od Skarbu Panstwa, gdy Prokuratoria
Generalna wystepowata w sprawie w obronie interesu publicz-
nego. (C. 1. 1998/47 z 23 grudnia 1947 r.).

Z uzasadnienia: ...skarga kasacyjna podlega oddaleniu, bez
zasgdzenia jednak zadanych przez petenta w odpowiedzi na skarge ka-
sacyjna kosztéw sgdowych od Skarbu PanAstwa, gdyz Prokuratoria Ge-
neralna wystepowata w sprawie nie w charakterze petnomocnika Skarbu
Panstwa w obronie jego intereséw, lecz na zasadzie art. 13 § 3 k. p. n.
w obronie interesu publicznego, wobec czego oddalenie jej wnioskéw nie
moze byé uwazane za przegranie przez nig sprawy w rozumieniu art. 101
k. p. c.

W podobnej sytuacji art. 4574 k. p. c. wyraZznie stanowi, ze — ,,stro-
ny nie moga zada¢ zwrotu kosztéw procesowych, spowodowanych wy-
stapieniem prokuratora”, ktéry w sprawach matzenskich réwniez dziata
wytgcznie w interesie publicznym.

Nalezy tu zaznaczyé, ze w uzasadnieniu Komisji Kodyfikacyjnej do
projektu kodeksu postepowania niespornego jest wyjasnione pod art. 39,
ze chociaz k. p. n. nie zawiera zadnego przepisu co do zwrotu kosztéw
innemu uczestnikowi postepowania, nie znaczy to jednak, by taki obo-
wigzek nie istniat, jezeli bowiem interesy uczestnik6w sg sprzeczne, a za-
tem zachodzi miedzy nimi sp6r w obszerniejszym tego stowa znaczeniu,
stosowaé¢ nalezy (w mys$l art. 4 k. p. n.) przepisy art. 98 i nast. k. p. c
o kosztach procesu. Ot6z w danym przypadku nie zachodzi ta przestan-
ka, o ktdorej mowi uzasadnienie Komisji Kodyfikacyjnej, gdyz nie mozna
przeciwstawié interesu prywatnego uczestnika postepowania niespornego
interesowi publicznemu, w obronie ktérego wystepuje w tym postepowa-
niu Prokuratoria Generalna.

Orzeczenie powyzsze drogg witasciwej wyktadni usuwa trudnosé,
jaka nasuwa fakt, ze z jednej strony w postepowaniu niespornym — po-
przez art. 4 k. p. n. — niewatpliwie nalezy w zasadzie stosowac przepisy
k. p. c. 0 obowigzku zwrotu kosztéw (por. odpowiedZ prawng w ,P. i Pr.“
— 11/47, str. 147), z drugiej za$ brak przepisu takiego, jaki miesci sie
w art. 4574 k. p. c., a ktéory by wyraznie odbierat przeciwnikom w po-



stepowaniu niespornym prawo zadania zwrotu kosztéw, spowodowanych
wystapieniami Prokuratorii Generalnej w obronie interesu publicznego.
Mozliwo$¢ przypisania ustawodawcy zamiaru obcigzania Skarbu Pan-
stwa takimi kosztami wydaje sie w petni wykluczona.

Odnoénie cytowanego w orzeczeniu przepisu art. 39 k. p. n. nalezy
stwierdzi¢, ze — jakkolwiek nie zostato to wyrazone w zadnym osobnym
przepisie — norma ta utracita moc obowigzujacg z chwilg wejScia w zy-
cie przepiséw o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych z dnia 6 gru-
dnia 1946 r. (por. odpowiedZ prawng w ,P. i Pr.“ — 7-8/47, str. 103).

Art. 13 k. p. n.

W sprawie o odtworzenie aktu malzenstwa na wniosek jed-
nego z matzonkéw sad winien wezwaé¢ do udziatlu w sprawie
drugiego wspo6tmatzonka, jako osobe niewatpliwie zainteresowa-
ng. (C. 1. 958/47 z 5 sierpnia 1947 r.).

W rozumieniu art. 13 k. p. n. zainteresowang w sprawie jest
kazda osoba, ktorej praw dotyka wynik sprawy, a to bez wzgle-
du na to, czy to zainteresowanie jest bezpos$rednie, czy tez po-
Srednie. (C. Il. 374/47 z 7 pazdziernika 1947 r.).

Z uzasadnienia: Ze stanowiska art. 13 § 1 k. p. n. kazdego,
czyich praw dotyka wynik postepowania, nalezy dopusci¢ do uczestnictwa
w postepowaniu. Ustawa w tym przepisie okre$la szeroki zasieg osob
uprawnionych dé uczestnictwa; decyduje okoliczno$¢, ze wynik postepo-
wania ,dotyka" praw danej osoby. Nie ma przy tym rdznicy miedzy oso-
bg bezpos$rednio zainteresowang a osoba, ktdrej interes jest tylko po-
Sredni.

Orzeczenie ogtoszone w catosci w ,,Dem. Prz. Prawn." — 3/48, str. 46

Na marginesie tego orzeczenia nasuwa sie uwaga, ze wobec tak sze-
rokiego ujecia kregu os6b zainteresowanych — w rozumieniu art. 13 k.
p. n. — w postepowaniu niespornym nie mozna stosowa¢ odpowiednie
przepiséw k. p. c. o interwencji ubocznej. Kto bowiem miatby ,interes
prawny" — w mys$l art. 73 k. p. c. — ten bedzie tym samym ,o0sobg za-
interesowang" .z art. 13 k. p. n. i jego ,przystagpienie” do sprawy, czy
,Wziecie udziatu" w niej nada mu automatycznie charakter uczestnika
postepowania (por. odpowiedZ prawng w ,P. i Pr.“ — 11/47, str. 147).

Art. 131 33 k. p. n.

Zainteresowany w sprawie, ktory nie zostat wezwany do
wziecia w niej udziatu, moze dochodzi¢ swych praw, o ile zo-
staty naruszone zapadtym w sprawie postanowieniem, tylko
w drodze postepowania spornego z art. 44 k. p. n.



Prawomocne postanowienie nie moze by¢ uchylone z tego
powodu, ze wydat je sad niewtasciwy miejscowo. (C. I. 1205/47
z 13 pazdziernika 1947 r.).

Z uzasadnienia: Postanowienie Sadu Grodzkiego... stato sie
prawomocnym, gdyz nie zostalo w terminie wskazanym w art. 34 § 2 k.
p. n. zaskarzone. Termin ten biegt od dnia doreczenia postanowienia
uczestnikom postepowania, takim za$ uczestnikiem nie byt skarzacy, gdyz
nie bedac zawiadomiony o sprawie nie brat udzialu w postepowaniu.
Okoliczno$¢, ze byt on zainteresowanym w sprawie, a nie byt wezwany
do wziecia w niej udziatu, daje mu tylko podstawe do dochodzenia swych
praw, o ile zostaty naruszone zapadtym w sprawie postanowieniem,
w drodze postepowania spornego zgodnie z trafnie powotanym przez Sad
Okregowy przepisem art. 44 k. p. n.

Z mocy art. 33 § 1 k. p. n. prawomocne postanowienie, ustalajgce
istnienie stosunku prawnego, nie moze by¢ uchylone, chyba ze w szcze-
g6lnych przypadkach ustawa stanowi inaczej. Takiego przepisu co do
przypadku, gdy orzekt w sprawie sgd niewtasciwy miejscowo, ustawa nie
zawiera, gdyz zaréwno art. 11 k. p. n., ktéry stanowi, ze sad z urzedu
w kazdym stanie sprawy bierze pod rozwage swojg wtasciwosé rzeczowa
i miejscowg i w razie uznania swej niewtasciwos$ci, o ile wnioskodawca
nie zgtosit zadania przekazania sprawy, odrzuca wniosek, jak i powotany
w skardze kasacyjnej art. 37 k. p. n.,, wedtug ktérego sad, ktory wydat
zaskarzone postanowienie, moze je uchyli¢c w razie stwierdzenia nie-
waznos$ci postepowania, — dotycza tylko spraw bedacych w toku.

Orzeczenie ogtoszone w catosci w ,P. i Pr.* — 3/48, str. 171

Zupetnie odmienne stanowisko odno$nie czesciowo tych samych za-
gadnien zajat S. N. w orzeczeniu z dnia 3 czerwca 1947 r. — C. Il. 527/47
(ogtoszone w catosci z glosg J. J. Litaueraw ,P.iPr.“— 1/48, str. 151).

Wedtug tego orzeczenia postanowienie, wydane bez wezwania przez
sad zainteresowanego do wziecia udziatu w sprawie, miatoby by¢ do-
tkniete niewaznos$cig z art. 409 p. 7 k. p. c. i przed doreczeniem go ta-
kiemu zainteresowanemu, nie mogtoby sie sta¢ prawomocne, przy czym
art. 44 k. p. n. w takim przypadku nie znajdowatby zastosowania.

To ostatnie orzeczenie jest — moim zdaniem — nietrafne, a to
z przyczyn, ktore przytoczyt J. J. Litauerw swej druzgocacej kry-
tyce, zawartej w glosie do tego orzeczenia.

Na marginesie powyzszych dwéch orzeczen, zajmujacych sie skut-
kami niewezwania przez sad zainteresowanego do wziecia udziatu w spra-
wie, nasuwa sie ciekawe zagadnienie sytuacji, jaka si¢ wytwarza, jezeli
sad zainteresowanego wprawdzie wezwie, lecz tenze wezwaniu nie uczyni
zado$¢ i w sprawie udziatu nie wezmie. Czy stuzy mu takze moznos¢
dochodzenia swych praw na zasadzie art. 44 k. p. n.?



Odpowiedz wyktadni gramatycznej musi brzmie¢ oczywiscie —mtak
— skoro ,w postepowaniu niespornym nie uczestniczyt'. Jednakze wy-
ktadnia teleologiczna, ktéra musi przewazy¢, decyduje o odpowiedzi ne-
gatywnej. Jest tu wyrazne niedociaggniecie legislacyjne, zwtaszcza, ze do-
tacza sie niekonsekwencja. Wezwany przed sad, lecz w sprawie nie bio-
racy udziatu, musi by¢ uwazany za uczestnika w rozumieniu art. 44 k.
p. n., a rbwnoczes$nie nie bedzie go mozna uwazaé¢ za uczestnika w rozu-
mieniu art. 13 k. p. n. i wszystkich innych przepiséw k. p. n., ktére mo6-
wig o uczestnikach.

Sprawe te omawialem obszerniej na innym miejscu (artykut

w ,Dem. Prz. Prawn." — 6/48, str. 23, por. w tej sprawie takze okoélnik

Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 20 marca 1947 r. — Dz. Urz. Min. Spr.

Nr 4, str. 37). |
Art. 25 k. p. n.

W przypadku, gdy wyznaczenie rozprawy w postepowaniu
niespornym zalezy od uznania sadu, decyzja odnos$na sadu nie
podlega kontroli kasacyjnej. (C. Ill. 877/46 z 15 stycznia
1947 r.).

Art. 26 k. p. n.

Orzeczenie C. Ill. 1331/47 z 5 wrze$nia 1947 r.
Streszczone w P. N. — 2-3/48, str. 207.

Art. 33, 43, 44 k. p. n,, art. 381 k. p. c.

Prawomocne postanowienie, wydane przez sad niesporny,
a stwierdzajgce, ze sad jest niewlasciwy, a wiasciwg jest wia-
dza administracyjna, wiigze uczestnikOw postepowania, sgdy
i urzedy i uzasadnia odrzucenie ponownego wniosku, zgtoszo-
nego do sgdu. (C. Ill. 2353/47 z 7 lutego 1948 r.).

Z uzasadnienia: Jak to wynika z przytoczonego stanu fak-
tycznego Sad Grodzki... juz raz postanowieniem z dnia......... orzekt,
ze nie jest wiasciwy i ze witasciwa jest w tej sprawie witadza admini-
stracyjna. To postanowienie, niezaskarzone przez zadnego z uczestnikéw
postepowania, jest prawomocne. Powstaje zagadnienie, jakie znaczenie
dla uczestnikow postepowania ma prawomocno$¢ postanowienia o nie-
wiasciwoséci sadu w postepowaniu niespornym.

Art. 33 k. p. n. stanowi, ze prawomocne postanowienie, ustalajgce
istnienie stosunku prawnego, nie moze by¢ uchylone, chyba ze w szcze-
g6lnych przypadkach ustawa stanowi inaczej, prawomocne za$ postano-
wienie, ustalajgce nieistnienie stosunku prawnego, albo oddalajgce wnio-
sek, sagd moze zmieni¢ wskutek zmiany okolicznosci sprawy.



Przepis powyzszy nie rozwigzuje zagadnienia, albowiem dotyczy po-
stanowiert prawomocnych, rozstrzygajacych sprawe merytorycznie o tre-
§ci, okreS$lonej w tym przepisie oraz mozliwoséci uchylania postanowien
w tym samym postepowaniu bez wszczynania nowej sprawy.

Nie rozwigzuje zagadnienia i art. 43 ani art. 44 k. p. n., gdyz do-
tyczg réwniez tylko postanowieA merytorycznych. Zagadnienie co do
znaczenia i skutk6w prawnych prawomocnego postanowienia, orzekajace-
go niewtasciwos¢ sadu powszechnego w sprawie, nie zostalo unormowane
w kodeksie postepowania niespornego. Nalezy zatem na podstawie art.
4 k. p. n. szuka¢ odpowiedzi w kodeksie postepowania cywilnego, ktérego
przepisy stosuje sie odpowiednio w przypadkach nie unormowanych
w kodeksie postepowania niespornego, lub w przepisach szczeg6lnych.

W kodeksie postepowania cywilnego rozwazane zagadnienie roz-
wigzuje art. 381 k. p. c., stanowiacy, ze orzeczenie prawomocne obowig-
zuje nie tylko strony i sad, ktéry je wydal, ale rdwniez inne sady oraz
urzedy Rzeczypospolitej. W odréznieniu od art. 382 k. p. ¢. — art. 381
k. p. c. odnosi sie nie tylko do wyrokéw, lecz do wszelkiego rodzaju pra-
womocnych orzeczen, ktére w rozumieniu art. 380 k. p. c. moga sta¢ sie
prawomocne. Kazde takie prawomocne postanowienie obowigzuje strony,
sady i urzedy Rzeczypospolitej, dopdéki nie zostanie uchylone albo zmie-
nione w przypadkach, gdy ustawa to dopuszcza i w sposéb przewidziany
w ustawie. Art. 381 k. p. c. dotyczy wiec takze postanowien o witasciwosci
lub niewtasciwos$ci sagdu powszechnego w ogdle, o niewtasciwosci rzeczo-
wej albo miejscowej sadu, o niedopuszczalno$ci obranego trybu poste-
powania ftp.

Art. 381 k. p. c. nalezy stosowa¢ odpowiednio w postepowaniu nie-
spornym, skoro nie ma przepisu, normujacego to zagadnienie odmiennie.
Postanowienie prawomocne, ze sagd powszechny nie jest wtasciwy w spra-
wie, wydane w postepowaniu niespornym, takze obowiazuje uczestnikow
postepowania, sady i urzedy. Nie do pomys$lenia jest stan prawny, w kté-
rym by strona albo uczestnik postepowania mogli wcigz wszczynaé¢ po-
nownie a sad prowadzi¢ sprawe, co do ktdrej juz prawomocnie orzekt,
ze sprawa nie nalezy od jego kompetencji (zakresu dziatania wedtug ter-
minologii art. 45 u. s. p.), gdy prawomocne postanowienie o niewtasci-
wosci (braku kompetencji) nie zostatlo w sposéb przewidziany w ustawie
uchylone.

Z powyzszych rozwazah wynika, ze wobec, prawomocnos$ci postano-
wienia Sagdu Grodzkiego w. . .z dnia . . . orzekajacego, ze sad powszech-
ny nie jest wtasciwy do rozpoznania sprawy, ponowny wniosek podlegat
odrzuceniu.

Art. 44 k. p. n.

Nie ma odmiennej wiasciwosci sagdu dla powddztw, wyta-
czanych na zasadzie art. 44 k. p. n., lecz obowigzujg w tym
wzgledzie przepisy k. p. ¢. 0 miejscowej witasciwosci sadu. (C. I.
196/48).



POSTEPOWANIE O UZNANIE ZA ZMARLEGO
I O STWIERDZENIE ZGONU

Art. 33 8 2, art. 44, 52 k. p. n., art. 14 i nast. dekretu
z 29. VIII. 1945 r. w sprawie postepowania uznania za zmartego
i 0 stwierdzenie zgonu.

Prawomocne postanowienie o stwierdzeniu zgonu nie moze
by¢ zmienione. Osoba, ktéra w postepowaniu niie uczestniczyia,
a ktérej prawa postanowienie narusza, moze dochodzi¢ tych
praw w postepowaniu spornym na zasadzie art. 44 k. p. n. (C.
1. 1916/47 z 27 listopada 1947 r.).

Z uzasadnienia: Wniosek zmierza do zmiany prawomocnego
postanowienia sagdu o stwierdzeniu zgonu. Przepisy o postepowaniu
0 uznanie za zmartego i o stwierdzenie zgonu sg przepisami szczegdlny-
mi wytaczajgcymi w przypadkach w nich unormowanych stosowanie K.
p. n. Otéz art. 16—22 dekretu przewidujg uchylenie postanowienia
0 stwierdzeniu zgonu tylko w jednym przypadku, gdy sie okaze, ze zagi-
niony jeszcze zyje (art. 16 dekretu). Natomiast wspomniane przepisy nie
przewidujg zmiany prawomocnego postanowienia, w szczeg6lnosci nie
przewidujg zmiany oznaczenia czasu $mierci. Juz z tej okolicznosci na-
lezy wnosié, ze zmiana prawomocnego postanowienia, stwierdzajgcego
zgon, nie jest dopuszczalna.

To samo wynika z ogélnych przepiséw k. p. n.

Na podstawie art. 52 k. p. n. na prawomocne postanowienie, wy-
dane w postepowaniu niespornym, stuzy skarga o wznowienie postepo-
wania. W przypadku niniejszym nie trzeba rozstrzygaé, czy w sprawach
0 uznanie za zmartego i o stwierdzenie zgonu, ze wzgledu na szczegdlne
przepisy art. 16—22 dekretu z 29. VIII. 1945 r. jest dopuszczalna skarga
0 wznowienie postepowania, poniewaz wniosku... jako osoby, ktoéra nie
byta uczestnikiem postepowania, nie mozna uwazaé¢ za taka skarge.

Poza przypadkiem wznowienia postepowania oraz przypadkiem
przewidzianym w art. 33 § 2 k. p. n. nie jest przewidziana mozliwos¢
uchylenia lub zmiahy prawomocnego postanowienia, jezeli ustawa nie
stanowi inaczej w szczeg6lnych przypadkach. Ustawy, przewidujacej
mozliwo$¢ zmiany prawomocnego postanowienia, stwierdzajacego zgon,
nie ma.

Nie wynika tez taka mozliwo$¢ z art. 44 k. p. n Artykut ten jest od-
powiednikiem art. 382 k. p. c. Tak, jak wyrok prawomocny ma powage
rzeczy osadzonej, nie dopuszczajagca nowego procesu tylko miedzy tymi
samymi stronami, jezeli w poszczeg6lnych przypadkach ustawa nie sta-
nowi inaczej, prawomocne postanowienie w postepowaniu niespornym
nie wiaze osoby, ktéra w postepowaniu nie uczestniczyta, i jezeli posta-
nowienie narusza prawo tej osoby, moze ona dochodzie swych praw mi-
mo zapadtego postanowienia, ktére poza tym pozostaje w mocy (oczy-
wiscie, o ile przepis szczeg6lny jak np. art. 22 przepiséw o postepowaniu



0 uznanie za zmartego i o stwierdzenie zgonu nie stanowi inaczej). Na
mocy art. 44 k. p. n. mozna wiec dochodzi¢ swych praw spadkowych lub
innych nie bedac krepowanym postanowieniem o stwierdzeniu zgonu
w drodze postepowania niespornego

Do tego samego wyniku prowadzi analiza art. 20 pr. osob. w zwigzku
z art. 14 przepiséw o postepowaniu w sprawach o uznanie za zmartego
1 stwierdzenie zgonu. W mysSl tych przepiséw postanowienie o stwierdze-
niu zgonu stwarza tylko domniemanie prawne (praesumptio iuris),
ze osoba, ktérej postepowanie dotyczyto, zmarta w oznaczonej w poste-
powaniu chwili. Domniemanie to moze by¢ obalone dowodami stwierdza-
jacymi, ze osoba ta zmarta w innej chwili, albo nawet, ze jeszcze zyje.

Postanowienie zatem o stwierdzeniu zgonu.. wymienionych we
wniosku... nie przeszkadza (zgtaszajgcemu wniosek) w dochodzeniu
praw spadkowych, ktére musi jednak udowodni¢, obalajgc domniemanie
co do chwili $mierci, wyptywajace z postanowienia o stwierdzeniu zgonu.

Whniosek... jak wynika z powyzszych rozwazah byt niedopuszczalny.
Sad Grodzki powinien byt odrzuci¢ wniosek nie wszczynajac postepowa-
nia, a Sad Okregowy uchyli¢ postanowienie Sgdu Grodzkiego, umorzy¢
postepowanie i wniosek odrzuci¢ (art. 3 k. p. n.).

S. N. — na zasadzie art. 440 k. p. c. i art. 3 k. p. n. — uchylit po-

stanowienie sadu li-ej instancji, umorzyt postepowanie i odrzucit
wniosek.

Orzeczenie powyzsze, opr6cz jasnego przedstawienia — tak dzi$
czesto w praktyce aktualnego — zagadnienia moznos$ci dochodzenia praw

(z reguty spadkowych) przez pokrzywdzonego ,zaocznym" w stosunku dc
niego stwierdzeniem zgonu jednego spadkodawcy Ilub stwierdzeniami
zgonu szeregu o0s6b kolejno do dziedziczenia powotanych, wyjasnia tez
dopuszczalno$¢ w zasadzie wznowienia postepowania niespornego. Z uza-
sadnienia orzeczenia wynika posrednio, ze nie jest dopuszczalne wzno-
wienie na podstawie wniosku os6b, ktére w postepowaniu niespornym
nie uczestniczyty (por. odpowiedZ prawng w ,P. i Pr.* — 5-6/48, str. 169).

Art. 13 dekretu z 29. VIII. 1945 r.

Chwila $mierci winna by¢ w postanowieniu sagdu o stwier-
dzeniu zgonu Scisle oznaczona przez podanie dnia i godziny zgo-
nu. Jezeli takie ustalenie jest niemozliwe, nalezy przyja¢ chwile
najbardziej prawdopodobng. (To— C 27/47 z 25 lutego 1948 r.).

Odmiennie, lecz — moim zdaniem — nietrafnie orzeczenie S. N.
z dnia 25 marca/7 maja 1947 r. — C. 621/46 (teza ogtoszona w ,Dem. Prz.
Prawn." m 3/48, str. 45), ktére zadowala sie tym, ze — ,,w postanowieniu,

stwierdzajacym zgon, powinna byé oznaczona $ci$le data $mierci, a zatem
przynajmniej dziein zgonu". Takie oznaczenie tylko dnia zgonu bytoby
niewystarczajagce. W mys$l art. 88 ust. (2) pr. o akt. st. cyw. — ,prawo-



mocne postanowienie sgdu, ustalajgce zgon, ma moc aktu zejscia". Akt
zejécia za$ musi wymienia¢ takze godzine zgonu — art. 86 ust. (1) p. a)
i art. 87 p. a) pr. o akt. st. cyw.

POSTEPOWANIE Z ZAKRESU PRAWA O AKTACH
STANU CYWILNEGO

Art. 33 ust. 3 pr. o akt. st. cyw.

Jezeli zgon zgtoszony zostat we wiasciwym urzedzie stanu
cywilnego i tam wpisany do rejestru, ktory nastepnie zostat
zniszczony, osoba zainteresowana moze zgda¢ odtworzenia aktu
zejécia w trybie art. 33 ust. 3 pr. o akt. st. cyw., lecz nie moze
domagaé sie stwierdzenia w trybie art. 10 i nast. dekr. w spr.
post. 0 uznanie za zmartego i o stwierdzenie zgonu. (C. IlI.
741/47 z 9 sierpnia 1947 r.).

Kilka orzeczen stwierdza, ze wyrazenie ,$mieré niewatpliwa" z art.
12 § 2 pr. osob. i z art. 10 dekr. w spr. post. o uzn. za zm. i o stw. zg!l nie
jest rbwnoznaczne z pojeciem ,$mierci absolutnie pewnej". Stwierdzenie
zgonu moze opiera¢ sie na dowodach i przestankach, na jakich w mysl
przepis6w k. p. n. i k. p. c. moga by¢ oparte ustalenia faktyczne sadu,
a wiec réwniez na domniemaniach faktycznych, okre$lonych w art. 249

k. p. c.

Sg to rzeczenia C. Il1. 757/47 z 9 lipca 1947 r. i C. |. 783/47 z 5 sierp-
nia 1947 r. (ogtoszone w P. N. — 2-3/48, str. 208 i 209), oraz C. Ill. 756/47
z 9 lipca 1947 (ogtoszone w ,Dem. Prz. Prawn." — 5/48, str. 50) i C. I.

1399/47 z 21 listopada 1947 r.

Urzednik stanu cywilnego nie jest uprawniony do zgtasza-
nia wniosku o odtworzenie aktu na zasadzie przepisu art. 33
ust. 3 pr. o akt. st. cyw. (C. I. 5/47 z 19 marca 1947 r.).

Art. 34 pr. o akt. st. cyw?

Przy odtworzeniu aktu na zasadzie art. 34 pr. o akt. st. cyw.
sad winien ustali¢ tres¢ aktu, ktory powinien by¢ wpisany do
ksiegi stanu cywilnego, a wiec tylko te dane, ktdrych dla aktu
tego wymagajg przepisy pomienionego prawa. (C. lll. 2424/47
z 7 lutego 1948 r.).

Z uzasadnienia: Jezeli zachodzi przypadek, przewidziany w art.

34 pr. o akt. st. cyw., sad ustala tre$¢ aktu, ktéry powinien by¢é wpisany
do ksiegi stanu cywilnego, i zarzagdza wpisanie go do tej ksiegi.



Skoro akt ma by¢ wpisany do ksiegi stanu cywilnego, to tre$¢ jego
powinna zawiera¢ dane, ktérych wymagaja przepisy prawa o aktach sta-
nu cywilnego, i tylko te dane, jak to stanowi art. 51 tego prawa. Ponie-
waz w przypadku chodzi o akt urodzenia, to akt ten powinien zawieraé
dane, ktérych wymienienia wymaga art. 61 pr. o akt. st. cyw.

Orzeczenie powyzsze mogtoby sie przyczyni¢ do wilasciwego i jed-
nolitego stosowania przez sady przepisu art. 34 pr. o akt. st. cyw. Brak
bowiem wyraznego przepisu, w jaki sposéb ma by¢ ,ustalona tre$¢ aktu"
powodowat, ze pod tym wzgledem w praktyce panowata ogromna roz-
biezno$¢. Wyrazng norme co do tre$ci aktu, ktérg winien sad ustali¢, za-
wiera art. 7 dekretu z dnia 22 pazdziernika 1947 r. (Dz. U. poz. 392), od-
nosi sie on jednak tylko do aktéw stanu cywilnego sporzadzonych za gra-

nicg.

Art. 16 dekretu z 22. X. 1947 r. o ustalaniu tresci sporzadzonych
za granicg aktéw stanu cywilnego (metryk) obywateli polskich.

Art. 16 dekretu z dnia 22 pazdziernika 1947 r., stanowiacy,
ze przepisy tego dekretu nie majg zastosowania do spraw toczg-
cych sie w trybie art. 33 ust. 3 pr. o akt. st. cyw., jezeli w spra-
wach tych zapadio orzeczenie sagdu I-ej instancja, odtwarzajace
tres¢ aktu stanu cywilnego, odnosi sie tylko do przypadkow, gdy
odtworzenie to odpowiada wymogom art. 7 tegoz dekretu. (C. I.
1771/47 z 11 listopada 1947 r.).

POSTEPOWANIE PRZED WLADZA OPIEKUNCZA

Art. 32 prawa matzenskiego.

Zmiana postanowienia sadu (orzekajgcego o rozwodzie)
normujacego stosunek rozwiedzionych matzonkdéw do ich dzie-
cka, moze nastgpi¢ tylko w miare zmienionych okolicznosci,
a nie w wyniku odmiennej oceny ze strony witadzy opiekuniczej
tego samego stanu faktycznego. (C. Il1l. 1903/47 z 27 listopada
1947 r.).

Z uzasadnienia: Jakkolwiek art. 32 pr. matz. nie stanowi tego
wyraznie, to jednak z natury rzeczy wynika, ze zmiany przez witadze
opiekunicza postanowienia sgdu (orzekajacego o rozwodzie), normujacego
stosunek rozwiedzionych matzonkéw do ich dziecka, wiadza opiekuicza
moze dokonaé, stosownie do okolicznosci zmienionych, a nie w wyniku
odmiennej oceny.tego samego stanu faktycznego. Takie stanwisko czyni-
toby bowiem z Sadu Grodzkiego, jako witadzy opiekuriczej, wtadze nad-
rzedng nad Sadem Okregowym i wyzszymi sadami, powotanymi do orze-
kania w sprawach rozwodowych.



Oczywiscie, przy rozstrzygnieciu z art. 32 pr. matz. wiadza opiekun-
cza moze uwzgledni¢ takze stan poprzedni, ale tylko w tgcznos$ci z nowy-
mi okoliczno$ciami, nie moze natomiast odmiennie oceniaé stanu rzeczy,
ktéry juz byt przedmiotem rozwazan sadu, orzekajagcego o rozwodzie,-
przy rozstrzygnieciu tego sadu, dotyczacym stosunku matzonkéw do ich
dziecka.

P. tez orzeczenie przytoczone na pierwszym miejscu (C. Il1. 837/47).

POSTEPOWANIE SPADKOWE

Art. 77 dekretu o post. spadk.

W postanowieniu o stwierdzeniu praw do spadku sad —
z regulty — nie powinien wymienia¢ poszczeg6lnych praw ma-
jatkowych, nalezgcych do spadku, a w zadnym przypadku nie
moze orzeka¢ o skutkach prawnych kolejnego dziedziczenia kil-
ku os6b, lecz ma wymieni¢ jedynie spadkobiercow, ktérym bez-
posrednio przypada jeden okreSlony spadek, wzglednie udziaty
w tym spadku.

taczenie w jednym wniosku zgdania kilku stwierdzen
praw do spadku jest dopuszczalne, lecz w takim razie wpis sta-
ty winien by¢ pobrany od kazdego takiego zgdania osobno. (C. I.
295/48 z 25 maja 1948 r.).

Z uzasadnienia: W postanowieniu o stwierdzeniu praw do
spadku sad w mysl art. 77 dekretu o post. spadk. — ,wymienia wszyst-
kich spadkobiercow, ktérym spadek przypada oraz wysoko$¢ ich udzia-
téw". Natomiast z reguty nie moze wymienia¢ w tym postanowieniu po-
szczeg6lnych praw majatkowych, nalezacych do tego spadku. Ta zasada
pozostaje w tgcznosci z tym, ze dziedziczenie stanowi tzw. sukcesje gene-
ralng i ,polega na przejSciu spadku jako catosci na jedng lub wiecej
os6b" (art. 4 pr. spadk.), przy czym Kkilku spadkobiercéw nabywa tzw.
Ludziaty", czyli czesci utamkowe spadku (art. 57—59, art. 98 i in. pr.
spadk.).

W tym wzgledzie zunifikowane prawo spadkowe zna tylko jeden
wyjatek w postaci sukcesji syngularnej, czyli poszczegdlnych praw ma-
jatkowych, a mianowicie dziedziczenie nieruchomosci przez Skarb Pan-
stwa lub gminy na zasadzie przepiséw art. 27 88 11i 2 prawa spadkowe-
go. W tym tez przypadku wyjatkowo postanowienie o stwierdzeniu praw
do spadku winno wymienia¢ takze nieruchomos$ci przypadajace spadko-
biercom.

Taka wyjatkowa sytuacja moze zaj$¢ oczywiscie takze w takim ra-
zie, gdy postanowienie o stwierdzeniu praw do spadku dotyczy przypad-
ku, w ktorym na zasadzie art. XVIII prz. wprow. pr. spadk. nalezy sto-
sowa¢ prawo materialne, obowigzujgce przed wejSciem w zycie prawa
spadkowego, a przewidujgce wyjatkowo takze sukcesje syngularng w po-
szczeg6lne prawa majatkowe (np. art. 747 kod. Nap.)...



Sad Okregowy zatwierdzit postanowienie Sadu Grodzkiego, ktérym
stwierdzone zostato, ze wnioskodawca nabyt na podstawie kolejnego dzie-
dziczenia ustawowego prawo do catego spadku pozostatego po . . . (spad-
kodawcy). W mysl art. 77 dekr. o post. spadk. sad w toku postepowania
o0 stwierdzenie praw do spadku nie jest powotany do orzekania o takich
czy innych skutkach prawnych kolejnej sukcesji spadkowej, lecz jedynie
ma wymieni¢ spadkobiercéw, ktorym bezposrednio przypada jeden okre-
Slony spadek, wzglednie udziaty w tym spadku...

Sady nizszych instancyj przeoczyty widocznie, ze w kazdym przy-
padku takich kilku ,kolejnych" spadkéw idzie w istocie o inny zupeinie
spadek, tak pod wzgledem osoby spadkodawcy i spadkobiercéw, jak i za-
zwyczaj pod wzgledem przynajmniej czeSci praw majgtkowych, skiada-
jacych sie na spadek, skoro w kazdym przypadku dziedziczenia majatek
spadkodawcy taczy sie w zasadzie z majatkiem pozaspadkowym spadko-
biercy.

Przy istnieniu przestanek z art. 208 k. p. c. = w zwigzku z art. 4 k.
p. n. i art. 1 dekretu o post. spadk. — dopuszczalne jest faczenie w jed-
nym wniosku zgdania Kkilku stwierdzeri praw do spadku. W takim przy-
padku — w mys$Il art. 91 p. 8 przepis6w o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych —e wpis staty winien by¢ pobrany od kazdego takiego Zzadania
osobno. t

Orzeczenie powyzsze zgodne jest z odpowiedzig prawna, jakiej
udzielit Departament Ustawodawczy Ministerstwa Sprawiedliwosci
(,Dem. Prz. Prawn." 10/47, str. 34), z tg tylko r6znica, ze ta ostatnia od-
powiedz nie wskazywata na mozliwo$¢ istnienia wyjatku od zasady nie-
wymieniania w postanowieniu o stwierdzeniu praw do spadku poszcze-
gélnych praw majatkowych do spadku nalezacych (por. tez odpowiedz
prawng w ,P. i Pr." — 3/48, str. 149).

Wyjasnienia powyzszego orzeczenia i opinii Dep. Ustaw, powinny
przyczyni¢ sie do usuniecia tego wprost mnéstwa btedéw co do tresci
wnioskéw o stwierdzenie praw do spadku i odnos$nych postanowien, jakie
popeiniajg zgtaszajagcy wnioski, ich petnomocnicy i sady. Z licznych obser-
wacyj moge stwierdzi¢, ze w tym zakresie w dotychczasowej praktyce
btad raczej jest reguta (na co wpltywajg rézne reminiscencje z praw spad-
kowych poprzednio obowigzujgcych), a postepowanie catkowicie prawi-
dlowe wyjatkiem.

POSTEPOWANIE Z ZAKRESU PRAWA
O KSIEGACH WIECZYSTYCH

Art. 45 prawa o ksiegach wieczystych.

Rozpoznajac wniosek o wpis sad bada wytacznie tresé wnio-
sku i dotgczonych dorn dokumentéw, nie moze natomiast u-
wzgledni¢ zadnych dalszych okolicznosci z dokumentow tych
nie wynikajgcych. (C. Il1l. 205/48 z 16 kwietnia 1948 r.).



Wnioskodawczym odmoéwiono dokonania na jej rzecz wpisu prawa
wiasnosci. Skarge kasacyjna S. N. oddalit.

Z uzasadnienia: Zgodnie z przepisem art. 45 pr. o ks. wiecz.
rozpoznajac wniosek o wpis, sad bada jedynie tre$¢ wniosku i dotgczo-
nych don dokumentéw oraz tre$¢ ksiegi wieczystej. Jezeli Sad Okregowy
ustalit, 1) ze zapisany w ksiedze wieczystej wtasciciel nieruchomosci w no-
tarialnej ofercie sprzedazy nieruchomos$ci z dnia 18 lipca 1938 r. ziozyt
o$wiadczenie, iz oferta wigze sie do dnia 15 pazdziernika 1938 r, i 2) ze
wnioskodawczyni nie przedtozyta dokumentu (aktu notarialnego) stwier-
dzajgcego, ze do dnia 15 pazdziernika 1938 r. przyjeta oferte z dnia 18
lipca 1938 r., to postanowienie Sagdu Okregowego jest zgodne z przytoczo-
nym przepisem prawa, gdyz wnioskodawczyni nie przedtozyta dokumen-
tow, usprawiedliwiajacych jej zadanie wpisu prawa wtasnosci, a w szcze-
go6lnosci wykazujacych, ze wnioskodawczyni przyjeta oferte zgodnie
z przepisem art. 63 8 1 k. z. i ze miedzy stronami doszta do skutku umo-
wa kupna-sprzedazy nieruchomosdci... w formie aktu notarialnego.

Wywody wnioskodawczyni, ze oferte przyjeta pézniej i ze zapisany
,wiasciciel nieruchomosci nie przypisywat zadnej wagi terminowi ozna-
czonemu w ofercie”, oraz szereg dalszych twierdzen, S. N. uznat ,wobec
zasady art. 45 pr. o ks. wieczystych za. nieistotne... w postepowaniu
w sprawach hipotecznych"”, wyjasniajac, ze orzeczenie nie przesadza spra-
wy w postepowaniu spornym, w ktérym wnioskodawczyni moze przyto-
czy¢ wszystkie okoliczno$ci pominiete w postepowaniu hipotecznym.

POSTEPOWANIE Z ZAKRESU PRAWA RZECZOWEGO

Art. 19 i nast. dekretu o post. niesp. z zakresu pr. rzecz., art. 404
k. p. c. — w zwigzku z art. 4 k. p. n.

W sprawie o stwierdzenie zasiedzenia wtasnos$ci nieruchomosci, do-
konanym w mys$l art. 19 i nast. dekr. o post. niesp. z zakresu pr. rzecz.
S. N. — oddalajgc skarge kasacyjng — stwierdzit m. in., ze:

Sad Okregowy miat podstawe do niedopuszczenia dowodu
ze Swiadka, skoro opart sie na art. 404 k. p. c., uznajac zaofiaro-
wanie tego dowodu za sp6znione.

To stanowisko wydaje mi sie nietrafne, gdyz — jak sadze — prze-
pisu art. 404 k. p. c. nie mozng w ogéle stosowaé w sprawach niespornych.
Przepisy k. p. ¢. mozna w postepowaniu niespornym stosowaé tylko od-
powiednio (art. 4 k. p. p.), to jest ,tam, gdzie istota postepowania niespor-
nego nie wymaga odstgpienia od nich" (uzasadnienie Komisji Kodyfika-
cyjnej do art. 4 k. p. n), a taki przypadek zachodzi wtasnie w rozwaza-
nym zagadnieniu.



Norma art. 404 k. p. c. pojeciowo zwigzana jest z prawem stron do
decyzji, w jakim stopniu chca skorzysta¢ z materiatu procesowego stojga-
cego do ich dyspozycji w formie zasobu znanych im, a istotnych w spra-
wie, faktéw i dowodéw i ma na celu w imie uproszczenia i przyspiesze-
nia postepowania przynagli¢ strony do przytaczania tych faktéw i dowo-
déw w miare moznosci juz w pierwszej instancji (ewentualnie w pismach
apelacyjnych), pod rygorem ewentualnego pominiecia ich przez sgd. Za-
sada dazenia do wykrycia prawdy materialnej schodzi tu na drugi plan,
skoro sad moze poming¢ $wiadomie nowe fakty i dowody, ktére wyda-
waty sie istotne i mogty by sie przyczyni¢ do ustalenia innego stanu fak-

tycznego.
Oficjalny charakter postepowania niespornego, nacechowany obo-
wigzkiem sgdu do dazenia — w zasadzie — z urzedu do wykrycia pra-

wdy materialnej i prowadzenia wskutek tego z urzedu dowodéw, nieza-
leznie od zachowania sie stron (art. 26, 27 k. p. n.) stanowi zupeine in-
compatibile w stosunku do powyzszej racji prawnej przepisu art.
404 k. p. c. Totez sadze, ze art. 404 k. p. c. nie mozna stosowaé w poste-
powaniu niespornym nawet w takim razie, gdy idzie w -nim wytgcznie
0 roszczenia majatkowe uczestnikdw. Wprawdzie przyznanie wszystkich
uczestnikéw czyni w takim razie zbednym prowadzenie dowodu (art. 28
k. p. n.), lecz nie wytgcza to obowigzku prowadzenia dowodu z urzedu
przez sad, gdy takiego przyznania nie ma, a oczywiscie w takim tylko
przypadku teoretycznie mogta by by¢ rozwazana aktualno$¢ normy art.
404 k. p. c.

Przepis art. 26 k. p. n. obowigzuje réwniez w li-ej instancji. Skoro
wiec dowdd zostat ujawnio-ny przez podanie go ze strony uczestnika po-
stepowania, sagd nie moze dowodu tego pominaé, o ile oczywiscie jest
istotny.



ORZECZNICTWO SADOWE

Z JUDYKATURY SADU NAJWYZSZEGO

STAN PRAWNY NA ZIEMIACH ODZYSKANYCH

S. N. rozpoznawat na posiedzeniu jawnym dnia 21 maja
(11 czerwca) 1948 r. przedstawione do rozstrzygniecia skia-
dowi 7-miu sedzidw nastepujace pytanie prawne (C. IlI,
2150/47):

Jakie przepisy prawa cywilnego obowigzywaty na Ziemiach Odzy-
skanych w szczeg6lnosci w okregu Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu po
objeciu tych ziem przez Panstwo Polskie a przed wejsciem w zycie de-
kretu z dnia 13 listopada 1945 r., poz. 295?

S. N. uchwalit i postanowit wpisa¢ do ksiegi zasad praw-
nych nastepujgcag zasade prawnag:

Do oceny skutkéw czynnos$ci i zdarzen prawnych, zasztych na Zie-
miach Odzyskanych po objeciu tych ziem przez Panstwo Polskie przed
wejsciem w zycie dekretu z dnia 13 listopada 1945 r., nalezy stosowac
przepisy ustawodawstwa cywilnego, wskazane w art. 4 pomienionego de-
kretu.

WYPOWIEDZENIE UMOWY NAJMU

S, N. rozpoznawat na posiedzeniu jawnym dnia 21 czer w-
ca 1948 r. przedstawione do rozstrzygniecia sktadowi 7-miu se-
dziow nastepujace pytanie prawne (C. Prez. 114/48):

Czy w stosunkach najmu lokali, nie podlegajgcych ustawie o ochro-
nie lokator6w i nie objetych przepisami o publicznej gospodarce lokala-
mi, zwtaszcza lokali handlowych i przemystowych, wynajmujagcy ma
prawo na zasadzie art. 389 § 2 i 390 k. z. wypowiedzie¢ umowe najmu



bez wskazania jakichkolwiek przyczyn rozwigzania stosunku najmu, czy
tez, wobec wejscia w zycie przepiséw og6lnych prawa cywilnego, w szcze-
go6lnosci art. 5, wynajmujacy przy wypowiedzeniu ma obowigzek wska-
za¢ przyczyny, uzasadniajace to wypowiedzenie z punktu widzenia celu
spotecznego i wymagan dobrej wiary?

S. N. uchwalit i postanowit wpisa¢ do ksiegi zasad praw-
nych nastepujacag zasade prawna:

Wynajmujacy, ktéremu stuzy prawo rozwigzania umowy przez wy-
powiedzenie, nie jest obowigzany przy wypowiedzeniu wyjasnia¢ najem-
cy pobudek wypowiedzenia. Jednak Sad ze wzgledu na art. 5 przep. og.
pr. cyw. nie uzna wypowiedzenia za rozwigzujace stosunek najmu, jezeli
rozwigzanie takie nie odpowiada celowi spotecznemu prawa, stuzacego
wynajmujgcemu, albo wymaganiom dobrej wiary.

Uzasadnienie:

Z tre$ci przedstawionego sktado-
wi siedmiu sedzidw pytania tudziez
z okolicznos$ci sprawy, ktoére wywo-
talty przedstawienie tego pytania
prawnego, wynika, ze chodzi o wy-
jasnienie stosunku art. 5 przep.
og6In. pr. cyw. do przepisow ko-
deksu zobowigzan, w szczegdlnosci
do art. 389 i 390 k. z.

Stosunek  ten okre$la art. 1
przep. og. pr. cyw., stanowiagcy, ze
art. 2—12 tych przepisow uzupet-
niaja przepisy wszystkich dziatéw
prawa cywilnego, a miedzy nimi
takze przepisy kodeksu zobowigzan.
Z tego wynika, ze art. 5 przep. og.
pr. cyw. nalezy stosowaé¢ takze do
wszelkiego rodzaju uméw i wypty-
wajacych z nich praw, nie wylacza-
jac praw wyptywajacych z umowy
0 najem.

Przepis art. 5 przep. og. pr. cyw.,
stanowiacy, ze prawa prywatne na-
lezy wykonywaé zgodnie z ich tre-
§cig w spos6b, odpowiadajacy ich
celowi spotecznemu i wymaganiom
dobrej wiary, oraz ze dziatania
sprzeczne z tym przepisem nie moga
byé uwazane za wykonywanie pra-
wa i nie korzystajag z ochrony, nie
wprowadza do kodeksu zobowigzan

nowych zasad. Art. 189 k. z. stanowi,
ze strony powinny wykonywaé zo-
bowigzania zgodnie z ich tre$cig w
spos6b, odpowiadajagcy wymaganiom
dobrej wiary i zwyczajom uczciwe-
go obrotu, z czego wynika, ze wie-
rzyciel, ktéremu stuzy prawo zada-
nia wykonania zobowigzania, nie
moze zada¢ wykonania go w inny
spos6b, nie odpowiadajagcy wymaga-
niom dobrej wiary. Z art. 135 k. z.
wynika, ze prawa nalezy wykony-
wa¢ w granicach, ktore zakreS$la
dobra wiara i cel, uzasadniajacy
prawo  (,cel, ze wzgledu na ktory
prawo stuzy"). Kto umySlnie albo
wskutek niedbalstwa, wykraczajac
poza te granice, wyrzadzi drugiemu
szkode, jest obowigzany do jej na-
prawienia. Wykonywanie zatem
swego prawa z przekroczeniem wy-
zej oznaczonych granic jest czynem
niedozwolonym, ktérego popetnienie
zobowigzuje do naprawienia szkody,
wyrzagdzonej takim wykonywaniem
prawa, nazywanym w literaturze i w

innych ustawodawstwach ,naduzy-
ciem prawa".

Art. 5 przep. og. pr. cyw. roz-
ciagnat powyzsze zasady kodeksu

zobowigzan na wszystkie przypadki



wykonywania prawa podmiotowego,
unormowane w jakimkolwiek dziale
prawa cywilnego, przy czym pod-
kre$lit, ze przy ustalaniu granic wy-
konywania prawa ze wzgledu na cel,
uzasadniajacy prawo, nalezy mie¢
na uwadze charakter spoteczny celu
prawa, innymi stowy, ze"prawo na-
lezy i mozna wykonywaé tylko
w  sposéb odpowiadajgcy celowi
spotecznemu prawa. To podkreslenie
celu spotecznego prawa byto ko-
nieczne ze wzgledu na zmiany za-
szte w pogladach na cel i wykony-
wanie praw podmiotowych.

Z powyzszych rozwazan wynika,
ze wejscie w zycie art. 5 przep. og.
pr. cyw. ani nie uchylito ani w ni-
czym nie zmienito przepiséw kode-
ksu zobowiazan, ktére nadal pozo-
staty w mocy: art. 5 powotanych
przepisow tylko potwierdzit zasady
art. 189 i 135 k. z.,, podnoszac je do
mocy og6lnych i podstawowych za-
sad prawa cywilnego. Pozostaty wiec
takze w mocy niezmienione art. 389
i 390 k. z. Na podstawie tych prze-
pisbw wynajmujacy, jezeli szcze-
gélny przepis nie stanowi inaczej,
moze rozwigzaé umowe najmu na
czas nieoznaczony przez wypowie-
dzenie z zachowaniem terminu wy-
powiedzenia umownego, jezeli ter-
min wypowiedzenia byt w umowie
oznaczony, W przeciwnym razie —
zwyczajowego, a w braku zwyczaju
— ustawowego. Ustawa nie wymaga,
zeby wypowiedzenie zawierato
wskazanie pobudek, ktére sktaniajag
wynajmujgcego do wypowiedzenia.
Nie ma przeto podstawy _ prawnej
do uzalezniania skutecznos$ci wypo-
wiedzenia od wyjasnienia najemcy
tych pobudek przy wypowiedzeniu.
Wynajmujacy nie jest do tego obo-
wigzany. Ale rozwigzanie najmu
przez wypowiedzenie jest wykona-
niem przez wynajmujgcego stuzace-
go mu prawa rozwigzania w ten
sposéb najmu i zadania wydania

przedmiotu najmu. Wykonanie pra-
wa nie moze by¢ sprzeczne z prze-
pisem art. 5 8 1 przep. og. pr. cyw.
Gdy jest sprzeczne z tym przepi-
sem, nie moze byé uwazane za wy-
konanie prawa, nie korzysta z o-
chrony prawa, jest bezskuteczne. Sad
w takim przypadku nie moze uznaé
wypowiedzenia za rozwigzujace na-
jem.

Nalezy tu zaznaczyé, ze tak samo
jak nie domniemywa sie ztej wiary,
lecz — przeciwnie domniemywa
sie¢ istnienia dobrej wiary (art. 8
przep. og. pr. cyw.), nie mozna do-
mniemywaé¢ w wykonaniu prawa
istnienia sprzecznos$ci z przepis m
art. 5 przep. og. pr. cyw. Pytanie
og6lne, kiedy i w jakich warunkach
wykonanie prawa rozwigzania naj-
mu jest sprzeczne z wymaganiami
art. 5 przep. og. pr. cyw. wykracza
poza granice postawionego pytania.
W kazdym konkretnym przypadku
rozwigzania najmu przez wypowie-
dzienie sad, po rozwazeniu wszyst-
kich okoliczno$ci sprawy, w szcze-
go6lnosci podniesionych przez strone
pozwang zarzutéw i wyjasnien
strony powodowej, oraz wskazanych
przez obie strony dowodéw rozstrzy-
gnie, czy wykonanie prawa przez
strone powodowga jest lub nie jest
sprzeczne z celem spotecznym tego
prawa i wymaganiami dobrej wiary.

Powyzsze rozwazania uzasadniaja
uchwalong odpowiedZz na postawione
przez skitad orzekajgcy pytanie.

*

Z przepisébw dekretu o publicznej
gospodarce lokalami i kontroli najmu
wynika, ze witasciciel nieruchomosci
nie moze wypowiedzie¢ stosunku
najmu osobie, ktéra objeta lokal na
podstawie przydziatu wtadzy kwate-
runkowej, z wyjatkiem przypadkow,



gdy ma on prawo odstagpi¢ od umo-
wy najmu bez wypowiedzenia. (C. I.
1889/47 — 27. XI1. 1947).
4=

Uzyskanie od witadzy kwaterun-
kowej przydziatu lokalu uzytkowe-
go na prowadzenie hurtowni mate-
riatbw opatowych uprawnia lokatora
do uzywania za odpowiednim czyn-
szem czeSci nalezacej do nierucho-
mosci, w ktorej lokal sie znajduje,
nie zabudowanej przestrzeni nie-

zbednej
biorstwa. (C. I.

do prowadzenia przedsie-
212/48 — 5. V. 1948).

*

Orzeczenie Komisji Mieszkanio-
wej przydzielajace lokal jest sku-
teczne w stosunku do kazdego i nie-
dopuszczalna jest skarga sadowa
w trybie art. 567 k. p. ¢. o zwolnie-
nie mieszkania od egzekucji wszcze-
tej na podstawie takiego orzeczenia.
(C. 111. 1041/46 29. XII. 1947
10. 1. 1948).

WYMOG FORMY NOTARIALNEJ

S. N. na sesji wyjazdowej w Krakowie na posiedzeniu
jawnym dnia 15 czerwca 1948 r. rozpoznawat skarge kasa-
cyjng powoda na wyrok Sagdu Okregowego w Tarnowie i skarge
te oddalit z nastepujacych m. in. wzgledow (Kr. C. 260/48):

Wedtug twierdzen pozwu powdd
w jesieni 1938 r. kupit u pozwanej
grunt bez zachowania formy aktu
notarialnego. Sady oddality powddz-
two, w ktéorym powdéd domaga sie:
1) uznania, ze powdd kupit ten grunt,
2) zeznania formalnej umowy kupna
i zezwolenia na przeniesienie wtas-
nosci tegoz gruntu, a to z powodu
braku formy wymaganej do nabycia
nieruchomos$ci wedtug obowigzujace-
go woéwczas przepisu art. 82 prawa
0 notariacie.

Skarga kasacyjna powoda opiera
sie na obu podstawach z art. 426
k. p. c., lecz wywody jej sg chybione
z nastepujacych powodéw.

1). Skarga kasacyjna wywodzi, ze
obecnie wobec ewolucji polskiego
ustawodawstwa i postepu przy regu-
lowaniu normami prawnymi przeja-
wow zycia, Sad wiadny jest w przy-
padkach nieobjetych pozytywnym
przepisem zastosowac¢ ,prawo stusz-
ne", kierujgc sie interesem spotecz-

nym, oraz uzasadnionymi interesami
stron wedtug art. 3 przep. og. pr.
cyw. Zapoznaje jednak przy tym
skarga kasacyjna, ze art. 3 przep. og.
pr. cyw. moze by¢ stosowany jedynie
wowczas, jezeli ustawa nie daje
podstaw do rozstrzygniecia przy-
padku bedacego przedmiotem rozpo-
znania. W tym kierunku jednak
art. 82 prawa o notariacie obowigzu-
jacego w chwili zawarcia umowy,
nie nasuwat zadnych watpliwosci,
ani nie zawierat luki, ktéra uspra-
wiedliwiataby stosowanie w tym
kierunku jakiejkolwiek analogii we-
diug art. 3 przep. 0g. pr. cyw.

2). Skarga kasacyjna podnosi, ze
roszczenie powoda jest zaskarzalne
juz na tej podstawie, ze sama tre$¢

umowy i cel jaki strony miaty na
mys$li przy jej zawarciu nie sa
sprzeczne ani z ustawg, ani z do-

brymi obyczajami, wobec czego juz
z mocy art. 189 k. z. i art. 2 k. p. c.
mozna roszczenia tego dochodzié



przed Sadami powszechnymi. Miesza
przy tym powéd prawno-materialng
strone dochodzonego roszczenia z do-
puszczalnos$cig drogi sadowej (art. 2
k. p. c). Droga sadowa dla docho-
dzenia tego roszczenia jest bezwat-
pienia dopuszczalna i Sady bynaj-
mniej nie wykluczyty drogi sagdowej.
Przepis za$ art. 189 k. z. odnosi sie
jedynie do samego wykonywania
zobowigzania (zgodnie z ich trcéc a,
w sposéb odpowiadajacy wymaga-
niom dobrej wiary), lecz zalozeniem
zastosowania tego przepisu  jest
istnienie waznego zobowigzania. Ta-
kiego waznego zobowigzania w przy-
padku nie byto, skoro, jak z samych
twierdzeA pozwu wynika, umowa
o przejscie wtasnosci nieruchomosci
byta sporzadzona bez obowigzujgcej
formy aktu notarialnego, ktérg usta-
wodawca w art. 82 § 1 prawa not.
(podobnie jak obecnie w art. 46 pra-
wa rzecz.) przepisuje pod niewazno-
$cig, a to w interesie pewnosci i bez-
pieczenstwa obrotu nieruchomos$¢.a-
mi.

3). Skarga kasacyjna powotuje sie
rowniez na art. 82 § 2 prawa not.,
wedtug ktérego w postepowaniu sga-
dowym forme aktu notarialnego za-
stepuje orzeczenie sgdowe i wywodzi,
ze z przepisu tego wynika, iz.us.a-
wodawca liczyt sie najwyrazniej
z mozliwo$ciag dochodzenia roszcze-
nia o zeznanie formalnego aktu no-
tarialnego w drodze powoédztwa. Je-
zeli zestawimy przepis § 2 art. 82
prawa not. z przepisem § 1 tego
artykutu, to dojs¢ musimy do jedynie
logicznego whniosku, iz nie mogto by¢
zamiarem ustawodawcy zasadnicze
anulowanie przepisem § 2tegoz arty-

kutu sankcji wprowadzonej w § 1
tegoz artykutu. Celem § 2 art. 82
prawa not. byto jedynie zwolnien e

od formy aktu notarialnego w przy-
padkach, gdy dopiero orzeczenie sg-
dowe tworzyto zobowigzanie przej-
§cia witasnos$ci nieruchomosci, np.

orzeczenie wydane w sprawach dzia-
towych i w takich przypadkach orze-
czenie sadowe mogto wedtug art. 82
prawa not. zastgpi¢ przy przejsciu
wiasnoséci forme aktu notarialnego.
W sprawie natomiast objetej powédz-
twem, podstawag zobowigzana do
przeniesienia nieruchomosci byta nie-
formalna umowa, ktéra juz z powodu
samego braku przepisanej formy by-
ta niewazna i nie moze wobec tego
sta¢ sie podstawg orzeczenia sado-
wego.

4)... 5)...

Przez wywody skargi kasacyjnej
przebija sie zadanie stosowania p.a-
wa stusznego, niezwigzanego wymo-
gami formalnych rygoréw, przepisa-
nych dla czynno$ci prawnych. Za-
poznaje jednak skarga kasacyjna, ze

nawet w ustroju prawnym, opartym
na sprawiedliwosci spotecznej, za-
chowane musza byé w interesie
pewnos$ci obrotu normy przewidzia-
ne dla formy czynno$ci prawnych.
Wzgledy stusznosci, oraz spoteczne
moga w przypadku znalezé swadj
petny wyraz, gdy chodzie bedzie
0 ocene wzajemnych roszczeh stron
wyniktych z niewaznos$ci umowy
0 przeniesienie wiasnos$ci, spowodo-
wanej brakiem formy aktu notarial-
nego, nie moga jednak zadng miarg
sta¢ sie podstawa uznania za wazng
umowy o0 przeniesienie nierucho-
mosci, niewaznej dla braku formy

aktu notarialnego.
*

Wymaganie formy notarialnej
w 8§ 1 art. 82 prawa o0 notariacie,
a wskutek tego i w art. 62 § 3 fc. z.
dla uméw w nich przewidzianych,
obowigzuje réwniez w stosunku do
umoéw zawartych w okresie okupacji



przez osoby bezprawnie pozbawione
przez wiladze okupacyjne prawa za-

wierania umoéw notarialnych.
714/46 — 24. 1. 1948).

. I

PRZEPISY O PASIE GRANICZNYM

Umowy o zbycie nieruchomosci
potozonych w pasie granicznym, za-
warte w czasie okupacji, kiedy uzy-
skanie zezwolenia wojewody na za-
warcie takiej umowy nie byto mozli-
we, nie moga by¢ uznane za nie-
wazne na zasadzie art. 56 § 1 k. z,
jednak z chwilg usuniecia okupanta
i powrotu wtadz polskich do zupetnej

skutecznosci prawnej wspomnianych
umoéw koniecznym jest dodatkowe
uzyskanie zezwolenia wojewody zgo-
dnie z Rozp. Min. Spraw Wewn.
z 22.1. 1937 r. w sprawie wykonania
rozporzadzenia Prez. Rzplitej o gra-
nicach Panstwa (Dz. U. 12, poz. 84). —
(C. 1. 94/47 i in. — 3. VI. 1947).

MAJATKI OPUSZCZONE | PONIEMIECKIE

W iascicielowi majatku opuszczo-
nego w rozumieniu dekretu z dnia
8 marca 1946 r. Dz. U. R. P. poz. 87
stuzy po odzyskaniu jego posiadania
prawo zadania od osoby, ktéra ten
majatek uzytkowata, osiggnietych
przez nig dochodéw i korzysci z ma-
jatku w okresie czasu, poki majatek
byt opuszczony, o ile te dochody nie
byty pobrane od niej przez Urzad
Likwidacyjny. Nie dotyczy to jednak
instytucyj lub organizacyj, wskaza-
nych w art. 12 ust. 2 pomienionego
dekretu z dn. 8 marca 1946 r., kto-
rym zostal majagtek oddany w bez-
ptatne uzytkowanie przez Urzad Li-
kwidacyjny. (Zasada prawna uchwa-
lona w sktadzie 7-miu sedziéw: C.
111, 1621/47 — 14. V. 1948).

*

1946 r.
po-

Art. 51 6 dekretu z 8. IlI.
o majatkach opuszczonych i

niemieckich (Dz. U. 13, poz. 87) sa
przepisami prawa materialnego,
ktére stosowaé nalezy zawsze, nieza-
leznie od tego czy uprawniony zada
wydania majatku opuszczonego
w trybie przewidzianym dekretem
czy tez w drodze powddztwa. (C. I
512/47 — 29. X11. 1947).

*

Aczkolwiek przepis ust. 2 art. 30
dekretu z dn. 8 [IIl. 1946 o ma-
jatkach opuszczonych i poniemiec-
kich (Dz. U. poz. 87) jest zamieszczo-
ny w dziale 111, dotyczagcym poste-

powania dekretowego, jednak ma
charakter prawa materialnego i ma
przeto  zastosowanie w  sporach

0 zwrot majatku opuszczonego, to-
czacych sie w drodze powoddztwa.
Uprawnien, wynikajacych z powyz-
szego przepisu, moze Skarb Panstwa
dochodzi¢ w toku sporu cywilnego



w drodze zarzutéw, nie koniecznie
wiec w drodze powddztwa wzajem-
nego i gdyby zadanie Skarbu Pan-
stwa zostato uwzglednione, miatoby
to ten skutek, iz wydanie spornego
majatku uzaleznione bytoby od réw-

noczesnego zwrotu réwnowartosci
naktadow.
Art. 38 ust. 1 dekretu z dn. 8. IlI.

1946 r. o majatkach opuszczonych
i poniemieckich (Dz. U. R. P. Nr 13
poz. 87) dotyczy tylko takich wpiséw,
ktére miaty byé wykreslone w po-
stepowaniu hipotecznym na zasadzie
art. 8 ust. 1 dekr. z dn. 6. VI. 1945 r.
0 mocy obowigzujgcej orzeczeh sg-
dowych, wydanych w okresie oku-
pacji niemieckiej na terenie Rzeczy-
pospolitej Polskiej (Dz. U. R. P.
Nr 25, poz. 151) na podstawie same-
go tylko wniosku osoby interesowa-
nej i nie stoi na przeszkodzie uwzgle-

UMOWA

Z zestawienia przepisow art. 31
p. d) i 39 rozp. Prez. Rzplitej z dnia
16. I11. 1928 o umowie o0 prace pra-
cownikéw umystowych wynika, iz
sam fakt niezachowania przez praco-
dawce istotnych warunkéw umowy
0 prace uprawnia wprawdzie pra-
cownika umystowego do niezwtoczne-
go rozwigzania umowy o prace, ale
stanowi uzasadniong podstawe do
zagdania wynagrodzenia przewidzia-
nego w art. 39 cyt. rozp. dla pra-
cownika tylko w tym przypadku, gdy
zachodzi zta wola lub niedbalstwo

dnieniu przez Sad powdédztwa o wy-
kreslenie hipoteki, uzyskanej w zlej
wierze przez instytucje niemiecka
w czasie okupacji na nieruchomosci,
bezprawnie przewtaszczonej na rzecz
Generalnego Gubernatorstwa. (C. II.
1146/47 — 3-17. 1X. 1947).

*

Dla stwierdzenia posiadania w ztej
wierze w rozumieniu art. 4 wust. 1
dekretu z dn. 8. [IlIl. 1946 (poz. 87)
nie wystarcza ustalenie samego faktu
Swiadomosci nabycia rzeczy opusz-
czonej lub poniemieckiej, lecz ko-
nieczne jest ustalenie, ze rzecz jest
opuszczona lub poniemiecka, oraz ze
czynno$¢ prawna lub akt prawny na-
bycia nalezy do czynnosci niewaz-
nych, wymienionych w art. 4 ust. 1
lub art. 3 cyt. dekretu. (C. Il
107/47 — 27. V. 1947).

O PRACE
ze strony pracodawcy. (C.I1l. 1289/47
— 7. 11. 1948).

Premia zespolowa jest czescig
wynagrodzenia umownego, wobec

pracownikowi zwolnionemu
z powodu zlikwidowania przedsie-
biorstwa, a wiec bez zawinionej
przez niego przyczyny, nalezy sie na
zasadzie art. 39 Rozp. Prez. Rzplitej
0 umowie o prace pracownikéw
umystowych (Dz. U. 35/28 poz. 323)
za okres w przepisie tym przewidzia-
ny wynagrodzenie obejmujace tak
pensje zasadniczg jak i premie. (C.
111, 2146/47 — 6. 1V. 1948).

czego



PRAWO RODZINNE

Gdy po wuznaniu dziecka przez
ojca wtadza rodzicielska jeszcze nie
byta nikomu powierzona, a zyje tyl-
ko ojciec, wtadza opiekuncza nie jest
bezwzglednie obowigzana do powie-
rzenia wiadzy rodzicielskiej ojcu,
lecz odmowa takiego powierzenia
musi byé uzasadniona istotnymi oko-

licznosciami pod katem widzenia
dobra dziecka i interesu spoteczen-
stwa. (C. |. 222/48 — 5. V. 1948).

*

Dziecko, urodzone poza matzen-
stwem, uznane przez ojca, otrzymuje
nazwisko ojca. (C. I. 222/48 — 5. V.
1948). *

Natozenie przez art. 18 § 1 pr.
rodz. na rodzicow obowigzku utrzy-
mania dzieci nie pozbawia tych
ostatnich prawa domagania sie ali-
mentow od dalszych wstepnych
w przypadku, gdy rodzice nie s3
w moznoéci dostarczania swym dzie-
ciom wystarczajgcych $rodkéw utrzy-
mania. (Lu. C. 385/48 — 18. V. 1948).

*

Niedopuszczalne jest stosowanie
przez sad art. 56 pr. rodz. w spra-
wach o zmiane wysokosci Swiadczen
alimentarnych, o ile obowigzek tych
Swiadczen ustalony zostal prawo-
mocnym wyrokiem opartym na art.
1708 i 1717 n. k. c¢. (To. C. 123/48 —
20. VI1I. 1948).

W mygl art. IV § 3 dekretu z dn.
22. 1. 1946 (Dz. U. Nr 6, poz. 53) do
przedawnienia Swiadczen okresowych
z tytutu kosztéw utrzymania i wy-
chowania stosowaé¢ nalezy przepisy
Kodeksu Zobowigzan o przedawnie-

niu, a wiec art. 273 i nast. k. z
(C. 111. 935/47 — 9. VIII. 1947).
Okolicznosci poprzedzajace za-

warcie matzenstwa lub towarzyszace
temu aktowi moga by¢ podstawg po-
wdédztwa o uniewaznienie matzen-
stwa, lecz nie moga by¢ podstawg
powddztwa o rozwéd. Okolicznosci te
moga mie¢ posSrednie znaczenie
o sporze o rozw0Od, jednakze przy-
czyna rozwodu musi powsta¢ po za-
warciu matzeAstwa. (C. Il11. 107/48 —
11. 111, 1948).

*

Zdarzenia zaszte w toku procesu
rozwodowego moga by¢é przyczynag
usprawiedliwiajgcg orzeczenie roz-
wodu, jezeli istniejg dalsze warunki
z art. 24 pr. malz. Zdarzeniem takim
moze byé sposéb obrony drugiego
matzonka, np. jego twierdzenia i za-
rzuty, jezeli matzonek ten wykracza
poza granice stusznej obrony swego
prawa i wysuwa bez dostatecznej
podstawy twierdzenia lub zarzuty
zniewazajgce albo hanbigce pierw-
szego matzonka. (C. IIl. 645/47
11. 111, 1948).



AKTY STANU CYWILNEGO

Ustalona przez sad w trybie art. 34
pr. o akt. st. cyw. tre$¢ aktu urodze-
nia powinna zawiera¢ dane, wyma-
gane przez przepis art. 61 cyt. pra-
wa, nie powinna za$ zawiera¢ da-
nych nie przewidzianych przez pra-
wo (art. 51 pr. o akt. st. cyw.). (C.
111, 2425/47 — 7. 11. 1948).

*

Uznanie dziecka pozamatzenskie-
go w akcie matzenstwa moze by¢
sprostowane w trybie art. 49 i 50
prawa o aktach stanu cywilnego
i dopoki akt stanu cywilnego nie zo-
stanie sprostowany, sad nie moze

jego tresci pomingé. (C. I11. 836/47 —
15. VI, 1947).

*

Sad li-ej instancji rozpatrujacy,
po wejsciu w zycie dekretu z 22. X.
1947 r. Dz. U. poz. 392 o ustaleniu
tresci aktéw stanu cywilnego spo-
rzadzonych za granica, sprawe o od-
tworzenie aktu st. cyw. wszczetg na
zasadzie art. 33 8 3 pr. o akt. st. cyw.,
w ktérej zapadio juz postanowienie
Sadu I-ej instancji uwzgledniajgce
wniosek, winien ze wzgledu na tres¢
art. 11 powotanego dekretu wniosek
oddali¢. (Wa. C. 91/48 — 18. VI. 1948).

KODEKS POSTEPOWANIA CYWILNEGO

Sad powszechny jest uprawniony
do badania i kwestionowania legal-
nosci zajecia ruchomosci przez wta-
dze skarbowe, jezeli zajecie to na-
stagpito bez jakiejkolwiek podstawy
prawnej (por. Zb. Orz. 63/38, 267/38
i 302/38). — (C. Ill. 1680/47 — 30. 1.
1948).

*

23danie pozwu zasgdzenia réwno-
wartosci rzeczy ,,wedtug cen rynko-

wych"™ bez oznaczenia kwoty zada-
nej nie jest zgodne 1z przepisem
art. 206 § 1 p. 1 k. p. c. i wyrok

sagdu zasgdzajagcy w tej formie rosz-
czenie nie odpowiada wymaganiem
art. 348 k. p. c, pozostawiajac nie-
rozstrzygniety spor, jakg mianowicie

sume pozwany obowigzany jest po-
wodowi uisci¢. (C. |. 883/46 — 3. Il.
1948).

*

Brak petnomocnictwa substytu-
cyjnego jest brakiem formalnym, do
ktérego ma zastosowanie art. 141 k.
p. ¢ (C. HI. 1431/47 — 31. X. 1947).

*

Z postanowienia art. 324 k. p. c.
mozna wnosié¢, ze w sprawach o0séb
znajdujacych sie pod opiekg przed-
stawiciel ustawowy ma w procesie
charakter tak dalece zblizony do
strony, ze od uznania sadu zalezy
przestuchanie badZz samej strony,
badZz jej ustawowego zastepcy, badz
obojga. Przedstawiciel ustawowy ma
przeto w procesie te samg role co



strona, a tym samym nie moze mie¢
charakteru $wiadka. (C. Ill. 1102/47
— 15. VII. 1947).

*

Z przepiséw art. 34 § 1 k. z. wy-
nika, ze pojecie pozornego oswiad-
czenia woli obejmuje réwniez umo-
wy zawarte na imie osoby podsta-
wionej. Istotny kontrahent tego ro-
dzaju umowy jest jej uczestnikiem

i dlatego nie moze dowodem ze
Swiadkéw i przestuchania stren
stwierdza¢ pozornosci tej umowy,
gdyz taki dowdd skierowany jest

przeciw osnowie dokumentu (con-
tra Zb. orz. 256/39). (C. |. 587/47 —=
19. 11. 1948).

Nieustalenie przez sady meriti
z jakich Zrdédet Swiadkowie czerpia
swe wiadomos$ci o $mierci osoby, co
do ktérej wszczeto postepowanie
0 stwierdzenie zgonu, stanowi istotne
pogwalcenie przepisu art. 297 § 1
k. p. c. w zwigzku z art. 4 k. p. n.
1 jest podstawg do uchylenia poste-
powania. (Lu. C. 191/48 — 4. VI 1948).

*

Dowé6d z wywiadu jest w zasadzie
Kod. Post. Cyw. nieznany.

Jezeli strona chce powotaé sie na
jakie$ zaswiadczenie wiadzy, urze-
du lub instytucji publicznej, to po-
winna zasSwiadczenie takie przedto-
zyé. Gdyby strona nie mogta sama
uzyska¢é takiego zaswiadczenia,
wowczas dopiero mogtaby prosié
Sad o zwrocenie sie do witasciwe]j

wiladzy, urzedu lub instytucji publi-
cznej o zasSwiadczenie (,wywiad").
Zalezy to jednak od uznania Sadu.
(C 111 869/45 — 23. 111. 1946).

*

Sad nie jest uprawniony kon-
struowa¢ z postepowania dowodo-
wego pewnego stanu faktycznego,
ktéryby jego zdaniem ewentualnie
mogt jakie§ zadanie uzasadni¢, mi-
mo ze zadna ze stron na takim sta-
nie rzeczy swych zadan nie opiera
(C. 111. 1128/47 — 30. 1. 1948)

*

Sad li-ej instancji moze bez pono-
wienia dowodéw zmieni¢ ustalenia
Sadu l-ej instancji na podstawie lo-
gicznego rozumowania: odmienny
wysunie wniosek co do warygodno-
$ci zeznan S$wiadkéw, skoro swoje
odmienne przekonanie co do wiary-
godnosci Swiadkéw, ktérych pono-
wnie nie przestuchat, uzasadnit i ta-
kiemu przekonaniu nic nie mozna
zarzuci¢. (C. Il. 857/47 — 5. X1. 1947),

*

Niedopuszczalne jest oparcie wy-
roku na przepisach okupa:y.nych,
wymierzonych przeciwko ludnosci
polskiej i majgcych na celu jej zgne-
bienie. (C. I. 233/47 — 3. 11. 1948).

*

O zasadnos$ci powddztwa rozstrzy-
ga stan faktyczny istniejacy w chwi-
li wydania wyroku. (C. Il. 854/47 —
3. 1X. 1947)



Uznajac roszczenia za bezzasadne
nie potrzebuje Sad orzekajacy w sa-
mej sprawie powotaé sie na szcze-
g6lny przepis ustawy, jezeli z uza-
sadnienia wyroku jest widoczne, na
jakich przepisach Sad sie opart. (C.
HI1. 869/45 — 23. I111. 1946).

*

Wyroku orzekajacego rozwéd nie
mozna dzieli€ na dwie samodzielne
czeSci: na cze$¢ orzekajagca rozwad
i cze$¢ orzekajaca o winie. Orzecze-
nie o winie, jezeli Sad o niej orzeka,
stanowi integralng cze$¢ wyroku,
stad strona zaskarzajagca wyrok w
czes$ci orzekajacej o winie rozwodu
zaskarza tym samym caty wyrok. (C
HE 12/48 — 27. 11. 1948).

*

W razie odroczenia ogtoszenia sen-
tencji wyroku w trybie art. 349 § 2

k. p. c. nie ma zastosowania przepis
art. 164 8 2 o koniecznosci doreczenia
stronie nieobecnej na posiedzeniu
wezwania na posiedzenie nastepne.
(C. 1. 2245/47 — 17. 1. 1948).

*

Napisanie uzasadnienia wyroku nie
pod sentencjg wyroku, a na oddziel-
nej karcie, nie stanowi pogwatcenia
przepisu art. 351 k. p. c. (C. I. 123/48
— 9. 1V. 1948).

*

Przez uzyte w przepisie art. 408
§ 1 wyrazenie ,wnioski apelacyjne”
nalezy rozumie¢ nie tylko wnioski
apelanta, lecz w ogéle wnicski zgto-
szone na rozprawie apelacyjnej przez
obie strony. (C. IIl. 10/48 — 27. 11
1948).*)

*) Sprawy, rozpoznawane w os$rodkach wyjazdowych S. N., sygno-
wane sg odpowiednimi skrétami, a wiec: Wa — Warszawa, Kr —mKra-

kéw, Lu — Lublin, To — Torun itd.

KODYFIKACJA PRAWA CYWILNEGO

W dniach 2—6 i 17—19 sierpnia br.

Komisja, powotana do opraco-

wania projektu jednolitego polskiego kodeksu cywilnego, ustalita ostate-

czny tekst ksiegi drugiej kodeksu.

Referentem tej ksiegi byt sedzia Sagdu Najwyzszego Jan Witeck i
wspotreferentem — prof. dr Seweryn Szer.

W toku obrad Komisja postanowita witaczyé przepisy o opiece i ku-
rateli do ksiegi drugiej, oznaczajgc je jako tytut III.

Przepisy ksiegi drugiej (Prawo rodzinne i opiekuficze) zostang wsku-

tek tego usystematyzowane, jak nastepuje: Tytut
— Pokrewienstwo i powinowactwo,

skie, Tytut I
Opieka, i kuratela.

| — Prawo matzen-
Tytut 1l



PROJEKT KODEKSU CYWILNEGO

(UCHWALONY W PIERWSZYM CZYTANIU)

KSIEGA Il. PRAWO RODZINNE

TYTUL Il. POKREWIENSTWO
| POWINOWACTWO
DZIAL I. PRZEPISY OGOLNE

ROZDZIAL 1. LINIE I STOPNIE

Art. 266. § 1. Krewnymi w linii prostej sg osoby, z ktérych jedna
pochodzi od drugiej.

§ 2. Wstepnymi pewnej osoby sg jej krewni, od ktérych ona po-
chodzi, zstepnymi — ci, ktérzy od niej pochodza.

Art. 267. 8 1. Krewnymi w linii bocznej sg osoby, ktére pochodza
od wspdlnego przodka, a nie sg spokrewnione w linii prostej.

§ 2. Osoby, ktére pochodzg od tych samych rodzicéw, sa rodzen-
stwem rodzonym. Osoby, ktére pochodzg od tego samego ojca, lecz od
roznych matek albo od tej samej matki, lecz od ré6znych ojcéw, sg ro-
dzenstwem przyrodnim.

Art. 268. Stopien pokrewieristwa oznacza si¢ wedtug liczby urodzen,
z ktérych pokrewienstwo wynika.

Art. 269. 8§ 1. Krewny jednego z matzonkdw jest w tej samej linii
i w tym samym stopniu powinowatym drugiego z matzonkéw.

§ 2. Ustanie matzenstwa nie pocigga za sobg ustania powinowactwa.

ROZDZIALE Il. OBOWIAZEK ALIMENTARNY

Art. 270. 8 1. Obowigzek dostarczania $rodkéw utrzymania (obowia-
zek alimentarny) istnieje miedzy krewnymi w linii prostej oraz miedzy
rodzeristwem rodzonym.

§ 2. Obowigzek alimentarny obcigza zstepnych przed wstepnymi,
a wstepnych przed rodzenistwem. Jezeli jest kilku zstepnych lub wstep-
nych, obcigza blizszych stopniem przed dalszymi. Jezeli obcigza krewnych
w tym samym stopniu, rozktada sie miedzy nich w stosunku do ich
stanu majatkowego.



Art. 271. Jezeli przepisy szczeg6lne inaczej nie stanowia, roszczenia
alimentarne stuzg tylko osobom, ktére znajdujg sie w niedostatku.

Art. 272. Zakres obowigzku alimentarnego jest zalezny od potrzeb
osoby uprawnionej i stanu majagtkowego osoby zobowigzanej.

Art. 273. W stosunku do rodzefAstwa zobowigzany moze uchyli¢ sie
od Swiadczen alimentarnych, jezeli bytyby dla niego potgczone z nad-
miernym uszczerbkiem.

Art. 274. Jezeli uprawniony, ze wzgledu na swoje postepowanie, nie
zastuguje na pomoc, zakres obowigzku alimentarnego ogranicza si¢ do
zaspokojenia najniezbedniejszych potrzeb uprawnionego.

Art. 275. § 1. Jezeli przepisy szczeg6lne inaczej nie stanowig, $Swiad-
czenia alimentarne nalezg sie w pienigdzach.

§ 2. Jednakze, gdyby spetnianie $wiadczen w pienigdzach byto nad-
miernie ucigzliwe dla zobowigzanego, moze on dostarcza¢ uprawnionemu
Srodkéw utrzymania w naturze, w szczegélnosci moze przyja¢ go do
siebie jako domownika.

Art. 276. Kto dostarcza drugiemu $rodkdw utrzymania nie bedac do
tego zobowigzany albo bedac zobowigzany dopiero w dalszej kolejnosci,
ten nabywa z mocy ustawy jego roszczenie wzgledem osoby, na ktérej
cigzy obowigzek alimentarny

Art. 277. Nie mozna zada¢ Swiadczen alimentarnych za czas ubiegty
dtuzszy niz rok, liczac wstecz od dnia, w ktérym zobowigzany dopuscit
sie zwioki.

DZIAL Il. RODZICE | DZIECI
ROZDZIAL I. DZIECI Z MALZENSTWA

ODDZIAL 1 POCHODZI NIE Z MALZENSTWA

Art. 278. § 1. Dzieckiem z matzeAstwa jest dziecko poczete lub uro-
dzone w czasie trwania matzenstwa, jezeli pochodzi od meza matki.

§ 2. Domniemywa sig, ze dziecko urodzone w czasie trwania mat-
zenstwa albo przed uptywem trzystu dni od ustania lub uniewaznienia
matzeristwa pochodzi od meza matki (domniemanie pochodzenia z mat-
zehstwa).

Art. 279. Domniemanie pochodzenia z matzeAstwa moze by¢ obalone
tylko na drodze procesu wedtug przepis6w dziatu niniejszego (zaprze-
czenie pochodzenia z malzenstwa).

Art. 280. Mgz matki moze zaprzeczy¢ pochodzenie dziecka z mat-
zenstwa w ciggu sze$ciu miesiecy od dnia, w ktérym dowiedziat sie
0 urodzeniu dziecka przez zone



Art. 281. Jezeli dziecko urodzito sie w czasie miedzy stoosiemdzie-
sigtym dniem od zawarcia matzenstwa a trzechsetnym dniem od jego
ustania lub uniewaznienia, zaprzeczenie pochodzenia z matzenstwa moze
nastapi¢ jedynie w przypadku, gdy zachodzi niepodobienistwo, zeby maz
matki moégt by¢ ojcem dziecka

Art. 282. Jezeli dziecko urodzito sie przed stoosiemdziesigtym dniem
od zawarcia matzenstwa, okoliczno$¢ ta wystarcza sama przez sie do
zaprzeczenia pochodzenia z matzefnstwa, chyba ze maz obcowat z matka
dziecka w czasie miedzy trzechsetnym a stoosiemdziesigtym dniem przed
jego urodzeniem.

Art. 283. Zaprzeczenie jest wytgczone, jezeli w chwili zawarcia
matzenstwa maz wiedziat o cigzy zony albo jezeli z jego zachowania sie
wynika, iz zrzekt sie zaprzeczenia

Art. 284. Jezeli maz zostat catkowicie ubezwtasnowolniony z powodu
choroby psychicznej, na ktérg zapadt przed uptywem terminu do za-
przeczenia pochodzenia dziecka z matzefdstwa, zaprzeczenia moze doko-
na¢ przedstawiciel ustawowy meza. Termin do zaprzeczenia wynosi
w tym przypadku szes¢ miesiecy od daty ustanowienia przedstawiciela
ustawowego, a jezeli przedstawiciel dowiedziat sie dopiero po tej dacie
o0 urodzeniu sie dziecka — sze$¢ miesiecy od dnia, w ktérym te wiado-
mos$¢é otrzymat.

Art. 285. Jezeli przedstawiciel ustawowy meza ubezwtasnowolnio-
nego catkowicie nie zaprzeczyt pochodzenia dziecka z matzefistwa, maz
moze zaprzeczenia dokonaé, gdy odzyska zdolno$¢ do dziatan prawnych.
Termin do zaprzeczenia wynosi w tym przypadku sze$¢ miesiecy od
dnia, w ktérym maz odzyskat zdolno$¢ do dziatan prawnych, a jezeli
dowiedziat sie dopiero po tym dniu o urodzeniu sie dziecka — szes$¢
miesiecy od dnia, w ktérym te wiadomo$¢ otrzymat.

Art. 286. 8§ 1. Jezeli maz zmart przed uptywem terminu do zaprze-
czenia pochodzenia dziecka z matzenstwa, zaprzeczenia moze dokonac
osoba, ktérej prawa spadkowe zalezg od pochodzenia dziecka. Termin
do zaprzeczenia wynosi w tym przypadku sze$¢ miesiecy od daty $mierci
meza, a jezeli uprawniony do zaprzeczenia dowiedziat sie dopiero po tej
dacie o urodzeniu sie dziecka — sze$¢ miesiecy od dnia, w ktérym te
wiadomos$é otrzymat.

8§ 2. Przepis paragrafu poprzedzajagcego stosuje sie odpowiednio
w przypadku, gdy maz zagingt przed uptywem terminu do zaprzeczenia,
jezeli zostal nastepnie uznany za zmartego. Termin do zaprzeczenia
biegnie w tym przypadku od daty prawomocno$ci uznania za zmartego.



Art. 287. Powodztwo o zaprzeczenie pochodzenia dziecka z matzen-
stwa winno by¢ wytoczone przeciwko dziecku i matce albo przeciwko
jednej z tych oséb, jezeli druga nie zyje. Jezeli ani matka, ani dziecko
nie zyja, zaprzeczenie jest wytgczone.

Art. 288. 8§ 1. Dziecko moze zaprzeczy¢ swoje pochodzenie z mat-
zenstwa, jezeli zachodzi niepodobiefAstwo, aby mogto byé dzieckiem
meza matki. Zaprzeczenie nie moze nastapi¢ pézniej, niz przed upty-
wem roku od dojscia dziecka do peinoletnosci.

§ 2. Do zaprzeczenia potrzebna jest zgoda matki, chyba, ze matka
nie zyje albo nie moze wyrazi¢ swojej woli. Jezeli dziecko jest mato-
letnie, potrzebne jest nadto zezwolenie wiadzy opiekurniczej *).

§ 3. Powddztwo winno by¢ wytoczone przeciwko mezowi matki, od
ktorego wedtug domniemania ustawowego dziecko pochodzi, a jezeli ten
nie zyje — przeciwko kuratorowi ustawowemu przez witadze opiekurcza.

Art. 289. Bieg terminéw do zaprzeczenia pochodzenia dziecka z mat-
zeAstwa nie rozpoczyna sie, a rozpoczety zawiesza sie, gdy z powodu
zawieszenia wymiaru sprawiedliwosci albo sity wyzszej uprawniony nie
moze wytoczy¢ powddztwa przed sadami polskimi.

Art. 290. § 1. Domniemywa sie, ze dziecko urodzone przed uptywem
trzystu dni od ustania lub uniewaznienia pierwszego matzenistwa matki,
a po zawarciu przez nig ponownego matzenstwa, pochodzi z drugiego
matzenstwa.

§ 2. Domniemanie powyzsze moze by¢ obalone tylko na drodze pro-
cesu, jednakze bez ograniczen, ktére dotycza zaprzeczenia pochodzenia
z matzenstwa.

ODDZIAL 2. STOSUNKI MIEDZY RODZICAMI | DZIECMI Z MALZENSTWA

Art. 291. Rodzice i dzieci obowigzani sg wspiera¢ sie wzajemnie.

Art. 292. Dziecko z matzefistwa nosi nazwisko ojca. Rodzice nadaja
dziecku imie.

Art. 293. § 1. Rodzice ponosza ciezary zwigzane z utrzymaniem
i wychowaniem dziecka. Obowigzek utrzymania dziecka cigzy na rodzi-
cach, dopoki dziecko nie bedzie w stanie utrzymywac¢ sie samodzielnie.

*) W toku obrad nad projektem tytutu Il ksiegi Il kodeksu (prawo
rodzinne) postanowiono przywrdci¢ termin techniczny ,wtadza opiekun-
cza" na oznaczenie sadu, sprawujacego piecze nad osobami nie majacymi
petnej zdolnosci do dziatanh prawnych.

Pocigga to za sobg konieczno$¢ wprowadzenia w ogtoszonym tekscie
tytutu | ksiegi Il odpowiednich zmian redakcyjnych (art. 135 § 2 i 190
§ 2 kodeksu).



§ 2. Dziecko pozostajgce na utrzymaniu rodzicdw i mieszkajace
razem z nimi ma obowigzek $wiadczenia ustug we wspélnym gospo-
darstwie.

Art. 294. 8 1. W razie usamodzielnienia sie dziecka, w szczegdlnosci
w razie jego malzenstwa, rodzice obowigzani sa da¢ dziecku wyposa-
zenie odpowiadajagce swemu stanowi majatkowemu i zwyczajom.

§ 2. Roszczenia o wyposazenie nie mozna dochodzi¢ sadownie.

Art. 295. Dziecko pozostaje pod wtadzg rodzicielskg az do petno-
letnosci.

Art. 296. Wiadza rodzicielska winna byé wykonywana tak, jak tego
wymaga dobro dziecka i interes spoteczenstwa.

Art. 297. § 1. Rodzice sprawuja wtadze rodzicielskg wspélnie.

§ 2. Jezeli jedno z rodzicdw nie zyje, albo jezeli zostato pozbawione
wiladzy rodzicielskiej, albo jezeli jego wtadza rodzicielska ulegta zawie-
szeniu, wtadze rodzicielska sprawuje drugie z rodzicow.

§ 3. Jezeli oboje rodzice nie zyja, albo jezeli oboje zostali pozba-
wieni wiadzy rodzicielskiej, albo jezeli ich wtadza rodzicielska ulegta
zawieszeniu, nad dzieckiem ustanawia sie opieke. To samo dotyczy przy-
padku, gdy rodzice sa nieznani.

Art. 298. 8§ 1. Kazde z rodzicow sprawujacych wiadze rodzicielska
jest przedstawicielem ustawowym dziecka.

§ 2. Jednakze zadne z rodzicéw nie moze reprezentowaé dziecka
przy czynnosciach prawnych miedzy dzieémi pozostajacymi pod ich
witadza rodzicielskg, albo miedzy dzieckiem a jednym Ilub obojgiem ro-
dzicéw, chyba ze czynnos$¢ polega wytacznie na bezptatnym przysporze-
niu na rzecz dziecka. To samo dotyczy postepowania sagdowego miedzy
wymienionymi osobami.

Art. 299. Rodzice kierujag wychowaniem dziecka. Obowigzani sa,
wedtug swej moznos$ci, zapewni¢ dziecku przygotowanie do zawodu, jaki
odpowiada uzdolnieniom i sktonno$ciom dziecka.

Art. 300. 8 1. Dziecko pozostajace pod wiadzg rodzicielskg winno
rodzicom postuszenstwo.

§ 2. Rodzice moga karci¢ dziecko pozostajagce pod ich wiadza, jezeli
tego wymaga nalezyte wychowanie dziecka, jednakze bez uszczerbku dla
fizycznego i moralnego zdrowia dziecka.

Art. 301. 8 1 Jezeli' dziecko pozostajagce pod wtadzg rodzicielska
jest zatrzymywane bezprawnie przez osobe trzecig, rodzice moga zadaé
oddania im dziecka.

§ 2. Wiadze publiczne majg obowigzek udzieli¢ rodzicom pomocy
w poszukiwaniu dziecka, ktére zagineto.



Art. 302. Rodzice zarzadzajg majatkiem dziecka pozostajacego pod
wtadzg rodzicielskg. Obowiazani sg wykonywaé ten zarzad z nalezyta
starannoscia.

Art. 303. Bez zezwolenia wtadzy opiekurniczej rodzice nie moga do-
konywaé¢ w imieniu dziecka ani wyraza¢ zgody na dokonywanie przez
dziecko nastepujgcych czynnos$ci prawnych:

1) zbywania lub obcigzania nieruchomos$ci oraz zobowiazywania sie
do takich rozporzadzen;

2) nabywania, obcigzania i zbywania przedsiebiorstw zarobkowych;

3) przystepowania do spétek handlowych;

4) udzielania prokury lub ogélnego petnomocnictwa handlowego;

5) zaciggania pozyczek i zobowigzan wekslowych;

6) udzielania poreczenia i przejmowania diugoéw;

7) zawierania umoéw najmu lub dzierzawy na czas oznaczony, jezeli
najem lub dzierzawa ma trwaé nadal po osiggnieciu przez dziecko
petnoletnosci;

8) czynienia darowizn;

9) zrzekania sie spadkdéw lub zapisow;

10) zawierania ugéd lub czynienia zapiséw na sad polubowny, jezeli
przedmiotem ugody lub =zapisu jest ktédrakolwiek z czynnosci
prawnych, wymienionych w punktach poprzedzajgcych artykutu
niniejszego.

Art. 304. Wtadza opiekuricza moze daé¢ rodzicom ogé6lne zezwolenie
na zacigganie w imieniu dziecka pozyczek i zobowigzan wekslowych,
jezeli to jest potrzebne do prawidtowego zarzadzania majgtkiem dziecka,
w szczeg6lnosci do prowadzenia przedsiebiorstwa zarobkowego.

Art. 305. W razie Smierci jednego z matzonkéw albo w razie unie-
waznienia matzenstwa lub rozwodu, to z rodzicow, ktoére sprawuje
wiadze rodzicielskag, ma obowigzek przedstawi¢ witadzy opiekuriczej in-
wentarz majatku dziecka i zawiadamiaé wtadze opiekunczg o istotnych
zmianach w stanie tego majatku,

Art. 306. § 1. Rodzice sprawujacy wtadze rodzicielska majg prawo
pobierania pozytkéw majatku dziecka.

§ 2. Jezeli przepisy oddziatu niniejszego inaczej nie stanowia, do
prawa pobierania pozytkow stosuje sie odpowiednio przepisy o uzytko-
waniu.

Art. 307. § 1 Rodzice, ktérym stuzy prawo pobierania pozytkéw
majatku dziecka, powinni obraca¢ czysty dochdéd z tego majatku przede
wszystkim na utrzymanie i wychowanie dziecka i jego rodzenstwa.



§ 2. Wierzyciele rodzicow mogg zada¢ zaspokojenia z pozytkéw
majatku dziecka tylko o tyle, o ile pozostata cze$¢ dochodu z tego ma-
jatku wystarcza na utrzymanie i wychowanie dziecka.

Art. 308. Wierzyciele dziecka moga zada¢ zaspokojenia z jego ma-
jatku bez wzgledu na stuzace rodzicom prawo pobierania pozytkéw tego
majatku.

Art. 309. Stuzgcy rodzicom zarzad majatku dziecka i prawo pobie-
rania pozytk6w tego majatku nie rozcigga sie na zarobek dziecka i na
przedmioty oddane mu do swobodnego uzytku. Jednakze dziecko, ktére
ma dochody z wtasnej pracy, powinno w razie potrzeby przyczyniac sie
do pokrywania kosztdw utrzymania rodziny, jezeli mieszka razem z ro-
dzicami.

Art. 310. § 1. W umowie darowizny albo w rozporzadzeniu ostatniej
woli mozna zastrzec, ze przedmioty przypadajace dziecku na mocy daro-
wizny lub rozporzadzenia ostatniej woli nie beda objete zarzagdem i pra-
wem pobierania pozytkéw, ktére stuzg rodzicom w stosunku do majatku
dziecka. Zastrzezenie takie moze dotyczy¢ takze samego zarzadu albo
samego prawa pobierania pozytkéw

§ 2. Jezeli darczynca lub czynigcy rozporzadzenie ostatniej woli nie
wskazat zarzadcy, wtadza opiekuficza powierzy zarzad ustanowionemu
w tym celu kuratorowi.

Art. 311. Po ustaniu zarzadu rodzice powinni niezwtocznie oddaé
majatek dziecku lub jego przedstawicielowi ustawowemu. Jednocze$nie
powinni ztozy¢ obrachunek co do substancji tego majatku, a jezeli nie
mieli prawa pobierania pozytkéw, powinni ztozy¢ takze rachunek z za-
rzadu.

Art. 312. Rodzice, ktorym stuzyto prawo pobierania pozytkéw ma-
jatku dziecka, nie mogg w zadnym przypadku zgada¢ zwrotu warto$ci
naktadéw, poczynionych na ten majatek w uzyskanych z niego dochoddw.

Art. 313. Rodzice obowigzani sg do naprawienia szkody, ktérg wy-
rzadzili w majatku dziecka nienalezagcym wykonywaniem witadzy rodzi-
cielskiej. Roszczenie dziecka o naprawienie szkody przedawnia sie z upty-
wem lat trzech od dojscia dziecka do petnoletnosci.

Art. 314. § 1. Jezeli rodzice wykonywajg wtadze rodzicielskg w spo-
s6b zagrazajacy dobru dziecka, wtadza opiekuricza wyda zarzgdzenia po-
trzebne do zapobiezenia uchybieniom rodzicow.

§ 2. W szczego6lnosci, jezeli uchybienia dotyczg zarzagdu majagtkiem
dziecka, wtadza opiekufcza moze postanowic¢, ze zarzad ten podlegaé
bedzie ograniczeniom, jakim podlega zarzad sprawowany przez opiekuna.



Witadza opiekuricza moze réwniez odjgé rodzicom zarzad w catosci lub
w czesci i powierzy¢é go ustanowionemu w tym celu kuratorowi.

Art. 315. § 1. W przypadku, gdy z powodu przeszkody przemijajacej
lecz trwajacej czas diuzszy rodzice nie moga wykonywa¢ wtadzy rodzi-
cielskiej, ich wtadza ulegnie zawieszeniu. Zawieszenie bedzie uchylone,
gdy jego przyczyna odpadnie

§ 2. Jezeli przeszkoda w wykonywaniu wtadzy rodzicielskiej do-
tyczy jednego z rodzicow, zawieszeniu ulega tylko wtadza tego z ro-
dzicow.

Art. 316. § 1. Rodzice bedg pozbawieni witadzy rodzicielskiej, gdy
nie moga jej wykonywaé z powodu trwatej przeszkody albo gdy do-
puszczajg sie razacych uchybied przy jej wykonywaniu.

§ 2. Pozbawienie wtadzy rodzicielskiej moze nastgpi¢ w stosunku
do jednego z rodzicow.

Art. 317. Jezeli wtadze rodzicielskg sprawuje tylko jedno z rodzi-
céw, moze ono by¢é pozbawione tej wiadzy w razie zawarcia przezen
ponownego matzenstwa, jezeli wymagajag tego szczeg6lne okolicznosci.

Art. 318. Do orzekania w przedmiocie zawieszenia i pozbawienia
witadzy rodzicielskiej jest wiasciwa witadza opiekuncza.

Art. 319. Jezeli dobro dziecka tego wymaga, wtadza opiekurnicza za-
kaze rodzicom pozbawionym wiladzy rodzicielskiej widywania sie
z dzieckiem.

Art. 320. § 1. Rodzice pozbawieni wtadzy rodzicielskiej tracg prawo
pobierania pozytkéw majatku dziecka, chyba ze zostali jej pozbawieni
bez swej winy.

§ 2. Prawo pobierania pozytkbw majatku dziecka nie moze by¢
rodzicom odjete bez jednoczesnego pozbawienia ich wtadzy rodzicielskiej.

ROZDZIAL 1l. DZIECI POZAMALZeNSKIE
ODDZIAL I. USTALFNIE OJCOSTWA

Art. 321. Dziecko pozamalzenskie moze zada¢ sgdowego ustalenia
ojcostwa. Uprawnienie to stuzy rowniez matce dziecka pozamatzenskiego.

Art. 322. Powo6dztwo o ustalenie ojcostwa winno by¢é wytoczone
przeciwko ojcu, a gdy ojciec nie zyje — przeciwko jego spadkobiercom.

Art. 323. § 1. Domniemywa sig, ze ojcem dziecka pozamatzenskiego
jest ten, kto obcowal z jego matkag w czasie od trzechsetnego do sto-
osiemdziesigtego dnia przed urodzeniem sie dziecka.

§ 2. Okolicznos¢, ze w okresie tym matka obcowata takze z innym
mezczyzng, nie wystarcza sama przez sie, do obalenia powyzszego do-
mniemania.



ODDZIAL 2. STOSUNEK DZIECKA POZ AMALZENSKIEGO DO RODZICOW

Art. 324. § 1. Dziecko pozamatzenskie nosi nazwisko rodowe matki.

§ 2. W razie sagdowego ustalenia ojcostwa, sad na zgdanie dziecka
nada mu nazwisko ojca.

Art. 325. § 1 Jezeli dziecko pozamatzeriskie nie nosi nazwiska ojca,
a matka pozostaje w zwigzku matzenskim, maz matki moze nadacd
dziecku swoje nazwisko. Musi jednak uzyska¢ zgode matki, a jezeli
matka nie jest przedstawicielkg ustawowg dziecka, musi uzyska¢ nadto
zgode przedstawiciela ustawowego. Jezeli dziecko jest peinoletnie, po-
trzebna jest jego zgoda.

§ 2. Nadanie dziecku nazwiska nastepuje przez o$wiadczenie meza
matki ztozone przed urzednikiem stanu cywilnego.

Art. 326. § 1. Rodzice dziecka pozamatzeAskiego ponosza ciezary
zwigzane z utrzymaniem i wychowaniem dziecka na réwni z rodzicami
dziecka z matzenstwa. Ciezar ten rozktada sie miedzy nich w stosunku
do ich stanu majatkowego.

§ 2. Jezeli dziecko ma wtasny majatek albo dochody z wtasnej
pracy, obowigzek rodzicow ulega odpowiedniemu zmniejszeniu.

Art. 327. 8 1. Jezeli ojcostwo dziecka pozamalzenskiego nie jest sg-
downie ustalone, dziecko moze dochodzi¢ od ojca kosztéw utrzymania
i wychowania tylko wtedy, gdy jednocze$nie zada ustalenia ojcostwa.
Przepis ten stosuje sie odpowiednio w przypadku, gdy roszczenie dziecka
wzgledem ojca przeszto na matke, ktéra poniosta przypadajgca na ojca
cze$¢ ciezaréw utrzymania i wychowania dziecka.

§ 2. Osoba trzecia, ktéra poniosta koszty utrzymania i wychowania
dziecka, moze zgda¢ od ojca zwrotu poniesionych kosztéw bez wzgledu
na to, czy ojcostwo zostato sgdownie ustalone.

Art. 328. 8§ 1. W razie $mierci ojca dziecko pozamatzenskie moze
zada¢ od jego spadkobiercow odpowiedniej czesci kosztéw swego utrzy-
mania i wychowania. Roszczenie to nie stuzy dziecku, jezeli na mocy
darowizny lub rozporzadzenia ostatniej woli ojca otrzymato przysporze-
nie, ktérego warto$¢ nie jest nizsza od wartosci zachowku, jakiby dziecku
przypadt, gdyby byto dzieckiem z matzenstwa.

§ 2. Spadkobiercy ojca dziecka pozamatzeniskiego moga zwolni¢ sie
od obowigzku ponoszenia kosztéw utrzymania i wychowania dziecka,
ustepujac mu cze$¢ spadku o wartosci wyzej okreslonej albo wyptacajac
mu warto$¢ tej czesci w pienigdzach.

Art. 329. § 1. Dziecko pozamalzeriskie pozostaje pod witadzg rodzi-
cielskg matki.



§ 2. Do wtadzy rodzicielskiej matki dziecka pozamatzenskiego sto-
suje sie odpowiednio przepisy o witadzy rodzicielskiej nad dzieckiem
z matzenstwa.

§ 3. Matka matoletnia nie sprawuje wtadzy rodzicielskiej. Na czas
matoletno$ci matki ustanawia si¢ nad dzieckiem opieke.

Art. 330. Jezeli przepisy oddziatu niniejszego inaczej nie stanowig,
stosunek dziecka pozamatzenskiego do matki podlega przepisom doty-
czacym dzieci z matzenstwa

Art. 331. Krewni ojca nie sg uwazani za krewnych dziecka poza-
matzenskiego. Nie dotyczy to jednak zawarcia matzeAstwa miedzy
dzieckiem a krewnymi ojca.

;0D DZIAL 3. STOSUNKI M EDZY RODZICAMI DZIECKA POZAMALZENSKIEGO

Art. 332. 8 1. Ojciec dziecka pozamatzenskiego jest obowigzany po-
kry¢ koszty porodu i trzymiesiecznego utrzymania matki w okresie po-
rodu, jak réwniez iinne wydatki konieczne, zwigzane z cigza i porodem.
W przypadkach szczegdlnych matka moze zada¢ kosztéw utrzymania
przez czas diuzszy niz trzy miesiace.

§ 2. Zakres powyzszych obowigzkéw ojca moze ulec zmniejszeniu,
jezeli z okolicznos$ci, a zwtaszcza z poréwnania stanu majatkowego ojca
i matki wynika, ze wymagajg tego wzgledu stusznosci.

Art. 333. Jezeli ojciec dziecka pozamatzenskiego zerwat bez stuszne-
go powodu zareczyny z jego matka albo z winy swej dal matce stuszny
powéd do zerwania zareczyn, matka moze zada¢ zados$Cuczynienia za
krzywde moralng.

Art. 334. Jezeli ojcostwo dziecka pozamalzeniskiego nie jest sg-
downie ustalone, roszczen przewidzianych w dwoéch artykutach poprze-
dzajacych mozna dochodzi¢ tylko jednocze$nie z zgdaniem ustalenia
ojcostwa.

Art. 335. Roszczenia przewidziane w trzech artykutach poprzedza-
jacych stuza matce takze w przypadku, gdy dSiecko urodzito sie nie-
zywe.

Art. 336. Roszczenia matki dziecka pozamatzenskiego w oddziale
niniejszym przewidziane ulegaja przedawnieniu z uptywem lat trzech
od urodzenia sie dziecka.

Art. 337. Matka dziecka pozamatzenskiego moze zadaé¢, azeby osoba,
ktérej ojcostwo zostato uwiarogodnione, wptacita jeszcze przed urodze-
niem sie dziecka odpowiednig sume na koszty porodu oraz na koszty
utrzymania matki i dziecka przez okres trzymiesieczny. Termin i sposob
zaptaty tej sumy okre$la sad zarzadzeniem tymczasowym; w szczeg6l-
nosci moze nakaza¢ jej ztozenie do depozytu sgdowego.



ODDZIAL 4 UZNANIE DZIECKA POZAMALZENSKIEGO

Art. 338. § 1. Ojciec dziecka pozamatzeniskiego moze uzna¢ je za
swoje.

§ 2. Mozna uzna¢ dziecko nawet jeszcze nieurodzone, jezeli zostato
poczete, jak réwniez dziecko juz niezyjace, jezeli pozostawito zstepnych

Art. 339. Uznanie dziecka pozamalzeriskiego przez przedstawiciela
ustawowego nie jest dopuszczalne.

Art. 340. Ojciec dziecka pozamatzenskiego ograniczony w zdolnosci
do dziatah prawnych moze uznac dziecko tylko za zgoda swego przed-
stawiciela ustawowego.

Art. 341. Uznanie dziecka pozamatzenskiego moze nastapi¢ przed
urzednikiem stanu cywilnego, przed wtadzg opiekunczg lub notariuszem,
albo w rozporzadzeniu ostatniej woli.

Art. 342. § 1. Osoba, ktéra uznata dziecko pozamalzerskie, moze
zgda¢ uniewaznienia uznania z powodu wad swego o$wiadczenia woli,
wyjawszy przypadek btedu, chyba ze biad dotyczy tozsamos$ci dziecka,
albo ze byt wywotany podstepem.

§ 2. Powddztwo o uniewaznienie winno byé wytoczone przeciwko
dziecku, a jesli dziecko nie zyje — przeciwko jego zstepnym.

Art. 343. Powddztwo o uniewaznienie uznania dziecka pozamatzen-
skiego mozna wytoczy¢ w ciggu sze$ciu miesiecy od dnia, w ktérym
ustat stan wytaczajacy Swiadome i swobodne powziecie lub wyrazenie
woli albo stan obawy wywotanej grozba, albo od dnia, w ktérym skta-
dajacy osSwiadczenie o uznaniu dziecka powzigt o swym bledzie wia-
domosc¢.

Art. 344. § 1. Jezeli osoba, ktéra uznata dziecko pozamatzenskie,
nie jest jego ojcem, dziecko moze zgdaé¢ ustalenia, iz uznanie nie ma
skutkéw prawnych.

§ 2. Powo6dztwo o ustalenie winno byé wytoczone przeciwko osobie,
ktéra dziecko uznata, a jezeli osoba ta nie zyje, albo jezeli jej miejsce
pobytu nie jest wiadome — przeciwko kuratorowi ustanowionemu przez
wtadze opiekuncza.

Art. 345. Uznanie dziecka pozamalzenskiego moze by¢ zaskarzone
takze przez matke dziecka nawet po Smierci dziecka. Jezeli dziecko jest
petnoletnie, matka nie moze zaskarzy¢ uznania bez zgody dziecka, chyba,
ze dziecko jest catkowicie ubezwtasnowolnione.

Art. 346. Jezeli dziecko pozamatzenskie zostalo uznane dopiero po
$mierci, uznanie moze by¢ zaskarzone zar6wno przez matke, jak i przez
kazdego ze zstepnych dziecka



Art. 347. Termin do zaskarzenia uznania dziecka pozamalzenskiego
wynosi sze$¢ miesiecy od dnia, w ktérym uprawniony do zaskarzenia
dowiedziat sie o uznaniu. Jednakze termin ten nie moze skornczy¢ sie
przed uptywem roku od dnia, w ktéorym uprawniony do zaskarzenia
osiggnat peinoletnosc.

Art. 348. Po uptywie lat dziesieciu od uznania dziecka pozamatzen-
skiego uznanie nie moze by¢ zaskarzone. Jednakze w stosunku do
uprawnionego do zaskarzenia, ktéry w chwili uznania byt matoletni,
termin powyzszy nie moze skonczy¢ sie przed uptywem roku od dnia,
w ktéorym uprawniony osiggnat petnoletnos$c.

Art. 349. § 1. Dziecko pozamatzenskie uznane otrzymuje nazwisko
ojca i uzyskuje w stosunku do niego i jego krewnych stanowisko dziecka
z matzenstwa.

§ 2. Uznanie ma moc wsteczng od chwili urodzenia sie dziecka. Nie
moze jednak szkodzi¢ prawom oséb trzecich nabytym przed jego do-
konaniem.

Art. 350. § 1. Wtadza rodzicielska nad dzieckiem pozamatzenskim
stuzy temu z rodzicow, ktéremu zostata powierzona przez witadze opie-
kunczg. W razie zawieszenia lub pozbawienia wtadzy rodzicielskiej tego
z rodzicow, wtadza opiekuficza moze przyznac jg drugi¢ému z rodzicow.

§ 2. Jezeli jedno z rodzicow jest matoletnie, a wtadza rodzicielska
nie zostata powierzona drugiemu z rodzicéw, ustanawia sie opieke nad
dzieckiem. Po osiagnieciu petnoletno$ci przez to z rodzicow, ktore byto
matoletnie, moze mu by¢ przyznana wtadza rodzicielska.

Art. 351. Do wtadzy rodzicielskiej nad dzieckiem pozamatzeriskim
uznanym stosuje sie odpowiednio przepisy o witadzy rodzicielskiej nad
dzieckiem z matzenstwa.

Art. 352. Bieg terminéw zawitych przewidzianych w oddziale ni-
niejszym nie rozpoczyna sie, a rozpoczety zawiesza sig, gdy z powodu
zawieszenia wymiaru sprawiedliwo$ci albo sity wyzszej uprawniony nie
moze wytoczy¢ powoddztwa przed sadami polskimi.

ODDZIAL 5 ZROWNANIE DZIECKA POZAMALZENSKIEGO Z DZIECKIEM Z MALZENSTWA

Art. 353. § 1. Dziecko pozamatzenskie, ktore nie zostato uznane
przez ojca, moze byé zréwnane z dzieckiem z matzenstwa, jezeli rodzice
pozostawali przez czas dtuzszy we wsp6lnym pozyciu albo jezeli dziecko
byto wychowywane i utrzymywane przez oboje rodzicow tak, jak gdyby
byto dzieckiem z matzenstwa.

§ 2. O zréwnaniu orzeka witadza opiekuficza na zadanie dziecka,
a jezeli dziecko nie zyje — na zadanie jego zstepnych.



Art. 354. Jezeli ojcostwo dziecka pozamatzenskiego nie zostato usta-
lone za zycia ojca, ustalenie moze nastgpi¢ w toku postepowania o zrow-
nanie dziecka z dzieckiem z matzenstwa.

Art. 355. Z waznych powod6éw wtadza opiekuicza moze odmoéwié
zrownania dziecka pozamatzenskiego z dzieckiem z matzenstwa.

Art. 356. Skutki zréwnania dziecka pozamalzenskiego z dzieckiem
z matzenstwa sg takie same, jak skutki uznania dziecka pozamalzen-
skiego.

ODDZIAL 6. UPRAWNIENIE DZIECKA POZAMALZENSKIEGO

Art. 357. Jezeli rodzice dziecka pozamatzeniskiego zawrg ze sobg
matzenstwo, dziecko uwazane bedzie za dziecko z matzeAstwa (upraw-
nienie dziecka pozamatzenskiego).

Art. 358. § 1. Jezeli w chwili zawarcia matzeristwa rodzicow dziecko
juz nie zyje, jego zstepni bedg i w tym przypadku uwazani za zstepnych
dziecka z matzenstwa.

§ 2. Jezeli ojcostwo nie byto przedtem ustalone, zstepni dziecka
moga zada¢ tego ustalenia.

Art. 359. Uprawnienie dziecka pozamatzenskiego ma moc wsteczng
od chwili urodzenia sie dziecka. Nie moze to jednak szkodzi¢ prawom
0s6b trzecich nabytym przed uprawnieniem.

DZIAL Ill. PRZYSPOSOBIENIE

Art. 360. 8 1. Przysposobiajagcym moze by¢ osoba, ktéra ukonczyta
co najmniej trzydziestypigty rok zycia i ma peing zdolno$¢ do dziatan
prawnych. Jednakze osoba, ktéra ukonczyta dwudziestypiaty rok zycia,
moze przysposobi¢ matoletniego, jezeli utrzymuje go i wychowuje przy-
najmniej od lat trzech.

§ 2. Przysposobiajacy musi by¢ starszy od przysposobionego przy-
najmniej o lat pietnascie.

Art. 361. § 1. Malzonkowie moga przysposobi¢ wspdlnie. Moga to
uczyni¢ badz jednocze$nie, badZz kolejno.

§ 2. Poza powyzszym przypadkiem mozna by¢ przysposobionym
tylko przez jedng osobe.

Art. 362. § 1. Przysposobienie nastepuje przez umowe miedzy przy-
sposobiajgcym i przysposobionym.

§ 2. Umowa o przysposobienie winna by¢, pod rygorem niewaznosci,
zawarta w formie aktu notarialnego. Jezeli przysposobiony nie ma petnej
zdolnosci do dziataA prawnych, umowa o przysposobienie moze by¢ za-
warta takze przed wtadzg opiekuncza.



Art. 363. § 1. Umowe o przysposobienie zawierajg strony osobiscie.

§ 2. Jezeli osoba, ktéra ma by¢ przysposobiona jest niezdolna do
dziatan prawnych, umowe zawiera jej przedstawiciel ustawowy.

§ 3. Jezeli osoba, ktéra ma by¢ przysposobiona jest ograniczona
w zdolnosSci do dziatah prawnych, do zawarcia umowy potrzebna jest
zgoda jej przedstawiciela ustawowego.

Art. 364. Z waznych powodéw wtadza opiekuficza moze zezwolié
na zawarcie umowy o0 przysposobienie przez szczegélnie umocowanego
petnomocnika. Petnomocnictwo winno by¢, pod rygorem niewaznosci,
udzielone w formie aktu notarialnego.

Art. 365. § 1. Petnomocnictwo do zawarcia umowy o przysposobienie
wygasa ze $miercig osoby, ktéra miata by¢ przysposobiona.

§ 2. Odwotanie petnomocnictwa jest skuteczne, jezeli doszto do
wiadomosci drugiej strony przed zawarciem umowy.

Art. 366. § 1. Jezeli jedna ze stron pozostaje w zwigzku matzeriskim,
do zawarcia umowy o przysposobienie potrzebna jest zgoda jej matzonka.

§ 2. Jednakze zgoda matzonka jest potrzebna, jezeli nie ma on
petnej zdolnosci do dziatan prawnych albo jezeli nie moze wyrazic¢
swojej woli.

Art. 367. § 1. Wazno$¢ umowy o przysposobienie zalezy od jej za-
twierdzenia przez wtadze opiekurncza

§ 2. W razie zatwierdzenia przysposobienie ma moc wsteczng od
chwili zawarcia umowy.

Art. 368. Wiadza opiekuricza odmowi zatwierdzenia umowy o0 przy-
sposobienie, jezeli stwierdzi uchybienie przepisom ustawy. Jezeli osoba,
ktéora ma by¢ przysposobiona nie ma petnej zdolnosci do dziatan praw-
nych, wtadza opiekuricza moze odmdéwié zatwierdzenia takze ze wzgledu
na dobro tej osoby.

Art. 369. Smieré przysposabiajacego nie stoi na przeszkodzie za-
twierdzeniu umowy o przysposobienie; natomiast w razie $mierci osoby,
ktéra ma by¢ przysposobiona, zatwierdzenie jest wytgczone.

Art. 370. § 1. Przysposobiony otrzymuje nazwisko przysposabiaja-
cego. Jednakze strony moga zastrzec w umowie 0 przysposobienie, ze
przysposobiony zachowa swoje dotychczasowe nazwisko, dodajac do
niego nazwisko przysposabiajgcego.

§ 2. Zmiana nazwiska przysposobionego rozcigga sie na jego zone,
jezeli wyrazita zgode na przysposobienie.

§ 3. W przypadku przysposobienia mezatki lub wdowy nazwisko
przysposabiajgcego dodaje sie do jej nazwiska rodowego.



Art. 371. Prawa i obowiazki rodzicow przysposobionego przechodzg
na przysposobiajgcego. Jednakze strony moga zastrzec w umowie 0 przy-
sposobienie, ze przysposobiajagcy nie bedzie miat prawa pobierania po-
zytkbw majatkéw przysposobionego.

Art. 372. Skutki przysposobienia rozciggaja sie na dzieci przyspo-
sobionego, ktére pozostawaly pod jego wtadzg rodzicielskg w chwili za-
warcia umowy o przysposobienie, jak réwniez na dzieci, ktére urodzity
sie po przysposobieniu.

Art. 373. Jezeli przepisy dzialu niniejszego inaczej nie stanowia,
przysposobienie nie ma wptywu na stosunki wynikajgce z pokrewienstwa.

Art. 374. Strony moga przez umowe rozwigza¢ stosunek przyspo-
sobienia. W przypadku tym stosuje sie odpowiednio przepisy o zawarciu
umowy o przysposobienie z ta zmiana, ze Smier¢ przysposobionego nie
stoi na przeszkodzie zatwierdzeniu umowy.

Art. 375. Z waznych powod6éw zar6wno przysposabiajacy, jak i przy-
sposobiony moga zada¢ rozwigzania stosunku przysposobienia.

Art. 376. W razie umownego rozwigzania stosunku przysposobienia
stosunek ten ustaje z chwilg zawarcia umowy, a w razie rozwigzania
jej przez sad — z chwilg doreczenia pozwu.

TYTUL llIl. OPIEKA | KURATELA

DZIAL 1. OPIEKA
ROZDZIAL I. USTANOWIENIE OPIEKI

Art. 377. Opieke ustanawia sie:

1) nad matoletnim — w przypadkach przewidzianych w tytule I

ksiegi niniejszej;

2) nad ubezwtasnowolnionym catkowicie, chociazby w chwili ubez-

utasnowolnienia pozostawat pod wtadzg rodzicielska.

Art. 378. Opieke ustanawia wtadza opiekuficza z urzedu, skoro
tylko powezmie wiadomo$¢, ze zachodzi przyczyna jej ustanowienia.

Art. 379. § 1. Opieke sprawuje opiekun powotany przez wtadze opie-
kuncza.

§ 2. Jezeli tego wymaga dobro pozostajacego pod opieka, wtadza
opiekuricza wydaje niezbedne zarzgadzenia dla ochrony jego osoby i ma-
jatku az do czasu objecia opieki przez opiekuna; w szczegélnosci wtadza
opiekunncza moze w tym celu ustanowi¢ kuratora.



Art. 380. Nie mozna powotaé na opiekuna:

1) osoby niezdolnej do dziatan prawnych lub ograniczonej w zdol-
nosci do dziatan prawnych;

2) osoby pozbawionej praw publicznych, obywatelskich praw hono-
rowych albo praw rodzicielskich lub opiekuiczych;

3) osoby, ktdérej ogtoszono upadto$é, dopoki trwa postepowanie
upadto$ciowe;

4) osoby, wytgczonej od opieki przez ojca lub matke matoletniego,
chyba ze ojciec lub matka z winy swej byli pozbawieni witadzy
rodzicielskiej;

5) osoby, ktéra ze wzgledu na swe witasciwosci lub stosunki z po-
zostajagcym pod opieka albo z jego rodzing nie daje rekojmi, ze
bedzie nalezycie sprawowata opieke.

Art. 381. Jezeli wzglad na dobro pozostajacego pod opiekag nie stoi

temu na przeszkodzie, nalezy przede wszystkim powotac:

1) na opiekuna matoletniego — osobe wskazang przez ojca lub
matke, jezeli w chwili $mierci sprawowali wtadze rodzicielska
nad matoletnim;

2) na opiekuna ubezwitasnowolnionego catkowicie — jego matzonka,
a w braku tegoz — jego ojca lub matke, jezeli ubezwitasnowol-
niony pozostawat pod wtadza rodzicielskg w chwili ubezwtasno-
wolnienia lub w chwili osiggniecia petnoletnosci.

Art. 382. Jezeli opieka nie zostata powierzona jednej z oséb, wy-
mienionych w artykule poprzedzajacym, nalezy na opiekuna powotaé
osobe, ktéra z tytutu pokrewienstwa, powinowactwa, bliskich stosunkéw
z pozostajagcym pod opieka lub z jego rodzing albo z innych powodow
jest najbardziej odpowiednia do objecia opieki.

Art. 383. Jezeli pozostajagcy pod opieka przebywa w zaktadzie prze-
znaczonym do opieki nad dzieémi albo w zaktadzie leczniczym dla psy-
chicznie chorych, nalezy w miare moznos$ci uwzgledni¢ wniosek tego
zaktadu co do osoby opiekuna.

Art. 384. § 1. Wiladza opiekuricza moze powotaé¢ jednego opiekuna
dla kilku os6b, jezeli nie ma sprzeczno$ci miedzy ich interesami.

§ 2. Opieka nad rodzenstwem winna byé powierzona, jezeli to jest
mozliwe, jednej osobie.

Art. 385. 8§ 1. Wiadza opiekuncza ustanowi opiekuna przydanego,
jezeli wymaga tego dobro pozostajagcego pod opieka.

§ 2. Do powotania opiekuna przydanego stosuje sie odpowiednio
przepisy o powotaniu opiekuna



Art. 386. § 1. Kazdy, kogo wtadza opiekufAcza ustanowita opieku-
nem obowigzany jest obja¢ opieke. Wtadza opiekuficza moze z waznych
powodéw zwolni¢ od tego obowigzku.

§ 2. Objecie opieki nastepuje przez ztozenie przyrzeczenia przed
wtadzg opiekuncza.

Art. 387. Kto bezzasadnie uchyla sie od objecia opieki, odpowiada
za wyniktg stad szkode.

Art. 388. § 1. Wtadza opiekuficza moze osobie uchylajgcej sie od
opieki wymierzy¢ grzywne w wysokosci nie przewyzszajgcej 30.000 zi.
Grzywne wolno wymierzj-¢ najwyzej trzykrotnie.

§ 2. W razie objecia opieki grzywna moze by¢ darowana.

ROZDZIAL I1l. SPRAWOWANIE OPIEKI

Art. 389. Opiekun jest obowigzany wykonywaé¢ swe czynnos$ci z na-
lezytag starannos$cia, jak tego wymaga dobro pozostajacego pod opieka
i interes spoteczenstwa.

Art. 390. § 1. Opiekun jest odpowiedzialny za szkode, wyrzadzong
pozostajacemu pod opiekag nienalezytym wykonywaniem swych obo-
wigzkow.

§ 2. Roszczenie o naprawienie szkody przedawnia sie z uptywem
tat trzech od ustania opieki.

Art. 391. § 1. Opiekun sprawuje opieke bezptatnie.

§ 2. Jednakze, gdy z opieka potgczony jest zarzad majatkiem, wy-
magajacy znacznego naktadu pracy, wtadza opiekuficza moze na zadanie
opiekuna przyzna¢é mu z majatku osoby pozostajgcej pod opiekg sto-
sowne wynagrodzenie jednorazowe lub okresowe.

Art. 392. Przepisy trzech artykutéw poprzedzajgcych stosuje sie
takze do opiekuna przydanego

Art. 393. Do opiekuna nalezy piecza nad osobg i majatkiem pozo-
stajgcego pod opieka.

Art. 394. Jezeli opiekun doznaje przemijajacej przeszkody, w spra-
wowaniu opieki, wtadza opiekuficza moze ustanowi¢ kuratora.

Art. 395. Opiekun przed powzieciem decyzji w wazniejszych spra-
wach powinien wystuchaé pozostajgcego pod opieka, jezeli ten ma juz
dostateczng dojrzato$¢ umystowa, i w miare moznosci uwzglednia¢ jego
rozsadne zyczenia.

Art. 396. Opiekun jest przedstawicielem ustawowym pozostajagcego
pod opieka, jezeli przepisy ponizsze inaczej nie stanowig.

Art. 397. 8§ 1. Opiekun nie moze reprezentowa¢ pozostajagcego pod
opieka przy czynno$ciach prawnych miedzy nim a samym sobg albo



swoimi wstepnymi, zstepnymi, matzonkiem lub rodzenstwem, chyba ze
czynno$¢ polega wytacznie na bezptatnym przysporzeniu na rzecz pozo-
stajgcego pod opieka.

§ 2. Opiekun dwoéch lub kilku os6b nie moze ich reprezentowaé
przy czynnoséciach prawnych miedzy nimi.

§ 3. To samo dotyczy postepowania sgdowego miedzy wymienio-
nymi w artykule niniejszym osobami

Art. 398. W przypadkach, gdy opiekun nie moze reprezentowaé po-
zostajagcego pod opieka, reprezentuje go ustanowiony w tym celu ku-
rator.

Art. 399. 8 1. Do opieki nad osobg matoletniego stosuje sie odpo-
wiednio przepisy o wiadzy rodzicielskiej nad osobg dziecka.

§ 2. Jednakze opiekun nie moze karci¢ ciele$nie pozostajgcego pod
opieka. Jezeli inne sposoby karcenia nie osiggajg celu, opiekun zwréci
sie do wtadzy opiekunczej, ktéra zastosuje odpowiednie S$rodki wy-
chowawcze.

Art. 409. § 1. Umieszczenie matoletniego u osoby trzeciej albo w za-
ktadzie wychowawczym, obranie dla matoletniego zawodu lub zmiana
obranego zawodu wymagajg upowaznienia witadzy opiekuriczej.

§ 2. W powyzszych sprawach witadza opiekuncza moze wydaé¢ za-
rzagdzenia z urzedu.

Art. 401. § 1. Opiekun ubezwlasnowolnionego catkowicie winien
stara¢ sie o zapewnienie mu nalezytej pomocy i ochrony.

§ 2. Umieszczenie w zaktadzie leczniczym wymaga upowaznienia
wtadzy opiekunczej; moze byé réwniez zarzadzone przez wtadze opie-
kufAcza z urzedu.

Art. 402. § 1. Jezeli pozostajacy pod opieka jest zatrzymywany bez-
prawnie przez osobe trzecia, opiekun moze zgda¢ jego oddania.

§ 2. Witadze publiczne majg obowigzek udzieli¢ opiekunowi po-
mocy w poszukiwaniu pozostajgcego pod opieka, ktory zaginat.

Art. 403. Opiekun zarzagdza majatkiem pozostajagcego pod opieka.

Art. 404. 8 1. Bez zezwolenia wtadzy opiekunczej opiekun nie moze
dokonywa¢ w imieniu pozostajgcego pod opiekg ani wyraza¢ zgody na
dokonanie przez niego nastepujacych czynnosci prawnych:

1) nabywania i rozporzgdzania nieruchomos$ciami lub prawami na
nieruchomos$ciach oraz zobowigzywania sie do takich czynnos$ci praw-
nych;

2) nabywania, zbywania, obcigzania lub wydzierzawiania przedsie-
biorstw zarobkowych;

3) przystepowania do sp6tek handlowych;



4) udzielania prokury lub ogélnego petnomocnictwa handlowego;

5) zaciggania pozyczek i zobowigzan wekslowych;

6) udzielania poreczenia i przejmowania diugu;

7) wydzierzawiania nieruchomosci;

8) zawierania uméw najmu lub dzierzawy na czas oznaczony, jezeli
najem lub dzierzawa ma trwaé¢ nadal po osiagnieciu przez pozostajagcego
pod opieka petnoletnosci, a w przypadku gdy pozostajagcy pod opieka jest
ubezwtasnowolniony catkowicie — przez czas dtuzszy niz trzy lata;

9) czynienia darowizn;

10) zrzekania sie spadkow lub zapisow;

11) udzielania pozyczek;

12) dawania wyposazenia z majatku osoby ubezwtasnowolnionej
catkowicie;

13) zawierania ugéd lub czynienia zapiséw na sad polubowny, jezeli
przedmiotem ugody lub zapisu jest ktérakolwiek z czynnosci prawnych
wymienionych w punktach poprzedzajacych artykutu niniejszego.

§ 2. Wiadza opiekuricza moze da¢ opiekunowi og6lne zezwolenie na
zacigganie w imieniu pozostajacego pod opiekg pozyczek i zobowigzan
wekslowych, jezeli to jest potrzebne do prawidtowego zarzadzania jego
majatkiem, w szczeg6lnosci do prowadzenia przedsiebiorstwa zarobko-
wego.

Art. 405. Przed wydaniem orzeczenia przewidzianego w artykule
poprzedzajgcym wtadza opiekuficza wystucha opiekuna przydanego, jezeli
jest ustanowiony.

Art. 406. Zarzad opiekuna nie rozcigga sie na zarobek pozostajacego
pod opieka, ani na przedmioty oddane mu do swobodnego uzytku.

Art. 407. § 1. W umowie darowizny albo w rozporzadzeniu ostatniej
woli mozna zastrzec, ze przedmioty przypadajace pozostajagcemu pod opie-
ka na mocy darowizny lub rozporzadzenia ostatniej woli nie beda podle-
gaty zarzadowi opiekuna.

§ 2. Jezeli darczynca lub czynigcy rozporzadzenie ostatniej woli nie
wskazat zarzadcy, wtadza opiekuricza powierzy zarzgd ustanowionemu
w tym celu kuratorowi.

Art. 408. 8 1. Niezwitocznie po objeciu opieki opiekun obowigzany
jest sporzadzi¢ inwentarz majgtku osoby pozostajgcej pod opieka i przed-
stawi¢ go wiadzy opiekunczej. W sporzgdzeniu inwentarza winien wzig¢
udziat opiekun przydany, jezeli jest ustanowiony.

§ 2. Przepisy powyzsze stosuje sie odpowiednio w przypadku pé6z-
niejszego nabycia majagtku przez pozostajgcego pod opieka.



Art. 409. 8§ 1. Opiekun obowigzany jest stara¢ sie o nalezyte zabez-
pieczenie majatku osoby pozostajacej pod opiekg i 0 utrzymanie go w sta-
nie nieuszczuplonym.

§ 2. Witadza opiekuricza moze zarzadzi¢, ze opiekunowi nie bedzie
wolno bez jej zgody zbywaé i obcigza¢ oznaczonych przedmiotéw i praw
pozostajacego pod opieka, chociazby zbycie lub obcigzenie tych przedmio-
tow i praw nie wymagato do swej waznos$ci zezwolenia wiadzy opiekun-
czej.

§ 3. Na zarzadzenie wtadzy opiekuriczej opiekun winien ztozyé kosz-
townosci, papiery warto$ciowe i inne wazne dokumenty w depozycie sa-
dowym lub na przechowanie w instytucji, zapewniajacej nalezyte bez-
pieczefstwo przy przechowywaniu tego rodzaju przedmiotéw z zazna-
czeniem, ze nalezg do pozostajagcego pod opiekg. Przedmioty te nie moga
by¢ odebrane przez opiekuna bez zezwolenia wtadzy opiekuriczej.

Art. 410. § 1. Jezeli dochody z majatku osoby pozostajagcej pod opie-
ka nie wystarczajg na pokrycie kosztéw jej utrzymania, wychowania i za-
spakajania innych potrzeb, opiekun moze w granicach koniecznosci zby-
wac lub obcigza¢ jej majatek z zachowaniem przepiséw rozdziatu niniej-
szego.

§ 2. Jezeli pozostajacy pod opiekg nie ma majatku, opiekun winien
zada¢ Srodkow utrzymania od oséb, na ktérych ciazy wzgledem osoby po-
zostajacej pod opiekg obowigzek alimentarny, a gdy i w ten spos6b nie
da sie uzyskaé¢ Srodkoéw utrzymania, powinien zwréci¢ sie do witadz opie-
ki spotecznej.

Art. 411. Gotowizne osoby pozostajacej pod opieka, o ile nie jest po-
trzebna do zaspokojenia i zabezpieczenia jego uzasadnionych potrzeb,
opiekun powinien lokowaé z bezpieczenstwem prawnym, wedtug obowig-
zujacych w tym wzgledzie przepiséw. Podjecie ulokowanej gotowizny
przez opiekuna moze nastgpi¢ jedynie za zezwoleniem wtadzy opiekun-
czej.

Art. 412. § 1. Opiekun obowigzany jest corocznie, w terminach
oznaczonych przez wtadze opiekuncza, sktadac jej sprawozdanie, dotycza-
ce osoby pozostajagcego pod opieka, oraz rachunek z zarzagdu majatkiem.

8§ 2. Jezeli majatek pozostajacego pod opieka jest nieznaczny, wia-
dza opiekuncza moze zwolni¢ opiekuna od obowigzku przedstawiania
szczeg6towych rachunkdéw; w przypadku takim opiekun sktada tylko
og6lne sprawozdanie o zarzadzie majatkiem.

Art. 413. Opiekun przydany, jezeli jest ustanowiony, winien przed-
stawi¢ wiadzy opiekunczej swoje uwagi o sprawozdaniu i rachunku.



Art. 414. Po zbadaniu sprawozdania i rachunku opiekuna pod wzgle-
dem rzeczowym i rachunkowym oraz po zarzadzeniu w razie potrzeby
sprostowania i uzupetnienia, wtadza opiekuncza orzeka, czy i w jakim
zakresie rachunek zatwierdza.

Art. 415. Zatwierdzenie rachunku przez wtadze opiekuncza nie wy-
tacza odpowiedzialnosci opiekuna i opiekuna przybranego.

Art. 416. Jezeli opiekunem ubezwtasnowolnionego catkowicie jest
jego ojciec lub matka, wtadza opiekuficza moze postanowié, ze w zakre-
sie zarzadu majatkiem stosuje sie przepisy o zarzadzie przez rodzicow
majatkiem dziecka, pozostajgcego pod witadzg rodzicielska.

Art. 417. § 1. Opiekun moze zada¢ od pozostajagcego pod opieka
zwrotu naktadéw i wydatkéw wedtug przepisow o zleceniu.

§ 2. Roszczenia powyzsze przedawniaja sie z uptywem lat trzech od
zwolnienia opiekuna albo od ustania opieki.

§ 3. Przepisy artykutu niniejszego stosuje sie takze do wydatkéw
poczynionych przez opiekuna przydanego.

Art. 418. § 1. Opiekun przydany obowigzany jest czuwaé¢ nad nale-
zytym wykonywaniem przez opiekuna jego obowigzkéw oraz zawiada-
mia¢ wtadze opiekuncza o faktach, wymagajacych jej zarzadzen.

§ 2. Opiekun przydany moze zada¢ od opiekuna wyjasnien w spra-

wach wchodzacych w zakres opieki i bada¢ dokumenty dotyczace tych
spraw.
ROZDZIAL IlIl. ZWOLNIENIE OPIEKUNA | USTANIE OPIEKI

Art. 419. § 1. Wtadza opiekuncza zwolni opiekuna:

1) jezeli istniejg powody, ktére wytgczajg powotanie opiekuna;

2) jezeli opiekun nie jest w stanie wykonywac¢ swych czynnosci;

3) jezeli opiekun dopuszcza sie czynéw lub zaniedban, ktére naru-
szajg dobro pozostajacego pod opieka.

§ 2. Z waznych powodbéw witadza opiekuricza moze zwolni¢ opieku-
na na jego zadanie.

Art. 420. Przepisy artykutu poprzedzajagcego stosuje sie takze do
opiekuna przydanego.

Art. 421. Na miejsce zwolnionego opiekuna lub opiekuna przydane-
go wtadza opiekuncza powota niezwtocznie inng osobe.

Art. 422. Jezeli witadza opiekuricza nie zarzadzi inaczej, opiekun
obowigzany jest prowadzi¢ nadal sprawy pilne zwigzane z opiekg az do'
czasu jej objecia przez nowego opiekuna.

Art. 423. Opieka ustaje:

1) z chwilg $mierci pozostajgcego pod opieka;



2) w stosunku do matoletniego — gdy ten osiggnie petnoletno$¢ albo
gdy przywr6cona zostanie nad nim wtadza rodzicielska;

3) w stosunku do ubezwtasnowolnionego catkowicie — z chwilg
uchylenia ubezwitasnowolnienia.

Art. 424. W razie ustania opieki, jezeli istnieja przeszkody do na-
tychmiastowego przejecia zarzadu majgtku przez osobe, ktéra pozosta-
wata pod opieka, lub przez jej ustawowego przedstawiciela albo spadko-
biercow, stosuje sie odpowiednio przepis art. 422.

Art. 425. 8 1. W razie zwolnienia opiekuna lub ustania opieki, opie-
kun obowigzany jest ztozy¢ wiadzy opiekunczej w ciggu miesigca ostate-
czny rachunek z zarzadu. Do ztozenia rachunku ostatecznego obowigzane
sg takze osoby zwolnione od sktadania rachunkéw rocznych.

§ 2. Do rachunku ostatecznego stosuje sie odpowiednie przepisy
o rachunku rocznym.

Art. 426. Do wzigcia udziatu w badaniu rachunku ostatecznego wta-
dza opiekunicza wezwie osobe, ktéra pozostawata pod opieka, jezeli osoba
ta ma petng zdolno$¢ do dziatah prawnych, w innych za$ przypadkach —
jej przedstawiciela ustawowego albo jej spadkobiercéw, jezeli sg wtadzy
opiekuiczej znani.

Art. 427. Niezwtocznie po swym zwolnieniu lub po ustaniu opieki
opiekun obowigzany jest odda¢ majatek, znajdujgcy sie w jego zarzadz:e
osobie, ktdra pozostawata pod opieka, albo jej przedstawicielowi ustawo-
wemu lub spadkobiercom.

ROZDZIAL IV. NADZOR NAD SPRAWOWANIEM OPIEKI

Art. 428. Wtadza opiekuncza sprawuje nadzér nad czynnoS$ciami
opiekuna i opiekuna przydanego.

Art. 429. Na zadanie wtadzy opiekurniczej opiekun i opiekun przyda-
ny winni kazdego czasu udziela¢ jej wyjasnien o wszelkich sprawach,
wchodzacych w zakres opieki, oraz przedstawiaé dokumenty, zwigzane
z jej sprawowaniem.

Art. 430. W wykonaniu nadzoru witadza opiekuricza moze zarzadzié
kazdego czasu, aby pozostajacy pod opieka stawit sie osobiscie przed
witadzg lub zostat do niej sprowadzony

Art. 431. § 1 Jezeli opiekun przy wykonywaniu swych obowigzkéw
dopuszcza sie czynéw lub zaniedban, ktore zagrazajg dobru pozostajace-
go pod opieka, wtadza opiekuficza wyda zarzadzenia potrzebne do zapo-
biezenia uchybieniom ze strony opiekuna.



§ 2. W razie niewykonania tych zarzadzen wtadza opiekuricza moze
wymierzyé¢ opiekunowi grzywne do wysokosci 30.000 ztotych. Jezeli za-
rzagdzenie zostanie wykonane, grzywna moze by¢ darowana.

§ 3.. Przepisy powyzsze stosuje sie takze do opiekuna przydanego.

DZIAL Il. KURATELA
ROZDZIAL I. PRZEPISY OGOLNE

Art. 432. 8§ 1. Kuratora ustanawia sie w przypadkach w ustawie
przewidzianych.

§ 2. Jezeli przepisy szczeg6lne inaczej nie stanowig, kuratora usta-
nawia wtadza opiekuncza.

Art. 433. W braku przepisow szczeg6lnych do kurateli stosuje sie
odpowiednio przepisy o opiece, wyjawszy przepisy o opiekunie przyda-
nym.

Art. 434. Jezeli z kuratelg potaczony jest zarzad majatkiem, kura-
tor obowigzany jest mie¢ na wzgledzie przypuszczalny czas trwania ku-
rateli i nie podejmowa¢ czynnosci, ktéreby ograniczalty swobode zarzadu
tym majatkiem po ustaniu kurateli

Art. 435. § 1. Wtadza, ktora ustanowita kuratora, przyzna mu na jego
zgdanie stosowne wynagrodzenie za sprawowane czynnosci.

§ 2. Wynagrodzenia nie przyznaje sie, jezeli naktad pracy kuratora
jest nieznaczny, a sprawowanie kurateli czyni zado$¢ obowigzkowi moral-
nemu z uwagi na pokrewienstwo, powinowactwo, bliskie stosunki z oso-
bg dla ktérej zostat ustanowiony, lub z jej rodzing albo z innych przy-
czyn.

Art. 4-36. 8§ 1. Jezeli kurator zostat ustanowiony do zatatwienia po-
szczeg6lnej sprawy, kuratela ustaje z chwilg ukornczenia tej sprawy.

§ 2. Jezeli dalsze przepisy nie stanowig inaczej, wtadza, ktéra usta-
nowita kuratora, uchyli kuratele, gdy odpadnie jej cel.

ROZDZIAL Il. SZCZEGOLNE PRZYPADKI KURATELI

Art. 437. § 1. Dla ubezwtasnowolnionego czeSciowo ustanawia sie
kuratora. Do kurateli tej stosuje sie odpowiednio przepisy o opiece nad
ubezwtasnowolnionym catkowicie

§ 2. Jednakze do reprezentowania ubezwtasnowolnionego czesciowo
i do zarzadu jego majatkiem kurator uprawniony jest tylko wtedy, gdy
zarzadzi to wiadza opiekuncza.



Art. 438. § 1. Dla dziecka poczetego lecz jeszcze nie urodzonego
ustanawia sie kuratora, jezeli jest to potrzebne do strzezenia jego przy-
sztych praw.

§ 2. Kuratorem nalezy przede wszystkim ustanowi¢ jedno z rodzi-
cow.

8 3. Kuratela ustaje z chwilg urodzenia sie dziecka.

Art. 439. 8 1. Dla osoby utomnej, w szczegblnosci $Slepej, gtuchej lub
niemej ustanawia si¢ na jej zadanie kuratora, jezeli osoba ta potrzebuje
pomocy, bagdZz do prowadzenia wszelkich swoich spraw, badZz do prowa-
dzenia spraw okre$lonego rodzaju

§ 2. Zakres obowigzkéw i uprawnien kuratora okres$la wiadza opie-
kuncza.

§ 3. Kuratele uchyla sie na zadanie osoby, dla ktérej kuratora usta-
nowiono.

Art. 440. § 1. Dla ochrony praw majagtkowych osoby, ktéra z powo-
du nieobecnos$ci doznaje przeszkéd w prowadzeniu swoich spraw, a nie
pozostawita petnomocnika, ustanawia sie kuratora. Przepis ten stosuje sie
takze w przypadku, gdy pozostawiony petnomocnik nie moze wykonywacé
swych czynnos$ci lub wykonywa je nienalezycie.

8§ 2. Obowiagzkiem kuratora jest przede wszystkim odszukanie miej-
sca pobytu nieobecnego, jezeli jest nieznane, i zawiadomienie go o stanie
spraw.

§ 3. Kuratele uchyla sie, gdy nieobecny moze zajgé sie swymi spra-
wami, jak réwniez w razie stwierdzenia jego $mierci.

Art. 441. 8 1. Dla osoby prawnej prawa prywatnego-, sad ustanawia
kuratora, jezeli osoba ta nie moze prowadzi¢ swoich spraw z braku po-
wotanych do tego organdéw.

§ 2. Obowigzkiem kuratora jest postara¢ sie niezwtocznie o powo-
tanie statutowych organéw osoby prawnej, a w razie potrzeby o jej li-
kwidacje.

Art. 422. Dla niewiadomych uczestnikow sprawy, sad ustanawia ku-
ratora, jezeli jest to potrzebne dla ochrony ich praw Ilub dla realizacji
praw innych uczestnikéw sprawy.

Art. 443. Dla ochrony mienia, ktérego zachowanie lezy w interesie
spotecznym, sad ustanawia kuratora, jezeli nie ma oséb powotanych do
zarzadu mienia.

Art. 444, Przepisy niniejszego kodeksu stosuje sie takze do kurateli
przewidzianej w innych ustawach, jezeli z ich przepiséw nie wynika nic
innego.



W SWIECIE PRAWNICZYM

SZKOLENIE SPOLECZNE SEDZIOW

W dniu 5 lipca br. odbyto sie w budynku Szkoty Prawni-
czej Ministerstwa Sprawiedliwo$ci w Jézefowie pod Warszawg
uroczyste otwarcie pierwszego Kursu Spoteczno-Politycznego
dla sedzidw i prokuratorow

Uroczysto$¢ zagait Kierownik Kursu sedzia Sagdu Apelacyj-
nego ob. Kazimierz Czajkowski. Nastepnie gtos zabrat ob
W iceminister Rek, podkreslajagc, ze gruntowne zapoznanie sie
sedziow i prokuratorow z szeregiem aktualnych probleméw spo-
tecznych i politycznych niewatpliwie przyczyni sie do uspraw-
nienia pracy aparatu wymiaru sprawiedliwo$ci w kierunku fe-
rowania wyrokdw w interesie jak najszerszych warstw ludnosci,
a réwnoczeé$nie do obalenia btednego mitu o apolitycznoSci se-
dzidéw i prokuratoréw.

Z kolei przeméwita Dyr. Wasilkowska. Mdwczyni pod-
kreslita, ze wéréd wielu sedzidw pokutuje btedny poglad, ze wy-
starczy, aby sedzia w sumieniu swoim przekonany byt o stusz-
nosci wyroku, ze wystarczy ferowac¢ wyroki zgodnie z literg pra-
wa, nie wnikajac w ducha tego prawa.

Program Kursu, obliczony na 4 tygodnie, obejmowat szereg
wyktadow z dziedziny teorii panstwa i prawa, filozofii, ekono-
mii oraz aktualnych zagadnien politycznych.

Na zakonczenie Kursu, ktdre nastgpito 30 lipca rb., 50 jego
uczestnikow ztozyto egzamin przed Komisja, skiladajgcag sie

Obywatel Prezydent Rzeczypospolitej powotat ob. Zenona
K lisz ke na stanowisko Wiceministra Sprawiedliwosci.

Nowy Wiceminister Sprawiedliwosci objgt urzedowanie
dnia 4 pazdziernika r. b.



z przedstawicieli Ministerstwa Sprawiedliwos$ci, naczelnych
wiadz Zwiazku Zawodowego i Zrzeszenia Prawnikéw Demokra-
tow.

Egzamin wykazat, ze uczestnicy Kursu w przewazajgcej
wiekszosci opanowali catkowicie wyktadany im materiat z za-
kresu nauk spotecznych i politycznych, uzupetniajgc w ten spo-
s6b swoje og6lne wyksztatcenie, co niewatpliwie przyczyni sie
w przysztosci do podniesienia ich poziomu zawodowego.

Po zakofAczonym egzaminie glos zabrat Kierownik Kursu
sedzia Kazimierz Czajkowski, podkre$lajac, iz zakonczony
Kurs jest pierwszym tego rodzaju Kursem w dziejach sgdow-
nictwa polskiego.

Nastepnie dyr. Biura Personalnego Poset Jozef Ordy-
nie ¢ odczytat zarzgdzenie Ministra Sprawiedliwosci, udzielaja-
ce pochwaly za pracowito$¢ i pilnos¢ w nauce uczestnikom
| Kursu polityczno-spotecznego dla sedzidw i prokuratorow
w Jézefowie, oraz wyrazajace uznanie i udzielajgce pochwaty
za peing oddania prace i stworzenie odpowiedniej dla nauki
atmosfery Kierownikowi Kursu sedziemu Czajkowski e-
m u.

Z kolei imieniem Departamentu Szkolenia przemoéwit Na-
czelnik Wydziatu Szkét Prawniczych dr Emil Merc. Nastep-
nie przemawiali: imieniem Zarzadu Gtéwnego Zwigzku Zawo-

dowego Pracownikéw Sadowych i Prokuratorskich — Preze3
H. Cie$luk oraz imieniem uczestnikow Kursu — wiceprok.
Osmolski.

Dnia 9 sierpnia rb. odbyto sie w Jozefowie uroczyste otwar-

cie Il z kolei spotecznego Kursu doksztatcajgcego dla sedziow
i prokuratorow.

Po zagajeniu gtos zabrat ob. Minister Sprawiedliwosci Hen-
ryk Swigtkowski, przedstawiajgc role i zadania sagdéw na
przestrzeni historii.

W epoce feudalizmu sad stuzyt jako narzedzie obrony inte-
res6w moznowtadcéw, ktorzy sami sprawowali jurysdykcje nad
chtopami panszczyznianymi.

W ustroju kapitalistycznym sad pozostat przywilejem klas
posiadajacych. W ustroju tym sadownicy rekrutujg sie przewaz-
nie sposréd najbardziej konserwatywnych elementow, umieja-



cych dobrze broni¢ interesow swej klasy. Typowym przykia-
dem sadu tego rodzaju jest Sad Najwyzszy U. S. A., ktéry pod
pozorem niezgodnosci z konstytucjg interpretuje na niekorzys$¢
klasy robotniczej wszelkie prawa, stanowigce zdobycz tej klasy.

W ustroju demokracji ludowej sady reprezentujg ideolo-
gie obozu robotniczo-chtopskiego i spetniajg wielkie zadania —
obrony ustroju demokracji ludowej, walki z przestepczoscia,
wychowania spotecznego. Prawo w tym ustroju stoi na strazy
nowego ukiadu stosunkéw spotecznych, z ktérym sedzia musi
by¢ Scisle zwigzany, jesli chce spetni¢ nalezycie swoje zadania.

Aby sprosta¢ tym wielkim i szczytnym zadaniom, sedzio-
wie i prokuratorzy muszg nie tylko sta¢ na wysokim poziomie
przygotowania teoretycznego i praktycznego swego zawodu, lecs
takze w doskonaty sposéb opanowac nauki spoteczne i wyrobic
sobie nalezyty, naukowy poglad na $wiat i spoteczenstwo.

Spoteczny Kurs doksztatcajgcy bedzie miat za zadanie wy-
petnienie w wyksztatceniu sedziow i prokuratorow tej luki,
ktora pozostawity tradycyjne burzuazyjno-kapitalistyczne stu-
dia prawnicze. Uczestnicy Kursu zapoznajg sie z szeregiem aktu-
alnych problemoéw z dziedziny teorii paristwa i prawa, ekonomii,
polityki, socjologii, co niewgtpliwie przyczyni sie do uspraw-
nienia pracy w sadownictwie. Przemowienie swe zakonczyt ob.
Minister zyczeniem pomylsnych wynikow w nauce.

Nastepnie w imieniu Zrzeszenia Prawnikoéw Demokratow
przemowit Prokurator Rybicki, podkreSlajac, iz Zrzeszenie
z wielkim uznaniem wita inicjatywe Min. Sprawiedliwosci or-
ganizowania Kurséw tego rodzaju, przywigzuje bowiem wielkg
wage do kazdej akcji, zmierzajgcej do zwigzania prawnictwa
polskiego z nowa rzeczywistoscig.

Il Kurs zakonczony zostat dnia 4 wrze$nia r. b. W ramach
tego kursu wygtosit Minister Sprawiedliwosci ob. Henryk
Swigtkowski dwa wyktady — jeden na temat: ,,Wolnos¢
sumienia w ustroju demokracji ludowej. Polityka Watykanu",
drugi — na temat: ,,Zagadnienie Wolnosci w ustroju demokra-
cji ludowej i w ustroju socjalistycznym™.

Obydwa wyktady wzbudzity zywe zainteresowanie wsréod
stuchaczy, czego przejawem byta ozywiona dyskusja.

111 Kurs rozpoczat sie dnia 15 pazdziernika r. b.



KONFERENCJA SADOWA WE WROCLAWIU

We wrzesniu r. b. odbyla sie w Sadzie Apelacyjnym we
Wroctawiu doroczna konferencja Prezesdw Sadéw Okregowych
wroctawskiego okregu apelacyjnego.

W konferencji précz Prezesa Sadu Apelacyjnego M. Bogu-
stawskiego, Prokuratora Sadu Apelacyjnego W. Gajew -
skiego i Prezesow Sadéw Okregowych — wzieli udziat przed-
stawiciele Ministerstwa Sprawiedliwosci: Wicedyrektor Depar-
tamentu Nadzoru Sadowego Sedzia S. N. Grudzinski, Pre-
zes Sadu Okregowego Hofman-D e lbor (Nadzér Sadowy),
Sedzia Sadu Apelacyjnego Frydecki (Departament Organi-
zacyjno-Administracyjny) i Sedzia Sgdu Apelacyjnego P oli-
sze wski (Departament Szkolenia Zawodéw Prawniczych
i Popularyzacji Prawa).

Konferencje zagait Prezes Sadu Apelacyjnego Bogu-
stawski, omawiajac pozytywne osiggniecia dotychczasowej
pracy Apelacji Dolno-Slgskiej, jako tez istniejgce wcigz jeszcze
niedociggniecia, przy czym w pierwszym rzedzie podkreslit po-
wazne luki personalne w obsadzie sedziowskiej i znaczng ptyn-
no$¢ w obsadzie urzedniczej

Prezes Bogustawski zwrdcit uwage, ze cze$¢ sedzidw nie
bierze petlnego udzialu w pracy nad budowaniem polskiej rze-
czywistosci politycznej, hotdujac wcigz jeszcze utopijnej dok-
trynie abstrakcyjnej sprawiedliwosci.

W koncu Prezes Bogustawski podkreslit, ze zjazd wroctaw-
ski ma inne znaczenie niz analogiczne zjazdy wojewodztw cen-
tralnych. Podczas gdy te ostatnie majg znaczenie narad o cha-
rakterze zawodowym, zjazdy wroctawskie majg poza tym z na-
tury rzeczy takze doniostos¢ polityczng. Obecny zjazd swymi
obradami i gteboka troskg o jako$¢ wymiaru sprawiedliwosci na
tych ziemiach winien zaakcentowac i wykazaé, ze granica na
Odrze i Nisie jest granicg pokoju, ze sprawiedliwo$¢ polska po
latach niewoli mocno i twardo usadowita sie na ziemi swych
ojcow i ze wszelkie proby cofniecia wstecz tego co zostato do-
konane w wyniku rewolucyjnych przemian spotecznych sg ska-
zane na niepowodzenie.

W toku dalszych obrad wystuchano sprawozdan Prezeséw
Okregow Sadowych Apelacji Dolno-Slagskiej i szeregu referatow
0 charakterze zawodowym. Nad sprawozdaniami i referatami



toczyta sie ozywiona dyskusja, w ktorej Prezesi sagdow okrego-
wych i Delegaci Ministerstwa wymieniali swe spostrzezenia, de-
zyderaty i wpioski.

Na zakonczenie obrad uchwalono rezolucje, w ktérej ze-
brani dali wyraz nieztomnemu dgzeniu pracownikéw sgdowych
okregu apelacyjnego wroctawskiego do utwierdzenia potegi Pol-
ski Ludowej i realizacji zasad sprawiedliwosci spotecznej.

CENTRALNA SZKOtLA PRAWNICZA

Ministerstwo Sprawiedliwosci otworzyto z dniem 1 wrze-
$nia 1948 r. w Warszawie dwuletnia Centralng Szkote
Prawniczg im. Teodora Duracza.

Szkota ta o poziomie akademickim stawia sobie za zadanie
przygotowanie stuchaczy do zawodu sedziowskiego i prokura-
torskiego, dajac im znaczny zas6b wiedzy teoretycznej oraz
wiadomos$ci praktycznych. Szczegdlnie wielka ilos¢ Cwiczen,
przewidziana w programie, wskazuje na praktyczny cel, przy-
Swiecajagcy Szkole. Stosownie do wynikow nauki oraz do$wiad-
czenia zyciowego majg absolwenci tej Szkoty mozliwosci uzy-
skania bezposrednio po jej ukonczeniu stanowiska sedziego,
prokuratora lub asesora sgdowego.

Stuchacze Szkoty korzystajg z bezptatnej bursy (z petnym
utrzymaniem i mieszkaniem) i ze stypendium od 1.500 do 15.000
zt, w zaleznosci od stanu rodzinnego, warunkéw materialnych
i postepOw w nauce.

Warunki przyjecia do Centralnej Szkoty Prawniczej im. Te-
odora Duracza sg te same, co na wyzsze uczelnie. Granice wieku
od 21—40 lat.

Dla przyjecia do Centralnej Szkoty Prawniczej im. Teodora
Duracza wymagane byto skierowanie przez centralne wiadze
partyjne lub miodziezowe, albo spoteczne, oraz zdanie egzami-
nu kwalifikacyjnego. Do Szkoty w wyniku egzamindw przyje-
tych zostato 170 stuchaczy. Zajecia rozpoczety sie 15 wrzesnia
r. b.

Statut Centralnej Szkoty Prawniczej im. Teodora Duracza
ogtoszony zostat w Nr 9 Dziennika Urzedowego Ministerstwa
Sprawiedliwosci.

(e}



ZARZAD GLOWNY ZWIAZKU SADOWNIKOW

W dniu 31 lipca br. w gmachu Sagdu Okregowego w todzi
odbyto sie plenarne posiedzenie Zarzadu Giownego Zwigzku
Zawodowego Pracownikéw Sadowych i Prokuratorskich R. P.
z udziatem cztonka Prezydium Komisji Centralnej Zwigzkdéw
Zawodowych posta A. Burskiego i przedstawiciela Minister-
stwa Sprawiedliwos$ci dyrektora departamentu Z. Ratusz-
niaka

Po zagajeniu obrad przez Prezesa Zarzagdu Gidéwnego Je-
rzego Jackiewicza, referat polityczny na temat znaczenia
i roli uchwat plenum KCZZ, powzietych na posiedzeniu
w dniach 23—25 czerwca br., wygtosit poset Burski.

W toku dyskusji nad referatem wszyscy zabierajgcy gtos
zgodnie dali wyraz swego pozytywnego ustosunkowania sie do
omawianych w referacie uchwat plenum KCzZzZ.

Przedstawiciel Ministerstwa Sprawiedliwosci dyr. R a-
tuszniak w swoim przemdwieniu oSwiadczyt, iz Minister-
stwo Sprawiedliwos$ci jako sktadowa cze$¢ aparatu panstwowego
pozytywnie ustosunkowuje sie do uchwat plenum KCZZ oraz
do prac Zwigzku Zawodowego Pracownikéw Sadowych i Pro-
kuratorskich R. P., bowiem zadania i cel obu stron sg wspolne,
a mianowicie wprowadzenie i utrwalenie demokratycznego ta-
du prawnego w Polsce i dlatego nie moze by¢ zadnych réznic,
trudnosci i tar¢ miedzy Ministerstwem Sprawiedliwos$ci a Zwig-
zkiem Zawodowym Sadownikow.

Sekretarz Generalny Zarzagdu Gtéwnego Sadownikéw Jan
Pietruszka wyjasnit, iz Zarzad Giowny prowadzi swoje
prace w oparciu sie o uchwaty plenum KCZZ oraz, ze na terenie
poszczegoOlnych Zarzadow Okregowych Zwigzku przystgpiono
réwniez do realizacji tych uchwat.

W toku dalszych obrad poruszono w dyskusji caty szereg
zagadnien biezgcych oraz zadan stojacych przed Zwigzkiem,
a w szczegolnosci kwestie usprawnienia pracy, sprawe wczasow
pracowniczych, sprawy o0s6b urlopowanych do pracy w Zwig-
zku, przysztych wyborow do Zarzagdow Okregowych, planu in-
westycyjnego na przyszty okres, opracowania nowego statutu
Zwiagzku i wiele innych. Wysunieto réwniez pod adresem Pre-
zydium Zarzadu Gioéwnego dezyderat o zwotanie plenarnego
posiedzenia celem omoéwienia majagcych nastagpi¢ zmian ustroju
sgdownictwa.



Po dyskusji zapadty uchwaty, upowazniajgce Prezydium
Zarzadu Gitownego do podjecia staran o nabycie domu wypo-
czynkowego w Krynicy oraz do ewentualnej obnizki ceny ksiag
wieczystych i zorganizowania rozprowadzania tych ksigg za po-
Srednictwem Zarzgddéw Okregowych Zwigzku.

Na zakonczenie uchwalono jednogtosnie rezolucje tresci na-
stepujacej:

Zarzad Gldwny Zwigzku Zawodowego Pracownikdéw Sado-
wych i Prokuratorskich R. P. na posiedzeniu plenarnym w to-
dzi w dniu 31 lipca 1948 roku, po wystuchaniu referatu ob. po-
sta A. Burskiego z przebiegu plenarnego posiedzenia Komisji
Centralnej Zwigzkow Zawodowych z dnia 23—25 czerwca rb.
i po przeprowadzonej dyskusji powziagt rezolucje tresci nastepu-
jacej:

1) Powita¢ z uznaniem zapadte na posiedzeniu KCZZ uchwaty jaka
stuszne i odpowiadajace istotnym celom $wiata pracy zjednoczonego
w Zwigzkach Zawodowych oraz przystapi¢ niezwtocznie do ich realizacji,
a w szczeg6lnosci do usprawnienia i organizacji gospodarki Zwigzku oraz
wzmocnienia dyscypliny w mys$l wytycznych, ustalonych przez KCZZi
W zwigzku z powyzszym Zarzad Gitéwny zaleca wszystkim Zarzadortl
Okregowym zorganizowanie w najblizszym czasie zgromadzenia w celu
omowienia sprawy popularyzacji i realizacji uchwat i zamierzern ostat-
niego Plenum KCZZ.

2) Zwiazek Zawodowy Sadownikéw wita z rado$cig i uznaniem
zjednoczenie wszystkich polskich demokratycznych organizacji mtodzie-
zowych. Sadownicy sa pewni, ze Zwigzek Mtodziezy Polskiej wychowa
miode pokolenie w duchu wiernosci -i przywigzania do Demokratycznego
Ustroju Polski Ludowej i zyczy Zjednoczonej Organizacji Mtodziezowej
osiagniecia jak najlepszych wynikéw w mys$l wskazan zawartych w sto-
wach Obywatela Prezydenta Rzeczypospolitej Bolestawa Bieruta, ze ,przy-
szto$¢ Polski bedzie takg wtasnie, jakg miodziez nasza potrafi stworzy¢".

3) Sadownicy polscy jak najostrzej pietnujg skrytob6jczy zamach
na wodza ludu wtoskiego Palmiro Togliatti‘ego, jako jeden z objawoéw
zdegenerowania metod walki politycznej budzacy odraze w kazdym zdro-
wym moralnie cztowieku.

Metody takie Swiadczg o stabos$ci i zwyrodnieniu obozu imperiali-
stycznego, dajac zarazem pewno$¢ tym szybszego catkowitego zwycie-
stwa obozu wtoskiej demokracji.



DODATKI FUNKCYJNE DLA SEDZIOW

Z dniem 1 wrze$nia r. b. (rozporzadzenie Rady Ministrow
z 10. IX. 1948 r. — Dz. Ust. Nr 44, poz. 320) sedziom i proku-
ratorom, zajmujacym stanowiska kierownicze, przystugujg do-
datki funkcyjne — m. in. w nastepujacej wysokosci (w stosun-
ku miesiecznym):

Pierwszy Prezes S. N. — 20.000 zi, Prezes S. N. i Prezes
S. A. — 15.000 zt, Prezes S. O. — 10.000 zi, Wiceprezes S. A.
i S. 0., Przewodniczacy Wydziatu S. A.i S. O, Kierownik S. Gr.
liczagcego ponad 15 sedziow — 7.000 zt, Kierownik S. Gr. licza-
cego ponad 5 sedziow — 6.000 zt, Kierownik S. Gr. liczacego 5
lub mniej sedziow — 5.000 zt

Rowniez z dniem 1 wrze$niar. b. (Dz. Ust. Nr 44, poz. 321)
kierownicy sekretariatow sgdowych w S. N., S. A. i S. O. otrzy-
muja dodatek funkcyjny w wysokos$ci 5.000 zt miesiecznie.

TAKSA ZA CZYNNOSCI KOMORNIKOW

Nowa taksa za czynnos$ci komornikow z 6. X. 1948 r. ogto-
szona zostata w Dz. Ust. Nr 48 pod poz. 365 — z uchyleniem
dotychczasowej taksy z 10. Il. 1947 r. (Dz. Ust. Nr 28, poz. 114).
Nowa taksa przedstawia sie m. in., jak nastepuje:

Cata optata stosunkowa (8 9) wynosi 2°0 warto$ci roszczenia, naj-
mniej jednak 300 zt (dotychczas — 1200, najmniej 50 zi).

Komornik pobiera calg optate stosunkowg za czynnos$ci wymienione
w § 10, przy czym jezeli czynno$¢ trwata ponad 2 godziny przypada do-
datkowa optata w wysokosci 200 zt za kazdg nastepng rozpoczeta godzine
(dotychczas — 50 zt za kazdag godzine ponad 3). Optata dodatkowa w tej
samej skali przypada réwniez przy oznaczonych czynnosciach, za ktére
komornik pobiera potowe (8 11) lub czwarta cze$¢ (8§ 12) optaty stosun-
kowej.

Optaty state (8 13 i nast.) ulegty réwniez odpowiedniemu podwyz-
szeniu.

W zakresie wydatkéw za sporzadzenie wezwan, zawiadomien, ogto-
szen itp. komornik pobiera ryczatt kancelaryjny (§ 21 i nast.).

Za sporzadzenie odpiséw, wypisow, zaswiadczen itp. komornik po-
biera 50 zt za kazda rozpoczetg stronice, przy piSmie maszynowym —
75 zt (8 27).



XXXVII KONFERENCJA PREZESOW | WICEPREZESOW
RAD NOTARIALNYCH

W dniach 11 i 12 wrze$nia r. b. obradowata w Lublinie
XXXVII Konferencja Prezesdw i Wiceprezeséw Rad Notarial-
nych, ktorej przewodniczyt Not. Z. Krauze, Prezes R. N.
w Warszawie.

Konferencja rozwazyta og6lng sytuacje zawodowa Notaria-
tu w zwigzku z czesciowym zwolnieniem notariuszéw od pet-
nienia obowiagzkéw sedziowskich. Konferencja stwierdzita przy
tym, ze z og6lnej liczby 187 zwolnionych od obowigzkow se-
dziowskich znaczna cze$¢' znalazta sie bez Srodkow do zycia.
Zgodnie z uchwatami Walnych Zgromadzen lzb Notarialnych
wieksza cze$¢ dochodu przekazywana jest na Fundusz Notarial-
ny, zachodzi zatem koniecznos$¢ rewizji tych uchwat w stosun-
ku do osob, ktérych zarobki sg ponizej kracowego minimum
egzystencji. Na wniosek przewodniczacego sprawe przekazano
Radzie Notarialnej w Warszawie do wszechstronnego rozpatrze-
nia i zatatwienia.

Z kolei Konferencja przystagpita do omowienia biezacych
spraw i zagadnien zawodowo-korporacyjnych, a w szczegdlno-
§ci zwiazanych z dekretem o najmie lokali, ze $wiadczeniami
Notariatu, ze schematologia nowych wykazéw rachunkowych
(wprowadzonych zarzgdzeniem Min. Spraw, z 4. VIII. 1948 r.),
z prowadzeniem ksigg notarialnych, z przyjmowaniem aplikan-
tdw notarialnych itp.

Wreszcie Konferencja doprowadzita do konca prace przy-
gotowawcze, zmierzajgce do zorganizowania akcji zapomogowej
i samopomocowej zawodu notarialnego.

Dnia 11 wrze$nia r. b. w godzinach popotudniowych uczest-
nicy XXXVII Konferencji, w zwigzku z rozpoczynajgcym sie
»Tygodniem Majdanka", udali sie gremialnie do bytego obozu
zagtady na Majdanku, gdzie pod kopcem meczennikéw ztozyli
od Notariuszow Rzplitej Polskiej wieniec w hotdzie pamieci
ofiar bezprzyktadnego w dziejach barbarzynskiego gwattu.

PROWADZENIE KSIAG NOTARIUSZOW

Z dniem 1 stycznia 1949 r. wchodzi w zycie rozporzg-
dzenie Miniistra Sprawiedliwosci z 6. X. 1948 r. w sprawie
ksigg notariuszéw (Dz. U. Nr 48, poz. 366). Z dniem tym traci



moc dotychczasowe rozporzadzenie z 12. XII. 1933 r. (Dz. Ust..
Nr 99, poz. 764).

Nie wchodzac na tym miejscu w szczegdtowe roztrzgsanie
nowego rozporzadzenia, ktorego tres¢ w istocie swej pokrywa
sie catkowicie z dotychczasowym stanem rzeczy (wzory Ksiag,
zatgczone w liczbie pieciu do tekstu rozporzadzenia, wykazuja
w ujeciu swym pewne roznice), odtwarzamy tytutem dokumen-
tacji sam tekst. Nowe rozporzadzenie opiewa, jak nastepuje:

§ 1. Notariusze winni prowadzi¢ ksiegi oznaczone w art. 116 prawa
0 notariacie wedtug wzoréow ustalonych w zalgcznikach do niniejszego”
rozporzadzenia.

§ 2. Wpisy w ksiegach winny by¢ dokonywane we wtasciwych ru-
brykach. Dane podlegajgce "wpisaniu do ksiegi, dla ktérych nie ma odpo-
wiedniej rubryki, wcigga sie w rubryce zapasowej, wpisujac jednoczes$nie:
iodpowiedni jej nagtéwek, a w braku takiej rubryki w rubryce ,uwagi"..

8§ 3. Wynagrodzenie notariusza zapisuje si¢ odpowiednio w reper-
torium lub w ksiedze protestow w wysokos$ci okreslonej w taksie za czyn-
nosci notariuszow. Jezeli jednak notariusz wykonywa czynno$¢ z obni-
zeniem wysoko$ci wynagrodzenia lub bezptatnie (art. 34 pkt 6 prawa
0 notariacie), zapisuje sie wynagrodzenie w wysokosci ustalonej w uchwa-
le rady notarialnej badZz czyni, sie wzmianke o niepobraniu wynagro-
dzenia.

8§ 4. Repertorium i ksiege protestow prowadzi sie wedtug rocznych
okreséw kalendarzowych. Rubryki pobranych nalezno$ci i wynagrodzenia
notariusza sumuje sie miesiecznie, przy czym pod sumg miesieczng na-
lezy wykazaé¢ poszczeg6lne sumy dochodéw budzetowych wptaconych
w danym miesigcu do kasy skarbowej z powotaniem sie na odpowiednie
pokwitowania oraz wyprowadzi¢ o0gdélnag sume miesigczna.

8. 5. Wszystkie przychody notariusza oraz jego wydatki zwigzane
z petnieniem urzedu notariusza winny by¢ ujawnione w ksiedze przy-
chodu i rozchodu biezagco w porzadku chronologicznym.

Do ksiegi tej zapisuje sie po stronie przychodu sumy wynagrodze-
nia notariusza brutto z powotaniem sie na odpowiednig pozycje reperto-
rium lub ksiegi protestéw, po stronie za$ rozchodu kwoty wydatkéw
zwigzanych z peinieniem urzedu notariusza z powotaniem sie na odpo-
wiednie dowody.

Ksiege przychodu i rozchodu prowadzi sie wedtug lat kalendarzo-
wych. Wykazane w ksiedze wplywy i wydatki sumuje sie co miesigc
za okres miesigca kalendarzowego.



§ 6. Omytki w ksiegach prostuje sie przez zakre$lenie btednej tre-
§ci zapisu czerwonym atramentem w ten sposéb, aby zapis zakre$lony
mozna byto odczyta¢, i wpisanie wtasciwej tresci.

8§ 7. Wszystkie ksiegi notariuszéw powinny by¢ trwale oprawioryj
i zesznurowane, a stronice ksigg ponumerowane.

§ 8. Procz ksigg ustalonych w rozporzadzeniu niniejszym notariusze
obowigzani sg prowadzi¢ ksiegi i wykazy nakazane w przepisach szcze-
go6lnych.

8 9. Rozporzadzenie niniejsze wchodzi w zycie z dniem 1 stycznia
1949 r.

Z dniem tym traci moc obowigzujgcg rozporzadzenie Ministra Spra-
wiedliwoséci z dnia 12 grudnia 1933 r. w sprawie ksiag notariuszéw (Dz. U.
" R. P. Nr 99, poz. 764).

JEDNORAZOWA WPLATA
ZTYTULU SPOLECZNEGO OSZCZEDZANIA

W Nr. 48 Dziennika Ustaw pod poz. 358 ogtoszony zostat
dekret z 29. IX. 1948 r. o jednorazowej wptacie na rzecz
Funduszu A Spotecznego Funduszu Oszczedno$ciowego.

Do jednorazowej wptaty obowigzani sg uczestnicy Fundu-
szu A (Swiadczenie ustug — art. 6 ust. 2 ustawy z 30. I. 1948 r.
0 obowigzku spotecznego oszczedzania: Dz. Ust. Nr 10, poz. 74),
bedacy ptatnikami podatku obrotowego.

Podstawe obliczenia dodatkowej wptaty stanowi
obrét za miesigce marzec — wrzesien 1948 r.

Wysokosé jednorazowej wptaty ustalona jest w grani-
cach od 1 do 10% podstawy obliczenia, w szczeg6lnosci za$ wy-
nosi: dlanotariuszéw — 1,5% (art. 6, pkt. 5), dla adwo -
katow — 5% (art. 6, pkt. 3-a).

Jednorazowa wptata ptatna jest bez wezwania — w termi-
nie do dnia 31 pazdziernika r. h.

PODWYZKA CZYNSZU NAJMU LOKALI

Wysoce aktualng i zywotng sprawe podwyzki czynszu naj-
mu lokali poruszamy dalej — str. 363.



ODBUDOWA WARSZAWY

Minister Sprawiedliwosci wystosowat do wszystkich wiadz
wymiaru sprawiedliwosci nastepujagce wezwanie (okdlnik Nr
24/48'0OA) w sprawie ,,Miesigca Odbudowy Warszawy":

Podobnie jak w latach ubiegtych Naczelna Rada Odbudowy m. st.
W arszawy organizuje w tym roku ogdélnokrajowa akcje wrzes$niowa, ja-
ko ,Miesigc Odbudowy Warszawy".

Zadaniem tegorocznej akcji wrzesniowej jest podniesienie stopnia
powszechnoéci spotecznych $wiadczen na rzecz odbudowy Warszawy oraz
uzyskanie doraznych wynikéw finansowych, zwiekszajacych tegoroczne
wptywy zbiérkowe.

Przygotowany przez N. R. O. W. program akcji wrzeé$niowej przewi-
duje uruchomienie wszelkiego rodzaju $rodkéw propagandowych i in-
nych, majacych na celu: a) spowodowanie uchwat poszczeg6lnych grup
spotecznych o statych $wiadczeniach na rzecz Spotecznego Funduszu Od-
budowy Stolicy, b) masowe rozprowadzenie specjalnych znaczkéw, sprze-
dawanych na ten cel, c) uzyskanie najlepszych wynikéw finansowych
zbiérki ulicznej i w lokalach zamknietych oraz innych imprez dochodo-
wych.

Odbudowa Warszawy jest doniostym zadaniem paAstwowym i dlate-
go tez w akcji mobilizacyjnej $rodkéw spotecznych na ten cel tak Resort
Wymiaru Sprawiedliwosci, jak i jego pracownicy powinni wzia¢ zywy
i wydatny udziat, wykazujacy petne zrozumienie znaczenia tej akcji.

Zgodnie z okélInikiem Nr 24 Obywatela Prezesa Rady Ministrow
z dnia 26 lipca 1948 r. wzywam wszystkich pracownikéw Wymiaru Spra-
wiedliwos$ci do wziecia czynnego udziatu w przeprowadzeniu akcji zbiér-
kowej i propagandowej na rzecz Spotecznego Funduszu Odbudowy Sto-
licy. W szczeg6lnoséci prosze Obywateli Kierownikéw Sadéw i Urzedow
Prokuratorskich, aby:

1) nawiagzali bezposrednie kontakty z miejscowymi Obywatelskimi
Komitetami Odbudowy Warszawy oraz wzigli wudziat w prowadzonej
przez te Komitety akcji propagandowej i zbiérkowej;

2) we wiasciwym im zakresie dziatania dotozyli staran w kierunku
zapewnienia akcji na rzecz Odbudowy Warszawy najwiekszych wyni-
kéw finansowych przez upowszechnienie statych spotecznych Swiadczen
na Spoteczny Fundusz Odbudowy Stolicy oraz rozprowadzenie znaczkéw
na ten cel.



Réwnocze$nie wyjasniam, ze powyzsze wezwanie wyraza ma zgode
na umieszczenie w lokalach urzedowych odezw, afiszé6w i innych pism
propagandowych, wydanych w ramach akcji zbiérkowej i propagando-
wej, na przyjmowanie przez kierownikéw sekretariatbw oraz komornikow
sagdowych dobrowolnych ofiar na rzecz S. F. O. S. w formie sprzedazy
wydanych przez N. R. O. W. znaczkéw warto$ciowych, jak réwniez na
wspétudziat wiadz sgdowych przy przyjmowaniu statych i doraznych}
$wiadczen na rzecz S. F. O. S

W koficu prosze Obywateli: Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego;
Prezesa Trybunatu Ubezpieczen Spotecznych, Prezes6w Sadéw Apela-
cyjnych, Prezesow Sadéw Okregowych i Prezesobw Okregowych Sadoéw
Ubezpieczen Spotecznych — o ztozenie do Wydziatu Administracyjnego
Ministerstwa Sprawiedliwos$ci do dnia 15 pazdziernika 1948 r. sprawozdan
z wynikéw udziatu sadownictwa w akcji zbiérkowej (przy czym sprawo-
zdania Obywateli Prezeséw Sadéw Okregowych dotyczyé powinny nie
tylko powierzonych im sgdéw, ale takze potozonych w ich okregach sa-
déw grodzkich).

W wielkiej akcji Odbudowy Warszawy, majacej tak do-
nioste ogdlnopanstwowe znaczenie, Notariat polski musi braé
najzywszy udziat. Ostatnia XXXVII Konferencja Prezeséw
i Wiceprezesow Rad Notarialnych stwierdzita, ze kazdy nota-
riusz ma obowigzek ponoszenia statych Swiadczen na Odbudowe
Warszawy — wedtug ustalonych norm spotecznych.

*

W Nr. A-69 ,,Monitora Polskiego™ z 30. VIII. 1948 r. pod
poz. 544 ogtoszone zostatlo obwieszczenie Prezesa Rady Mini-
strow, obejmujace statut stowarzyszenia wyzszej uzytecznosci
p. n. Spoteczny Fundusz Odbudowy Warszawy,
ktorego celem jest mobilizacja duchowych i materialnych sil
i zasobow Narodu Polskiego oraz innych narodéw dla dzieta od-
budowy stolicy Polski — Warszawy". Cztonkami stowarzysze-
nia mogg by¢ osoby prawne i fizyczne oraz instytucje i organi-
zacje.

Okélnikiem z 4. IX. 1948 r. Prezes Rady Ministrow zarza-
dzit, aby:

wszystkie Ministerstwa i nadzorowane przez nie organizacje i insty-
tucje niezwtocznie:



1 zaprzestaty wszczetych, badZ zaniechaty projektowanych przez nie ak-
cji zbiérkowych, zaréwno organizacyjnych jak ogdélnych, na cele zwig-
zane z odbudowg Warszawy — o ile nie posiadajg na akcje te pisemnej
zgody Naczelnej Rady Odbudowy m. st. Warszawy,

2. zgtosity do Naczelnej Rady Odbudowy m. st. Warszawy wszystkie
akcje zbiorkowe, bedace w toku wraz ze sprawozdaniem organizacyj-
nym, finansowym i wykonawczym, przy czym decyzja co do dalszego
biegu akcji zostanie wydana przez N. R. O. W.

Uchwatg z 29. IX. 1948 r. Rada Ministrow postanowita
przeprowadzi¢ akcje Pomocy Zimowej w roku biezgcym —
w okresie od 1. XI. 1948 do 30. V. 1949.

S.p. TOMASZ CZERNICKI

(w pierwszg rocznice zgonu)

Tomasz Czernicki nalezat do pokolenia, ktére doj-
rzewato w gorgcym okresie zmagan rewolucyjnych na poczatku
dwudziestego wieku w panstwie cardw. Mtodziez uniwersytec-



ka tych czaséw nastrojona idealistycznie pogardzata materialng
filozofig zyciowsa, Igneta do wszechogarniajgcych dazen prze-
tworzenia $Swiata i mtodziez ta byta przednig strazg walki z ob-
skurantyzmem i nikczemnos$cig stosunkéw panujgcych w car-
skiej Rosji.

Symbol wolnosci, postepu i honoru narodowego — oto
idealy, o ktdre cate swe zycie walczyt Tomasz Czernicki i z kt6-
rymi zszedt z tego Swiata.

Tomasz Czernicki urodzit sie w Zamosciu w roku 1886. Po-
chodzit on z bogatej mieszczanskiej rodziny i pomimo swego
urodzenia byt on zawsze rzecznikiem uposledzonych, wczuwa-
jac sie w ich los.

Z ZamosScia wynidst on przywiazanie do tego grodu hetman-
skiego, poswiecajgc temu zakatkowi kraju najlepsze lata swego
zycia.

Po ukoriczeniu gimnazjum Tomasz Czernicki wstepuje na
wydziatl matematyczny Uniwersytetu Kijowskiego. Wkrétce za
dziatalnos$¢ szkodliwg z punktu widzenia dwczesnej panstwo-
wosci zostaje relegowany z Uniwersytetu Kijowskiego, po czym
po pewnym czasie przenosi sie¢ do Petersburga i wstepuje na
wydziat prawny, ktory konczy w 1911 r.

Podczas pierwszej wojny $wiatowej Czernicki przebywa
w armii rosyjskiej, jest adiutantem dowodzgcego korpusem. Po
wybuchu rewolucji przyjmuje zywy udziat w samorzadzie zot-
niersko-rewolucyjnym.

W lipcu 1918 r. wraca do Zamoscia. W tym samym czasie
wracam i ja do kraju i ostrzezony, ze jako cztonek zarzadu
Zwiazku Wojskowego Polakow Lewicy moge spotkac sie z ewen-
tualnos$cig wystania mnie przez Niemcéw do obozu jencow, osia-
dam w okupacji austriackiej w Zamos$ciu. Tam tez spotykam
sie z Tomaszem i spotkanie to miato bardzo wazny wptyw na
los nas obojga. PostanowiliSmy otworzy¢ wspélng kancelarie
adwokacka.



Juz wtedy wysunat Tomasz jako naczelny postulat — prace
spoteczng na tym tak mocno zachwaszczonym przez polityke
wszechwtadnego biskupa prawostawnego Eulogiusza z Chetma
zakatku ziemi polskiej. ZaczeliSmy wspdlnie pracowac.

Oferte poteznej Ordynacji Zamojskiej zatatwiania spraw
lesnych, wynikajacych na tle serwitutow, odrzucamy. Rozumie-
my, ze w tych sporach Ordynacja wykorzystuje swe uprzywi-
lejowane stanowisko w stosunku do blisko 300 wsi potozonych
na tym wielkoobszarniczym latyfundium.

Sprawy te zblizajg nas mocno z ludem i po nawigzaniu
stosunkOw z Warszawg za posrednictwem znanej dziataczki lu-
dowej Ireny Kosmowskiej zaktadamy w Zamojszczyznie bardzo
radykalng podowczas partie chiopska ,,Wyzwolenie". | rzucilis-
my sie obydwaj w prace nad ludem, kancelaria nasza wiecej
przypomina wtedy kancelarie stronnictwa niz warsztat pracy
prawnikdw. Tomasz zaczat z ramienia wtoscian pracowa¢ w sa-
morzadzie, ja oddatem sie pracy agitacyjnej uSwiadomienia sze-
rokich mas wtoscianskich, organizowaniu kot partyjnych i agi-
tacji na rzecz zniesienia serwitutéw tak szkodliwych dla polity-
ki agrarnej naszego kraju.

Powstaje Rzad Lubelski. Pragng nas wciggna¢ do admini-
stracji. W poczuciu obowigzkéw zaczetej wielkiej pracy odma-
wiamy. Czernicki nie przyjmuje ofiarowanego mu stanowiska
starosty w Putawach i catkowicie sie poSwieca pracy spotecznej
w samorzadzie wiejskim i miejskim.

Gdy przychodzg wybory do Sejmu Ustawodawczego oby-
dwaj odrzucamy propozycje wtoscian reprezentowania ich in-
teresOw w Sejmie. Pamietam, ze najbardziej gorgcym zwolenni-
kiem tej rezygnacji byt Tomasz, uwazajgc, ze oderwato by to
nas z koniecznosci od pracy na tak waznej placéwce, jakg byta
w tym czasie Zamojszczyzna.

Po wyborach Czernicki catkowicie posSwieca sie pracy sa-
morzagdowej i bez przesady mozna rzec, ze nie ma w Zamosciu



zadnego zapoczatkowania gospodarczego, ktére nie bytoby zwig-
zane z jego imieniem i bezinteresowng jego pracg. Faktycznie
byt on przez lat kilkanascie, jako cztonek Wydziatu Sejmiku,
wiasciwym gospodarzem powiatu.

Jako prawnik Czernicki nadaje swej kancelarii pietno par-
tyjne, pilnie strzegac, by sta¢ na strazy interesow najbiedniej-
szych — interesow wtoscianstwa

W roku 1927 Czernicki zostaje postem i w Sejmie jest jed-
nym z najbardziej gorliwych rzecznikéw zjednoczenia ruchu lu-
dowego. Gdy rozgorzata walka z sanacjg Czernicki staje sie je-
dnym z gorliwszych dziataczy centrolewu. Gdy zaczety sie re-
presje dziataczy lewego skrzydta, Czernicki bezinteresownie
broni w rozmaitych zakatkach kraju pociggnietych do odpowie-
dzialnosci sgdowej ludowych dziataczy. Broni w Przemyslu,
Biatymstoku, Mtawie i Ptocku. Jest jednym z obroncow w pro-
cesie Brzeskim. Czernicki jest czynnym cztonkiem Kongresu
Krakowskiego.

Gdy wybuchta wojna Czernicki trzykrotnie jest aresztowa-
ny, przebywa kilka miesiecy w obozie w OSwiecimiu i tam z in-
nymi organizuje podziemie.

Gdy powstaje Polska Ludowa Czernicki, bardzo chory, rzu-
ca sie w wir ukochanej przez siebie pracy ludowej. Jest prze-
wodniczacym Kota Miejskiego cztonkéw S. L. w Warszawie;
z ramienia SL zostaje radnym miasta Warszawy, gdzie pracuje
owocnie w komisji zagospodarowania majatkow ziemskich
przyznanych miastu Warszawie. Czernicki jest gorliwym pro-
pagatorem S$cistej wspoOtpracy z narodami radzieckimi i jest
przewodniczacym Kota Warszawskiego Towarzystwa Przyjazni
Polsko-Radzieckiej. Byt tez jednym z organizatoréw Miedzyna-
rodowego Zwigzku bytych Wiezniéw Politycznych.

Gdy zostat mianowany notariuszem, wspoOtpracuje w Radzie
Notarialnej. W3$rdd kolegéw pozostawit najlepszg pamieé i za-
skarbit sobie o0g6lng sympatie.



Smieré¢ przecieta jego niespozyte, zycie. Pozostawit gleboki
zal wdrdéd tych, ktoérzy z nim wspdtpracowali. Umart cztowiek
czynu. Niespozyty dziatacz na niwie spotecznej, skrystalizowany
w swych pogladach. Rok juz mija od jego $mierci, a z tg sama
wcigz sitg odczuwamy brak jego postaci, postaci tak wyjgtkowo
bezinteresownej w gorgco umitowanej przez Niego pracy spo-

tecznej.
PIOTR ZUBOWICZ

W dniu 30 czerwca br. zmart w Warszawie Sedzia Sadu
Okregowego $p. Stefan Gracjan Siedlecki. Pragnac przyjsé
z pomocg rodzinom swych kolegdw, ktorzy zmarli lub zgineli
podczas wojny, zmarty pozostawit testament, w ktérym ustano-
wit okoto 40 zapiséw po 50.000 zt dla wdow i sierot po sedziach
sagdow warszawskich. Wykonawcg testamentu ustanowit zmarty
Wiceprezesa | Wydziatlu Cywilnego Sadu Okregowego w War-
szawie ob. Eugeniusza Mikotajczyka.

* /

W dniu 7 sierpnia br. zmart nagle na udar serca $p. Stefan
Farynski, Sedzia Sagdu Okregowego w Warszawie. W zmar-
tym traci wymiar sprawiedliwosci dtugoletniego pracownika.

Z $p. Sedzig Farynskim mieli mozno$¢ wspotpracowac
notariusze, delegowani do p. 0. sedziéow w VII wydziale (Cywil-
nym Odwotawczym) Sadu Okregowego w Warszawie, gdzie po-
znali Go jako wytrawnego i catkowicie oddanego swej pracy se-
dziego, dobrego cztowieka, przyjaznego i ofiarnego kolege. Czesc¢
Jego pamieci!



PRZEPISY | WYJASNIENIA

USTAWA O PODZIALE NIERUCHOMOSCI

(St. Br.) Ustawa z dnia 25. VI. 1948 o podziale nieruchomos$ci na ob-
szarach miast i niektérych osiedli, ogtoszona w Dz. U. R. P. nr 35 poz. 240
w dniu 31 lipca 1948 r. i tymze dniem obowigzujaca, reguluje b. wazne
dla praktyki dziedziny.

Stanowi ona zmiane dotychczas obowigzujacych przepisow art. 52
do 67 Rozp. P. R. z 16 lutego 1928 o prawie budowlanym i zabudowaniu
osiedli (Dz. U. R. P. z 1939 r. nr 34 poz. 216), ktére to przepisy zostaly
silnie rozbudowane i dostosowane do zasad dekretu z dnia 2 kwietnia
1946 r. o planowym zagospodarowaniu przestrzennym kraju (Dz. U. R. P,
nr 16 poz. 109).

Nowe przepisy stosuje sie w granicach administracyjnych miast
i w granicach ich obszaru rozwojowego, o ile taki zostat ustalony, na-
stepnie w granicach okregéw ochrony sanitarnej uzdrowisk oraz na ob-
szarach, okreslonych w art. 5 ust. 2 pkt. 2) lit. a) i b) powotanego wyzej
dekretu o planowym zagospodarowaniu przestrzennym. Obszary te to
zespoty mieszkaniowe z podziatem na tereny mieszkaniowe i urzadzenia
uzytecznosci publicznej, tereny pod zaktady przemystowe nieucigzliwe dla.
otoczenia i pod o$rodki biurowo-handlowe oraz inne, place publiczne,

parki, skwery, ogrody, place sportowe i inne podobne urzgdzenia — po-
tozone poza granicami administracyjnymi miast i ich obszarami rozwo-
jowymi.

Obszar rozwojowy m. st. Warszawy i m. todzi okre$lajg w mysl
art. 2 ust. 3 ustawy rozporzadzenia Ministra Odbudowy, wydane w po-
rozumieniu z Min. Administracji Publ. i ogtaszane w Monitorze Polskim.
Przyja¢ jednak nalezy, ze utworzony juz Rozp. Min. Odbud. z dn. 21. X.
1947 nr 68 Dz. U. R. P. poz. 424 Warszawski Zesp6t Miejski, obejmujacy
caty obszar powiatu warszawskiego, uwazaé¢ nalezy za obszar rozwojowy
miasta st. Warszawy niezaleznie od ogtoszenia zapowiedzianego rozpo-
rzagdzenia w Monitorze Polskim, a to tym bardziej, ze Rozp. Min. Odbu-
dowy z dn. 11 grudnia 1947 Dz. U. R. P. nr 74 poz. 479 poddaje War-
szawski Zesp6t Miejski zasadom zagospodarowania przestrzennego.



Natomiast obszary rozwojowe innych miast oraz wyzej wymienione
obszary specjalne poza tymi obszarami potozone —e okre$lg zarzadzenia
wojewodéw, ogtaszane we witasciwych dziennikach wojewdédzkich.

Notariusze muszg wiec by¢ stale zaznajomieni nie tylko z zarzadze-
niami ogtoszonymi w Monitorze Polskim, ale i we wszystkich dzienni-
kach wojewddzkich, jezeli majg spetnia¢ swoéj obowigzek sporzadzania
aktow dotyczacych nieruchomos$ci potozonych na calym obszarze Pan-
stwa. Poniewaz niepodobieAstwem jest prenumerowanie przez kazdego
notariusza wszystkich tych dziennikéw nasuwa sie konieczno$¢ uregu-
lowania tej sprawy na ptaszczyznie samorzadu notarialnego.

W mys$l art. 5 potrzebne jest pozwolenie wiadzy na podziat nieru-
chomos$ci wyzej wymienionych, a przedmiotowo poddanych dziataniu oma-
wianej ustawy, na dwie lub wiecej czesci (dziatki).

Bez uprzedniego pozwolenia na podzial niewazne s umowy o prze-
niesienie prawa witasnosci wydzielonej czesci, o zniesienie wspo6twiasno-
$ci nieruchomos$ci przez podziat i o ustanowienie lub przeniesienie prawa
uzytkowania cze$ci nieruchomos$ci, przeznaczonych na zabudowe.

Przepis ten, odpowiadajagcy mniej wiecej art. 52 rozp. Pr. R. P.
o prawie budowlanym i zabudowaniu osiedli przez swoje jasne sformu-
towanie usuwa watpliwosci interpretacyjne, jakie nasuwaty dotychczaso-
we przepisy. Nie podlega wiec dzisiaj zadnej dyskusji, ze kazdy plan
podziatu nieruchomosci poddanych omawianej ustawie musi byé uprze-
dnio zatwierdzony przez wladze i ze bez tego zatwierdzenia nie moze on
byé¢ uzyty do czynnos$ci notarialnych, ani zadnych innych.

Nasuwa sie jednak pytanie, czy plany juz zatwierdzone wedtug do-
tychczasowych przepiséw, lub plany pochodzace z okresu, gdy zadnych
zatwierdzen nie bylo potrzeba, mogg by¢ uzyte przy sporzadzaniu uméw
bez ujmy dla ich mocy prawnej. Na to pytanie nalezy odpowiedzie¢
twierdzaco. Ustawa odnosi sie bowiem tylko do nowych podziatéw Spo-
rzagdzonych od chwili wejscia w zycie tej ustawy, tj. po dniu 31 lipca
1948 r. Podzialy sporzadzone przed tg datag zgodnie z obowigzujagcymi
przepisami nie wymagajg ponownego pozwolenia, w przeciwnym bowiem
razie musiatoby to by¢ specjalnie w ustawie przewidziane.

Wydanie pozwolenia na podziat zalezne jest od istnienia lub spo-
rzagdzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, jezeli na
nieruchomosci podlegajacej podziatowi majg by¢é przeprowadzone nowe
ulice, place i instytucje uzytecznos$ci publicznej, lub majg one ulec zmia-
nie. Poza tym wtadze moga (ale nie musza) uzalezni¢ wydanie pozwole-
nia na podziat nieruchomosci, potozonych przy wazniejszych drogach ko-



munikacji, obiektach uzytecznos$ci publicznej lub zabytkach oraz nieru-
chomosci powyzej 1 ha, rdwniez od uprzedniego sporzadzenia miejsco-
wego planu zagospodarowania. Jezeli nie ma jeszcze prawomocnych pla-
néw zagospodarowania przestrzennego, a sporzadzenie ich nie jest nie-
zbednie wymagane, nalezy sie przy wydawaniu zezwoleh na podziat sto-
sowac¢ do projektow tych planéw. W braku takich projektéw do wydania
pozwolenia potrzebna jest zgoda wtasciwej regionalnej dyrekcji plano-
wania przestrzennego na przeznaczenie dziatek, a wiec dyrekcja plano-
wania moze sprzeciwié¢ sie tworzeniu na pewnym obszarze dziatek na
cele mieszkaniowe, w innym na cele fabryczne itp.

Samo pozwolenie na podziat wydajag wtadze powiatowe administra-
cji ogdlnej w kazdym przypadku po wystuchaniu opinii miejscowych
urzedéw planowania przestrzennego. Warunki, pod ktérymi bedg udzie-
lane takie pozwolenia, oraz spos6b sporzadzania i zatwierdzania projek-
tow podziatu — okres$lg rozporzadzenia wykonawcze.

Co to jest plan miejscowy gospodarowania przestrzennego, o tym
moéwi art. 25 i nast. powotanego wyzej dekretu o planowym zagospoda-
rowaniu przestrzennym kraju. Plan taki moze obejmowaé cato$¢ lub czesé
miejscowosci. Projekty planu podaje sie do wiadomosci w publicznych
obwieszczeniach, po czym po zaopiniowaniu ich przez regionalng dyrek-
cje planowania przestrzennego zostajg uchwalone przez wiasciwe rady
narodowe (powiatowe lub miejskie).

Jezeli zatem kto$ chce na terenach poddanych ustawie przeprowa-
dzi¢ podziat nieruchomosdci, czy to celem zniesienia wspétwiasnosci, czy
celem sprzedazy wydzielonej cze$ci, musi sie liczyé z tym, iz w osiedlach
warunkiem uzyskania pozwolenia na podziat jest istnienie miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego, w braku ktdrego osoba zainte-
resowana musi spowodowaé¢ (na swo6j koszt — o czym dalej) jego opra-
cowanie, za$ poza osiedlami moze by¢ taki plan réwniez wymagany, je-
zeli chodzi o specjalnie potozone nieruchomos$ci lub o nieruchomosci po-
wyzej 1 ha.

Uzyskanie zgody na podziat zwigzane jest z ponoszeniem wcale po-
waznych kosztéw, o czym moéwig art. 11, 12 i 13 ustawy. A wiec, jezeli
sporzadzenie miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego na-
stepuje na wniosek, wnioskodawca musi ponie$¢ wszystkie koszty catego
postepowania, przy czym 50 proc. zaliczki sktada z goéry przy wniosku.
Na koszty urzadzenia ulic, placéw i dr6g moze gmina natozy¢ na wtasci-
ciela obowigzek zaptaty do 20 proc. wartosci catej dzielonej nierucho-
mosci bagdZz w gotéwce badZz w naturze, i na pewno w osiedlach mieszka-
niowych gmina z tego uprawnienia za'. : skorzysta. Poza tym wtasciciel



obowigzany jest odstagpi¢ bezptatnie gminie na cele uzytecznosci publicz-
nej obszar warto$ci 20 proc. catej dzielonej nieruchomosci.

Specjalny przepis (art. 13 p. 2) okreSla, iz to bezptatne przeniesienie
wiasnosci na rzecz gminy na ten cel wolne jest od podatku od nabycia
praw majatkowych. Przepis ten wobec ogélnej zasady art. 2 ust. 1) de-
kretu o podatku od nabycia praw majatkowych, w mys$l ktérego zwigzki
samorzadu terytorialnego wolne sg od tego podatku, oznacza przypuszczal-
nie, iz w tym przypadku nie ma zastosowania réwniez ust. 3 art. 2 tegoz
dekretu, stanowiacy iz podatnik dokonujacy przeniesienia witasnosci na
rzecz gminy ptaci potowe podatku. Musi on jednak zaptaci¢ potowe tego
podatku przy przeniesieniu odptatnym wtasnosci czesci swoich gruntéw na
gmine na koszta urzadzenia ulic i placéw, o czym byto wyzej wspomniane.

Art. 14 ogranicza tgczne koszta i Swiadczenia wyzej wymienione do
maksymalnej wysoko$ci 35 proc. ogdlnej wartosci catej nieruchomosci.
To bedzie, jak sie wydaje, stata wysoko$é kosztdw uzyskania pozwolenia
na podziat.

Niezaleznie od powyzszych obowigzkéw, gminie przystuguje prawo
nabycia od wtasciciela na cele polityki terenowej 200/0 nieruchomos$ci po
cenie podanej przez wtasciciela. Gmina obowigzana jest zawiadomic
0 tym witasciciela w ciggu dwoéch miesiecy od chwili wydania orzeczenia
6 podziale, a w ciggu dalszych sze$ciu miesiecy zawrzeé¢ akt sprzedazy,
inaczej powyzsze prawo gminy gasnie. Roszczenia gminy o nabycie dzia-
tek moze by¢ ujawnione w ksiedze wieczystej, lub gdy ksiega nie ist-
nieje — przez ztozenie do zbioru dokumentéw. Podstawe ujawnienia sta-
nowi odpis zawiadomienia witasciciela o zamiarze nabycia dziatek wraz
z dowodem doreczenia zawiadomienia.

Z powyzszego przepisu nie wynika, aby wtasciciel, ktéry otrzyma!
pozwolenie na podziat, zmuszony byt czekaé dwa miesigce od daty orze-
czenia czy gmina nie objawi zamiaru nabycia 200/0 nieruchomosci, nie
mniej jednak nalezy przy sporzadzeniu aktéw liczy¢é sie z mozliwoscia,
iz w okresie miedzy sporzadzeniem aktu a jego ujawnieniem w Kksiedze
wieczystej wptynie do oddziatu ksigg wieczystych wniosek gminy o ujaw-
nienie jej roszczenia, ktéry moze przekresli¢ poprzednio sporzadzonag
czynno$¢ prawng.

O ile chodzi o warto$¢ dziatek, ktora jest podstawa obliczenia wszyst-
kich wymienionych kosztéw i $wiadczen, ustawa stanowi, iz wartos¢ te
okres$la wtasciciel. Gmina ma jednak prawo tej wartosci nie przyja¢ i za-
rzadzi¢ oszacowanie przez biegtych, a w przypadku réznicy wartosci po-
wyzej 30% — koszta oszacowania obcigzg wtasciciela.



PRAWO O AKTACH STANU CYWILNEGO

Dekretem z 28. VII. 1948 r., ogtoszonym w Nr 36 Dziennika Ustaw
pod poz. 252, ulegto czesciowej zmianie prawo o aktach stanu cywilnego
tacznie z przepisami wprowadzajagcymi. Wazniejsze zmiany przedstawia-
ja sie, jak nastepuje:

Nowela zmierza do dalszej poprawy potozenia prawnego dzieci nie-
znanych rodzicéow (art. 63 i nowy art. XV 114 przepiséw wprowadzaja-
cych), w szczeg6lnosci stanowi, ze jezeli w akcie urodzenia dziecka jako
imiona rodzicdw majg by¢ wpisane imiona matzonkdw, ktorzy objeli pie-
cze nad dzieckiem, to nalezy wpisa¢ nazwisko rodowe mezatki jako na-
zwisko rodowe matki dziecka.

Istotng zmiane wprowadza nowela przez uzupetnienie art. 69 w tym
mianowicie sensie, ze w razie przysposobienia dokonanego wspdlnie przez
matzonkow dane dotyczace rodzicow dziecka w akcie urodzenia zastepuje
sie danymi dotyczacymi przysposabiajacych, chyba ze strony w akcie
przysposobienia wytaczyty ten skutek.

Jezeli akt przysposobienia zostal juz zatwierdzony przed wejsciem
w zycie noweli (tj. przed dniem 3 sierpnia 1948 r.), strony, ktére akt spo-
rzadzity, moga ztozy¢ kazdemu urzednikowi stanu cywilnego wniosek
0 zastosowanie powyzszego postanowienia noweli. W razie gdy przyspo-
sabiajgcy matzonkowie (lub jedno z nich) nie zyja lub sg nieznani z miej-
sca pobytu, wtadza opiekuficza moze w okresie do 3 sierpnia 1951 r. na
wniosek przysposobionego lub jego przedstawiciela ustawowego (ewent.
za zgodg drugiego matzonka) zezwoli¢ na zastosowanie powyzszego po-
stanowienia noweli.

Nowela uzupetnia rowniez art. 88 ust. (2), regulujac tryb sporzadzania
aktu zejscia w razie stwierdzenia zgonu przez sad.

JEDNOOSOBOWOSC W SADZIE OKREGOWYM

Z dniem 29 wrzeé$nia r. b. obowigzuje dekret z 15. IX. 1948 r. 0 zmia-
nie przepiséw wprowadzajgcych k. p. c. (Dz. Ust. Nr 44, poz. 314), a mia-
nowicie artykutéw XLV i XLV'

Wedtug rzeczonego dekretu w okresie do dnia 31 grudnia 1953 r. sg-
dy okregowe rozpoznajg sprawy cywilne w pierwszej instancji jedno -
osobowo procz spraw wyraznie wymienionych, ktére rozpoznawane sg
w sktadzie trzech sedziow, a mianowicie: a) spraw, nalezacych do
wiasciwosci sagdow okregowych bez wzgledu na warto$¢ przedmiotu spo-
ru; b) spraw, w ktérych strong jest Skarb PanAstwa; c) spraw w poste-



powaniu uktadowym i upadtosciowym; d) spraw, podlegajgcych rozpo-
znaniu przez wydziaty handlowe z udziatem sedziow handlowych.

W ten sposéb przywrécony zostat stan prawny, ktéry wygast z dniem
31 grudnia 1947 r.

Ujecie nowego dekretu zgodne jest z obowigzujagcym do pomienionej
daty z tg réznica, ze nie wymienione zostaty sprawy o ubezwtasnowol-
nienie, ktére skadingd podlegajg rozpoznaniu w skladzie trzech sedziow
(art. 2 dekretu z 29. VIII. 1945 r. w sprawie postepowania o ubezwtasno-
wolnienie).

DEKRET O NAJMIE LOKALI

Dnia 1 wrze$nia rb. wszedt w zycie dekret z 28. VII. 1948 r. o najmie
lokali, ogtoszony w Nr 36 Dziennika Ustaw pod poz. 259. Dekret z pew-
nymi wytaczeniami (art. 1 ust. 2) dotyczy zaréwno lokali mieszkalnych,
jak i uzytkowych (art. 1 ust. 1).

Co do lokali mieszkalnych, to z pewnymi wyjatkami (art. 3),
ktérych nie stosuje sie, jezeli najemca jest réwnocze$nie podatnikiem
podatku obrotowego (art. 5), stawki czynszu najmu ustala sie wedtug
powierzchni uzytkowej lokalu — zgodnie z zatgczong do dekretu tabelg
Nr 1

Co do lokali uzytkowych, to dekret nie okresla stawek czynszu
najmu, stanowigc jedynie, ze od lokali tych wynajmujacy uiszcza na rzecz
tworzonego przez dekret Funduszu Gospodarki Mieszkaniowej ustalane
wedtug powierzchni uzytkowej (tabela Nr 2) wptaty (art. 23).

Fundusz Gospodarki Mieszkaniowej, przeznaczony na pokrywanie
kosztow remontu kapitalnego budynkéw mieszkalnych (art. 19 ust. 2), za-
silany jest ponadto z wptat miesiecznych, dokonywanych przez wynajmu-
jacych lokale mieszkalne z osigganego czynszu najmu (art. 21).

Rozwigzanie umowy najmu przez wynajmujacego regulujg art. 14
i 15 dekretu.

Przepisy kodeksu zobowigzahn o najmie lokali pozostajg w mocy,
o ile nie sg sprzeczne z dekretem (art. 34). Dekret o publicznej gospodarce
lokalami z wyjatkiem art. 41 (komorne z 1 wrzes$nia 1939 r. jako pod-
stawa) pozostaje w mocy (art. 35). Ustawa o ochronie lokatoréow z 11
kwietnia 1924 r. traci moc (art. 37).

Dekret o najmie lokali nasnwa liczne watpliwos$ci interpretacyjne
ktére niezawodnie wyjasni rozporzadzenie wykonawcze, nie ogtoszone do
chwili przekazania niniejszych stéw prasie drukarskiej.



Wi iele tez spodziewac sie wypada po rozporzgdzeniach Rady Ministrow,
ktére dekret zapowiada w kilku miejscach. W szczeg6lnosci wyjasnia one
sprawe zakresu zwolnien, niektére bowiem kategorie najemcéw, a wsrod
nich | notariuszéw, dekret postawit w ciezkie potozenie.

Uchwalone przez Rade Ministréw rozporzadzenie z'29. IX. 1948 r.
w sprawie zwolnieA i ulg, ogtoszone w Nr 49 Dz. Ust.,, — notariuszéw nie
uwzglednia. Stanie sie to, jak spodziewaé¢ sie nalezy, w rozporzadzeniu
wykonawczym.

CENTRALNY ZWIAZEK SPOLDZIELCZY

W Nr 57 ,Monitora Polskiego" pod poz. 339 ogtoszona zostata uchwa-
ta Rady Ministrow w sprawie nadania statutu Centralnemu Zwigzkowi
Spoétdzielczemu. Statut poprzedzony jest nastepujacym wstepem:

Demokracja Ludowa ztamata polityczne i ekonomiczne panowanie
wielkiego kapitatu i obezarnictwa, stworzyta najpomysiniejsze warunki
dla rozwoju wszystkich form ruchu wyzwolefczego mas pracujacych,
a wiec réwniez dla rozwoju ruchu spoidzielczego, ktéry w warunkach
witadzy ludowej stanowi najlepszg forme powigzania drobnotowarowej
gospodarki chtopskiej i rzemie$lniczej z planowa gospodarkg panstwa,
stanowi niezastgpiony instrument walki ze spekulacjg o podniesienie po-
ziomu zyciowego mas robotniczych i chlopskich, stanowi wielkg szkote
spotecznego gospodarowania, utatwiajagcg ewolucyjne przejScie ku wyz-
szym formom ustrojowym.

Uwzgledniajagc postulaty organizacji spétdzielczych oraz dazac do za-
bezpieczenia prawidtowego i wszechstronnego rozwoju spoétdzielczosci, dla
zharmonizowania dziatalno$ci branzowych central spétdzielczych z pan-
stwowym planem gospodarczym, do utrwalenia zasady jednolito$ci ruchu
spotdzielczego — Rada Ministrow nadaje Centralnemu Zwigzkowi Spot-
dzielczemu... nastepujgcy statut: (nastepuje tekst).

UNORMOWANIE TYTULOW WEASNOSCI

W Nr 33 Dziennika Ustaw pod
poz. 222 ogtoszona zostala ustawa
z 16. VI. 1948 r. o uprawnieniach
0s6b, ktore przed dniem 13 wrze$nia
1944 r. otrzymaty we witadanie grun-
ty, wchodzgce w sktad nieruchomosci
ziemskich, przeznaczonych na cele
reformy rolnej.

Ustawa dotyczy os6b, ktére otrzy-
maty we wiadanie rzeczone grunty,

potozone poza obszarem Ziem Od-
zyskanych i b. W. M. Gdanska, o ile
osoby te czynig zado$¢ wymienionym
warunkom i o ile zachodzg przewi-
dziane warunki przedmiotowe. W
tych to warunkach (art. 1) rzeczone
grunty moga by¢ nadane na wias-
no$¢ (art. 2) — na podstawie orzecze-
nia wojewo6dzkiej wiadzy admini-
stracji ogdlnej albo wojewo6dzkiej



komisji ziemskiej (art. 5), przy czym
do orzeczen o nadaniu gruntéw sto-
suje sie odpowiednio postanowienia o
wpisywaniu do Kksigg wieczystych

prawa witasnosci nieruchomosci, na-
danych na podstawie przepiséw o
wykonaniu reformy rolnej i o osad-
nictwie (art. 7).

REGULACJA NIERUCHOMOSCI W WARSZAWIE

Obwieszczeniem Ministra Spra-
wiedliwoséci (Dz. Ust. Nr 33, poz. 294)
sprostowany zostat btagd w tekscie
rozporzadzenia z 3. V. 1948 r. w
sprawie zaktadania i prowadzenia
ksigg wieczystych dla budynkéw na
obszarze m. st. Warszawy stanowia-

cych odrebne nieruchomosci (Dz. Ust.
Nr 27, poz. 187 — omdwienie' por.
P. N. Nr 7—8 r. b., str. 123). Miano-
wicie: w 8 5w wierszu ostatnim za-
miar*'; wyrazéw ,witadze budowlang"”
powinno by¢ ,wiadze miernicza".

USTALANIE NAZW MIEJSCOWOSCI.

Dekretem z 28. VII. 1948 r. (Dz.
Ust. Nr 36, poz. 251) zmienione zo-
stato rozporzadzenie Prezydenta
Rzplitej z 24. X. 1934 r. o ustalaniu
nazw miejscowos$ci i 0 numeracji
nieruchomosci (Dz. Ust. Nr 94, poz.
850), ktdrego nowa tytulacja opiewa:
0 ustalaniu nazw miejscowosci
1 obiektéw fizjograficznych oraz o
numeracji nieruchomosci.

Rzeczone rozporzadzenie w zmie-
nionym ujeciu dotyczy miejscowosci
zamieszkatych, tj. samodzielnych
osiedli o odrebnej nazwie albo od-
miennym okres$leniu rodzaju (miasto,
wie$, folwark, leSniczéwka itp.),
miejscowosci niezamieszkanych oraz
obiektow fizjograficznych (rzek,
szczytéw i taficuchéw gérskich, dolin
itp.).

WYKONANIE PRZEPISOW O ZNALEZIENIU

Oddziat 2 rozdziatu
prawa rzeczowego, zatytutowany:
»Znalezienie", przewiduje w art. 66
wydanie rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci, ktére wtasnie z
mocg obowigzujagcg od 1 stycznia
1947 r. ogtoszone zostalo w Nr 41
Dziennika Ustaw pod poz. 303, jako

11 dziatu 11

rozporzadzenie z 17. VIII. 1948 r.
0 wtasciwoséci wtadz, powotanych do
przechowywania rzeczy znalezionych
1 do poszukiwania o0s6b uprawnio-
nych do odbioru tych rzeczy, jako tez
0 sposobie poszukiwan.
Rozporzadzenie stanowi, ze wta-
dzami przewidzianymi w art. 64 § 1



i art. 65 § 1 prawa rzeczowego sg za-
rzagdy gmin, chyba ze chodzi o sprzet
wojskowy oraz rzeczy, ktérych na-
bycie i posiadanie wymagc zezwo-

lenia wtadzy panstwowej (co do tych
rzeczy powotane sg urzedy bezpie-
czenstwa publicznego albo posterun-
ki milicji obywatelskiej).

REJESTRACJA DOKUMENTOW NA OKAZICIELA

W Nr A-71 ,Monitora Polskiego"
z 24. 1X. 1948 r. pod poz. 607 ogto-
szona zostata instrukcja Nr 2
w sprawie wykonania dekretu z 3.
I1. 1947 r. o rejestracji i umarzaniu
niektérych dokumentéw na okazi-
ciela, emitowanych przed dniem 1
IX. 1939 r. (jednolity tekst dekretu
- Dz. Ust. Nr 28, poz. 190, 1948 r.).

W szystkie placowki rejestracyjne
obowigzane sg przestrzegaé instruk-
cji Nr 1, -ogtoszonej w Nr 137 ,Mo-
nitora Polskiego" z 14. XI. 1947 r.,

poz. 849, z wuwzglednieniem zmian
i uzupetnien, jakie wprowadza za-
znaczona nowa instrukcja Nr 2.
Wedtug instrukcji Nr 2 czas trwa-
nia rejestracji ulega przedtuzeniu,
przy czym ostateczny termin do
przeprowadzenia rejestracji konczy
sie z dniem 31 marca 1949 r. Ten
sam termin obowigzuje dla zgtosze-
nia wnioskéw do sagdéw o umorzenie

REGULACJA SPADKOW AMERYKANSKICH

W Nr 9 Dzien. Urzed. Min. Spra-
wiedliwosci ogtoszony zostat ok ¢ 1-
nik w sprawie wykonywania przez
sagdy grodzkie na zadanie Konsula-
tow Rzeczypospolitej Polskiej w Sta-
nach Zjednoczonych Ameryki Pét-
nocnej czynnoéci sgdowych w zakre-
sie prawa spadkowego. Okodlnik ten
v/ pierwszych istotnych ustepach
stanowi:

Konsulat Generalny Rzeczypospo-
litej Polskiej w New-Yorku zawia-
domit Ministerstwo Sprawiedliwosci,
ze niektére sady grodzkie zatatwiaja
odmownie wnioski tego Konsulatu
w przedmiocie podziatu i wyptaty
funduszéw, naleznych osobom, za-

dokumentéw oraz dla  zgtoszenia
utraty dokumentu.

mieszkatym w Polsce, a pochodzg-
cych po osobach, zamieszkatych w
Stanach  Zjednoczonych  Ameryki
Pétnocnej.

Konsulat Generalny wyjasnit, ze
fundusze powyzsze przesyta za po-
Srednictwem Banku Gospodarstwa
Krajowego miejscowo - wiasciwym

sgdom grodzkim (wedle miejsca za-
mieszkania o0s6b wuprawnionych do
odbioru), wnoszac o podziat tych
funduszéw miedzy wskazanych spad-
kobiercow (w czesciach okreslonych)
oraz o uzyskanie od nich potwierdze-
nia odbioru w formie protokotu sa-
dowego.

Ministerstwo Sprawiedliwosci w
oparciu o przepisy art. 18 p. 6 i 7 u-
stawy o0 organizacji konsulatow i o
czynnosciach konsulatéw (Dz. U. R.



P. z 1924 r. Nr 103, poz. 944) oraz art.
XXl i XXIV traktatu przyjazni,
handlowego i praw konsularnych
miedzy Rzeczpospolita Polskg a Sta-
nami Zjednoczonymi A. P. (Dz. U. R.
P. z 1933 r. Nr 49, poz. 384) art. 13
§ 1i 83 prawa o ustroju sgdéw po-
wszechnych, art, 2§ 1i 4 K. P. N, —
stwierdza, ze Konsulat Generalny R.
P. w Stanach Zjednoczonych A. P.
uprawniony jest do wymienionego

SPECJALNE UMOWY

Art. 24 ustawy z 30. |. 1948 r. 0 o-
bowiagzku spotecznego o-
szczedzania (Dz. Ust. Nr 10, poz.
74) stanowi, ze od kwoty rocznego
wktadu oszczedno$ciowego odlicza
sie m. in. wniesione w danym roku
kalendarzowym sktadki z tytutu spe-
cjalnych uméw ubezpieczenia na zy-
cie, przy czym. szczeg6towe uregulo-

wyzej zadania, a sady grodzkie obo-
wigzane sg stosowne czynnos$ci sa-
dowe spetnia¢, z tym zastrzezeniem,
ze wyptata funduszéw do ragk spad-
kobiercéw, wzglednie oséb do odbio-
ru uprawnionych, nastgpi¢ powinna
po przedtozeniu przez nie w mysl
art. 22 p. 2 dekretu o podatku od na-
bycia praw majatkowych (Dz. U. R.
P. z 1947 r. Nr 27, poz. 106) zezwole-
nia wtasciwej wtadzy podatkowej.

UBEZPIECZENIOWE

wanie sprawy odsyta do rozporzg-
dzenia Ministra Skarbu.
Rozporzadzenie to wydane zostato
pod data 12. VIII. 1948 r. i opiewa —
0 zasadach specjalnych umoéw ubez-
pieczenia na zycie oraz o warunkach
1 sposobie zaliczania sktadek z tytu-
tu tych umoéw na poczet rocznych
wktaddw oszczednos$ciowych.

FUNDUSZ ZASILKOW RODZINNYCH

W Nr A-67 rb. ,Monitora Polskie-
go" pod poz. 520 ogtoszone zostato
zarzgdzenie Ministra Pracy i Opieki
spotecznej o nadaniu statutu Fundu-
szowi Zasitkow Rodzinnych — z mo-
cg wsteczng od dnia 1 stycznia 1948
roku.

Utworzony na podstawie dekretu
z 28. X. 1947 r. o ubezpieczeniu ro-
dzinnym (Dz. Ust. Nr 66, poz. 414)
Fundusz Zasitkéw Rodzinnych jest
osobg prawng prawa publicznego.
Administracje Funduszu wykonywa
Z.U.S. oraz ubezpieczalnie spoteczne.

PRAWO KARNE SKARBOWE

W Nr 42 Dziennika Ustaw pod
poz. 307 ogtoszone zostato rozporza-
dzenie z 14. VII1. 1948 r., obejmujace

przepisy wykonawcze do prawa kar-
nego skarbowego (Dz. Ust. Nr 32,
poz. 140, 1947 r.).



Rzeczone rozporzadzenie weszto w
zycie z dniem 1wrzeénia rb. Z dniem
tym utracity moc obowigzujaca prze-
pisy wykonawcze do prawa karnego

skarbowego, zawarte w rozporzadze-
niu z 1. VII. 1937 r. (Dz. Ust. Nr 51,
poz. 398).

ODPOWIEDZIALNOSC PLATNIKA PODATKOWEGO

W Nr 79 Dz. Urzed. Ministerstwa
Skarbu pod poz. 337 ogtoszony zostat
okdélnik w sprawie wyjasnien do
przepiséw art. 134 i 135 prawa kar-
nego skarbowego, ktéry m. in. usta-
la, co nastepuje:

1. Pilatnik, ktoéry zaniechat obo-
wigzku obliczenia i pobrania od po-
datnika naleznosci z tytutu zobowig-
zania podatkowego lub pobrat jg w
kwocie nizszej od przepisanej albo
nie wptacit na rachunek witadzy po-
datkowej pobranych od podatnika
sum z tytutu zobowigzania podatko-
wego — ponosi nie tylko odpowie-
dzialno$¢ karng z art. 134 lub 135 p
k. s., lecz réwniez odpowiedzialno$¢
materialng na zasadzie przepiséw
art. 9 zob. pod.

2. Wystepku z art. 134 p. k. s. do-
puszcza sie ten, kto jako ptatnik za-
niecha obowigzku obliczenia i pobra-
nia od podatnika naleznos$ci z tytutu
zobowigzania podatkowego lub po-
bierze ja w kwocie za niskiej. Wy-
stepku z art. 135 p. k. s. dopuszcza
sie ten, kto jako ptatnik nie wptaci
na rachunek witadzy podatkowej sum
pobranych od podatnika z tytutu zo-
bowigzania podatkowego. Chodzi
wiec o dwa odrebne stany faktycz-
ne...

3. Zaréwno w przypadku stanu
faktycznego z art. 134 p. k. s. jak i w
przypadku stanu faktycznego z art.
135 p. k. s. sprawca odpowiada za
wine umys$lng (w obydwu przypad-
kach § 1), jak i za wine nieumys$ing
(w obydwu przypadkach 8§ 2). R6zni-
ca pomiedzy sankcjami karnymi z o-
bydwu artykutéw polega na tym, ze
w przypadku winy umys$lnej z art.
134 § 1 mozna orzec albo i areszt i
grzywne albo tylko jedng z tych kar,
w przypadku za$ winy umys$lnej z
art. 135 § 1 muszg by¢ orzeczone i a-
reszt i grzywna.

4. Wtadza orzekajagcg zaréwno w
przypadku zastosowania art. 134 jak
i art. 135 p. k. s. jest: 1) sad jesli
chodzi o wine umys$ing (art. 150 § 1
p. 1p. k. s..)i 2) wiadza skarbowa
jesli chodzi o wine nieumys$lng (art.
150 § 1 pkt. 2 lit. a) p. k. s.).

W przypadku, gdyby w toku po-
stepowania karnego toczacego sie
przed wtadza skarbowg wyszty na
jaw okoliczno$ci Swiadczace o tym,
ze wystepek zart. 134 lub 135 p. k. s.
zostat popetniony z winy umysSlnej,
witadza skarbowa winna wstrzymac
sie z wydaniem orzeczenia karnego
i skierowaé sprawe do trybu sado-
wego.

WYWIESZKI O BLOCZKACH KASOWYCH

W Nr A-63 ,Monitora Polskiego"
pod poz. 427 ogtoszone zostato za-
rzgdzenie Ministra Skarbu z 19.

VII. 1948 r. o wprowadzeniu dla po-
datnikéw, udowodniajgcych przy-
chody gotéwkowe kopiami kwitéw +



bloczkéw kasowych urzedowego na-
ktadu, obowigzku umieszczania w lo-
kalu odpowiednich wywieszek. Za-
rzagdzenie to stanowi, co nastepuje:

W prowadza sie dla podatnikéw, o-
bowigzanych do udowodnienia przy-
chodéw gotéwkowych w sposéb o-
kreslony w § | ust. 1 zarzgdzenia
Ministra Skarbu 2z dnia 2 czerwca
1948 r. o wprowadzeniu dla niekté-
rych grup podatnikéw obowigzku u-
dowodnienia przychodow gotéwko-

wych kopiami kwitow z bloczkéw
kasowych urzedowego naktadu (Mo-
nitor Polski Nr 54, poz. 305), obowig-
zek umieszczenia na widocznym
miejscu w lokalach, w ktérych od-
bywa sie przyjmowanie wptat go-
towkowych, wywieszek z napisem:
»Zgodnie z ustawowym obowigzkiem
wydaje sie numerowane kwity z
bloczkéw urzedowego naktadu za
wszelkie przyjmowane wptaty go-
towkowe".

PODATEK OD NIERUCHOMOSCI

Dekretem z 23. VIII. 1948 r. (Dz.
Ust. Nr 41, poz. 297) zmieniony zostat
dekret z 20. Il11. 1946,r. o podatkach
komunalnych (Dz. Ust. Nr 40, poz.
198, 1947 r. i Nr 21, poz. 142, 1948 r.)
- w zakresie dotyczacym podatku
od nieruchomosci, a to w zwigzku z
dekretem o najmie lokali. Podatek
wynosi: 25% podstawy opodatkowa-
nia, gdy nieruchomos$¢ podpada pod
stawki z dekretu o najmie lokali, 20
a?bo 30% — gdy to nie zachodzi.

W Dz. Ust. Nr 45 pod poz. 336 o-
gloszono rozporzadzenie z 24. IX.
1948 r. w sprawie obowigzku wpta-

SPLATA DLUGU

Ministerstwo Skarbu okdlInikiem,
ogtoszonym w Nr 78 Dziennika U-
rzedowego pod poz. 328, w sprawie
kwalifikacji réznicy powstatej przy
sptacie dtugu przedwojennego ponad
warto$¢ nominalng pod katem wi-
dzenia przepiséw dekretu o podatku

cania zaliczek na podatek od nieru-
chomosci z moca obowigzujacg od
dnia 1 wrzeénia rb.

Rozporzadzenie stanowi, ze poda-
tnicy podatku od nieruchomosci obo-
wigzani sg do wptacania w ciggu ro-
ku zaliczek miesiecznych — w wyso-
kosci 20 do 30% oznaczonej podstawy
do ustalenia ich wysokosci.

W zwigzku z tym dokonane tez zo-
staty zmiany w rozporzadzeniu w
sprawie wykonania dekretu o poda-
tkach komunalnych (rozporzadzenie
z 24, 1X. 1948 r. Dz. Ust. Nr 45,
poz. 337).

PRZEDWOIJENNEGO

dochodowym — wyja$nito, co naste-
puje:

Wobec nasuwajgcych sie watpli-
woséci co do kwalifikacji z punktu
widzenia przepisow dekretu o podat-
ku dochodowym ro6znicy powstatej
przy sptacie diugu przedwojennego
ponad warto§¢ nominalng w wyniku



bgadz dobrowolnej umowy pomiedzy
dtuznikiem i wierzycielem, badZ tez
wyroku sgdowego, Ministerstwo
Skarbu wyjasnia, ze rdznica tego ro-
dzaju wynikta w okresie gospodar-
czym wiasciwym dla wymiaru poda-
tku stanowi u dtuznika wydatek be-
dacy kosztem uzyskania przychodéw,
natomiast u wierzyciela jest ona
przychodem podlegajgcym opodat-

kowaniu. U podatnikéw prowadza-
cych ksiegi handlowe réznica ta po-
winna by¢ wprowadzona do ksiag w
tym roku, w ktérym stata sie wiado-
ma podatnikowi i tylko w odniesie-
niu do tego roku moze byé uznana
za koszt osiagniecia, w latach za$ na-
stepnych nie moze by¢ juz potrgcona
jako strata z lat poprzednich.

UMARZANIE NALEZNOSCI PODATKOWYCH

Dekret z 28. VII. 1948 r. (Dz. Ust.
Nr 36, poz. 248) zmienia art. 35 de-
kretu z 16. V. 1946 r. o zobowigza-
niach podatkowych (Dz. Ust. Nr 27,
poz. 173), nadajagc temu artykutowi
nowe brzmienie, wedtug ktérego —
Minister Skarbu moze w gospodar-
czo uzasadnionych lub zastugujacych
na szczeg6lne uwzglednienie przy-

padkach umarzaé¢ w catosci lub w
czesci naleznosci z tytutu zobowig-
zah podatkowych, przypadajacych
na rzecz Skarbu Panstwa.

Minister Skarbu moze w drodze
rozporzadzenia przenie$¢ pomienione
uprawnienia na podlegte wiadze po-
datkowe.

ULGI W OPLATACH NA ZIEMIACH ODZYSKANYCH

Ministerstwo Sprawiedliwos$ci w
komunikacie z 15. VII. 1948 r. (Dz
Urzed. Nr 8) w sprawie optat od
wnioskdw o wpis do ksiag wieczy-
stych mienia nierolniczego i ulg w
podatku od nabycia praw majatko-
wych i w optacie skarbowej w zwig-
zku z nabyciem praw majatkowych
w trybie dekretu z dnia 6. XII. 1916
r. (Dz. U. R. P. Nr 71, poz. 389) — o-
gtosito, co nastepuje:

Ministerstwo Sprawiedliwo$ci ko-
munikuje, ze Minister Ziem Odzy-
skanych zarzgdzeniem z dnia 10 ma-
ja 1948 r., wydanym w porozumien u

z Ministrem Skarbu, w sprawie o-
ptat od wnioskéw o wpis do ksiag

wieczystych nieruchomosci, przeka-
zywanych w trybie dekretu o prze-
kazywaniu przez Panstwo mienia
nierolniczego na obszarze Ziem Od-
zyskanych i bytego Wolnego Miasta
Gdariska, zarzadzit zwolnienie od o-
ptat, wymienionych w art. 9 ust. 1
dekretu z dnia 28 pazdziernika 1947
r. (bz. U. R. P. Nr 66, poz. 410),
wszelkich wnioskow:

a) 0 wpis praw
Panstwa,

b) o wykres$lenie wpiséw istnieja-
cych przed sprzedaza nierucho-
mos$ci, dokonang przez Skarb
Panstwa w trybie dekretu z dn.
6 grudnia 1946 r. (Dz. U. R. P.
Nr 71, poz. 389).

Podstawg obliczenia wpisu stosun-

kowego od wniosku o0 wpis prawa

na rzecz Skarbu



wiasnosci nabywcy jest wynikajagca majatkowych w trybie powotanego
z umowy sprzedazy nalezno$¢ Skar- wyzej dekretu z dnia 6 grudnia 1946
bu Panstwa w rozumieniu § 2 rozpo- r., ktérym umorzone zostaty:

rzagdzenia Ministra Skarbu z dnia 17 a) nalezny podatek od nabycia

grudnia 1947 r. o zasadach sptaty na- praw majatkowych w zwigzku
leznosci Skarbu Panstwa za mierne z nabywaniem mienia nierolni-
nierolnicze (Dz. U. R. P. Nr 3 z 1948 czego w trybie dekretu z dnia 6
r., poz. 18). grudnia 1946 r.,

Ministerstwo komunikuje réwniez, b) nalezna optata skarbowa od u-
ze Minister Skarbu wydat okélnik stanowicnia hipotek (poz. 8
Nr 189 z dnia 28 kwietnia 1948 r. w cze$¢ | tab. opt skarb.) w zwig-
sprawie ulg w podatku od nabycia zku z nabywaniem mienia nie-
praw majatkowych i w optaci¢ skar- rolniczego w trybie dekretu z
bowej w zwigzku z nabyciem praw dnia 6 grudnia 1946 r.

WSROD CZASOPISM PRAWNICZYCH

W zeszycie 7 rb ..PaAstwa i Prawa" Dr Jan Gwiazdomorski,
Profesor Uniw Jagiet., w artykule pt. Ustawowy ustrdj majatkowy de le-
ge ferenda poddaje krytyce przyjety w polskim prawie matzenskim ma-
jatkowym ustréj ustawowy i wnosi o0 jego naprawienie przy kodyfikacji
prawa cywilnego.

W Nr 8 rb. ,Demokratycznego Przeglgdu Prawniczego" w artykule
pt. Z zagadnien prawa matzenskiego — Posiedzenia pojednawcze Adwo-
kat Stanistaw Garlicki wypowiada sie za zniesieniem odrebnych ob-
ligatoryjnych posiedzeA pojednawczych w sprawach rozwodowych.

Nr 7 rb. .Demokratycznego Przeglgdu Prawniczego" przynosi do-
konczenie (poczatek w Nr 6) pracy Wicedyr. Dep. Ustawod. Prof. dra Se-
weryna Szera, omawiajacej projekt dziatu | tytutu | ksiegi Il Projektu
Kodeksu Cywilnego — Matzenistwo.

W zesz. 8 rb. ,Pafstwa i Prawa" Dr Kazimierz Przybytowski,
Prof. Uniw. Jagiet., w wywodzie pt. Ustanowienie spadkobiercy w przy-
padkach z art. 103 dekretu o prawie spadkowym nawigzuje do uchwaty
catej lzby Cywilnej S. N. (C. Prez. 7/47 — p. teze w ostatnim zeszycie P.
N., str. 155) i uznaje za trafne zawarte w tej uchwale rozstrzygniecie.

W zesz. 8 rb. ,Panstwa i Prawa" Dr Adam Szpunar, Docent
Uniw. Jagiet., w artykule: Zachowek w polskim prawie spadkowym ana-
lizuje instytucje zachowku wedtug przyjetego w zunifikowanym prawie
systemu i dochodzi do wniosku, ze unormowanie kwestii zachowku przez
prawo polskie jest trafne.



Zagadnienie nominalizmu pienieznego w orzecznictwie polskim —
oto tytut obszernej pracy Dra Jana Wasilkowskiego, Profesora
Uniw. Warszawskiego, roztozonej na kilka zeszytdw i zakonczonej wtasnie
w ostatnim 8-ym zeszycie rb. ,,Panstwa i Prawa". Jakkolwiek rozwazania
de lege ferenda nie wchodzity w zakres pracy, to jednakze na za-
konczenie Autor czyni dwie w tym wzgledzie uwagi og6lne i w ostatnim
zdaniu stwierdza: ,,Ostrozna interwencja prawodawcy podjeta w obronie
nominalizmu wydaje sie rozwigzaniem najwitasciwszym™. Autor zastrzega
sie jednak, Zze np. zagadnienie sptat rodzinnych i spadkowych wymagato*
by ze wzgledéw spotecznych odrebnego traktowania.

Z-ca prof. Uniwersytetu £6dzkiego Dr Stanistaw Ehr lich omawia
w Nr 7 rb. ,Demokratycznego Przeglagdu Prawniczego"” — Arbitraz
w Zwigzku Radzieckim i pewne wnioski de lege ferenda dotyczace Pol-
ski. Autor przedstawia geneze, zadania, charakter prawny, strukture or-
ganizacyjng i kompetencje arbitrazu oraz postepowanie arbitrazowe
w Zwigzku Radzieckim, wysnuwajac na zakonczenie konkluzje w kierun-
ku przystosowania instytucji arbitrazu do warunkéw polskich, przy czym
wyciaga tez wniosek, ze nalezatoby zlikwidowa¢ Prokuratorie Generalng,
aby jej wykwalifikowany personel wykorzysta¢ dla budowy aparatu ar-
bitrazowego.

W dziale instrukcyjno-szkoleniowym ,Demokratyczny Przeglad
Prawniczy” w Nr 8 rb. rozpoczagt druk wiekszej pracy Notariusza Dra
Stefana B r ey er a pt. Wpisy w ksiegach wieczystych. W opubliko-
wanym tek$cie rozwazone sg 53 zagadnienia z zakresu ogé6lnego oraz pro-
wadzenia ksigg dotychczasowych.

W sprawie wyktadni art. 44 k. p. n. Wiceprezes S. O. C. Tabecki
polemizuje w Nr. 8 r. b. ,Demokratycznego Przegladu Prawniczego" z Se-
dzig S. N. Dr. Br. Dobrzanskim w zwigzku z wywodami, zamieszczo-
nymi na ten temat w Nr. 6 r. b. pomienionego czasopisma. Przyjmujac
wysunietg wyktadnie, Autor zbija teze, iz uczestnikami postepowania nie-
spornego (art. 13 k. p. n.) s tylko osoby zainteresowane, ktore faktycz-
nie wziety udziat w sprawie (por. w niniejszym zeszycie — str. 294).

W zesz. 5-6 r. b. Dodatku Cywilistycznego ,Panstwa i Prawa" Bro-
nistaw Dobrzanski roztrzasnat nastepujace pytanie prawne: w jakim
zakresie dopuszczalne jest wznowienie postepowania niespornego?

OdpowiedZ opiewa:

,Wznowienie postepowania niespornego jest w zasadzie do-
puszczalne.

Niedopuszczalne jest jednak zgdanie wznowienia, w szcze-
g6lnosci: 1) w stosunku do postanowien sgdu, mieszczacych sie wytgcznie



w granicach prawa formalnego, 2) ze strony os6b, ktére w postepowania
niespornym nie uczestniczyty, ani nie byty do tego wzywane, 3) w przy-
padkach, w ktérych ustawa przewiduje inny sposéb uchylenia lub zmiany
postanowienia".

Czy witadza opiekuncza moze zmieni¢ wskutek zmiany okolicznosci
sprawy prawomocne postanowienia, ktérym oddalono wnioski:

a) o ustalenie ojcostwa w zwigzku z uprawnieniem dziecka poza-
matzenskiego (art. 63 8 3 pr. rodz., art. 18 dekr. o post. przed wt. opiek.).

b) o zréwnanie dziecka pozamatzenskiego (art. 69, 72 pr. rodz., art.
20 dekr. o post. przed wt. opiek.),

c) o zatwierdzenie aktu przysposobienia (art. 77, 80 pr. rodz., art. 21
dekr. o post. przed wt. opiek.),

d) o zatwierdzenie aktu rozwigzania przysposobienia (art. 84 pr.
rodz., art. 22 dekr. o post. przed wt. opiek.)?

Roztrzgsajac te pytania w zesz. 8 r. b. Dodatku Cywilistycznego
,Pafnstwa i Prawa" Bronistaw Dobrzanski dowodzi, ze pomienione
postanowienia wtadzy opiekuniczej ,mogag by¢ zmienione — wsku-
tek zmiany okolicznosci — na zasadzie przepisu art. 33 § 2 k. p. n.“

Jan Witecki w Dodatku Cywilistycznym ,Panstwa i Prawa" (Nr
7 r. b)) rozwaza nastepujace pytanie prawne:

Na czyjg rzecz sedzia hipoteczny powinien zarzadzi¢ wpis prawa
wiasnos$ci: na rzecz p6zniejszego odptatnego nabywcy, ktéry wczes$niej
ztozyt wniosek o wpis w ksiedze wieczystej, czy na rzecz wcze$niejszego
nabywcy, ktéry pdzniej, lecz przed zatatwieniem wniosku po6Zniejszego
nabywcy, ztozyt swdj wniosek o wpis?

Odpowiedz brzmi: ,sedzia hipoteczny powinien zarzgdzi¢ wpis pra-
wa witasnosci na rzecz poézniejszego nabywcy".

W zesz. 8 r. b. Dodatku Cywilistycznego ,Panstwa i Prawa" Jan
Witecki rozwaza pytanie prawne: czy uzytkowanie i stuzebnos$ci, nie
ujawnione w ksiedze wieczystej, obowigzujg nabywce nieruchomosci na
licytacji?

Odpowiedz brzmi:

»Uzytkowanie i stuzebnosci, nie ujawnione w ksiedze wieczystej, wy-
gasaja z chwilg uprawomocnienia si¢ postanowienia sagdu o przybiciu na
rzecz nabywcy nieruchomoséci na licytacji, przeprowadzonej w drodze
egzekucji, z wyjatkiem oznaczonych w art. 7203 k. p .c. oraz z wyjatkiem
przypadkéw, przewidzianych w art. 7211 j 7202 k. p. c.“

W Dodatku Cywilistycznym ,Panstwa i Prawa" (zesz. 7 r. b.) Jan
Witecki poddaje rozwazeniu pytanie prawne: czy istnieje kolizja mie-



dzy art. 347 k. z. a art. 291 prawa rzeczowego? i rozstrzyga je prze-
czgco.

Czy notariusz musi osobiscie spisa¢ (recznie lub na maszynie) po-
dang mu tre$¢ testamentu ustnego, czy tez moze wyreczy¢ sie pracowni-
kiem notarialnym?

Pytanie to roztrzasa w Nr 7 r. b. Dodatku Cywilistycznego ,,Panstwa
i Prawa" Zygmunt Fenicheli daje na nie odpowiedz twierdzgagca
w sensie dopuszczalno$ci wyreczenia sie pracownikiem.

WYDAWNICTWA NADEStLANF

Fryderyk Zoll: Zobowigzania w zarysie — wedtug Polskiego
Kodeksu Zobowigzan. Podrecznik poddany rewizji i wykonczony przy
wspoétudziale Dr. Stefana Kosinskiego i Mgr. Jozefa Skapskie-
go. Wydanie drugie. Naktad Gebethnera i Wolffa — Warszawa 1948. Str.
469 + XXVII (§r. form.).

Prawo Rzeczowe. Wstep Dr. Jana Wasilkowskiego, Profe-
sora Uniwersytetu Warszawskiego. Prawnicza Spoétdzielnia Naktadowa —
Zabrze, 1948. Biblioteka Ustaw Nr 10. Str. 214 (mat. form.).

Dr Jan Gwiazdomorski, Profesor Uniwersytetu Jagiellon-
skiego: Polskie Prawo Matzenskie. Zarys dla nieprawnikéw. Naktadem
Ksiegarni Stefana Kaminskiego — Krakéw, 1948. Str. 64 ($r. form.).

Zdzistaw Keck, Naczelnik Wydzialu w Biurze Prawnym Pre-
zydium Rady Ministréw: Skorowidz Przepiséw Prawnych. Przepisy ogto-
szone w Dzienniku Ustaw Rzplitej Polskiej w latach 1918—1948 (wedtug
stanu prawnego z dnia 31 marca 1948 r.). Spétdzielnia Wydawnicza ,Wie-
dza" — Warszawa, 1948. Str. 187 (wieksz. form.).

*

W chwili, gdy numer ten wyjdzie z druku, bedzie juz w sprzedazy
wydawnictwo zbiorowe Polskie Prawo Dewizowe, obejmujace w facho-
wym opracowaniu catoksztalt obowigzujgcych przepiséw dewizowych
(z komentarzem, orzecznictwem Sadu Najwyzszego, okélnikami, instruk-
cjami, przepisami zwigzkowymi, wskazaniami praktycznymi itp.). To
zalecane dla Notariusz6w wydawnictwo zamawia¢é mozna pod adresem:
Zwigzek Zawodowy Pracownikéw Skarbowych R. P. Warszawa, Wi-
lenska 2. Cena egzemplarza —e 1.500 zt.



MIESIECZNIK
JPANSTWO | PRAWO”

omawia stale zagadnienia z ekonomii, prawa panstwowego,
administracyjnego, karnego itd.

Bogaty dziat cywilistyczny, redagowany przy wspot-
udziale najwybitniejszych cywitistow. Orzecznictwo Sadu
Najwyzszego, odpowiedzi na pytania prawne, urozmaicony
dziat krytyki i sprawozdan.

Adres redakcji: £ddz, Gdanska 9 m. 9, tet. 144-41.
Adres administracji: Warszawa, Al. 3 Maja 36, tet. 852-94.

Cena numeru wynosi zt 100.—, prenumerata po6iroczna zt 450.—,
prenumerata ulgowa po6troczna zt 400.—. Konto PKO Nr VI1I—858.

SPOLDZIELCZY PRZEGLAD BANKOWY
miesiecznik

OMAWIA aktualne zagadnienia finansowe i bankowe ze szczegdl-
nym uwzglednieniem spoétdzielczosci.

PRZEDSTAWIA i rozpatruje problemy nowoczesnej gospodarki
pienieznej.

ZAJMUJE SIE organizacjg bankowo$ci w gospodarce planowej
i jej technika.

PROWADZI STALE DZIALY: Spéidzielczos¢ zagranica. Echa go-
spoodarcze z zagranicy. Ustawy, dekrety, rozporzadzenia. Prze-
glad prasy i recenzje. Kronika. Dodatek akademicki.

ADRES REDAKCIJI | ADMINISTRACIJI: td6dz, AL KoSciuszki 47,
tet. 197-93. Konto 250 BGS Oddziat Woj. w todzi.

CENA NUMERU pojedynczego ztotych 75—. DO NABYCIA
w ksiegarniach ,Czytelnika" i bezposrednio w administracji.

EGZEMPLARZE OKAZOWE NA ZADANIE.



ZYCIE GOSPODARCZE

Pierwsze w Polsce czasopismo ogdlnogospodarcze

wychodzi dwa razy w miesigcu jako dwutygodnik;

obejmuje dziaty: artykutowy (kilkanascie w kazdym numerze), ko-
respondencje gospodarcze z kraju i z zagranicy, reportaze prze-
mystowe, bogatg kronike krajowa i zagraniczna, przeglady cza-
sopism krajowych i zagranicznych oraz recenzje z ksigzek
ekonomicznych;

omawia zagadnienia i problemy wszystkich sektordw ekonomicz-
nych, uktadajac materiat w odpowiednich rubrykach, co utat-
wia orientowanie sie w materiale redakcyjnym;

zamieszcza artykuty najwybitniejszych publicystéw ekonomicznych
i znawcoéw poszczeg6lnych zagadnien gospodarczych w Polsce.

Kazdy prenumerator ,Zycia Gospodarczego" otrzymuje state bez-
ptatne dodatki: 1) Ustawodawstwo Gospodarcze, 2) Handel Za-
graniczny, 3) Odbudowa Kraju, 4) Rolnictwo i Le$Aictwo.

Ponadto kazdy z prenumeratorow otrzymuje bezptatnie spe-
cjalne numery ,Zycia Gospodarczego", poswiecone poszczegdl-
nym zagadnieniom naszego zycia gospodarczego.

PRENUMERATA wynosi: miesiecznie 300.— zt, kwartalnie 900.— zi,
potrocznie 1.800.—mzt

ADRES REDAKCJI | ADMINISTRACIJI: Katowice, 3 Maja 23.
Telef. Redakcji: 317-73. Telef. Administracji: 317-71.

KONTO CZEKOWE PKO. Katowice 111-4391 — Bank Gospodar-
stwa Spoétdzielczego, Katowice 179.

OD ADMINISTRACJI

Administracja uprasza Prenumeratoréw o wyrdéwnanie za-
legtych naleznosci z tytutu prenumeraty ,,Przegladu Notarialne-
go" oraz o uiszczenie przedptaty za IV kwartat 1948 r.



