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WIELKI PLAN
BUDOWNICTWA SOCJALISTYCZNEGO

W przededniu Swieta Panstwowego, w obecnosci Prezydenta
Rzplitej, w atmosferze porywu i entuzjazmu — Sejm Ustawo-
dawczy dnia 21 lipca 1950 r. uchwalit jednomys$lnie ustawe
0 6-letnim Planie rozwoju gospodarczego i budowy podstaw
socjalizmu w Polsce.

Z rozdziatu | odtwarzamy na tym miejscu pod,stawbwe zato-
zenia Planu 6-letniego (1950—1955):

Wyniki osiagniete w okresie odbudowy umozliwiaja przejscie
do nowego etapu budownictwa socjalistycznego, postawienie go-
spodarce narodowej nowych zadan w dziedzinie rozwoju sit
wytwdérczych i przebudowy spotecznej. Zgodnie z wytycznymi,
uchwalonymi w grudniu 1918 r. przez | Kongres Polskiej Zjed-
noczonej Partii Robotniczej, szescioletni plan rozwoju i prze-
budowy gospodarczej Polski jest planem wielkiego rozwoju sit
wytwdrczych, iczrostu dobrobytu mas pracujgcych, rozkwitu
kultury, planem budowy podstaw socjalizmu w Polsce.

Zbudowanie podstaiu socjalizmu oznacza:

1) Znaczne podniesienie poziomu sit wytworczych ze szcze-
gélnym uwzglednieniem produkcji srodkéw wytworczosci.

2) Okietznanie i ograniczenie elementéw kapitalistycznych
w tych dziedzinach naszej gospodarki, w ktorych jeszcze one
wystepujg oraz dalsze ich stopnioice wypieranie, a nastepnie
1likwidowanie jako klasy.



3) Dobrowolne 'przeksztatcenie powaznej cze$ci gospodarstw
matorolnych i S$redniorolnych w gospodarshoa zespotowe —
socjalistyczne spotdzielnie produkcyjne i zamykanie przez to
Zrodet rozwoju kapitalizmu.

U) Oparte na zasadach socjalistycznej solidarnosci i wza-
jemnej pomocy, pogiebienie i zacieSnienie wzajemnych stosun-
kéw ekonomicznych i wspdipracy gospodarczej, prowadzace do
jak najszerszego rozwoju sit wytworczych na bazie planéw go-
spodarczych Polski, ZSRR i krajow demokracji ludowej.

5) Znaczny wzrost dobrobytu materialnego, polepszenie w
runkéw zyciowych i podniesienie kultury i aktywnos$ci-mas pra-
cujacych.

Dla osiggniecia tych celéw nalezy:

1) Zapewni¢ szybki rozio6j przemystu socjalistycznego,
a ta pierwszym rzedzie przemystu produkujacego srodki wy-
tworczosci, od ktérego poziomu zalezy rozwdj catej gospodarki
narodowej.

W szczeg6lnosci nalezy zapetoni¢ szybki rozwd6j przemystu
hutniczego, maszynowego i chemicznego. Dla lepszego zaspo-
kojenia potrzeb mas pracujacych nalezy jednocze$nie wydatnie
rozwing¢ przemyst produkujgcy przedmioty spozycia. Szczeg6lna
opiekg winien by¢ otoczony rozwdj drobnego przemystu socjali-
stycznego, nastawionego na zaspokojenie potrzeb lokalnych.

2) Osiggnaé¢ taki poziom produkcji rolnej, ktory umozliwi
zaspokojenie rosnacych potrzeb gospodarki narodowej na pro-
dukty rolne;

zapewni¢ materialne i techniczne warunki dobrowolnego
zrzeszenia w spotdzielnie produkcyjne powaznej czeSci gospo-
darstw chtopskich;

przeksztatci¢ panstioowe majatki we wzorcowe socjalistyczne
gospodarstwa rolne;

zwiekszy¢ pomoc panstioa ludowego dla pod,niesienia pro-
dukcji drobnych i $rednich gospodarstw chiopskich oraz wzmoc-



ni¢ socjalistyczne regulowanie przez panstwo drobnotowarowej
gospodarki chtopskiej.

3) Osiggnac znaczne zwiekszenie krajowej bazy surowcowej,
jako niezbednej podstawy rozwoju gospodarki narodowej,
a w szczegolnosci rozwing¢ wydobycie rud zelaza i metali nie-
zelaznych, ropy naftowej, soli potasowych;

zwiekszy¢ produkcje podstawowych surowcow chemicznych,
celulozy i wiokien sztucznych;

zwiekszy¢ produkcje przemystowych surowcow rolniczych,
a zwiaszcza ttuszczdw roslinnych i zioierzecych Inu i innych
roslin witéknistych, skor suroioych i wetny.

U) Powaznie zwiekszy¢ site obronng kraju przez wzrost ogél-
nego potencjatu wytwdrczego i rozwoj specjalnego przemystu
obronnego.

5) Zapewni¢ dalszy rozw0j sieci i obrotéw socjalistycznego
handlu, systematycznie wypierajgc elementy kapitalistyczne;

zapewni¢ racjonalng organizacje, wtasciwy uktad sieci han-
dlowej oraz jej unowocze$nienie w celu wydatnej poprawy po-
ziomu obstugi mas pracujgcych.

6) W oparciu o szybkie tempo rozrostu akumulacji socjali-
stycznej i biorgc pod- uwage wielki zasieg naktadéw imoestycyj-
nych, niezbedny dla toykonania zadan planu, rozwina¢ odpo-
wiednio produkcje materiatdw budowlanych i przemyst budowla-
ny i wyposazy¢ go 10 nowoczesne $rodki techniczne.

7) Za,pewnie systematyczny postep techniczny i organizacyj-
ny we icszystkich gateziach gospodarki narodoioej jako loarunek,
bez ktérego niemozliioe jest osiagniecie planowanego tempa
wzrostu produkcji i zwiekszenia wydajnosci pracy.

Stworzyé warunki wszechstronnego roziooju nauki oraz prac
naukowo-badawczych w oparciu o osiggnigecia przodujgcej nauki
radzieckiej.

3) Osiagna¢ znaczny rozrost royd,ajnosci pracy roe wszys
kich gateziach gospodarki narod,owej, dgzagc do maksymalnego
zmniejszenia rozpietosci istniejgcych pod tym wzgledem miedzy



Polskg a krajami najbardziej uprzemystowionymi. W tym celu
nalezy dazy¢ do najpetniejszego wykorzystania czasu pracy;
wydatnie rozszerzy¢ mechanizacje robdt pracochtonnych;
zapetuni¢ petne wykorzystanie zdolnosci produkcyjnej ma-
szyn i urzadzen oraz intensyfikacje proceséw produkcyjnych;
stworzy¢ warunki dla pogtebienia i rozszerzenia ruchu socja-
listycznego wspotzawodnictwam pracy i ruchu racjonalizator-
skiego;

umocni¢ socjalistyczng dyscypline pracy w catej gospodarce
narodowej.

9) Osiggna powazne oszczednosci tu gospodarce narodowej
przez zmniejszenie norm zuzycia surowcOw, materiatéw, paliwa
i energii, a w szczeg6lnosci zmniejszy¢ normy zuzycia zelaza,
drzewa, cementu i innych materiatow budowlanych oraz metali
niezelaznych.

10) Zapewnié systematyczne podnoszenie stopy zyciowej mas
pracujgcych drogag tuzrostu zarobkéw gotéwkowych i stopnio-
wej realizacji polityki obnizania cen w miare wzrostu wydaj-
nosci pracy i zmniejszania kosztow witasnych produkcji;

zapewni¢ rozwdj i usprawnienie systemu ubezpieczen spo-
tecznych, opieki nad matkg i dzieckiem, wczas6w pracowniczych,
polepszenie warunkow mieszkaniowych klasy robotniczej, roz-
budowe urzadzen komunalnych.

11) Poprawi¢ warunki zdrowotne mas pracujgcych i ulep-
szy¢ ochrone zdrowia ludnosci, poprawi¢ warunki bezpieczen-
stwa i higieny pracy.

12) Podnie$¢ poziom kulturalny szerokich mas pracujacych,

— zlikwidowaé¢ do konca analfabetyzm, — zapetuni¢ rozwdj
i podniesienie poziomu szkolnictwa wszystkich szczebli, rozwdj
prasy i wydawnictw ksigzkowych, radiofonii i kinematografii

i udostepni¢ w jak najszerszym stopniu szerokim masom pra-
cujgcym osiagniecia kultury i sztuki, rozwijac¢ i pogtebia¢ rewo-
lucje kulturalng w Polsce.



13) Zapewni¢ gospodarce narodowej doplyw potrzebne
iloSci nowych robotnikéw oraz kadr wykwalifikowanych ro-
botnikow i personelu technicznego i kierowniczego, oraz szeroki
rozw0j szkolnictioa zaivodoivego wszystkich szczebli i szeroki
rozw6j kursow doksztatcajgcych i przysposabiajacych do zawo-
du, przez budownictwo osiedli mieszkaniowych i urzadzen so-
cjalnych, zwigzanych z zakiadami pracy, przez szerokie wciag-
niecie kobiet do produkcji i utatwienie im, pracy zawodowej.
Zapewni¢ doptyw kadr icykioalifikowanych do administracji
panstwowej, instytucji kulturalno-oSwiatowych oraz stuzby
zdrowia.

IIf) Podnie$¢ poziom aktywnosci gospodarczej i kulturalnej
zacofanych wschodnich i centralnych czesci kraju oraz niekt6-
rych niedostatecznie jeszcze zagospodarowanych powiatow
w wojewddztwach zachodnich i pétnocnych przez odpowiednig
polityke rozmieszczenia, sit, wytwdrczych.

15) Umocni¢ ztoty polski, — upowszechnié¢ i umocnié roz-
rachunek gospodarczy w przedsiebiorstwach socjalistycznych,
wzmoéc walke z wszelkimi przejawami marnotrawstwa, roz-
rzutnosci i przerostow administracyjnych, — przyspieszy¢ obieg
Srodkéw obrotoiuych, osiggngé¢ powazne obnizenie kosztéw
wtasnych, osiggngé¢ wysoki poziom, i systematyczny wzrost so-
cjalistycznej akumalacji we wszystkich gateziach gospodarki.

16) Stworzy¢ panstwowe rezerwy surowcOw i materiatow
oraz podstawowych, artykutow konsumcyjnych w celu zabezpie-
czenia gospodarki narodowej.

17) Udoskonali¢ organizacje i pogtebi¢ metody socjalistycz-
nego planowania, jako podstawowego narzedzia, kierownictwa
gospodarki narodowej i mobilizacji, jej wewnetrznych rezerw,
m—- rozwing¢ i poglebi¢ planowanie wewnatrzzakladowe, —
wzmocni¢ i rozszerzy¢ planowanie terenowe.

Realizacja zadan planu. 6-letniego wymagac¢ bedzie ogrom-
nego rozmachu budownictwa socjalistycznego, mobilizacji wy-
sitku catego narodu, ujawnienia i wykorzystania Wszystkich re-



zerw gospodarki narodowej. W realizacji planu szczegodlnie
wielka rola przypadnie mtodemu pokoleniu narodu. Wykonanie
planu wymagaé¢ bedzie ziuielokrotnionej energii mas pracuja-
cych, partii, organizacji spotecznych i aparatu panstwowego

pokonywaniu trudnosci, powstajgcych w toku urzeczywistnie-
nia planu. Wymaga¢ ono bedzie zaostrzenia walki klasowej prze-
ciw elementom kapitalistycznym i reakcyjnym, wymagac¢ be-
dzie wielkiego zaostrzenia czujnosci reicolucyjnej ze strony
klasy robotniczej i mas pracujgcych w stosunku do agentur
imperialistycznych, w stosunku do wewnetrznych i zewnetrz-
nych wrogoéw.

W oparciu o sojusz z wielkimmZwigzkiem Radzieckim i jego
braterskg pomoc oraz o wspétprace z krajami demokracji ludo-
wej, rozwijajgc niespozyte sity narodu, Polska Ludowa ma
mozno$¢ pokonania wszelkich knowan imperialistycznych i trud-
nosci wewnetrznych oraz zwycieskiego wykonania wielkiego
planu budowy podstaw socjalizm,u, ktéry zmieni oblicze nasze-
go kraju i wzmocni nasz uktad we wspolne dzieto obrony po-
koju i postepu,.

Z DZIEDZINY GOSPODARKI PLANOWEJ

Ustawa z 19. IV. 1950 o narodowym planie gospodarczym na role 1050
ogtoszona zostata w Nr 21 Dz. Ust. pod poz. 179.

W Nr A—65 r. b. M. P. pod poz. 765 ogtoszona zostata uchwata Ko-
mitetu Ekonomicznego Rady Ministrow w sprawie jako$ci produkcji,
powzieta ,celem skoordynowania wysitkéw resortdw, zmierzajgcych do
polepszenia jako$ci produkcji”, jako ze — ,realizacja planu 6-letniego
stawia jako podstawowe zadanie dla wszystkich gatezi zycia gospodar-
czego przys$pieszenie tempa poprawy jakosci produkcji”.

Rozporzadzeniem Rady Ministréow z 1. IV. 1950 (Dz. Ust. Nr 22, poz.
188) ustalony zostat zakres dziatania Ministra Finansow (8 1 ust. 1).
W celu wykonania powierzonych mu zadaA Ministrowi Finanséw przy-
stugujg szczegdlne uprawnienia w zakresie rewizji i kontroli finansowej
w stosunku do wszystkich urzedéw, zaktadéw i instytucji objetych bud-



zetem panstwowym, przedsiebiorstw uspotecznionych i organizacji spo-
tecznych, korzystajacych z pomocy finansowej Panstwa (8 3).

Rozporzadzenie stanowi, ze Minister Finans6w wspoétdziata z P. K.
P. G. w zakresie opracowywania zasad polityki cen i ptac (§ 1 ust. 2).

Rozporzadzenie ustala rowniez zakres dziatania P. K. P. G. w dzie-
dzinie finansowej (8 2) i wprowadza pewne zmiany w rozporzgdzeniu
Rady Ministrow z 22. IV. 1949 (Dz. Ust. Nr 26, poz. 190) w sprawie
zakresu dziatania P. K. P. G. (8 4).

W Nr. A—55 M. P. pod poz. 631 ogtoszona zostata uchwata Rady
Ministrow w sprawie wstepnych wytycznych do zasad Budzetu Parstwa
na rok 1950. Uchwate poprzedza nastepujacy wstep programowy:

Dazac do petnego oparcia gospodarki finansowej Panstwa na podsta-
wach planowych, Rada Ministrow postanawia przebudowe budzetu pan-
stwowego w kierunku:

a) nadania Budzetowi PanAstwa charakteru podstawowego planu fi-
nansowego gromadzenia $rodkéw i ich podziatu na finansowanie gospo-
darki narodowej, potrzeb socjalnych i kulturalnych ludnos$ci, wzmocnienia
obronnos$ci Panstwa oraz utrzymania administracji i organéw wymiaru
sprawiedliwosci,

b) oparcia Budzetu Panstwa w jego podstawowych elementach o wska-
zniki narodowego planu gospodarczego,

¢) podporzadkowania Budzetowi Panstwa planéw finansowych po-
szczegolnych gatezi gospodarki narodowej,

d) oparcia Budzetu Panstwa o zasady centralizmu demokratycznego
1 jednosSci systemu budzetowego z najbardziej wszechstronnym uwzgle-
dnieniem inicjatywy wiadz terenowych.

W Nr. A—55 M. P. pod poz* 630 ogtoszona zostata uchwata Rady
Ministréw w sprawie zasad organizacji finansowej i systemu finanso-
wego przedsiebiorstw panstwowych, objetych budzetem centralnym
(uchwata dotyczy rdwniez innych wymienionych przedsiebiorstw gospo-
darki uspotecznionej.

W Nr. A—69 r. b. M. P. pod poz. 812 ogtoszone zostato szczegdtowe
zarzadzenie Ministra Finanséw w sprawie okresowych sprawozdan finan-
sowych na r. 1950, miesiecznych i kwartalnych, ktére obowigzane sg we-
dtug ustalonych wzoréw skitadaé przedsiebiorstwa gospodarki uspotecznio-
nej.

W Nr. 26 Dz. Ust. pod poz. 234 ogtoszone zostato rozporzadzenie Ra-
dy Ministrow z 3. VI. 1950 w sprawie ustalenia norm szacunkowych dla
nieruchomos$ci nabywanych w celu realizacji narodowych planéw gospo-
darczych. Rozporzadzenie wydane zostalo na podstawie art. 28 dekretu
2 26. 1V. 1949 o nabywaniu i przekazywaniu nieruchomosci nabywanych
dla realizacji narodowych planéw gospodarczych (Dz. Ust. Nr 27, poz.
197 i Nr 55, poz. 438 — por. P. N. tom | r. b, str. 19).



Pod kolejng pozycjg Nr. 26 Dz. Ust. ogtoszone zostato rozporzadzenie
Rady Ministrow z 3. VI. 1950 w spawie trybu wyptaty odszkodowania za
wywitaszczenie nieruchomosci (na podstawie art. 31 ust. 2 tegoz dekretu).

W Nr. A—53 r. b. M. P. pod poz. 609 ogtoszone zostato zarzadzenie
Przewodniczacego P. K. P. G., zmieniajace zarzadzenie z 17. XI. 1949
w sprawie trybu wzywania oséb nie bedgcych wykonawcami narodowych
planéw gospodarczych do przekazywania nieruchomosci niezbednych dla
realizacji tychze planow.

W Nr. A—78 r. b. M. P. pod poz. 911 ogtoszona zostata uchwata Prei
zydium Rzadu z 24. VI. 1950 w sprawie przekazywania przedsiebiorstw,
zaktadéw lub ich czesci oraz przedmiotow majgtku trwatego pomiedzy
panstwowymi jednostkami gospodarczymi a jednostkami spéidzielczymi.

Jezeli przedmiot przekazania obejmuje nieruchomos¢, stosuje sie do
niej przepisy o nabywaniu i przekazywaniu nieruchomos$ci niezbednych
dla realizacji narodowych planéw gospodarczych.

W Nr. A—78 r. b. M. P. pod poz. 908 ogtoszona zostata uchwata Pre-
zydium Rzadu z 24. VI. 1950 w sprawie przygotowan do Narodowego
Spisu Powszechnego i950 r. w dniu 3. XII. r. b. (Dz. Ust. Nr 32, poz. 293).

Naczelne kierownictwo akcji spoczywaé¢ bedzie w rekach Generalnego
Komisarza Spisowego, dziatajgcego w ramach organizacyjnych Gtéwnego
Urzedu Statystycznego.

Prezydia rad narodowych winny traktowa¢ sprawy, zwigzane z Na-
rodowym Spisem Powszechnym, jako sprawy podstawowego znaczenia

panstwowego.
*

Wobec czotowego i dla zycia prawniczego znaczenia spraw, dotycza-
cych gospodarki planowej i powigzanych z nig spraw z zakresu prawo-
dawstwa pracy, uruchomimy, poczynajagc od nastepnego zeszytu, stala
rubryke p.t. Prawo pracy i gospodarki planowej.

W nastepnym tez zeszycie zamierzamy opublikowaé w rubryce tej
nastepujace artykuty:

Piotra Zubowicza p. t. ,,Praca — sprawa honoru” (o prawodawstwie
pracy w Zwigzku Radzieckim);

Zygmunta Fenichela p. t. ,Umowy planowe w socjalistycznym prawie
cywilnym i panstwowy arbitraz gospodarczy” (analiza ustawy z 19. IV.
1950 o umowach planowych w gospodarce socjalistycznej — Dz. Ust.
Nr 21, poz. 180);

Zbigniewa Zabiniskiego p. t. , Konstrukcja prawna obrotu pienieznego
w polskiej gospodarce planowej".



ARCYDONIOStLE PRZEMIANY
W PRAWIE SADOWYM

Trwajaca od dnia 26 kwietnia do dnia 21 lipca rb. zwyczaj-
na sesja Sejmu przyniosta nader obfity plon ustawodawczy
wr zakresie prawa sgdowego. Prawidtowos$¢ pracy redakcyjnej
wymagataby nieomal wytacznego poswiecenia niniejszego i na-
stepnych zeszytébw pisma omoéwieniu doniostych, arcydonio-
stych przemian, jakie ustawy ostatniej doby wprowadzajg do
zycia prawniczego. Niestety, jest to merytorycznie niemozliwe
i technicznie niewykonalne. Prace te, ktorag juz w tym zeszycie
podejmujemy w mozliwych ramach, wypada w planowym ujeciu
roztozy¢ na dluzszy dystans. Przede wszystkim jednak trzeba
sie zorientowaé w catoksztatcie. Stad proba nastepujacego ze-
stawienia :

W zakresie prawa cywilnego materialnego na czoto wysung¢
nalezy

PRZEPISY OGOLNE PRAWA CYWILNEGO

ktdre Sejm uchwalit dnia 18 lipca rb. wedtug projektu rzado-
wego (druk Nr 673) tacznie z Przepisami Wprowadzajgcymi
(druk Nr 674) — z licznymi poprawkami, przewaznie natury
redakcyjnej, wprowadzonymi przez Komisje Prawniczg i Regu-
laminowg (druki Nr 776 i 777).

Wchodzace w zycie z dniem 1 pazdziernika rb. Przepisy
Ogo6lne Prawa. Cywilnego obejmujg podstawowa dla obrotu
prawnego materie (por. P. N. tom | rb., str. 191), w szcze-
golnosci dotyczacag osob (dotychczasowe prawo osobowe) i czyn-
nosci prawnych.

Programowe przepisy wstepne (art. 1—5) ulegty w Sejmie
pewnej modyfikacji. W szczegdlnosci naczelny art. 3 (odpo-



wiednik dotychczasowego art. 5 dekretu z 12. X1. 1946 r.) otrzy-
mat brzmienie (por. tekst wg. projektu — jak wyzej, str. 192) :

Nie m.ozna czyni¢ ze swego prawa uzytku, ktory by naruszat
zasady wspdtzycia spotecznego w Panstwie Ludowym.

Analogicznie stanowi § 1 art. 47:

Oswiadczenie woli nalezy tak ttumaczy¢, jak tego wymagaja
zasady wspdtzycia spotecznego w Panstwie Ludmoym.

Wedtug projektu (art. 48) tekst byt nastepujacy: ,,O$wiad-
czenie woli nalezy tak ttlumaczy¢, jak tego wymagajg, ze wzgle-
du na okolicznosci w ktorych ztozone zostato, dobra wiara i zwy-
czaje uczciwego obrotu".

Przepisy wprowadzajgce podalismy wedlug projektu rzado-
wego w poprzednim zeszycie (str. 352 i nast.).

Catos¢ domaga sie gruntownego przeorania, ktére znajdzie
wyraz na tych tamach w cyklu artykutow autorskich.

W zakresie prawa materialnego oczywiscie wybija sie

KODEKS RODZINNY

uchwalony przez Sejm wraz z Przepisami Wprowadzajgcymi
i ustawg o wlasciwym postepowaniu niespornym — na posiedze-
niu dnia 27 czerwca rb.

Tekst projektu Kodeksu Rodzinnego (druk Nr 671) i Prze-
pisbw Wprowadzajagcych (druk Nr 672) — podaliSmy w po-
przednim zeszycie (str. 417 i nast.). Projekt ustawy o poste-
powaniu niespornym w sprawach rodzinnych oraz z zakresu
kurateli (druk Nr 675) w swoim czasie odnotowalismy (P. N.
tom | rb., str. 253).

Pomienione projekty doznaty w Sejmie zmian, ktore wia-
czone zostaly do nowych tekstow (druki Nr: 744, 745, 746).

Ogolne przedstawienie przemian, jakie w dotychczasowym
stanie prawnym dokonuje wchodzacy w zycie z dniem 1 paz-
dziernika rb. Kodeks Rodzinny (wraz z Przepisami Wprowadza-
jacymi i odnoszacym sie don postepowaniem niespornym), znaj-



dg Czytelnicy dalej w wysoce wytrawnym opracowaniu autor-
skim.

Na tym oczywiscie nie poprzestaniemy. Pomienione donioste
dla praktyki prawniczej ustawy bedg przedmiotem dalszych na
tym miejscu dociekan. W szczeg6lnosci juz w nastepnym zeszy-
cie przedstawimy zmiany, jakie wprowadzone zostajg do prawa
o aktach stanu cywilnego. Przedstawienie to wyjdzie spod piora
wybitnego specjalisty w tym przedmiocie.

Z kolei — ogromne przeobrazenia w prawie cywilnym for-
malnym. Na czolo wysuwa sie tu wielka

NOWELA DO K P.C

a mianowicie uchwalona przez Sejm dnia 20 lipca rb. ustawa
0 zmianie przepiséw postepowania w sprawach cywilnych
wprowadza (art. 1i 2) liczne zasadnicze zmiany w dotychczaso-
wym stanie prawnym, ktére domagajg sie oczywiscie odreb-
nego szczegétowego omowienia.

Na razie podkreslamy tylko zmiany fundamentalne, a mia-
nowicie :

1) wprowadzenie zasady dicuinstancyjnosci (I instancja —
sady powiatowe i wojewddzkie, Il instancja rewizyjna — sady
wojewodzkie i Sad Najwyzszy) z dopuszczeniem rewizji nad-
zyjyczajnej do Sadu Najwyzszego od kazdego prawomocnego
orzeczenia, naruszajacego interes Panstwa Ludowego albo po-
wzietego z pogwatceniem istotnych przepiséw prawa (rewizje
nadzwyczajng zatozy¢é moga: Minister Sprawiedliwosci, Pierw-
szy Prezes S. N., Generalny Prokurator Rzplitej) ;

2) uprawnienie prokuratora do wytaczania wszelkich po-
wodztw oraz do brania udziatu w kazdej sprawie w kazdym jej
stanie, jezeli wedtug jego oceny wymaga tego interes Panstwa
Ludowego, przy czym prokurator nie jest zwigzany z zadng
ze stron i korzysta z peini uprawnien procesowych;



3) wydatne zwiekszenie inicjatywy sadu — wbrew dotycl
czasowym podstawowym zasadom procesu cywilnego — w da-
zeniu do wykrycia prawdy materialnej, a wiec: sad nie jest
zwigzany uznaniem pozwu; sad moze zawsze dopusci¢ dowdd
nawet nie powotany przez strony i w razie potrzeby moze za-
rzadzi¢ odpowiednie dochodzenie; przyznanie faktéw przez stro-
ne przeciwng w przewodzie sgdowym podlega ocenie sgdu itp.

Co do toku instancji, to do witasciwosci sadéw powiatowych,
jako Tinstancji, nalezg wszystkie sprawy z wyjatkiem zastrze-
zonych dla sadéw wojewddzkich. Do wiasciwosci tych ostatnich
w | instancji nalezg sprawy nastepujace:

1) o prawa niemajatkowe (w szczeg6lnosci o rozwdd, unie-
waznienie malzeAstwa, zaprzeczenie ojcostwa) i tgcznie z nimi
poszukiwane roszczenia majgtkowe — z wyjatkiem spraw
0 ustalenie ojcostwa;

2) ze stosunkow, dotyczacych ochrony prawa autorskiego,
ochrony patentéw, wzoréw i znakow towarowych;

3) majatkowe, ktoérych wartosé przedmiotu sporu przewyz-
sza 250.000 zitotych a jedng ze stron jest Skarb Panstwa lub
inny podmiot, podlegajacy panstwowemu arbitrazowi gospo-
darczemu.

W Il instancji sady wojewodzkie rozpoznajg $rodki odwo-
tawcze od orzeczen saddw powiatowych.

Sad Najwyzszy rozpoznaje $rodki odwotawcze od orzeczen
sgdow wojewddzkich, jako | instancji.

Srodkiem odwotawczym od konczacych postepowanie orze-
czen | instancji jest rewizja, zastepujgca apelacje i kasacje. Na
postanowienia sgdu i zarzadzenia przewodniczgcego stuzy zaza-
lenie do sgdu rewizyjnego jedynie w przypadkach wyczerpujaco
wymienionych w ustawie.

Nastepnie — poza zaznaczong juz ustawg o0 postepowaniu
niespornym z zakresu prawa rodzinnego — dalsze



ZMIANY W POSTEPOWANIU NIESPORNYM

zawarte w tejze ustawie z 20 lipca rb. o zmianie przepisOw po-
stepowania w sprawach cywilnych. Ustawa ta wprowadza
mniej lub wiecej liczne zmiany w przepisach, dotyczacych po-
stepowania niespornego, a mianowicie:

w czesci ogolnej kodeksu postepowania niespornego (art. 3);

w praiuie o ksiegach tuieczystych (art. 6);

w postepowaniu z zakresu prawa rzeczowego (art. 5);

w postepowaniu spadkowym (art. 8);

w postepowaniu o ubezwlasnowolnienie (art. 4).

Pomienione zmiany beda na tym miejscu szczegotowo omo-
wione.

Z kolei — donioste przemiany ustrojowe, nade wszystko

USTROJ SADOW POWSZECHNYCH

uchwalona przez Sejm dnia 20 lipca rb. ustawa o zmianie pra-
wa o ustroju sagdow powszechnych. Stanowi ona w art. 1, ze —
wymiar sprawiedliwosci w Rzeczypospolitej Polskiej w spra-
wach cywilnych i karnych sprawujg sady powszechne: sady
powiatowe, sgdy wojewddzkie i Sad Najwyzszy. Tym samym
ulegajg zniesieniu dotychczasowe sady apelacyjne oraz sady
grodzkie.

Sad wojewodzki tworzy sie dla kazdego wojewodztwa oraz
dla Warszawy i todzi. Sagd powiatowy tworzy sie dla kazdego
powiatu i miasta stanowigcego powiat miejski (ewent. facznie,
lub tez dla poszczeg6lnych dzielnic miasta, lub w postaci wy-
dziatow zamiejscowych).

Sad powiatowy jest sagdem | instancji — wedlug swej wia-
Sciwosci. Sad wojewddzki jest sadem | instancji wediug wia-
Sciwosci oraz sadem Il instancji (rozpoznanie $rodkéw odwo-
tawczych od orzeczen sgdow powiatowych). Sad Najwyzszy,
jako najwyzszy organ sadowy, jest tylko sadem Il instancji
(rozpoznawanie $rodkéw odwotawczych od orzeczen sagdow wo-



jewddzkich, wydanych w | instancji), ale ponadto powotany
jest do rozpoznawania nadzwyczajnych $rodkéw odwotawczych
od prawomocnych orzeczen sgdowych oraz do rozpoznawania
spraw szczegOlnych i ustalania wytycznych wymiaru sprawie-
dliwosci i praktyki sadowej.

Zasadniczo w | instancji sagdy rozpoznajg sprawy w skia-
dzie jednego sedziego jako przewodniczacego i dwéch tawnikdw,

w Il instancji (oraz w innych przypadkach) — przy udziale
trzech sedzidw.
Wedtug ujecia noweli do u. s. p. — wymiar sprawiedliwosci

w Rzeczypospolitej Polskiej ma za zadanie ochrone:
a) ustroju demokracji lud,owej i jej rozwoju w kierunku
socjalizmu,

b) mienia spotecznego oraz praw i interes6w instytucji pan-
stwounjch, spoétdzielni, przedsiebiorstw panstwoioych i spdét-
dzielczych oraz organizacji spotecznych,

c) zagwarantowanych przez ludowy porzgdek praumy o0so-
bistych i majatkowych praw i interesow obywateli.

Ponadto —Sady Rzeczypospolitej powinny catg swojg dzia-
talnoscig wychowywa¢ obywateli w duchu wiernosci Polsce Lu-
dowej, przestrzegania zasad, praioorzgdnosci ludowej, dyscy-
pliny pracy i troski o mienie spoteczne.

Poza powyzszymi zasadniczymi postanowieniami nowela do
u. s. p. wprowadza jeszcze liczne zmiany organizacyjne, ktore
w catoksztalcie przedstawimy.

Co do sposobu przeprowadzenia reorganizacji sadow, to
ustawa w art. 2 przewiduje, ze w ciggu trzech miesiecy (ustawa
wejdzie w zycie po uptywie 30 dni od dnia ogtoszenia) Minister
Sprawiedliwos$ci wyda stosowne rozporzadzenia.

Ze wzgledu na wage ustawy z 20 lipca rb. 0 zmianie prawa
0 ustroju sgdow powszechnych, dla gtebszego jej zrozumienia
przytaczamy w catosci uzasadnienie projektu rzadowego
(druk Nr 780) :



I. Projektowana ustawa stanowi dalszq faze w procesie rozwojowym
Przebudowy wymiaru sprawiedliwo$ci, okreslong tymi doniostymi zmia-
nami w kierunku demokratyzacji Polski Ludowej i wzmacniania podstaw
ustroju panstwowego, ktére wynikaja z ustawy o terenowych organach
jednolitej wiadzy panstwowej oraz ze zmian dotyczacych nowej organi-
zacji i ustroju Prokuratury. Projekt okre$la na nowo w sposéb zgodny
z zatozeniami i celami Panstwa Ludowego zadania sadéw, zadania wy-
miaru sprawiedliwo$ci (art. 2 i 3), ponadto daje odpowiednio pogtebione
sformutowanie obowigzkéw sedziego (art. 119). Projekt przez podkresle-
nie istoty klasowej zadan sadownictwa zmierza do uwypuklenia nowego
oblicza organéw wymiaru sprawiedliwosci, co posiada znaczng doniosto$é
praktyczng i stanowi o nadaniu wiasciwego kierunku pracy sgdow zwia-
szcza w zwigzku z nowymi funkcjami sadu, ktéry w catej swej dziatal-
nosci winien wychowywac¢ obywateli w duchu wierno$ci Ojczyznie i spra-
wie budownictwa socjalistycznego. To nowe zadanie wychowawcze sg-
déw jest mozliwe do urzeczywistnienia jedynie w ustroju socjalistycznym.

Il. Reforma ustroju Prokuratury przez jej wyodrebnienie jako od-
dzielnej wiadzy panstwowej o niezwykle doniostych funkcjach czyni ko-
niecznym wydzielenie z prawa o ustroju sgdow powszechnych przepiséw
0 Prokuraturze, gdyz wszystkie normy ustrojowe w tej materii powinny
znajdowac sie jedynie w ustawie o Prokuraturze.

I11. Projektowana obecnie zmiana prawa o ustroju sadéw powszech-
nych znosi wielostronno$¢ w podziale administracyjnym i sagdowym Pan-
stwa i przeprowadza zasade, iz sad wojewddzki tworzy sie dla kazdego
wojewoddztwa, a sad okregowy *) dla kazdego powiatu lub miasta wy-
dzielonego. W ten sposéb istnie¢ bedzie Sciste powigzanie struktury tery-
torialnej sadéw z organizacjg terenowych organéw jednolitej wiladzy
Panstwowej — wojewodzkich i powiatowych rad narodowych.

Aparat sgdowy bedzie mial w tych warunkach catkowita mozliwos¢
skutecznego wspotdziatania i Scistego kontaktu z wiasciwymi radami na-
rodowymi, ktérym sady odtad beda sktadaty okresowe sprawozdania ze
swej pracy (projektowany art. 101).

IV. Podstawowym zagadnieniem dalszej demokratyzacji Polski Lu-
dowej jest wzmozenie udziatu mas ludowych w wymiarze sprawiedliwosci.

Prezydent Bolestaw Bierut na Kongresie zjednoczeniowym stwier-
dzit:

,Ogromne mozliwosci dalszej demokratyzacji Polski Ludowej s3g za-
tozone w procesie rozwojowym rad narodowych, w rozszerzaniu zakresu

t) Sejm zmienit oznaczenie ,okregowy" na ,powiatowy".



dziatania zwigzkéw zawodowych jako szkoty rzadzenia, w dalszym roz-
woju form kontroli spotecznej oraz w udziale czynnika spotecznego
w panstwowych organach kontroli produkcji, w wymiarze sprawiedliwosci".

Projekt ustawy przez przyjecie zasady udziatu tawnikdw.w rozpozna-
waniu wszystkich spraw w pierwszej instancji i zasady powotywania
tawnikéw przez wojewodzkie i powiatowe rady narodowe zabezpiecza
znacznie rozszerzony udziat czynnika spotecznego w pracy sadow i de-
mokratyczny tryb powotywania i odwotywania tawnikéw (art. 5 w no-
wym brzmieniu).

V. Projekt ustawy konsekwentie przeprowadza zniesienie trojinstan-
cyjnosci, opierajac prace sadéw na systemie dwuinstancyjnym, co réwno-
czesnie stanowi zatozenie stosownych reform w zakresie przepiséw po-
stepowania sadowego cywilnego po juz dokonanej w 1949 r. reformie
przepiséw postepowania karnego.

VI. W dazeniu do zapewnienia organom wymiaru sprawiedliwosci no-
wych kadr miodych ludowych sit prawniczych projekt utatwia odbywanie
aplikacji przez udzielenie mozliwosci odbywania aplikacji w czasie stu-
diow prawniczych (nowe brzmienie art. 256 § 2), a przede wszystkim
skraca aplikacje, ktéra w mysl projektu trwa od trzech miesiecy do roku,
przy czym w tych granicach okres aplikacji oznacza w kazdym przy-
padku Minister Sprawiedliwo$ci (nowe brzmienie art. 258). Dopuszczona
zostaje mozliwos¢ zwolnienia od aplikacji i studiow w poszczeg6lnych
przypadkach. Poza tym wyraznie ustala sie, ze okres pracy w charakte-
rze asesora nie moze trwac¢ dtuzej niz sze$¢ miesiecy (art. 260 § 3
w brzmieniu projektu).

VII. Projekt znosi instytucje, ktore staty sie zbedne w obecnym
uktadzie stosunkow, jak instytucje sedziow pokoju (Dziat IIl pr. o u.
s. p.), sedzibw handlowych (Dziat IV pr. o u. s. p.), kolegium admini-
stracyjne (art. 48 pr. o u. s. p.), oraz przepisy, ktoére utracity znaczenie
jako juz skonsumowane przez ich wykonanie w czasie dawniejszym (art.
260 do 296).

Dalej zaznaczy¢ nalezy wielkg przemiane, jakg przynosi
USTAWA O PROKURATURZE

uchwalona przez Sejm dnia 20 lipca r. b.

Ustawa o Prokuraturze Rzeczypospolitej Polskiej tworzy
urzad Generalnego Prokuratora Rzeczypospolitej, a to — w celu
ugruntowania praworzadnosci ludowej, ochrony mienia spo-



tecznego i Scigania przestepstw. Generalnego Prokuratora po-
wotuje i odwotuje Rada PanAstwa. Generalny Prokurator i jego
organy stanowia Prokurature Rzeczypospolitej Polskiej.

W ten sposob nastepuje radykalne przeobrazenie organizacji
prokuratury, a mianowicie — jak ustala uzasadnienie projektu
rzagdowego:

1) catkowite wyodrebnienie organow prokuratury od sa-
downictwa ;

2) uniezaleznienie organdéw prokuratury od jakichkolwiek
innych wtadz i organéw terenowych;

3) wprowadzenie zasady centralizmu;

4) wprowadzenie zasady, iz prokuratura podlega Radzie
Panstwa i dziata zgodnie z jej wytycznymi.

Nie ma potrzeby podkres$lania doniostosci, jakg posiada

USTROJ ADWOKATURY

objety ustawg z dnia 27 czerwca r. b. (Dz. Ust. Nr 30, poz. 275).
Motywy reformy wedtug uzasadnienia projektu rzadowego opu-
blikowaliSmy w poprzednim zeszycie (str. 481 i nast.). W ni-
niejszym — dajemy dalej ogdlna jej charakterystyke w ujeciu
wysoce powotanego pidra. Ustawa wchodzi w zycie z dniem
27 sierpnia r. b.

| na zakonczenie — z zakresu prawa karnego

NOWELA DO K. P. K.

°bjeta uchwalong przez Sejm dnia 20 lipca r. b. ustawg o zmia-
nie przepiséw postepowania karnego. Nowela stanowi dalsze
Poglebienie reformy z 1949 roku, a to — jak stwierdza uzasa-
dnienie projektu rzgdowego — przez: unormowanie wiasciwosci
miejscowej sagdow na gruncie ich nowej struktury, rozszerze-
nie zasady udziatu tawnikéw w sprawach karnych, wydzielenie
i rozbudowanie uprawnien prokuratury w procesie karnym,
Usprawnienie pracy sadow i podniesienie jej poziomu.



PRAWO RODZINNE

BRONISLAW DOBRZANSKI

KODEKS RODZINNY
PRZEPISY WPROWADZAJACE POSTEPOWANIE

(OGOLNE PRZEDSTAWIENIE TRZECH USTAW z 27. VI. 1950 r.
W ZESTAWIENIU Z DOTYCHCZASOWYM STANEM PRAWNYM)

Krétki stosunkowo okres czasu dzieli uchwalenie tych aktéw kodyfika-
cyjnych — o niezwykle doniostym znaczeniu — jakie stanowig Kodeks
Rodzinny (w dalszym ciggu w skrécie — K. R.), przepisy
wprowadzajgce ten kodeks (w skrocie — prz. wprow.) i ustawa
0O postepowaniu niespornym w sprawach rodzin-
nych oraz z zakresu kurateli (w skrécie — post. niesp.), od
chwili, w ktdérej zaczng one obowigzywac*). Nasuwa to konieczno$¢ moz-
liwie szybkiego zapoznania sie z przepisami nowego ustawodawstwa i zo-
rientowania sie w jego zasadach. Jednym ze S$rodkéw, mogacych utatwic
to zadanie, jest skonfrontowanie stwarzanej przez ustawodawce nowej rze-
czywistosci prawnej z dotychczasowym stanem prawnym, w zakresie
prawa familijnego obowigzujagcym — pod rzadem zunifikowanego prawa
— przez okres 4 tat, a wiec naog6t juz dostatecznie ,przyswojonym®.
Konfrontacja taka pozwala tez na uwypuklenie wyrazne tych gteboko
siegajacych zmian, jakie wprowadza K. R., a tym samym idzie ona po
linii przeciwdziatania mimowolnym tendencjom, jakie nieraz dajg sie za-

*) Ustawy z 27 czerwca 1950 r. nie ogtoszone w Dzienniku Ustaw
do chwili oddania tego zeszytu do druku — wchodzg w zycie z dniem
1 pazdziernika 1950 r. Opracowanie niniejszego artykutu oparte jest na
uchwalonych przez Sejm tekstach, obejmujacych sprawozdania Komisji
Prawniczej i Regulaminowej — druki sejmowe Nr. Nr.: 744, 745, 746.

(Przyp. Red.)



obserwowac przy zmianie ustawodawstwa, a ktére przejawiaja sie w swego
rodzaju naginaniu wyktadni przepiséw nowego prawa w kierunku pod-
trzymania dotychczasowego stanu prawnego.

Wychodzac z tych zatozen — zgodnie z inicjatywa Redakcji P. N. «—
czynie ponizej probe zestawienia nowej kodyfikacji ze stanem prawnym
dotychczasowym, przy czym bede sie stara¢ — o ile moznosci — 0 wy-
mienienie wszystkich zmian istotniejszych.

Zestawienie dotychczasowego i nowego stanu prawnego daje pod-
stawe do stwierdzenia m. in., ze lokata przepisbw nawet w tym samym
przedmiocie jest nieraz zupetnie odmienna. Tak np. bardzo czesto prze-
pisy, ktére dotychczas miescity sie w dekretach z zakresu prawa material-
nego, figuruja w nowym prawie w ustawie, normujacej postepowanie,
badz tez w przepisach wprowadzajacych; zachodzg niekiedy translokacje
przepisdw miedzy prawem rodzinnym a prawem o aktach stanu cywilnego
itp. To tez ogdlne zestawienie moze tez zmniejsza¢ niebezpieczenstwo na-
wet zwyklych przeoczen w pierwszym stadium stosowania nowych ustaw,
wynikajagce z poszukiwania norm dla rozstrzygniecia danych zagadnien
tylko w tej dziedzinie przepiséw, ktéra jest w zasadzie odpowiednikiem
odnosnej dziedziny prawa dotychczasowego.

Skadingd za$ odpowiedzialno$¢ za nalezyta wyktadnie nowego prawa
jest tym wieksza, ze jest ono naogdt znacznie mniej kazuistyczne od
dotychczasowego, co zwiekszy zasieg znaczenia dorobku orzecznictwa i dok-
tryny. Wystarczy wskazaé, ze K. R. zawiera ogétem 93 artykuty, gdy
cztery dekrety, w ktérych miejsce wstepuje, tj. prawo matzenskie, prawo
matz. majatkowe, prawo rodzinne i prawo opiekuncze, facznie liczyty 246
artykutow.

Nalezy jeszcze zauwazy€, ze cze$¢ przepisow K. R. stanowi recepcje
odpowiednich norm dawniejszego projektu ksiegi Il kod. cyw., przygo-
towanego przez Komisje do opracowania proj. kod. cyw. przy Minister-
stwie Sprawiedliwoscil). W tych przypadkach zrozumieniu przepis6w no-
wego prawa moze postuzy¢ uwzglednienie tych wypowiedzi w literaturze
prawniczej, ktore poswiecone zostaty rzeczonemu projektowi 2) i tym
samym w powyzszym zakresie zachowaty czeSciowo swg aktualnosé.

Ostateczng jednak podstawe — przyjetego nastepnie z pewnymi
zmianami — Kodeksu Rodzinnego stanowit projekt Sekcji Prawa Cywil-
nego, ogtoszony w Dem. Prz. Prawn. (Nr 8—9/49, str. 30 i nast.). To tez

1) Tekst projektu — p. P. N., tom Il — 1948, str. 88 i nast., str. 316
i nast.

2) Seweryn Szer D. P. P. — 6/48, str. 3 i nast., 7/48, str. 10 i nast.,
1/49 str. 27 i nast.; Ludwik Domanski P. N. tom | 1949, str. 225 i nast.;
moje uwagi P. N. tom | 1949, str. 98 i nast., str. 421 i nast.



szczegdlnie wazne sg uwagi przewodniczacego tej Sekcji i wspdtautora
projektu, dotyczace ogolnych zatozen ideologicznych projektu3) oraz dalszy
artykut tegoz autora pt. ,Kodeks Rodzinny"4), ktérego pierwsza czes¢
pojawita sie w toku przygotowania przeze mnie niniejszego zestawienia,
a ktéry wyswietla w sposéb wyczerpujacy podstawy ideologiczne K. K.,
a nadto poswiecony jest takze ,wykazaniu zasadniczych réznic, jakie
w poréwnaniu z obowigzujacym stanem prawnym" kodeks ten wprowadza.

Kodeks Rodzinny dzieli sie na cztery tytuty, a to tytut | m= ,Mat-
zenstwo", tytut Il — ,Rodzice i dziec i", tytut Il — ,Opie-
ka", tytut IV — ,[Przepisy korncow e“. Pierwszy tytut stanowi
w zasadzie odpowiednik dotyczasowego prawa matzenskiego, tak osobowego
jak majatkowego, drugi — prawa rodzinnego, trzeci — prawa opiekun-
czego.

Dziat | tytutu | (MALZENSTWO) pod rubrykag zawar-
cie matzenstwa obejmuje przepisy, dotyczace nie tylko
zawarcia zwigzku matzenskiego, lecz takze uniewaznienie mat-
zenstwa, zastgpi wiec dotychczasowe rozdziaty Il i IV pr. matz.

Art. 1 K. R, stanowigcy, ze — 'malzenistwo zostaje zawarte,
gdy mezczyzna i kobieta ztozg przed urzednikiem stanu cywil-
nego zgodne oswiadczenia, ze wstepujg tu zwigzek matzenski,
tacznie z art. 4 tegoz kodeksu jest odpowiednikiem normy art.
11 pr. matz. Istotna rdznica polega tu na tym, ze tylko wymogi
z art. 1 K. R. sg przestankami waznosci zawarcia zwigzku mat-
zenskiego, gdy natomiast stowo ,,powinno”, uzyte w art. 4 K. R,,
wskazuje na to, ze nie zachowanie wymagan tego artykutu na
wazno$¢ malzenstwa nie ma wptywu, gdy tymczasem wedtug
art. 5 ust. 3) pr. matz. waznos¢ ta zalezata m. in. od zachowa-
nia wszystkich przestanek z art. 11 tego prawa.

Art. 4 K. R. — w odréznieniu od art. 11 pr. matz. — wy-
maga, by zawarcie zwigzku matzenskiego nastepowato nie tylko
publicznie, lecz i uroczyscie. Nalezy tu uwzgledni¢ art. IX pkt
14) prz. wprow., dodajagcy m. in. nowy przepis art. 74 3 do
pr. o akt. st. cyw., w mys$l ktérego po zlozeniu oSwiadczen
0 wstgpieniu w zwigzek matzenski i ogtoszeniu, przez urzednika
stanu cywilnego, ze malzenstwo zostato zawarte wedtug prze-

3) Szer D. P. P. 8—9/49, str. 22 i nast.
4) D. P. P. 3/50, str. 3 i nast.



piséw prawa — urzednik stanu cywilnego wyjasnia matzonkom
spoteczne znaczenie i wage matzenstwa w Panstwie Ludowym
oraz prawa i obowigzki matzonkow.

Art. 1 § 2 K. R, stwierdzajacy, ze — jezeli o$wiadczenia
nie zostaty ztozone przed urzednikiem stanu cywilnego, matzen-
stwo nie jest zawarte, ma w istocie to same znaczenie, co art. 12
8 2 pr. maiz.

Natomiast — w odr6znieniu od dyspozycji art. 12 § 1 pr.
matz. — art. 2 K. R. wprowadza wiasciwos$¢ urzednika stanu
cywilnego miejsca zamieszkania jednej ze stron, a to przede
wszystkim w celu przeciwdziatania bigamii, kt6rg brzmienie art.
12 § 1 pr. matz. utatwiatob). Stowo ,,powinno™ wskazuje jednak
znow na to, ze idzie o norme o charakterze porzgdkowym. Gdy-
by wiec niewtasciwy urzednik stanu cywilnego przyjat oswiad-
czenia stron o wstgpieniu w zwigzek matzenski, matzeinstwo be-
dzie wazne. W mysl art. 2 § 2 K. R. moze zresztg witasciwa
wiadza zezwoli¢ na zatuarcie matzenistwa przed innym urzedni-
kiem stanu cywilnego. Ta wilasciwg wiadzg jest w mysl art. 71
pr. o akt. st. cyw. — w brzmieniu, jakie temu przepisowi na-
daje art. IX pkt 13) prz. wprow. — okregowa witadza nadzor-
cza, w ktorej okregu znajduje sie miejsce zamieszkania jednej
ze stron.

Dalszy wyjatek od obowigzku zachowania witasciwosci
urzednika stanu cywilnego z art. 2 8 1 K. R. wprowadza art. 5
tego kodeksu, stanowigcy, ze — w razie niebezpieczenstwa za-
grazajacego bezposrednio zyciu jednej ze stron, Wolno zawrzeé
matzenstwo przed ktérymkolwiek urzednikiem stanu cywilnego.

Art. 3 K. R. wykazuje szereg roznic w stosunku do art. 10
pr. matz. Przede wszystkim precyzuje on w 8 1, ze osoby, ktére
zamierzajg zawrze¢ ze sobg malzenstwo powinny przedstawic
wiasciwemu urzednikowi stanu cywilnego wypisy aktéw uro-
dzenia. Art. 72 ust. (1) pr. o akt. st. cyw. — w brzmieniu na-
danym przez art. IX pkt. 13) prz. wprow. — wyjasnia, ze przez
wypis ten nalezy rozumieé¢ odpis skrocony aktu urodzenia z ad-
notacja, stwierdzajgca, ze nie ma przypiskbw o0 pozostawaniu
danej osoby w zwiazku matzenskim.

Zapewnienie przysztych matzonkéw, ze nie istnieja okolicz-
nosci, ktore wedtug praioa wytgczajg zawarcie matzenstwa, nie



musi by¢ ,pisemne", jak tego wymagat art. 10 § 1 pkt 2) pr.
maitz.

Nalezy tu zwréci¢ uwage na art. 74 1 pr. o akt. st. cyw,,
dodany przez art. IX pkt 14) prz. wprow., w mysl ktérego:
Urzednik stanu cywilnego, ktéremu zostanie upraiudopodobnio-
na okoliczno$¢ wytaczajgca zawarcie zamierzonego matzenstwa,
albo ktéremu okoliczno$¢ taka jest urzedownie znana, zwroci
sie do sadu o rozstrzygniecie, czy matzenstwo moze by¢ zawar-
te. Do orzekania w powyzszym przedmiocie wtasciwy jest sad
okregowy, ktéry orzeka iv trybie postepowania niespornego.

Dalszg zmiane stanowi nie wymienienie w K. R. obowigzku
sktadania Swiadectwa lekarskiego, przewidzianego w art. 10
8 1 pkt 3) pr. matz., a zawieszonego w wykonaniu przez art. XI
prz. wprow. to prawo. Praktycznie do podobnego wyniku pro-
wadzi art. 74 ust. (1) pr. o akt. st. cyw. — w brzmieniu, nada-
nym przez art. IX pkt 13) prz. wprow. — upowazniajacy wta-
Sciwych Ministrow do wprowadzenia w catym Panstwie lub na
jego poszczegblnych obszarach obowigzku przedstawiania przez
osoby, zamierzajgce zaturze¢ matzenstwo, Swiadectw, ze stan
ich zdroiuia nie sticarza mozliwosci wzajemnego zarazenia sie
gruzlicg lub chorobg weneryczna.

Sam K. R. — w odréznieniu od art. 7 pkt 6) pr. matz. — nie
moéwi w og6le o gruzlicy lub chorobie wenerycznej, jako o prze-
szkodzie do matzenstwa. Pod rzagdem nowego prawa — gruzli-
ca i choroba weneryczna tracg charakter przeszkéd rozrywaja-
cych i nie mogg uzasadnia¢ uniewaznienia matzenstwa.

Art. 3 § 2 K. R. stanowi tez inowacje, o ile idzie o lokate
tego przepisu, dotychczas bowiem o obowiagzku przedstawienia
dowodu ,ustania poprzedniego malzenstwa" mowit tylko art.
72 pr. o akt. st. cyw. Zwazywszy, ze matzensttoo uniewaznione
uwazane jest za nie zawarte (art. 13 8 1 K. R.), tak w art. 3 §2
K. R., jak i w art. 72 ust. (2) pr. o akt. st. cyw. — w brzmie-
niu nadanym przez art. IX pkt 13) prz. wprow. — odréznia sie
konsekwentnie dowo6d ,ustania" matzenstwa od dowodu ,unie-
waznienia matzenstwa".

Norma art. 3 8 3 K. R,, dotyczaca zwolnienia przez sad od
przedstawienia dokumentu, recypuje art. 10 § 2 pr. matz. Jak
dotychczas, sad orzeka¢ bedzie w tym zakresie w postepowaniu
niespornym (art. 2 § 2 post. niesp.). Takze bez potrzeby zwol-
nienia ze strony sagdu — w mys$l nowej dyspozycji art. 5 K. R.



— zawarcie matzenstwa moze nastgpi¢ bez przedstawienia prze-
widzianych prawem dokumentéw, a to in periculo mortis.

Art. 6 K. R. tym sie tylko rézni od art. 13 pr. matz., ze wy-
mogu, by petnomocnictwo byto udzielone na piSmie z podpisem
urzedowo poswiadczonym nie wprowadza ,,pod niewaznoscig",
oraz nie recypuje normy art. 13 § 4 pr. matz. Wobec tego —
pod rzadem nowego prawa — trzeba bedzie przyjmowac, jak
sadze, ze petnomocnictwo wygasa ze Smiercig mocodawcy. Ze-
zwolenia na zawarcie malzenstwa przez peilnomocnika bedzie
sad nadal udzielat w postepowaniu niespornym (art. 2 § 2 post.
niesp.).

Art. 7 K. R. wprowadza w stosunku do dotychczasowego
stanu prawnego (art. 7 pkt 1, art. 18, art. 19 § i pkt 2 pr.
matz.) te jedng tylko, ale niezwykle doniostg zmiane, ze pozwala
na zadanie uniewaznienia matzefAstwa z powodu bigamii nie
tylko prokuratorowi — i oczywiscie matzonkom — lecz takze
kazdemu, kto ma w tym interes prawny. W zwigzku z tg ino-
wacjg art. 7, nalezy juz tu wskaza¢ na znaczenie art. 11 K. R.
Przepis 8 1 tego artykutu wyraza zasade (dotychczas wyraznie
nie stwierdzong w ustawie), ze — nie mozna uniewazni¢ mat-
zenstiua po jego ustaniu, jednakze wprowadza m. in. ten wy-
jatek, ze w przypadku bigamii prokurator i kazdy, kto ma
w tym interes prawny, moze po ustaniu malzensUoa zadaé jego
uniewaznienia. Brak tego rodzaju norm w dotychczasowym
stanie prawnym dawat sie dotkliwie odczué. Wystarczy tu
wskaza¢ np. na orzeczenie S. N. Wa. C. 15/49 "), w mys$l ktd-
rego ,z chwilg $mierci matzonka, ktéry zawart ponowne mat-
zenstwo, mimo nierozwigzania pierwszego matzeinstwa, powo-
tany do spadku jest wspotmatzonek zaréwno z pierwszego jak
i z drugiego matzenstwa". Niedopuszczalne bowiem byto w tym
przypadku uniewaznienie matzenstwa. Tego rodzaju i inne przy-
padki podobne, ktdre dotychczas Stwarzaty sytuacje ,bez wyj-
$cia", nie tylko nie bedg powstawaé w przysztosci, ale i pro
praeterito bedg mogty — m. zd. — zosta¢ rozwiktane. W mysl
bowiem art. XI § 2 prz. wprow. uniewaznienie matzenstwa, za-
wartego przed wejsciem w zycie K. R. moze by¢ po tym termi-
nie orzeczone tylko wedtug przepiséw tego kodeksu, a wiec
i z uwzglednieniem — wyzej wskazanych — szerszych mozli-
wosci, jakie w tym zakresie stwarza nowe prawo.



Wszystkie powyzsze uwagi, dotyczgce przypadku bigamii,
aktualne sg odpowiednio takze odnosnie przeszkody rozrywajg-
cej pokrewienstwa. Art. 8 § 2 K. R., w tgcznosci z art. 11 § 1
tego kodeksu, upowazniajg bowiem do zadania uniewaznienia
malzenstwa rowniez — oprocz prokuratora — kazdego, kto
ma w tym interes prawny i to takze po ustaniu matzenstwa.

Poza tym zasieg przeszkody pokrewienstwa, powinowactwa
i przysposobienia, unormowany jest w art. 8 K. R. tak samo,
jak w art. 7 pr. matz., z tym jednym zliberalizowaniem — ze
z waznych powodow sad moze zezwoli¢ na zawarcie matzenstica
miedzy powinowatymi iv linii prostej, a to w postepowaniu nie-
spornym (art. 2 § 2 post. niesp.).

O ile idzie o przeszkode rozrywajacg choroby psychicznej
lub niedorozwoju psychicznego, to art. 9 K. R. recypuje stan
prawny, wynikajacy z art. 7 pkt 6), art. 18 i art. 19 § 1 pkt 3)
pr. matz., z tymi zmianami, ze prawo zadania uniewaznienia
matzenstwa na tej podstawie przyznaje tylko matzonkom, od-
bierajgc je prokuratorowi, jakotez upowaznia sad takze w tych
przypadkach do zezwolenia na zawarcie matzenstwa osobie, kto-
rej stan zdrotuia nie pozostaje w sprzecznos$ci z istota i celami
matzenstioa.

Przeszkoda ,,braku wieku" unormowana jest w art. 10 K. R.
podobnie, jak w art. 6, 18 i 19 § 1 pkt 1) pr. matz., z tymi zmia-
nami tylko, ze odpada wykluczenie prawa zadania uniewaznie-
nia matzeAstwa ,,po trzech latach od zawarcia zwigzku matzen-
skiego" i ze sprecyzowana jest granica wieku ukonczonych 16
lat, ponizej ktorej wiadza opiekuicza nie moze zej$¢ przy udzie-
laniu z waznych powodéw zezwolenia na zawarcie matzenstwa
przez maitoletniego.

Stan prawny istotnie odmienny od tego, jaki wynikat z art.
22 pr. matz. i art. 457 Bk. p. ¢,, wprowadzajg odnosnie wptywu
$mierci matzonka na proces o uniewaznienie matzenstwa, szcze-
gotowe normy art. 11 K. R. i art. 457 5k. p. c. — w brzmieniu
nadanym przez art. VIII pkt 14) prz. wprow.

Art.. 12 K. R. poprawia niewtasciwg redakcje art. 20 § 1
pr. matz.7), nakazujac ustalenie w wyroku, uniewazniajgcym
matzenstwo, czy i ktéry z matzonkow zawart matzenstwo w ztej
wierze, a nie w dobrej wierze, jak to stanowit art. 20 8 1 pr.
matz., skoro istnieje domniemanie dobrej wiary.



Norma art. 13 § 2 K. R. prowadzi w istocie do tego samego
wyniku, co i art. 20 § 3 i art. 21 8 2 pr. maiz.

Szereg przepisow dotychczasowych rozdziatow Il i IV pr.
matz. nie ma zadnego odpowiednika w K. R.. W szczeg6lnosci
nalezy tu wymieni¢ art. 7 pkt 5), art. 8, 9, 23 pr. matz. O ile
idzie o wady o$wiadczenia woli, to mogtyby one spowodowac
ustanie matzenstwa tylko w takim razie, gdyby staty sie wazng
przyczyng zupeinego i trwatego rozktadu pozycia, a wiec do-
prowadzity do rozwodus).

Nalezy zauwazy¢, ze zadnego odpowiednika w K. R. nie ma
tez rozdziat 1 pr. matz., dotyczacy zareczyn. Roszczenia 0 na-
prawienie strat i zwrot podarkéw bedg musialty by¢ oceniane
wedtug przepisbw prawa obligacyjnego.

Dziat Il nosi ten sam tytut prawa i obowigzki
matzonkow, coirozdziat Il pr. matz.,, stanowi jednak od-
powiednik nie tylko przepisow tego rozdziatu, lecz i prawa
matz. majatkowego.

Art. 14 K. R. formutuje wyraznie zasade, ze — maz i zona
maja rowne prawa i obowigzki w matzenstwie, ktéra to zasada
zresztg obowigzywata i w dotychczasowym stanie prawnym.
Poza tym zawiera dyspozycje identyczne z art. 14 pr. maiz.

Novum — w tym szerokim ujeciu — stanowi norma art. 15
K. R., stanowigca, ze — matzonkowie rozstrzygajg wspélnie
o istotnych spraioach rodziny, z tym, ze w braku porozumienia
kazdy z nich moze zwrdéci¢ sie o rozstrzygniecie do sgdu. Pier-
wowz0r, dotyczacy jednak tylko wezszego zakresu wykonywania
wiadzy rodzicielskiej, stwarzatly tu niewatpliwie 88 1i 2 art. 20
pr. rodz.

Rozstrzygniecie sagdu w przypadkach z art. 15 K. R, zostaje
wydane w postepowaniu niespornym (art. 2 8 2 post. niesp.).

Art. 16 K. R. okresla nazwisko zony podobnie jak art. 17
pr. matz. Istotna rd6znica polega tu tylko na tym, ze art. 17
pr. matz. mowi tylko o zachowaniu nazwiska ,rodowego", gdy
grt. 17 K. R. daje ogo0lnie mozno$¢ zachowania przez zone
nazwiska, ktére nosita przed zaioarciem malzenstiua.

») Szer D. P. P. 3/50, str. 13



Art. 17 K. R. odtwarza istotng cze$¢ normy art. 2 pr. rodz.

Art. 18 K. R. stanowi odpowiednik art. 15 pr. maiz., jednak-
ze niewatpliwie w znacznie szczeSliwszej redakcji. W szcze-
goélnosci art. 18 K. R. méwi o obowiazku matzonkéw przyczy-
niania sie do zaspokojenia potrzeb rodziny ogoélnie, bez wyli-
czania rodzajow tych potrzeb, jak to — niezbyt udatnie —
czynit art. 15 pr. matz. Natomiast znajdujemy w art. 18 K. R.
istotne sprecyzowanie w tym zakresie, w jakim go dotychczas
brakto w ustawie, a mianowicie okreslenie udziatlu matzonkéw
w zaspokojeniu potrzeb rodziny, a to icedtug... sit oraz odpo-
luiednio do... mozliwosci zarobkowych i majatkowych kazdego
z matzonkéw, jako tez dalsze wazne stwierdzenie, ze — zado$¢-
uczynienie temu obowigzkowi moze polega¢ takze w catosci lub
w czesci na osobistych staraniach o wychowanie dzieci i pracy
we wspblnym gospodarstioie.

Nalezy zauwazy¢, ze art. 7 pr. matz. maj., ktory pozostawat
w zwiazku z art. 15 pr. matz., a ktéry wykazywat ten sam brak
sprecyzowania, zostat widocznie uznany za zbedny ® i nie ma
odpowiednika w nowym prawie.

Natomiast art. 8 pr. malz. maj. zostat recypowany z tg
samg trescia, a tylko z inng zupetnie lokatg, jako art. 14 post.
niesp.

Art. 19 K. R. stanowi odpowiednik, tylko $cislej zredago-
wany, art. 4 pr. matz. maj.

Art. 20 K. R. odtwarza tres¢ art. 16 pr. matz., z tym istot-
nym bardzo uzupeinieniem (8 3), ze — wzgledem 0sdb trzecich
wytaczenie odpowiedzialnosci solidarnej jest skuteczne, jezeli
byto im wiadome. W sprawach z art. 20 § 2 K. R. sad orzeka
w postepowaniu niespornym (art. 2 8 2 post. niesp.).

Art. 21—27 K. R. dotyczg unormowania tzw. wspolnosci
ustawowej, ktéra polega na tym, ze — z wyjatkiem przypad-
kéw z art. 21 8 2 K. R. — przedmioty majatkowe, nabyte przez
ktéregokolwiek z matzonkéw w czasie trwania: matzenstwa
i stanowigce jego dorobek, sg wspolnym majatkiem, obojga
matzonkow (art. 21 § 1 K. R.). Unormowanie powyzsze jest
istotnie rozne od tego, jakie wynikato z art. 15 pr. matz. maj.
W mys$l tego ostatniego przepisu — z wyjatkiem przypadkow
z art. 19 pr. matz. maj. — kazdy z matzonkéw zachowywat
swoOj majatek dorobkowy (§ 1), a dopiero po ustaniu ustroju

*) Szer D. P. P. 7/48, str. 12



Majatkowego dorobek obojga matzonkéw stanowit ich ,,wspol-
ng wiasnos¢ w réwnych czesciach”. Natomiast pod rzadem
art. 21 § 1 K. R. kazdy przedmiot majgtkowy, stanowigcy do-
robek matzonka, ktdry go nabyt, juz z chwilg nabycia staje
sie wspolnym majatkiem obojga matzonkow.

Powyzsza rdznica pocigga za sobg konsekwentnie takze
inng. W mysl art. 15 8 1 pr. matz. maj. matzonek moégt w za-
sadzie samodzielnie zarzgdza¢ i rozporzadza¢ swym majgtkiem
dorobkowym (wyjatki wynikaty z normy art. 20 pr. matz.
maj.), natomiast w mys$l art. 22 K. R. kazdy z matzonkdw
moze wykonywaé¢ samodzielnie tylko zwykty zarzad majagtkiem
objetym tuspolnoscig ustawowa, a do dokonywania czynnosci
przekraczajgcych zakres zwykiego zarzadu potrzebna jest zgoda
drugiego matzonka.

Ta ostatnia norma znajduje swe uzupetnienie w dwoch dal-
szych przepisach, ktére jednak otrzymaty zupetnie inng lokate,
a mianowicie w art. 15 i 16 post. niesp., w mys$l ktéryeh sad
moze zezwoli¢ matzonkoici na dokonanie czynnosci przekracza-
jacych zakres zwyklego zarzadu wspoélnym majatkiem obojga
matzonkéw, jezeli drugi matzonek odmaioia zgody, a sad uzna,
ze dobro rodziny tego wymaga oraz sad moze pozbhawi¢ mat-
zonka samodzielnego zarzadu majatkiem wspélnym obojga mat-
zonkow albo udziatu ive wspolnym zarzadzie tym majatkiem,
jezeli zarzad jest wykonywany w sposéb sprzeczny z dobrem
rodziny albo nie moze by¢ wykonywany nalezycie. W obu przy-
padkach sgd orzeka w postepowaniu niespornym po przepro-
wadzeniu rozprawy (art. 18 post. niesp.).

K. R. nie zawiera odpowiednika art. 16— 18 pr. matz. maj.,
wytyczajagcych granice demarkacyjng miedzy majgtkiem do-
robkowym a osobistym. Jak sie to wyjasnia '), z zastrzezenia
w art. 21 8 1 K. R., iz nabyty przedmiot ma stanowi¢ dorobek
matzonka, ktory go nabyt, nalezy wnosié, iz przewidziany w tym
przepisie skutek nabycia nie zachodzi w przypadku surogaciji,
tj. gdy przedmiot majatkowy zostat uzyskany w zamian dotych-
czasowego majatku osobistego.

Nie ma tez w K. R. norm, stanowiacych $cisty odpowiednik
art. 21—29 pr. makz. maj., co wyjasnia sie przyjeta w K. R.
odmienng konstrukcja ,,wspdlnosci ustawowej", a takze znacz-
nie mniej kazuistycznym ujeciem przepiséw tego kodeksu. Od-



powiedzialno$¢ majatkiem wspdlnym wobec wierzycieli obu
matzonkéw, prawo zgdania zniesienia wspolnosci ustawowej
i skutki zniesienia normujg przepisy art. 23—27 K. R. Przy
stosowaniu tych przepisow nalezy uwzgledni¢ norme art. 17
post. niesp., w my$l ktérej do postepowania w sprawie podziatu
m,ajatku icspolnego po ustaniu wspélnosci majgtkowej stosuje
sie odpoiuiednio przepisy o postepowaniu spadkowym, dotyczace
dziatu spadku, przy czym w postepowaniu tym sad rozstrzyga
takze o tym, ktore przedmioty naleza do majgtku wspdlnego.

Prawo matz. maj. bardzo znaczng cze$¢ swych przepisow
poswiecato umownym ustrojom majatkowym. W zwigzku jed-
nak z przemianami spoteczno-gospodarczymi umowy majatko-
we matzenskie, ktdre nigdy nie byly czeste, staty sie niesty-
chanie rzadkie. Osobiscie np. pod rzadem zunifikowanego pra-
wa, ani w praktyce sgdowej, ani poza tym, nigdy z zawarciem
takiej umowy sie nie spotkatem. To tez bardzo pozgdane wydaje
sie pominiecie w nowym prawie catego tego balastu legisla-
cyjnego, z ograniczeniem zasiegu umownych uprawnieri mat-
zonkéw w jedynym art. 28 K. R. do pewnych modulacyj od-
nosnie wspdlnosci majgtkowej, i to z tym istotnym zastrzeze-
niem, ze — iczgledem oso6b trzecich matzonkoiaie moga powo-
tywa¢ sie na majatkowg umowe matzenskg tylko wtedy, gdy
jej tres¢ byta tym osobom wiadoma.

Nalezy jeszcze zauwazy¢, ze — wskutek normy art. XVIII
prz. wprow. — przepisy K. R. o wspdlnosci ustawowej beda
miaty zastosowanie z reguty do ogdétu majatkdw dorobkowych
takze tych matzonkdw, ktorzy zawarli matzenstwo przed wej-
Sciem w zycie K. R.

Dziat 111 wprowadza donioste zmiany w stosunku do prze-
piséw rozdziatu V pr. malz., dotyczacych rozwodu.

W szczegdlnosci odpada wyliczanie przyktadowe powodow
rozwodu z art. 24 pr. matz. Art. 29 K. R. reeypuje tylko —
z pewnymi zmianami — og0lne przestanki z art. 24 pr. malz,,
przy czym zmiany te polegajg na tym, ze rozklad pozycia, ktdry
nastapit z ‘waznych poicod6iu, musi by¢ zupeiny i trwaly
(w art. 24 pr. matz. méwi sie o ,statym" rozktadzie pozycia).



Inowacje istotng stanowi 8§ 1 art. 30 K. R., w mys$l ktérego
rozwod nie moze by¢ orzeczony, jezeli zgda go matzonek wy-
tacznie winny rozktadu pozycia, chyba ze drugi matzonek wy-
razi zgode na rozwod. Ta zgoda jednak oczywiscie — sama
przez sie — nie wystarcza do orzeczenia rozwodu, kt6”e tak
w tym, jak i w kazdym innym przypadku zgody stron, dopu-
szczalne jest tylko wtedy, gdy spetnione sg przestanki z art. 29
K. R., to jest w razie ustalenia przez sagd — spowodowanego
waznymi przyczynami — zupetnego i trwatego rozktadu pozy-
cia i niesprzeciwiania sie¢ rozwodu dobru dzieci. Nalezy tu
jednak uwzgledni¢ przepis art. 457 b k. p. c. — w brzmieniu
nadanym przez art. VIII pkt 13) prz. wprow. — w mysl kto-
rego jezeli w sprawie o rozwéd pozwany uznaje zgdanie pozwu,
sad moze ograniczy¢ postepoioanie dowodowe do przestuchania
stron. Wyjatek od zasady art. 30 § 1 K. R. przewiduje § 2 tego
artykutu.

Art. 25 pr. matz. nie ma odpowiednika w K. R., jako bez-
przedmiotowy wobec tre$ci znowelizowanego art. 15 prz. og.
pr. cyw., w mys$l ktérego matzonkowie mogg mie¢ osobne
miejsce zamieszkania.

Natomiast art. 26 pr. malz. — oczywisScie z opuszczeniem
czesci odnoszacej sie do orzekania o osobnym zamieszkaniu mat-
zonkow — zostat recypowany, znalazt jednak inng lokate, a mia-
nowicie w — znowelizowanym przez art. VIII pkt 13) prz.
wprow. — art. 457 Uc k. p. c

Art. 31 K. R. odpowiada przepisowi art. 27 pr. maiz., ze
zmiang tresSci § 2, idagcag w tym kierunku, ze — na zgodne
zadanie malzonkéw sad zaniecha orzekania o winie.

W miejsce szczeg6towej normy art. 31 pr. matz., art. 32 K. R.
ogranicza sie do stwierdzenia, ze rozwod nie m.oze by¢ orze-
czony bez rozstrzygniecia o prawach i obowigzkach obojga
matzonkdéw wzgledem osoby i majatku ich matoletnich dzieci.
Odpowiednik art. 31 pr. malz. stanowia jednak przepisy
art. 457 i 457 & k. p. ¢c. w brzmieniu nadanym przez art. VIII
pkt 15) prz. wprow.

Nalezy tu uwzgledni¢ takze przepis art. 19 § 1 post. niesp.,
w mys$l ktérego: Wiadza opiekunhcza rozstrzyga o prawach
i obounazlcach rodzicow rozwiedzionych wzgledem osoby i ma-
jatku dziecka matoletniego, jezeli nie rozstrzygnieto o tym
w orzeczeniu o roziuodzie albo jezeli zmiana rozstrzygniecia



stata sie konieczna wskutek zmiany stosunkéw. Postanoiaienie
za,pada po przeprowadzeniu rozprawy™.

Art. 33 K. R. wprowadza — w przeciwieAstwie do art. 34
pr. matz. — zasade, ze rozwdd nie powoduje powrotu zony
do poprzedniego nazwiska, o ile w tym wzgledzie nie zlozy
szczegblnego oswiadczenia.

Art. 34 K. R. recypuje art. 30 pr. matz. z opuszczeniem
dyspozycji, zawartej w 8 3 tego ostatniego przepisu, i z tymi
dalszymi zmianami, ze wprowadza kryterium mozliwosci zarob-
kowych i majgtkowych (w miejsce ,,stanu majgtkowego"), Wy-
klucza przejscie obowigzkéw na spadkobiercow, jako tez prze-
widuje zgasniecie prawa do alimentow jesli zobowigzanym jest
matzonek niewinny — z uptywem lat pieciu od orzeczenia roz-
wodu.

W zwigzku z art. 34 K. R. nalezy uwzgledni¢ przepis
art. 457 18 8 1 k. p. c¢. — w brzmieniu nadanym przez art. VIII
pkt 15) prz. wprow. — w mysl ktérego w sprawie o uniewaz-
nienie matzenstiaa lub o roziadd matzonek moze dochodzi¢
roszczen alimentacyjnych od drugiego matzonka na przypadek
uniewaznienia matzenstwa lub rozwodu.

Przepisy art. 28, 29, 33, 35, 36 i 37 pr. matz. nie majg od-
powiednika w K. R.

V.

W uwagach dotychczasowych oraz w dalszym ciggu podkre-
Slam — dla wiekszej przejrzystosci i ulatwienia orientacji —
istotne zmiany, wynikajagce z przepisow wprowadzajgcych
i ustawy o post. nie$p., na odpowiednich miejscach, a to
w zwigzku z omowieniem zmian, wprowadzonych przez sam
K. R. M. in. zwracatem juz parokrotnie uwage na zmiany
w zakresie postepowania w sprawach matzen-
skich. Na zakonczenie omdwienia tytutu | K. R., dotyczgcego
malzenstwa, nalezy jeszcze podkresli¢ te dalsze istotne zmiany
w postepowaniu, dla ktérych poruszenia dotychczas brakio wta-
Sciwej okazji.

Art. 457 1k. p. c. — w brzmieniu nadanym przez art. VIII
pkt 8) prz. wprow. — precyzuje, w odréznieniu od dotychczaso-
wego tekstu tego przepisu, rodzaje spraw matzenskich, ktérych
dotyczg dalsze przepisy. Przy tym zwrdci¢ nalezy uwage, ze



norma powyzsza przewiduje rodzaj spraw, o ktérych dotych-
czas w ustawie nie byto mowy, a mianowicie sprawy o ustalenie
istnienia lub nieistnienia matzenstwa. Wyzej (pod IIl) byta
mowa o przepisie art. 457 % 8 1 k. p. ¢., w myS$l ktdrego w spra-
wach o uniewaznienie matzenstwa lub o rozw6d matzonek
moze dochodzi¢ roszczenia o dostarczenie Srodkéw utrzymania.
Ot6z § 2 tegoz artykutu kaze — z pewnymi ograniczeniami —
takze do tej czesci postepowania stosowaé odpowiednio przepi-
sy art. 457 1i nast.

Art. 457 8 k. p. c. poprawia redakcje, uzyta w tymze arty-
kule poprzednio, ktdra mogta prowadzi¢ do biednego wniosku*
ze zawieszenie dopuszczalne jest nie tylko w sprawie o rozwad,
lecz i w innych sprawach.

Wartosciowe novum stanowi art. 457 1 k. p. c., ktéry po-
zwala na zaniechanie proby pojednania, jezeli stawiennictwo
jednej ze stron napotyka trudne do przezwyciezenia przeszkody.
Dotychczas sprawa byla przedmiotem niezawsze jednolitych
rozstrzygnie¢ orzecznictwa i doktryny.

Dotychczasowy art. 457 11 k. p. c., ktory dotyczyt przypad-
kéw rozwodu ,,z powodu opuszczenia przez matzonka wspolnego
zamieszkania", zostat skreslony, co tgczy sie niewatpliwie z no-
wg zasadg przepiséw og. pr. cyw. (por. wyzej pod II1), w mysl
ktdorej matzonkowie mogg mie¢ osobne miejsce zamieszkania.

Bardzo wazng zmiane wprowadza art. 457 14 k. p. c., stano-
wiacy, ze — jezeli strona wnosi o dopuszczenie dotuodu z prze-
stuchania stron, sad nie moze odmdwi¢ zarzgdzenia tego dowodu.

O innych istotnych zmianach art. 457 1i nast. k. p. c. byta
juz mowa poprzednio.

O ile idzie o postepowanie niesporne, to halezy stwierdzic,
ze z chwilg wejscia w zycie K. R. wiasciwos$¢ sgdownictwa nie-
spornego w sprawach matzenskich rozszerza sie na szereg no-
wych rodzajéw spraw, ktére wymienitem na odpowiednich
miejscach w poprzednich wywodach.

V.

Tytut 1l K. R. — stanowigcy odpowiednik dotychczasowego
prawa rodzinnego, nosi nazwe RODZICE | DZIECI. Nazwa ta
Jest usprawiedliwiona tym, ze lwia cze$¢ przepisow tego tytutu
dotyczy stosunku miedzy rodzicami i dzieémi, wzglednie iden-



tycznie ksztattujgcego sie stosunku miedzy przysposabiajgcym
a przysposobionym (art. 64 K. R.). Nie nalezy jednak zapomi-
na¢, ze w tytule tym mieszczg sie tez niektore przepisy, doty-
czace innych stosunkéw, w szczegdlnoSci miedzy krewnymi
w linii prostej w ogdle, miedzy rodzenstwem (art. 71 i nast.
K. R.) i miedzy rodzicami dziecka (art. 77, 78 K. R.).

Najbardziej zasadniczg zmiang, wprowadzong w tym tytule
jest zniesienie w ogéle wszelkich rdznic miedzy stanowiskiem
prawnym dzieci z malzenstwa i dzieci pozamatzenskich, ktére
jeszcze istniaty w prawie rodzinnym, wskutek czego K. R. nie
uzywa nawet powyzszych nazw. Ta zmiana zawazyta na ukta-
dzie K. R., zupeinie odmiennym od uktadu pr. rodz. i na prze-
wazajacej czesci jego przepisow.

Nalezy zwréci¢ uwage w szczeg6lnosci — obok przepisow
samego K. R. — na art. Il prz. wprow., w mysl ktdrego uchyla
sie wszelkie ograniczenia, dotyczgce stanowiska prawnego dzie-
ci, ktore nie pochodzg od meza matki (dzieci pozamatzenskie),
na zniesienie w art. VII prz. wprow. normy art. 20 pr. spadk.,
a wiec wszelkich odrebnosci w zakresie dziedziczenia dzieci
w zaleznos$ci od ich pochodzenia, jako tez na przepis art. XXVII,
8 1 prz. wprow. Ten ostatni przepis nadaje dziecku z dniem
wejscia w zycie K. R. icszystkie prawa i obowigzki wzgledem
ojca i jego rodziny, wynikajace z tego kodeksu, jezeli ojcostioo
mezczyzny, ktory nie jest mezem matki, zostato ustalone w spo-
s6b, przeioidziany w przepisach, obowigzujgcych przed dniem
toejscia w zycie kodeksu rodzinnego, przy czym za ustalenie
ojcostwa nie uwaza sie orzeczenia sagdowego, na mocy ktérego
od mezczyzny zostaty zasadzone jedynie $rodki alimentacyjne
na rzecz dziecka.

Jedyne ograniczenie w powyzszym nabyciu praw wynika
z 8§ 2 tegoz artykutu (XXVII), w mysl ktérego przepis para-
grafu poprzedzajgcego nie narusza praw nabytych przez osoby
trzecie przed dniem wejscia w zycie kodeksu rodzinnego. Wyni-
ka stad np., ze dzieci, nie pochodzace od meza matki (w braku
uprawnienia, uznania lub zréwnania wedlug przepisow pr.
rodz.) nie bedg powotane do dziedziczenia po ojcu, zmartym
przed wejsciem w zycie K. R., podobnie, jak — pod rzadem
pr. rodz. — dzieci zrownane nie nabywaly praw do dziedzi-
czenia po ojcu w razie otwarcia spadku przed dniem 1 lipca
1946 r.



Wyrazem petnego zréwnania sytuacji prawnej dzieci jest
m. in. objecie dziatem I, normujgcym przepisy ogoélne,
wszystkich dzieci, gdy wedtug pr. rodz. przepisy ogdélne
art. 16—19 w zasadzie odnosity sie tylko do stanowiska praw-
nego dzieci z malzenstwa.

Art. 35 K. R., okreslajacy ogolnie obowigzki rodzicdw, sta-
nowi novum w tym ujeciu, cho¢ cze$¢ tego przepisu przypomina
art. 24 pr. rodz.

Art. 36—38 K. R. normujg zagadnienie nazwiska dzieci.
W szczegolnosci regute stanowi noszenie przez dziecko nazwiska
ojca, czyli stan prawny, ktéry wedtug art. 17 pr. rodz. obowia-
zywat w stosunku do dzieci z matzenistwa. Nazwisko matki nosi
dziecko, gdy ojciec jest nieznany. Z art. 36 8 2 K. R. wynika,
ze przypadek noszenia przez dziecko nazwiska matki moze za-
chodzi¢ takze w takim razie, jezeli ojciec wprawdzie jest juz
znany, gdyz ojcostwo jego zostato sagdownie ustalone, jednakze
ani dziecko ani matka nadania nazwiska nie zadali.

W stosunku do art. 52 8 2 pr. rodz. przepis art. 36 § 2 K. R.
wprowadza istotne zmiany. W szczeg6lnosci prawo zadania
nadania nazwiska ojca stuzy nie tylko dziecku, lecz i matce,
przy czym matce nie stuzy prawo sprzeciwu wobec zadania
dziecka. Wyjasnia wreszcie art. 36 § 2 K. R., ze nadanie na-
zwiska moze nastgpi¢ nie tylko w wyroku ustalajgcym ojcostwo,
lecz i p6zniej (co pod rzadem pr. rodz. budzito u niektérych
sprzeciw), w odrebnym postanowieniu, wydanym w postepowa-
niu niespornym.

Nadanie nazwiska dziecku ze strony witadzy opiekunczej
nastepuje w przypadku, gdy oboje rodzice sg nieznani (art. 36
§ 1 K. R.). Nalezy tu uwzgledni¢ takze art. 63 pr. o akt. st.
cyw. — w brzmieniu art. IX pkt 9) prz. wprow. — dotyczacy
nadania nazwiska i imienia znalezionemu dziecku nieznanych
rodzicOw oraz rozstrzygniecia, jakie imiona i nazwiska maja
by¢ wpisane do aktu urodzenia jako imiona i nazwiska rodzi-
cow, ze strony wiladzy opiekunczej, ktdrej wiasciwosé wstepuje
w miejsce dotychczasowej kompetencji wiadz administracyj-
nych.

Wtadza opiekuricza nie moze zmieni¢ swego postanowienia
0 nadaniu nazwiska (art. 25 § 1 post. niesp.).

W mysl art. 37 § 1 K. R., jezeli rodzice zawierajg matzen-
stwo po urodzeniu sie dziecka, dziecko nosi naziuisko ojca. Obo-



wigzek zgtoszenia w urzedzie stanu cywilnego i sposéb wpisa-
nia nazwiska w akcie urodzenia normuje w tym przypadku
art. 68 pr. o akt. st. cyw. — w brzmieniu art. IX pkt 10) prz.
wprow. Poza tym zawarcie malzenstwa przez rodzicow dziecka
nie stanowi oczywiscie pod rzagdem K. R. ,uprawnienia" i od-
powiednika przepiséw art. 63 pr. rodz. w tym kodeksie nie
ma. To samo z natury rzeczy dotyczy i zréwnania (art. 69
i nast. pr. rodz.), ktore takze stracito racje bytu wobec braku
réznic miedzy dzie¢mi pochodzacymi od meza matki lub od
innego mezczyzny. Pozostato tylko uznanie dziecka, ale rdwniez
nie w charakterze sposobu nadania dziecku pozamatzeniskiemu
stanowiska prawnego dziecka z matzenstwa (art. 68 pr. rodz.),
a tylko w roli sposobu ustalenia ojcostwa (art. 43 i nast. K. R.).

W mysl art. 37 § 2 K. R., jezeli malzenstwo zawiera matka
dziecka, ktorego ojciec nie jest znany, malzonkowie moga zto-
zy¢ przed urzednikiem stanu cywilnego os$wiadczenie, ze dziec-
ko bedzie nosito nazwisko meza matki — por. art.-69 ust. (1)
pr. o akt. st. cyw. w brzmieniu art. IX pkt 11) prz. wprow.
Idzie tu o odpowiednik art. 53 pr. rodz.

Novum stanowi art. 38 K. R., w mysl ktérego zmiany nazwi-
ska dziecka, przewidziane w artykutach poprzedzajgcych, nie
moga nastgpic¢, jezeli dziecko osiggneto juz petnoletnosé.

Art. 39 i 40 K. R. stanowig — z pewnymi zmianami —
odpowiednik art. 18, 33 8 2, 56, 57 88 1 i 2 pr. rodz. Wazne
jest wyjasnienie w zdaniu drugim art. 39 § 1 K. R., ze zado$¢-
uczynienie obowigzkowi ponoszenia ciezardw, zwigzanych
z utrzymaniem i wychowaniem dziecka, moze polega¢ takze
w catosci lub tv czeSci na osobistych staraniach o icycdiowanie
dziecka (por. art. 18 K. R.).

Art. 41 K. R., stanowigcy, ze — wszelkie uktady i orzecze-
nia, dotyczgce utrzymywania i wychoiuania dzieci, mogg by¢
zmieniane w razie zmiany stosunkéw, w tym ujeciu i z ta lokata,
jest przepisem nowym.

Nie ma w nowym prawie o0go6lnej normy, odpowiadajgcej
przepisowi art. 16 pr. rodz., ani tez odpowiednika art. 19 pr.
rodz.

VI.

Dziat II, zatytutlowany ustalenie ojcostwa, sto-
sownie do zniesienia wszelkich réznic miedzy dzie¢mi, dotyczy
wszystkich dzieci i wstepuje wskutek tego nie tylko w miej-



sce art. 46—-50 pr. rodz. (,,poszukiwanie ojcostwa'*), lecz
i art. 5—15 pr. rodz. (,pochodzenie z malzeAstwa**), jako tez
art. 64—68 tegoz prawa (,uznanie*¥*).

W szczegdlnosci art. 42 § 1 K. R. stanowi odpowiednik
art. 5 pr. rodz. Roznica definicyjna polega na tym, ze w art. 42
8§ 1 K. R. jest mowa nie o domniemaniu ,urodzenia z matzen-
stwa“, lecz o domniemaniu, ze dziecko — pochodzi od meza
matki. Poza tym art. 42 8 1 K. R. mOwi poprawnie o terminie
trzystu dni od ustania lub uniewaznienia matzenstwa, a nie od
»,fozwigzania** matzenstwa, jak to — niezbyt $cisle — ujmowat
art. 5 pr. rodz.

Art. 42 § 2 K. R. zastagpi art. 15 pr. rodz., od ktorego rozni
sie w tym, ze domniemanie pochodzenia dziecka od drugiego
meza matki przyjmuje w kazdym przypadku urodzenia sie
dziecka po zawarciu przez matke drugiego malzenistwa, a nie
tylko takim razie — ,jezeli dziecko urodzito sie w takim okre-
sie czasu po zawarciu przez matke ponownego matzenstwa, ze
istnieje watpliwos¢, z ktérego matzenAstwa dziecko pochodzi**,
jak to stanowit art. 15 8 1 pr. rodz.

Art. 43 K. R. stanowi, ze — poza przypadkami przewidzia-
nymi w artykide poprzedzajgcym, czyli gdy domniemanie nie
przemawia za pochodzeniem dziecka od meza matki, ojcem
dziecka jest ten, Icto je uznat, albo czyje ojcostioo zostato usta-
lone przez sad. W braku przestanek domniemania z art. 42
K. R. i uznania lub ustalenia ojcostwa, ojciec dziecka musi
by¢ uwazany za nieznanego — w rozumieniu art. 36 § 1 K. R.
— i dziecko nosi nazwisko matki, o ile oczywiscie nie zostato
mu nadane nazwisko meza matki w trybie art. 37 § 2 K. R.
Sadze, ze i po takim nadaniu nazwiska meza matki dziecko
mogtoby z kolei uzyskaé nazwisko ojca, gdyby je pézniej uznat
lub ojcostwo zostato ustalone przez sad.

Art. 44—46 K. R. dotyczg uznania dziecka i stanowig odpo-
wiednik art. 64—67 pr. rodz., w stosunku do ktérych wprowa-
dzajg jednak bardzo istotne zmiany.

W szczeg6lnosci novum stanowi uzaleznienie uznania od
zgody matki, poza przypadkami, wymienionymi w art. 44
§ 1 K. R.

W mysl art. 44 § 2 K. R. uznanie moze nastgpi¢ tylko przed
urzednikiem stanu cywilnego albo przed wiladza opiekunicza,



odpadta wiec mozno$¢ uznania przed notariuszem lub w roz-
porzgdzeniu ostatniej woli, przewidziana w art. 64 8 2 pr. rodz.

Art. 45 K. R. stwierdza, ze — mozna uzna¢ dziecko nawet
nie urodzone, jezeli zostato juz poczete, co pod rzadem pr. rodz.
nalezatlo do zagadnien spornych. Z zestawienia art. 45 K. R.
z art. 338 § 2 dawniejszego projektu ksiegi Il kod. cyw. nalezy,
jak sadze, wnosi¢, ze nie przyjeto dopuszczalnosci uznania
dziecka juz niezyjacego, chotby pozostawito zstepnych, co row-
niez pod rzadem pr. rodz. nalezato do zagadnieh spornych1l).

Wazne jest wyjasnienie w art. 46 K. R., ze dopuszczalne jest
uniewaznienie uznania z powodu wad os$wiadczenia woli, za
czym — pod rzadem pr. rodz. — opowiedziata sie czesciowo
literatura prawnicza, przy czym ograniczone jest ono jedynie
do przypadku, gdy uznajacy nie jest ojcem dziecka oraz krdt-
kim terminem 6 miesiecy od daty uznania.

Z braku odpowiednika art. 66 i 67 pr. rodz. oraz z tekstu
art. 4575 k. p. ¢. — w brzmieniu zmienianym przez art.
VIl pkt 17) prz. wprow. — nalezy wnosi¢, ze pod rzagdem K. R.
niedopuszczalne jest powo6dztwo o odjecie uznaniu mocy praw-
nej ze strony matki lub dziecka. Takie rozwigzanie pozostaje
zapewne w zwigzku z wprowadzonym w art. 44 8 1 K. R. wy-
mogiem zgody matki na uznanie dziecka.

Jeden tylko art. 47 K. R. zastepuje art. 46 i nast. pr. rodz.
Nowos$¢ stanowi art. 47 § 3 K. R., ktory w razie $mierci do-
mniemanego ojca kaze ustalenia ojcostwa dochodzi¢ przeciwko
kuratorowi, ustanowionemu przez wiadze opiekuncza.

Domniemanie ojcostwa w art. 47 8 2 K. R. ujete jest tak
samo, jak w art. 47 § 1 pr. rodz., nie ma jednak przepisdw, od-
powiadajgcych normom art. 47 § 2 i art. 48 pr. rodz. Sadze, ze
z natury domniemania wynika juz, iz moze ono by¢ obalone do-
wodem przeciwienstwa, obcigzajgcym pozwanego ojca. Oczy-
wiscie takim dowodem nie jest jeszcze — sama przez sie —
okoliczno$¢, ze matka w okresie poczecia obcowata z innym
jeszcze mezczyzng. W pewnych okolicznosciach mdégtby jednak
— m. zd. — sad przyjac, ze pozwanemu powiodto sie obalenie
domniemania, jesliby istniaty podstawy (wynikajgce np. z dat
obcowania i stopnia rozwoju dziecka) do ustalenia, ze dziecko

11) W odpowiedzi prawnej — Panstwo i Prawo — 4/48, str. 88 (p
takze moj komentarz do pr. rodz., uw. 7 do art. 64) bronitem pogladu,

ze dopuszczalne jest uznanie dziecka poczetego, a niedopuszczalne po
$Smierci dziecka.



zostato poczete z obcowania z tym innym mezczyzng. Wydaje
mi sie, ze przy duzej swobodzie, jakg sagdom pozostawia norma
art. 47 K. R., sady winny dazy¢ — o ile moznosci — do usta-
lenia ojcostwa rzeczywistego, a nie zadowala¢ sie sankcjono-
waniem ewentualnego dowolnego wyboru strony powodowej
pomiedzy dwoma lub wiecej osobami, wchodzgcymi w ra-
chube w).

K. R. nie recypowal art. 50 pr. rodz., ktéry prawo zadania
ustalenia ojcostwa przyznawat takze organom opieki spotecz-
nej. Nie zostat tez zamieszczony przepis, odpowiadajgcy normie
art. 49 pr. rodz., ktora i pod rzgdem tego prawa byta witasciwie
zupetnie zbedna, skoro nie zawierata zadnej nowej normatyw-
nej tresci.

Nalezy tu zwrdci¢ uwage na art. 4577 k. p. ¢. — w brzmie-
niu art. VIII pkt. 18) prz. wprow., ktory stanowi: Jezeli oj-
costwo mezczyzny, ktdry nie jest mezem matki, nie zostato
ustalone, zaréwno dziecko jak i matka moga dochodzi¢ roszczen
majatkowych, zwigzanych z ojcostwem tylko wtedy, gdy jedno-
cze$nie z tymi roszczeniami dochodzg ustalenia ojcost-wa. Prze-
pis ten stosuje sie odpowiednio w przypadku, gdy roszczenie
dziecka wzgledem ojca przeszto na nmtke, ktéra poniosta przy-
padajgcg na ojca cze$¢ ciezarow, zwigzanych z utrzymaniem
i wychowaniem dziecka.

Mimo ze K. R. nie recypowat wyraznej normy w tym za-
kresie, zawartej w art. 327 § 2 proj. kod. cyw., to jednak
z samego tekstu art. 4572 k. p. ¢, mOwigcego tylko o roszcze-
niach dziecka i matki, nalezy wnosi¢ , ze osoba trzecia, ktora
poniosta koszty utrzymania i wychowania dziecka, moze zadaé
od ojca zwrotu poniesionych kosztow bez wzgledu na to, czy
ojcostwo zostatlo sgdownie ustalone. Nalezy przy tym zwrécié
uwage na art. VI prz. wprow., ktéry dodaje art. 1221 k. z,
stanowigcy, ze — kto dostarcza drugiemu $rodkéw utrzymania
lub wychowania nie bedgc do tego zobowigzanym albo bedac
zoboiuigzanym dopiero iv dalszej kolejnosci, ten nabywa z mocy
ustawy jego roszczenie wzgledem osoby, na ktérej cigzy obo-
wigzek alimentacyjny.

12) Obszerniej omawiatem to zagadnienie w uwagach do art.
dawniejszego projektu ksiegi Il kod. cyw. (P. N. tom | 1949, str. 116,
i nast.), przy czym zwracatem uwage na aktualno$¢ tendencyj, ktoére
inkorporowane byty w tek$cie poprzednio obowigzujacego art. 32 kodeksu
ustaw o matzenstwie, rodzinie i opiece R. S. F. R. R. z 1926 r.



Art. 48—52 K. R. dotyczg zaprzeczenia ojcostwa i wstepujg
w miejsce art. 6—14 pr. rodz. Istotne réznice polegajg przede
wszystkim na tym, ze K. R. nie dopuszcza w og6le zaprzeczenia
po $mierci dziecka (art. 52) oraz nie przyznaje prawa zaprze-
czenia ojcostwa spadkobiercom (art. 11 pr. rodz.), tez samemu
dziecku (art. 13 i 14 pr. rodz.), natomiast nadaje to prawo
matce (art. 51 K. R.). To uprawnienie matki moze by¢ zreali-
zowane — dzieki normie art. XXIV prz. wprow. — w ciggu
roku od wejscia w zycie K. R. takze w takim razie, gdy dziecko
urodzito sie przed tg datag.

Poza tym przepisy K. R. dotyczace zaprzeczenia ojcostwa
ujete sg zupetnie podobnie, jak odpowiednie przepisy pr. rodz.,
z tg tylko jeszcze rOznicg, ze przewidujg dluzsze 6-miesieczne
terminy i ze brak odpowiednika art. 12 pr. rodz. oraz art. 7 pr.
rodz. w czesci, w ktérej jest mowa o uznaniu dziecka.

VII.
Dziat 111, zatytutowany wtadza rodzicielska, w11
artykutach — w sposdb znacznie mniej kazuistyczny — nor-
muje przedmiot, do ktérego odnoszag sie art. 20—45 i art. 62

pr. rodz.

Art. 53 K. R. stanowi odpowiednik art. 23 pr. rodz.

Nowym — o ile idzie o ujecie — jest przepis art. 54 K. R.,
ktéry okres$la ogolnie prawa i obowigzki rodzicéw z zakresu
wiadzy rodzicielskiej. Tres$¢ jednak istotna tej normy nie
wprowadza zmian w stosunku do dotychczasowego stanu praw-
nego. Art. 54 K. R. mowi o kierowaniu dzie¢mi. Takze art. 24
pr. rodz. wyraza sie, ze rodzice kierujg wychowaniem dziecka.
Kierowaniu dzie¢mi odpowiada oczywiscie ze strony dzieci obo-
wigzek postuszenstwa wobec rodzicow i uprawnienie tych ostat-
nich do ewentualnego koniecznego karcenia dzieci, wobec czego
z braku S$cistego odpowiednika w K. R. przepisu art. 25 pr.
rodz. nie wynika zmiana stanu prawmego. Prawo reprezento-
wania dzieci i zarzadzania ich majgtkiem odpowiada tez do-
tychczasowym przepisom art. 22, 27 i nast. pr. rodz. Zasada,
wyrazona w zdaniu drugim art. 54 K. R., ze wiadza rodzicielska
powinna byé wykonytoana tak, jak tego wymaga dobro dziecka
i interes spoteczenstwa, stanowi recepcje art. 20 § 3 pr. rodz.



Art. 55 K. R., stanowigcy, ze — kazde z rodzicow moze
zwréci¢ sie o pomoc do organdow tutadzy panstwowej, jezeli
wymaga tego nalezyte wykonywanie wtadzy rodzicielskiej, jest
nowosciag — w tak szerokim ujeciu, przy czym uprawnienie to
implicite obejmuje tez prawo rodzicow, o ktdrym mowi art. 26
§ 2 pr. rodz.

Takze uprawnienie z art. 26 § 1 pr. rodz. — bez potrzeby
istnienia w tym wzgledzie wyraznego przepisu — wynika z na-
tury prawa rodzicow do kierowania dzieémi w wykonaniu stu-
zacej im wiadzy rodzicielskiej.

Najbardziej zasadniczg réznice w stosunku do dotychcza-
sowego stanu prawnego wprowadza art. 56 § 1 K. R/, stano-
wiac, ze — witadza rodzicielska stuzy obojgu rodzicom. Dotych-
czas ta zasada obowigzywata tylko w odniesieniu dc dzieci
z malzenstwa (art. 20 § 1 pr. rodz.), przy czym nie miala za-
stosowania w przypadku rozwodu lub uniewaznienia matzen-
stwa, gdyz w takim razie wtadza ta przypadata temu matzonko-
wi, ktoremu sad powierzyt dziecko (art. 21 8§ 2 pr. rodz.).
Wiadza rodzicielska nad dzieckiem pozamatzenskim stuzyta
matce (art. 62 8§ 1 pr. rodz.), jesli za$ dziecko uzyskato stano-
wisko prawne dziecka z matzenstwa — poprzez uznanie lub
zréwnanie — temu z rodzicow, ktéremu zostata powierzona
przez witadze opiekuriczg (art. 73 § 1 pr. rodz.). Prawo rodzin-
ne wychodzito wiec z zatozenia, ze wykonywanie wiladzy ro-
dzicielskiej przez oboje rodzicow moze wchodzi¢ w rachube
tylko wtedy, gdy rodzicow tych tgczy wspdlnos¢ rodzinna, wy-
nikajagca z zawartego przez nich zwigzku matzenskiego.

Z tym zalozeniem K. R. widocznie zrywa. Takze ojciec, ktd-
ry nie jest mezem matki, sprawuje wiladze rodzicielska,
a w szczegOllnosci ojciec, ktéry dziecko uznat. Wyjatek moze
zachodzi¢ w przypadku sgadowego ustalenia ojcostwa, gdyz
w takim razie — w mys$l art. 56 § 3 K. R. — sad orzeka takze
czy ojcu stuzy¢ bedzie wiadza rodzicielska, moze mu wiec jej
ewentualnie odmowic.

W przypadku rozwodu o wykonywaniu wiadzy rodziciel-
skiej przez jedno z rodzicow, jako tez o ewentualnym pozba-
wieniu wiadzy rodzicielskiej jednego lub obojga rodzicéw roz-
strzyga sad w wyroku orzekajagcym rozwod (art. 457, i art.
45718CHm p ¢ — w brzmieniu art. VIII pkt. 15 prz. wprow.).



Nalezy jeszcze zwr6ci¢ uwage na art. XXIII prz. wprow.,
przewidujgcy orzekanie sagdu z urzedu — w sprawach o usta-
lenie ojcostwa, wszczetych przed dniem wejscia w zycie K. R. —
czy ojcu stuzy¢ bedzie wiadza rodzicielska.

W mysl art. 56 § 2 K. R. — poza przypadkami ustalenia
ojcostwa — sprawowanie wiladzy rodzicielskiej przez jedno
z rodzicow moze zachodzi¢, gdy drugie nie zyje lub nie jest
znane, nie ma peitnej zdolnosci do czynnos$ci prawnych, zostato
pozbawione wiadzy rodzicielskiej lub wiladza jego ulegta za-
wieszeniu.

Art. 62 K. R. stanowi odpowiednik art. 4 pkt. 1) pr. opiek,
i art. 43 § 1 pr. rodz.

Osobny przepis, odpowiadajgcy normie art. 20 § 2 pr. rodz.,
byt zbedny niewatpliwie wobec istnienia szerzej ujetej normy
art. 15 K. R., w mys$l ktorej w braku porozumienia matzon-
kdéw co do rozstrzygniecia istotnych spraw rodziny, kazdy
z nich moze zwréci¢ sie do sadu.

Art. 57 K. R. stanowi odpowiednik art. 22 pr. rodz., przy
czym precyzuje przypadki, w ktérych rodzice nie moga repre-
zentowac dziecka i musi by¢ ustanowiony kurator. Brak takie-
go sprecyzowania dawat sie odczu¢ w dotychczasowej praktyce,
w ktdrej zaznaczata sie rdznica pogladéw co do przypadkow
»Sprzecznosci interesow" dzieci i rodzicow.

Art. 58 i 59 K. R. dotyczg zarzadu majatku dziecka przez
rodzicOw i wstepujg w miejsce art. 27—39 pr. rodz.

Nowe jest ujecie zasady, ze — rodzice powinni sprawowac
zarzad majatku dziecka z nalezyta starannoscig (art. 58 § 1).
Jest to swego rodzaju odpowiednik art. 27 8§ 3 pr. rodz.

K. R. zrywa z systemem katalogu czynnosci prawnych, do
ktérych potrzebne jest zezwolenie wiadzy opiekunczej (art. 29
pr. rodz.), stanowigc w to miejsce ogélnie (art. 58 8§ 1 K. R.),
ze rodzice bez zezwolenia wtadzy opiekunczej nie mogag doko-
nywac czynnosci, ktore przekraczajg zakres zwyktego zarzadu,
ani wyraza¢ zgody na dokonywanie takich czynnos$ci przez
dziecko.

K. R. nie przyznaje tez rodzicom prawa do pobierania po-
zytkbw z majatku dziecka w czasie wykonywania wtadzy ro-
dzicielskiej, wobec czego nie ma tez w tym kodeksie przepisow,
odpowiadajagcych normie art. 31 i nast. pr. rodz. Stanowi na-
tomiast (art. 58 § 2) — podobnie jak art. 31 § 2 pr. rodz. —



ze czysty dochdd z majatku dziecka powinien by¢ przede wszyst-
kim obracany na utrzymanie i wychowanie dziecka i jego ro-
dzenstwa, po czym — juz odmiennie — precyzuje, ze idzie
tu tylko o rodzenstwo, ktére wychowuje sie z nim razem,
a ,,nadwyzke“ kaze obraca¢ na inne uzasadnione potrzeby ro-
dziny.

Art. 59 K. R., dotyczacy oddania majatku dziecku przez
rodzicow po osiggnieciu przez dziecko petnoletnosci, tym sie
rézni od art. 37 pr. rodz., ze nie przewiduje w ogole obowigzku
rodzicow sktadania obrachunku z dochoddéw, pobranych w cza-
sie sprawowania wiladzy rodzicielskiej, ani tez obligatoryjnego
ztozenia obrachunku co do substancji, stanowigc tylko, ze —
w ciggu roku od oddania majatku dziecko moze zgda¢ ra-
chunku.

Zarzadu majatku dziecka przez rodzicéw dotyczy takze art.
20 post. niesp., przewidujagcy w pewnych przypadkach upraw-
nienie wiadzy opiekunczej do nakazania sporzadzenia inwen-
tarza majatku dziecka, jako tez art. 21 post. niesp., dotyczacy
ustanowienia kuratora dla majatku, ktory dziecko otrzymato
na mocy darowizny lub rozporzadzenia ostatniej woli z zastrze-
zeniem, ze majatek ten nie bedzie podlegat zarzadowi rodzicow.

Art. 60, 61 i 63 K. R. stanowig odpowiednik art. 40—45 pr.
rodz. Jakkolwiek ujecie przepisow w K. R. jest znacznie mniej
kazuistyczne, to jednak nie zachodzi tu zadna istotna zmiana
stanu prawnego. W szczeg6lnosci pierwsze zdanie art. 60 K. R.
stanowi odpowiednik normy art. 40 i 45 8 1 pr. rodz., drugie
za$ zdanie tego artykutu recypuje tres¢ art. 45 § 2 pr. rodz.

Art. 61 K. R. odpowiada przepisom art. 41 i 42 pr. rodz.,
przy czym czyni $ciste rozréznienie miedzy przemijajaca prze-
szkodg w wykonywaniu wiadzy rodzicielskiej, uzasadniajagca jej
zawieszenie, a przeszkoda trwalg, ktéra powoduje pozbawienie
(K. R. wprowadza okreslenie pozbawienie wtadzy rodzicielskiej
w miejsce ,,odebrania™) wiadzy rodzicielskiej 13).

Art. 63 K. R. dotyczy tej samej materii, co art. 44 § 2 pr.
rodz., zawiera jednak dyspozycje bardziej $ciste i jasne. Z art.
63 K. R. -wynika zasada, ze pozbawienie witadzy rodzicielskiej
nie powoduje samo przez sie wylaczenia osobistej stycznosci

13) Na te roznice miedzy przyczynami zawieszenia oraz odebrar

whadzy rodzicielskiej zwracatlem uwage w mym komentarzu (uw. 4 do art.
42 pr. rodz.).



z dzieckiem, o ile wladza opiekunicza nie wyda w tym wzgle-
dzie zakazu, uzasadnionego dobrem dziecka. Natomiast z art.
44 § 2 pr. rodz. i art. 31 § 1 pkt. 4) pr. matz. wynikataby ra-
czej przeciwna zasada, ze matzonek pozbawiony wiadzy rodzi-
cielskiej nie ma prawa widzenia sie z dzieckiem, o ile mu sad
tego prawa nie przyzna, przy czym ustawa nie okresla, w ja-
kim przypadku takie przyznanie winno nastgpic.

Brak w K. R. odpowiednika dla przepisu art. 42 § 1 pr.
rodz. in /me, tj. przypadku — ,,gdy sprawujacy wiadze rodzi-
cielskg wstgpit w ponowny zwigzek matzenski, a szczeg6lne
okolicznosci wymagajg odebrania witadzy rodzicielskiej" oraz
dla art. 43 § 2 pr. rodz.

Nie mowi rowniez K. R. o ,przywroceniu witadzy rodziciel-
skiej", ktorego dotyczy art. 42 § 2 pr. rodz. Jednakze z art. 24
post. niesp. wynika, ze tego rodzaju postanowienia sg prze-
widywane, skoro przepis ten stanowi, Ze — postanowienie
wtadzy opiekunczej tu sprawach o odebranie lub przywrécenie
rodzicom witadzy rodzicielskiej albo zarzgdu majgtkiem moze
zapas¢ tylko po przeprowadzeniu rozprawy. Ubocznie nalezy
zauwazy¢, ze terminologia powyzszego przepisu (zapewne dla
skrocenia wyrazenia) jest odmienna od terminologii K. R,, sko-
ro mowi sie w nim o ,odebraniu” witadzy rodzicielskiej, gdy
K. R. uzywa — jak wyzej zaznaczytem — okreslenia ,,pozba-
wienie wiadzy rodzicielskiej".

Nalezy podkresli¢, ze nie ma w nowym prawie odpowiedni-
ka art. 17 dekretu o post. przed wiadzg opiek., w mysl ktérego
»W postanowieniu o odebraniu wtadzy rodzicielskiej nalezy wy-
raznie wymieni¢ dziecko, ktérego postanowienie dotyczy, oraz
orzec, czy odebranie nastepuje z winy, czy bez winy rodzicow".

VIII.

Dziat IV, normujacy przysposobienie, wprowadza
szczegdlnie istotne zmiany w stosunku do stanu prawnego, wy-
nikajace z przepiséw art. 76—84 pr. rodz.

Art. 64 K. R., stanowigcy, ze — przez przysposobienie po-
wstaje miedzy przysposabiajgcym a przysposobionym taki sto-
sunek, jak miedzy rodzicami a dzie¢mi, stanowi co prawda no-
vum tylko przez swe wyrazne sformutowanie, gdyz zasada ta
obowigzywata i pod rzadem pr. rodz.



Natomiast zasadniczg zmiane wprowadza art. 65 § 1 K. R,
stanowigc, ze przysposobi¢ mozna jedynie osobe matoletnia, gdy
wedtug prawa rodzinnego mozliwe byto takze przysposobienie
osoby petnoletniej. Nowe w tym ujeciu jest tez stwierdzenie, ze
przysposobienie moze nastgpi¢ tylko dla dobra matoletniego.
W stanie prawnym dotychczasowym, o ile szto o przysposobie-
nie matoletniego, gwarancje uwzglednienia jego dobra stwarzat
wymadg zezwolenia whadzy opiekunczej z art. 78 § 3 pr. rodz.,
gdyz witadza ta musiataby odmowié zezwolenia, gdyby przyspo-
sobienie nie stuzyto dobru matoletniego (art. 3 pr. opiek.).

Nie ma odpowiednika w dotychczasowym prawie rowniez
dyspozycja art. 65 § 1 zdanie drugie K. R., w mysl ktorej jezeli
matoletni pozostaje pod wiadza rodzicielskg obojga rodzicow,
przysposobienie moze nastgpi¢ jedynie tv przypadkach icyjat-
Icowych.

Nowos$¢ stanowi takze art. 65 § 2 K. R., ktory — w miejsce
sztywnych dyspozycyj co do roéznicy wieku stron z art. 76 pr.
rodz. —e wprowadza elastyczng norme, ze — miedzy przyspo-
sabiajgcym a przysposobionym powinna istnie¢ odpowiednia
réznica wieku.

Art. 65 § 3 K. R., stanowiacy, ze — nie moze przysposobié
ten, kto nie ma petnej zdolnosci do czynnosci praionych, formu-
tuje w formie negatywnej te samg przestanke, ktéra — w ujeciu
pozytywnym —eobjeta byta przepisem art. 76 8 1 pr. rodz.

Art. 66 recypuje istotng tres¢ art. 79 8 1 i 3 pr. rodz.,
z tg zmiang, ze w miejsce przestanki z art. 79 8 3 pr. rodz. — nie
pozostawania wspotmatzonka we wspolnosci matzenskiej, uspra-
wiedliwiajgcej przysposobienie bez wyrazenia jego zgody, art.
66 8§ 2 K. R. przewiduje przypadek, w ktdrym porozumienie
sie z nim napotyka trudne do przezwyciezenia przeszkody.

Wymogu zgody wspdtmatzonka przysposobionego (art. 79
8 2 pr. rodz.) K. R. nie wprowadza.

Bardzo istotng zmiane stanu prawnego powoduje tez norma
art. 67 § 1 K. R., stanowigca, ze — przysposobienie nastepuje
przez orzeczenie witadzy opiekunczej na zgdanie przysposabia-
jacego. Dotychczas przysposobienie dokonywane byto w formie
aktu, sporzadzanego przed notariuszem lub przed wtadzg opie-
kunczg, gdy przysposobiony nie miat petnej zdolnosci do dzia-
tan prawnych, podczas gdy zatwierdzenie ze strony wiadzy
opiekunczej ograniczato sie do sprawdzenia, czy zachodzg wa-



runki ustawowe. Szczegdlnie sztucznie i niezgodnie z zasada
ekonomii proceduralnej przedstawiata sie dziatalno$¢ wiadzy
opiekunczej, gdy szto o przysposobienie osoby, nie majacej pet-
nej zdolnosci prawnej. Wtadza ta bowiem mogta tu wystepo-
waé¢ w tej samej sprawie w trzech roznych stadiach i zawsze
w innym charakterze, a w szczeg6lnosci przy udzieleniu zezwo-
lenia (art. 78 8 3 pr. rodz.), przy sporzadzeniu aktu (art. 77
8 2 pr. rodz.) i wreszcie przy jego zatwierdzeniu (art. 80 § 1
pr. rodz.). K. R. wnosi tu inowacje bardzo przydatng i upra-
szczajacg postepowanie.

Art. 67 8 2 K. R. odpowiada w istocie przepisom art. 76
88 1 i 2 pr. rodz.,, z tym, ze w miejsce granicy wieku 14 lat
wprowadzona zostata granica lat trzynastu.

Art. 68 K. R. stanowi odpowiednik art. 82 § 1 pr. rodz.
w cze$ci, w ktdérej przepis ten dotyczy zagadnienia nazwiska.

Nowo$¢ wprowadza art. 70 8 3 K. R. w myS$l ktérego w ra-
zie rozwigzania stosunku przysposobienia, przysposobiony za-
choiouje nazwisko, ktore nabyl przez przysposobienie, z tym,
ze tylko z waznych powodéw zardéwno przysposabiajacy jak
i przysposobiony moze zgda¢ powrotu przysposobionego do po-
przedniego nazwiska.

K. R. nie dopuszcza wylaczenia przy przysposobieniu prawa
dziedziczenia przysposobionego. Z treSci art. XXVIII prz.
wprow. nalezy — jak sadze — wnosié¢, ze z dniem wejscia w zy-
cie K. R. tracg tez moc umowy, wytgczajace dziedziczenie przy-
sposobionego, zawarte przed dniem 1 pazdziernika 1950 r.
Przemawia za tym w szczegdlnosci zestawienie tekstu art.
XXVIIl przep. wprow. z projektem tego przepisu (art.
XXV projektu rzadowego), w mys$l ktérego miaty m. in. pozo-
stawaé w mocy ,postanowienia aktu przysposobienia, dotycza-
ce ...prawa dziedziczenia".

Art. VII pkt. 2) prz. wprow. nowelizuje art. 21 8 1 pr.
spadk., a to skreslajac stowa: ,jezeli w akcie przysposobienia
nie postanowiono inaczej", co jest konsekwencjg wyzej omowio-
nej zmiany ustawy.

Art. 69 K. R. odbiega od tresci odpowiedniego art. 83 pr.
rodz. W szczegdlnosci zupeine novum stanowi norma § 2 tego
artykutu, okreslajgca zakres, w jakim istniejg nadal obowigzki
alimentacyjne miedzy przysposobionym a jego rodzing.



Przepisy art. 70 88 1 i 2 K. R. wprowadzaja istotne zmiany
w stosunku do art. 84 pr. rodz. W szczeg6lnosci rozwigzanie
przysposobienia przez zgodne o$wiadczenie stron dopuszczalne
jest tylko, gdy przysposobiony osiggnat juz petnoletnos¢, przy
czym oswiadczenie to winno by¢ ztozone w formie aktu notarial-
nego. W przypadku petnoletnosci przysposobionego rozwigzanie
moze nastapi¢ takze ,przez sad“, czyli w drodze powoddztwa.
Natomiast w razie matoletno$ci przysposobionego do rozwigza-
nia wiasciwa jest wladza opiekuncza. Takze i tu wiec, jak
i w innych przypadkach, poprzednio wskazanych, rdwniez
w stosunkach rodzicéw i dzieci stwierdzi¢ nalezy rozszerzenie
zasiegu wiasciwosci postepowania niespornego, podobnie, jak to
poprzednio konstatowatem odnos$nie spraw matzenskich.

W zakresie postepowania nalezy zwr6ci¢ uwage na przepisy
art. 27—33 post. niesp, (dz. Il rozdz, 3) pod tytutem sprawy
z zakresu przysposobienia, Kktore postepowanie
w tych sprawach normujg znacznie szczeg6towiej, niz to miato
miejsce w dotychczasowym stanie prawnym.

IX.

Dziat V, normujacy obowigzek alimentacyjny,
wystapi w miejsce nie tylko przepisow art. 3 i 4 pr. rodz., do-
tyczacych ,obowigzku alimentarnego”, lecz takze w miejsce
art. 54, 55, 61 pr. rodz. oraz zawiera takze normy, ktére w do-
tychczasowym stanie prawnym nie miaty odpowiednika.

Art. 71, 72, 73, 75 K. R. odpowiadajg na ogot przepisowi
art. 3 pr. rodz. Najistotniejsza roznica polega na tym, ze art.
72 K. R. wprowadza jako novum solidarng odpowiedzialnos¢
krewnych w tym samym stopniu, ustanawiajgc rownoczesnie
roszczenia regresowe. Art. 73 K. R. wyjasnia, ze wymdg nie-
dostatku po stronie uprawnionego nie dotyczy... roszczenia ma-
toletnich dzieci wzgledem rodzicow'.

Art. 74 K. R. odtwarza art. 4 § 2 pr. rodz. z pewnymi tylko
uzupetnieniami, polegajagcymi na dodaniu, ze potrzeby upraw-
nionego musza by¢ ,usprawiedliwione” i ze po stronie zobo-
wigzanego idzie nie tylko o jego ,stan majatkowy", jak sie wy-
razat art. 4 8 1 pr. rodz., lecz obok ,mozliwosci majgtkowych"
na pierwszym miejscu o ,mozliwosci zarobkowe".



Art 76 K. R. stanowi zupeitne novum, ktdére moze istotnie
utatwi¢ dochodzenie roszczen alimentacyjnych. Nalezy stwier-
dzi¢, ze w tym samym kierunku idzie szereg dalszych przepi-
sOw, nie zamieszczonych w samym K. R., ktore tgcznie polep-
szajg w wysokim stopniu sytuacje o0sob uprawnionych, o ile
idzie 0 moznos$¢ realizacji ich uprawnien alimentacyjnych.

W szczegdlnosci nalezy tu zwréci¢ uwage na art. 637 § 2
k. p. c. — w brzmieniu, nadanym przez art. VIII pkt. 21) prz.
wprow., w mys$l ktdrego — jezeli dtuznik jest zatrudniony
u osoby bliskiej, osoba ta nie moze zastania¢ sie lozgledem
uprawnionego do $wiadczen z tytutu wszelkich roszczen alimen-
tacyjnych, ani zarzutem, ze wyptacita zobowigzanemu wyna-
grodzenie z géry, ani zarzutem, ze stuzy jej wierzytelno$¢ na-
dajgca sie do potrgcenia z roszczeniem o wynagrodzenie.

Ogromne donioste utatwienie dla uprawnionych stanowi do-
danie przez art. VIII pkt. 3) prz. wprow. po art. 32 k. p. c.
art. 321 k. p. c, ktory stanowi, ze — powddztwo o wszelkie
roszczenia alimentacyjne oraz poivédzhvo o ustalenie ojcostiaa
i 0 zwigzane z nim roszczenia wytoczy¢ mozna rowniez wedtug
miejsca zamieszkania powoda.

Art. VIII pkt. 1) przep. wprow. nowelizuje art. 10 k. p. c.
w tym kierunku, ze do wiasciwosci sadow grodzkich — bez
wzgledu na warto$¢ przedmiotu sporu — naleza m. in. sprawy
0 wszelkie roszczenia alimentacyjne.

Wedtug art. 157 § 5 k. p. c¢. — w brzmieniu art. VIII pkt. 5)
prz. wprow. — w sprawach o wszelkie roszczenia alimentacyj-
ne, jak réwniez w sprawach o ustalenie ojcostwa i zwigzane
Z nim roszczenia, przewodniczgcy przed ustanowieniem kura-
tora przeprowadzi stosowne dochodzenie celem wustalenia
miejsca zamieszkania lub pobytu pozicanego.

Z mocy art. 2441k. p. ¢. — wprowadzonego przez art. VIII
pkt. 6) prz. wprow. — w sprawach o roszczenia alimentacyjne
sagd moze z urzedu przeprowadza¢ stosoiane dochodzenie dla
ustalenia stanu majgtkowego i zarobkéw stron.

Wedtug art. 355 § 1 k. p. c. — w brzmieniu art. VIII pkt. 7)
prz. wprow. —esad nada wyrokowi przy jego wydaniu rygor
natychmiastowej wykonalnosci, jezeli zasgdza S$rodki alimen-
tacyjne.

Wazng inowacje stanowi art. 510 8 2 k. p. c. — wprowadzo-
ny przez art. VIII pkt. 19) prz. wprow. — w mys$l ktérego



gv sprawach o egzekucje Srodkéw alimentacyjnych komornik
obowigzany jest z urzedu przeprowadzi¢ stosowne dochodzenie
w celu ustalenia, zarobkéw i stanu majatkowego dtuznika.

Wreszcie, w mys$l art. 530 8 2 k. p. c. — w brzmieniu art.
VIl pkt. 20) prz. wprow. — tytutowi egzekucyjnemu, zasa-
dzajagcemu Swiadczenia alimentacyjne, sad nadaje klauzule wy-
konalnosci z urzedu; w tym przypadku tytut wykonawczy do-
recza sie powodowi z urzedu.

Art. 77 K. R. recypuje na ogél — w nieco szerszym ujeciu
«— okreSlenie obowigzkéw ojca, nie bedgcego mezem matki,
w stosunku do tej matki, wynikajace z art. 54 88 1 i 2 oraz
z art. 55 pr. rodz. Nie ma odpowiednika przepisu art. 54 8 3
Pi‘. rodz. i przyznanie zadoS$Cuczynienia za krzywde moralng
z tego tytutu nie bedzie dopuszczalne. Nie ma tez przepisu,
stwierdzajacego, ze rozszczenia stuza matce nawet wowczas,
gdy dziecko urodzito sie niezywe, sgdze jednak, ze pominiecie
tego przepisu nalezy wyjasni¢ tylko uznaniem go za zbedny
1ze te zasade nalezatoby nadal uwaza¢ za aktualna.

Art. 78 K. R. wprowadza te zmiany w stosunku do art. 61
pr. rodz., ze pozostawia sgdowi okreSlenie terminu i sposobu
zaptaty odpowiedniej sumy na koszty utrzymania matki przez
trzy miesigce w okresie porodu, jak réwniez utrzymania dziecka
przez pierwsze trzy miesigce po urodzeniu.

Nalezy tu zwréci¢ uwage na art. 8571k. p. c. — wprowadzo-
ny przez art. VIII pkt. 23) prz. wprow., wyjasniajacy m. in., ze
w tych przypadkach zabezpieczenia powddztwa o roszczenia ali-
mentacyjne, zwigzane z ustaleniem ojcostwa, nie stosuje sie
przepisu art. 810 k. p. c

X.

O ile idzie o zmiany w przepisach procedura 1
nychwsprawach miedzy rodzicami idzieémi,
o ktérych nie byto jeszcze mowy wyzej na odpowiednich miegj-
scach, to uwzgledni¢ nalezy jeszcze nastepujace istotne zmiany.

W mysl art. 4578 i 4578 k. p. ¢. — w brzmieniu art. VIII
Pkt 18) prz. wprow. — przepisy art. 4591Bi nast. k. p. c. maja
zastosowanie takze do czesci postepowania, dotyczacej roszczen
majatxowych, ktorych matka lub dziecko dochodzg od mez-
czyzny, ktéry nie jest mezem matki, w sprawie o ustalenie 0j-



costwa oraz w sprawach o rozwigzanie stosunku przysposobie-
nia, jezeli sprawy te nalezg do postepoicania spornego.

Art. VIII pkt 17) prz. wprow. zmienia czeSciowo brzmienie
art. 457> k. p. c., normujacego skutki $mierci stron w poste-
powaniu procesowym w sprawach ze stosunkéw rodzicow
i dzieci.

XI1.

Przepisy tytutu 11l K.R., pod nazwg OPIEKA, sg ujete
w sposdb szczegdlnie krétki i znajdujg ,w bardzo wielu punk-
tach uzupetnienie w normach art. 34 i nast. post. niesp.

Art. 79 § 1 K. R. stwierdza, ze — opieke nad matoletnim
sprawuje opiekun. Dalsza cze$¢ tego przepisu stanowi recepcje
art. 5 pr. op.

Art. 79 § 2 K. R. stanowi odpowiednik art. 18 pr. op.

Art. 80 K. R. odpowiada przepisom art. 10 pkt 1), 2) i 5)
pr. op. Odpowiednika art. 10 pkt 3) i 4) pr. op. nie ma w K. R.

Art. 81 K. R. ma w istocie te samg tre$¢, co art. 11 pkt 1)
i art. 12 8 1 pr. op. Przepis ten dotyczacy wyboru osoby, ktéra
winna by¢ ustanowiona opiekunem, znajduje uzupetnienie
w normie art. 34 post. niesp., ktéra stanowi powtdrzenie — tyl-
ko z odmienng kolejno$cig paragraféw — art. 25 dokr. o post.
przed, witadzg opiekuncza.

Kolejny art. 35 post. niesp. recypuje art. 9 dekr. o post.
przed wt. opiek.

Art. 82 K. R., stanowiacy, ze — objecie opieki jest obowigz-
kiem obywatelskim i ze mozna sie od niego uchyli¢ jedynie
z tuaznych powodow, odpowiada swa treScig art. 7 pr. opiek.
W zwigzku z tym przepisem nalezy uwzgledni¢ norme art. 36
post. niesp., ktéra wprowadza novum, wyznaczajac termin ty-
godniowy od doreczenia powotania do ztozenia oSwiadczenia
0 uchyleniu sie z waznych przyczyn od obowigzku objecia opieki
1stanowigc, ze — ztozenie o$wiadczenia nie ziualnia od objecia
czynnosci opiekuna, chyba ze icladza opiekuncza postanowi
inaczej.

Dalszy art. 37 post. niesp. stanowi odpowiednik art. 8 § 2
zd. 1-go pr. opiek, z podwyzszeniem sumy grzywny do 30 000 zi.

Art. 83 K. R., ustanawiajagcy obowigzek ztozenia przez opie-
kuna przyrzeczenia, odpowiednik art. 13 pr. opiek., znajduje



uzupetnienie w normie art. 38 post. niesp., ktéra precyzuje tekst
przyrzeczenia o tre$ci petniejszej i bardziej uroczystej od tej,
ktorg przewidywat art. 13 pr. opiek.

Nastepny art. 39 post. niesp. odpowiada przepisowi art. 26
dekr. o post. przed wik opiek.

Art. 84 K. R., stanowiacy, ze — do sprawoumnia opieki sto-
suje sie odpowiednio przepisy o wiadzy rodzicielskiej, rozszerza
zasade, wyrazong w art. 22 § 1 pr. opiek., méwigcym tylko
0 tych przepisach prawa rodzinnego, ktdre normuja witadze ro-
dzicielska ,,w stosunku do osoby dziecka".

Instytucja opiekuna przydanego (art. 14 i nast. pr. opiek.)
nie jest w K. R. w og0le przewidziana.

K. R. nie wylicza czynnosci prawnych, do ktérych opiekun
niusi mie¢ zezwolenie wiadzy opiekuniczej, jak to przewiduje art.
27 pr. opiek., lecz ustanawia ogélng zasade w art. 85, ze —
opiekun powinien uzysknuac zezwolenie wiadzy opiekunczej we
wszelkich wazniejszych sprawach, ktére dotyczg osoby lub ma-
jatku matoletniego.

Nalezy tu zwro6ci¢ uwage na przepis art. 43 post. niesp.,
ktéry w tym ujeciu jest nowoscig, a ktory stanowi, ze — ictadza
opiekuncza wykonywa nadzor nad sprawoicaniem opieki przez
opiekuna, zaznajamiajac sie biezgco z jego dziatalnoscig, udzie-
lajac mu,wskazoiuek i polecen oraz iwydajgc mu zarzadzenia
w mysl szeregu dalszych przepisow tej ustawy.

W szczegdlnosci art. 44 post. niesp. stanowi recepcje art. 28
88 1 i 4 pr. op., z tg zmiang, ze sporzadzenie inwentarza nie
Jest obligatoryjne w kazdym przypadku, lecz tylko moze by¢
nakazane przez wiladze opiekuncza. Zupetnie podobnie art. 45
post. niesp. — w odr6znieniu od art. 22 § 3 pr. opiek. — upo-
waznia tylko wiladze opiek, do uzaleznienia od jej zezwolenia
zarzadzen wymienionych w tym przepisie.

Art. 46 post. niesp., wedlug ktérego — witadza opiekuncza
moze zabroni¢ opiekunowi zbywania lub obciazania bez jej ze-
zwolenia praw pozostajgcego pod opieka, chociazby ich zbycie
lub’ obcigzenie nie wymagato do swej waznos$ci zezwolenia wtadzy
opiekunczej, stanowi odpowiednik art. 29 § 2 pr. opiek. Po-
dobnie art. 47 § 1 post. niesp. odpowiada przepisowi art. 29 § 3

Pr-opiek., 8 2 za$ tegoz art. 47 post. niesp. stanowi odpowiednik
art. 32 pr. opiekunczego.



Art. 48 i 49 post. niesp. stanowia — z pewnymi zmianami —
odpowiednik art. 30 i 31 pr. opiekufczego. Rdéwniez art. 50,
51 i 52 post. niesp. stanowig recepcje art. 46 § 1, art. 45 i art.
44 pr. opiekunczego.

Art. 86 K. R. wstepuje w miejsce art. 20 8 2 pr. op., pre-
cyzuje jednak doktadnie przypadki, w ktdrych opiekun nie moze
reprezentowaé 0s6b bedacych pod jego opieka.

Art. 87 K. R. normuje obowigzek opiekuna sktadania wtadzy
opiekuriczej sprawozdania, dotyczacego osoby maloletniego, ja-
kotez rachunkéw z zarzgdu jego majatkiem, podobnie jak to
czynig przepisy art. 33 88 1 i 3 pr. opiekuniczego. Brak jednak
postanowienia, ze ma sie to dzia¢ ,raz na rok“, jak to stanowi
art. 33 § 1 pr. opiek. Badanie sprawozdania i rachunkéw przez
wiadze opiekuficzg normuje art. 53 post. niesp., podobnie jak
to czynig przepisy art. 34 88 1i 2 pr. opiek., z tym uzupeinie-
niem, ze je$li osoba, ktéra pozostawata pod opiekg, nie ma
petnej zdolnosci do czynnosci prawnych, wiladza opiekuncza
wezwie do udziatu w badaniu ostatecznego rachunku jej przed-
stawiciela ustawowego lub jej spadkobiercow, jezeli sg wiadzy
opiekunczej znani.

Za niewykonanie przez opiekuna zarzadzen, wydanych przy
sprawowaniu nadzoru, wladza opiekuricza moze — w mysl art.
54 post. niesp. — naktada¢ na opiekuna grzywne, tak samo
jak wedtug art. 46 § 2 pr. opiek., z tym ze maksymalna wyso-
kos$¢ grzywny wynosi 30.000 zt.

Art. 88 K. R., upowazniajagcy witadze opiekunicza do przy-
znania wynagrodzenia opiekunowi, jezeli z opieka zwigzany
jest zarzad majgtkiem wymagajgcy znacznego naktadu pracy,
powtarza tre$¢ art. 17 8 2 pr. opiekuficzego. Nalezy tu uwzgled-
ni¢ przepis art. 40 post. niesp., stanowigcy odpowiednik art. 27
dekr. o post. przed wk opiek., a stwierdzajacy, ze postanowie-
nie whadzy opiekuniczej o przyznaniu opiekunowi wynagrodze-
nia staje sie wykonalne dopiero po.uprawomocnieniu.

Przepis art. 41 post. niesp., przewidujacy przypadki usta-

nowienia kuratora — ze wzgledu na przeszkody w sprawowa-
niu opieki przez opiekuna — odpowiada normom art. 55 i 20
8 2 pr. opiek.

Art. 89 K. R. normuje — tak samo jak art. 16 § 3 pr. op. —
trzyletnie przedawnienie roszczen matoletniego przeciwko opie-
kunowi o naprawienie szkody, wyrzgdzonej nienalezytym spra-



wowaniem opieki, przy czym postanowienie to rozcigga takze
na roszczenie opiekuna o zwrot wydatkéw i naktadow zioigza-
nych ze sprawowaniem opieki.

Art. 90 K. R. odtwarza istotng tres¢ art. 38 8 1 i 2 pr.
mopiek.

Art. 91 K. R. stanowi odpowiednik art. 41 §8 1 pr. opiek.,
2 tym, ze termin ztozenia rachunku z zarzadu majatkiem mato-
letniego przediuza do trzech miesiecy.

Art. 55 post. niesp. stanowi — z pewnymi zmianami — od-
powiednik art. 40 pr. opiek.

Rozdziat 5 ustawy o post. niesp. reguluje sprawy z za-
kresu kurateli.

W szczegOlnosci art. 56 post. niesp. recypuje zasade art. 49
8 1 pr. opiek., opuszczajgc tylko stwierdzenie, Ze stosowanie
odpowiednie przepis6w o opiece winno mie¢ miejsce ,,w grani-
cach wynikajgcych z celu kurateli*, skoro wynika to juz nie-
watpliwie z wymogu ,,odpowiednios$ci".

Art. 57 post. niesp. recypuje tres¢ art. 33 dekr. o post. przed
wiadzg opiekuricza.

Art. 58 post. niesp. powtarza tre$¢ art. 31 dekr. o post.
przed wiadzg opiekuncza.

Nowe sg przepisy art. 59 i 60 post. niesp., normujace wia-
Sciwos$¢ miejscowa wiadzy opiekunczej dla ustanowienia kura-
tora w sprawach o ustalenie ojcostwa w razie $mierci domnie-
manego ojca oraz dla os6b prawnych.

XI11.

Z przepiséw wprowadzajagcych post. niesp.
zwrdci¢ nalezy uwage na przepis art. 65 post. niesp., w mysl
ktorego sprawy o zroionanie dziecka pozamalzenskiego, toczagce
SIf w chwili wejscia w zycie niniejszej ustawy, ulegajg umorze-
niu>jako tez na przepis art. 66 post. niesp., ktory stanowi, ze

prawomocne orzeczenia, dotyczgce obowiazkéw rodzicéw lub
opiekunéw wzgledem osoby i majatku matoletniego pozostaja-
cego pod witadza rodzicielskg lub pod, opieka, moga by¢ zmie-
rzigng\sv celu ich dostosowania do przepiséw prawa rodzinnego

O ile idzie o przepisy og6lne (art. 1—12 post.
*iesp.), to przewaznie majg one te samg tre$¢, co odpowiednie



przepisy og6lne art. 1—12 dekr. o post. przed wt opiek., oraz
art. 1 pr. opiek. Nalezy zwr6ci¢ uwage tylko na nastepujace
istotne roznice.

Art. 5 8 1 post. niesp. wprowadza og6lny obowigzek kazdego,
komu s, znane zdarzenia bedace podstawag do wszczecia poste-
powania przed witadzg opiekuniczg z urzedu do zawiadomienia
o nich tej witadzy, gdy wedtug art. 4 8§88 1i 2 dekr. o post. przed
wt. opiek, obowigzek ten cigzyt tylko na osobach w przepisach
tych wymienionych.

Art. 8 post. niesp. bedacy novum, ustanawia szczegdlng wia-
Sciwos¢ wiadzy opiek., gdy idzie o opieke nad rodzenstwem.

Art. 11 post. niesp., odtwarzajgc poza tym norme art. 11 §1
dekr. o post. przed wih opiek., nie recypuje zastrzezenia, ze
zmiana prawomocnego orzeczenia, potrzebna ze wzgledu na
dobro osoby, ktorej postepowanie dotyczy, nie moze nastgpic,
jezeli by ta zmiana naruszata prawa os6b trzecich.

Ocena catoksztatltu zmian, wprowadzonych w stosunku do
stanu prawnego dotychczasowego, w zakresie prawa opiekuni-
czego materialnego i postepowania przed wiladza opiekuncza,
daje podstawe do stwierdzenia, ze istotne zmiany w tej dzie-
dzinie — z chwilg wejscia w zycie K. R., prz. wprow. i ustawy
0 post. niesp. — sg mniej daleko idace od poprzednio omowio-
nych zmian w innych dziedzinach prawa familijnego i postepo-
wania w tych sprawach.



PRAWO | POSTEPOWANIE SPADKOWE

JAN GWIAZDOMORSKI

STWIERDZENIE PRAW
DO SPADKU?¥)

Ze stwierdzaniem praw do spadku taczy sie szereg zagadnien, ktdre
me sg przez obowigzujace przepisy do$¢ jasno rozstrzygniete. Jest tak
dlatego, ze przepisy art. 69—81 dekr. o post. spadk. sg niezupetnie szcze-
Sliwie ujete i zredagowane. Kilka na to ztozylo sie przyczyn. Naprzod
opaczne postawienie sprawy w Komisji Kodyfikacyjnej, ktora opracowata
1 uchwalita w pierwszym czytaniu projekt ksiegi Il kodeksu postepowa-
nia niespornego o postepowaniu spadkowym przed rozpoczeciem prac nad
Projektem materialnego prawa spadkowegol). Jest jasne, ze projekt prze-
pisbw o postepowaniu spadkowym, ktdry opracowano z zamiarem przy-
stosowania go do czterech dzielnikowych systeméw materialnego prawa
spadkowego, nie mogt byé w rzeczywistosci przystosowany do zadnego

t) Publikujemy rozdziat | pracy S$wietnego znawcy prawa spadko-
wego na kapitalny dla praktyki sadowej temat stwierdzania praw do
spadku. Rozdziat Il zamieScimy w dalszym ciggu.

Zaznaczamy, ze Autor oswietla ré6zne zagadnienia w sposéb odmienny
°d przyjetego w judykaturze S. N. Artykut ma przeto charakter dysku-
syjny, co zresztag sam Autor na wstepie podkres$la. (Przyp. Red.).

1) Por. Balinskiego - HOlewinskiego - Rakowieckiego: Uwagi o
jektach postepowania niespornego ogdlnego i spadkowego, G. S. W. LXVI,
str. 326, 327. Po dtuzszym wywodzie, zawierajacym przekonywujgce argu-
menty, autorzy piszg: ,Z tych wszystkich wzgledéw, zaréwno teoretycz-
nych, jak praktycznych, przychodzimy do wniosku, ze obecny projekt pod-
komisji o postepowaniu spadkowym, nalezatoby na razie odlozy¢é ad acta,
a wprowadzi¢ go w zycie jednocze$nie z nowym projektem materialnego
Prawa spadkowego, po nalezytym dostosowaniu prawa formalnego do ma-

terialnego, a nie odwrotnie”. Por. takze Prz. Not. XVIIl,str. 316, 317 oraz
moje zastrzezenia, P. i P. IV, 6/7, str. 160, uw. 8.

pr



z tych systemdéw i musiat ograniczy¢ sie do lawirowania miedzy nimi.
Projekt powyzszy budzit zresztg takze i z innych punktow widzenia —
a zwtaszcza z powodu nie do$¢ wnikliwego przemyslenia zagadnien, nie-
dostrzezenia szeregu probleméw i mato starannej stylizacji przepisow —s
do$¢ daleko idace watpliwosci. Po wtore, kiedy w 1946 r. prace nad ma-
terialnym prawem spadkowym byty juz na ukonczeniu, przystgpiono
w Ministerstwie Sprawiedliwosci w wielkim pospiechu do prac nad pro-
jektem dekretu o postepowaniu spadkowym, przy czym za podstawe
wzieto projekt Komisji Kodyfikacyjnej, ktéry ze wzgledu na brak czasu
tylko nieznacznie przerobiono. Nic dziwnego, ze opracowany w ten spo-
sdb dekret o postepowaniu spadkowym nie jest w wystarczajacy sposéb
sharmonizowany z polskim materialnym prawem spadkowym i jest two-
rem nie zupetnie udatym.

Rozprawka niniejsza sktada sie z dwoch rozdziatdbw. W | rozdziale
bede sie starat wydoby¢ problemy, taczace sie z przepisami dekretu
0 postepowaniu spadkowym, odnoszacymi sie do stwierdzenia praw do
spadku, i podjg¢ prébe ich rozwigzania. Juz wywotanie dyskusji na poru-
szone przeze mnie w tym rozdziale tematy uwazatbym za krok naprzod
w poréwnaniu ze stanem obecnym, w ktérym sady interpretujg art. 69—81
dekr. o post. spadk. réznie, przy czym problemy istotne nie zawsze by-
waja dostrzegane a poszczeg6lne rozstrzygnigcia niejednokrotnie budza
zastrzezenia. Rozdziat Il poswiecony bedzie wyktadni art. 46, 47 pr. spadk.

ROZDZIAL I. POSTEPOWANIE

A. WNIOSEK | OSOBY UPOWAZNIONE
DO JEGO STAWIANIA.

W postepowaniu niespornym sad wszczyna postepowanie
w zasadzie na wniosek osoby zainteresowanej. Wyjatkiem od
tej zasady, ktory wchodzi w zastosowanie tylko w przypadkach
w ustawie wskazanych, jest wszczecie postepowania na wnio-
sek wiasciwej witadzy lub z urzedu (art. 2 § 1 k. p. n.). Juz
na podstawie stwierdzenia, ze w ustawie nie ma przepisu, kté-
ryby przewidywat wszczynanie postepowania w przedmiocie
stwierdzenia praw do spadku na wniosek witasciwej wiadzy lub
z urzedu, przyjs$¢ sie musi wskutek tego do przekonania, ze po-



stepowanie takie moze by¢ wszczete tylko na wniosek osoby
zainteresowanej. Zasada ta wypowiedziana jest jednak takze
wyraznie w art. 45 pr. $padk.2).

Stawia¢ wniosek o stwierdzenie praw do spadku moze tylko
osoba zainteresowana, tj. osoba, ktora ma interes w stwier-
dzeniu praw danej osoby do danego spadku. Nie wystarczy za-
tem zainteresowanie w uzyskaniu wyjasnienia, kto jest spadko-
bierca, po danym spadkodawcy, nie wystarczy takze interes
w tym, aby dana osoba byta spadkobiercg po danym spadko-
dawcy. Whnioskodawca musi mie¢ interes witasnie w tym, aby
prawa danej osoby do danego spadku zostaty stwierdzone i aby
w ten sposéb doszto do powstania skutkow, ktdre z mocy prze-
pisu ustawy taczg sie ze stwierdzeniem praw danej osoby do
danego spadku3). Skutki te polegajg: a) na otwarciu przed
spadkobiercg, ktérego prawa do spadku zostaly stwierdzone,
mozliwosci powotywania sie na nastepstwo prawne po spadko-
dawcy takze i wobec 0s6b trzecich, nie roszczacych sobie praw
do spadku w charakterze spadkobiercow (art. 46 pr. spadk.) ;
b) na stworzeniu domniemania, ze osoba, ktérej prawa do
spadku zostaty stwierdzone, jest spadkobiercg (art. 47 § 1 pr.
spadk.). Kazdy, kto ma interes prawny w wywotaniu ktérego-
kolwiek z powyzszych dwoch skutkow, jest osobg zainteresowa-
ng w rozumieniu art. 2 § 1 k. p. n. oraz art. 45 pr. spadk. i mo-
ze stawiaC wniosek o stwierdzenie.

Na podstawie dotychczasowych uwag ogdlnych mozna za-
stanowi¢ sie szczegOtowo, kto moze stawiaé wniosek o stwier-
dzenie praw spadkowychd4).

2) Wedle art. 47 § 1 proj. Kom. Kod. ks. Il k. p. n. wniosek o stwit
dzenie praw do spadku mieli moc stawia¢ tylko spadkobiercy i zapisobiercy
(wedle art. 56 proj. w stwierdzeniu praw do spadku miaty by¢ stwier-
dzane réwniez prawa zapisobiercow).

3) Por. Smal: Postepowanie o stwierdzenie zasiedzenia nieruchomosci,
Prz. Not. XXII (I), str. 255, 256, ktérego zdaniem osobg zainteresowang
w rozumieniu art. 2 k. p. n. jest kazdy, kto ma interes prawny w tym,
aby postepowanie byto wszczete i zeby zapadto zadane przez nig orze-
czenie. Zdaniem Bazinskiego: Komentarz do prawa spadkowego, str. 149
— ,...kazdy, czyich praw dotyka wynik postepowania, jest zainteresowany
w sprawie".

") Zoll-Szpunar: Prawo cywilne w zarysie IV, str- 150, po zacyto-
waniu stow art. 45 § 1 pr. spadk. ,na wniosek osoby zainteresowanej",
dodajg w nawiasie — ,(zatem spadkobiercy, zapisobiercy i t. d.)*“. —
W orzeczeniu z dnia 17 grudnia 1949, Wa C 193/49, Prz. Not. XXII (1),



A) Naprzéd nie moze ulega¢ watpliwosci, ze spadkobierca
moze stawiaé wniosek o stwierdzenie swych witasnych praw do
spadku. Zapatrywanie to nie wymaga chyba blizszego uzasad-
nienia. Wniosek o stwierdzenie swych wiasnych praw do spad-
ku moze spadkobierca stawia¢ osobiscie albo przez przedstawi-
ciela ustawowego lub przez petnomocnika. Co do spadku, ktéry
nalezy do masy upadtosci, wniosek o stwierdzenie stawia¢ moze
tylko syndyk masy (art. 20 § 1, art. 23, 90 pr. upadt.). Jezeli
spadkobierca A zmart, wniosek o stwierdzenie praw do spadku
po pierwszym spadkodawcy M stawia¢ moze spadkobierca
zmartego spadkobiercy A, tj. osoba B, ale oczywiscie — jezeli
chodzi o spadek po pierwszym spadkodawcy M — tylko wnio-
sek o stwierdzenie praw pierwszego (zmartego) spadkobiercy,
tj. spadkobiercy A 5. Mozliwos¢ ztozenia wniosku przez spad-
kobierce spadkobiercy, tj. przez osobe B, nie zalezy przy tym
od przedtozenia przez wnioskodawce B postanowienia, stwier-
dzajacego jego prawa do spadku po pierwszym (zmartym)
spadkobiercy A. W ztozeniu bowiem przez drugiego spadko-
bierce B wniosku o stwierdzenie praw pierwszego spadkobier-
cy A do spadku po pierwszym spadkodawcy M tkwi wprawdzie
powotywanie sie przez drugiego spadkobierce B na nastepstwo
prawne po spadkobiercy pierwszym A, jednak powotywanie to
nie nastepuje ,,wobec os6b trzecich, nie roszczacych sobie praw
do spadku w charakterze spadkobiercow". W razie zbycia
spadku (art. 167—172 pr. spadk.) wniosek stawia¢ moze tylko
nabywca, ale stwierdzone mogg by¢ tylko prawa zbywcy.

B) Spadkobierca nie moze natomiast m. zd. zgtosié
wniosku o stwierdzenie praw do spadku wspoétspadkobiercéw,
ktérzy z nim razem powotani sg do dziedziczenia po tym samym
spadkodawcy. Nie umiem dostrzec interesu prawnego jednego
wspodispadkobiercy w wywotaniu skutkéw prawnych z art. 46,
47 pr. spadk. co do wspoGtspadkobiercow pozostatych. Interes

str. 455, zdaje sie¢ S. N. wychodzi¢ z (nietrafnego) zatozenia, ze upraw-
nionymi do stawiania wniosku o stwierdzenie sg tylko spadkobiercy.
Orzeczenie powyzsze, ktore z wielu punktdw widzenia budzi daleko idgce
zastrzezenia, doszto do moich ragk, kiedy rekopis niniejszej pracy byt juz
w czystopisie przygotowany do druku. Peiny tekst tego orzeczenia ogto-
szono w D. P. P. VI, 7, str. 60 (z glosa Pietrzykowskiego). Tekst ten, jak
rowniez i glose, mogtem uwzgledni¢ juz tylko w korekcie.
5) P. takze nizej str. 117, uw. 83 oraz orzeczenie S. N. z dnia 22 kwi

nia 1950, Wa C 3/50, D. P. P. VI, 7, str. 59.



ten moznaby byto dostrzec tylko w razie przyjecia pogladu, ze
ze wzgledu na tres¢ art. 77 dekr. o post. spadk. niedopuszczalne
jest stwierdzenie praw do czesci spadku; tylko bowiem przy
Przyjeciu powyzszego pogladu kazdy ze wspotspadkobiercow
musiatby by¢ uwazany za zainteresowanego w stwierdzeniu
praw do spadku wspotspadkobiercow pozostatych, skoro bez tego
stwierdzenia jego witasne prawa do spadku nie mogtyby zostaé
stwierdzone. Poglad, ze stwierdzenie praw do spadku musi
nastgpi¢ co do calego spadku i co do wszystkich wspotspadko-
biercow w jednym i tym samym postanowieniu, uwazam za
nietrafny (p. o tym nizej str. 110 i nast., pod I).

C) Dalsza grupa os6b, co do ktédrych moze by¢ watpliw
czy moga one stawia¢ wniosek o stwierdzenie praw spadko-
wych, to osoby, ktore bylyby powotane do spadku po danym
spadkodawcy, ale sg od dziedziczenia po nim wykluczone przez
silniejsze powotanie osoby innej (np. spadkobierca ustawowy
wobec istnienia spadkobiercy testamentowego, rodzenstwo
spadkodawcy wobec istnienia jego zstepnych itd.) i z tym wy-
kluczeniem od dziedziczenia po danym spadkodawcy sie godzag,
tzn. praw do danego spadku w charakterze spadkobiercow so-
bie nie roszczg. Ich legitymacja do stawiania wniosku o stwier-
dzenie praw spadkowych osoby dochodzacej do spadku moze
wynika¢ z zachowania sie tej osoby. JesSli mianowicie ten rze-
czywiscie dochodzacy do spadku spadkobierca objgt wszystkie
aktywa spadku w posiadanie, ale oswiadczenia o przyjeciu ani
0 odrzuceniu spadku w terminie z art. 35 pr. spadk. nie ziozyi
a wszystkich wierzycieli spadku odsyta z ich roszczeniami do
osoby, powotanej na podstawie stabszego tytutu, ktdra spadko-
biercg nie jest, wOwczas osoba ta ma interes w stwierdzeniu
praw do spadku prawdziwego spadkobiercy i stworzenia dla
siebie mozliwosci powotywania sie wobec wierzycieli spadko-
wych na domniemanie z art. 47 8 1 pr. spadk. W przypadkach
tych zatem osoby, powotane na podstawie stabszego tytutu
1 wykluczone od dziedziczenia przez osoby majgce silniejszy
tytut, moga stawia¢ wniosek o stwierdzenie. W ten sam sposéb
rozstrzygnaé nalezy kwestie istnienia legitymacji do stawia-
nia wniosku o stwierdzenie praw do spadku u osoby, ktéra do
spadku w og0le nie jest powotana, a do ktérej pomimo to praw-
dziwy spadkobierca odsyta wierzycieli spadkowych (np. spad-



kobierca ustawowy odsyta wierzycieli spadkowych do osoby,
powotanej do dziedziczenia w testamencie niewaznym).

D) Wniosku o stwierdzenie praw do spadku nie moga
zd. stawia¢ w zasadzie wierzyciele spadku0), skoro stwierdze-
nie praw do spadku w niczym na tres¢ i rozmiar odpowiedzial-
nosci spadkobiercy za diugi spadkowe nie wptywa. Spadko-
bierca juz od chwili przyjecia spadku odpowiada bowiem za
dtugi spadkowe catym swoim majatkiem (art. 48 pr. spadk.) 7)
i nie moze wobec wierzycieli spadku zastania¢ sie tym, ze nie
uzyskat jeszcze stwierdzenia swych praw do spadku3).

Niekiedy wierzyciele spadkowi moga by¢ jednak zaintere-
sowani w stwierdzeniu praw do spadku. Wydaje mi sig, ze
chodzi¢ moze o trzy grupy przypadkéw:

N

a) Grupa pierwsza to przypadki, w ktorych dwie lub wiec

0s0b rosci sobie prawa do tego samego spadku lub do tego sa-
mego utamka spadku. W tych przypadkach wierzyciel ma inte-
res prawny w tym, aby prawa do spadku zostaty stwierdzone
i aby tg droga stworzone zostaly podstawy domniemania z art.
47 8§ 1 pr. spadk., na ktore wierzyciel bedzie maégt sie potem
powota¢. Oczywiscie wierzyciel nie musi uzy¢ tej drogi i moze
sam dokona¢ wyboru, wdrazajagc kroki przeciwko jednemu
z pretendentow, ryzykuje jednak woOwczas, ze podczas ewen-
tualnego procesu sprawa ulegnie wyjasnieniu w tym kierunku,

6) Odmiennie Mleczko: Postepowanie spadkowe, Prz. Not. XIX (I),
str. 203, oraz Karakulski: Stwierdzanie praw do spadku, Prz. Not. XIX
(1), str. 392, 393. Obaj przyznaja legitymacje do zgtoszenia wniosku
0 stwierdzenie praw do spadku osobom, uprawnionym do zadania za-
chowku, zapisobiercom i wierzycielom spadkodawcy. Witecki: Odpowiedz
na pytanie prawne, P. i P. Il, 4, str. 99, zdaje sie¢ sta¢ na stanowisku, ze
wniosek o stwierdzenie praw do spadku moze ztozy¢ kazdy wierzyciel
spadku.

7) Por. uzasadnienie proj. Kom. Kod. ks. Il k. p. n. (str. 76), gdzie
powiedziano: ,....interes... innych os6b, w szczegdlnosci wierzycieli, jest
tylko posredni, nie jest wiec tak doniosty, aby przyzna¢ im prawo do
zadania wszczecia postepowania niespornego w celu ustalenia, kto jest
spadkobiercy".

8) Powyzszy poglad co do niemozliwosci zastaniania sie przez spadko-
bierce wobec wierzycieli brakiem stwierdzenia wyrazitem juz w artykule:
»Stanowisko prawne spadkobiercy”, Prz. Not. XIX (I), str. 445 pod b).
Tak samo Witecki: Odpowiedz na pytanie prawne, P. i P. Il, 4, str. 99,
100, zbiorowa odpowiedz na pytanie prawne, P. i P. IV, 4, str. 105,
oraz Szpunar: Znaczenie domnieman z art. 47 pr. spadk., Prz. Not.
XXI1I (1), str. 81,



spadkobiercg jest nie ten pretendent, przeciwko ktéremu
wierzyciel wnidst pozew, tylko wiasnie pretendent drugi. Wsku-
tek tego wierzyciel przegra proces i bedzie musiat zaptaci¢ za-
pozwanemu przez siebie pretendentowi koszta sporu. Przed tym
Niebezpieczenstwem chroni wierzyciela, ale tylko w pewnym
stopniu, spowodowanie stwierdzenia praw do spadku. — Nie
Przypuszczam, aby w tej grupie przypadkéw czeste byly przy-
padki wystepowania przez wierzyciela z wnioskiem o stwier-
dzenie praw do spadku. Naprzdd niejednokrotnie wierzyciel be-
dzie sie sam w wystarczajacy spos6b orientowat w tym, ktory
z pretendentdw jest spadkobierca, i dlatego wniosku o stwier-
dzenie nie bedzie stawiat. Po wtére, postepowanie o stwierdze-
nie praw do spadku jest postepowaniem — w przypadkach ko-
nzji miedzy pretendentami — przewlektym i diugim i wie-
rzyciel rzadko chyba zdecyduje sie na czekanie z dochodzeniem
swej wierzytelnosci az do chwili, kiedy postanowienie o stwier-
dzeniu stanie sie prawomocne tym bardziej, ze nawet prawo-
mocne postanowienie o stwierdzeniu praw do spadku nie prze-
sgdza ostatecznie kwestii, kto jest spadkobiercg (art. 70 pr.
spadk.). Wreszcie po trzecie, w tych rzadkich przypadkach,
w ktorych wierzyciel zdecyduje sie na postawienie wniosku
0 stwierdzenie, zgtoszenie tego wniosku okaze sie chyba naj-
czesciej bezprzedmiotowe, a to dlatego, ze przed wierzycielem
wniosek taki postawi juz jeden z pretendentéw.

b) Do grupy drugiej nalezg przypadki, w ktdrych spadk
bierca sam zaprzecza, by byt spadkobiercg. Przypadki takie
moga nie by¢ tak rzadkie, jakby sie to na pierwszy rzut®oka
mogto zdawac. Niejednokrotnie bowiem spadkobierca, ktéremu
Przypadt spadek obdtuzony ponad warto$¢ aktywow, sadzi, ze
jesli pozostanie bierny, to spadku nie nabywa i dtuznikiem wie-
rzycieli spadku sie nie staje. Dopiero pouczenie go przez praw-
nika o tresci art. 35 pr. spadk. uswiadomi go o nastepstwach
prawnych jego biernosci. Wtedy spadkobierca ten bedzie usi-
towat ratowac sie kwestionowaniem swego przymiotu spadko-
biercy9). Wierzyciel ma wéwczas dwie drogi do wyboru: moze

8) Mozliwos$¢ uzycia w takich przypadkach przez spadkobierce drc
? art. 41 pr. spadk. jest watpliwa, poniewaz chodzi o o$wiadczenie o przy-
jeciu spadku fingowane, a wada woli (btad) polega tylko na nieznajo-
mosci skutkow prawnych zachowania sie (zaniechania), podjetego przez
spadkobierce. Tymczasem przy os$wiadczeniach woli fingowanych nie



albo wnie$¢ pozew i w procesie prowadzi¢ dowody na to, ze
pozwany jest spadkobiercg. Albo tez wierzyciel moze postawié
wniosek o stwierdzenie praw pozwanego do spadku. Droga
pierwsza jest szybsza, ale potaczona z ryzykiem, ze powodowi
(tj. wierzycielowi) nie uda sie wykaza¢ w procesie, iz pozwany
jest spadkobierca, co doprowadzi do oddalenia powodztwa i na-
tozenia na powoda kosztow procesu. Droga druga jest dtuzsza,
ale pewniejsza. Wierzyciel, wnoszac pozew po prawomocnosci
postanowienia o stwierdzeniu, moze ograniczy¢ sie do powotania
sie na domniemanie z art. 47 § 1 pr. spadk. i pozostawi¢ pozwa-
nemu podjecie proby obalenia domniemania.

C) Wreszcie do trzeciej grupy naleza przypadki, w ktory
wierzyciel z powodu $mierci spadkodawcy — pozwanego, zasziej
w okresie czasu miedzy wytoczeniem powddztwa a zakoncze-
niem postepowania egzekucyjnego, bedzie musiat wskazac¢ i wy-
kaza¢, kto jest spadkobiercg (art. 190, 192 § 1 p. 1 [ale p.
takze art. 191, 433], art. 534, 557 k. p. c.).

E) Takze i wierzyciele spadkobiercy nie majg m. zd. w z
sadzie legitymacji do stawiania wniosku o stwierdzenie praw
do spadku. Jest tak dlatego, ze spadkobierca nabywa spadek
juz z chwilg otwarcia spadku (art. 32 pr. spadk.) i juz od tej
chwili wierzyciele spadkobiercy moga wskutek tego prowadzié
egzekucje na spadku; przez przyjecie spadku nabycie spadku
przez spadkobierce staje sie nieodwotalne, natomiast stwier-
dzenie praw do spadku w niczym na odpowiedzialno$¢ spadko-
biercy wobec jego wierzycieli nie wplywa.

Niekiedy uzyskanie .stwierdzenia praw do spadku jest wie-
rzycielom spadkobiercy potrzebne celem realizacji ich wierzy-
telnosci. Jest tak w szczeg6lnosci wtedy, gdy do spadku nalezy
nieruchomos$¢ albo ograniczone prawo rzeczowe na nierucho-
mosci, podlegajace zajeciu i ujawnione w ksiedze wieczystej.
W tych przypadkach mozliwo$¢ wdrozenia egzekucji z nieru-
chomosci (sprzedaz, zarzad przymusowy — art. 653 i nast.,
art. 758 i nast. k. p. c¢.), czy chocby uzyskanie hipoteki przy-
musowej (art. 244 i nast. pr. rzecz.), zalezy od uzyskania wpi-
su do ksiegi wieczystej wiasnosci spadkobiercy (por. art. 6561
k. p. ¢, art. 27 pr. o ks. w.). Do uzyskania za$ wpisu witasnosci

mozna w zasadzie powotywaé sie na to, ze osoba, ktéra zachowata sie
biernie, nie chciata przez to wywota¢ skutkéw prawnych, faczacych sie
z mocy ustawy z jej zaniechaniem.



spadkobiercy potrzebne jest uprzednie uzyskanie stwierdzenia
praw do spadku (art. 22 pr. o ks. w.). Podobny stan rzeczy
istnieje w przypadku, w ktorym wierzyciel spadkobiercy chce
skierowaé¢ egzekucje na nalezacg do spadku i zabezpieczong
hipoteka wierzytelno$¢ (por. art. 6471k. p .c.). W tych wszyst-
kich przypadkach wierzyciele spadkobiercy majg interes
w stwierdzeniu jego praw do spadku i wskutek tego mogg sta-
wia¢ wniosek o stwierdzenie.

P) Nie moga w zasadzie stawia¢ wniosku o stwierdzenie
dtuznicy spadku. Watpliwos$¢ co do tego, kto jest spadkobierca,
najczesciej nie narusza ich interesbw. Naprzod zwykle beda
oni mogli zwolni¢ sie od zobowigzania przez zlozenie przed-
miotu S$wiadczenia do depozytu sgdowego lub do ragk wyzna-
czonego przez sad dozorcy lub zarzadcy (art. 237, 231 kod.
zob.). Po wtore, takze w przypadkach, w ktorych o ztozeniu do
depozytu sgdowego lub do rgk wyznaczonego przez sad dozorcy
lub zarzgdcy — ze wzgledu na rodzaj $wiadczenia — nie moze
by¢ mowy, diuznik moze niejednokrotnie spetni¢ swiadczenie,
niezaleznie od tego, kto jest jego wierzycielem (Swiadczenia,
polegajace na nieczynieniu, pewne przypadki, w ktorych Swiad-
czenie polega na czynieniu). W tych wszystkich przypadkach
dtuznicy spadku nie majg interesu prawnego w uzyskaniu po-
stanowienia o stwierdzeniu i wskutek tego wniosku o stwier-
dzenie stawia¢ nie moga. Tylko w rzadkich przypadkach, w kto-
rych diuznik nie moze sie zwolni¢ przez ztozenie do depozytu
sagdowego wzgl. przez ztozenie przedmiotu Swiadczenia do ragk
wyznaczonego przez sad dozorcy lub zarzadcy, i w ktérych nadto
dtuznik nie moze wykona¢ zobowiazania, jesli nie wie, kto jest
jego wierzycielem, diuznik ma interes prawny w stworzeniu
domniemania z art. 47 § 1 pr. spadk. i wskutek tego moze
stawia¢ wniosek o stwierdzenie.

G) W zasadzie moze stawia¢ wniosek o stwierdzenie osob
ktéra nabyta od spadkobiercy poszczeg6lny przedmiot na-
lezacy do spadkull)- Legitymacja do stawiania wniosku stu-
zy jednak temu nabywcy tylko wowczas, je$li nie moze on po-

10) Legitymacja do ztozenia wniosku o stwierdzenie praw do spadku
stuzy takze osobie, ktora — nie czekajac na stwierdzenie praw do spadku
m— spetnita Swiadczenie do rak osoby, ktorg uwazata za spadkobierce,
albo tez przez czynno$¢ prawng tej osoby uzyskata zwolnienie od obowiazku,
Jaki cigzyt na niej wobec spadku.



wotaé sie na przepisy o ochronie o0séb, ktére w dobrej wierze
nabyty prawa od osoby nieuprawnionej do rozporzadzania da-
nym przedmiotem. Zasady wyrazone w dwoch zdaniach po-
przednich zilustruje przyktadami:

a) Do spadku po spadkodawcy M nalezy wierzytelnosé
przeciwko diuznikowi B o spetnienie $wiadczenia x. Spadko-
bierca A przelewa te wierzytelno$¢ na rzecz osoby trzeciej C.
W tym stanie rzeczy C na to, aby mégt wystapi¢ przeciwko B,
musi powotaé sie na nastepstwo prawne A po M, oraz na na-
stepstwo witasne po A. Na nastepstwo prawne A po M moze C
powota¢ sie tylko wtedy, jes$li przedtozy stwierdzenie praw A
do spadku po M (art. 46 pr. spadk.). Dlatego C moze zgtosi¢
whniosek o stwierdzenie.

b) Osoba C nabyta od spadkobiercy A nalezacg do spadku
rzecz ruchoma, przy czym rzecz zostata mu przez A wydana,
zas C nie miat — i nie powinien byt mie¢ — zadnych watpli-
wosci ani co do tego, ze dana rzecz nalezy do spadku, ani co do
tego, ze A jest spadkobiercg. C stat sie wiascicielem rzeczy na-
bywajagc jg od osoby, uprawnionej do rozporzadzania rzeczg;
nadto moze — bez przedtozenia postanowienia o stwierdzeniu
praw A do spadku — powotaé sie na swg wtasnos¢ i dochodzic
roszczen, wynikajagcych z tej wiasnosci, wobec wszystkich oséb
wykazujgc, ze rzecz nabyt w warunkach z art. 48 pr. rzecz.
Wobec tego C nie moze stawia¢ wniosku o stwierdzenie praw
spadkowych spadkobiercy A.

H) Wreszcie w zasadzie nie moga stawia¢ wniosku o stwie
dzenie ani wykonawca testamentu, ani kurator spadku z art.
82—86 dekr. o post. spadk. Zaden z nich nie jest przedstawicie-
lem spadkobiercy i nie moze wskutek tego w jego imieniu sta-
wia¢ wniosku o stwierdzenie jego praw do spadku. Z drugiej
strony — w braku interesu prawnego — ani wykonawca testa-
mentu ani kurator spadku nie moga takiego wniosku sktadac
w imieniu wiasnym.

Whniosek o stwierdzenie ma zawiera¢ — jak kazdy inny
wniosek w postepowaniu niespornym — wszelkie dane z art. 16
k. p. n., a miedzy innymi doktadnie okreSlone zadanie oraz



przytoczenie uzasadniajgcych je okolicznosci faktycznychll).
Zadanie, zamieszczone we wniosku o stwierdzenie, na to, aby
byto zgdaniem doktadnie okreslonym, musi podawaé¢ imie i na-
zwisko spadkodawcy, date i miejsce jego $mierci, imie i nazwi-
sko spadkobiercy, ktorego prawa majg by¢ stwierdzone, tytut
mego powotania do spadku, jeSli spadkobiercow jest Kkilku,
udziaty, w jakich ci spadkobiercy dziedziczg itd., stowem te
wszystkie dane, ktdére ma zawiera¢ postanowienie 0 stwier-
dzeniu praw do spadkul?). Wniosek o stwierdzenie musi za-
wiera¢ powyzsze dane niezaleznie od tego, czy wniosek ztozyt
spadkobierca, czy inna osoba interesowana. Wniosek, ktory nie
zawiera powyzszych danych, nie stanowi podstawy do wszcze-

ta postepowania i podlega — po zastosowaniu postepowania
z art. 141 k. p. c. (art. 4 k. p. n.) albo postepowania z art. 19
*P-n. —ezwrotowild) — (uw. na str. 70).

j1) Jezeli wniosek pochodzi od spadkobiercy, ktéry wyraznego os$wiad-
czenia o przyjeciu spadku nie ztozyt, tylko dopuscit do uptywu terminu
z art. 35 pr. spadk. (wzgl. art. 37, 38 pr. spadk..), wniosek powinien m. zd.
zawiera¢ takze wszelkie dane, wymienione w art. 63 dekr. o post. spadk.

tzy wniosku przedtozyé nalezy sadowi spadku akt zejScia spadkodawcy
iwzgl. prawomocne postanowienie stwierdzajgce jego zgon lub uznajgce
Sp za zmartego) chyba, ze akt ten juz poprzednio zostat ztozony (p. takze
nizei str. 81, 82 pod A).

12) W uzasadnieniu proj. Kom. Kod. ks. | k. p. n., str. 38, uw. do
ai't. 17 projektu (dostownie zgodnego z art. 16 k. p. n.), stwierdzono
wyraznie, ze wniosek o wszczecie postepowania niespornego powinien za-
wiera¢ w zasadzie to, co musi by¢é zamieszczone w pozwie.

Inaczej niz w tekscie Dobrzanski: P. i P. IV, 6/7, str. 166, ktorego

aniem we wniosku o stwierdzenie praw do spadku doktadnie okreslo-
nym zadaniem jest zadanie stwierdzenia praw do spadku po pewnej
osobie, natomiast precyzowanie we wniosku o stwierdzenie praw do
spadku tresci zadanego stwierdzenia, a w szczeg6lnosci okre$lanie, czyje
prawa do spadku majg by¢ stwierdzone, nie jest potrzebne. Podobnie —
w  blizszeg® uzasadnienia — orzeczenie S. N. z dnia 17 grudnia 1949,

G 193/49, Prz. Not. XXII (l), str. 456, wedle ktérego ,... postepo-

wanie o stwierdzenie praw do spadku dotyczy nie tylko praw wniosko-
awcy, lecz ma na celu stwierdzenie praw spadkowych wszystkich
uprawnionych os6b“. Zapatrywanie to uwazam za nietrafne. Jedng
Z najbardziej istotnych czesci postanowienia o stwierdzeniu praw do
padku jest okre$lenie, czyje prawa do spadku zostajg stwierdzone (zda-
niem Dobrzanskiego, P. i P. IV, 6/7, str. 166, wymienienie wszystkich
-Padkobiercow i wysokosci ich udziatéw stanowi catg tres¢ postano-
wienia sadu o stwierdzeniu praw do spadku — art. 77 dekr. o post.
spadk.). To tez zamieszczone we wniosku Zzadanie, ktéreby nie okreslato,
zyich praw do spadku ma stwierdzenie dotyczy¢, nie mogtoby byé uwa-



zane za ,zadanie doktadnie okre$lone". — Za tym, ze wniosek o stwier-
dzenie praw do spadku zawiera¢ musi zadanie, okres$lajgce dane, wy-
mienione w tek$cie, a w szczegdlnosci okreslaé¢ osoby, ktérych prawa
majg by¢ stwierdzone, przemawia takze i to, ze wniosek zawiera¢ ma
nietylko doktadnie okreslone zadanie, ale i przytoczenie uzasadniajgcych
je okolicznosci faktycznych (por. Bazinski: Komentarz do prawa spad-
kowego, str. 149). Gdyby staneto sie na stanowisku, ze zadanie stwier-
dzenia praw do spadku ma by¢ tylko zadaniem stwierdzenia praw do
spadku po pewnej osobie, wdéwczas jedyng okoliczno$cig, uzasadniajgca
takie zadanie, ktora musiataby by¢ we wniosku wymieniona, bytaby
$mieré spadkodawcy. Na podstawie takiego wniosku sad spadku musiatby
z urzedu dochodzi¢, kto jest spadkobiercag. Do prowadzenia takich do-
chodzen sad spadku nie jest ani obowigzany, ani nawet uprawniony.
Okolicznosci, od ktérych zalezy powotanie danej osoby do danego spadku,
ma twierdzi¢ i dowodzi¢ w zasadzie wnioskodawca.

Argumenty, ktorymi Dobrzanski uzasadnia swoje zapatrywanie, nie
sg dla mnie przekonywujace. W szczeg6lnosci spostrzezenie, ze ani w art.
45 pr. spadk. ani tez w art. 69—81 dekr. o post. spadk. nie jest zawarty
wymoég precyzowania we wniosku o stwierdzenie tresci zadanego stwier-
dzenia, a w szczegdlnosci wymog wymieniania osob, ktérych prawa majg
by¢ stwierdzone, nie przemawia zupeinie za trafnoscig pogladu Dobrzan-
skiego (zreszta w art. 69—81 dekr. o post. spadk. nie jest takze zawarty
wymoég, aby we wniosku wymieniona byta osoba spadkodawcy, a przeciez
co do tego punktu nawet Dobrzanski przyjmuje, ze musi on byé we
wniosku podany). Wymdg zamieszczenia we wniosku, sktadanym w po-
stepowaniu niespornym, doktadnie okre$lonego zgdania obowigzuje na pod-
stawie art. 16 k. p. n. we wszystkich postepowaniach, w ktorych stosuje
sie przepisy k. p. n. chyba, ze jaki$ przepis szczegdlny stanowi inaczej.
Nie zachodzita zatem zadna potrzeba powtarzania tego wymogu, czy
jego blizszego okreslania, w przepisach art. 69—81 dekr. o post. spadk.
Sprawa przedstawia si¢ zupeinie podobnie, jak na tle przepisow kod. post.
cyw. Wymoég podania w pozwie doktadnie okre$lonego zgdania wyrazony
jest oghlnie w art. 206 § 1 p. 1 k. p. c. i zaden inny przepis prawa ma-
terialnego ani formalnego wymogu tego w stosunku do zadnej szczegdlnej
kategorii pozwéw ani nie powtarza, ani blizej nie precyzuje. W szcze-
go6lnosci nie ma przepisu, ktéoryby wymagat: a) aby w pozwie o $wiad-
czenie pieniezne podana byta wysoko$¢ sumy pienigeznej, na ktdrej za-
ptate pozwany ma by¢ zasgdzony; b) aby w sporze o witasno$é wyra-
zone byto w zagdaniu pozwu, o czyjg wiasnos$¢ chodzi z podaniem, w przy-
padkach wspdétwiasnosci, wysokosci udziatbw wspoétwiascicieli; c) aby
w sporze o S$wiadczenie niepieniezne okre$lone byto doktadnie $wiad-
czenie, na ktérego spetnienie pozwany ma by¢ zasadzony; d) aby w spo-
rze, w ktérym powdd zada zasgdzenia pozwanego na ztozenie pewnego
o$wiadczenia woli, tre$¢ os$wiadczenia woli, ktdre ma ztozy¢ pozwany,
byta w zadaniu pozwu dokiadnie okreslona. Pomimo to nikt chyba nie
ma — wiasnie na podstawie og6lnego przepisu art. 206 § 1 p. 1 k. p. ¢. —
watpliwosci, ze zadanie pozwu, w ktdrym powdd zadatby ogdlnikowo
zasadzenia pozwanego na zaptate ,naleznej” powodowi sumy (por. orze-
czenie S. N. z dnia 8 marca 1939, C Ill 3084/36, O. S. P. XVIII, 388,



oraz z dnia 15 marca 1949, Nr. Wa C 294/49, D. P. P. VI, 3, str. 61)
ob na spetnienie ,naleznego” powodowi $wiadczenia niepienieznego, na
Ztozenie oS$wiadczenia, do ktérego ztozenia pozwany jest wobec powoda
zobowigzany, nie bytoby Zzgdaniem doktadnie okreSlonym i nie nadawa-
.°0y sie do rozpoznania, tak samo jak zadanie pozwu, w ktérym powdd
zadatby orzeczenia co do wtasnosci okreslonej rzeczy bez podania, 0 czyja
wasnos¢ chodzi.

Przypuszczam, ze w S$wietle tego, co powiedziatem wyzej w ustepie
Poprzednim, nie bedzie moze budzi¢ watpliwosci zapatrywanie, iz szu-
kanie w przepisach art. 69—81 dekr. o post. spadk. postanowienia, ktd-
eby nakazywato precyzowanie tresci zadania, zamieszczonego we wnio-
<u 0 stwierdzenie, a w szczeg6lnosci wymienianie w nim oséb, ktérych
Prawa majg by¢ stW|erdzone byto przedsiewzigeciem juz w swym zato-
zeniu chybionym i wskutek tego z goéry skazanym na niepowodzenie. m—
rzeczg znamienng, ze w glosie do orzeczenia S. N. z dnia 23 kwietnia
y49, C 336/49, P. i P. IV, 9/10, str. 178, Dobrzanski stoi najwidoczniej
stanowisku, iz w postepowaniu o stwierdzenie zasiedzenia witasnosci
nieruchomosci we wniosku musi by¢ podane, czyja witasnos¢ ma byc¢
stwierdzona, oraz iz sad wnioskiem uczestnikbw jest zwigzany. Miano-
wicie w sprawie tej spadkodawca Tomasz P. miat oSmiu spadkobiercéw
APieciu z nich zgtosito wniosek o stwierdzenie zasiedzenia wiasnosci nie-
iuchomosci przez spadkodawce, Tomasza P. Trzej pozostali zadali tylko
oudalenia wniosku, przy czym ich petnomocnik oswiadczyt, ze dana nie-
ruchomos$¢ jest od przeszto 30 lat w wytgcznym posiadaniu jego moco-
awcow. "Otéz Dobrzanski jest zdania, ze stwierdzenie zasiedzenia wia-
nieruchomosci przez owych trzech spadkobiercow Tomasza P.
(ktérzy ograniczyli sie do zadania oddalenia wniosku spadkobiercow
Pozostatych) nie bytlo mozliwe, poniewaz ,...ci uczestnicy nie zglosili
wniosku o stwierdzenie zasiedzenia przez nich nieruchomosci (art. 2 § 1
* P- n)* A przeciez ten sam art. 2 § 1 k. p. n. obowigzuje takze
7 P°stgpowaniu o stwierdzenie praw do spadku, za$ przepisy art. 19—21
ekr. o post. niesp. z zakresu pr. rzecz, nie wprowadzajq wymogu pre-
cyzbwania, przez kogo (i w jakich uiamkach) wiasno$¢ nieruchomosci
zostata przez zasiedzenie nabyta. Na daleko idace analogie miedzy stwier-
zebieni zasiedzenia wiasnosci nieruchomosci a stwierdzeniem praw do
spadku wskazat S. N. w uchwale (w skfadzie siedmiu sedziow) z dnia 22
kwietnia 1950, C 1864/49, D. P. P. VI, 7, str. 53.

v dalszym ciggu swych wywodéw w glosie, ogtoszonej w P. i. P.

>6/7, str. 165 i nast., Dobrzanski wskaziije na to, ze skfadajacy wnio-
sek o stwierdzenie (zwiaszcza, jesli nie jest nim spadkobierca) moze
mie¢ duze trudno$ci w dowiedzeniu sie, kto jest spadkobiercg, a jesli
spadkobiercow jest kilku, jakie sa udziaty, w ktorych ci spadkobiercy
ziedziczag. Nie moge tu przechodzi¢ wszystkich uktadow stanu faktyez-
ego, w ktérych zdaniem Dobrzanskiego trudnosci powyzsze istnieja,
hce tylko zaznaczyé, ze jedli spadkobiercy sa nieznani, dojdzie czesto
0 wezwania nieznanych spadkobiercow przez ogtoszenie bez stawiania
Pizez kogokolwiek wniosku o wdrozenie postepowania o stwierdzenie
Piaw do spadku (p. nizej str. 92, uw. 46, str. 97, uw. 49 pod B). W przy-
padkach, w ktorych spadkobiercy sg nieznani a do wezwania z urzedu
%zi)abych spadkobiercéw przez ogtoszenie nie dojdzie, wierzyciele spadku
e beda zwykle potrzebowali — celem realizacji ich praw = stawiac



B. TOK POSTEPOWANIA.

Na skutek ztozenia wniosku o stwierdzenie sad spadku wy-
znacza posiedzenie, na ktére wzywa zgtaszajgcego wniosek oraz
znanych spadkobiercow (art. 69 dekr. o post. spadk.) ). Jesli
jednak wniosek o stwierdzenie oparty jest na testamencie oczy-
wiscie niewaznym, sad spadku, jeSli okoliczno$¢ ta wynika
z tre$ci wniosku, ze znajdujacych sie w sadzie akt, a w szcze-
golnosci z ogtoszonego i przechowywanego w sadzie spadku te-
stamentu, powinien wniosek (bez wyznaczania posiedzenia)
oddali¢. Je$li oczywista niewazno$¢ testamentu wyjdzie na jaw
w toku postepowania, sagd spadku powinien (bez prowadzenia

whniosku o stwierdzenie. Ograniczg sie do postawienia wniosku o ustano-
wienie kuratora spadku z art. 82 dekr. o post. spadk., przeciwko ktéremu
beda dochodzi¢ swoich praw (art. 84 8§ 1 dekr. o post. spadk.). W tych
przypadkach za$, w ktérych stwierdzenie praw do spadku bedzie wierzy-
cielowi — z tych, czy innych powodéw — do realizacji jego praw po-
trzebne, wierzyciel ten postapi roztropnie, jesli postawi wniosek o stwier-
dzenie praw do spadku Skarbu Panstwa, jako spadkobiercy ustawowego.
Taki wniosek da wierzycielowi podwojng korzy$¢: a) spowoduje ko-
nieczno$¢ wezwania spadkobiercow przez ogtoszenie (p. nizej str. 91,
uw. 45); b) spowoduje spadkobiercow, ktérzy — cho¢ wiedzieli o otwarciu
spadku i o swoim powotaniu — jednak nie zgtosili sie w sadzie spadku,
do wystgpienia na zewnatrz i zgtoszenia swoich praw. W takim poste-
powaniu o stwierdzenie wierzyciel bedzie potem mogt — w razie po-
trzeby m stosownie do wynikow postepowania dowodowego zmieni¢ od-
powiednio zamieszczone we wniosku zadanie. Takze w przypadkach
trudnosci w okrésleniu w zadaniu utamkow, w jakich dziedziczg wspot-
spadkobiercy, mozliwo$¢ ewentualnej pdzniejszej zmiany zamieszczonego
we whniosku o stwierdzenie zgdania usunie niejednokrotnie trudnosci, na
ktére wskazal Dobrzanski.

mi3) por- uzasadnienie proj. Kom. Kod. ks. | k. p. n., str. 39, 40, uw.
do art. 20 projektu. P. takze Balinskiego - Holewiriskiego - Rakowiec-
kiego: Uwagi o projektach postepowania niespornego ogolnego i spadko-
wego, G. S. W. LXVI, str. 325, 326. Dobrzanski: Odpowiedz na pytanie
prawne, P. i P. IV, 3, str. 128. Por. takze Dobrzanski: Przeglad orzecz-
nictwa kasacyjnego z zakresu post. niesp., Prz. Not. XX (Il), str. 350.
14) Por. orzeczenie S. N. z dnia 6 listopada 1948, C 757/48, P. i P.
IV, 2, poz. 4. » Obszerne wywody na temat wyktadni art. 69 dekr.
o0 post. spadk. zawarte sg w glosach Dobrzanskiego i Wileckiego, P. i P.
V, 1, str. 120. Por. takze Balinskiego - Holewinskiego - Rakowieckiego:
Uwagi o projektach postepowania niespornego ogdlnego i spadkowego,
G. S. W. LXVI, str. 326, gdzie zamieszczono rozwazania na temat roz-
nicy miedzy ,posiedzeniem” a ,rozprawg".



dalszych dowodow) oddali¢ wniosek (arg. z art. 78 dekr. o post.
spadk.)'l5). Tak samo powinien sad spadku postgpié, jesli
stanie sie jasne, ze ztozony wniosek jest z jakichkolwiek innych
powodéw (np. obejmuje zgdanie stwierdzenia praw do spadku
z ustawy rozwiedzionego matzonka lub dziadkéw spadkodawcy
albo rodzenstwa jego rodzicow) oczywiscie bezzasadny. Prze-
pis art. 78 dekr. o post. spadk. nalezy bowiem uwaza¢ za ema-
n&cje niewypowiedzianej w ustawie zasady o0go0lnej.

Przez oddalenie oczywiscie bezzasadnego wniosku wniosek
ten zostaje zatatwiony, a postepowanie w instancji zostaje za-
konczone. Sad spadku nie ma bowiem ani obowigzku ani prawa,

, Sadowi spadku znani bedg spadkobiercy albo stad, ze ztozyli oni
oSwiadczenie o przyjeciu spadku, albo tez stad, ze zostali oni wymie-
nieni w oswiadczeniach o przyjeciu spadku, ztozonych przez innych spad-
kobiercow (art. 63 dekr. o .post. spadk.), albo z tresci ogtoszonego przez
sad spadku testamentu i t. d. — Ztozenie o$wiadczenia o przyjeciu spad-
ku nie jest oczywiscie rbwnoznaczne ze ztozeniem wniosku o stwierdzenie
praw do spadku. To tez w postepowaniu o stwierdzenie praw do spadku
tak dlugo nie bierze sie pod uwage powotania spadkobiercy, ktory zto-
zyt osSwiadczenie o przyjeciu spadku, jak dtugo osoba do tego upraw-
niona (zwtaszcza sam spadkobierca) nie postawi wniosku o stwierdzenie
praw danego spadkobiercy do spadku. Zasada ta odnosi sie tym bar-
dziej do spadkobiercow, ktérych oswiadczenie o przyjeciu spadku jest
nngowane na zasadzie art. 35, 37, 38 pr. spadk.

Jesli sad spadku w toku postepowania o stwierdzenie dowie sie
0 istnieniu osoby, ktora jest powotana do dziedziczenia po danym spad-
kodawcy, powinien wezwac jg do wziecia udziatu w sprawie. Je$li miejsce
Pobytu tej osoby jest nieznane, sad spadku wyznaczy dla tej osoby ku-
ratora (art. 13 8§ 2 k. p. n.).

Wedle orzeczenia S. N. z dnia 28 stycznial949, C 1089/48, P. i P.

6/7, poz. 7, zainteresowanie w rozumieniu art. 1388 1, 2k. p. n.
nioze byé wprawdzie posrednie, nie moze jednak opiera¢ sie tylko na
odlegtych i w ramach normalnego toku rzeczy zupetnie nieaktualnych
hipotetycznych mozliwosciach. Zgodnie z tym nie mozna uwazaé, iz Skarb
ranstwa jest zainteresowany w kazdej sprawie o stwierdzenie praw do
spadku z powodu, ze moze by¢é powotany do dziedziczenia, gdyby sie oka-
zato, ze wszyscy zgtoszeni spadkobiercy w rzeczywistosci praw spadko-
wych nie majg. Wobec tego nie ma ogélnego obowigzku sgdu zawiada-
niiania Skarbu Panstwa (czy gmin) o kazdym przypadku wszczecia po-
stepowania o stwierdzenie praw do spadku, lecz obowigzek ten istnieje
ylko wtedy, gdy wedlug okolicznosci sprawy dziedziczenie ustawowe
z art. 27 pr. spadk. realnie moze wchodzi¢ w rachube. Od przypadkow
r~ort: 13.88 £>2 k. p. n. nalezy odrézni¢ wystepowanie Prokuratorii
eh®ainej "Rzp. Pol. Z mocy art” 13 § 3 k. p. h. w obronie interesu
iir 0Zne®0, P°r- jednak takze orzeczenie S. N. z dnia 22 kwietnia 1950,
Wa C 3/50, D. P. P. yi, 7, str. 59

) Co do istotnego sensu tego przepisu, por. nizej str. 101,uw. 5¢



wdawania sie z urzedu — po stwierdzeniu, ze zgtoszony wnio-
sek jest bezzasadny — w badanie, kto jest spadkobiercg, a tym
bardziej nie moze stwierdza¢ z urzedu praw do spadku na rzecz
pewnej osoby, co do ktorej wniosek o stwierdzenie jej praw
do spadku nie zostat przez nikogo zgtoszonyl)). Na to, aby
po oddaleniu bezzasadnego wniosku jakie$ dalsze postepowanie
w przedmiocie stwierdzenia praw do spadku po danym spadko-
dawcy mogto sie toczy¢, musiatby wptyngé do sadu jaki$ inny
wniosek o stwierdzenie praw do danego spadku 17).

100 Tak trafne orzeczenie S. N. z dnia 25 maja 1948, C 1 295/48,
P. i P. Ill, 9/10, poz. 6, Prz. Not. XX (II), str. 301.

17)  Odmiennie — a m. zd. nietrafnie — orzeczenie S.N.z dnia 6
listopada 1948, C 757/48, P. i P. 1V, 2, poz. 4, Prz. Not. XXI (I), str.
467, z aprobujacg glosa Dobrzanskiego i krytyczng mojg (P. i P. 1V,
6/7, str. 156—170). Powotane orzeczenie pozostaje wyraznie pod wpty-
wem przepis6w austr. pat. niesp. Tam postepowanie spadkowe bylo po-
stepowaniem wdrazanym i prowadzonym z urzedu, w ktorym sad rze-
czywiscie miat z urzedu szukaé¢ spadkobiercow (por. zwiaszcza 88 128,
129) i wydawaé orzeczenie o przyznaniu im spadku (t. zw. dekret dzie-
dzictwa) niezaleznie od ich wniosku. Polski dekret o postepowaniu
spadkowym oparty jest na innych zasadach. Postepowanie, i to kazde
z poszczegolnych jego stadiow, ma byé — w zasadzie — wdrazane tylko
na wniosek (wyjatki — art. 8 § 2 [art. 166], art. 23, 24 § 2 [art. 64,
82 § 2, art. 103 § 1], art. 39 § 1, art. 53 [167], 59, 60 § 2, art. 71 § 3,
art. 75, 79, 82, 83, 168 dekr. o post. spadk.), a niekiedy nawet w obrebie
tego samego stadium postepowania sad moze podejmowaé pewne czyn-
nosci tylko na wniosek uczestnika. Tak w szczeg6lnoSci wezwanie spad-
kobiercow przez ogtoszenie moze nastgpi¢ w zasadzie tylko na wniosek,
za$ z urzedu tylko woéwczas, gdy wydane zostalo postanowienie o0 za-
bezpieczeniu spadku wskutek tego, ze spadkobiercy nie sg znani (art. 71
8§ 3 dekr. o post. spadk.; por. tez nizej str. 92, uw. 46), ale i wtedy,
jesli na skutek wezwania spadkobiercow przez ogtoszenie sad dowie sie,
kto jest spadkobierca, nie moze stwierdzi¢ praw tego spadkobiercy do
spadku z urzedu, tylko musi czeka¢é na wystgpienie z odpowiednim
wnioskiem jakiej$ uprawnionej do tego osoby. W braku takiego wniosku
sad stwierdzi z urzedu prawa do spadku Skarbu Panstwa, jako spadko-
biercy ustawowego (art. 79 dekr. o post. spadk.).

To ujecie rzeczy w przepisach dekr. o post. spadk., a czeSciowo
takze i w prawie spadkowym, oparte jest na tym zalozeniu, ze sady
mozna zatrudnia¢ postepowaniami spadkowymi, a w szczegdlnosci poste-
powaniami o stwierdzenie praw do spadku, tylko wtedy, jesli uzyskanie
takiego orzeczenia jest jakiej$ zainteresowanej osobie (a zwlaszcza spad-
kobiercy) potrzebne. Nie ma natomiast zadnej potrzeby naktadania na
sagdy obowigzku prowadzenia z urzedu poszukiwan spadkobiercow i wy-
dawania postanowieA o stwierdzeniu w przypadkach, w ktoérych zadna
z 0s6b zainteresowanych tego nie zgda. — W uzasadnieniu do proj. Kom.
Kod. ks. Il k. p. n. (str. 75) powiedziano dostownie: ,,....projekt ....przyjat



Poglad, wyrazony w ustepie poprzednim, wynika dla mnie
w sposéb niewatpliwy z dwoéch przestanek, ktérych trafnosc
jest m. zd. oczywista. Sg to przestanki nastepujace: a) posta-
nowienie o stwierdzeniu praw do spadku moze by¢ wydane tyl-
ko na wniosek (art. 45 8 1 pr. spadk., art. 2 k. p. n.,, art. 1
dekr. o post. spadk.) ; b) wniosek o stwierdzenie musi zawie-
ra¢ dokladnie okre$lone zadanie (art. 16 k. p. n., art. 1 dekr.
P post. spadk.), w ktorym musi by¢ m. i. podane, czyje prawa
1 do jakiego spadku majg by¢ stwierdzone. W postepowaniu
niespornym, prowadzonym w sprawie, w ktorej postepowanie
moze by¢ wdrozone tylko na wniosek, sad jest zwigzany wnio-
skami uczestnikOw i nie moze wyda¢ orzeczenia, ktérego wy-
dania zaden z uczestnikéw nie zadat (art. 342 k. p. c., art. 4
k. p. n., art. 1 dekr. o post. spadk.) 18). Odchylenie od zasad

Przepis, ze postepowania nie wszczyna sie z urzedu. Uwazat, ze interes
Publiczny nie wymaga dochodzenia z urzedu, kto jest spadkobierca,
a w wielu nawet przypadkach zbedne jest stwierdzanie prawa spadko-
wego. W szczeg6lnosci jest ono niepotrzebne, gdy zaden spadkobierca
ani inny zainteresowany tego nie zada, nie chodzi bowiem o prawo wpi-
sane do ksigg publicznych, i gdy nie jest potrzebne wykazanie upraw-
nienia do wykonywania praw, ktére stuzyly spadkodawcy. To tez pro-
jekt stanowl, ze stwierdzenie praw do spadku nastepuje tylko na
whniosek".

Z powyzszymi zatozeniami pozostaje w wyraznej sprzeczno$ci orze-
czenie S. N. z dnia 17 grudnia 1949, Wa C 193/49, Prz. Not. XXII (I),
str. 455. Wedle tego orzeczenia ,,... w Swietle art. 71 i 79 dekr. o post.
spadk. postepowanie w sprawie o stwierdzenie praw do spadku nie moze
zakoniczy¢ sie oddaleniem wniosku, lecz w zasadzie zawsze powinno do-
prowadzi¢ do stwierdzenia przez sad praw do spadku — je$li nie wnio-
skodawcy, to innych osob upowaznionych do dziedziczenia w mys$l art. 71
§ 1 post. spadk.“. — Trafno$¢ powyzszej tezy podaje w watpliwos¢ w spo-
s6b przekonywujacy Pietrzykowski w glosie D. P. P. VI, 7, str. 62, ktory
cho¢ na og6t przymuje zatozenia, podane w poprzednim ustepie niniejszej
uwagi, to — zdaje mi sie niezupetnie konsekwentnie =— uznaje za trafny
Poglad, iz ,,...postepowanie o stwierdzenie praw do spadku dotyczy nie
tylko praw wnioskodawcy, lecz ma na celu stwierdzenie praw spadkowych
wszystkich os6b uprawnionych (art. 45 § 1 pr. sp., art. 77 post. spadk.)“.

18) Odmiennie — a m. zd. nietrafnie — orzeczenie S. N., powota
Pa str. 72, uw. 17). Oczywiscie zwigzanie wnioskiem, o ktdrym mowa
w tekscie, rozumie¢ nalezy przy uwzglednieniu art. 342 k. p. c. (czego —
zdaje sie — nie bierze pod uwage Dobrzanski: P. i P. IV, 6/7, str. 168,
Pod 2). T. zn. sad nie moze stwierdzi¢ praw do spadku osoby, co do
ktérej nikt wniosku o stwierdzenie nie postawit. Dalej sad nie moze
stwierdzi¢ praw do spadku pewnej osoby w utamku wyzszym, niz okre-
$lony we wniosku. Ale sgad oczywiscie moze stwierdzi¢ prawa do spadku
w utamku mniejszym, niz okreslony we wniosku, cho¢ sad przyjdzie do



postepowania spornego w kierunku dziatania sgdu z urzedu
{zasady oficjalno-$ledczej) polega w postepowaniu niespornym,
prowadzonym w sprawach, w ktorych postepowanie moze by¢
wszczete tylko na wniosek, nie na tym, by sagd madgt narzucic
uczestnikowi orzeczenie, ktérego wydania on nie zgdal, tylko na
tym, ze sad korzysta z duzej swobody w prowadzeniu dowodow
(art. 26, 27 k. p. n.). Ta swoboda przyznana jest jednak sa-
dowi tylko w zakresie badania zasadnos$ci tego zadania, z ktd-
rym jeden z uczestnikow wystapitl'), i sad nie moze wskutek
tego korzysta¢ z niej w celu stwarzania sobie podstaw do wy-
dania orzeczenia, co do ktérego nikt z uczestnikéw wniosku
nie postawit.

Postepowanie w przedmiocie stwierdzenia praw do spadku
moze sie toczy¢, ale postanowienie o stwierdzeniu nie moze by¢
wydane, dopéki termin do skiadania oswiadczen o przyjeciu
lub odrzuceniu spadku nie uptynagt (art. 45 § 2 cz. 1 pr. spadk.).
Trzeba jednak pamieta¢, ze bieg szeSciomiesiecznego terminu
z art. 35 pr. spadk. do ztozenia o$wiadczenia o przyjeciu lub
odrzuceniu spadku rozpoczyna sie dla kazdego spadkobiercy
z osobna od chwili, w ktorej dany spadkobierca dowiedziat sie
0 tytule swego powotania do spadku. Z tego spostrzezenia wy-
nikaja dwojakiego rodzaju konsekwencje. Naprzéd, skoro ter-
min z art. 35 pr. spadk. nie uptywa dla wszystkich spadkobier-
cow w tej samej chwili, tylko biegnie dla kazdego z nich
osobno, to sad spadku moze by¢ obowigzany do wstrzymania
sie z wydaniem postanowienia o stwierdzeniu tylko do chwili,
w ktdrej termin z art. 35 pr. spadk. nie uptynie (jakkolwiek
w pierwszej czesci art. 45 § 2 pr. spadk. nie ma o tym wyraz-
nej wzmianki) nie dla wszystkich, lecz tylko dla znanych sg-
dowi spadkobiercow2). T. zn. sad spadku nie jest obowia-

przekonania, ze dana osoba jest spadkobiercg wytacznym, albo tez jest
powotana do dziedziczenia w utamku wyzszym, niz okreslony we wniosku.
Przyjecie pogladu, ze sad zwigzany jest zamieszczonym we wniosku
o stwierdzenie albo pdzniej zmienionym zadaniem, bynajmniej nie jest
— przy wzieciu pod uwage z jednej strony mozliwosci pdzniejszej mody-
fikacji zadania, a z drugiej strony tego, ze w razie sporu konieczne
bedzie odestanie stron na droge postepowania spornego — sprzeczne
z zasadg ekonomii procesowej (por. natomiast Dobrzanski: P. 1 P. IV,
6/7, str. 168 pod 2).

10) Por. uzasadnienie proj. Kom. Kod. ks. | k. p. n., str. 45, 46, uw.
do art. 28 projektu.

20) Tam samo Bazinski: Komentarz do prawa spadkowego, str. 1

uw. 7 do art. 45 pr. spadk.



zany czeka¢ na uptyw terminu dla spadkobiercéw, co do ktorych
sad spadku moze tylko domyslaé sie, ze oni istniejg, albo tez
mie¢ nawet tylko watpliwos$ci, czy oni istniejg. Po wtdre, skoro
bieg terminu z art. 35 pr. spadk. rozpoczyna sie a tempore
scientiae, to ustalenie, kiedy termin ten uptynat, nie bedzie
zwykle tatwe. Tym nie mniej postanowienie o stwierdzeniu nie
moze by¢ wydane, jak dtugo nie bedzie wykazane, ze termin
z art. 35 pr. spadk. uptynagt wobec wszystkich znanych spadko-
biercow. Z wydaniem postanowienia o stwierdzeniu sgad spadku
me potrzebuje czeka¢ na uptyw terminow z art. 35 pr. spadk.,
jesli wszyscy znani sgdowi spadkobiercy ztozyli juz o$wiadcze-
nie o przyjeciu lub odrzuceniu spadku (art. 45 8 2 cz. 2 pr.
spadk.).

Z powyzszych przepis6w wynika wprawdzie tylko posrednio,
ale wyraznie, ze sad spadku moze stwierdzi¢ prawa do spadku
tylko tej osoby, ktéra rzeczywiscie ztozyta oSwiadczenie o przy-
jeciu spadku albo co do ktorej przyjmuje sig, ze oswiadczenie
0 przyjeciu spadku zostato przez nig ztozone (art. 35, 37, 38
Pr. spadk.).

W dekrecie o post. spadk. nie da sie znalez¢ wyraznej od-
powiedzi na pytanie, jakie okolicznosci muszg zosta¢ udowod-
nione, aby postanowienie o stwierdzeniu praw do spadku mogto
zosta¢ wydane. W braku odpowiedzi wyraznej trzeba szukac
rozwigzania problemu przez podjecie proby wyprowadzenia za-
sad og6lnych z przepis6w szczeg6lnych, w ktérych powyzszy
problem jest choéby ubocznie poruszony.

Wedle art. 70 § 1 dekr. o post. spadk. za dowod, ze nie ma
innych os6b uprawnionych do dziedziczenia, moze by¢ przyjete
zapewnienie, zlozone przez zglaszajagcego sie w protokole sg-
dowym lub w akcie notarialnym?2l). W przepisie tym prze-

21) Stad jednak nie mozna wyprowadza¢ wniosku, jakoby okolic
nosci, z ktérych wynika, ze nie ma innych oséb uprawnionych do dzie-
dziczenia, mogty by¢ udowodnione tylko przez ztozenie zapewnienia. Tak
nie jest. Zapewnienie jest szczeg6lnym srodkiem dowodowym (moze na-
wet tylko surogatem dowodu), ktdry wchodzi w zastosowanie tylko wtedy,
Jedli dane okolicznosci nie zostaty udowodnione normalnymi Srodkami
dowodowymi. W przypadkach, w ktérych okolicznosci te zostaty udowo-
dnione normalnymi $rodkami dowodowymi, sktadanie zapewnienia nie



widziana jest mozliwos$¢ przyjecia przez sad spadku co do pew-
nej grupy okolicznosci, od ktorych zalezy powotanie danego
spadkobiercy do spadku (i to okolicznosci — w przewazajacej
wiekszosci przypadkow — negatywnych), pewnego specyficz-
nego dowodu, nieznanego ani przepisom k. p. c., ani przepisom
k. p. n. Co do innych okolicznosci (takze i co do okolicznosci
negatywnych) ustawa mozliwosci poprzestania na takim szcze-
gélnym dowodzie2) nie przewiduje. To tez juz z art. 70 § 1
dekr. o post. spadk. zdaje sie wynika¢, ze na to, aby sad spadku
mogt wyda¢ postanowienie o stwierdzeniu praw pewnej osoby
do spadku, muszg by¢ wszelkie okolicznosci, od ktorych zalezy
powotanie danej osoby do spadku (précz okolicznosci, z ktd-
rych wynika, ze nie ma innych oséb uprawnionych do dziedzi-
czenia) udowodnione normalnymi $rodkami dowodowymi. Za
trafnoscig tego zapatrywania zdaje sie przemawiac takze art.
71 8 1 dekr. o post. spadk., wedle ktdrego w razie nieztozenia
zapewnienia z art. 70 dekr. o post. spadk., jak rowniez w razie
uznania przez sad spadku tego zapewnienia lub innych dowo-
déw za niewystarczajgce, postanowienie o stwierdzeniu praw
do spadku moze zapas$¢ dopiero po wezwaniu spadkobiercow
przez ogtoszenie. Z przepisu tego wynika bowiem, ze wydanie
przez sad spadku postanowienia o stwierdzeniu musi by¢ po-
przedzone przeprowadzeniem ,wystarczajgcychT dowodow,
ktére czeSciowo tylko mogg by¢é uzupeinione przez zapewnienie.
Wreszcie najsilniej za przyjeciem zapatrywania, wypowiedzia-
nego poprzednio co do konieczno$ci udowodnienia normalnymi
Srodkami dowodowymi wszystkich okolicznosci, od ktérych za-
lezy powotanie danej osoby do spadku (z wyjatkiem tego, ze
nie ma innych osdb uprawnionych do dziedziczenia), przema-
wiaé sie zdaje art. 79 dekr. o post. spadk. Wedle tego przepisu,
jesli w ciggu szesciu miesiecy od dnia ogloszenia o wezwaniu
spadkobiercow nikt nie zgtosit praw do spadku albo zgtosiwszy
je nie udowodnit ich w'terminie przez sad zakreslonym, sad
z urzedu wyda postanowienie, stwierdzajgce prawa do spadku
(gminy lub) 2i) Skarbu Panstwa, jako spadkobiercéw ustawo-

wchodzi w rachube. Jak z powyzszego wynika, bledna jest stosowana
przez wiele sgdow praktyka, polegajagca na zadaniu we wszystkich przy-
padkach ztozenia zapewnienia z art. 70 dekr. o post. spadk.

22) Por. Siedlecki w glosie P. i P. V, 2, str. 110 pod 2.

2!) Przyjmuje, ze wobec art. 32 ustawy z dnia 20 marca 1950 o te-



v wych. Tu juz — chciatoby sie powiedzie¢ — zupetnie wyraznie
uzalezniono wydanie postanowienia o stwierdzeniu od przepro-
wadzenia dowodu 24 ,praw do spadku® (raczej dowodu wszel-
kich okolicznosci prawa te tworzagcych — por. tez nic wtasciwie
nie mowigcy art. 7 przep. ogoln. prawa cyw.) -’).

Wynik, do ktérego doszedtem na podstawie zamieszczonego
w ustepie poprzednim rozumowania, opartego na art. 70 8 1, art.
71 8§ 1 oraz art. 79 dekr. o post. spadk., budzi niespodzianie wat-
pliwosci wobec tresci art. 78 dekr. o post. spadk., wedle ktérego
sagd odmowi stwierdzenia praw spadkobiercy, jezeli zachodzi
oczywista niewazno$¢ testamentu. Ustalenie prawdziwej tresci
tego przepisu nie jest rzeczg tatwg. Naprzéd po co go w usta-
wie wstawiono? Czy w jego braku mogtby ktokolwiek bronic
zasady, ze sad winien stwierdzi¢ prawa do spadku pewnej
osoby, jakkolwiek osoba ta powotuje sie na testament oczywi-
Scie niewazny? Po wtdre, dlaczego w art. 78 dekr. o post. spadk.
wymieniono tylko przypadek oczywistej niewaznosci testa-
mentu?), a pominieto inne przyczyny oczywistej bezzasadno-
Sci wniosku o stwierdzenie? Wreszcie po trzecie, czy moze
w art. 78 dekr. o post. spadk. chciano powiedzie¢, ze w braku
podniesienia zarzutu sad spadku tylko wtedy moze odmoéwic
stwierdzenia praw do spadku, je$li niewazno$¢ testamentu, na
ktorym sie wnioskodawca opiera, jest oczywistaz); wzgl. jesli
whniosek jest z innych powoddw oczywiscie bezzasadny? A jesli

renowych organach jednolitej wiadzy panstwowej (Dz. U. R. P. Nr 14,
poz. 130) art. 27 pr. spadk. ulegt zmianie i ze obecnie jedynym spadko-
biercg ustawowym z art. 27 pr. spadk. jest Skarb Paristwa.

24) Por. uzasadnienie projektu Kom. Kod. ks. Il k. p. n. (w ktérym
brak jest zreszta przepisu, odpowiadajgcego swg treScig art. 79 dekr.
0 post. spadk. — por. jednak zamieszczony w oddziale o spadku wakujacym
art. 70 proj.) str. 80, gdzie powiedziano dostownie: ,Stwierdzenie praw
do spadku nastepuje na rzecz oséb, ktére sie zgtosity, tylko wowczas,
jezeli prawa te sg niewatpliwe, chocby wiec nawet nikt nie podnidst
zarzutu, sad z urzedu bada uprawnienie zgtaszajacego sie“.

25) Litauer: Ciezar dowodu w prawie i proc. cyw., P. i P. IlI, 12
str. 20 i nast.

20) W art. 58 pi~0j. Kom. Kod. ks. Il k. p. n., odpowiadajgcym co
do swej tresci przepisowi art. 78 dekr. o post. spadk., mowa jest o oczy-
wistej niewaznosci ,,umowy dziedziczenia lub aktu rozporzadzenia ostat-
niej woli badz ze wzgledu na brak zdolnosci do dziatania lub do otrzy-
mania zapisu albo spadku, badz ze wzgledu na niezachowanie formy".

27) Ten ostatni poglad jest — zdaje sie — zgodny z zapatrywanie
tworcow proj. Kom. Kod. ks. Il k. p. n. W uzasadnieniu (str. 80) bez-
posrednio po zdaniu, przytoczonym witasnie wyzej, uw. 24), dodano zda-



tak, to jakze przepis ten pogodzi¢ z art. 70 8 1, art. 71 § 1 oraz
art. 79 dekr. o post. spadk., z ktorego zdaje sie wynika¢, ze
sagd moze stwierdzi¢ prawa do spadku tylko wtedy, je$li udo-
wodnione zostang normalnymi $rodkami dowodowymi wszelkie
okolicznosci, od ktorych zalezy powotanie danej osoby do spad-
ku (z wyjatkiem tego, ze nie ma innych os6b, powotanych do
dziedziczenia).

PodkresSlony dopiero co rozdzwiek miedzy art. 70 § 1, art.
71 8 1 oraz art. 79 dekr. o post. spadk. z jednej strony a art.
78 dekr. o post. spadk. z drugiej strony, a takze zdania przy-
toczone (wyzej str. 77, uwagi 24, 27) z uzasadnienia proj.
Kom. Kod. ks. Il k. p. n., kazg przyjac, ze tworcy dekr. o post.
spadk. nie dos$¢ jasno zdawali sobie sprawe z duzej doniostosci
praktycznej zagadnienia, ktore obecnie omawiam. W dekr.
0 post. spadk. o problem ten kilkakrotnie mimochodem potrg-
cono, ale sie nim powazniej nie zajeto. Totez stwierdzi¢ mozna,
ze problem powyzszy nie zostat w dekr. o post. spadk. nie tylko
rozwigzany, ale nawet nalezycie postawiony ’K.

nie nastepujace: ,Wobec tego w razie, gdy testament jest oczywiscie
niewazny, np. z powodu niezachowania przepisanej formy, sad oddali
wniosek o stwierdzenie praw do spadku na jego podstawie zgtoszony.
Tak samo ma sie rzecz, gdy sie okaze, ze spadkodawca nie posiadat zdol-
nosci do dziatania albo, ze osoba zgtaszajgca swoje prawa nie posiada
zdolnosci do dziedziczenia (art. 58)“. Mam wrazenie, ze miedzy pod-
kresleniem, iz stwierdzenie praw do spadku moze nastgpi¢ tylko wow-
czas, gdy prawa te sa niewatpliwe, a wyrazeniem pogladu, iz w razie
oczywistej bezzasadnosci wniosku o stwierdzenie sad spadku wniosek
oddali, lezy brak dyspozycji co do duzej ilosci przypadkow posrednich,
ktorych autor uzasadnienia po prostu nie dostrzegt. Malto tego. Miedzy
przepisami art. 48 § 1, art.. 49 § 1 proj. (art. 70 8 1, art. 71 § 1 dekr.
o0 post. spadk.) z jednej i art. 58 proj. (art. 78 dekr. o post. spadk.)
z drugiej strony, istnieje rozdzwigk, pogtebiony jeszcze przez art. 79
dekr. o post. spadk., z ktorego twoércy projektu Kom. Kod., jak réwniez
autor uzasadnienia, najwidoczniej nie zdawali sobie sprawy, skoro w uza-
sadnieniu zdania o tym, ze stwierdzone moga zosta¢ tylko prawa nie-
watpliwe, oraz o tym, ze w razie oczywistej niewaznosci testamentu sad
oddali wniosek, potgczone sg stowami ,wobec tego“. Zresztg jak dalece,
poglady twoércow proj. Kom. Kod. na ten problem byty“ nieskrystalizo-
wane, wynika z wywodow, zamieszczonych w uzasadnieniu (str. 76, 77
pod 2) gdzie tworcy projektu zdajg sie przyjmowac jeszcze jakies inne,
ale takze ogdlnie tylko zarysowane rozwigzanie problemu.

28) Nie dostrzegli go takze Balinski - Holewinski - Rakowiecki: Uwa
0 projektach postepowania niespornego og6lnego i spadkowego, G. S. W.
LXVI, str. 329, 330.

W moim projekcie prawa spadkowego, ktory opracowatem na zlece-
nie Ministerstwa Sprawiedliwosci w jesieni 1945 r. i ktéry stat sie pod-



Wobec nierozwigzania powyzszego problemu w dekrecie
0 post. spadk. oraz wobec bezowocnosci podjetej przeze mnie
proby wyprowadzenia z przepiséw szczegétowych art. 70, 71,
f°> 79 dekr. o post. spadk. zasad ogoOlnych nie pozostaje nic
innego, jak ograniczy¢ zastosowanie przepiséw szczegdlnych
do przypadkéw w przepisach tych przewidzianych, a usitowac
rozwigza¢ problem gtéwny w oparciu o bardzo ostrozne i od-
powiednie zastosowanie ogdlnych zasad prawnych, odnosza-
cych sie do rozktadu ciezaru dowodowego.

Okolicznosci, od ktorych zalezy dojscie pewnej osoby do
danego spadku, dadzg sie podzieli¢ wyraznie na trzy grupy29).

a) Do pierwszej grupy nalezg okolicznosci, tworzace po
dotanie do spadku, zatem istnienie waznego testamentu wzgl.
istnienie stosunku rodzinnego, ktéry wedle przepisow prawa
spadkowego nadaje danej osobie kwalifikacje spadkobiercy

stawg dalszych prac Departamentu Ustawodawczego nad kodyfikacja
tego dziatu prawa cywilnego, usitowatem stworzyé podstawy do rozwig-
zania postawionego w tekscie zagadnienia. Mianowicie art. 19 tego pro-
jektu brzmiat: ,8 1. Po otrzymaniu o$wiadczen do spadku od osob wez-
wanych do ich ztozenia, lub po bezskutecznym uptywie terminu, wy-
znaczonego stosownie do art. 18, sad spadku, jesli ztozone oswiadczenia
me sa miedzy sobg sprzeczne, wyda dekret dziedzictwa stosownie do
tresci ich oswiadczen dziedzicom, ktorzy spadek przyjeli i swoje powo-
tanie do dziedziczenia wykazali. § 2. Za wykazanego dziedzica usta-
wowego uwaza sie osobe, ktorg wedle tresci oswiadczenia do spadku oraz
zapodania o0s6b bliskich wzglednie domownikéw spadkodawcy uzna¢ na-
lezy za najblizszego dziedzica ustawowego spadkodawcy. § 3. Za wyka-
zanego dziedzica testamentowego uwaza sie osobe, ktéra w niewadliwym
testamencie powotana jest na dziedzica". Przepis ten wzorowany jest
na § 123 austr. pat. niesp., ale ujety iest wadliwie. W pierwszej redakcji
Prawa spadkowego, opracowanej w Ministerstwie Sprawiedliwosci, prze-
Pls powyzszy (w nieco zmienionym brzmieniu) figuruje jako art. 39.
W dalszych redakcjach (Il — V1) przepis ten zostat pominiety.

29 W uchwale S. N. (w skladzie siedmiu sedziéw) z dnia 9 czerw
1949, C. Prez. 230/49, D. P. P. V, 12, str. 53, P. i P. V, 1, poz. 2,
Prz. Not. XXI (Il), str. 353, nie przeprowadzono podzialu na grupy
okolicznosci, od ktérych zalezy dojscie pewnej osoby do danego spadku.
Ogolne sformutowanie niektérych zdan uzasadnienia mogtoby zachecac
do przyjecia, ze wywody S. N. odnosza sie do wszelkich okolicznosci.
Z treSci uzasadnienia wynika jednak do$¢ wyraznie, ze chodzi tam tylko
° okolicznosci, z ktérych utworzytem grupe druga (okolicznosci, z kt6-
rych wynika nieistnienie innych os6b, powotanych do dziedziczenia).

Potrzeba przeprowadzonego w tekscie podziatu okolicznosci na grupy
Wystepuje jasno na tle wywodéw uzasadnienia orzeczenia S. N. z dnia
17 grudnia 1949, Wa C 193/49, D. P. P. VI, 7, str. 60, jak i na tle glosy
Pietrzykowskiego.



ustawowego, oraz $mier¢ spadkodawcy. Z okolicznosci naleza-
cych do tej.grupy mozna utworzy¢é dwie podgrupy, mianowicie:

1) podgrupe okolicznosci pozytywnych (sporzadzenie test
mentu, jego forma, tres¢, istnienie okreslonego stosunku rodzin-
nego itd.) ;

2) podgrupe okolicznosci negatywnych, tzn. okolicznosci
przeszkadzajacych (brak zdolnosci testowania, stan nieprzy-
tomnosci, btad itd.) i okolicznosci niweczacych (np. odwota-
nie testamentu).

b) Do drugiej grupy naleza okolicznosci, z ktérych wyni-
ka nieistnienie innych os6b powotanych do dziedziczenia, t. j.
nieistnienie osob, ktore wykluczalyby zgtaszajacego sie od dzie-
dziczenia wzgl. ktérych prawa kolidowatyby czesciowo z pra-
wami zgtaszajgcego sieJ).

c) Do trzeciej grupy nalezg pewne okolicznosci, lezace po
stronie spadkobiercy, od ktdrych zalezy jego dojscie do spadku.
Takze i z tych okolicznosci utworzyé mozna dwie podgrupy,
mianowicie:

1) podgrupe okolicznosci, od ktérych istnienia zalezy mozl
wos¢ dojscia danej osoby do spadku (art. 5, 6 pr. spadk.) ;

30) Aby jasno zda¢ sobie sprawe, jakie okolicznosci nalezg do dr
giej grupy, trzeba pamietaé, ze wniosek o0 stwierdzenie praw pewnej
osoby do spadku moze byé zwalczany w dwojaki sposéb: 1) albo mozna
twierdzi¢, ze dana osoba wogdle nie jest powotana do dziedziczenia (np.
dlatego, ze testament, na ktory sie wnioskodawca powotuje, jest nie-
wazny, lub dlatego, ze spadkobierca, ktérego prawa majg byC stwier-
dzone, jest niegodny); 2) albo tez mozna nie kwestionowaé¢ powotania,
na ktore sie wnioskodawca powotuje, ale twierdzi¢, ze na podstawie
tego powotania spadkobierca, ktérego prawa majg byé stwierdzone, nie
moze dojs¢ do spadku (i to albo wogdle nie, albo przynajmniej nie
w stopniu okre$lonym we wniosku), poniewaz powotanie to jest catko-
wicie lub czeSciowo pozbawione znaczenia prawnego przez istnienie in-
nych os6b, powotanych do dziedziczenia silniej lub z tym samym nasile-
niem (np. spadkobierca testamentowy nie przeczy, ze ten, czyje prawa
majg by¢ stwierdzone, jest najblizszym spadkobierca ustawowym, ale
podnosi, ze powotanie ustawowe musi ustagpi¢ przed silniejszym powota-
niem testamentowym; albo tez wnioskodawca, ktéry jest bratem spadko-
dawcy, zada jako spadkobierca ustawowy stwierdzenia swych praw do
catego spadku, na co inny brat spadkodawcy, nie kwestionujagc powota-
nia wnioskodawcy, podnosi, ze wobec istnienia takiego samego powo-
tania po jego stronie, wnioskodawca dziedziczy tylko w potowie).

Do drugiej grupy nalezg tylko te okolicznosci (zwykle negatywne),
z ktérych wynika, ze nie ma osob, ktéreby wniosek o stwierdzenie praw
do spadku mogty zwalczaé z uzasadnieniem, okreslonym wyzej pod 2).



2) podgrupe okolicznosci, ktérych istnienie wykluczatol
dang osobe od dziedziczenia (niegodno$¢, zrzeczenie sie prawa
do dziedziczenia).

Pytanie, jakie okoliczno$ci musza zosta¢ udowodnione, aby
postanowienie o stwierdzeniu praw do spadku mogto zosta¢ wy-
dane, jest szczegOlnie aktualne w przypadkach, w ktérych mie-
dzy zgtaszajagcymi sie spadkobiercami nie ma sporu. Dla upro-
szczenia zagadnienia przyjmuje dla dalszych rozwazan jako
zatozenie, ze zgtasza sie tylko jeden spadkobierca, ktory przy-
jat spadek w catosci i postawit potem wniosek o stwierdzenie
Jego praw do catego spadku.

Nie ulega dla mnie watpliwos$ci, ze niezaleznie od tego, czy
wnioskodawca jest spadkobiercg ustawowym, czy testamento-
wym, nie musi on — pomimo art. 70 § 1, art. 71 § 1, a zwiasz-
cza art. 79 dekr. o post. spadk. — prowadzi¢ dowodéw na
wszystkie okolicznosci, od ktorych zalezy jego dojscie do spad-
ku. Z drugiej strony to takze jest jasne, ze sad spadku nie
tylko wtedy moze — pomimo art. 78 dekr. o post. spadk. —
oddali¢ wniosek wnioskodawcy, jesli wniosek ten jest oczywi-
Scie bezzasadny. Prawda lezy posrodku. Naprzéd wnioskodaw-
ca ma m. zd. udowodni¢ w postepowaniu niespornym w zasadzie
te okolicznosci, ktére musiatby udowodni¢ w procesie, gdyby
byt powodem. Sg to te sposrod okolicznosci, zaliczonych przeze
mnie poprzednio do podgrupy a) 1), ktore bezposrednio i pra-
widtowo tworzg powotanie wnioskodawcy do spadku, nadto
wszystkie okolicznosci, nalezagce do podgrupy c) i). Po wtdre,
z art. 70 8 1 dekr. o post. spadk. wynika jasno, ze musi by¢
przeprowadzony dowodd co do okolicznosci, nalezagcych do grupy
b), tylko ze co do tych okolicznosci sad spadku moze (ale nie
musi) za wystarczajacy uzna¢ dowod swoistego rodzaju, po-
legajacy na ztozeniu przez spadkobierce zapewnienia, ze nie
ma innych osdb, uprawnionych do dziedziczenia. Natomiast
wnioskodawca nie potrzebuje ,w ogéle udowadnia¢ przeciwien-
stwa okolicznosci, zaliczonych przeze mnie poprzednio do pod-
grupy a). 2) i c) 2).

Zastosowanie tych zasad do konkretnych stanéw faktycz-
nych przedstawie na przykiadach:

A) Zgtasza sie wnioskodawca S, syn spadkodawcy, i stawi
wniosek, aby stwierdzi¢ jego prawa do catego spadku, przy
czym podaje, ze jest jedynym spadkobiercg ustawowym. Wnio-



skodawca musi udowodnié¢: 1) ze spadkodawca zmart. Dowdd
ten czesto bedzie zbedny dlatego, ze akt zejscia spadkodawcy
zostanie juz wczes$niej sadowi spadku przedtozony. Nierzadkie
jednak beda przypadki, w ktérych pierwszym wnioskiem, zio-
zonym w postepowaniu spadkowym, bedzie witasnie wniosek
o stwierdzenie praw do spadku. Sta¢ sie tak moze tatwo w przy-
padkach, w ktérych spadkobierca nie ztozy wyraznego os$wiad-
czenia o przyjeciu spadku, tylko dopusci do uptywu terminu
z art. 35 pr. spadk. (wzgl. z art. 37, 38 pr. spadk.). Dowdd
Smierci spadkodawcy moze byé prowadzony tylko przez przed-
tozenie aktu zejscia lub prawomocnego postanowienia, stwier-
dzajagcego zgon spadkodawcy albo prawomocnego postanowie-
nia, uznajgcego go za zmartego; 2) ze spadkobierca jest synem
spadkodawcy. Dowod ten przeprowadzi¢ bedzie zwykle najtat-
wiej przez przedtozenie sagdowi spadku aktu urodzenia. Ale do-
waéd ten bynajmniej nie musi by¢ w ten sposéb prowadzony,
pokrewieAstwo miedzy spadkodawcg a spadkobiercg moze by¢
takze udowodnione zeznaniami Swiadkow3l); 3) ze zachodzg
po jego stronie okolicznosci z art. 5 pr. spadk., t. zn. ze zyt
w chwili otwarcia spadku lub ze w chwili tej byt przynajmniej
poczety; 4) ze nie ma innych os6b uprawnionych do dziedzi-
czenia, przy czym za dowod, ze tak jest istotnie, moze sad spad-
ku przyja¢ zapewnienie z art. 70 dekr. o post. spadk. Natomiast
wnioskodawca nie potrzebuje udowadnia¢, np. ze nie jest nie-
godnym.

B) Zgtasza sie wnioskodawca S i powolujgc sie na ustn
testament spadkodawcy stawia wniosek o stwierdzenie jego
praw do calego spadku. Wnioskodawca musi udowodni¢: 1) ze
spadkodawca zmart; 2) ze istniejg okolicznosci prawo spadko-
biercy bezposrednio i prawidtowo tworzace, tzn.: a) ze istniaty
okolicznosci z art. 82 pr. spadk., uzasadniajace sporzadzenie
testamentu szczeg6lnego w formie w tym artykule przewidzia-
nej; b) ze wymogi formalne w tym artykule przewidziane zo-
staty dopetnione (przez przeprowadzenie tego dowodu zostanie
najczesciej wykazana takze i tre$¢ testamentu); c) ze spadko-
dawca zmart przed uptywem terminu z art. 85 pr. spadk. (do-
wad ten zwykle wynikaé bedzie z zestawienia dat $Smierci spad-
kodawcy i sporzadzenia testamentu, czasem jednak potrzebne

31) Por. Dobrzanski: Przeglad orzecznictwa kasacyjnego z zakre
post. niesp., Prz. Not. XXII (I), str. 276, 277.



bedzie dowodzenie okolicznosci, powodujgcych zawieszenie bie-
gu terminu z art. 85 pr. spadk.), 8) ze po stronie spadkobiercy
ustniejg okolicznosci z art. 5 pr. spadk.; 4) ze nie ma innych
°sob uprawnionych do dziedziczenia. Natomiast wnioskodawca
uie potrzebuje udowadniaé, ze spadkodawca w chwili sporza-
dzania testamentu byt przytomny, dziatat swobodnie i miat
trafne i zgodne z rzeczywistoScig wyobrazenie o istniejagcym
stanie rzeczy.

Powyzsze ogdlne reguty dowodowe ustgpi¢ muszg przed
szczeg6lnymi przepisami ustawy, ktére z nimi pogodzi¢ sie nie
dadzg. | tak np., kto przedktada testament holograficzny, nie
Potrzebuje zrazu dowodzi¢ autentycznos$ci testamentu, ponie-
waz wedle art. 264, 276 k. p. c. ten, kto chce korzysta¢ z doku-
mentu prywatnego nie przez niego wystawionego, ma udowodni¢
Jego prawdziwos$¢ dopiero wtedy, jezeli spotka sie z zaprzecze-
niem tej prawdziwosci. Ten, kto przedkilada testament podarty,
musi udowodni¢ (nawet w braku zaprzeczenia), ze podarcie
testamentu nastgpito nie przez spadkodawce albo wprawdzie
Przez spadkodawce, ale nie w zamiarze odwotania testamentu
(art. 95 8 1 pr. spadk.).

Po wtore, trzeba pamietaC stale, ze postepowanie w przed-
miocie stwierdzenia praw do spadku jest postepowaniem nie-
spornym. Z faktu tego wyciggng¢ nalezy odpowiednie konse-
kwencje. Naprz6d sad moze bez zadnych ograniczen dopuszczac
i prowadzi¢ dowody z urzedu, wskutek czego dowody co do
pewnych okoliczno$ci mogag — i powinny — zosta¢ przeprowa-
dzone tak na wniosek uczestnika, jak i z urzedu, a jak diugo
wszelkie mozliwe sposoby wyjasnienia sprawy nie zostaty wy-
czerpane, oddalenie wniosku nie powinno nastgpi¢ (art. 26 k. p.
m) 32). Tym nie mniej takze i w postepowaniu o stwierdzenie,

J12) Por. orzeczenie S. N. z dnia 24 maja 1949, C 487/49, P. i P. V,
’ P°z- 6 (z glosami Dobrzanskiego i Witeckiego), w ktorym wyrazono
zapatrywanie, ze ,w mysl art. 26 8 1 k. p. n., jeSli sad przy rozpozna-
waniu sprawy w trybie niespornym uwaza pewng okoliczno$¢ za istotnag
la wyniku sprawy, a wnioskodawca o$wiadcza, ze posiada dowdd stwier-
zaigcy okolicznos¢, to sad powinien nakaza¢ mu zlozenie tego do-
wodu". S. N. uchylit postanowienie sgdu Il instancji tylko dlatego, ze
sad okregowy, nie wezwawszy wnioskodawcy o przedtozenie metryki
$mierci meza spadkodawczyni i nie wyznaczywszy mu terminu przed-
°zenia tej metryki, uznat date S$mierci meza spadkodawczyni za nie-
laowodniona. — Por. tez Siedlecki: Stosunek postepowania spornego do
niespornego, P. i P. IV, 2, str. 28, 29.



jako w postepowaniu niespornym, mozna mowié o ciezarze do-
wodu w tym znaczeniu, ze jesli pewne istotne okolicznosci nie
zostang udowodnione, ztozony w postepowaniu o stwierdzenie
whniosek zostanie oddalony33). — Dalej, pewnych zasad co do
rozktadu ciezaru dowodowego nie nalezy w postepowaniu
0 stwierdzenie praw do spadku stosowaé zwiaszcza, jesli w po-
stepowaniu bierze udziat tylko jeden uczestnik, albo wprawdzie
kilku uczestnikow, ale ich interesy sg zgodne. Mianowicie jes$li
wnioskodawca wykaze wprawdzie okolicznosci, co do ktérych
ciezar dowodu spoczywa na nim, ale sgd ma oparte na powaz-
nych podstawach watpliwosci, czy nie zaszty okolicznosci, ktd-
rych istnienie musiatoby doprowadzi¢ do stwierdzenia, ze wnio-
skodawca spadkobiercg nie jest (nieautentycznos$¢ testamentu,
okolicznosci przeszkadzajace, okoliczno$ci niweczgce, niegodnosc
itp.), woéwczas, jakkolwiek ciezar dowodu, ze okoliczno$ci powyz-
sze nie istniejg, na wnioskodawcy nie spoczywa, sad i tak nie
powinien wydac¢ stwierdzenia, tylko prowadzi¢ z urzedu do-
chodzenia i dowody (art. 26 k. p. n.) 33), a gdyby i one nie
usunety jego watpliwosci, zarzadzi¢ wezwanie spadkobiercow
przez ogtoszenie (anal. z art. 71 § 1 dekr. o post. spadk.).

Juz kilkakrotnie wspomniatem o mozliwosci przyjecia przez
sad za dowdd, ze nie ma innych oséb uprawnionych do dziedzi-

323) Co do materialno-prawnego pojecia ciezaru dowodowego, por.
Zoll-Szpunar: Prawo cywilne w zarysie I, str 178 i nast., nr 185 (wyd. Il)
oraz Zoll: Zobowigzania, str. 263, uw. 2 (wyd. II).

33) Co do niegodnosci odmiennie Witecki: OdpowiedZz na pytanie
prawne, P. i P. Ill, 12, str. 109, ktérego zdaniem ,,...niegodno$¢ dziedzi-
czenia sad spadku moze wzig¢ pod rozwage dopiero wéwczas, gdy badz
wspoétspadkobierca, badz ten, kto bytby powotany do dziedziczenia w przy-
padku wytgczenia niegodnego, podniesie zarzut, albo juz przedtem
w o$wiadczeniu o przyjeciu spadku os$wiadczyt, ze spadkobierca po-
petnit czyn, wytaczajagcy go jako niegodnego od dziedziczenia i gdy czyn
ten mozliwie doktadnie opisze (por. art. 63 p. 3 dekr. o post. spadk.)“.
Takze i Bazinski: Komentarz do prawa spadkowego, str. 39, 40, uw. 1
do art. 7 pr. spadk. jest zdania, ze ,..kwestia podniesienia zarzutu
niegodnosci dziedziczenia nalezy do zainteresowanego spadkobiercy i ze
nie ma podstawy do przyjecia, izby sad przeprowadzajagcy postepowa-
nie spadkowe, miat obowigzek z urzedu, bez inicjatywy zainteresowa-
nych, uwzglednia¢ niegodno$¢ dziedziczenia" (por. takze Fenichel: Pro-
blemy prawa spadkowego, Prz. Not. XXI (Il), str. 213). Poglad ten
uwazam za nietrafny.



czenia "), zapewnienia ztozonego przez zgtaszajgcego sie
v Protokdle sgdowym lub w akcie notarialnym (art. 70 § i
aekr. o post. spadk.). Z zapewnieniem tym faczy sie kilka za-
gadnien, ktore nie zostaly w ustawie jasno rozwigzane.
Naprzéd w przypadkach, w ktérych wniosek o stwierdzenie
praw do spadku skiada nie spadkobierca, tylko inna osoba in-

ueik-SOWana’ _Wq;pliwe, kto ma sktadaC zapewnienie: spad-
kobierca, czy wnioskodawca. Ustawodawca — jakby umysSlnie
— uzyt dwukrotnie (art. 70 88 1, 2 dekr. o post. spadk.) wy-
razenia dwuznacznego: ,zgtaszajacy sie"3), jakkolwiek mozna
uyto powiedzie¢: ,spadkobierca” lub ,wnioskodawca", albo
wreszcie powtorzy¢ okreslenie z art. 69 dekr. o post. spadk.
»zgtaszajacy wniosek". Z istoty rzeczy jednak zdaje sie m. zd.
wynika¢, ze chodzi o zapewnienie ztozone przez spadko-
biercex'). Mianowicie zwykle tylko spadkobierca ma do-

. M) W uchwale S. N. (w sktadzie siedmiu sedziéw) z dnia 9 czerwca
1949, C. Prez. 230/49, D. P. P. V, 12, str. 53, P. I P. V, 1, poz. 2,
z. Not. XXI (Il), str. 353, nietylko podkreslono z naciskiem, ze za-
pewnienie moze byc¢ przyjete za dowdd tylko co do tego, iz nie ma in-
nych os6b uprawnionych do dziedziczenia, ale nadto zaznaczono, ze za-
pewnienie moze stuzy¢ za dowod tylko okolicznosSci negatywnych. Juz
to zacie$nienie zastosowania art. 70 dekr. o post. spadk. budzi zastrzeze-
nia. Tym wieksze zastrzezenia budzi wypowiedziane w tejze uchwale
zapatrywanie, ze osoby, ktore dochodzg do spadku w miejsce zmartego
Przed otwarciem spadku ich wstepnego (np. wnuki spadkodawcy w miej-
sce zmartego przed otwarciem spadku syna spadkodawcy, siostrzency
spadkodawcy w miejsce zmartego przed otwarciem spadku brata spadko-
dawcy), moga prowadzi¢ dowod $mierci ich wstepnego tylko normalnymi
srodkami dowodowymi i ze za dowod S$mierci tych wstepnych zapew-
nienie przyjete by¢ nie moze. Mam tez watpliwosci, czy zapatrywanie
Powyzsze da sie pogodzi¢ z tezg powyzszej uchwaty S. N., ktora brzmi:
Zapewnienie, przewidziane w art. 70 § 1 dekretu z dnia 8 listopada
1946 r. o postepowaniu spadkowym, moze by¢ przyjete za dowdd, ze
Przed $miercig spadkodawcy zmarty osoby, ktore stalyby sie jego spad-
kobiercami, gdyby go przezyly". — Powotana uchwata S. N. stoi wi-
docznie pod wptywem rozréznienia, przeprowadzonego w § 2354 ust. 1
P- 3 k. ¢. n. i w ustepie drugim tegoz paragrafu.

35) Wedle uchwaty S. N., powotanej w uwadze poprzedniej, za
ogtaszajacego sie" uwazaé nalezy ,,...kazdego, kto zgtosit w sadzie swoje
prawa do spadku, a nie zrzekt sie tych praw i nie odrzucit spadku". —
Okreslenie to jest dla mnie niezupetnie jasne.

asa) Kakt, ze zapewnienie ztozyé moze tylko spadkobierca, moze by¢
dla wnioskodawcy, ktéry spadkobiercg nie jest, potaczony z niekorzystnymi
skutkami. Mianowicie spadkobiercy moze niekiedy na uzyskaniu stwier-
dzenia jego praw nie zaleze¢, a nawet czasem moze mu zaleze¢ na tym,
aby jego prawa stwierdzone nie zostaty. W tych przypadkach spadko-



ktadne wiadomosci co do okolicznosci, ktore majg byé przez
ztozenie zapewnienia udowodnione. Dlatego tez nawet w naj-
lepszej wierze zlozone zapewnienie wnioskodawcy, ktory nie
jest spadkobiercg, co do okolicznosci, z ktérych ma wynikaé, ze
nie ma innych 0s6b uprawnionych do dziedziczenia, nie stanowi
wystarczajgcej podstawy do przyjecia, ze tak jest rzeczywiscie.
Na tej podstawie przyjmuje, ze ,zgtaszajgcy sie” z art. 70 88 1,
2 dekr. o post. spadk., to spadkobierca, ktéry albo sam ztozyt
wniosek o stwierdzenie albo tez zgtosit sie jako uczestnik po-
stepowania, wszczetego wskutek wniosku innej osoby intere-
sowanej. W tej drugiej grupie przypadkdéw ,zgtaszajagcy wnio-
sek™ z art. 69 dekr. o post. spadk. i ,,zgtaszajagcy sie” z art. 70
88 1, 2 dekr. o post. spadk., to dwie r6zne osoby.

Brzmienie art. 70 § 1 dekr. o post. spadk. zdaje sie na
pierwszy rzut oka wskazywac na to, ze zapewnienie zgtaszaja-
cego sie moze by¢ Ji) przyjete za dowod tylko co do jednej
okolicznosci faktycznej, mianowicie tego, ze nie ma innych
oséb uprawnionych do dziedziczenia 7). Wrazenie jest mylne.

bierca zapewnienia nie zlozy, a woéwczas wnioskodawca bedzie musiat
albo podja¢ prébe prowadzenia normalnych dowodéw takze i co do tych
okolicznosci, od ktorych zalezy przyjecie, ze nie ma innych os6b upraw-
nionych do dziedziczenia, albo tez postawi¢ wniosek o wezwanie spadko-
biercow przez ogtoszenie (art. 71 8 1 dekr. o post. spadk.).

Wedle orzeczenia S. N. z dnia 22 kwietnia 1950, Wa C 3/50, D. P. P.
VI, 7, str. 59, w przypadkach, gdy wniosek o stwierdzenie praw pierwszego
spadkobiercy ztozyt spadkobierca tego pierwszego spadkobiercy, 6w drugi
spadkobierca, tak jako zgtaszajgcy wniosek, jak i jako zgtaszajacy sie do
spadku w charakterze reprezentanta praw spadkobiercy pierwszego, jest
uprawniony do ztozenia zapewnienia z art. 70 dekr. o post. spadk.

30) Wobec brzmienia art. 70 8 1 dekr. o post. spadk. nie ulega zadnej
watpliwosci, ze ztozone zapewnienie tylko moze, ale bynajmniej nie musi,
by¢ uznane za dowdd. Podkreslono to z naciskiem w uzasadnieniu uchwa-
ty S. N., powotanej na str. 85, uw. 34). Powiedziano tanr dostownie:
»53d spadku po jak najskrupulatniejszym rozwazeniu tresci ztozonego
zapewnienia moze przyjag¢ za dowdd, ze nie ma innych o0séb uprawnio-
nych do dziedziczenia oprécz tych, ktérych prawa do spadku zostaty
udowodnione. Ocena zapewnienia zaleze¢ bedzie z reguty nie tylko od
wiarogodnosci sktadajgcego zapewnienie, lecz takze od zupetnosci i do-
ktadnosci zapewnienia. Uznanie zapewnienia, nawet czynigcego zado$¢
wymaganiom zupetnosci i doktadnosci, za wystarczajagcy dowdd nieistnie-
nia innych spadkobiercow zalezy zawsze od uznania sgdu“. — P. takze
orzeczenie S. N. z dnia 1 pazdziernika 1949, C 1283/49, P. i P. V, 2,
poz. 5, z glosg Siedleckiego.

37) Por. orzeczenie S. N. z dnia 17 grudnia 1949, Wa C 193/
Prz. Not. XXII (I), str. 455, gdzie zaznaczono (trafnie), ze ,,....zapew-



Przyjecie, ze w danym przypadku nie ma innych o0s6b upraw-
nionych do dziedziczenia, zalezy nie tylko od ustalenia istnienia
lub nieistnienia catego szeregu bardzo rozmaitych okolicznosci
taktycznych, ale w wielu przypadkach i od oceny prawnej.
Oczywiscie zapewnienie moze dotyczyé tylko okolicznosci fak-
tycznych, ich ocena prawna — jak zawsze — nalezy do sadu.
Jak liczne i r6znorodne mogg by¢ okolicznosci, co do ktérych
zapewnienie moze stanowi¢ dowdd, wynika z art. 70 § 2 dekr.
° post. spadk., ktory wymaga, by w zapewnieniu zgtaszajgcy
sie ztozyt oswiadczenie co do wszystkiego, co mu jest wiadome:
1) o istnieniu lub nieistnieniu osob, ktoreby wytgczaty znanych
spadkobiercow od dziedziczenia lub dziedziczyly wraz z nimi;
2) o testamentach spadkodawcy. Pod wzgledem skutkow kar-
nych ztozenie zapewnienia jest zréwnane ze ztozeniem zezna-
nia po ztozeniu przyrzeczenia, a sad lub notariusz winien o tym
uprzedzi¢ sktadajagcego zapewnienie (art. 70 § 3 dekr. o post.
spadk.).

Z tego, co powiedziatlem w ustepie poprzednim, wynika —
jak sadze — jasno, ze spadkobierca nie moze ograniczy¢ sie
'w zapewnieniu do prostego powtdrzenia stow, zamieszczonych
w art. 70 § 1 dekr. o post. spadk., np. do ztozenia zapewnienia
0 brzmieniu nastepujacym: ,zapewniam, ze poza mng nie ma
innych os6b uprawnionych do dziedziczenia po spadkodawcy M*
Art. 70 § 2 dekr. o post. spadk. wymaga wyraznie, aby w za-
pewnieniu spadkobierca ztozyt doktadne i szczegétowe oswiad-
czenie co do catego splotu okolicznosci faktycznych '"8). Z dru-
giej strony trzeba jednak pamieta¢ i o tym, ze to o$wiadczenie
co do okolicznosci faktycznych, wymienionych w art. 70 § 2
dekr. o post. spadk., bynajmniej nie wyczerpuje tresci zapew-
nienia (verba legis: ,,W zapewnieniu zgtaszajacy sie winien
ztozy¢ oSwiadczenie...1). W zapewnieniu musi sie nadto znalezé
taka tre$¢, ktoraby pozwolita nazwa¢ czynno$¢ spadkobiercy
z art. 70 dekr. o post. spadk. wtasnie zapewnieniem. Tym czasem
ustawodawca w art. .70 dekr. o post. spadk. ani stowem nie

nienie zgtaszajacego sie do spadku, ztozone w trybie art. 70 post. spadk.,
nigdy nie moze stuzy¢ za dowédd prawa do dziedziczenia".

38) Podkreslono to trafnie, i to z duzym naciskiem, w uchw
S. N., powotanej na str. 85, uw. 34), oraz w orzeczeniu S. N. z dnia 1
Pazdziernika 1949, C 1283/49, P. i P. V, 2, poz. 5, z glosag Siedleckiego,
Prz. Not. XXII (l), str. 279 .P. takze Preczkowski: Niedobre praktyki,
P. i P. Ill, 4, str. 54.



wyjasnit, jak ma wygladac¢ ta cze$¢ zapewnienia. Trzeba zatem
wzigé pod uwage ré6zne mozliwosci. Rozwigzaniem najprostszym
jest — zdawatoby sie — przyjecie, ze spadkobierca po osSwiad-
czeniu, dotyczacym okolicznosci, wymienionych w art. 70 § 2
dekr. o post. spadk., powinien doda¢: ,,Wobec powyzszego za-
pewniam, ze poza mng nie ma innych o0séb uprawnionych do
dziedziczenia"39). Zapatrywanie to nie jest m. zd. trafne.
Juz poprzednio (str. 86) podkreslitem, ze w wypowiedzi, iz
nie ma innych os6b uprawnionych do dziedziczenia, tkwi nie
tylko wypowiedz co do istnienia lub nieistnienia szeregu oko-
licznosci faktycznych, ale i ocena prawna, oparta na danym
stanie faktycznym. W zapewnieniu za$, stanowigcym swoistego
rodzaju Srodek dowodowy, moze sie spadkobierca wypowiedzieé
tylko co do okolicznosci faktycznych40). Dlatego tez zakoncze-
nie zapewnienia powinno m. zd. brzmie¢ w ten sposéb: ,,Za-
pewniam, iz w powyzszym os$wiadczeniu co do okolicznosci fak-
tycznych z art. 70 8 2 dekr. o post. spadk. podalem szczerg
prawde, niczego nie ukrywajgc z tego, co mi jest wiadome".

Poniewaz zapewnienie jest swoistego rodzaju $rodkiem' do-
wodowym, nie moze ono by¢é ztozone przez petnomocnika4l).
Jezeli spadkobierca nie ma petnej zdolnosci do dziatan praw-
nych, od uznania sadu zalezy odebranie zapewnienia badz od
samego spadkobiercy, badz od jego przedstawiciela ustawowe-
go, badz od obydwoch (anal. z art. 324 k. p. ¢, art. 4 k. p. n,
art. 1 dekr. o post. spadk.).

Jezeli sad spadku uzna przeprowadzone dowody (wraz
z ewentualnie ztozonym zapewnieniem) za wystarczajgce, wyda
postanowienie o stwierdzeniu praw do spadku, zgodne ze zio-
zonym wnioskiem. Jesli wniosek dotyczyt stwierdzenia praw
(jednego lub kilku spadkobiercow) do calego spadku, sad
orzeknie o prawach do catosci spadku, jes$li wniosek obejmo-
wat zadanie stwierdzenia praw tylko co do idealnej czesci spad-
ku, sad ograniczy sie do pozytywnego zatlatwienia tego wniosku

«j W powotanej na str. 85 w uw. 34) uchwale S. N. powiedziano,
iz niezaleznie od wymienienia danych, okre$lonych w art. 70 § 2 pr.
spadk., ,...zgtaszajacy sie winien ztozy¢ oSwiadczenie, ze nie ma inn
0so6b uprawnionych do dziedziczenia lubze nie wiadomo mu o istnieniu
takich os6b".

40) Podobnie orzeczenie S. N., powotane wyzej w uw. 38.

41) Por. Prz. Not. XX (Il), str. 513, pod. 6; p. takze Siedlecki
w gtosie P. i P. V, 2, str. 110, pod 2).



1 nie bedzie badal, kto jest powotanym do pozostatej czesci
spadku. Jesli w postepowaniu wdrozonym na skutek wniosku,
obejmujgcego zadanie stwierdzenia praw do catego spadku,
postata dostatecznie wyjasniona tylko cze$¢ zadania, sad spad-
ku moze na wniosek osoby, legitymowanej do stawiania wnio-
sku o stwierdzenie, stwierdzi¢ postanowieniem cze$ciowym
prawa jednego lub kilku spadkobiercow do czesci spadku (art.
340 k. p. ¢, art. 4 k. p. n., art. 1 dekr. o post. spadk.) 4.

V.

Jezeli zapewnienie z art. 70 dekr. o post. spadk. nie zostanie
ztozone albo jezeli zapewnienie lub inne dowody nie bedg uzna-
je przez sad za wystarczajgce, postanowienie o stwierdzeniu
praw do spadku moze zapa$¢ dopiero po wezwaniu spadko-
biercow przez ogtoszenie (art. 71 8§ 1 dekr. o post. spadk.).
lrzepis ten wymaga zastanowienia sie nad udzieleniem odpo-
wiedzi na pytanie, w jakich przypadkach wezwanie spadkobier-
cow przez ogtoszenie moze nastgpic.

Z tresci art. 71 8§ 1 dekr. o post. spadk. zdaje sie wynikac,
ze wezwanie spadkobiercow przez ogtoszenie jest Srodkiem,
stuzagcym w zasadzie do usuniecia watpliwosci sgdu co do za-
pewnienia lub co do innych dowodow. Za pomoca wezwania
sad ma sprawdzi¢ prawdziwos¢ zapewnienia wzgl. upewnié sie
co do wiarogodnosci przeprowadzonych innych dowodow4d).
Wezwanie spadkobiercow przez ogtoszenie jest zatem jednym
ze Srodkéw, stuzacych do sprawdzenia zasadnos$ci zgtoszonego
whniosku, a nie sposobem do stwarzania sobie przez sad pod-
staw do wydania orzeczenia, ktorego wydania dotgd nikt nie
zagdat4). Wydaje mi sie jednak, ze wezwanie spadkobiercow

42) P. takze o tym obszerniej nizej, str. 110 i nast. pod I.

, 43) Ten poglad na cel wezwania spadkobiercow przez ogtoszenie
zdaje sie by¢ podstawg wywodow, zamieszczonych w pierwszej czesci
uzasadnienia uchwaty S. N. (w skiadzie siedmiu sedziow) z dnia £
czerwca 1949, C. Prez. 230/49, D. P.P. V, 12, str. 53, P. i P. V, 1,
Poz. 2, Prz. Not. XXI (Il), str. 353. Z odmiennego zatozenia wychodzi
orzeczenie S. N. z dnia 17 grudnia 1949, Wa C 193/49,Prz. Not.
XXII (1), str. 455, 456, D. P. P. VI, 7, str. 60.

41) To jest zasada.- Odstepstwo od niej istnieje tylko o tyle,
takze 1 przy wniosku, obejmujgcym zadanie stwierdzenia praw do ideal-
nej czesci spadku, wezwanie spadkobiercow przez ogtoszenie odnosi¢ sie
bedzie z istoty rzeczy do wszystkich spadkobiercow, powotanych do wszel-
kich czesci spadku, pozostatego po danym spadkodawcy.



przez ogtoszenie oraz postepowanie wdrozone wskutek tego
wezwania i jego wyniki tylko bardzo rzadko — by nie powie-
dzie¢: tylko wyjagtkowo — mogg usung¢ watpliwosci co do do-
wodéw na pewne okolicznosci. Mam na mys$li dowody na oko-
licznosci, co do ktorych ciezar dowodu w mys$l poprzednio poda-
nych przeze mnie zasad spoczywa na wnioskodawcy, a co do
ktérych za dowod nie moze by¢ przyjete zapewnienie z art. 70
dekr. o post. spadk. Jesli np. w przypadku postawienia wniosku
0 stwierdzenie praw do spadku spadkobiercy, powotanego do
dziedziczenia w testamencie z art. 82 pr. spadk., sad spadku
ma watpliwosci, czy istniaty przestanki, od ktérych zalezy do-
puszczalno$¢ sporzgdzenia testamentu szczegdlnego, albo tez
czy przy testamencie z art. 82 pr. spadk. zostaty dopeinione
wszystkie wymogi formalne w przepisie tym przewidziane,
albo wreszcie, czy spadkobierca w chwili otwarcia spadku byt
juz poczety, to wzywanie spadkobiercOw przez ogtoszenie jest
mato celowe, poniewaz trudno przypusci¢; aby wezwanie takie,
czy wyniki, do jakich moze ono doprowadzi¢, mogly te watpli-
wosci sgdu usungc. Podobnie ma sie rzecz w przypadku, gdy
wniosek o stwierdzenie praw do spadku oparty jest na testa-
mencie podartym i podlepionym a watpliwosci sadu dotycza
tego, czy testament zostat podarty rzeczywiscie nie przez spad-
kodawce wzgl. wprawdzie przez spadkodawce, ale nie w za-
miarze odwotania testamentu. We wszystkich tych przypad-
kach, jezeli wyzej okreslonych okolicznosci nie udato sie w wy-
starczajacy sposob wykaza¢é dowodami, prowadzonymi na
whniosek wnioskodawcy (lub z urzedu) przed wezwaniem spad-
kobiercéw, to trudno przypusci¢, aby okolicznosci te zostaly
udowodnione po wezwaniu spadkobiercoOw przez ogtoszenie. Jest
tak dlatego, ze ani wnioskodawca nie uzyska chyba przez we-
zwanie spadkobiercow przez ogtoszenie nowych Srodkéw dowo-
dowych, ani tez osoby, ktére zgtosza sie na skutek wEzwania,
nie bedg sie kwapi¢ do prowadzenia dowoddéw na powyzsze
okolicznosci, poniewaz ich stwierdzenie nie lezy w interesie
tych oséb, zgtaszajgcych sie wskutek wezwania. Z drugiej strony
nie widze w dekrecie o post. spadk. zadnych podstaw do przy-
jecia, by negatywny wynik wezwania mogt byé uznany co do
tych okolicznosci za wystarczajacy surogat dowodu. Wskutek
tego jestem zdania, ze — chocby nawet na skutek wezwania
nikt sie nie zgtosit — sad spadku i tak nie bedzie mdgt ustalic,



ze okolicznosci, co do ktorych ciezar dowodu spoczywat na wnio-
skodawcy a ktore nie mogag by¢ wykazane zapewnieniem z art.
70 dekr. o post. spadk. i co do ktorych sad spadku uznat pier-
wotnie przeprowadzone dowody za niewystarczajace, rzeczywi-
Scie nastapity (arg. z art. 79 dekr. o post. spadk.). To tez w ra-
zie nieudowodnienia powyzszych okoliczno$ci, wzywanie spad-
kobiercow przez ogtoszenie nie da w przewazajgcej wiekszosci
przypadkow zadnego wyniku#®). Tym nie mniej, jesli upraw-
niona do tego osoba wniosek o wezwanie spadkobiercow przez
ogtoszenie ztozy, wowczas wniosek ten — pomimo nieudowodnie-
nia okolicznosci, co do ktorych ciezar dowodu spoczywat na wnio-
skodawcy, a co do ktérych zapewnienie z art. 70 dekr. o post.
spadk. za dowdd przyjete by¢ nie moze — nalezy uwzglednic.
Wyniki, do ktorych doszedtem w ustepie poprzednim, mozna
njg¢ krotko w sposéb nastepujacy:
Wezwanie spadkobiercOw przez ogtoszenie moze nastgpic:
a) jesli sad uznat za niewystarczajagce dowody, przeprowa-
dzone co do okolicznosci, co do ktérych ciezar dowodu spo-
czywa na wnioskodawcy, a co do ktérych za dowod zapewmienie
z art. 70 dekr. o post. spadk. nie moze by¢ przyjete, albo tez
b) jesli badz: 1) zapewnienie z art. 70 dekr. o post. spadk.
nie zostato ztozone, badz tez 2) zapewnienie to zostato wpraw-
dzie zlozone, ale sad spadku uznat ziozone zapewnienie lub
dowody co do okolicznosci, co do ktorych ciezar dowodu nie
spoczywat na wnioskodawcy, za niewystarczajgce4s).

Wspdlng przestankg wezwania spadkobiercéw przez ogto-
szenie jest zatem uznanie przez sad tych, czy innych dowoddéw
za niewystarczajace. Kiedy ta przestanka jest spetniona? In-
nymi stowy: kiedy mozna powiedzie¢, ze sagd uznaje dowody co
do pewnej okolicznosci za niewystarczajgce? O tym, ze ten stan
rzeczy istnieje, mozna m. zd. méwic¢ tylko wtedy, gdy dotych-
czasowe postepowanie, a w szczeg6lnosci dotad przeprowadzone

4%q) Pietrzykowski w glosie, zamieszczonej w D. P. P. VI, 7, str. 62,
jest nawet zdania, ze wzywanie spadkobiercow przez ogtoszenie jest
w przypadkach, okreslonych w teks$cie, nie tylko niecelowe, ale wogéle nie
nalezy go zarzadzac.

4 Przy wzieciu pod uwage podanych w tek$cie zasad staje sie jasne,
ze jeSli zostanie zgtoszony wniosek o stwierdzenie praw do spadku Skarbu
Paristwa w charakterze spadkobiercy ustawowego (art. 27 pr. spadk.),
to wezwanie spadkobiercdw przez ogtoszenie bedzie chyba zawsze ko-
nieczne.



dowody nie daty sgdowi podstaw clo przyjecia, czy pewna oko-
licznos¢, od ktérej zalezy powotanie danego spadkobiercy do
spadku, nastgpita, czy nie nastgpita. Sad spadku musi miec
zatem watpliwosci co do zaistnienia pewnej okolicznosci. Tam,
gdzie tych watpliwosci nie ma i gdzie dotychczas przeprowa-
dzone dowody daty wystarczajgce podstawy do przyjecia, ze
dana okoliczno$¢ nie nastgpita, tam o wzywaniu spadkobiercéw
przez ogtoszenie nie moze by¢é mowy. W razie zaistnienia stanu
rzeczy, okre$lonego w zdaniu poprzednim, wniosek o stwierdze-
nie staje sie w tym stadium postepowania oczywiscie bezzasad-
nym. Nalezy go wskutek tego bez wzywania spadkobiercow
przez ogtoszenie oddali¢ (arg. z art. 78 dekr. o post. spadk.).

Z art. 71 8§ 1 dekr. o post. spadk. wynika zupetnie wyraznie
jedna (negatywna) konsekwencja: je$li istniejg przestanki
wezwania spadkobiercow' przez ogtoszenie, sad spadku nie moze
wydaé postanowienia, uwzgledniajgcego wniosek o stwierdze-
nie. M. zd. przyja€ trzeba i konsekwencje druga (takze nega-
tywnga), cho¢ ona juz tak jasno z art. 71 dekr. o post. spadk.
nie wynika, mianowicie: jesli spetnione sg przestanki, od ktd-
rych zalezy dopuszczalno$¢ wezwania spadkobiercow przez
ogtoszenie, sad spadku nie moze takze wyda¢ postanowienia,
oddalajgcego wniosek o stwierdzenie. W sumie: w razie istnie-
nia przestanek wezwania spadkobiercow przez ogtoszenie, sad
spadku nie moze rozpozna¢ merytorycznie wniosku o stwier-
dzenie.

W przypadkach, w ktoérych wezwanie spadkobiercow przez
ogtoszenie ma nastgpi¢ z urzedu (art. 71 8§ 3 dekr. o post.
spadk. —s jesSli wydane zostato postanowienie o zabezpieczeniu
spadku wskutek tego, ze spadkobiercy nie sg znani), sad spad-
ku po stwierdzeniu, ze zachodzg przestanki wezwania spadko-
biercow przez ogtoszenie, wezwanie takie zarzadzi40). Nato-

40 W tych przypadkach wezwanie spadkobiercéw przez ogtoszenie
ma inny niz zwykie charakter i nieco inny cel. Naprzéd moze ono na-
stapi¢ — i zwykle w tej grupie przypadkéw nastgpi — bez wszczynania
postepowania o stwierdzenie praw do spadku. Po prostu po wydaniu
z urzedu postanowienia o zabezpieczeniu spadku (art. 8 8§ 2 dekr. o post.
spadk.) sad, jesli tym czasem spadkobiercy sie nie zgloszg, wezwie
nieznanych spadkobiercow przez ogtoszenie (por. Bazinski: Komentarz
do prawa spadkowego, str. 153, uw. 7 do art. 45 pr. spadk.). Takie
wezwanie bedzie miato rzeczywiscie na celu szukanie nieznanych spad-
kobiercow, ale nie na to, aby stwierdzi¢ z urzedu ich prawa do spadku,
tylko na to, aby poda¢ do ich wiadomosci fakt otwarcia spadku, spo-



miast co do stanowigcyh regute przypadkéw pozostatych,
w ktoérych wezwanie przez ogtoszenie moze nastgpi¢ tylko na
wniosek (art. 71 8 2 dekr. o post. spadk.) 4}, nie podano w art.
71 dekr. o post. spadk. — nawet posrednio — jak sad spadku
powinien postapi¢. Powstaje mianowicie pytanie, w jaki sposob
ma dojs¢ do postawienia wniosku o wezwanie spadkobiercow
przez ogtoszenie. Wyzej zaznaczytem, ze potrzeba a zarazem
dopuszczalno$¢ dokonania wezwania zalezy od tego, by sad
spadku dowody co do pewnych okolicznosci uznat za niewystar-
czajagce. Skad wnioskodawca ma sie dowiedzie¢ o powyzszej
ocenie dowodéw przez sgd spadku? Tworcy projektu Kom.
Kod. ks. Il k. p. n. wyjasnili w uzasadnieniu (str. 78), ze sad
spadku, skoro przyjdzie do przekonania, iz wezwanie spadko-
biercow przez ogloszenie powinno nastgpi¢, ma odroczy¢ wy-
danie orzeczenia na czas poOzniejszy. Zapatrywanie to budzi po-
wazne watpliwosci. Ani dekret o post. spadk., ani k. p. m, ani
wreszcie k. p. ¢. nie zna bowiem — z wyjatkiem art. 4578k. p. c.
— orzeczen, odraczajgcych wydanie gtéwnego rozstrzygniecia,
ani tez w art. 71 dekr. o post. spadk. o dopuszczalnosci wydania
takiego orzeczenia ani stowem nie wspomniano. Tym nie mniej
zapatrywanie to — jako jedyne mozliwe wyjscie z sytuacji —

wodowacé zgtoszenie ich praw i ztozenie odpowiednich wnioskéw, a na
wypadek ich niezgtoszenia doprowadzi¢ do stwierdzenia praw do spadku
Skarbu Panstwa, jako spadkobiercy ustawowego.

47) Przepis art. 71 8 2 dekr. o post.spadk. zostat — zdaje sie m
przeoczony w orzeczeniu S. N. z dnia 6 listopada 1948, C 757/48,
P. i P. IV, 2, str. 122 (glosy do tego orzeczenia Dobrzanskiego i moja,
P. i P. IV, 6/7, str. 156 i nast.). Fakt, ze wezwanie spadkobiercow przez
ogtoszenie ma nastgpi¢ w zasadzie tylko na wniosek, jest m. zd. prze-
konywujacym dowodem, ze gtownym celem tego wezwania jest spraw-
dzenie zasadnosci ztozonego wniosku o stwierdzenie, a nie szukanie nie-
znanych spadkobiercow. Gdyby wezwanie spadkobiercow przez ogtosze-
nie miato ten drugi cel, musiatoby by¢ dokonywane zawsze z urzedu

W swym orzeczeniu z dnia 17 grudnial949, Wa C 193/49, Prz. Not.
XXII (1), str. 455, 456, S. N. usituje omingC przepis art. 71 8§ 2 dekr.
0 post. spadk. przez przyjecie zapatrywania, ze ,....jako nieznani ucho-
dzi¢ muszg spadkobiercy w przypadku, gdy wnioskodawca nie wylegi-
tymowat sie jako spadkobierca”. Wskutek tego o ileby wnioskodawca
(po uznaniu dowodow za niewystarczajace dla udowodnienia jego legity-
macji do spadku) nie zgtosit wniosku o dokonanie ogtoszen wzywajacych
spadkobiercow do zgtoszenia sie (art. 71 § 2), sad powinien z mocy
art. 8 § 2 post. spadk. wyda¢ z urzedu postanowienie o zabezpieczeniu
spadku..." a potem ,,...z urzedu wezwac spadkobiercow przez ogtoszenia
(art. 71 § 3)...“. Z powyzszym zapatrywaniem w zaden sposéb nie moge
sie zgodzic.



Naprzod przy zastanawianiu sie nad udzieleniem odpowiedzi na py-
tanie, czy zapatrywanie powyzsze da sie utrzymac¢ w Swietle przepiséw
art. 71 dekr. o post. spadk., trzeba pamietaé, ze wyrazenie, zamieszczane
w przepisach o postepowaniu — ,na wniosek", oznacza, iz sad bez
wniosku strony przedsiewzigé danej czynnosci nie moze. Je$li za$ sad
dang czynno$¢ podja¢ moze bez wniosku strony, to mamy do czynienia
z czynnoscig, podejmowang ,z urzedu". Dopiero w tym oswietleniu wy-
stepuje istotny sens pogladu, zawartego w powotanym orzeczeniu. Po-
lega on na stwierdzeniu, ze wezwanie spadkobiercow przez ogtoszenie
moze we wszystkich przypadkach, t. zn. zawsze, nastgpi¢ z urzedu.
W zwigzku z tym powstaje pytanie, kiedy wejdzie w zastosowanie prze-
pis art. 71 § 2 dekr. o post. spadk., wedle ktérego wezwanie spadko-
biercow przez ogtoszenie ma by¢ dokonywane na wniosek osoby zainte-
resowanej ?

Po wtore, przepis art. 71 8 2 dekr. o post. spadk. o tym, ze wezwa-
nie spadkobiercow przez ogtoszenie nastgpi tylko na wniosek, ma wy-
raznie charakter zasady, przepis art. 71 § 3 dekr. o post. spadk. o tym,
ze w pewnych przypadkach wezwanie takie moze byé dokonane z urzedu,
charakter wyjatku od powyzszej zasady. Wyrazone w powotanym orze-
¢zeniu zapatrywanie odwraca powyzszy stosunek, czynigc z wyjatku (art.
71 8§ 3) zasade, i to zasade, od ktorej nie ma wyjatkow, odbierajagc row-
nocze$nie zasadzie (art. 71 § 2) wszelkie znaczenie.

Juz te dwa spostrzezenia daja Wystarczajch — jak sgdzg — pod-
stawe do stwierdzenia, ze wyrazone w powotanym orzeczeniu zapatry-
wanie pozostaje z przepisami art. 71 8§ 2, 3 dekr. o post. spadk. w wy-
raznej sprzecznosci. Jest ono takze niezgodne z istotnym stanem rzeczy.
Uznanie przez sad spadku pewnych dowodéw za niewystarczajgce (a to
jest przeciez przestanka wezwania spadkobiercow przez ogtoszenie) by-
najmniej nie zawsze (przeciwnie: chyba tylko rzadko) doprowadzi do
stanu rzeczy, w ktérym spadkobiercy mogliby by¢ uwazani za niezna-
nych. W zwigzku z tym w przewazajgcej wiekszosci przypadkéw, w kto-
rych sad spadku uzna dowody za niewystarczajace, nie bedzie podstaw
do wydania z urzedu postanowienia o zabezpieczeniu spadku, a w kon-
sekwencji nie bedzie spetniona przestanka z art. 71 § 3 dekr. o post.
spadk. dokonania z urzedu wezwania spadkobiercow przez ogtoszenie.
Pietrzykowski, D. P. P. VI, 7, str. 62, podnosi nadto trafnie watpliwosci,
czy zasadniczg przestanka wydania postanowienia o zabezpieczeniu spadku
nie jest istnienie mienia spadkowego wymagajacego pieczy (art. e"dekr.
o post. spadk.). W zwigzku z tym Pietrzykowski stusznie podkresla, ze
sama okoliczno$é, iz spadkobiercy sg nieznani, nie jest jeszcze wystai’cza-
jacg podstawag do wydania z urzedu postanowienia 0 zabezpieczeniu
spadku.

Poglady, wyrazone w powotanym orzeczeniu, podyktowane zostaty
prawdopodobnie dazeniem do chronienia na tej drodze interesow (gmin i)
Skarbu Panstwa, jako spadkobiercéw ustawowych. Otéz ochrona po-
wyzszych interesdw na drodze, wskazanej w omawianym orzeczeniu, jest
zupetnie niepotrzebna, poniewaz interesy te sa w postepowaniu o stwier-
dzenie chronione znacznie skuteczniej na innej drodze. Mianowicie
w orzeczeniu swym z dnia 28 stycznia 1949, C 1089/48, P. i P. IV, 6/7,
poz. 7 (por. wyzej str. 71, uw. 14) Sad Najwyzszy wypowiedziat poglad,
ze we wszystkich przypadkach, w ktorych wedtug okolicznosci sprawy



nalezy pomimo tych watpliwosci przyjaé¢ 47d). Na takie orzecze-
nie sagdu spadku nie stuzy zazalenie (art. 34 8 1 k. p. n, art. 1
dekr. o post. spadk.). Po wydaniu tego postanowienia kazda
osoba interesowana (tzn. m. zd. kazda osoba, ktdra moze wy-

dziedziczenie ustawowe z art. 27 pr. spadk. realnie wchodzi¢ moze
w rachube, istnieje obowiazek sadu spadku wezwania (witasciwej gminy
wzgl.) Skarbu Panstwa do wziecia udziatu w sprawie (art. 13 8§88 1, 2
N,P- n., art. 1 dekr. o post. spadk.). W zwigzku z tym, ilekro¢ osoby,
ktorych prawa do spadku miaty byé wedle ztozonego wniosku stwier-
dzone, po powzieciu przez sad spadku decyzji o odroczeniu wydania
Postanowienia o stwierdzeniu, nie zlozg wniosku o wezwanie spadko-
biercow przez ogtoszenie, a okolicznosci konkretnego przypadku kazg
Przypuszczac, ze mozliwo$¢ dziedziczenia Skarbu Panstwa powinna by¢
rzeczywiscie brana pod uwage, sad spadku bedzie musiat uzna¢ Skarb
Panistwa za zainteresowany i wezwa¢ go do wziecia udziatu w sprawie,
Po czym Prokuratoria Generalna bedzie mogta stawiaé¢ wnioski, jakie
uzna za wilasciwe i odpowiednie. Ta droga, wskazana w orzeczeniu S. N.
2 dnia 28 stycznia 1949 jest od drogi, wskazanej obecnie w orzeczeniu
2 dnia 17 grudnia 1949, z trzech punktéw widzenia lepsza: a) naprzdéd
lepiej zabezpiecza interesy Skarbu Panstwa, skoro prowadzi prosta droga
do zawiadomienia witasciwego organu o toczacym sie postepowaniu i umo-
zliwia mu wziecie w tym postepowaniu udziatu, podczas gdy o wezwa-
niu spadkobiercow przez ogtoszenie moze sie wiasciwy organ Skarbu
Panstwa nie dowiedzie¢ i w rezultacie w postepowaniu nie uczestniczy¢;
n) po wtore, jest tansza; c) wreszcie po trzecie jest zgodna z ustawg.

Gtéwne niebezpieczeristwo, jakie zagraza interesom Skarbu Panstwa,
Jako spadkobiercy ustawowego z art. 27 pr. spadk., nie lezy zreszta
w postepowaniu o stwierdzenie, tylko poza nim. Mianowicie w przy-
padkach, w ktérych spadkobiercg ustawowym zmartego bedzie Skarb Pan-
stwa, zwykle nikt z oséb prywatnych wniosku o stwierdzenie nie ziozy.
Wskutek tego w przypadkach, w ktérych wniosek taki bedzie ztozony, do
dziedziczenia z art. 27 pr. spadk. prawdopodobnie nie dojdzie. Niebez-
pieczenstwo za$, zagrazajgce interesom Skarbu Panstwa, jako spadko-
biercy ustawowego z art. 27 pr. spadk., polega¢ bedzie zwykle na tym, ze
jakis dalszy krewny spadkodawcy (np. jego cioteczny brat) lub nawet
osoba obca po otwarciu spadku obejmie spadek i — zdajac sobie dobrze
sprawe, ze spadek przypada Skarbowi Panstwa — ani os$wiadczenia
° przyjeciu spadku nie ztozy, ani wniosku o stwierdzenie nie zgtosi, wsku-
tek czego zadna wiadza, a w szczegdlnosci wiadza powotana do objecia
spadku w imieniu Skarbu Panstwa, o danym przypadku dziedziczenia sie
nie dowie. Przeciw takim naruszeniom jego praw z art. 27 pr. spadk.
droga, wskazana w orzeczeniu S. N. z dnia 17 grudnia 1949, Skarbu
Panstwa ani troche nie chroni.

473) Zdaniem Pietrzykowskiego, D. P. P. VI, 7, str. 62, sad spadku
Powinien w przypadkach omawianych w tekscie ,,...przed wydaniem posta-
nowienia, konczacego postepowanie, zwroci¢ uwage uczestnikOw postepo-
wania na te okoliczno$¢ przez udzielenie im terminu do wskazania dalszych
dowodéw wzglednie do postawienia wniosku o dokonanie ogtoszenia
w braku takich dowodéw. Do chwili zgtoszenia przez osobe zainteresowang
Whniosku o dokonanie ogtoszenia sprawa nie moze uzyska¢ dalszego biegu".



stapi¢ z wnioskiem o stwierdzenie) moze ztozy¢ wniosek o we-
zwanie spadkobiercdw przez ogtoszenie

Ogtoszenie powinno zawiera¢ imie i nazwisko, zawdd oraz
ostatnie miejsce zamieszkania spadkodawcy, date jego $mierci,
wskazanie pozostatego po nim majatku, wreszcie — co najwaz-
niejsze — wezwHhnie, aby spadkobiercy w ciggu szesSciu miesie-
cy od dnia wskazanego w ogtoszeniu zgtosili swbje prawa do
spadku, gdyz w przeciwnym razie mogg by¢ pominieci w posta-
nowieniu o stwierdzeniu praw do spadku (art. 72 dekr. o post.
spadk.).

Wedle art. 73 dekr. o post. spadk. ogtoszenie o wezwaniu
spadkobiercéw winno by¢ umieszczone w piSmie urzedowym
przeznaczonym do ogtoszeri i podane do wiadomosci publicznej
w miejscu ostatniego zamieszkania spadkodawcy, jezeli znaj-
duje sie ono w Polsce, w spos6b w tym miejscu przyjety. Po-
nadto sagd moze zarzadzi¢ umieszczenie ogtoszenia w poczytnym
pisSmie lub podanie go w inny celowy sposéb do wiadomosci
publicznej, a w szczeg6lnosci za posrednictwem radia. Jezeli
koszt umieszczenia ogtoszenia w pismach bytby niewspotmierny
z wartoscig spadku, mozna poprzesta¢ na podaniu ogtoszenia
do wiadomosci publicznej w inny spos6b, w szczegdlnosci wy-
starczy umieszczenie ogtoszenia w budynku sgdowym i w urze-
dzie gminnym ostatniego miejsca zamieszkania spadkodawcy
w Polsce.

Po uplywie terminu szeSciomiesiecznego sad na wniosek
osoby zainteresowanej wyznacza posiedzenie w celu rozpozna-
nia zgtoszonych zadan. Zgtoszenie zgdania na skutek wezwa-
nia nie jest jednak do wyznaczenia posiedzenia ani wystarcza-
jace, ani potrzebne. Z jednej strony bowiem wyznaczenie po-
siedzenia nastepuje tylko na wniosek osoby zainteresowanej
(art. 74 zd. 1 dekr. o post. spadk.), samo zatem zgtoszenie sie
spadkobiercy na skutek wezwania do wyznaczenia posiedzenia
nie wystarczy. Z drugiej strony za osoby uprawnione do sta-
wiania wniosku o wyznaczenie posiedzenia uwaza¢ m. zd. na-
lezy wszystkie osoby, ktore wedle poprzednio (str. 59 i nast.)
podanych zasad mogg stawia¢ wniosek o stwierdzenie praw do
spadku. Wskutek tego legitymacje do stawiania wniosku o wy-

4S) Wedle art. 49 § 3 proj. Kom. Kod. ks. Il k. p. n. z wnioskiem
0 wezwanie spadkobiercow przez ogtoszenie mogt wystapi¢ tylko spad-
kobierca.



znaczenie posiedzenia ma — procz oséb, ktoreby sie na skutek
wezwania ewentualnie zgtosity — tak pierwotny wnioskodaw-
ca, jak i osoba, ktorej prawa w mysl pierwotnego wniosku miaty
by¢ stwierdzone. Choc¢by zatem na skutek wezwania nawet
nikt sie nie zgtosit, wniosek o wyznaczenie posiedzenia i tak
bedzie magt by¢ zgtoszony 4’).

Wyznaczajagc na skutek zgtoszonego wniosku posiedzenie,
sagd spadku zawiadamia o jego terminie osoby zainteresowane,
ktére podaty miejsce swego zamieszkania w Polsce (art. 74
zd. 2 dekr. o post. spadk.). JeSli osoba zamieszkata zagranica
ustanowita do zastepowania jej w postepowaniu w sprawie
o stwierdzenie petnomocnika zamieszkatego w Polsce, nalezy
nu zd. zawiadomi¢ o terminie posiedzenia tego petnomocnika 50).

Na posiedzeniu sad bada z urzedu, czy spadkodawca pozo-
stawitl testament. Jesli bedzie uprawdopodobnione, ze testa-
ment spadkodawcy posiada pewna osoba, sad spadku z urzedu
wezwie te osobe o ztozenie testamentu. Jedli fakt posiadania

*") Dekr. o post. spadk. nie daje wyraznej odpowiedzi na pytanie,
co ma staé¢ sie, JeSli po uptywie szeSciomiesiecznego terminu z art. 72
P- 4 dekr. o post. spadk. nikt wniosku o wyznaczenie posiedzenia nie
postawi. Udzielenie odpowiedzi na to pytanie nie jest rzeczg tatwa.
Trzeba rozr6zni¢ dwie mozliwosci:

A) Albo sg zgtaszajacy sie, a tylko zaden z nich wniosku o wy-
znaczenie posiedzenia nie postawit. W tych przypadkach sad spadku za-
kresli zgtaszajacym sie termin do udowodnienia ich ,praw®, a po bez-
skutecznym uptywie tego terminu wyda z urzedu postanowienie, stwier-
dzajgce prawa do spadku Skarbu Panstwa, jako spadkobiercy ustawo-
wego (art. 79 dekr. o post. spadk.).

B) Albo tez wogdle nie ma zgtaszajacych sie (ten stan rzeczy istniec¢
bedzie chyba tylko wdwczas, jesli wezwanie spadkobiercow przez ogto-
szenie nastapito z urzedu, poniewaz spadkobiercy nie byli znani, a wsku-
tek wezwania nikt si¢ w szeéciomiesiecznym terminie z art. 72 p. 4. dekr.
o post. spadk. nie zgtosit); w tych przypadkach sad bez wyznaczania
posiedzenia i bez wyznaczania terminu do udowodnienia ,praw“ spadko-
biercow (ktdz zresztg miatby by¢ na to posiedzenie wzywany, wzgl. komu
miatby by¢ termin do udowodnienia jego ,praw“ wyznaczany?), wogo6le
bez dalszego postepowania, z urzedu stwierdzi prawa do spadku Skarbu
Panstwa, jako spadkobiercy ustawowego (art. 79 dekr. o post. spadk.).
— Wynika stad jasno, ze postanowienie o stwierdzeniu praw do spadku
Skarbu Panstwa, jako spadkobiercy ustawowego, moze by¢ w pewnych
Przypadkach wydane, cho¢ nikt Zzadnego wniosku o stwierdzenie praw
do spadku po danym spadkodawcy nie postawit (art. 8 § 2, art. 71 § 3,
atrt. 176?8 dekr. o post. spadk.). Odmiennie Dobrzanski: P. i P. IV, 6/7,
str. .

50) Por. uzasadnienie proj. Kom. Kod. ks. Il k. p. n., str. 79.



testamentu przez pewng osobe bedzie stwierdzony, sad spadku
z urzedu nakaze tej osobie ztozenie testamentu. Wydane w tym
przedmiocie postanowienie sgdu jest natychmiast wykonalne
i bedzie wykonane z urzedu. Sad spadku moze réwniez zwrécic
sie do wiadzy obcego panstwa o przestanie znajdujacego sie tam
testamentu (art. 75 dekr. o post. spadk.) 5.

Jesli na skutek ogtoszenia wezwania nikt sie nie zgtosi®),
wbwczas jedynym zgtoszonym zadaniem pozostanie pierwotny
wniosek o stwierdzenie praw do spadku. Obecnie sad spadku
bedzie musiat wniosek ten merytorycznie zatatwi¢. Przy roz-
wazaniu, jak to zatatwienie ma wygladaé, wzigé nalezy pod
uwage nastepujace mozliwoscis) :

a) Pierwsza grupa przypadkoéw to te, w ktérych przyczyr
wezwania spadkobiercow przez ogtoszenie byto uznanie przez
sad za niewystarczajgce dowoddw co do okolicznosci, co do kto-

51) Takze i wymienione w teksScie dochodzenia co do ewentualnie
istniejagcego testamentu majg m. zd. na celu gtéwnie sprawdzenie za-
sadno$ci zgtoszonych zadan, a nie stwarzanie podstaw do wydania orze-
czenia, co do ktérego nikt z uczestnikéw wniosku nie postawit.

52) Za zgtaszajacych sie uwazac¢ nalezy tylko te osoby, ktére na sku-
tek wezwania ztozyty wniosek o stwierdzenie. Natomiast za zgtaszaja-
cych sie nie nalezy uwazaé os6b, ktére ztozyty wprawdzie o$wiadczenia
0 przyjeciu spadku, ale pomimo wezwania ich na posiedzenie (art 69 dekr.
o post. spadk.), wzgl. pomimo pOzZniejszego wezwania ich do wziecia
udziatu w sprawie (art. 13 k. p. n.), albo wreszcie pomimo wezwania
spadkobiercow przez ogtoszenie nie wziety udzialu w postgpowaniu
o stwierdzenie praw do spadku. Nad ich istnieniem nalezy przy zatat-
wianiu wniosku o stwierdzenie przejs¢ do porzadku dziennego. Inaczej
jest oczywiscie wowczas, je$li jakas inna do tego uprawniona osoba
postawi wniosek o stwierdzenie praw tych opieszatych spadkobiercéw
do danego spadku.

53) Zupeinie ogolnikowo i nie do$¢ jasno wypowiedziat sie w tej
kwestii S. N. w orzeczeniu z dnia 24 maja 1949, C 487/49, P. i P. V, 1,
poz. 6 (z glosami Dobrzanskiego i Witeckiego): ,,Przepisy... postepowa-
nia spadkowego nie przewidujg, aby nastepstwem bezskutecznosci ogto-
szenia byto w kazdym przypadku stwierdzenie praw do spadku wniosko-
dawcy. Z art. 72 p. 4 post. spadk. wynika, ze bezskuteczno$¢ powyzsza
powoduje pominiecie w wydanym postanowieniu o stwierdzeniu praw do
spadku tych, ktérzy sie nie zgtosili, ale nie powoduje stwierdzenia praw
do spadku wnioskodawcy. Przepis za$ art. 74 post. spadk. nakazuje, po
uptywie terminu wskazanego w ogtoszeniu, rozpoznanie zgtoszonych zg-
dan, a wiec rowniez zgdania wnioskodawcy. Sad, rozpoznajac wéwczas to
zadanie, zdecyduje, czy wnioskodawca udowodnit swe prawa do spadku.
Woprawdzie wiec normalnym nastepstwem bezskutecznosci ogtoszenia
wzywajacego spadkobiercow bedzie stwierdzenie praw do spadku wnio-
skodawcy, lecz tylko wtedy, jesli on te swe prawa udowodnit".



rych ciezar dowodu spoczywat na wnioskodawcy, a co do ktérych
zapewnienie z art. 70 dekr. o post. spadk. za dowod przyjete
hyc nie moze. W tej grupie przypadkéw moga zaj$¢ dwie ewen-
tualnosci. Mianowicie w przewazajgcej wiekszosci przypad-
kow' brakujacy dowod pomimo wezwania nie zostanie przepro-
wadzony, a wskutek tego sad — stosownie do art. 79 dekr.
0 post. spadk. — z urzedu stwierdzi prawa do spadku Skarbu
Panstwa, jako spadkobiercy ustawowego. Je$li natomiast kie-
dy$ w przypadku wyjatkowym wezwanie spadkobiercow przez
ogtoszenie umozliwi wnioskodawcy przeprowadzenie brakuja-
cego dowodu, sad stwierdzi prawa do spadku w mysl pierwot-
nego wniosku.

b) Do grupy drugiej nalezg przypadki, w ktoérych dowo
co do okolicznosci, co do ktérych ciezar dowodu spoczywat na
wnioskodawcy i co do ktorych sad nie mogt przyja¢ za dowdd
zapewnienia z art. 70 dekr. o post. spadk., zostat w petni prze-
prowadzony, a watpliwosci sadu dotyczyty tylko okolicznosci,
co do ktorych za dowdd moze by¢ przyjete zapewnienie z art.
70 dekr. o post. spadk., albo tez okolicznosci, co do ktérych
ciezar dowodu na wnioskodawcy nie spoczywat. Tu znowu mo-
zliwe sg dwie ewentualnosci:

1. Normalnie wobec tego, ze w mysl przyjetego tutaj za-
tozenia okolicznosci, co do ktorych ciezar dowodu spoczywat na
wnioskodawcy i co do ktorych za dowdd nie moze by¢ przyjete
zapewnienie z art. 70 dekr. o post. spadk., sg udowodnione, za$
watpliwosci sgdu co do istnienia innych oséb uprawnionych do
dziedziczenia wzgl. co do istnienia okolicznosci, co do ktérych cie-
zar dowodu nie spoczywat na wnioskodawcy, musza byé uwa-
zane — wobec negatywnego wyniku ogtoszenia (na skutek ogto-
szonego wezwania nikt sie nie zgtosit) — za usuniete®), sad
spadku — z pominieciem swych pierwotnych watpliwosci i bez
dalszego badania — wyda postanowienie, uwzgledniajgce pier-
wotny wniosek o stwierdzenie praw do spadku.

2. Mozliwe jest jednak takze, ze na skutek wezwania nie
zgtosit sie wprawdzie zaden inny spadkobierca, ani tez zadna

54) W uchwale S. N. (w sktadzie siedmiu sedzidow) z dnia 9 czerw
1949, C. Prez. 230/49, D. P. P. V, 12, str. 53, P. i P. V, 1, poz. 2, Prz.
Not. XXI (Il), str. 353, uznano negatywny wynik wezwania przez ogto-
szenie za wystarczajagcy dowdd tego, ze nie ma innych oséb, uprawnio-
nych do dziedziczenia.



osoba, uprawniona do stawiania wniosku o stwierdzenie, wnio-
sku takiego nie ztozyta, ale jaka$ osoba inna, nie majgca inte-
resu prawnego w uwzglednieniu lub oddaleniu pierwotnego
wniosku o stwierdzenie, podniesie twierdzenia faktyczne, z kt6-
rych wynika, ze pierwotny wniosek jest bezzasadny (np. ze wy-
mieniony we wniosku spadkobierca jest niegodny, ze testament,
na ktorym wniosek jest oparty, jest sfatszowany i t. d.), i na
te twierdzenia ofiaruje dowody. Jak powinien w tych przy-
padkach postgpi¢ sad? Czy ma przytoczone przez niezaintere-
sowang w sprawie osobe okolicznosci i dowody — wtasnie dla-
tego, Ze sg przytoczone przez osobe niezainteresowang m— pomi-
nac, czy tez przeciwnie sad spadku powinien na powyzsze oko-
licznosci prowadzi¢ zaofiarowane dowody? M. zd. drugie za-
patrywanie jest trafne. Mianowicie sad spadku powinien ba-
da¢ istnienie powotania do spadku osoby, ktorej prawa do
spadku majg by¢ stwierdzone, z urzedu (art. 26, 27 k. p. n.)

ma wiec w zasadzie korzysta¢ z twierdzen i dowodow (ze ten,
czyje prawa do spadku majg by¢ wedle tresci wniosku stwier-
dzone, nie jest spadkobiercg), niezaleznie od tego, w jaki sposéb
doszty one do wiadomosci sadu.

Liczy¢ sie musze z zarzutem, ze rozwigzania, ktére podatem
wyzej pod a) i b), nie dadzg sie pogodzi¢ z art. 78, 79 dekr.
0 post. spadk. Zarzut ten nie jest — wydaje mi sie — tak
grozny, jakby to sie na pierwszy rzut oka mogto wydawac.
Mianowicie wobec podkre$lonego poprzednio rozdzwieku, jaki
istnieje miedzy art. 78 i art. 79 dekr. o post. spadk., Sciste za-
stosowanie sie do dostownego brzmienia art. 78, 79 dekr. o post.
spadk. nie jest m. zd. mozliwe. Jesliby sie przy rozwigzywaniu
obecnie omawianego zagadnienia potozyto nacisk na art. 78
dekr. o post. spadk., a mniej zwracato uwagi na art. 70 § 1,
art. 71 8 1, a zwkaszcza na art. 79 dekr. o post. spadk., wow-
czas trzebaby bylo przyjg¢, ze jeSli wskutek wezwania nikt
w szeSciomiesiecznym terminie sie nie zgtosi, sad spadku po-
winien wyda¢ postanowienie o stwierdzeniu w mysl pierwot-
nego wniosku niezaleznie od tego, jakich okolicznosci dotyczyty
watpliwosci sadu, ktére byly powodem wezwania spadkobier-
cow przez ogtoszenie. Rezultat ten, oparty na art. 78 dekr.

55) Por. wywody S. N. na temat wyktadni art. 26 k. p. n., zawar

w orzeczeniu z dnia 4 listopada 1949, C 1290/49, Prz. Not. XXII (1),
str. 267, 268.



0 Post. spadk., nie dalby sie m. zd. pogodzie z art. 79 dekr.
0 post. spadk. Gdyby sie natomiast przy rozwigzywaniu obecnie
omawianego zagadnienia potozyto nacisk na art. 70 § 1, art 71
8 1, a zwiaszcza na art. 79 dekr. o post. spadk., a mniejszg
zwrdcito uwage na art. 78 dekr. o post. spadk., wéwczas trze-
laby byto przyja¢, ze po wezwaniu spadkobiercow przez ogto-
szenie i po uptywie szeSciomiesiecznego terminu wnioskodawca
musiatby zawsze, takze i wtedy, gdyby na skutek wezwania
nikt sie nie zgtosit, usuwac¢ wszelkie watpliwosci sadu, ktore
iyly powodem wezwania spadkobiercow przez ogloszenie, za
Pomocg prowadzenia dowodoéw, niezaleznie od tego, jakich oko-
licznosci watpliwosci powryzsze dotyczyty. To rozwigzanie nie
datoby sie znowu m. zd. pogodzi¢ z art. 78 dekr. o post. spadk.
dodane przeze mnie pod a) i b) rozstrzygniecia stanowig prébe
“nalezienia rozwigzan kompromisowych, zawierajgcych stosun-
kowo najmniej odstepstw tak od art. 78, jak i od art. 79 dekr.
0 post. spadk. Proponowana przeze mnie droga posrednia da sie
Pogodzi¢ z art. 79 dekr. o post. spadk., skoro uzaleznia stwier-
dzenie praw do spadku od przeprowadzenia dowodoéw, ale oczy-
wiscie nie na wszystkie okolicznosci, z drugiej za$ strony
uwzglednia art. 78 dekr. o post. spadk., kazgc wniosek oczywi-
Scie bezzasadny oddali¢ bez wyznaczania posiedzenia z art. 69
dekr. o post. spadk. wzgl. bez prowadzenia dalszych dowodow,
natychmiast po wyjsciu na jaw oczywistej bezzasadnosci wnio-
sku, przyjmujac w dalszej konsekwencji, ze w razie zgtoszenia
wniosku oczywiscie bezzasadnego wzywanie spadkobiercow
przez ogtoszenie jest wykluczone3hH.

Rozwigzanie, przyjete wyzej pod b) 1), oparte jest ponadto
na zatozeniu, ze od wnioskodawcy, ktéry udowodnit okolicznosci,
co do ktérych ciezar dowodu spoczywat na nim i co do ktérych
za dowdd zapewnienie .z art. 70 dekr. o post. spadk. przyjete
by¢ nie moze, nie mozna, jesli przeciwko jego wnioskowi nikt

i to pomimo wezwania spadkobiercéw przez ogtoszenie —
nie podniost zarzutéw, wymagac, aby prowadzit w postepowa-
niu niespornym dowody, co do ktorych ciezar dowodu na nim
nie spoczywat, tym bardziej, ze chodzi o dowody prawie ze wy-
tacznie na okolicznosci negatywne (brak okolicznosci przeszka-
dzajacych i niweczacych, brak niegodnosci itd.). Od wniosko-

dlgb To jest — zdaje mi sie — istotny sens art. 78 dekr. o post.



dawcy w postepowaniu niespornym, przeciw wnioskowi kt6-
rego nikt nie podnidst zarzutéw, nie mozna bowiem wymagac,
aby udowadniat wiecej, niz ma udowodni¢ powdd w procesie
(por. art. 28 k. p. n., art. 1 dekr. o post. spadk.).

Jezeli wskutek wezwania spadkobiercéw przez ogtoszenie
zgtoszone zostang prawr innych spadkobiercdwb57), prawa te
pozostawaé bedg zwykle z prawami, ktoérych dotyczyt pierwot-
ny wniosek, w kolizji. Ale tak by¢ nie musi. Jes$li kolizji nie
bedzie, zgtaszajacy sie na skutek wezwania bedg musieli pro-
wadzi¢ dowody wedle zasad, podanych poprzednio pod Il i Ill.
Oczywiscie ponowne wzywanie spadkobiercow przez ogtosze-
nie jest wykluczone. Jak ma wyglagda¢ postepowanie w przy-
padkach istnienia kolizji, przedstawiam w ustepie nastepnym
(pod Y).

V.

W moich dotychczasowych rozwazaniach, zmierzajgcych do
udzielenia odpowiedzi na pytanie, jakie okoliczno$ci muszg zo-
sta¢ udowodnione, aby postanowienie o stwierdzeniu praw do
spadku mogto zosta¢ wydane, bratem pod uwage wytacznie stan
rzeczy, w ktdrym miedzy zgtaszajgcymi sie spadkobiercami nie
ma sporu. Obecnie przechodze do omdwienia przypadkdw,
w ktérych miedzy osobami, zgdajacymi stwierdzenia praw do
spadku, istnieje spor. Spor taki moze powstaé w trzech gru-
pach przypadkow: a) miedzy osobami, ktére samorzutnie po-
stawity wnioski o stwierdzenie, przy czym wnioski te pogodzi¢
sie ze sobg nie dadza; b) na skutek wezwania spadkobiercow
przez ogtoszenie zgtoszony zostat wniosek o stwierdzenie, ktdry
z wnioskiem pierwotnym pogodzi¢ sie nie da; c¢) na skutek
wezwania spadkobiercow przez ogtoszenie zgtoszono kilka
wnioskow o stwierdzenie, z ktérych kazdy da sie wprawdzie
pogodzi¢ z wnioskiem pierwotnym, ale wnioski te ze sobg po-
godzi¢ sie nie dadzg. We wszystkich tych trzech grupach przy-
padkéw sad spadku ma postgpi¢ stosownie do art. 76 dekr.
0 post. spadk.

#7) To zgloszenie powinno by¢ w zasadzie uwzglednione chocby na-
stapito juz po uplywie szeSciomiesiecznego terminu z art. 72 p. 4 dekr.
o post. spadk., chyba ze ze wzgledu na stadium, w jakim postepowanie
sie znajduje, uwzglednienie zgtoszenia nie jest juz mozliwe.



Wedle ostatnio powotanego przepisu sad spadku ma w przy-
padku sporu miedzy pretendentami, o ile podniesione zarzuty
ze wzgledu na przytoczone fakty uzna za istotne, odesta¢ stro-
ny na droge postepowania spornego i zawiesi¢ postepowanie
niesporne w catosci lub w czesSci do czasu rozstrzygniecia spo-
ru- Tak w literaturze, jak i w judykaturze, przyjety jest — za
uzasadnieniem proj. Kom. Kod. ks. Il k. p. n. (str. 77, 80) —
poglad®), ze art. 76 dekr. o post. spadk. kaze odsyfa¢ spory
na droge procesu tylko wéwczas, gdy sporne miedzy stronami
sg fakty. JeSli natomiast strony sg zgodne co do stanu fak-
tycznego, a spér dotyczy tylko oceny prawnej niespornego sta-
nu faktycznego, wowczas spor winien by¢ rozpoznany przez
snd spadku w postepowaniu niespornym5)). Zapatrywanie to
nie da sie m. zd. utrzymag, i to z trojakiego rodzaju powodow:

A) Stowa art. 76 dekr. o post. spadk., ktére okreslajg prz
stanki odestania stron (raczej uczestnikow) na droge postepo-
wania spornego, brzmig: ,,0 ile (sad) podniesione zarzuty ze
wzgledu na przytoczone fakty uzna za istotne”. Wedle tych
stbw odestanie na droge postepowania spornego nie zalezy od
tego, aby przytoczone przez uczestnikow fakty byty sporne, tyl-
ko od tego, aby sad spadku uznat — ze wzgledu na przytoczone
sporne, czy niesporne fakty — podniesione zarzuty za istotne.
Nie spornos¢ faktow zatem, tylko ich zdatno$¢ do tego ,aby
oparte na nich zarzuty mogly by¢ uznane za istotne, decyduje
o koniecznosci odestania stron na droge postepowania spor-

rs) Witecki: Odpowiedzi na pytania prawne, P. i P. Il, 4, str. 96,
oraz IIl, 12, str. 109, Dobrzanski w glosach P. i P. IV, 8, str. 115, oraz
IV, 11, str. 124, Karakulski: Stwierdzanie praw do spadku, Prz. Not.
XIX  (Il), str. 395, orzeczenia S. N. z dnia 14 grudnia 1948, Lu. C.
495/48, P. i P. 1V, 8, poz. 5 Prz. Not. XXI (I), str. 313, z dnia 9 lutego
1949, To C. 326/48, Prz. Not. XXI (Il), str. 354, z dnia 1 pazdzier-
nika 1949, C 1283/49, P. i P. V, 2, poz. 5 Prz. Not. XXII (I), str. 279,
oraz z dnia 28 lutego 1950, Wa C 355/49, D. P. P. VI, 4, str. 52. —
Odmiennie orzeczenie S. N. z dnia 25 marca 1949, Wa C 312/48, P. i P.
IV, 11, poz. 12, Prz. Not. XXII (I), str. 281, wedle ktérego sad spadku
- W razie sporu co do istnienia testamentu — moze albo odesta¢ strony
na droge postepowania spornego albo tez sam przeprowadzi¢ niezbedne
w tym zakresie postepowanie dowodowe i dokona¢ odpowiednich ustalen.

"™ W tym punkcie — i to nie tylko w tym jednym — uzasadnienie
nie zgadza sie z tekstem projektu. Liczne rozbieznosSci miedzy tekstem
Projektu i wuzasadnieniem podkreslili juz Balinski - HOlewinski - Rako-

wiecki: Uwagi o projektach postepowania niespornego ogoélnego i spad-
kowego, G. S. W. LXVI, nr 22—27.



nego®). Istniejg zatem tylko dwie ewentualnosci: albo przy-
toczone przez jednego z uczestnikdw (sporne lub niesporne)
fakty sg tego rodzaju, ze oparte na nich zadania sg oczywiscie
bezzasadne6l), wowczas o odestaniu uczestnikéw na droge po-
stepowania spornego nie moze by¢ mowy6). Albo tez przyto-
czone fakty, ktore sg sporne lub niesporne, powodujg, ze zadne
z podniesionych roszczen nie moze by¢ uznane za oczywiscie bez-
zasadne "™j, a wowczas ,podniesione zarzuty" muszg by¢ uzna-

1) Zwalczane w tekscie zapatrywanie mogtoby by¢ przyjete, gdyby
pierwsza czesc art. 76 dekr. o post. spadk. miata brzmienie:

»W razie sporu miedzy zgdajagcymi stwierdzenia praw do spadku lub
miedzy zgtaszajagcymi siena skutek wezwania, sad, o ile przytoczone
przez strony (raczej: przez uczestnikow) sporne fakty uzna za istotne,
odsyta  “, albo:

»W razie sporu miedzy zgdajacymi stwierdzenia praw do spadku lub
miedzy zgtaszajagcymi siena skutek wezwania, sad, o ile przytoczone
przez strony (raczej: przez uczestnikow) istotne fakty sa miedzy nimi
sporne, odsyta “

01) Np. na skutek wezwania spadkobiercdw przez ogtoszenie zgtasza
sie pewna osoba z zadaniem stwierdzenia jej praw do catego spadku,
zadanie to opiera na testamencie, napisanym na maszynie i podpisanym
recznie przez spadkodawce, przy czym zgtaszajgca powyzsze zgdanie osoba
twierdzi, ze spadkodawca napisat testament na maszynie sam. O ode-
staniu stron na droge postepowania spornego nie moze byé w tym przy
padku mowy (art. 79 pr. spadk.), i to niezaleznie od tego,czy
bierca ustawowy przyzna twierdzenia faktyczne zgtaszajgcej sie z testa-
mentem osoby, czy tez przeciwnie zaprzeczy, by spadkodawca pisat na
maszynie testament sam.

3?) Por. uzasadnienie proj. Kom. Kod. ks. Il k. p. n., str. 80, gdz
powiedziano: ,Odestanie atoli na droge procesowa nie zawsze musi na-
stapi¢. Jezeli zarzuty sg oczywiscie bezpodstawne, nalezy je oddali¢ i za-
niecha¢ zastrzezenia drogi procesowej. Wyraza to projekt, stanowiac,
ze odsyta sie do drogi postepowania spornego, jezeli sad podniesione
zarzuty ze wzgledu na przytoczone fakty uzna za istotne". — Por. takze
Fenichel: Spory o spadek, Prz. Not. XX (I), str. 404.

03 Wnoszg o stwierdzenie ich praw do spadku: a) brat spadkodaw
A w catosci, jako spadkobierca ustawowy; b) brat spadkodawcy B w po-
towie, réwniez jako spadkobierca ustawowy. Brat A twierdzi, co naste-
puje: brat B doprowadzit przemocag siostre zony spadkodawcy do od-
bycia z nim pozamatzenskiego obcowania. Brat B jest zatem niegodnym
dziedziczenia (art. 7 p. 1 pr. spadk., art. 204 § 1, art. 91 § 1 kod. karn.).
Na to odpowiada brat B: 1) pokrzywdzona siostra zony spadkodawcy nie
wystgpita z wnioskiem o sciganie (art. 204 § 2 kod. karn.), wskutek
czego B nie byt sadzony, ani tym bardziej nie zostat skazany; 2) kiedy
B odbyt obcowanie cielesne z siostrg zony spadkodawcy, spadkodawca nie
pozostawat z zong w spdélnosci maitzenskiej, do rodziny swej zony spadko-
dawca zawsze odnosit sie nieprzyjaznie, za$§ siostry zony od samego po-
czatku po prostu nie znosit; 3) spadkodawca, ktéoremu B opowiedziat,



,,Za istotne", spdér miedzy uczestnikami za wymagajacy do-
ktadnego rozpoznania i rozstrzygniecia, wskutek czego uczest-
nicy powinni by¢ odestani na droge postepowania spornego™').

B) Nie moge doszukaé sie przyczyn, dla ktdrych spory
ho faktow musiatyby by¢ odsytane na droge postepowania spor-
nego, podczas gdy sprawy, w ktérych spor dotyczy tylko oceny
prawnej niespornego stanu faktycznego, miatyby by¢ rozpozna-
wane przez sad spadku w postepowaniu niespornym"5). Co do
prowadzenia dowodéw sad w postepowaniu niespornym nie
podlega — w poréwnaniu z postepowaniem spornym — zadnym
ograniczeniom, przeciwnie korzysta nawet w postepowaniu nie-

w Jaki spos6b postgpit wobec siostry zony spadkodawcy, pomimo to
w dalszym ciagu utrzymywat z B az do swej S$mierci serdeczne, brater-
skie stosunki, w czym tkwi przebaczenie z art. 9 zd. 2 pr. spadk. Brat
A replikuje, ze o niegodnosci decyduje popetnienie zbrodni, a nie ska-
zanie za nig na kare, ze osobami najblizszymi spadkodawcy sa osoby
wymienione w art. 91 8§ 1 kod. karn., niezaleznie od uksztaltowania
y konkretnym przypadku stosunkéw miedzy spadkodawca a dang osoba,
ze wreszcie spadkodawca, ktéry nie byt prawnikiem, nigdy nie styszat
o art. 7—9 pr. spadk., wskutek czego w jego zachowaniu sie nie mozna
S1? dopatrze¢ przebaczenia. W tym przypadku A i B muszag by¢ odestani
na droge postepowania spornego niezaleznie od tego, czy miedzy A i B
istniejg tylko podane wyzej réznice zdan w ocenie prawnej niespor-
nego stanu faktycznego, czy tez bracia A i B przeczg takze wzajemnie
Prawdziwos$ci swoich twierdzen.

Por. natomiast Witecki: OdpowiedZ na pytanie prawne, P. i P. III,
12, str. 109

<9 Przyjeta tu wyktadnia art. 76 dekr. o post. spadk. jest nietylko
zgodna z brzmieniem tego przepisu, ale harmonizuje takze z art. 145,
151 § 3 dekr. o post. spadk., ktdre brzmia:

Art. 145, W razie sporu co do praw spadkowych uczestnikéw sad
moze zawiesi¢ postepowanie dziatlowe do czasu rozstrzygniecia tego sporu
w drodze procesu, jezeli podniesione zarzuty uzna za istotne.

Art. 151 § 3. Jezeli zachodzi spér co do istnienia lub waznosci za-
pisu, sad zawiesza postepowanie do czasu rozstrzygniecia tego sporu
w drodze postepowania spornego, o ile podniesione zarzuty ze wzgledu
na okoliczno$ci sprawy uzna za istotne.

Powyzsze przepisy sprawiajg trudnosci Witeckiemu: Odpowiedz na
Pytanie prawne, P. i P. Il, 4, str. 97, 98. RoOznice w stylizacji art. 76,
145, 151 § 3 dekr. o post. spadk sg jednym wiecej przekonywujacym
dowodem, ze przepisy dekr. o post. spadk. nie sg opracowane tak sta-
rannie, by do ich dostownego brzmienia mozna bylo przywigzywac decy-
dujace znaczenie.

0s) Przyczyn tych nie moze odnalez¢ takze Witecki: OdpowiedZ na py-
tanie prawne, P. i P. Il, 4, str. 98. Te, ktore podaje, sg nieprzekony-
wujace. Pomimo to przyjmuje je Dobrzanski w glosie P. i P. 1V, s,
str. 116. Por. tez niezupetnie jasne dla mnie wywody Siedleckiego: Sto-
sunek postepowania spornego do niespornego, P. i P. IV, 2, str. 30.



spornym z wiekszej niz w postepowaniu spornym swobody (por.
art. 26—28 k. p. n. z jednej i art. 244, 266, 282, 323 § 1, art.
404 k. p. c. zdrugiej strony) C&d). Dlaczeg6z zatem witasnie spra-
wy, w ktérych sporne sa miedzy uczestnikami takze i fakty
i w ktorych zachodzi wskutek tego konieczno$¢ prowadzenia do-
wodow, miatyby by¢ odsytane na droge postepowania spornego?
Pozostate réznice miedzy postepowaniem spornym i niespor-
nym (wymieniam wazniejsze) sg nastepujgcel):

1) Moze wystgpi¢ roznica co do rzeczowej wihasciwosci sg-
du. Postepowanie niesporne toczy sie w | instancji w zasadzie
przed sadem grodzkim, postepowanie sporne — zaleznie od
wartosci przedmiotu sporu — albo przed sadem grodzkim albo
przed sagdem okregowym.

2) Moze wystgpi¢ roznica co do os6b, bioragcych udzial
w sprawie. W postepowaniu niespornym kazdy zainteresowa-
ny moze sta¢ sie uczestnikiem, za$ Prokuratoria Generalna Rz.
Pol. moze w kazdej sprawie wystapi¢ w obronie interesu pu-
blicznego (art. 13 k. p. n., art. 1 dekr. o post. spadk.). Proces
toczy sie miedzy dwiema stronami, a inne osoby moga co naj-
wyzej wstapi¢ do sprawy w charakterze interwenientéw ubocz-
nych (art. 72—79 k. p. c.).

3) Dalsza réznica polega na tym, ze postepowanie przed
sagdem | instancji toczy sie w sprawach, w ktérych stosuje sie
przepisy kodeksu postepowania niespornego, w trybie zazale-
niowym (art. 34 k. p. n.), podczas gdy w procesach postepowa-
nie to toczy sie w trybie apelacyjnym (art. 393 i nast. k. p. c.).
W konsekwencji inaczej wyglagda — wzgl. przynajmniej moze
wygladaé — dopuszczalno$¢ skargi kasacyjnej (art. 81 dekr.
0 post. spadk., art. 424, 425 k. p. ¢.). W zwigzku z tym w po-
stepowaniu spornym istnieje wieksza gwarancja wszechstron-
nego rozwazenia i rozpoznania sprawy.

4) Woreszcie rOznica miedzy postepowaniem niespornym
1 spornym istnieje co do kosztéw postepowania (por. art. 39
k. p. n. z jednej i art. 98— 111 k. p. c. z drugiej strony) i co do
optat sadowych.

osa) Por. orzeczenie S. N. z dnia 21 pazdziernika 1949, Wa C 94/49,
D.P. P. VI, 6, str. 53, P. i P. V, 7, poz. 4.

06) Por. co do nichSiedlecki: Stosunek postepowania spornego do
niespornego, P. i P. IV,2, str. 26 i nast. oraz w glosie P. i P.V, 2
str. 108 i nast.



Zadna z tych — nieistotnych zreszta — rdéznic nie moze

zd. uzasadni¢ odmiennego traktowania spraw, w ktoérych
spor odnosi sie tylko do oceny prawnej niespornego stanu fak-
tycznego, od spraw, w ktorych sporne sg takze i fakty. Pod-
kreSlone roznice zdajg sie raczej przemawia¢ za tym, by wszel-
kie spory miedzy pretendentami do spadku odsytane byty na
droge postepowania spornego, choc¢by nawet spdr dotyczyt tyl-
ko oceny prawnej niespornego stanu faktycznego.

C) Wreszcie wzig¢ trzeba pod uwage i to, ze czesto nie
sie przewidzie¢, czy w sprawie o niespornym — zdawatoby sie

stanie faktycznym, nie zajdzie jednak pdzniej koniecznosé
(lub moznos$¢) prowadzenia dowodéw. Dowodem tego, ze mo-
zno$¢ lub potrzeba prowadzenia pewnych dowodéw moze wy-
nikng¢ w toku postepowania, i to nawet po zakonczeniu spra-
wy przed sadem | instancji, jest art. 404 k. p. c., ktéry taka
wiasnie mozliwosé wyraznie bierze pod uwage. | c6z ma staé
sie w postepowaniu niespornym przed sadem Il instancji, jesli
Jeden z uczestnikow (pretendentéw) powota sie na nowe fakty,
drugi uczestnik prawdziwosci tych faktdw zaprzeczy7i zajdzie
wskutek tego konieczno$¢ prowadzenia dowodéw na fakty, ma-
jace dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie? Czy rzeczy-
wiscie sad Il instancji winien wowczas uchyli¢ postanowienie,
zwr6ci¢ sprawe sadowi spadku celem ponownego rozpoznania,
po czym sad spadku odeSle uczestnikéw na droge postepowania
spornego a postepowanie niesporne zawiesi? Trzeba takze
wzig¢ pod uwage, ze moze by¢ od samego poczatku watpliwe,
czy spor miedzy pretendentami ma charakter sporu co do oce-
ny prawnej, czy7tez sporu co do faktow (np. spér co do wykta-
dni testamentu).

Bronione tu zapatrywanie ma jeszcze jedng doniosty zalete,
i to zalete praktyczna. Mianowicie w sprawach, w ktérych spdr
dotyczy tylko oceny prawnej niespornego stanu faktycznego,
zapatrywanie to przys$piesza ostateczne rozstrzygniecie sporu.
Je$li postanowienie o stwierdzeniu wydane zostanie po rozstrzy?
gnieciu sporu w drodze procesu, zadna ze stron nie bedzie mogta
opiera¢ poOzZniej powodztwa z art. 70 pr. spadk. na tych pod-
stawach, ktore zostaty podniesione przez strony i rozstrzygniete
przez sad w procesie z art. 76 dekr. o post. spadk.Wskutek



tego postanowienie o stwierdzeniu bedzie praktycznie rozstrzy-
gnieciem sprawy definitywnym. Je$liby natomiast spér, doty-
czacy prawnej oceny niespornego stanu faktycznego, rozstrzy-
gat sad spadku w postepowaniu niespornym, wéwczas postano-
wienie o stwierdzeniu nie odbieratoby uczestnikowi postepowa-
nia niespornego mozliwosci dochodzenia w drodze powddztwa
z art. 70 pr. spadk. — i to przez caly czas, przewidziany dla
przedawnienia roszczen z tytutu dziedziczenia — roszczen raz
juz rozpoznanych w postepowaniu niespornym 60b).

Z powyzszych powodéw jestem zdania, ze wszelkie spory
miedzy pretendentami (z wyjatkiem tylko tych, w ktorych je-
den z uczestnikéw wystepuje z zgdaniem oczywiscie bezzasa-
dnym —mart. 78 dekr. o post. spadk.) zatem tak sprawy, w ktd-
rych spor dotyczy tylko oceny prawnej niespornego stanu fak-
tycznego, jak i sprawy, w ktdrych sporne miedzy uczestnikami
sg takze i fakty, powinny by¢ przez sad spadku odsytane na
droge postepowania spornego. Na postanowienie, odsytajace
uczestnikow na droge postepowania spornego, zazalenie nie
stuzy (art. 34 § 1 k. p. n., art. 1 dekr. o post. spadk.).

Juz poprzednoli) wypowiedziatem i uzasadnitem zapatry-
wanie, ze przepis art. 76 dekr. o post. spadk. jest niezupetny,
bo nie podaje, ktdremu z pretendentow ma sad spadku przy-
dzieli¢ role powoda, oraz nie przewiduje, ze sad spadku, odsy-
tajac jednego z pretendentéw na droge sporu, ma mu zakresli¢
termin do wniesienia pozwu z tym, ze jesli pozew w wyznaczo-
nym terminie nie zostanie wniesiony, prawa tego pretendenta,
ktéremu przydzielono role powoda, nie bedg w postepowaniu
niespornym brane pod uwage8). Zapatrywanie, ze wytkniety
przeze mnie brak w przepisie art. 76 dekr. o post. spadk. be-
dzie mégt wypetni¢ sad spadku""), nie wydaje mi sie trafne.
Sad spadku nie moze bowiem bez podstawy ustawowej nakita-
da¢ na jedng ze stron ciezaru wniesienia pozwu i wyznaczac tej

r8o) p. nizej str. 118, uw. 8s6).

67) W artykule ,,Stanowisko prawne spadkobiercy”, Prz. Not. XIX (1),
str. 441 i nast., pod IV.

88) Pominiecie tych punktéw w art. 76 dekr. o post. spadk. (art. 54

projektu) podniesiono w uzasadnieniu proj. Kom. Kod. ks. Il k. p. u.
(str. 80, 81) — z zupetnie niewystarczajacymi motywami — jako zalete
projektu.

co) por- Zoll-Szpunar: Prawo cywilne w zarysie IV, str. 151. Fe-
nichel: Spory o spadek, Prz. Not. XX (l), str. 402, 403.



stronie, w dodatku pod bardzo dotkliwym rygorem, terminu do
wytoczenia powddztwa.

Wyraznym celem sporu z art. 76 dekr. o post. spadk. jest
rozstrzygniecie kolizji miedzy zgtoszonymi sprzecznymi wnio-
skami o stwierdzenie praw do spadku. Chodzi zatem o dostar-
czenie dla postepowania niespornego spadkobiercy silniejszego,
a $cislej o usuniecie z tego postepowania spadkobiercy stab-
szego” Jest to czysty spor ustalajgcy negatywny70), w ktorym
zadanie pozwu powinno brzmie¢: ,ustala sie, ze pozwany nie
Jest powotany do dziedziczenia po x“ 71). Przyczyna powddztwa
lezy bowiem tylko w postawieniu przez pozwanego kolidujgcego
ze stanowiskiem prawnym powoda, jako spadkobiercy, wnio-
sku o stwierdzenie praw do spadku. Z istoty rzeczy wynika
przy tym, ze powdd nie moze zada¢ od pozwanego zadnego
Swiadczenia.

W procesie tym —awilasnie dlatego, ze jego celem jest usu-
niecie z postepowania o stwierdzenie praw do spadku spadko-
biercy stabszego — moc obowigzujgca zasady actore non pro-
bante reus absolvitur jest czesciowo ograniczona. Na to, aby
powod zwyciezyt w sporze z art. 76 dekr. o post. spadk., musi
on wprawdzie wykaza¢, ze: a) powdd jest powotany do danego
spadku; b) powotanie powoda jest od ewentualnie istniejgcego
powotania strony pozwanej powotaniem silniejszym, Nato-
miast powdd nie potrzebuje udowadniaé, ze jego powotanie jest
tak silne, iz wyklucza od dziedziczenia wszelkie osoby7-), ktdre
wedle istniejgcego stanu rzeczy sg do danego spadku powota-
ne7. Na podstawie prawomocnego wyroku sad spadku’po-

70) Zdaniem Fenichla: Spory o spadek, Prz. Not. XX (1), str. 408,
409, pozew z art. 76 dekr. o post. spadk. jest pozwem ustalajgcym po-
zytywnym.

71) Zadanie pozwu powinno by¢ formutowane w postaci negatywnego
ustalenia dlatego, aby nie stwarza¢ nawet pozoru, ze wyrok w sporze
lg_art. 76 dekr. o post. spadk. rozstrzyga definitywnie, kto jest spadko-
ierca.

72) Dla uproszczenia pomijam w wywodach tekstu przypadki, w ktd-
rych powod jest jednym ze wspotspadkobiercow.

73) Powod, najblizszy spadkobierca ustawowy, zwyciezy w procesie,
jesli wykaze, ze testament, w ktérym pozwany zostat ustanowiony jedy-
nym spadkobierca, zostat uchylony przez sporzadzenie nowego testamentu,
jakkolwiek w tym nowym testamencie nie powdd, tylko jaka$ osoba trze-
cia, ktoéra jednak w postepowaniu o stwierdzenie praw do spadku udziatu
nie wzieta, zostata ustanowiona spadkobiercg. — Powdd, brat spadko-
dawcy, zwyciezy w procesie, jesli wykaze, ze testament, w ktdrym po-



dejmie zawieszone postepowanie i stwierdzi postanowieniem
prawa do spadku osoby, ktéra zwyciezyta w procesie 74).

C. POSTANOWIENIE SADOWE.

W dekrecie o postepowaniu spadkowym brak przepisu, kto-
ryby okreslat, co ma — précz normalnych czesci sktadowych
sentencji postanowienia, wydanego w postepowaniu niespornym
— zawiera¢ sentencja postanowienia o stwierdzeniu praw do
spadku7). W art. 77 dekr. o post. spadk. powiedziano tylko,
ze w postanowieniu o stwierdzeniu praw do spadku sad wymieni
wszystkich spadkobiercow, ktérym spadek przypada, oraz wy-
soko$¢ ich udziatow. W oparciu o powyzszy przepis wypowie-
dziane zostalo zapatrywanie, iz prawa wszystkich spadkobier-
cow, powotanych do danego spadku, muszg by¢é stwierdzone
w jednym i tym samym postanowieniu70). Z zapatrywaniem
tym nie moge sie zgodzi¢. Wyktadnie kazdego przepisu nalezy
wprawdzie rozpoczyna¢ od wyktadni stownej, ale prawie nigdy
nie nalezy sie do tego typu wyktadni ograniczaé, poniewaz wy-

zwany zostat ustanowiony spadkobiercg, jest niewazny, jakkolwiek po-
wod nie jest najblizszym spadkobierca ustawowym, bo spadkodawca po-
zostawit syna, ktory jednak pomimo wezwania go do wziecia udziatu
w sprawie (wzgl. pomimo wezwania spadkobiercdw przez ogtoszenie) nie
wzigt udziatlu w postepowaniu i zadnego wniosku nie ziozyt.

74) Nie sagd procesowy zatem, tylko sagd spadku — na podstawie pra-
womocnego rozstrzygniecia sporu przez sad procesowy — stwierdza
prawa do spadku. Tak samo Dobrzanski w glosach P. i P. IV, 8, str. 115,
IV, 11, str. 124, 125. Nie inaczej ma sie rzecz w przypadkach z art.
145 dekr. o post. spadk. Odmiennie tak co do art. 76, jak i co do art.
145 dekr. o post. spadk. — ale moim zdaniem nietrafnie — W itecki: Od-
powiedZ na pytanie prawne, P. i P. Il, 4, str. 96, 97 pod 2.

75) Na ten brak zwrécitem uwage juz dwukrotnie (Prz. Not. XIX,
(1), str. 441, uw. 10; P. i P. IV, 6/7, str. 160, uw. 8).

70) Ten wniosek z art. 77 dekr. o post. spadk. wyciggaja Karakulski:
Stwierdzanie praw do spadku, Prz. Not. XIX (Il), str. 394, Dobrzanski:
w glosach P. i P. IV, 6/7, str. 169/170 oraz IV, 11, str. 125. Smal: Po-
stepowanie o stwierdzenie zasiedzenia nieruchomosci, Prz. Not. XXII (I),
str. 261, oraz Dazinski: Komentarz do prawa spadkowego, str. 151, 152,
uw. 5, 6 do art. 45 pr. spadk. Por. takze orzeczenia S. N. z dnia 6 li-
stopada 1948, C 757/48, P. i P. IV, 2, str. 122, oraz z dnia 17 grudnia
1949, Wa C 193/49, Prz. Not. XXII (I), str. 455.



ktadnia stowna zwykle niczego nie wyjasnia, a czesto prowadzi
o wynikdw wprost btednych. Jest tak zwiaszcza wtedy, jesli
nzmienie przepisu nie do$¢ Scisle oddaje to, co w nim miato
yc powiedziane7/). Dopiero wyktadnia logiczna, a zwilaszcza

toczyé)' Przyktady mylnie wystylizowanych przepiséw nie trudno przy-
A) Wedle art. 15 pr. matz. ,kazdy z matzonkéw obowigzany jest
Pizyczynia¢ sie do ponoszenia ciezar6w i utrzymania wspo6lnego gospo-
aistwa, do wychowania dzieci oraz do zaspokojenia potrzeb osobistych
lugiego matzonka". Z dostownego brzmienia tego przepisu zdaje sie wy-
nika¢, ze ustawodawcy chodzito o natozenie na kazdego z matzonkéw tro-
jakiego rodzaju obowigzkéw: a) obowiazku o naturze osobowo-majatko-
ponoszenia ciezar6w i (?) utrzymania wsp6lnego gospodarstwa;
P) obowigzku $cisle osobowego wspoétdziatania przy wychowaniu (raczej
wychowywaniu) dzieci; c) obowigzku o naturze blizej nieokreSlonej —
zaspokojenia potrzeb osobistych drugiego matzonka. Tym czasem nie
ulega watpliwosci (por. Grzybowski-Rézanski: Prawo matzenskie, str. 89
i nast. —: Nowe prawo matzenskie (w wydaniu ,Ksigzki" ze stowem
wstepnym Bancerza), str. 19, 20. Balon: Prawo matzenskie, str. 15.
Witecki: Prawo matzenskie, str. 29. Zoll-Szpunar: Prawo cywilne w za-
rysie IV, str. 21, pod 2), ze w art. 15 pr. matz. chodzito o natozenie
na kazdego z matzonkoéw obowigzku przyczyniania sie gospodarczego do
Ponoszenia ciezarobw w tym przepisie wymienionych. W ,zwigzku z tym
Przepis ten powinien byt by¢ wystylizowany na przyktad w sposéb na-
stepujacy: ,Kazdy z matzonkéw obowigzany jest przyczynia¢ si¢ do po-
noszenia ciezaroOw, zwigzanych z utrzymaniem wspo6lnego gospodarstwa,
wychowywaniem dzieci oraz zaspakajaniem potrzeb osobistych drugiego
matzonka". Stylizacja obecna powstata wskutek niezupetnie szczesliwego
$ciagniecia dwoch ustepéw art. 32 proj. pr. matz. Kom. Kod. w jedno zdanie.
B) Wedle dostownego brzmienia art. 17 zd. 2 pr. matz. Zona, jezeli
w akcie matzenstwa oswiadczy, ze zachowuje swe nazwisko rodowe, moze
(zatem nie musi) doda¢ nazwisko meza do swego nazwiska rodowego.
Zdaje mi sie, ze nikt nie ma watpliwos$ci, iz prawdziwa tres¢ art. 17
zd. 2 pr. matz. jest inna (por. Grzybowski- Rdézanski: Prawo matzenskie,
str. 97, 98 pod B. Balon: Prawo matzenskie, str. 16. Wasilkowski: Sto-
sunki prawne miedzy matzonkami w prawie socjalistycznym, P. i P. V,
4, str. 120). Mianowicie w rzeczywistosci miata by¢ w art. 17 zd. 2 pr.
matz. wyrazona zasada nastepujgca: kobieta moze w akcie matzenstwa
oswiadczyé, ze zachowuje swe nazwisko rodowe, ale woéwczas musi do-
da¢ nazwisko meza do swego nazwiska rodowego (ciekawe, ze biad sty-
lizacyjny z art. 17 pr. malz. zostat przejety tak w art. 182 proj. kod.
cyw., jak i w art. 16 proj. kod. pr. rodzinnego). Mam takze watpli-
wosci, czy réznica w stylizacji art. 17 i art. 34 pr. malz. zostata wpro-
wadzona przez tworcow prawa matzenskiego Swiadomie i celowo (zostata
ona przejeta w art. 182, 192 proj. kod. cyw. oraz w art. 16, 32 proj.
kod. pr. rodzinnego). Ta réznica stylizacyjna staje sie réznicg meryto-
ryczng w przypadkach wstgpienia w zwigzek matzeAski po raz drugi
przez kobiete, ktéra w chwili zawarcia drugiego matzenstwa nosi na-
zwisko pierwszego meza.



Przy zawarciu drugiego matzenstwa kobieta moze rzeczywiscie za-
strzec sobie zachowanie tylko swego nazwiska rodowego (a nie nazwiska
pierwszego meza). Ale czy na prawde po rozwigzaniu drugiego matzen-
stwa przez rozwod zona ma wraca¢ do nazwiska pierwszego meza (a nie
do swego nazwiska rodowego?).

C) W art. 165 § 1 kod. zob. stowa ,pozbawienia zycia" wstawione
sg tylko wskutek oczywistego przeoczenia; Sieczkowski - Wasilkowski -
Mazeaud w swoim francuskim ttomaczeniu kod. zob. (str. 43) stowa te
po prostu opuscili. ,

D) W art. 19 pr. spadk. mylnie zamieszczono stowo ,réwnych". Po-
wiedziano tam mianowicie, ze ,jezeli ktérekolwiek z rodzenstwa spadko-
dawcy nie zyje w chwili otwarcia spadku, cze$¢ spadkowa, jaka by mu
przypadta, przechodzi na jego zstepnych w czesciach rownych wedtug
zasad, obowigzujgcych dla wstepowania zstepnych po dzieciach spadko-
dawcy". Otéz jest jasne, ze cze$¢ spadkowa, ktéraby przypadta jednemu
z rodzenstwa spadkodawcy, przejdzie na jego zstepnych — i to wiasnie
przy zastosowaniu zasad, podanych w art. 17 § 2 pr. spadk. — bynaj-
mniej nie zawsze w czes$ciach réwnych (np. wnuki zmartego brata lub
siostry, dziecko zmartego brata lub siostry spadkodawcy w zbiegu z wnu-
kami, pozostatymi po innym dziecku tego samego brata lub siostry
spadkodawcy).

Od takich btedéw stylizacyjnych nie jest wolna chyba zadna
wieksza nawet najstaranniej opracowana ustawa. C6z dopiero powie-
dzie¢ o dekrecie o postepowaniu spadkowym, w ktérym btedy stylizacyjne
(jak i niedociagniecia innego rodzaju) nie naleza, niestety, do rzadkosci.
Tak np. duze watpliwos$ci budzi caly rozdziat X dekretu o zmniejszeniu
zapisbw. Pomijam juz, ze rozdziat ten jest zupetnie niezwigzany z prze-
pisami materialnego prawa spadkowego. Chce tu bowiem podkresli¢
znowu gtéwnie niescistosci stylizacyjne. | tak:

a) W art. 92 dekr. o post. spadk., gdzie mowa jest o wymogach, od
ktérych zalezy mozliwos¢ zgtoszenia wniosku o zmniejszenie zapiséw, nie
powiedziano, kto moze taki wniosek zgtosi¢. Tak samo brak rozstrzyg-
niecia tej kwestii w art. 87 proj. Kom. Kod. ks. Il k. p. n. Zdawatoby
sie wskutek tego, ze wniosek o zmniejszenie zapisow zgtosi¢ moze kazda
zainteresowana osoba (art. 2 k. p. n., art. 1 dekr. o post. spadk.),
zatem tak obcigzony spadkobierca, jak i zapisobierca (ten ostatni np.
wtedy, jesli obie strony sg zgodne w tym, Zze zmniejszenie zapisu po-
winno nastapi¢, natomiast roznig si¢ one co do tego, w jakim stopniu
zapis ma ulec zmniejszeniu). Tym czasem w uzasadnieniu proj. Kom.
Kod. ks. Il k. p. n. (str. 95) powiedziano wyraznie, ze wniosek 0 zmniej-
szenie zapisdw stawia¢ moze tylko spadkobierca. Tu zatem uzasadnienie
znowu nie zgadza sie z tekstem projektu, z czego wnosi¢ mozna, ze
twoércy projektu Kom. Kod. ks. Il k. p. n. powiedzieli w tek$cie projektu
co innego, niz powiedzie¢ chcieli.

b) Wedle art. 93 dekr. o post. spadk. do wniosku o zmniejszenie zapi-
sow nalezy dofaczyé ,w razie potrzeby" wykaz majatku, ktory stuzy na
zaspokojenie zapiséw, za$ wedle art. 95 dekr. o post. spadk. sagd w toku
postepowania ustala sktad i warto$¢ majatku, ktory stuzy na zaspoko-
jenie zapisow. Dwukrotnie uzyto zatem w powotanych przeplsach wyra-
zenia ,majatek, ktory stuzy na zaspokojenie zapisow". Zdawatoby sie
(wedle dostownego brzmienia powyzszego wyrazenia), ze pod tym okres-



leniem rozumieé¢ nalezy jaki$ szczeg6lny zespdt aktywow, na ktorym
cigzy odpowiedzialno$¢ za zapisy. Jest jasne, ze o takim rozumieniu
powyzszego wyrazenia nie moze by¢ mowy. Spadkobierca, ktory przyjat
spadek, odpowiada za diugi spadkowe (zatem i za zapisy) calym swoim
majatkiem (art. 48 pr. spadk.). Majatkiem, ktory stuzy na zaspoko-
jenie zapisow, jest zatem caly spadek i caly osobisty majatek spad-
kobiercy. W postepowaniu.o zmniejszenie zapiséw chodzi za$ nie o usta-
lenie sktadu i wartosci majatku, stuzacego na zaspokojenie zapisow,
tylko o okre$lenie sumy, do ktérej siega odpowiedzialnos¢ obcigzonego
spadkobiercy za zapisy (chodzi zatem o okreslenie nie tego, czym dtuznik,
t-j- obcigzony spadkobierca, odpowiada, tylko tego, za co dtuznik od-
powiada). Sume powyzszg ustalaé sie powinno — zdaje sie, bo dekret
0 tym milczy — w ten sposéb, ze od warto$ci stanu czynnego spadku
odja¢ nalezy diugi spadkodawcy oraz inne dtugi spadkowe, z wyjatkiem
dtugéw, wynikajgcych z zapisow oraz obowiazkéw wypetnienia polecen.
Wynikta z tego odejmowania réznica jest granica, do ktdérej siega od-
powiedzialno$¢ za zapisy (i polecenia — por. art. 100 dekr. o post.
spadk.). Za zastosowaniem powyzszej metody obliczeniowej przemawia
to, ze przedmiotem postepowania z art. 92—101 dekr. o post. spadk. jest
zmniejszenie tylko zapiséw (i polecert), a nie innych zobowigzarn spadko-
wych. Wynika stad, ze w obliczeniu tym inne zobowigzania spadkowe
muszg by¢ uwzglednione w peinej wysokosci, i to przed zapisami (i po-
leceniami). — Ponadto trzeba wzigé pod uwage, ze wniosek o zmniej-
szenie zapisow moze by¢ stawiany tylko wdéwczas, jesli spadkobierca od-
powiada za dtugi spadkowe ograniczenie. Woéwczas jednak musi by¢ spi-
sany inwentarz (art. 64 dekr. o post. spadk.; spisanie inwentarza moze
jednak ulec opo6znieniu w przypadkach z art. 37, 38 pr. spadk., w kté-
rych ztozenie osSwiadczenia o przyjeciu spadku z dobrodziejstwem inwen-
tarza finguje sie na skutek uptywu terminu z art. 35 pr. spadk., jak
rébwniez w przypadkach z art. 39 pr. spadk.), do ktérego wcigga si¢ ma-
jatek spadkodawcy z oznaczeniem wartosci kazdego przedmiotu, jak réw-
niez dtugi spadku, przy czym przy sporzgdzaniu opisu i o0szacowania
przedmiotéw spadkowych stosuje sie odpowiednio przepisy o opisie i 0sza-
cowaniu, obowigzujace w postepowaniu egzekucyjnym (art. 27 dekr.
o post. spadk.). Mam watpliwosci, czy redaktorzy dekretu o postepowa-
niu spadkowym, wzgl. autorzy proj. Kom. Kod. ks. Il k. p. n., pamietali
o tym, skoro w art. 95 dekr. o post. spadk. (art. 90 proj.) kazali usta-
la¢ sadowi sktad i warto$¢ ,majatku, ktory stuzy na zaspokojenie zapi-
sow", takze i w postepowaniu 0 zmniejszenie zapisow.

C) Wedle art. 99 dekr. o post. spadk. ,postanowienie 0 zmniejszer
zapisow ma skutek takze wobec zapisow jeszcze nie uiszczonych, chocby
prawomocnie zasgdzonych". Przepis ten nie harmonizuje z art. 98 dekr.
o post. spadk., wedle ktérego ,w postanowieniu, uwzgledniajgcym w ca-
tosci lub w czesci wniosek o zmniejszenie zapisow, sad wymienia zapisy,
ktére ulegajg zmniejszeniu, oraz oznacza zakres i sposéb zmniejszenia™.
Z ostatnio powotanego przepisu wynika jasno, ze przeprowadzone przez
sagd w postanowieniu zmniejszenie moze zawsze odnosi¢ sie tylko do
zapisow w postanowieniu wymienionych i wobec innych zapisow skut-
ku mie¢ nie moze. Z drugiej strony z uzasadnienia (str. 95) dowiadu-
jemy sie, ze autorowie proj. Kom. Kod. ks. Il k. p. n. chcieli w art. 94
swego projektu (dostownie zgodnym z art. 99 dekr. o post. spadk.) po-



systematyczna, pozwala ustali¢ prawdziwg tres¢ interpretowa-
nego przepisu.

Przy wyktadni art. 77 dekr. o post. spadk. trzeba pamietac
o0 dwoch spostrzezeniach. Naprzéd dopuszczalno$é wydawania
czeSciowych postanowien o stwierdzeniu praw do spadku wy-
nika m. zd. jasno z odpowiedniego zastosowania art. 340 k. p.
c. (art. 4 k. p. n.,, art. 1 dekr. o post spadk.). Powtore, juz po-
przednio staratem sie wykazac, ze zasada, iz stwierdzenie praw
do spadku musi nastgpi¢ co do catego spadku i co do wszyst-
kich wspotspadkobiercow w jednym postanowieniu, bylaby
w praktycznym zastosowaniu dla wspoispadkobiercéw nie-
zmiernie ucigzliwa i wywolywataby w praktyce bardzo duze
trudnosci?). Wobec powyzszych dwoch spostrzezen zasade

wiedzie¢ tylko, ze zmniejszeniu moga ulec takze i zapisy prawomocnie
zasadzone, jeSli nie zostaty jeszcze uiszczone.

Ciekawe, ze redaktorzy dekretu o postepowaniu spadkowym wzgl.
autorzy proj. Kom. Kod. ks. Il k. p. n., ktdrzy nie unormowali sposobu
oznaczania wysokosci sumy, stanowigcej granice odpowiedzialnosci za
zapisy, a przy redakcji przepisow 0 zmniejszeniu zapiséw nie wy-
kazali wystarczajgcej starannos$ci, uwazali za potrzebne zaznaczy¢ w art.
93 dekr. o post. spadk. (wzgl. w art. 88 proj.) wyraznie, ze zapisy,
ktére majg by¢ zmniejszone, powinny by¢ wymienione albo w samym
wniosku o0 zmniejszenie albo w osobnym wykazie, oraz iz podana we
whniosku warto$¢ zapisbw ma by¢ ich wartoscig pieniezna.

79 Podkreslitem to w glosie zamieszczonej w P. i P. IV, 6/7, str.
Poniewaz tekst zostat tam znieksztatcony wskutek przestawienia wierszy,
przytaczam odnosny ustep w poprawnym brzmieniu:

,D0S¢ wskaza¢ w tej mierze na przypadki, w ktorych jeden wspot-
spadkobierca wykazat juz swdj przymiot spadkobiercy w sposob nie-
watpliwy i dazy — ze wzgledu na art. 46 pr. spadk. — do mozliwie
rychtego uzyskania stwierdzenia swoich praw do spadku, w ktoérych na-
tomiast prawa innego wspotspadkobiercy sa tak watpliwe, ze zachodzi
konieczno$¢ wzywania spadkobiercow przez ogtoszenie (art. 71 i nast.
dekr. o post. spadk.). W razie obowigzywania zasady, ze prawa wszyst-
kich wspdispadkobiercow do catego spadku muszag byC stwierdzone w jed-
nym i tym samym postanowieniu, wspdispadkobierca pierwszy (t. zn.
ten, ktéry swoje prawa do spadku w sposéb niewatpliwy wykazat i ktéry
w bezzwiocznym stwierdzeniu swoich praw co do danego utamka spadku
ma doniosty interes) musiatby czeka¢ na wynik wzywania spadkobiercow
przez ogtoszenie, a potem jeszcze moze i na wynik procesu z art. 76 dekr.
o post. spadk., jednym stowem czeka¢ na stwierdzenie swych praw do
spadku juz nie miesigce, ale dostownie i lata, i to tylko dlatego, ze prawa
do jakiego§ — moze drobnego — utamka spadku, do ktérego dany spad-
kobierca w ogdle nie rosci sobie zadnych pretensji, sg watpliwe lub
sporne".



0 niedopuszczalnosci czesciowego stwierdzania praw do spadku
P~zyjacby byto mozna, jako obowigzujaca, tylko wtedy, gdyby
zasada ta zostata jasno w ustawie wypowiedziana. M. zd. to
sie nie stalo. Zasada, o ktérg tu chodzi (prawa wszystkich
wspotspadkobiercow i to do catego spadku muszg by¢ stwier-
dzone w jednym i tym samym postanowieniu), tworzytaby —
8dyby obowigzywata — jedng z przestanek wydania postano-
wienia o stwierdzeniu praw do spadku, skoro wynikatoby z niej,
ze postanowienie o stwierdzeniu praw do spadku danego wspét-
spadkobiercy dopiero wtedy moze by¢ wydane, kiedy prawa
wszystkich wspdétspadkobiercéw zostang w wystarczajgcy spo-
s6b wykazane. Art. 77 dekr. o post. spadk. ujety jest z zupet-
nie innego punktu widzenia, podaje mianowicie, co ma zawie-
ra¢ postanowienie (i to jego sentencja) o stwierdzeniu praw
do spadku. Ot6z wnioskowanie z przepisu wymieniajgcego da-
ne, ktore ma zawiera¢ sentencja postanowienia o stwierdzeniu
praw do spadku, o przestankach, od ktorych zalezy dopuszczal-
no$¢ wydania takiego postanowienia, wydaje mi sie ryzykowne,
a nawet niewtasciwe. Dlatego tez jestem zdania, ze postano-
wienia o stwierdzeniu praw do spadku mogg — a ewentualnie
1muszg — by¢ wydawane co do kazdego ze wspotspadkobiercow
z osobna.

Na podstawie rozwazan, zamieszczonych w ustepie poprze-
dnim, przychodze do przekonania, iz wtasciwego sensu art. 77
dekr. o post. spadk.7a) mozna sie dopatrywac tylko w zarzadze-
niu, by w postanowieniu o stwierdzeniu praw do spadku wy-

W Swietle tego, co napisatem w tekscie, w przypisie poprzednim oraz
W niniejszym przypisie, jest mi niezupetnie jasne, dlaczego Dobrzanski,
tak konsekwentny zwolennik metody teleologicznej, wtasnie co do art. 77
dekr. o post. spadk. jest zdania, ze ,postanowienie o stwierdzeniu praw
do spadku moze by¢ — w mysl kategorycznej treSci przepisu art. 77 m—
wydane tylko w takim razie, gdy moze ono dotyczy¢ wszystkich spadko-
biercow i catego spadku, a wiec po ukonczeniu 1 przy uwzglednieniu wy-
nikbw postepowania spornego, z powodu ktérego nastgpito zawieszenie
postepowania w catosci lub w czesci, przewidziane w art. 76. Okolicznos¢,
ze ten stan prawny moze nieraz wywota¢ diugotrwate odwleczenie moz-
nosci stwierdzenia niewatpliwych praw do spadku li tylko dlatego, ze
ewentualnie niewyjasnione sg uprawnienia w stosunku do drobnego udzia-
tu w tym spadku, mogtaby — wobec jasnego stanowiska ustawy — sta-
nowi¢ raczej przedmiot rozwazan de lege ferenda".

78a) Na inny blad redakcyjny, tkwigcy w tym przepisie, zwrocit uwage
S. N. w uchwale (w skfadzie siedmiu sedziéw) z dnia 22 kwietnia 1950,
C 1864/49, D. P. P. VI, 7, str. 53.



mienieni byli wszyscy spadkobiercy (oraz wysokos$¢ ich udzia-
téw), ktérych prawa zostajg w danym postanowieniu stwier-
dzone7). Poza tym z istoty rzeczy wynika, ze w postanowie-
niu o stwierdzeniu praw do spadku wymieni¢ nalezy imie i na-
zwisko oraz date i miejsce $mierci spadkodawcy, tytut powota-
nia do spadku spadkobiercy, rodzaj przyjecia spadku przez
spadkobierce i rodzaj odpowiedzialnosci za dtugi spadkowe oraz
ograniczenia, jakim spadkobierca podlega ze wzgledu na brak
lub ograniczenie zdolnosci do dziatan prawnych albo ze wzgle-
du na ustanowienie wykonawcy testamentu8'). Natomiast za-
mieszczanie w postanowieniu o stwierdzeniu praw do spadku
innych danych (np. wymienianie poszczeg6lnych przedmiotéw

70) Co innego chcieli powiedzie¢ w art. 54 projektu (ktéry brzmi:
»W postanowieniu o stwierdzeniu praw do spadku sad wymienia wszyst-
kich spadkobiercéw, ktérzy przyjeli spadek, stwierdza réwniez prawa
zapisobiercdw'l) autorzy proj. Kom. Kod. ks. Il k. p. n. W uzasadnieniu
(str. 79) wyjasniono, ze ,, postanowienie o stwierdzeniu praw do spadku
wydaje sad nie tylko na rzecz osdb, ktdre zgtosity o to wniosek, lecz
takze na rzecz tych wszystkich, ktérych prawa do spadku zostaty usta-
lone, a ktére nie zrzekty sie spadku (art. 56)“.

80) por. arp 57 § 1 proj. Kom. Kod. ks. Il k. p. n., ktdry brzmi:
W postanowieniu o stwierdzeniu praw do spadku sad stosownie do oko-
liczno$ci wymienia takze ograniczenia, jakim podlega spadkobierca lub
zapisobierca co do przypadtego mu majatku ze wzgledu na charakter za-
chodzacego spadkobrania (powiernictwo, podstawienie, nastepne dziedzi-
czenie). W postanowieniu nalezy takze wymieni¢ uprawnienia wyko-
nawcy testamentu". P. takze uzasadnienie str. 83. Karakulski: Stwier-
dzanie praw do spadku, Prz. Not. XIX (Il), str. 394. Bazinski: Komen-
tarz do prawa spadkowego, str. 151.

Natomiast zdaniem Dobrzanskiego, P. i P. IV, str. 166, wymienie-
nie wszystkich spadkobiercow i wysokosci ich udziatdbw stanowi calg
tre$¢ postanowienia sgdu o stwierdzeniu praw do spadku (art. 77 dekr.
0 post. spadk.).

Por. tez orzeczenie S. N. z dnia 22 listopada 1949, C 1470/49, P. i P.
V, 4, poz. 6.

Kwestig, jak ma by¢ ujete postanowienie o stwierdzeniu praw do
spadku w przypadkach z art. 25 pr. spadk., zajmowali sie Breyer: Dwa
zagadnienia, Prz. Not. XXI (I), str. 449 i nast. (Janicki: Do wyktadni
art. 25 pr. spadk., Prz. Not. XXI (Il), str. 333 i nast.) oraz Witecki:
Postanowienie sadu o stwierdzeniu praw do spadku w przypadkach
z art. 25 pr. spadk., Prz. Not. XXI (Il), str. 325 i nast.



spadku nalezgcych8l), wymienianie zapisow, nie jest ani
potrzebne, ani nawet dopuszczalne8).

Je$li postanowienie o stwierdzeniu praw do spadku wydane
zostaje po zbyciu spadku, stwierdzone moga by¢ i tak tylko pra-
wa zbywcy (art. 167 i nast. pr. spadk.), poniewaz domniema-
nie z art. 47 pr. spadk. nie moze obejmowac nastepstwa pra-
wnego, opartego na akcie zbycia. Jezeli postanowienie o stwier-
dzeniu zostaje wydane po $mierci spadkobiercy, stwierdzone
muszg zosta¢ i tak prawa zmartego spadkobiercy, a nie jego
spadkobiercéw, i to niezaleznie od tego, czy spadkobierca zmart
przed czy po ztozeniu o$wiadczenia o przyjeciu spadku83).

Na postanowienie sadu | instancji stuzy8) zazalenie8), na
konczace postepowanie postanowienie sadu Il instancji stuzy
skarga kasacyjna (art. 81 dekr. o post. spadk.).

. 81) Nie inaczej miata sie rzecz w przypadkach z art. 27 pr. spadk.

Odmiennie — a m. zd. nietrafnie — Dobrzanski: OdpowiedZ na drugie
Pytanie prawne, P. i P. Ill, 3, str. 153, oraz orzeczenia S. N. z dnia 25
maja 1948, C | 295/48, P. i P. Ill, 9/10, poz. 6, Prz. Not. XX (II),

str. 301, i z dnia 10 sierpnia 1948, C | 452/48, P. i P. IV, 9/10, poz. 9.

8) Por. P. i P. IV, 6/7, str. 160, uw. 8, odpowiedz Dep. Ustaw.,
D. P. p. IIl, 10, str. 34, Karakulski: Stwierdzanie praw do spadku, Prz.
Not. XIX (Il), str. 395 Preczkowski: Niedobre praktyki, P. i P. IlI,
4, str. 54—56, orzeczenie S. N. z dnia 25 maja 1948, C | 295/48, P. i P. llI,
9/10, poz. 6, Prz. Not. XX (Il), str. 301. P. takze Prz. Not. XX (II),
str. 514 pod 3), ale takze Prz. Not. XX (I), str. 552, oraz niesprecy-
zowane blizej zastrzezenia Bazinskiego: Komentarz do prawa spadko-
wego, str. 152, 153, uw. 6 do art. 45 pr. spadk.

83) Por. odpowiedz Dep. Ustaw., D.P. P. IIl, 10, str. 34, Precz-
kowski: Niedobre praktyki, P. i P. Ill, 4, str .56, 57, a takze orzeczenia
5. N. z dnia 25 maja 1948, C | 295/48, P. i P. IIl, 9/10, poz. 6, Prz.

Not. XX (Il), str. 301, z dnia 27 sierpnia 1949, P. i P. V, 5/6, poz. s,
oraz z dnia 1 pazdziernika 1949, C 1283/49, P. i P. V, 2, poz. 5, Prz.
Not. XXII (1), str. 279 oraz uchwata (w sktadzie siedmiu sedziéw) z dnia
22 kwietnia 1950, C 1864/49, D. P. P. VI, 7, str. 53 (por. takze orze-
czenie S. N. z dnia 19 pazdziernika 1949, Wa C 4/49, D. P. P. VI, 7,
str. 55, wedle ktorego dopuszczalno$é potaczenia w jednym postepowaniu
kilku wnioskow o stwierdzenie praw do kilku spadkéw jest uzalezniona
od tego, czy wiasciwos¢  sadu uzasadniona jest dla kazdego wniosKu
z osobna). Nie catkiem jasno Zabaglo:Z praktyki miedzyczasowej, Prz.
Not. XXIl (1), str. 245.

84) Ale tylko temu, kto ma interes prawny w uzyskaniu decyzji tresci

odmiennej od tej, ktdra zaskarza — orzeczenie S. N. z dnia 25 marca
1949, Wa C. 302/48, P. i P. V,4, poz. 7.

85) Wedle orzeczenia S. N.z dnia 18 pazdziernika 194
Prz. Not. XXI (Il), str. 352, nalezyw postepowaniu w Il instancji

stosowa¢ art. 24 k. p. n., wedtug ktérego sad zawiadamia o terminie



Wydane przez sagd w postepowaniu niespornym postanowie-
nie o stwierdzeniu praw do spadku nie rozstrzyga sprawy osta-
tecznie, kto jest spadkobiercg po danym spadkodawcy. Miano-
wicie, jesli stwierdzone zostaty prawa do spadku osoby, ktora
spadkobiercg nie jest, lub jest wprawdzie spadkobiercg, ale
w czes$ci mniejszej od stwierdzonej, wowczas prawdziwy spad-
kobierca, i to tak taki, ktory w postepowaniu o stwierdzenie
praw do spadku nie brat udziatu, jak i taki, ktory byt uczestni-
kiem tego postepowania 8), moze w drodze powdédztwa z art. 70

posiedzenia uczestnikow sprawy i osoby zainteresowane, ktérych udziat
uwaza za potrzebny, przy czym zgodnie z art. 25 k. p. n. od uznania sadu
zalezy wyznaczenie rozprawy. Natomiast wedle orzeczenia S. N. z dnia
24 maja 1949, C 487/49, P. i P. V |1, poz. 6 (z glosami Dobrzanskiego
i Witeckiego) w postepowaniu zazaleniowym (art. 421 §8 3 k. p. c, art. 4
k. p. n., art. 1 dekr. o post. spadk.) od uznania sadu Il instancji zalezy
rozpoznanie zazalenia na posiedzeniu niejawnym, czy tez na rozprawie.
Ten drugi poglad uwazam za trafny. Natomiast tak Dobrzanski, jak
i Witecki, opowiadajg sie za zapatrywaniem pierwszym. Poglad drugi
przyjmuje orzeczenie S. N. z dnia 17 grudnia 1949, Wa C 193/49, D. P. P.
VI, 7, str. 60 (z glosa Pietrzykowskiego).

80) Na temat stosunku art. 70 pr. spadk. do art. 43, 44 k. p. n.
wypowiedziane zostaly w literaturze rdézne zapatrywania. W moim ar-
tykule ,Stanowisko prawne spadkobiercy” (Prz. Not. XIX (I), str. 447)
wyrazitem poglad (nie uzasadniajac go), ze tylko osoby, ktére nie uczestni-
czyty w postepowaniu o stwierdzenie praw do spadku, moga wnosi¢ pozew
z art. 70 pr. spadk. Przeciwko temu zapatrywaniu wystapit w krotkiej
notatce polemicznej A. Wolter (Prz. Not. XIX, Il, str. 95 i nast.), w kto-
rej bronit pogladu, ze pozew z art. 70 pr. spadk. moga wnie$¢ tak spadko-
biercy, ktérzy w postepowaniu o stwierdzenie praw do spadku nie uczest-
niczyli, jak i spadkobiercy, ktérzy w nim brali udziat. Wolter stanat
przy tym na stanowisku, ze przepisami, ktore zawierajg wyjatki od za-
sady, wypowiedzianej w art. 43 k. p. n.,, sa miedzy innymi tak art. 44
K. p. n., jak i art. 70 pr. spadk. W Kkilku stowach odpowiedzi Wolterowi
(Prz. Not. XIX (Il), str. 99—102) obstawatem przy poprzednio wyra-
zonym zapatrywaniu; podkreslitem przy tym réznice w ujeciu art. 43,
44 k. p. n. i na tej podstawie zaprzeczytem, by przepisy art. 43, 44 k. p. n.
pozostawaty do siebie w stosunku zasady (art. 43) i wyjatku (art. 44).
Przepis art. 70 pr. spadk. skwalifikowatem za$ jako wyjatek od zasad,
wyrazonych w art. 43, 44 k. p. n. W tym czasie za trafnos$cig wyrazo-
nego przeze mnie zapatrywania opowiedzieli sie¢ Zoll-Szpunar: Prawo
cywilne w zarysie IV, str. 166, 167, Fenichel: Spory o spadek, Prz. Not.
XX (I), str. 400, 401, oraz Karakulski: Stwierdzanie praw do spadku,
Prz. Not. XIX (Il), str. 396, 397; natomiast zapatrywanie Woltera
przyjat Bazinski: Komentarz do prawa spadkowego, str. 193. Nie jest
mi jasne stanowisko Witeckiego, zajete w jego odpowiedzi na pytanie



pr. spadk. dochodzi¢ swoich praw i zgdaé87) aby: a) sad uchylit
wydane w postepowaniu niespornym stwierdzenie praw do spad-
ku oraz stwierdzit prawa do spadku powoda 8); b) pozwany

prawne, P. i P. Il, 4, str. 96, pod 1. — Dobrzanski w odpowiedzi na
pytanie prawne (P. i P. IIl, 2, str. 121) doszedt do przekonania, ze
przepisy art. 43, 44 k. p. n. nie pozostajg do siebie w stosunku zasady
I wyjatku; w powotanej odpowiedzi Dobrzanski nie zajat sie jednak za-
gadnieniem dopuszczalno$ci wniesienia pozwu z art. 70 pr. spadk. przez
osoby, ktére w postepowaniu o stwierdzenie praw, do spadku uczestni-
czyty. Dopiero w artykule ,Postepowanie z dziedziny stwierdzania praw
do spadku", Prz. Not. XX (Il), str. 493 i nast. (por. takze jego glose,
P. i P. IV, 8, str. 114 i nast.) wykazat Dobrzanski jasno i przekonywu-
jaco, ze art. 70 pr. spadk. jest wyjatkiem tylko od zasady, wyrazonej
w art. 43 k. p. n., i ze takze spadkobiercy, ktérzy uczestniczyli w po-
stepowaniu o stwierdzenie praw do spadku, moga wnosi¢ pozew z art.
70 pr. spadk. Pod wplywem wywodéw Dobrzanskiego odstepuje od po-
przednio wyrazonego przeze mnie pogladu. Zapatrywanie Dobrzanskiego
przyjete zostato przez S. N. w orzeczeniu z dnia 27 sierpnia 1949, Wa C
70/49, P. i P. V, 5/6, poz. 6, Prz. Not. XXII (I), str. 270, 271. Droge
posrednig usituje — bez powodzenia — znalez¢ orzeczenie S. N. z dnia
14 grudnia 1948, Lu C 495/48, P. i P. IV, 8, poz. 5 z krytyczna glosa
Dobrzanskiego, Prz. Not. XXI (I), str. 313.

87) W procesie z art. 70 pr. spadk. powdd nie moze swoich roszczen
opierac na pewnym tytule powotania do spadku, jezeli roszczen opartych
na tym tytule dochodzit juz poprzednio wobec tego samego przeciwnika
w sporze z art. 76 dekr. o post. spadk. i w tym sporze z roszczeniami
tymi sie nie utrzymat. Tak samo Dobrzanski w glosie P. i P. IV, s,
str. 116.

83) Wydany w tym sporze korzystny dla powoda wyrok ma co do
tego punktu wszelkie skutki wydanego w postgpowaniu niespornym po-
stanowienia, stwierdzajagcego prawa do spadku. Wynika to dla mnie
zupetnie jasno z art. 70, 46, 47 pr. spadk. To tez ta cze$¢ sentencji wy-
roku ma z pewnoscig skutek takze i wobec oséb trzecich. Stwierdzenie
praw do spadku, a wyrok ma — wedle wyraznego przepjsu art. 70 pr.
spadk. — stwierdza¢ prawa powoda do spadku, ktéreby nie miato skut-
kéw wobec os6b trzecich, bytoby stwierdzeniem praw do spadku, pozba-
wionym skutkdéw z art. 46, 47 pr. spadk. Odmiennie, a m. zd. nietrafnie,
orzeczenie S. N. z dnia 27 sierpnia 1949, Wa C 70/49, P. i P. V, 5/6,
poz. 6, Prz. Not. XXII (1), str. 270, 271.

Stwierdzenie praw do spadku w wyroku, wydanym w procesie z art.
70 pr. spadk., jest jedynym wyjatkiem od zasady, ze stwierdzenie praw
do spadku nastepuje w postanowieniu, wydanym w postepowaniu nie-
spornym. Odmiennie — 1 m. zd. nietrafnie — Wi itecki: OdpowiedZz na
pytanie prawne, P. i P. Il, 4, str. 96 i nast., ktory wymienia jeszcze inne
przypadki, w ktérych jego zdaniem stwierdzenie praw do spadku na-
stepuje w postepowaniu spornym. Zdaniem Dobrzanskiego (P. i P. IV,
8, str. 115) stwierdzenie m— jako takie — moze nastgpi¢ tylko w po-
stepowaniu niespornym, gdy w drodze powddztwa z art. 70 pr. spadk.
mozna zada¢ tylko, aby sad uchylit stwierdzenie praw do spadku". Po-
wyzszy poglad Dobrzanskiego (porzucony zresztg s— zdaje sie —- przez



wydat mu dokument, stwierdzajacy jego prawa do spadku;
c) wydal mu spadek; d) przedstawit spis przedmiotéw, wcho-
dzacych w skiad spadku (art. 2111 kod. zob.) ; e) zlozyt rachu-
nek z zarzadu spadkiem (art. 2112,3 kod. zob.).

Natomiast po prawomocnos$ci wydanego w postepowaniu
niespornym postanowienia o stwierdzeniu praw do spadku po-
stepowanie o stwierdzenie praw do spadku toczy¢ sie ponowmie
w postepowaniu niespornym (wyjawszy przypadki wznowienia
postepowania) 8) juz nie moze.

Jezeli stwierdzone zostatly prawa spadkowe po osobie, uzna-
nej za zmartg lub ktorej zgon zostat stwierdzony postanowie-
niem sadu, a postanowienie o uznaniu osoby za zmartg tub
o stwierdzeniu jej zgonu zostato uchylone, sagd spadku na wnio-
sek tej osoby uchyli postanowienie o stwierdzeniu praw do
spadku (art. 80 dekr. o post. spadk.).

autora w jego glosie, P. i P. IV, 11, str. 123, 124) nie da sie — jak
sgdze — pogodzi¢ z brzmieniem art. 70 pr. spadk. Przepis powyzszy po-
chodzi z mojego projektu prawa spadkowego, ktéry brzmiat:

»Art. 40 8 1. Dziedzic moze przeciwko osobie, ktérej sad spadkowy
przyznat spadek prawomocnym dekretem dziedzictwa, a ktora dziedzicem
nie jest, dochodzi¢ w postepowaniu spornym swych praw do spadku i z3-
da¢, aby wydany przez sad spadkowy dekret dziedzictwa zostat uchylony
oraz aby spadek zostat wyrokiem jemu przyznany.

§ 2. Z zadaniem powyzszym dziedzic moze potaczy¢é zadanie wyda-
nia mu spadku, jako catosci, oraz wydania znajdujgcego sie w rekach
pozwanego dekretu dziedzictwa.

§ 3. Przepisy 88 1, 2 stosuje sie odpowiednio w przypadku przyzna-
nia czesci spadku prawomocnym dekretem dziedzictwa osobie, ktora spot-
dziedzicem nie jest lub ktéra powotana jest do dziedziczenia w utamku
mniejszym, niz wskazany w dekrecie dziedzictwa".

Por. tez mo6j artykut ,Prawo dziedziczenia® w Encykl. Podr. Pr.
Pryw. [IlIl, str. 1738 1 nast., gdzie staratem sie przedstawié¢ konstrukcje
skargi o dziedzictwo z § 823 k. ¢. a.

sg) por- orzeczenie S. N. z dnia 27 sierpnia 1949, Wa C 70/49, P. i P.
V, 5/6, poz. 6, Prz. Not. XXII (I), str. 270, 271.



ORZECZNICTWO SADOWE

PRZEGLAD ORZECZNICTWA
KASACYJNEGO Z ZAKRESU
POSTEPOWANIA NIESPORNEGO

id O pracowaniu
BRONISLAWA DOBRZANSKIEGO

VIL*)

K. P. N. — CZESC OGOLNA

Art. 1 k. p. n.,, art. 19 i nast. dekr. o post. niesp. z zakresu
pr. rzecz., art. 186, 188, 189 pr. rzecz.

Sprawy o zmiane tresci lub sposobu wykonywania stu-
zebnosci nie nalezg do postepowania niespornego. (Kr. C. 3000*9
z 12 sierpnia 1949 r.).

Z uzasadnienia: W postepowaniu niespornym mozna... z mo-
cy art. 19 i nast. post. niesp. z zakresu prawa rzecz, domagaé sie
jedynie stwierdzenia zasiedzenia praw rzeczowych i wygasniecia tych
praw przez przedawnienie, nie mozna natomiast w tym postepowaniu
zadac¢ zniesienia stuzebnosci z mocy art. 188, 189 prawa rzecz., zmiany
tresci lub sposobu wykonywania stuzebnosci (art. 186 prawa rzecz.),
albowiem wedtug art. 1 k. p. n. sady powszechne rozpoznajg w drodze
postepowania niespornego tylko te sprawy, ktére z mocy kodeksu pu-
stepowania niespornego i innych ustaw w tej drodze winny by¢ rozpozna-
wane, odnosnie za$ spraw z art. 186, 188, 189 pr. rzecz, nie nastgpito
przekazanie tych spraw do postepowania niespornego.

Art. 1 k. p. n, art. 7, U* dekretu z dnia 13 wrzesnia 191*6 r.
0 rozgraniczeniu nieruchomosci (Dz. U. R. P. Nr 53, poz. 298),
ort. 1, 6, 31, 36 ustawy z dnia 31 lipca 1923 r. o scalaniu grun-
tow (Dz. U. R. P. z 1927 r. Nr 92, poz. 833).
Ustalenie granic na podstawie zatwierdzonego planu scale-
nia nie wyklucza pdzniejszego sgdowego postepowania o roz-



graniczenie nieruchomosci, w ktérym sad nie jest bezwzglednie
zwigzany linig granicy, okreslong w planie poscaleniowym.
(k. C. 57150 z 28 lutego 1950 r.).

Z uzasadnienia: (Scalenie nastgpito juz w r. 1935). Mimo
wiec, ze w toku scalenia granice musiaty by¢ utrwalone, mogty sie one
sta¢ od r. 1935 watpliwymi i wskutek tego moze by¢ uzasadniony (art.
41 nrawa rzecz.) wniosek o ustalenie granic parceli..., ktdrego rozpozna-
nie w drodze sadowej znajduje prawng podstawe w art. 7 ust. 3 i art.
14 ust. 1 dekretu z dnia 13 wrzed$nia .1946 r. o rozgraniczeniu nieru-
chomosci (Dz. U. R. P. Nr 53, poz. 298).

....Postepowanie scaleniowe nie przesgdza tytutu wilasnosci, nie roz-
strzyga sporéw o prawo wiasnosci (art. 20 p. 5, 31 p. 2 i 3 i in. powo-
tanej ustawy o scaleniu gruntéow), lecz ustala jedynie przedmiot wta-
snosci, wzglednie posiadania (art. 1 p. 1, art. 6 p. 1 tej ustawy), bio-
rgc pod uwage jako podstawe, w braku innych niespornych danycn,
stan ostatniego posiadania (art. 31 p. 2 powyzszej ustawy). Parcela
zatem przyznana skarzacej w postepowaniu scaleniowym zastepuje
grunt, ktéry stanowit jej wiasno$¢ lub byt w jej posiadaniu w chwili
scalenia; nie moze wiec skarzgca powotywac sie na zasiedzenie, oparte
na posiadaniu przed scaleniem gruntu, i mogtaby uzasadnia¢ zasiedze-
niem swe prawo wiasnosci do gruntu, nieobjetego scalong jej parcela
tylko, gdyby od chwili scalenia uptynat okres czasu wymagany dla za-
siedzenia....

Z mocy art. 41 pr. rzecz., gdy postepowanie rozgraniczeniowe nie
doprowadzito do ugody stron, sad winien ustali¢ granice z uwzglednie-
niem wszelkich okoliczno$ci. Czynnosci sgdowe przy rozgraniczeniu nie-
ruchomosci polegajg na ustaleniu granicy stosownie do okolicznosci, kto-
rych catoksztatt winien mie¢ sad na uwadze i wskutek tego sad nie
jest skrepowany linig granicy okre$long w planie poscaleniowym, jesli
przecinajac budynek, mogtaby ona powodowa¢ konieczno$é jego usunie-
cia, szkodliwego ze wzgledu na interes spoteczno-gospodarczy.t

Art. 3 k. p. n.

Odrzucenie wniosku moze nastgpi¢ tylko w takim razie, gdy
sagd nie rozpoznaje jego istoty, nie bada jego zasadnosci, nato-

*Poniewaz orzeczenie powyzsze jest pierwszym z cytowanych w ni-
niejszym przegladzie, ktore nosi sygnature z 1950 r., przeto wskazane
wydaje sie tu objasnienie (por. P. N. Nr. 9—10, 1948 r., str. 287), ze
od poczatku 1950 r. — w zwigzku z przeniesieniem siedziby Sadu Naj-
wyzszego — sygnatura +&. C. oznacza, ze sprawe rozpoznano na
sesji wyjazdowej w todzi, sygnatura C. (dawniej Wa. C.), ze sprawa
byta rozstrzygnieta w obecnej Centrali w Warszawie. Sygnatury Kr. C.
Po. C. i To. C. wskazujg nadal na OS$rodki Sesyj Wyjazdowych S. N.
w Krakowie, Poznaniu i Toruniu.



miast w kazdym innym przypadku sgd oddala wniosek, o ile go
nie uwzglednia. (C. 1534/A9 z 4 stycznia 1950 r.).

Z uzasadnienia: Sady merytoryczne odrzucity wniosek o po-
dziat, Scislej o zniesienie wspotwiasnosci nieruchomosci. Wniosek o wszcze-
cie postepowania niespornego podlega odrzuceniu na zasadzie art. 3 §
1 k. p. n., jezeli sprawa nie nalezy do postepowania niespornego. Ten
przypadek tu nie zachodzit, gdyz sprawy o zniesienie wspotwiasnosci na-
lezag do postepowania niespornego. Nie zachodzita tu tez zadna z oko-
licznosci, ktéraby uprawniata do analogicznego zastosowania art. 213 lun
236 k. p. ¢. Z uzasadnienia postanowienia Sgadu Okregowego wynika, ze
wniosek nie zostat uwzgledniony, poniewaz podziat, juz zostat faktycz-
nie przeprowadzony... Gdyby ta podstawa nieuwzglednienia wniosku by-
ta uzasadniona, wniosek nalezatoby oddalic. Nalezy bowiem pamietac,
ze wedtug terminologii k. p. n. i k. p. c. ,odrzucenie” wniosku (lub
pozwu) oznacza nierozpoznanie jego istoty, niezbadanie jego zasadnosci,
niewchodzenie w istote sprawy. Jezeli za$ sad rozpoznaje wniosek, badz
jego zasadno$¢, wchodzi w istote sprawy, to moze tylko albo uwzglednié
wniosek albo go oddali¢.

Art. Ak. p. 7., art. U2U § Uk. p. c., art. 76 dekr. o post. spadk.

Nie stuzy skarga kasacyjna przeciwko postanowieniu, za-
wieszajagcemu postepowanie o stwierdzenie praw do spadku az
do rozstrzygniecia sporu uczestnikéw w drodze procesu (Po. C.
36/50 z 9 lutego 1950 r.).

Z uzasadnienia: Nie moze.. by¢ watpliwym, ze postanowie-
nie zawieszajace postepowanie o stwierdzenie praw do spadku az do
rozstrzygniecia sporu, do ktérego sie interesowanych odsyta, nie konczy
postepowania, skoro ani nie oddala wniosku o stwierdzenie praw do
spadku, ani takich praw nie stwierdza, lecz pozostawia zatatwienie
sprawy czasowi poézniejszemu, zaleznie od wynikow postepowania spor-
nego.

Art. UK. p. n, art. AO8 § 2 i art. U3U k. p. e, art. 76 dekr.
0 post. spadk.

W razie naruszenia przez sad | instancji nakazu odestania
stron na droge postepowania spornego, przewidzianego w art.
76 dekr. o post. spadk., Sad Okregowy winien — przy odpo-
wiednim (art. 4 k. p. n.) zastosowaniu art. 408 8 2 k. p. ¢c. —
uchyli¢ postanowienie Sadu Grodzkiego.

Pomieniong obraze art. 76 dekr. o post. spadk. Sagd Najwyz-
szy bierze z urzedu pod rozwage na zasadzie art. 434 k. p. c.
(C. 355/JfO z 28 lutego 1950 r.).

Z uzasadnienia: Przepis art. 76 post. spadk., o ile nakazuje
odestanie stron na droge postepowania spornego, nalezy uzna¢ za istotny



w rozumieniu art. 434 k. p. c, gdyz rozgranicza on zakres postepowa-
nia niespornego i spornego. Ze wzgledu na istotno$¢ powotanego prze-
pisu ustawy rzeczag Sadu Okregowego byto poprawi¢ z urzedu uchybie-
nie Sadu | instancji, w szczegolnos$ci stosujagc odpowiednio (art. 4k.p.n.)
przepis art. 408 8§ 2 k. p. c. postanowienie Sadu Grodzkiego uchyli¢.

Z tych powodéw Sad Najwyzszy, stosujac odpowiednio przepisy art.
437, 434, 439 k. p. c., zaréwno zaskarzone postanowienie, jak i postano-
wienie Sadu Grodzkiego uchylit.

Art. Uk. p. n.,, art. 21,5, 21,9, 323 k. p. c, art. 11, 8 2 pr. osob.

W postepowaniu niespornym sad moze swe ustalenia opierac
na faktach powszechnie znanych oraz na domniemaniach fak-

tycznych.

Dowdd przestuchania uczestnik6w postepowania niesporne-
go jest dopuszczalny, przy czym moze to byé dowod jedyny.
(Wa. C. 1860,9 z 17 grudnia 1949 r.).

Z uzasadnienia: Sad dokonujac ustalen faktycznych opierac
sie moze na faktach powszechnie znanych (art. 245 § 1 k. p. c.) oraz
na domniemaniach faktycznych (art. 249 k. p. c.,); dotyczy to rowniez
postepowania niespornego (art. 4 k. p. n.).

Jezeli zatem w niniejszej sprawie Sady nizszych instancyj oparty
sie na zaprzysiezonych zeznaniach wnioskodawczym, wedtug ktérych
zaginiona bedaca Zydowka, po wybuchu wojny wyjechata do Warsza-
wy i nastepnie zagineta, nie dajac od 1941 r. znaku zycia o sobie, to
Sad Okregowy nie dopuscit sie obrazy art. 14 5 2 pr. osob., skoro na
podstawie art. 249 k. p. c. w zwigzku z art. 245 § 1 k. p. c. wiadny byt
uzna¢ za ustalone fakty, ktére stanowig przestanke zastosowania te-
go przepisu.

...Nie jest uzasadniony zarzut obrazy art. art. 25 i 27 k. p. n. przez
oparcie sie na zeznaniach wnioskodawczyni, ktore to zeznania stanowig
jedyny dowd6d w sprawie. Wedtug art. 4 k. p. n. bowiem w przypad-
kach nie unormowanych w przepisach o postepowaniu niespornym na-
lezy odpowiednio stosowac przepisy k. p. ¢. Ani k. p. n., ani przepisy
szczegblne, dotyczace postepowania 0 uznanie za zmartego a zawarte
w dekrecie z dnia 29 sierpnia 1945 r. (Dz. U. R. P. Nr 40, poz. 226),
nie zawieraja przepisu, ktéry by badZz wylgczat dopuszczalno$é dowodu
z przestuchania stron, badz tez w og6le zagadnienie to w jakikolwieK
spos6b normowat. W szczeg6lnosci zupetnie innego problemu dotyczy
powotany przez skarzaca art. 25 k. p. n. ktéry w pewnych przypad-
kach przewiduje ,wystuchanie" uczestnikow sprawy i 0s6b zaintereso-
wanych; nie chodzi tu bowiem o jaki$ srodek dowodowy, ale o umozli-
wienie osobom interesowanym ztozenia os$wiadczen, wyjasnien czy wnio-
skow takze w przypadkach niewyznaczenia rozprawy. Drugi przepis
powotany przez skarzaca, to jest art. 27 k. p. n., normuje pewne zasa-
dy dotyczace dowodu ze $wiadkdéw i biegtych, w niczym natomiast nie
przesgdza kwestii dopuszczalnosci dowodéw z przestuchania uczestni-
kéw postepowania.



Pozostaje jeszcze do rozwazenia kwestia, czy niedopuszczalno$¢ do-
wodu z przestuchania uczestnikdw postepowania nie wynika z samego
faktu, ze k. p. c. w art. 323 i nast. okre$la dowdd z przestuchania
»stron" a takich w postepowaniu niespornym nie ma, skoro w postepowa-
niu tym wystepujg ,uczestnicy” sprawy. Ot6z doceniajgc szereg roznic,
istniejagcych miedzy uczestnikami postepowania niespornego a strong
w procesie, nie mozna zarazem zaprzeczy¢, ze uczestnik postepowania
niespornego ma stanowisko, odpowiadajgce sytuacji prawnej strony pro-
cesowej. Dlatego zastrzezenie zawarte w art. 4 k. p. n. o ,,odpowiednim"
stosowaniu norm k. p. ¢. umozliwia witasnie postugiwanie sie przepisami
art. 323 i nast. k. p. c. w postepowaniu niespornym.

Skoro dowod z przestuchania uczestnikow postepowania niespornego
jest dopuszczalny, to brak jakichkolwiek podstaw do przyjecia, ze dowod
ten nie moze by¢ dowodem jedynym. Przepis bowiem art. 323 k. p. ¢. wy-
raznie wskazuje m. in. brak $rodkéw dowodowych jako jedng z prze-
stanek dopuszczalnosci dowodu z przestuchania stron, a obowigzel: upraw-
dopodobnienia okoliczno$ci faktycznych, uzasadniajacych wniosek o uzna-
nie za zmartego (art. 4 8 2 powotanego dekretu z 29. VIII. 1945 r.)
moze by¢ réwniez wypetniony przez przestuchanie wnioskodawcy (art. 261
k. p. c.).

Dopuszczalno$¢ dowodu z przestuchania uczestnikow stwierdza réw-

niez — z innym czesciowo uzasadnieniem — orzeczenie C. 282H9 z dnia

23 lutego 1950 r.:

Z uzasadnienia: Niestuszny jest zarzut, jakoby w postepowa-
niu niespornym nie byt dopuszczalny dowéd z przestuchania uczestnikow
postepowania przy odpowiednim (art. 4 k. p. n.) zastosowaniu przepiséw
k. p. c. (art. 323 i nast.). Dowdd ten nie tgczy sie pojeciowo z dwustron-
noscig postepowania. Do pomyS$lenia jest o tej samej tre$ci i z tym samym
skutkiem w postepowaniu, w ktorym bierze udziat tylko jedna osoba tub
wiecej osob dziatajacych rownoczesnie i niepodzielonych na dwie strony.
Jezeli k. p. ¢ nakazule stucha¢ obydwie strony, czyni to dla poszanowanla
zasady réwnouprawnienia stron. Mimo jednak tej zasady kodeks przewi-
duje réwniez mozliwo$¢ stuchania tylko jednej strony, gdy przemawiajg za
tym wzgledy stuszno$ci i celowosci (art. 323 § 2, 325 k. p. c. ).Stad stoso-
waniu dowodu z przestuchania uczestnikéw w postepowaniu niespornym
pojeciowo nic nie stoi na przeszkodzie i zachodzi¢ mogtoby pytanie, czy
w postepowaniu niespornym, w ktérym bierze udziat wiecej o0s6b, nalezy
przestuchaé wszystkich uczestnikow, czy tez wystarczy stuchaé¢ tylko nie-
ktérych z nich. Skoro wiec art. 4 k. p. n. zezwala na odpowiednie sto-
sowanie przepisow k. p. c. w przypadkach nie unormowanych w czesci
ogoélnej k. p. n. lub w przepisach szczegdlnych, a ani czes¢ og6lna k. p. n.
nie wytacza dowodu z przestuchania uczestnikow postepowania, ani nie
czyni tego miarodajny dla sprawy niniejszej dekret z dnia 29 sierpnia
1945 r, brak jest podstaw do uznania niedopuszczalnosci tego Srodka
dowodowego w postepowaniu o stwierdzenie zgonu, a zwihaszcza wow-
czas, gdy w postepowaniu bierze udziat tylko jeden uczestnik.

Oba powyzsze orzeczenia sg niezwykle donioste, gdyz po raz pierwszy
przyjmuja wyraznie i réwnoczesnie uzasadniajg wyczerpujaco dopuszczal-
nos$¢ dowodu z przestuchania uczestnikdw postepowania niespornego. Do-



tychczas orzeczenie Kr. C. 64./A9 wyrazato zapatrywanie wprost przeciwne,
ktore zwalczatem na tamach niniejszego przegladu orzecznictwa (P. N.
9—10, 1949 r. str. 348, 349 i w osobnej glosie — P. i Pr. 8/49, str. 118),
dwa inne za$ orzeczenia (por. przeglad — I c¢.) przyjmowaty dopuszczal-
no$¢ pomienionego dowodu, jednakze bez uzasadnienia.

Art. 41 11 k. p. n., art. 208 k. p. c,, art. 69 i 73 dekr.
0 post. spadk.

Potgczenie w jednym postepowaniu kilku stwierdzeh praw
do spadku jest dopuszczalne, o ile wiasciwos$¢ sadu uzasadniona
jest dla kazdego wniosku z osobna.

Wiasciwos¢ sadu, zar6wno rzeczowa jak i miejscowa, w po-
stepowaniu niespornym ulega rozpoznaniu z urzedu w kazdym
stanie sprawy w toku calego postepowania, a wiec rowniez
w instancji kasacyjnej, przy czym sad wyzszej instancji ma
bada¢ nie tylko swoja wasciwos¢, lecz rowniez wiasciwos¢ sa-
déw nizszych instancyj. (Wa. C. WU9 z 19 pazdziernika 1949 r.).

Z uzasadnienia: Pofaczenie w jednym postepowaniu Kilku
stwierdzen praw od spadku uznaC nalezy w zasadzie za dopuszczalne, ale
dopuszczalnos$¢ tagcznego rozpoznania kilku wnioskéw o stwierdzenie praw
do spadku ocenia¢ nalezy na zasadach ogdlnych, tj. na podstawie art. 69
p. 2i 208 k. p. c. w zwigzku z art. 4 k. p. n. W tych przypadkach chodzi
bowiem o wnioski jednego rodzaju oparte na jednakowej podstawie
faktycznej i prawnej. W Swietle powotanych przepiséw dopuszczalnosé
potgczenia w jednym postepowaniu kilku wnioskéw o stwierdzenie praw do
kilku spadkéw jest uzaleznione od tego, czy wiasciwos$¢ sadu uzasadniona
jest dla kazdego wniosku z osobna.

W sprawie niniejszej, jak wynika z dowodéw przedstawionych przez
samg whnioskodawczynig, ostatnie miejsce zamieszkania kazdej z trzech
0s6b, po ktérych majg byé stwierdzone prawa do spadkéw, byty roézne.
Potaczenie zatem tych wnioskéw w jednym postepowaniu z uwagi na
zachodzacy brak wspolnej wdasciwosci sadu byto niedopuszczalne.

Skoro jednak ani Sad Grodzki ani Sad Okregowy nie ustality podstaw
swojej wiasciwosci i nie wziety tej kwestii pod rozwage, wytania sie
pytanie, czy zarzut niewtasciwosci sgadu i niedopuszczalnosci potgczenia
w jednym postepowaniu Kilku stwierdzeA praw do spadku moze by¢ sku-
tecznie podniesiony po raz pierwszy w skardze kasacyjnej i czy Sad Naj-
wyzszy moze kwestie powyzsze wzigé pod rozwage, jesli nie byty one
podnoszone w instancjach merytorycznych.

W tej mierze nalezy mie¢ na uwadze, ze art. 11 8 1 k. p. ri. nakazuje
sagdowi bra¢ z urzedu pod rozwage w kazdym stanie sprawy swojg nie-
wiasciwos¢ rzeczowg i miejscowa. Uzna¢ nalezy, ze przepis ten ma zasto-
sowanie nie tylko w sadzie, w kt6rym postepowanie zostaje wszczete, lecz
rowniez w wyzszych instancjach, nie wytgczajac Sadu Najwyzszego. O ile
bowiem w postepowaniu spornym, stosownie do art. 236 k. p. c., tylko
sad | instancji bierze z urzedu pod rozwage swojg niewtasciwosé i to tylko



w przypadkach w przepisie tym przewidzianych, a Sad Il instancji
w Swietle przepisow art. 408 § 2 i 409 k. p. c. nie bierze juz z urzedu
pod rozwage kwestii niewtasciwosci Sadu | instancji (poza przypadkiem
przewidzianym w art. 418 p. 1 k. p. c., ktéry jednak nie dotyczy niewtas-
ciwosci miejscowej), o tyle w postepowanlu nlespornym brak jest podstaw
do przyjecia, ze wtasciwos¢ Sadu ma by¢ badana 'z urzedu tylko przez
Sad | instancji. Art. 236 k. p. ¢. w tej mierze nie ma w postepowaniu
niespornym zastosowania (art. 4 k. p. n.), poniewaz kwestia badania
wiasciwosci sadu jest wyraznie w k. p. n. unormowana w powotanym
wyzej przepisie art. 11. Przepis ten w przeciwienstwie do art. 236 k. p. c.,
nie znajduje sie w rodziale normujagcym postepowanie pierwszej instancji,
lecz w rodziale, zawierajacym przepisy ogolne o wiaSciwosci sadu, i juz
z ttego wzgledu nie mozna odnosi¢ go tylko do postepowania pierwszej
instancji.

Ponadto zauwazy¢ nalezy, ze k. p. n. w innym jeszcze przepisie,
a mianowicie w art. 3 § 2, zawiera sformutowanie identyczne, jak zawarte
w art. 11 8§ 1, nakazujac ,w kazdym stanie sprawy" umorzy¢ postepowa-
nie, jezeli sprawa do postepowania niespornego nie nalezy. Przepis art. 3
§ 2 k. p. n. bezspornie rozumie¢ nalezy w ten sposéb, iz ma on by¢ sto-
sowany we wszystkich instancjach. Byloby za$ rzeczg niedopuszczalng,
i sprzeczng z zasadami wyktadni prawa nadawac identycznym sformuto-
waniom w ramach tej samej ustawy ré6zne znaczenie, o ile z samej ustawy
nie wynikaja wskazowki pozwalajace na takie rdzne rozumienie tych
samych sformutowan poszczegélnych norm. W danym przypadku brak
jest podstaw, ktore uzasadniatyby poglad, ze w przepisie art. 3 § 2 stowa
»W kazdym stanie sprawy" oznaczajg cate postepowanie bez wzgledu na
instancje, a w przepisie art. 11 § 1 te same stowa miatyby odnosi¢ sie
tylko do pierwszej instancji.

Odmienne stanowisko co do powyzszej doniostej kwestii badania
wiasciwosci sadu z urzedu w wyzszych instancjach zajmuje orzeczenie
C. 21179 z dnia 19 stycznia 1950 r. Dochodzi ono wprawdzie do tego
samego wyniku w sprawach o stwierdzenie praw do spadku, to jest uchy-
lenia postanowienia Sadu Okregowego, gdy przepisy o wiasciwosci sadu
spadku zostaty naruszone, jednakze z uzasadnieniem, ktdre jest istotnie
inne i moze tez w innych sprawach prowadzi¢, do odmiennego rozstrzy-
gniecia:

Z uzasadnienia: Przepis art. 11 §8 1 k. p. n., jak wynikato by

ze sposobu sformutowania go, zastepuje raczej — o ile chodzi o kwestie
wiasciwosci — przepisy art. 235 i 236 k. p. c., stosowatby sie zatem
tylko w | instancji. Natomiast w Il instancji, jesli by S$cisle zastosowac

przepisy k. p. c., wszedtby w zastosowanie z mocy art. 421 k. p. c. ~=m
przepis art. 408 § 2 k. p. ¢c. Wedtug tego przepisu Sad Il instancji uchyla
orzeczenie w | instancji dotkniete niewaznos$cig. Jak wynika za$ z tresci
art. 409 k. p. ¢. nieusuwalna nawet niewtasciwos$¢ sadu nie czyni wyroku
niewaznym. Z treSci skargi kasacyjnej wynika jednak, ze Prokuratoria
Generalna zwraca uwage na mozliwosé, Zze skutkiem niewyjasnienia
istotnych kwestyj na zasadzie art. 26 k. p. n.,, w innym sadzie rzeczywiscie
wiasciwym, toczy¢é sie mogto juz poprzednio postepowanie o stwierdzenie



praw do spadku po osobach we wniosku w niniejszej sprawie wymienio-
nych oraz zwraca uwage na interes publiczny zachodzacy w zachowaniu
przepisdw o wytgcznej wiasciwosci sadu w postgpowaniu o stwierdzenie
praw do spadku. Z tych punktéow widzenia nie mozna odmowi¢ skardze
kasacyjnej uzasadnienia...

Rozpoznanie sprawy o stwierdzenie praw do spadku przez sad nie-
wiasciwy nalezy uzna¢ za pogwalcenie istotnych przepisbw postepowania
w rozumieniu art. 434 k. p. c. Gdy za$ trudno przyja¢, by te kwestie Sad
Najwyzszy byt obowigzany uwzgledni¢ z urzedu, natomiast by tego obo-
wiazku nie miat sad Il instancji, a przepis art. 4 k. p. n. nakazuje
odpowiednie stosowanie przepisow k. p. c., nalezy uznaé, ze przepis art.
408 8§ 2 k. p. c. odpowiednio stosowany w postepowaniu niespornym
nakazuje Sadowi Okregowemu uchylenie postanowienia o stwierdzeniu
praw do spadku z urzedu takze w przypadku, gdy sad pierwszej instancji
naruszyt przepisy o wytgcznej wiasciwosci sadu spadku do stwierdzenia
praw do spadku, obowigzujace w interesie publicznym.

Z dwoch powyzszych sprzecznych orzeczen trafniejsze wydaje mi sie
pierwsze. Stosowanie art. 11 8§ 1 k. p. n. tylko w postepowaniu przed
sgdem | instancji, jak to przyjmuje drugie orzeczenie, nie jest — m. zd.
— uzasadnione. Do argumentéw, przytoczonych w tym zakresie w pierw-
szym z omawianych orzeczen, nalezatoby dorzuci¢ powotanie sie na uza-
sadnienie Komisji Kodyfikacyjnej do art. 11 k. p. n., ktére wyraznie
stwierdza, ze sady powinny bada¢ swojg witasciwosé takze w stadium
dalszym a ,nawet w wyzszej instancji", przy czym uzasadnia to stano-
wisko ustawy tym, ze ,witasciwo$¢ sadu w postepowaniu niespornym jest
wytaczna i ze poddanie sie wiasciwosci sadu, wedtug ustawy niewtasci-
wego, pozbawione jest mocy prawnej".

Przyjecie tez drugiego orzeczenia prowadzitoby zresztg do wynikéw
réznych, w zaleznosci od oceny sadéw co do kregu o0séb zainteresowanych
i ewentualnego interesu publicznego, takie za$ zrézniczkowanie nie ma,
jak sadze, podstaw w tresci art. 4 i 11 k. p. n. i prowadzitoby z koniecz-
nosci do chwiejnosci orzecznictwa w zakresie oceny wiasciwosci sadu,
wzglednie skutkéw wydania orzeczenia przez sad niewtasciwy, co z natury
rzeczy w tej dziedzinie jest wysoce niewskazane.

Art. 18 k. p. n,, art. 139 k. p. c

Kto wnosi pismo w postepowaniu niespornym, powinien do-
taczy¢ do niego odpisy w celu doreczenia tym, ktorych one do-
tyczg. Art. 139 k. p. c. w postepowaniu tym nie ma zastosowa-
nia. (Po. C. 3051A9 z 1 lutego 1950 r.).

Z uzasadnienia: Opierajac sie na przepisach art. 139 k. p. c.
— w zwigzku z art. 4 k. p. n. — Sad Okregowy przeoczyt, ze sprawa
doreczenia odpiséw pism jest unormowana w k. p. n.,, a mianowicie
w art. 18, w mysl ktérego ,,odpisy pism dorecza sie tylko tym uczestnikom,



ktérych one dotycza". Oczywiscie — jak to stwierdza uzasadnienie Komisji
Kodyfikacyjnej do art. 18 — ,z przepisu tego wynika, ze ten, kto pismo
wnosi, powinien do niego dotaczy¢ odpisy w celu doreczenia tym, ktérych
one dotycza". Skarga kasacyjna jednak zasadnie podnosi, ze w chwili
ztozenia wniosku zadnych jeszcze uczestnikdw postepowania nie byto,
gdyz nikt jeszcze — poza zgtaszajagcym wniosek — udziatlu w sprawie
nie wzigt (art. 13 8§ 1 k. p. n.). Zresztg Sad Grodzki nie wezwat tez nikogo
do wziecia udziatu w sprawie (art. 13 § 2 k. p. n.).

Art. 50 k. p. n., art. 14 dekretu z dnia. 13 wrzesnia 1946 r.
0 rozgraniczeniu nieruchomosci (Dz. U. R. P. Nr 53, poz. 298).

Art. 50 k. p. n. stosuje sie jedynie do spraw, ktére przed
wejsciem w zycie k. p. n. toczyly sie w trybie niespornym (in-
cydentalnym) wedtug poprzednio obowigzujagcych przepiséw,
nie moze on jednak stanowi¢ podstawy do zmiany trybu poste-
powania ze spornego na niesporny, w szczego6lnosci w sprawach
0 rozgraniczenie, ktére przed wejsciem w zycie dekretu z dnia
13 wrze$nia 1946 r. wszczete byty w postepowaniu spornym. (C.
286/49 z 28 lutego 1950 r.).

Z uzasadnienia: Przepis art. 50 k. p. n. nalezy stosowaé
w zestawieniu z art. 45, 46 i 48 k. p. n. Jest rzeczg oczywista, ze wskuteK
uchylenia poprzednio obowigzujgcych dzielnicowych przepisow o poste-
powaniu niespornym (incydentalnym), sprawy wytoczone wedtug tych
przepisow, o ile byty zawieszone, w razie podjecia ich po wejSciu w zycie
k. p. n., poddane zostaly przepisom tego kodeksu, ktory unormowat na
nowych jednolitych dla catego Panstwa podstawach postepowanie nie-
sporne. Przepis art. 50 k. p. n. nie moze by¢ jednak tak rozumiany, by
mogt on stanowi¢ podstawe do zmiany trybu postepowania ze spornego
na niesporny. Przepis ten kwestiag zmiany trybu postepowania w ogole
sie nie zajmuje. Stanowi on jedynie norme intertemporalng, regulujac
stosunek nowych przepiséw czesci ogélnej k. p. n. do przepiséw poprzednio
obowigzujacych, ale w ramach postepowania niespornego (incydentalnego).

POSTEPOWANIE Z ZAKRESU PRAWA O AKTACH STANU
CYWILNEGO

Art. 34 pr. o akt. st. cyw.

Dopuszczalne jest ustalenie tresci aktu matzenstwa, zawar-
tego — waznie w formie koscielnej — przed wejSciem w zycie
prawa maitzenskiego. — (C. 1976/49 z 11 lutego 1950 r.).

Z uzasadnienia: Jezeli wnioskodawczyni zawarta matzenstwo
w kosciele w 1931 r. z zachowaniem odnosnych uroczystosci religijnych,
to matzenstwo takie jest wazne w mysl art. X1V § 1 prz. wprow. pr. matz.,
art. 2, 41 i nast. pr. o matz. z 1836 r., a akt matzenstwa jest tylko dowo-
dem zawarcia matzenstwa i na jego wazno$¢ nie ma zadnego wplywu.



Skoro tego aktu nie ma, w mys$l art. XVI ust. (1) prz. wprow. pr. o akt.
st. cyw. nalezy zastosowaé art. 34 tegoz prawa, skoro spetniona jest tez
i dalsza przestanka, a mianowicie aktu ,nie mozna sporzadzi¢ w zwyktym
trybie".

Art. A8 49 pr. o akt. st. cyw., art. XVI prz. wprow.

Sprostowanie — po dniu wejscia w zycie prawa o aktach
stanu cywilnego — przez osobe duchowng, ktéra poprzednio
akta te prowadzita, poza przypadkiem oczywistego biedu pisar-
skiego, jest niewazne i podlega wykresleniu. (Wa. C. 157149
z 22 listopada 1949 r.).

Z uzasadnienia: Sprostowanie aktu cywilnego w mysl art. 49
0 pr. akt. st. cyw. moze nastgpi¢ tylko na skutek orzeczenia Sadu, wyda-
nego na wniosek zainteresowanej osoby, prokuratora lub okregowej wtadzy
nadzorczej. Przepis powyzszy ma charakter przepisu porzadku publicz-
nego, ktérego celem jest ochrona tak waznego dokumentu, jakim jest akt
stanu cywilnego od jakichkolwiek zmian, ktdre by odbyty sie inaczej niz
pod kontrola sadu. W tych warunkach sprostowanie, dokonane poza
ramami przewidzianymi przez art. 48 pr. o akt. st. cyw., nalezy uznaé
za niewazne i podlegajace wykresleniu z aktu.

POSTEPOWANIE PRZED WELADZA OPIEKUNCZA

Art. 9 dekr. o post. przed wt. opiek., art. 4r26 k. p. n.
art. 434 k. p. c

W sprawie o odebranie dziecka jednemu z rozwiedzionych
rodzicow i powierzenie go drugiemu Sad Najwyzszy z urzedu
bierze pod rozwage naruszenie przez sady nizszych instancyj
obowigzkéw, wynikajgcych z przepiséw art. 9 dekretu o post.
przed wi opiek, i art 26 k. p. n. (C. 1893/49 z 26 stycznia
1950 r.).

Z uzasadnienia: Sady merytoryczne ograniczyly sie do we-
zwania na rozprawe rodzicow dziecka, przeoczywszy przepisy, zawarte
w art. 9 dekr. o post. przed wt opiek. Na podstawie art. 9 § 1 tego
dekretu za zainteresowanych w postepowaniu nalezy uwazaé nie tylko
rodzicow, lecz krewnych w linii prostej, do czwartego stopnia w linii
bocznej, powinowatych w linii prostej, do drugiego stopnia w linii bocznej
1inne osoby, pozostajace w bliskich stosunkach z osoba, podlegajaca pie-
czy. Sady merytoryczne powinny byty wyjasni¢ Srodkami, ktorymi roz-
porzadzaja, czy sa takie osoby, gdzie mieszkajg i wezwac je do udziatu
w sprawie, a przynajmniej te z nich, ktérych udziat nalezy uzna¢ za
celowy.

§ 2 art. 9 nakazuje witadzy opiekuiczej wystuchanie wymienionych
w 8§ 1 0s6b, a przynajmniej niektérych z nich przed wydaniem wazniej-
szych postanowien. Postanowienie o odebraniu dziecka ojcu i oddaniu go
matce nalezy uwazac¢ za bardzo wazne: przeto wskazane jest wystuchanie



Jak najwiecej tych osob, aby mozna bylo powzigé przekonanie, oparte
a zdobytych informacjach i wyjasnieniach, czego wymaga dobro dziecka,
obro dziecka nie jest identyczne z materialnym dostatkiem: o tym,
omu nalezy powierzyé dziecko, nie powinien rozstrzygaé¢ tylko fakt, ze
Jedno z rodzicow moze otoczy¢ dziecko wiekszym komfortem, wiekszymi

Wygodami. Ta okoliczno$¢ moze by¢ oczywiscie takze wzieta pod uwage,
ale decydowac powinno ustalenie, ktdre z rodzicéw lepiej wychowa dziecko
rla dzielnego, uzytecznego obywatela demokratycznej ojczyzny, ktére wpoi

dziecku zasady, ktérymi powinien kierowa¢ sie w dziatalnosci spotecznej

i zawodowej, ktére lepiej przygotuje dziecko do zycia w przysztym spo-

teczenstwie.

Postanowienie sadu moze decydujgco zawazy¢ na losie dziecka. Prze-
to sad merytoryczny powinien doktadnie wyjasni¢ sobie warunki, w ja-
kich dziecko bedzie wychowywane, czy to przez ojca, czy przez matke,
Jakie bedzie jego otoczenie, jakim bedzie podlegato wptywom. W tym celu
2@ nie moze ograniczy¢ sie do przestuchiwania tylko $wiadkéw, wska-
zanych przez rodzicow dziecka, lecz powinien szeroko korzystaé z upraw-
nien, ktore mu stuzg na podstawie art. 26 k. p. n. Sad nie jest pozbawio-
ny prawa osobistego sprawdzenia warunkdéw mieszkalnych i zdrowotnych
dziecka, nie polegajagc na relacjach Swiadkow, czesto w tych sprawach
niekompetentnych, moze podda¢ dziecko ogledzinom, wystucha¢ je itp.,
moze zarzadzi¢ potrzebne dochodzenia, zadajac informacyj.

Nalezy wreszcie zaznaczyé, ze do uzasadnienia postanowienia o ode-
braniu dziecka ojcu i oddaniu matce nie wystarcza ustalenie, ze ojciec nie
otacza dziecka nalezytg opieka, lecz nalezy jeszcze ustali¢ i uzasadni¢, ze

matka otoczy dziecko nalezyta opieka, bo jest w stanie i pragnie to
uczynic.

Art. 20 dekr. o post. przed wl. opiek., art. 32 k. p. n,
art. 63, 69 pr. rodz.

W sprawach o zréwnanie nie jest potrzebny osobny wnio-
sek o ustalenie ojcostwa, ktére nie nastepuje tez w osobnym
postanowieniu, lecz w uzasadnieniu postanowienia o zréwnaniu.

Postanowienie wiadzy opiekuriczej o zréwnaniu nie musi
by¢ doreczone uczestnikom postepowania, ktorym stuzy tylko
skarga kasacyjna przeciwko orzeczeniu Sgdu Apelacyjnego, do-
tyczacemu zatwierdzenia pomienionego postanowienia
(C. 19U91U9 z 4 lutego 1950 r.).

Poglad co do lokaty ustalenia ojcostwa tylko w uzasadnieniu postano-
wienia o zréwnaniu wyrazony zostat takze w orzeczeniu Lit. C. 8b/b9
z 17 maja 1949 r. (P. N. Nr 11—12, 1949 r., str. 523).

POSTEPOWANIE SPADKOWE

Zakresu postepowania spadkowego dotycza czesciowo takze orzecze-
nia Wa. C. b/b9 C. 21179 i C. 355H9, ktére podatem wyzej w dziale
»k. p. n. — cze$¢ ogdlna".



Nalezy zwroci¢ uwage takze na bardzo ciekawe orzeczenie Wa C.
19314.9, ktére zostato juz ogtoszone w P. N. (Nr. 5—6, 1950 r., str. 455)
— poza ramami niniejszego przegladu.

Art. I+ 149 i nast., 18U dekr. o post. spadk.

W postepowaniu dotyczacym ogtoszenia testamentu, sporza-
dzonego przed dniem 1 stycznia 1947 r., a wszczetym po tej
dacie, stosuje sie przepisy dekretu o postepowaniu spadkowym,
przy czym skarga kasacyjna jest niedopuszczalna. (C. 17UJL9
z 4 stycznia 1950 r.).

Zuzasadnienia : Stosownie do art. XIX przep. wpr. pr. spadk.
do testamentéw stosuje sie prawo obowigzujace w chwili ich sporza-
dzenia, jezeli chodzi o ocene zdolnosci osob, formy i wad woli. Nie naKa-
zuje on jednak stosowania w postepowaniu, ktdre dotyczy takich te-
stamentéw, przepisbw postepowania, obowigzujgcych w chwili ich spo-
rzadzenia. Przeciwnie, z mocy art. 175 8§ 1 post. spadk. z dniem 1 stycz-
nia 1947 r. utracity moc wszelkie przepisy dawne w przedmiotach w nim
unormowanych, a wiec réwniez przepisy (art. 49 i nast. post. spadk.)
o0 ogloszeniu testamentu; bez wzgledu wiec na date sporzgdzenia testa-
mentu, postepowanie w przedmiocie jego ogtoszenia, wszczete po 1 stycz-
nia 1947 r., toczy sie juz wedtug przepisbw nowych, obowigzujacych od
tej daty. Gtosi to art. 184 post. spadk., mowigc o odpowiednim stosowa-
niu w takim postepowaniu nowych przepiséw ze zmianami tylko przewi-
dzianymi w art. 185—188 post. spadk., ktére nie dotycza dopuszczal-
nosci skargi kasacyjnej.

Z powyzszego wynika, ze réwniez w postepowaniu odnoszacym
sie do ogtoszenia testamentu z r. 1943, wszczetym po 1 stycznia 1947 r.,
skarga kasacyjna nie jest dopuszczalna wobec art. 4 post. spadk.

Art. 61 dekr. o post. spadk., art. 10— 11+ 35, 140, 1+l pr. spadk.

Oswiadczenie spadkobiercy na posiedzeniu sgdowym —
w toku postepowania o stwierdzenie praw do spadku i o dziat
spadku — ze zrzeka sie wszelkich praw spadkowych na rzecz
wspotspadkobiercow, nie ma znaczenia prawnego. W pewnych
szczegOlnych okolicznosciach pod takim oS$wiadczeniem mogtby
sie kry¢ zamiar odrzucenia spadki! lub oferta zbycia spadku.

Prawo nie zna odrzucenia spadku na rzecz okreslonych oséb.
Oswiadczenie o odrzuceniu spadku, po uprzednim przyjeciu go,
jest bezwzglednie niewazne.

Przyjecie przez sad — po uptywie terminu z art. 35 pr.
spadk. — o$wiadczenia spadkobiercy, ze przyjmuje spadek



z dobrodziejstwem inwentarza, jest bezprzedmiotowe i nie ogra-

TQCSZOa o)dpowiedzialnos’ci spadkobiercy. (£. C. 11/50 z 28 lutego
r.).

Z uzasadnienia : W czasie posiedzenia przed Sadem Grodz-
kim dnia 9 grudnia 1948 r. skarzacy os$wiadczyt, ze ,zrzeka sie
"wszelkich praw spadkowych przystugujacych mu po ojcu na rzecz ro-
dzenstwa i matki"... Sady nizszych instancyj traktowaty to oSwiadcze-
nie jako odrzucenie praw do spadku. To stanowisko jest nietrafne. Skar-
zacy o$wiadczenia o odrzuceniu spadku nie ztozyt i zresztg, co w dalszym
ciggu zostanie jeszcze wyjasnione, waznie ztozyc tez juz nie mdgt.

Skarzacy oswiadczyt tylko, ze zrzeka sie wszelkich praw spadkowych
na rzecz okresSlonych osob. Takie o$wiadczenie pozbawione byto jakiej-
kolwiek doniostosci prawnej.

Zrzeczenie sie prawa do dziedziczenia w mys$l art. 10—14 pr. spadK.
moze waznie nastgpi¢ tylko za zycia spadkodawcy, droga umowy zawar-
tej ze spadkobiercg i to pod rygorem niewaznosci w formie aktu nota-
rialnego (art. 10 § 1 pr. spadk.). Umowa ze spadkodawcg, zawarta do
Protokotu sgdowego bytaby niewazna.

W sprawie w ogoéle nie zostata zawarta zadna umowa o zrzecze-
nie sie prawa do dziedziczenia i bytaby ona zresztg niemozliwa po
$mierci spadkodawcy. Os$wiadczenie zas jednostronne spadkobiercy o zrze-
czeniu sie spadku nie ma znaczenia prawnego.

W pewnych szczegblnych okolicznosciach magtby sie coprawda pod
takim oswiadczeniem kry¢ zamiar odrzucenia spadku. Sad spadku, kt6-
ry co do oswiadczenia o odrzuceniu spadku obowigzany jest spisaC pru-
tokot (art. 61 i nast. dekr. o post. spadk.) winien oczywiscie w razie
Potrzeby wyjasni¢ spadkobiercy znaczenie danego o$wiadczenia i upe-
wni¢ sie w ten sposob co do charakteru skladanego przez spadkobierce
i zamierzonego przezen o$wiadczenia. Sad Grodzki nie dazyt do takiego
wyjasnienia tre$ci oSwiadczenia skarzgcego, co w sprawie tym bardziej
mogto sie wydawac potrzebne, ze skarzgcy bezposrednio przed tym — we-
dtug tresci tegoz protokotu posiedzenia z dnia 9 grudnia 1948 r. —
os$wiadczytl, ze spadek przyjmuje, a Sad Grodzki ogtosit postanowienie
0 stwierdzeniu praw do spadku m. in. wiasnie wymieniajagce takze skar-
zacego jako jednego ze spadkobiercow...

Prawo nie zna odrzucenia spadku na rzecz okreslonej osoby czy
(ssob (istnieje tylko zrzeczenie sig¢ prawa do dziedziczenia na korzy$c
innej osoby — art. 13 pr. spadk.). JeSli jednak Sad Grodzki, a za nim
bad Okregowy, dopatrzyty sie mimo to w omawianym o$wiadczeniu
skarzacego odrzucenia praw do spadku, to przeoczyly, ze gdyby nawet
rzeczywiscie w danej chwili skarzacy miat zamiar ztozenia takiego
oSwiadczenia, to i tak byloby ono pozbawione jakiegokolwiek prawnego
znaczenia.

Jak juz wyzej stwierdzono, skarzacy ztozyt oswiadczenie o przyje-
ciu spadku. Takie oSwiadczenie jest nieodwotalne (art. 40 § 2 pr. spadk.;.
Uswiadczenie wiec o odrzuceniu spadku, po uprzednim przyjeciu go, jest
bezwzglednie niewazne. Wyjatkowo bytoby ono mozliwe tylko w takim
lazie, gdyby skarzacy ztozyt byt swe os$wiadczenie o przyjeciu spadicu

okoliczno$ciach, ktére by go uprawniaty — w mysl art. 41 § 1 pr. spadk.
—do uchylenia si¢ od skutkéw tego oSwiadczenia i gdyby z tej mozliwosci



byt skorzystat. W takim razie mogtby byt skarzacy — réwnoczes$nie z uchy-
leniem sie od skutkéw przyjecia spadku — ztlozy¢ nowe osSwiadczenie
o odrzuceniu spadku (art. 41 § 2 pr. spadk.), przyczym oSwiadczenie
0 uchyleniu sie od skutkow prawnych przyjecia spadku miatoby moc
prawnq dopiero w razie zatwierdzenia tego oSwiadczenia przez sad (art.

1 § 3 pr. spadk.).

Powyzsza jedyna mozliwa sytuacja waznego odrzucenia spadku «—
po poprzednim przyjeciu go — oczywiscie w sprawie nie zaszta. Ani skar-
zacy nie twierdzit, ze dokonat przyjecia spadku w okolicznosciach, kté-
re by wskazywaty na istnienie wady woli, ani tez nie sktadat oSwiadczenia
0 uchyleniu sie od skutkéw prawnych przyjecia spadku, ani tez oczywi-
éciéa nie mogto by¢ mowy o zatwierdzeniu tego o$wiadczenia ze strony
sadu.

Stan prawny jest wiec w sprawie taki, ze skarzacy spadek przyjat,
a niedopuszczalne prawnie po6zniejsze oswiadczenie o odrzuceniu spadku,
gdyby nawet rzeczywiscie mozna sie go bylo zasadnie dopatrzyé, ku cze-
mu brakto podstaw, bytoby bezwzglednie niewazne i nie mogtoby wywo-
ta¢ zadnych skutkéw prawnych. W konsekwencji nie byto zupetnie po-
trzebne 1 stanowito czynno$¢ bezprzedmiotowg ,uchylenie sie skarzacego
od skutkow prawnych tego oSwiadczenia" do protokotu z dnia 26 kwiet-
nia 1949 r. i nie bylo zadnych podstaw do zatwierdzenia czy odma-
wiania zatwierdzenia temu bezprzedmiotowemu os$wiadczeniu, w co nie-
trafnie wdatly sie sady nizszych instancyj.

Nalezy jeszcze wyjasni¢, ze po otwarciu spadku w pewnych szcze-
goélnych okolicznosSciach oswiadczenie o zrzeczeniu sie spadku na rzecz
okreslonych o0s6b mogtyby stanowié¢ w istocie niepoprawnie wyrazong
oferte zbycia spadku tym osobom. Zbycie jednak spadku mogtoby waznie
nastapi¢ tylko w razie przyjecia oferty, czyli zawarcia umowy i to znéw
— pod rygorem niewaznosci — w formie aktu notarialnego (art. 167 § 2
pr. spadk.). W sprawie o takim waznym zbyciu spadku nie mogtoby by¢
mowy juz dla braku powyzszej formy aktu notarialnego, a poza tym dla
braku jakiejkolwiek umowy. Protokdét stwierdza tylko jednostronne o$wiad-
czenie skarzacego, ktore — w mysl wszystkich dotychczasowych wyjasnien
— ani nie mogtoby mie¢ znaczenia jako rzekome odrzucenie praw do
spadku, ani tez nie moze mie¢ doniostosci prawnej z jakiegokolwiek in-
nego punktu widzenia.

Ubocznie nalezy wskaza¢ jeszcze na to, ze z akt sprawy nie wynika,
czy sady nizszych instancyj nalezycie rozumialy i stosowaty przepis art.
35 pr. spadk.

W mys$l tego przepisu oswiadczenie o przyjeciu lub odrzuceniu spad-
ku moze by¢ ztozone tylko w ciggu szesSciu miesiecy od chwili, kiedy
spadkobierca dowiedziat sie o tytule powotania go do spadku. Spadko-
dawca zmart 17 maja 1948 r. Jezeli skarzacy wiedziat natychmiast
0 swym powotaniu do spadku z mocy ustawy, wobec braku testamentu
spadkodawcy, jak to zreszta sam twierdzi w skardze kasacyjnej, to ter-
min 6-miesieczny do ztozenia osSwiadczenia uptynagtby przed dniem 9 gru-
dnia 1948 r. i — w mys$l art. 35 zdanie drugie pr. spadk. — skarzace-
go nalezatoby uwaza¢ za przyjmujacego spadek wprost. To samo doty-
czyloby — w razie ich natychmiastowego dowiedzenia sie o tytule po-
wotania do spadku — takze pozostatych spadkobiercow. W konsekwencji
za$ odebrania przez Sad Grodzki od tych spadkobiercdw, co do ktérych



ewentualnie 6-miesieczny termin z art. 35 pr. spadk. juz uptynat po-
przednio, — o$wiadczenia, ze przyjmujg spadek z dobrodziejstwem
inwentarza, bytoby znéw bezprzedmiotowe. Mimo takiego o$wiadczenia,
gdyby bylo ono spo6znione, musieliby ci spadkobiercy byé uwazani za
przyjmujacych spadek wprost.

Art. 72, 7U, 77 dekr. o post. spadk.

Mimo, ze postepowanie o stwierdzenie praw do spadku
wszczyna sie na wniosek, lecz, o ile chodzi o ustalanie 0s6b spad-
kobiercow i wysokos$ci ich udziatéw, toczy sie ono z urzedu
1w postanowieniu o stwierdzeniu praw do spadku sad winien
uwzgledni¢ réwniez udowodnione prawa spadkobiercow, ktorzy
sie nie zgtosili. (C. 20050*9 z 15 lutego 1950 r.).

Z uzasadnienia: Nalezy odpowiedzie¢c na pytanie prawne,
Poruszone w skardze kasacyjnej, dotyczace postepowania o0 stwierdzenie
praw do spadku, a mianowicie: czy w wydanym postanowieniu sad
stwierdza tylko prawa do spadku zgtaszajacych sie spadkobiercow, czy
tez wszystkich spadkobiercow, ktorym spadek przypada. Odpowiedz na
to pytanie dajg art. 72 pkt. 4 i 77 post. spadk. W szczegdlnosci ten
ostatni postanawia, ze w postanowieniu swym sad stwierdza prawa
wszystkich spadkobiercdw, ktérym spadek przypada, a nie jedynie tyl-
ko tych, ktérzy swe prawa zgtosili. Pierwszy za$ z tych artykutéw nie
przeczy art. 77 post. spadk., gdyz wprawdzie nakazuje on zawiadomié
w ogtoszeniu, ze w postanowieniu o stwierdzeniu praw do spadku sad
»,moze*“ poming¢ tych spadkobiercéw, ktérzy w wyznaczonym terminie
nie zgtosili swych praw, lecz nie nakazuje pominiecia ich. Z tego prze-
pisu wynika wiec tylko, ze sagd pominie w swym postanowieniu prawa do
spadku tych spadkobiercow, ktérzy sie nie zgtosili, jesli ustali, ze nie
zostaty one udowodnione. W razie za$ ustalenia, ze sg one udowodnione,
sagd winien réwniez stwierdzi¢ prawa spadkowe nie zgtaszajacych sie
spadkobiercow.

Powyzszy poglad potwierdza réwniez art. 45 8 1 pr. spadk., z mocy
ktdreg postanowienie o stwierdzeniu praw do spadku sad wydaje na wnio-
sek osoby zainteresowanej, a wiec moze ono by¢é wydane nawet na wnio-
sek tego, kto nie jest spadkobiercg, dla umozliwienia osobie trzeciej
poszukiwania swych roszczeh przeciwko spadkobiercy, a wymaganie
w tym przypadku zgtoszenia przez tego ostatniego swych praw do spad-
ku, uniemozliwiatoby uzyskanie stwierdzenia jego praw przez sad.

Omawianemu pogladowi tylko pozornie przeczy art. 79 post. spadk.,
gdyz wobec art. 27 8 1 pr. spadk. i wskutek tego, ze postanowienie
0 stwierdzeniu praw do spadku winno odpowiada¢ prawdziwemu stano-
wi rzeczy, nalezy art. 79 post. spadk. rozumieé¢ w ten sposob, ze sad
z urzedu winien stwierdzi¢ prawa do spadku gminy lub Skarbu Panstwa,
jezeli zaden spadkobierca nie zgtosit swych praw do spadku i je$li sad
ustalit, ze nie zostaty udowodnione prawa do spadku w ogdle zadnego
spadkobiercy.



Mimo wiec, ze jak to stusznie twierdzi skarzacy, postepowanie
o stwierdzenie praw do spadku wszczyna sie¢ na wniosek, lecz o ile cho-
dzi o ustalenie oso6b spadkobiercdw i wysokosci ich udziatdw toczy sie
ono z urzedu i w postanowieniu o stwierdzeniu praw do spadku sad
winien uwzgledni¢ réwniez udowodnione prawa spadkobiercow, ktorzy
sie nie zgtosili.

Art. 72, 79 dekr. o post. spadk.

Ocena, czy nastgpito udowodnienie praw do spadku — w ro-
zumieniu art. 72 i 79 dekr. o post. spadk. — nalezy do sgddéw
meriti. (C. 179049 z 11 lutego 1950 r.).

Z uzasadnienia: Art. 79 dekr. o post. spadk. stanowi, ze je-
zeli w ciggu szeSciu miesiecy od dnia ogtoszenia o wezwaniu spadko-
biercow nikt nie zgtosit praw do spadku albo zgtosiwszy je nie udowod-
nit ich w terminie przez sad zakreslonym, sad z urzedu wyda posta-
nowienie, stwierdzajagce prawa do spadku gminy lub Skarbu Panstwa
jako spadkobiercow ustawowych. Przestanki zastosowania tego przepisu
zostaty spetnione. Uptynat bowiem bezskutecznie termin zakre$lony ucze-
stnikom przez sad celem udowodnienia ich praw do spadku. Obowigzek
udowodnienia tych praw wynika zresztg wyraznie takze z przepisu art.
72 p. 4) dekr. o post. spadk., stanowigcego rowniez, zeci zgtaszajacy,
ktérzy swych praw nie udowodnili, ,mogg by¢ pominieci w postanowie-
niu o stwierdzeniu praw do spadku".

Ocena, czy nastapito powyzsze ,udowodnienie”, nalezy do sagdéw me-
riti i skarga kasacyjna nie moze opiera¢ sie na witasnej odmiennej oce-
nie dowodow ze strony skarzgcego, ktéry to przypadek zachodzi w spra-
wie, lecz mogtaby wykazywac tylko, ze przeprowadzenie dowodow lub ich
ocena obrazajg okreSlone normy prawne.

Art. 76 post. spadk., art. 3 k. p. ¢

1) W przypadku, gdy w toku postepowania ostwierdzenie
praw do spadku miedzy zgdajgcymi stwierdzenia ich praw lub
miedzy zgtaszajagcymi sie na podstawie wezwania powstat na
skutek podniesionych zarzutow spor o prawo do spadku, ktd-
rego rozstrzygniecie zalezy od ustalenia faktéw sporzadzenia
przez spadkodawce testamentu i jego zaginiecia, jako tez od
ustalenia jego tresci, Sad spadku musi w mys$l art. 76 dekr.
0 post. spadk. odesta¢ strony na droge postepowania spornego.

2) Powddztwo o ustalenie tresci zaginionego testamentu
nie jest dopuszczalne.. (Uchwata w skitadzie 7 sedziow — C.
1987/49 z 20 maja 1950 r.).

Uzasadnienie powyzszej uchwaly bedzie podane w nastepstwie.
Uchwata wpisana zostata do ksiegi zasad prawnych i przyczyni sie do
uchylenia szczegdlnie wielkiej rozbieznosci orzecznictwa w tym zakresie,



na jaka wskazywatem w poprzedniej czesci przegladu (P. N. Nr 3—4, 1950

str. 282). Do cytowanych tam przeze mnie orzeczen mozna by obecnie
dotgczy¢ jeszcze orzeczenie Wa C. 355/4.9 z 28 lutego 1950 r. (D. P. P.
Nr 4, 1950 r., str. 52), ktére réwniez staneto na stanowisku — niezgo-
dnym z punktem 2 powyzszej uchwaly — ze sad spadkowy odsyta stro-
ny na droge postepowania spornego ,celem ustalenia na zasadzie art.
3 k. p. c. tresci i formy testamentu”.

Art. 141 i nast. dekr. o post. spadk., art. 17 k. p. n.

Nabywca udziatu w poszczeg6lnym przedmiocie nalezgcym
do spadku nie ma legitymacji do zgtoszenia wniosku o dziat
spadku. (Wa. C. 36/49 z 27 maja 1949 r.).

Z uzasadnienia :. Nalezy... stwierdzi¢, ze na tle nowego pra-
wa spadkowego wnioskodawca w ogdle nie ma legitymacji do zgtosze-
nia wniosku o dziat spadku w catosci lub w czesci, skoro uprawnienie
do takiego wniosku stuzy tylko spadkobiercy (art. 60 § 1 pr. spadk.),
nabywcy spadku lub udzialu w spadku (art. 167 § 3 pr. spadk.) oraz
ewentualnie wierzycielowi spadkobiercy z mocy zajecia jego praw (art.
637 § 1 k. p. c. w brzmieniu art. 176 dekr. o post. spadk.), ale nie na-
bywcy udziatu w poszczeg6lnym przedmiocie nalezacym do spadku. Gdy-
by zatem wniosek skarzacego uznaé¢ tak, jak to uczynit Sad Okregowy,
za wniosek czesciowy o dziat spadku, to wniosek taki nie podlegatby
lL(szg;Ie(;nieniu z braku uprawnienia po stronie skarzacego (art. 17
- P. n.).

Art. 145, 151, 152 dekr. o post. spadk., art. 61 i 68 pr. spadk.

Jezeli sad nie zawiesit postepowania w sprawie dziatowej
do czasu ostatecznego rozstrzygniecia w procesie 0 naleznosci
i wysokosci diugu spadkowego, nalezy w postanowieniu dzie-
lacym spadek orzec, ktéry ze spadkobiercéw i w jakiej czesci
tng ponies¢ ten diug spadkodawcy.

Gdy w skiad dzielonego spadku wchodzi nieruchomos¢,
ktéra nie byla przedmiotem prawa wilasnosci spadkodawcy,
a jedynie byta w jego posiadaniu, prowadzacym do zasiedzenia,
a sad za zgoda jednego spadkobiercy wiacza jg w jego schede
bez umniejszenia jej wartosci ze wzgledu na jej wade prawnag,
nalezy uwzgledni¢ w jakim charakterze stanowi ona czes¢
aktywow spadku juz w postanowieniu dzialowym i okresli¢ do
kogo i w jakich czesciach bedzie mégt zwréci¢ swe roszczenia
z tytutu rekojmi (art. 68 pr. spadk.) spadkobierca, na ktérego
schede ta nieruchomos¢ przypada, w przypadku jej utraty przed
zasiedzeniem. W braku takiego bowiem postanowienia inni



spadkobiercy zwolnieni byliby od rekojmi na zasadzie art. 307
k. z.

Przepis art. 152 § 2 dekr. o post. spadk., jako majacy na
celu zapobieganie wydawaniu orzeczen sgdowych naruszajacych
porzadek publiczny, jest tym samym istotnym przepisem po-
stepowania w rozumieniu art. 434 k. p. c¢. (Wa. C. 1+/1+9
z 22 listopada 1949 r.).

Art. 151 dekr. o post. spadk.

Sad spadku, odsylajac uczestnikow — w toku postepowania
o dziat spadku — na droge postepowania spornego, powinien
w postanowieniu swoim wymieni¢ uczestnikéw, ktérych odsyta
na te droge oraz oznaczy¢ dokiadnie te ich roszczenia, ktore
majg by¢ rozpoznane w postepowaniu spornym. Ogdlne ode-
stanie na droge postepowania spornego jest niedopuszczalne.
(C. 1702/1+9 z 1 lutego 1950 r.).

POSTEPOWANIE Z ZAKRESU PRAWA O KSIEGACH WIECZYSTYCH

Art. 20 pr. o ks. wiecz., art. 20, 21 pr. -malz. maj.

Zgoda drugiego matzonka na zbycie lub obcigzenie nieru-
chomosci nie jest warunkiem ich waznosci i sad hipoteczny nie
moze uzalezniaé wpisu od wykazania tej zgody. (Po. C. 168/1+9
z 29 wrzes$nia 1949 r.).

W sprawie powyzszej Sad Grodzki wyznaczyt wnioskodawcom, zada-
jacym przepisania na ich rzecz wikasnosci nieruchomos$ci (na podstawie
umowy notarialnej, zawartej w 1948 r.) termin do przedtozenia dowodu
zgody wspoétmatzonka na zbycie nieruchomos$ci w formie dokumentu z pod-
pisem notarialnie poswiadczonym. Sad Okregowy zatwierdzit postanowie-
nie Sadu Grodzkiego. Sad Najwyzszy uchylit oba postanowienia w tym
zakresie i odestat sprawe Sadowi Grodzkiemu.

Z uzasadnienia: Zasadnie skarzacy zarzuca Sadowi Okrego-
wemu, iz opierajagc swe orzeczenie na przepisie art. 20 pr. matz. majatk.
nie uwzglednit przepisu art. 21 tego prawa. Wedtug tego ostatniego prze-
pisu zbycie lub obcigzenie nieruchomosci, stanowigcej wytgczng wihasnosc
jednego matzonka, bez zgody drugiego matzonka, wymaganej w art. 20
tego prawa, moze by¢ na zadanie drugiego matzonka uniewaznione, jezeli
matzonek ten wystapi z takim Zzgdaniem w ciggu trzech miesiecy od do-
wiedzenia sie o dokonaniu czynnosci, a najp6zniej przed uptywem roku
od jej dokonania. Przy zestawieniu tych dwdch artykutéw prawa matzen-
skiego majatkowego nie mozna doj$s¢ do innego wniosku jak ten, ze stowa



art. 20 ,matzonek nie moze bez zgody..." normujg tylko obowiazki wza-
jemne, jakie matzenstwo przy istnieniu ustawowego ustroju matzenskiego
na obu matzonkéw naktada, ze jednak uchybienie obowigzkowi osiggniecia
zgody drugiego matzonka na zbycie lub obcigzenie nieruchomosci nie po-
cigga za sobg niewaznosci danej czynno$ci prawnej, lecz daje drugiemu
matzonkowi tylko mozno$¢ uniewaznienia tych czynnosci w terminach
i w warunkach w art. 21 przewidzianych.

Nalezy tez mjie¢ na uwadze, ze art. 20 uzywajac stowa ,niewaznosc"
moéwi nie o niewaznos$ci danej czynnosci prawnej, lecz o niewaznos$ci zgody
drugiego matzonka, jezeli nie byta wyrazona na piSmie, a skutek niewaz-
noséci tej zgody normuje art. 21, i to — jak wyzej wyjasniono — nie przez
uznanie danej czynnosci prawnej za niewazng, lecz w inny spos6b. Skoro
za$ zgoda drugiego matzonka nie jest warunkiem waznosci zbycia lub
obcigzenia nieruchomosci, nalezacej do drugiego matzonka, przez tegoz,
to zgoda ta nie moze byc uznana za jedng z podstaw wpisu zmiany
prawa witasnosci, ktora by musiata by¢ w mysl art. 20 pr. o ks. wiecz.
wykazana sqdowi prowadzacemu ksiegi wieczyste dokumentem z podpi-
sem notarialnie poswiadczonym.

Art. 45 pr. o ks. wiecz., art. 1 i 7 dekr. z dnia 26 pazdzier-
nika 1945 r. o wilasnosci i uzytkowaniu gruntéw na obszarze
m. Warszawy (Dz. U. R. P. Nr 50, poz. 279).

Niedopuszczalne jest — oparte na stwierdzeniu praw do
spadku — przepisanie prawa witasnosci na spadkobierce wia-
Sciciela, gdy idzie o nieruchomo$¢ potozong na obszarze War-
szawy. (C. 206/49 z 17 stycznia 1950 r.).

Z uzasadnienia: Jak wynika z przepisu art. 45 zd. 2 pr o Ks.
w. Sad Okregowy byt wiadny odmawiajac dokonania zadanego wpisu
oprzec sie nie tylko na tresci ksiegi wieczystej i tresci wniosku, ale takze
na dosztym do wiadomosci sagdu drogag urzedowg, badZz tez notorycznym
fakcie przejscia wiasnosci spadkowej nieruchomosci na rzecz Gminy
m. Warszawy.

Z przepisu art. 14 8 1 w zwiazku z art. 18 § 1, 23 i 24 § 1 pr. rzecz,
wynika, ze celem ksiegi wieczystej jest ustalanie praw rzeczowych rze-
czywiscie istniejgcych, tak ze nalezy uzna¢ za niedopuszczalne ujawnienie
prawa rzeczowego, ktore na podstawie materiatu rozpatrywanego przez
sad, na zasadzie art. 45 pr. o ks. wiecz., nalezy uzna¢ za nieistniejace.

W tym stanie rzeczy obojetne jest, czy i jakie i dla kogo wynikng
niedogodnos$ci z tego, ze wpis prawa wilasnosci na rzecz Gminy m. st.
Waraszawy nastapi nie bezposrednio po wnioskodawczym, ale po jej
poprzedniku. Zresztg art. 7 cyt. dekretu takie same prawa jak ,dotych-
czasowemu wiascicielowi gruntow™ przyznaje jego nastepcom prawnym,
bedacym w posiadaniu gruntu, skutkiem czego wnioskodawczyni nie traci
zadnych praw z powodu nie przepisania na nig wiasno$ci nieruchomosci.

Spos6b doreczenia postanowienia o przepisaniu prawa w#asno$ci nie-
ruchomosci na rzecz gminy m. st. Warszawy w przypadku $mierci osoby
wpisanej za wiasciciela okre$laja z mocy art. 56 pr. o ks. w. i art. 4
k. p. n. odpowiednio stosowane przepisy art. 157—160 k. p. c.



Art. 5pr. o ks. wiecz., art. 5 ustawy z dnia 25 czerwca 19148 r.
0 podziale nieruchomos$ci na obszarach miast i niektérych
osiedli (Dz. U. R. P. Nr 35, poz. 21+0).

Okoliczno$é, ze majaca sie wydzieli¢c cze$¢ nieruchomosci
jest polozona oddzielnie, nie wytgcza koniecznosci uzyskania
uprzedniego zezwolenia w mysl art. 5 ustawy z dnia 25 czerwca
1948 r. o podziale nieruchomosci. (Po. C. 1760+9 z 29 wrze-
$nia 1949 r.).

Z uzasadnienia: W mysl art. 5 ustawy z dnia 25 czerwca 1948
r. wymagane jest pozwolenie wiadzy ,,na Jiodziat nieruchomosci", w szcze-
golnosci zas, o ile chodzi o ,przeniesienie prawa witasnosci wydzielonej
czesci nieruchomosci”. Brzmienie tego przepisu jak i dalszych artykutow
ustawy z dnia 25 czerwca 1948 r. nie wskazuje na to, by pojecie ,nie-
ruchomosci" uzyte w tej ustawie rdznito sie od pojecia nieruchomosci
zdefiniowanego w art. 3 pr. rzecz., wedtug ktérego ,nieruchomosciami
sg czesci powierzchni ziemskiej, stanowigce odrebny przedmiot wiasnosci”.
Skoro tedy parcele nabyte przez skarzacq stanowig cze$¢ nieruchomosci,
zapisanej w ksiedze wieczystej K .... wykaz ... to przy wyktadni gra-
matycznej ,przeniesienie prawa whasnosci wyd2|elonej czesci nierucho-
mosci" wymagato niewatpliwie uprzedniego pozwolenia wiadzy w mysl
art. 5 wspomnianej ustawy z dnia 25 czerwca 1948 r.

Jednakze, wbrew wywodom skarzacego, w omawianym przypadku nie
tylko wyktadnia gramatyczna, lecz takze wyktadnia logiczna i teleolo-
giczna przemawiajg za konieczno$cig uprzedniego pozwolenia wiadzy ad-
ministracyjnej na podziat nieruchomosci...

POSTEPOWANIE Z ZAKRESU PRAWA RZECZOWEGO

Zakresu ,postepowania rzeczowego" dotyczy takze orzeczenie Kr. C.
300/49, ktére podatem wyzej w ,k. p. n. — cze$¢ ogdlna".

Nalezy tu zwréci¢ uwage takze na ogtoszone juz na tamach P. N.
(Nr 5—6, 1950 r,, str. 450), poza ramami niniejszego przegladu, nadzwy-
czaj donioste zasady prawne uchwalone w sktadzie 7 sedziow, a dotyczace
wyktadni art. 19 i 20 dekr. o post. niesp. z zakresu pr. rzecz. (L. C. 1864/49
z 22 kwietnia 1950 r.) *). Usung one ditugotrwaty spor, jaki istniat w tym
wzgledzie w literaturze prawniczej.

Uwzgledni¢ nalezy takze ogtoszone juz w P. N. (Nr 1—2, 1950 r,, ser
146) orzeczenie Kr. C. 171/49, dotyczace rozgraniczenia nieruchomosci,
a to przy zestawieniu go z orzeczeniem C. 1630/49, ogtoszonym w poprzed-
niej czesci niniejszego przegladu (P. N. Nr 3—4, 1950 r., str. 265).

*) Uzasadnienie (w istotnych wyciggach) uchwaty S, N. w tej spra-
wie, jakkolwiek juz opublikowane (D. P. P. Nr 7 r. b, str. 53 i nast.),
przy pierwszej okazji ogtosimy ze wzgledow dokumentarnych, a to z uwagi
na jej wazkie znaczenie. (Dop. Red.)



Art. 39 § U clekr. o post. niesp. z zakresu pr. rzecz., art. 5 prz.
0g. pr. cyw.

Ustalony na tle przepisow art. 815 i nast. Kod. Nap. po-
glad doktryny i orzecznictwa, ze przepisu o dopuszczalnosSci za-
dania zniesienia wspétwilasnosci nie mozna stosowac¢ do przy-
padku, gdy przy umowie 0 zniesienie wspotwiasnosci kotrahen-
ci uznali za konieczne utrzymanie tej wspotwiasnosci co do cze-
$ci przedmiotu niezbednie potrzebnej dla wspélnego uzytku, na-
lezy uwazaé za aktualny takze pod rzadem zunifikowanego pra-
wa rzeczowego.

Zadanie zniesienia wspoétwiasnosci takich czesci nierucho-
mosci, ktére sg potrzebne do wspdlnego uzytku, jak np. wspol-
ne wejscie i sien oraz podwédrze, bytoby naduzyciem prawa
w rozumieniu art. 5 prz. og. pr. cyw. (C. 97WU9 z 4 sierpnia
1949 r.).

Art. 45 dekr. o post. niesp. z zakresu pr. rzecz. art. 97 pr.
rzecz., art. 4JJ k. p. ¢

Sad Najwyzszy z urzedu musi wzigé pod rozwage obraze

art. 45 dekr. o post. niesp. z zakresu pr. rzecz., polegajaca na

przyznaniu catej rzeczy jednemu ze wspotwitascicieli mimo braku

zgody pozostatych. (C. 1721 U9 z 4 stycznia 1950 r.).

Z uzasadnienia: Przepis art. 97 pr. rzecz, i art. 45 dekr. o post.
niesp. z zakresu pr. rzecz, nakazuje kategorycznie, ze w razie niemoznosci
dokonania podziatlu w naturze zniesienie wspotwilasnosci nastepuje przez
sprzedaz rzeczy.

Prawo rzeczowe i powotany dekret o postepowaniu nie przewiduja
mozliwosci przyznania catej rzeczy jednemu ze wspoétwiascicieli — nawet
za sptatg — jezeli wspotwiasciciele nie wyrazg na to zgody.

Powyzsze naruszenie istotnego przepisu postepowania nalezy na mocy
art. 434 k. p. ¢. w zwigzku z art. 4 k. p. n. wzig¢ pod rozwage z urzedu.

Z JUDYKATURY SADU NAJWYZSZEGO
Z PRAWA RODZINNEGO

Sad Najwyzszy rozpoznawat przedstawione do rozstrzygnie-
cia sktadowi 7-miu Sedzidéw nastepujace pytanie prawne:

Czy dziecko pozamatzenskie, ktérego powodztwo przeciwko
ojcu o alimenty zostato pod rzagdem kodeksu cywilnego z 1896 r.



oddalone na skutek zarzutu plurium concumbentium (8 1717),
moze wystgpi¢ z nowym powddztwem przeciwko tej samej 0so-
bie o ustalenie ojcostwa i obowigzku ponoszenia kosztéw utrzy-
mania na podstawie przepiséw prawa rodzinnego.

S. N. uchwalit i postanowit wpisa¢ do ksiegi zasad praw-
nych nastepujgca zasade prawng (C. Prez. 1*9150 z 20. III.
1950) :

Dziecko pozamatzenskie, ktérego powddztwo przeciw ojcu
o alimenty zostato pod rzgdem kodeksu cywilnego z 1896 r. od-
dalone wskutek zarzutu plurium concumbentium moze wystg-
pi¢ z nowym powddztwem przeciwko tej samej osobie o usta-
lenie ojcostica i 0 ponoszenie kosztow utrzymania na, podstawie
przepiséic prawa rodzinnego.

Art. 351*i 366 k. z. i art. 19 pr. rodz. — Przysporzenie ma-
jatkowe, dokonane przez rodzicéw w granicach ich moralnego
obowigzku, wzgledéw przyzwoitosci lub zwyczajow na rzecz
dziecka, w zwigzku z zawarciem przez nie zwigzku matzenskie-
go, celem zatozenia wiasnego gospodarstwa nie jest darowizng
w rozumieniu art. 354 k. z., a zatem nie majg do niego zasto-
sowania przepisy art. 366 k. z. o odwotaniu darowizny. (Wa. C.
10211%9 z 29. X. 1949 r.).

Z KODEKSU ZOBOWIAZAN

Art. 365 k. zz — W Swietle art. 365 k. z. razgca niewdziecz-
no$¢ moze polegac nie tylko na czynieniu, tj. na dokonaniu kon-
kretnych czynoéw stanowigcych przestepstwo albo ciezkie naru-
szenie obowigzkéw rodzinnych, lecz stanowi¢ ja mogag takze
zaniechania i zaniedbania obdarowanego, ktére moga by¢ po-
czytywane mu za ciezkie naruszenie obowigzkéw rodzinnych,
a w konsekwencji za razgca niewdzigcznos¢é. (Wa. C. 108/1*9
z 29. X. 1949).

Art. 187 k. z. — Brak oswiadczenia wierzyciela, ze zgadza
sie na zmiane diuznika, nie ma wplywu na skuteczno$¢ umowy,
przewidzianej w art. 187 k. z,, a ma jedynie ten skutek, ze do
czasu wyrazenia takiej zgody dotychczasowy diuznik nie zostaje
zwolniony.

Pozew wierzyciela przeciwko nowemu diuznikowi o zaptate
dtugu nalezy uwaza¢ za zgode wierzyciela na przejecie diugu,
wyrazong w formie piSmiennej.



Wymaganie w art. 187 k. z. formy pismiennej dla zezwo-
lenia wierzyciela na zmiane dtuznika oznacza tylko, ze w razie
sporu niedopuszczalny jest dowdd ze Swiadkéw bez zgody
stron. (C. 1264149 z 25. X. 1949).

Art. 157 8 1 k. z. — Przewidziane w art. 157 8 1 k. z. po-
ecie ,lucrum cessans“ (korzysci, ktérej mozna sie byto spo-
dziewa¢) moze by¢ oparte tylko na utracie oczekiwanych ko-
rzysci normalnych, uzyskiwanych w sposéb legalny, uczciwy
1 zgodny z dobrymi obyczajami, a nie na utracie mozliwosci
otrzymania zyskéw spekulacyjnych, wskutek ukrycia i prze-
trzymywahia produktéw. (C. 1378lid z 9. XI. 1949).

Art. 265 k. p. c. i art. 109 —111 k. z. — Okolicznos¢, ze
umowa stwierdzona dokumentem zostala po jej wygasnieciu
Przedtuzona ustnie, moze by¢. dowodzona bez zadnych ograni-
czen dowolnymi $rodkami dowodowymi, o ile sama urnowa nie
wymaga dla swej waznosci formy pisemnej (art. 109— 110 k. z.)
" (C. 2002149 z 11. Il. 1950).

*

W zwigzku z orzeczeniem S. N. z 4. X. 1949 w sprawie
C. 1111749 (por. P. N. tom 1-1950, str. 283) otrzymalismy od
ob. Tadeusza Osinskiego, Adwokata w Kaliszu, nastepujace
uwagi, ktore sg godne opublikowania, jako przyczynek dysku-
syjny do powaznego w praktyce prawniczej zagadnienia:

Teza orzeczenia Sadu Najwyzszego Nr. C. 1111/49 brzmi nastepujgco:

Sprawy o dziat spadku i o zniesienie wspoétwiasnosci (wyjscie z niepo-
dzielnosci) nie moga by¢ jednccze$nie i tgcznie rozstrzygane.

Wydaje mi sie, ze teza ta teoretycznie jest niestuszna, a zyciowo nie
moze by¢ utrzymana.

Uzasadnienie tej tezy opiera sie na twierdzeniu, ze dziat spadku i znie-
sienie wspoOtwilasnosci sg to dwa odrebne postepowania, uregulowane
odmiennymi przepisami procesowymi.

Istotnie te dwie instytucje prawne sg unormowane odrebnymi prze-
pisami prawnymi. Jednakze z faktu tego bynajmniej nie wynika, aby
byty to réwniez dwa odrebne postepowania'.

Nie ulega zadnej watpliwos$ci, ze zaréwno dziat spadku, jak i znie-
sienie wspotwitasnosci nalezg do jednego postepowania niespornego,
zachodzi wiec jedynie pytanie czy w postepowaniu niespornym mozliwe
jest taczenie kilku wnioskow?

Poniewaz Kpn nie zawiera zadnych przepiséw w tej materii, przeto
nalezy w mysl art. 4 kpn. odpowiednie przepisy znalez¢ w Kpc.



Zgodnie z art. 208 kpc. dochodzenie jednym pozwem Kkilku roszczen
jest dopuszczalne, jezeli nadajg sie do tego samego trybu postepowania
oraz jeSli sad jest witasciwy ze wzgledu na ogo6lng warto$¢ roszczen,
a nadto gdy roszczenia sga réznego rodzaju, o tyle tylko, o ile sad nie
jest wiasciwy dla ktoregokolwiek z tych roszczen w mys$l przepiséw
0 wiasciwosci bez wzgledu na warto$¢ przedmiotu sporu.

Tak wiec zgodnie z zasada wyrazong przez art. 208 kpc. tgczenie
w jednym wniosku dwu lub wiecej roszczeh jest dopuszczalne, jezeli
nadajag sie do tego samego trybu postepowania.

Kpn. sktada sie z dwu czesci, a mianowicie czesci ogdlnej czyli ksiegi
pierwszej i z czesSci szczeg6lnej, ktéra jakkolwiek stanowi zbiér oddziel-
nych aktéw prawnych, tym niemniej stanowi jedng cato$¢ nalezacg do
dziedziny postepowania niespornego. Umieszczenie wiec. przepisow w od-
dzielnych aktach prawnych nie $wiadczy o tym, ze postepowania w tych
aktach uregulowane sg odmiennie.

Tak przedstawiajg sie przepisy prawa. A wymogi zycia jaknajbardziej
przemawiaja za takim a nie innym rozstrzygnieciem lej kwestii. W spra-
wach dziatowych, tak sie przewaznie skltada, ze wspdtwiasnos¢ pochodzi
z réznych tytutéw. Rodzice sg wspotwiascicielami nieruchomosci i wtasnie
$mier¢ jednego z nich stwarza potrzebe wyjscia z niepodzielno$ci. Przy
stosowaniu zatem zasady wyrazonej w omawianym wyroku nalezatoby
prowadzi¢ dwa odrebne postepowania. Najpierw znie$¢ wspotwiasnosé
wyptywajacg z umowy pomiedzy np. ojcem a sukcesorami matki, a na-
stepnie, po przeprowadzeniu tego ucigzliwego i kosztownego postepowa-
nia, wystgpi¢ z drugim postepowaniem o ,zniesienie wspotwiasnosci’,
wyptywajagcej ze spadku (o dziat spadku).

Postepowanie takie i rozbicie postepowania dotyczacego jednego
obiektu gospodarczego na dwa odrebne postepowania bytoby niecelowe
1 nie odpowiadatoby zasadzie ekonomii procesowej. Praktyka wiec jak
najbardziej przemawia zatem, aby nie odstepowa¢ od dotychczasowej
zasady -wytworzonej na gruncie stosowania dawnego prawa. Praktyka ta
bowiem jako zasade przyjmowata jedno$¢ postepowania dziatowego, gdyz
tylko zesrodkowanie w jednym postepowaniu wszystkich spornych pro-
blemoéw i wszechstronne zbadanie obiektu poddanego dziatlom moze do-
prowadzi¢ do celowego i stusznego podziatu obiektu.

Na koniec pragne podkresli¢ okoliczno$¢ nie bez znaczenia, a miano-
wicie sprawe oszczedno$ci: zaréwno strata czasu dla sadu i stron, jak
rowniez znaczne koszty wizji i sporzadzenia planow, dadzg sie uniknagc
w wypadku odstgpienia od zasady, wyrazonej w omawianym wyroku
Sadu Najwyzszego.

G-




W SWIECIE PRAWNICZYM

STANISLAW JANCZEWSKI

REFORMA ADWOKATURY

(USTAWA z 27. VI. 1950 r. O USTROJU ADWOKATURY)

1. ZNACZENIE | CHARAKTER REFORMY

Reforma adwokatury stanowita oddawna kwestie nabrzmiatg
i domagajacg sie rozstrzygniecia. Przyczyna tego lezata w sto-
sunkowo matym uspotecznieniu i zdyscyplinowaniu cztonkow
zawodu adwokackiego. Pojmowana jako zawdd wolny, majacy
na celu obrone intereséw o0s6b prywatnych, adwokatura nie
spetniata nalezycie swego zadania spotecznego. Wprawdzie mo-
wito sie powszechnie, ze adwokat jest wspdtczynnikiem wymiaru
sprawiedliwosci, i nie ulega zadnej watpliwosci, ze w ten witasnie
sposob nalezato i nalezy rozumie¢ zadanie adwokatury, mimo to
jednak w praktyce codziennego zycia mozna byto powzig¢ uza-
sadnione watpliwosci, czy aksjomat ten jest nalezycie doceniany.
Stagd w samej adwokaturze od chwili odzyskania przez Polske
niepodlegtosci istniato dgzenie do reformy. Podejmowane jednak
parokrotnie proby tej reformy nie daty nalezytego rezultatu. Ani
rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dn. 7 pazdzier-
nika 1932 zawierajgce prawo o ustroju adwokatury, ani wydana
w tym przedmiocie ustawa z dn. 4 maja 1938 r., nie spetnity
pokiadanych w nich nadziei. Zorganizowane na ich podstawie
organy adwokatury tacznie z lzbg do spraw adwokatury przy
Sadzie Najwyzszym moga wprawdzie poszczyci¢ sie bogatym
dorobkiem w postaci licznych uchwat i orzeczen sgdowych, usta-



tajacych zasady postepowania cztonkéw palestry. Jednak nie
byty one w stanie zmieni¢ ani charakteru adwokatury, jako
zawodu wolnego, ani tez wyrobionych przez tradycje form jego
wykonywania.

Jest wiec rzeczg zrozumiaty, ze Rzad Polski Ludowej, po-
rzgdkujac rozmaite odcinki zycia spotecznego, zwrocit rowniez
uwage na adwokature i na potrzebe jej reformy. Potrzeba ta
zresztg byta dobrze rozumiana przez samg adwokature. Na tle
rewolucyjnej zmiany, jaka objeta stosunki polityczne, spoteczne
i gospodarcze w naszym Panstwie, adwokatura nie mogta pozo-
sta¢ nietknietag. Trwanie przy starych formach, wowczas gdy
wszystko naokoto ulegato radykalnej zmianie, bytlo samo przez
sie anomalig. To tez juz w roku 1947 Naczelna Rada Adwo-
kacka powotata do zycia Komisje w celu opracowania projektu
prawa o ustroju adwokatury. Komisja ta odbyta caly szereg
posiedzen i, jako podstawe projektu, uchwalita szereg tez, ktore
nastepnie zostaly przestane do Ministerstwa Sprawiedliwosci.
Opracowanie samego projektu zostato zaniechane wobec faktu,
ze na skutek zarzgdzenia wydanego przez Ministra Sprawiedli-
wosci do opracowania takiego projektu przystgpity czynniki
ministerialne. Po wielokrotnym poprawianiu i uzgadnianiu pro-
jekt rzgdowy zostat wreszcie wniesiony do Sejmu.

Uchwalona ostatnio przez Sejm Ustawodawczy ustawa
0 ustroju adwokatury z dnia 27 czerwca 1950 r. (Dz. U. R. P-
Nr 30, poz. 275) dokonywa radykalnej reformy zawodu adwo-
kackiego w duchu idei przewodnich przyswiecajgcych Panstwu
Ludowemu. Zrywajac z przestankami, na ktérych opierata sie
dotychczas organizacja i dziatalno$¢ adwokatury, daje ona nowe
ujecie zawodu adwokackiego i stwarza nowe formy jego wyko-
nywania dostosowane do potrzeb Panstwa Ludowego i intereséw
mas pracujacych. W Swietle nowej ustawy adwokatura przestaje
by¢ zawodem wolnym w S$cistym znaczeniu tego wyrazu, a staje
sie stuzbg spoteczng — czynnikiem majgcym przede wszystkim
wspotdziataé z sgdami i innymi totadzami w ochronie porzadku,
prawnego Polski Ludowej, a nastepnie majgcym masom pracu-
jacym zapeiani¢ dostepng i w spos6b witasciwy tcykonywang
pomoc prawng. Oparcie na tych podstawach organizacji i form
dziatalnosci adwokatury pociggneto za sobg — jak to zobaczymy



nizej — przyjecie szeregu konsekwentnie pomyslanych zatozen,
z pomiedzy ktorych nalezy przede wszystkim wymieni¢:

1) Scislejsze niz dotychczas powigzanie adwokatury
z wiladzg panstwowg w postaci wzmocnienia ingerencji
czynnika rzgdowego w sprawach adwokatury,

2) poddanie dziatalnosci adwokatury S$cislejszej niz do-
tychczas kontroli,

3) zniesienie stosowanej dotychczas zasady swobody
uméw o honorarium,

4) ustalenie nowych — na razie nie obowigzkowych —
form wykonywania zawodu (zespoty adwokackie),

5) weryfikacje, majagcg na celu dostosowanie sktadu oso-
bowego do zadan, jakie ustawa naktada na adwokature.
Zadaniem niniejszej pracy jest przedstawienie przepisow

nowej ustawy na tle powyzszych zasadniczych zatozen.

2. CELE | ZADANIA ADWOKATURY

Cele i zadania adwokatury ujete sg w art. 2 ustawy gtosza-
cym jak nastepuje:

Adwokatura wspotdziata z sadami i innymi wiadzami
w ochronie porzadku prawnego Polski Ludowej i powotana
jest do udzielania pomocy prawnej zgodnie z prawem i intere-
sem mas pracujacych.

Ochrona porzadku prawnego Polski Ludowej jest zatem na-
czelnym zadaniem adwokatury, w ktérego realizacji adwokatura
obowigzana jest wspoétdziataé z sgdami i innymi whadzami.

Jak wielkie znaczenie ustawodawca przykitada do realizacji
tego zadania, dowodzi tego tekst Slubowania, podany w art. 49
ustawy. Poczatek tego Slubowania brzmi jak nastepuje:

Slubuje uroczy$cie w mojej pracy adwokata przyczyniaé sie
ze wszystkich sit do ochrony i umacniania porzadku prawnego
Panstwa Ludowego, ktéremu wiernosci zawsze dochowam...

Pojecie obowigzujagcego w Panstwie porzadku prawnego
musi by¢ brane w sposdb jak najobszerniejszy. Porzadek prawny
jest to ogdt przepiséw prawnych obowigzujgcych na terytorium
Panstwa. W zakres porzagdku prawnego wchodzi zatem tak samo
dobrze prawo publiczne jak i prywatne (o ile ten podziat da sie
jeszcze utrzymac), tak samo prawo konstytucyjne i administra-



cyjne, jak prawo skarbowe, celne, dewizowe itd. Skoro naczel-
nym zadaniem adwokatury ma by¢ wspoétdziatanie z sgdami
i innymi wiadzami w ochronie porzadku prawnego Polski Ludo-
wej, to z tego wynika prosty wniosek, ze adwokat w swej pracy
zawodowej musi tego porzadku prawnego przestrzega¢ i pod
zadnym pozorem nie wolno mu wykracza¢ przeciwko niemu.

Drugie z kolei zadanie adwokatury polega na udzielaniu
ludnosci pomocy prawnej. Art. 2 glosi, ze powinno by¢é ono
zgodne z prawem i interesem mas pracujagcych. To drugie —
Scisle zawodowe zadanie adwokatury — znajduje swe uzupet-
nienie, a jednoczes$nie i ograniczenie w pierwszym, naczelnym
zadaniu adwokatury — ochronie porzadku prawnego Polski Lu-
dowej. Fachowa pomoc prawna adwokata nie moze siega¢ poza
granice obowigzujagcego w Panstwie porzadku prawnego —
winna by¢é ona zgodna z prawem. Obok tego udzielanie przez
adwokata pomocy prawnej winno by¢ zgodne z interesem mas
pracujacych. Przyjecie tego pojecia jako drogowskazu ma na
wzgledzie zarbwno ogo6lny interes ludnosci pracujacej, znajdu-
jacy swoj wyraz w chronigcym ten interes porzadku prawnym,
jak i interes szczegdlny mas pracujgcych, tkwigcy w potrzebie
nalezytej ochrony ich interesow materialno-prawnych. Adwoka-
towi nie wolno jest postepowaé whrew interesowi mas pracu-
jacych, gdyz w mysl art. 95 ustawy grozi mu za to odpowie-
dzialno$¢ dyscyplinarna.

Z przyjetym w ustawie zatozeniem, ze adwokatura ma stuzy¢
ochronie interesdw mas pracujgcych, wigze sie tzw. upowszech-
nienie udzielanej przez adwokatow pomocy prawnej, polegajace
na ograniczeniu prawa odmowy udzielenia pomocy prawnej
(art. 52 ust. 1), zniesieniu swobody umoéw co do wysokosci
honorariow (art. 57), oraz na przewidywanym wyprowadzeniu
w przysztosci uspotecznionych form wykonywania zawodu adwo-
kackiego (zespoty adwokackie).

Aby zapewni¢ wykonywanie przez adwokature czynnosci
zawodowych zgodnie z przytoczonymi wyzej gtéwnymi jej zada-
niami, art. 43 ust. 1 ustawy stanowi, ze na liste adwokatow
moze by¢ wpisany tylko ten, kto — daje rekojmie wykonywania
zawodu adwokata, zgodnie z zadaniami adwokatury w Polsce
Ludowej. Odpowiednio do tego art. 79 ust. 1 pkt. 7 przewiduje
skre$lenie przez rade adwmkacka adwokata z listy wskutek —



kroku rekojmi wykonywania zawodu adwokata, zgodnie z zada-
niami adwokatury w Polsce Ludowej. Podobnie art. 113 doty-
czacy weryfikacji stanowi, ze wojewodzkie komisje weryfika-
cyjne beda orzeka¢ albo utrzymanie w mocy wpisu, albo tez
skreslenie z listy — zaleznie od oceny, czy weryfikowany jest
godny wykonywania zawodu adwokata w Polsce Ludowej.

3. ZWIERZCHNI NADZOR MINISTRA

Naczelne zadanie adwokatury, jakim jest ochrona porzadku
prawnego Polski Ludowej, okre$la samo przez sie ramy dziatal-
nosci zarowno adwokatury, wzietej jako catos¢, jak i poszcze-
golnych jej cztonkow. Aby zagwarantowa¢ nalezyte wypetnienie
przez adwokature tego zadania, ustawa wyposaza Ministra Spra-
wiedliwos$ci w szereg uprawnien, dotyczacych zaréwno organi-
zacji adwokatury, jak i nadzoru nad jej dziatalnoscia.

Do pierwszych nalezy zaliczyé, prawo wydawania przewi-
dzianych w ustawie rozporzadzen i zarzadzen oraz zatwierdzania
regulaminéw, uchwalanych przez organy adwokatury, Tak wiec
Minister Sprawiedliwos$ci okresla w drodze rozporzadzenia prze-
pisy o wynagrodzeniu adwokatéow za wykonywanie czynnosci
zawodowych (art. 8), ustala wzory pieczeci (art. 8), wydaje
w drodze zarzgdzen przewidziane w ustawie regulaminy (art. 9),
zatwierdza regulaminy, do ktérych uchwalenia ustawa uprawnia
Naczelng Radg Adwokacka (art. 22, 30 i 40), wydaje w drodze
rozporzadzenia szczegdtowe przepisy w przedmiocie tworzenia,
organizacji i funkcjonowania zespotow adwokackich (art. 75).
Ministrowi Sprawiedliwo$ci stuzy rowniez prawo oznaczenia
w drodze zarzadzenia liczby adwokatow i aplikantow adwokac-
kich dla poszczegdlnych wojewo6dzkich izb adwokackich oraz
ustalenia planu terenowego rozmieszczenia adwokatow i apli-
kantdw adwokackich na obszarze tych izb, jak réwniez prawo
wyznaczania adwokatom siedzib w miejscowosciach bedacych
siedzibg sadu (art. 10 ust. 1 i 2). Do Ministra Sprawiedliwosci
nalezy prawo powotywania i odwotywania prezesa wojewddzkiej
komisji dyscyplinarnej (art. 101), okre$lania w drodze zarzg-
dzenia ilosci kompletow orzekajgcych w kazdej wojewoOdzkiej
komisji dyscyplinarnej (art. 102 ust. 3), powotywania i odwo-
tywania prezesa Wyzszej Komisji Dyscyplinarnej (art. 104)
oraz jej cztonkéw (art. 105), okreSlania w drodze rozporzga-



dzenia szczeg6towych przepisow o organizacji wtadz powotanych
do prowadzenia dochodzen i orzekania w sprawach dyscyplinar-
nych oraz o trybie postepowania dyscyplinarnego (art. 109),
powotywania i odwotywania prezeséw, przewodniczacych i czton-
kéw kompletow wojewddzkiej komisji weryfikacyjnej oraz Cen-
tralnej Komisji Weryfikacyjnej (art. 112 ust. 2), jak réwniez
okreslania w drodze zarzgdzenia ilosci kompletéw orzekajgcych
w powyzszych komisjach (art. 112 ust. 1). Do Ministra Spra-
wiedliwosci nalezy wreszcie okre$lenie wr drodze zarzadzenia
trybu zorganizowania pierwszych organdw adwokatury i ko-
misji dyscyplinarnych, jak rowniez terminu przekazania im
czynnosci dotychczasowych wiadz adwokatury (art. 121).

Uprawnienia Ministra Sprawiedliwos$ci zwigzane z nadzorem
nad dziatalno$cig organéw adwokatury sa nastepujace:

1) Minister Sprawiedliwosci zatwierdza uchwaty walnego
zgromadzenia w sprawie wyboru cztonkéw rady adwokackiej
i komisji rewizyjnej oraz w sprawie budzetu i sktadki rocznej

(art. 19) ;

2) Minister Sprawiedliwos$ci uchyla decyzje organdw adwo-
katury sprzeczne z prawem lub zagrazajgce interesowi pu-
blicznemu (art. 6);

3) Ministrowi Sprawiedliwosci stuzy prawo rozwigzania
organu adwokatury, ktéry przez swe dziatanie lub zaniedbanie
narusza prawo lub zagraza interesowi publicznemu; w tym
przypadku Minister Sprawiedliwo$ci mianuje tymczasowy or-
gan, ktdry petni czynnosci do czasu ukonstytuowania sie no-

wego organu (art. 7 ust. 1 2).

Wreszcie charakter nadzorczy majg te uprawnienia Ministra
Sprawiedliwosci, ktére dotyczg bezposrednio indywidualnych
interesdw badz cztonkéw izby adwokackiej, bgdz kandydatow
do zawodu adwokackiego. Minister Sprawiedliwo$ci wystepuje
tu badz w roli instancji odwotawczej, badz tez w roli czynnika
bezposrednio decydujgcego o sprawie.

Jako instancja odwotawcza Minister Sprawiedliwosci roz-
strzyga odwotania od uchwat rady adwokackiej, gdy przedmio-
tem uchwaly jest: 1) odmowa wpisu na liste adwokatow lub
aplikantow adwokackich, 2) skreSlenie z listy, 3) przeniesienie
siedziby adwokata lub aplikanta do innej miejscowosci, 4) tym-



czasowe zawieszenie adwokata w wykonywaniu czynnosci zawo-
dowych, 5) odmowa zezwolenia na utworzenie zespotu adwokac-
kiego lub rozwigzanie takiego zespotu (art. 28 ust. 2).

Do bezposredniej decyzji Ministra Sprawiedliwosci pozosta-
wione sg nastepujace sprawy; 1) sprzeciwienie sie wpisowi na
liste adwokatéow lub aplikantdéw adwokackich (art. 48 i 83),
2) zwolnienie ubiegajgcego sie o wpis na liste od ukofczenia
wyzszych studiow prawniczych i od aplikacji adwokackiej
(art. 46), 3) zwolnienie adwokata powotanego na cztonka witadz
ze stanowiska, na ktore zostat powotany (art. 12 ust. 2).

4, USTROJ ADWOKATURY

Podobnie jak organizacja sagddéw powszechnych, tak i orga-
nizacja adwokatury zostata w nowej ustawie oparta terenowo
o wojewodztwa. W mys$l mianowicie art. 4, zasadniczg jednostka
administracyjng adwokatury jest wojewoOdzka izba adwokacka,
ktéra obejmuje obszar sgdu apelacyjnego i ktérej siedzibg jest
siedziba sadu apelacyjnego (art. 14 i 15). W ten sposéb ustawa
przewiduje utworzenie tylu izb adwokackich, ile jest w Polsce
wojewddztw.

Jako organy wojewddzkiej izby adwokackiej ustawa wymie-
nia: walne zgromadzenie, rade adwokackg i komisje rewizyjng.
W poréwnaniu z ustawg z 1938 r. liczbha organéw adwokatury
jest nieco mniejsza, gdyz brak w ich liczbie sgdu dyscyplinar-
nego, ktéry ma by¢ zastgpiony przez wojewddzka komisje dasrscy-
plinarng o skiadzie mieszanym, jako pierwszg instancje, i Wyz-
szg Komisje Dyscyplinarng, jako drugg instancje.

Przez nadanie wojewoddzkiej izbie adwokackiej osobowosci
prawnej (art. 14) ustawodawca podkreslit specjalny stosunek
do izby jej organdéw, z ktérych kazdy dziata¢ moze jedynie
w zakresie ustalonym przez ustawe. | tak, jesli chodzi o walne
zgromadzenie, to kompetencja jego ogranicza sie wytacznie do
spraw, przewidzianych w art. 18. Rada adwokacka jest orga-
nem wykonawczym. Do zakresu jej dziatania nalezg wszystkie
sprawy adwokatury, o ile ustawa nie zastrzega ich innym wia-
dzom lub organom. Wreszcie komisja rewizyjna jest wytgcznie
organem kontrolujacym dziatalno$¢ finansowa i gospodarcza
rady adwokackiej (art. 32) z tym, ze zatwierdzenie zamkniec



rachunkowych i udzielenie radzie adwokackiej absolutorium
nalezy do walnego zgromadzenia (art. 18 pkt. 4).

a) Walne zgromadzenie. — Walne zgromadzenia wo-
jewodzkiej izby adwokackiej bywajg zwyczajne i nadzwyczajne.
Odbywajg sie one w siedzibie izby (art. 20 ust. 2). Zwyczajne
walne zgromadzenie odbywa sie raz do roku, nadzwyczajne zwo-
tuje sie na zgdanie Ministra Sprawiedliwosci, rady adwokackiej,
komisji rewizyjnej lub \s cztonkéw izby w ciggu 6 tygodni od
zgtoszenia zgdania (art. 21 ust. 1 i 2). Zwotuje walne zgroma-
dzenie dziekan rady adwokackiej (art. 20 ust. 1). Ustalenie
trybu zwotywania i odbywania walnych zgromadzen ustawa
odsyta do regulaminu, ktory ma by¢ uchwalony przez Naczelng
Rade Adwokacka i zatwierdzony przez Ministra Sprawiedliwosci
(art. 22).

Wiasciwos¢é walnego zgromadzenia jest ograniczona do naste-
pujacych spraw wymienionych w art. 18: 1) wybdr cztonkéw
rady adwokackiej i komisji rewizyjnej, 2) uchwalanie budzetu
izby i ustalanie wysokosci sktadki rocznej na potrzeby izby,
3) rozpatrywanie i zatwierdzanie corocznych sprawozdan z dzia-
talnosci rady adwokackiej, 4) zatwierdzanie po wystuchaniu
wnioskéw komisji rewizyjnej zamknie¢ rachunkowych i udzie-
lanie radzie adwokackiej absolutorium.

Nalezy zaznaczyé, ze kompetencja walnego zgromadzenia
w zakresie punktéow 1 i 2 jest ograniczona, uchwaly bowiem
w przedmiocie wyboru cztonkéw rady adwokackiej i komisji
rewizyjnej oraz w sprawie budzetu i sktadki rocznej podlegaja
zatwierdzeniu Ministra Sprawiedliwosci.

Prawo udziatu w walnym zgromadzeniu majg wszyscy czton-
kowie izby, a wiec zarowno adwokaci, jak i aplikanci adwokaccy
(art. 17 ust. 1). W przeciwstawieniu do ustawy z 1938 r., ktéra
adwokatowi zezwalata zastgpi¢ sie przez petnomocnika, nowa
ustawa stanowi, ze udziat w walnym zgromadzeniu mozna braé
tylko osobiscie (art. 17 ust. 2). Od udzialu w walnym zgroma-
dzeniu wytgczeni sg cztonkowie izby zawieszeni w czynnosciach
zawodowych.

b) Rady adwokackie. — W zwigzku z ustanowieniem
wojewoOdzkich rad adwokackich, odpowiadajgcych obszarom sg-
déw apelacyjnych, skiad liczebny rad adwokackich zostat w no-
wej ustawie zmniejszony. Stosownie do art. 24 rady adwokackie
sktada¢ sie bedg z 7 do 15 cztonkéw i 3 do 5 zastepcow. Osta-



teczng liczbe cztonkéw kazdej rady adwokackiej w powyzszych
granicach okresli regulamin, ktéry stosownie do art. 9 zostanie
wydany w drodze zarzgdzenia przez Ministra Sprawiedliwosci.
Zaraz na pierwszym swym posiedzeniu po zatwierdzeniu —
w mysl art. 19 — wyboru przez Ministra Sprawiedliwosci,
nastepuje wybdr prezydium rady w osobach dziekana, wice-
dziekana, jak rowniez sekretarza i skarbnika (art. 25 ust. 1).
Jednoczes$nie rada wybiera sposrod adwokatow nalezgcych do
izby cztonkéw komisji dyscyplinarnej. O dokonanym wyborze
zostajg przez rade zawiadomieni Minister Sprawiedliwosci, Na-
czelna Rada Adwokacka oraz prezes i prokurator wasciwego
s%du apelacyjnego (art. 25 ust. 2 i 3).

Funkcje dziekana rady pozostaty prawie bez zmiany (repre-
zentowanie rady, kierowanie jej pracami, przewodniczenie na
Posiedzeniach — art. 29). Novum w ustawie stanowi wypo-
sazenie dziekana w ograniczone zresztg uprawnienia dyscypli-
narne. Zgodnie mianowicie z art. 61, dziekan moze w drodze
porzadkowej udzieli¢ ostrzezenia cztonkowi izby, ktéry dopuscit
sie drobniejszego uchybienia, nie dajgcego podstawy do wszcze-
cia postepowania dyscyplinarnego (w prawie z 1938 r. upraw-
nienie to stuzyto dziekanowi jedynie w stosunku do aplikantow
adwokackich — art. 107 ust. 2).

Tryb urzedowania rad adwokackich okresli regulamin,
uchwalony przez Naczelng Rade Adwokacka i zatwierdzony
przez Ministra Sprawiedliwosci.

Jak juz zaznaczono, do zakresu dziatania rady adwokackiej
nalezg wszystkie sprawry, ktérych ustawa nie zastrzega innym
witadzom lub organom (art. 23). W szczeg6lnosci do kompetencji
rady adwokackiej nalezg takie sprawy, jak wpis na liste adwo-
katéw lub aplikantow adwokackich, skreslenie z listy, przenie-
sienie siedziby adwokata lub aplikanta do innej miejscowosci,
tymczasowe zawieszenie adwokata w wykonywaniu czynnosci
zawodowych, udzielenie zezwolenia na utwrorzenie zespotu. We
wszystkich sprawach, ktére dotyczg bezposrednio poszczegolinych
cztonkéw izby, uchwata rady adwokackiej powinna zawieraé
uzasadnienie faktyczne i prawne (art. 28 ust. 1), w sprawach
przy tym, ktére zostaly wyzej wymienione, stuzy zaintereso-
wanemu odwotanie do Ministra Sprawiedliwosci, w innych za$
do Naczelnej Rady Adwokackiej (art. 28 ust. 2 i 3). W mysl
art. 13 ustawy, termin do ztozenia odwotania wynosi dni 14 od



dnia doreczenia orzeczenia z uzasadnieniem. Poza rozstrzyga-
niem spraw wchodzgcych w zakres jej kompetencji rada adwo-
kacka ma obowigzek prowadzenia listy adwokatéw i aplikantow
adwokackich oraz zawiadamiania Ministra Sprawiedliwosci
0 kazdej zmianie na tych listach (art. 27 ust. 1i 2), jak réwniez
obowiagzek prowadzenia rejestru zespotéw (art. 74 ust. 2).

Dla nalezytego obstuzenia miejscowos$ci oddalonych od sie-
dziby izby, rada adwokacka moze przekaza¢ wykonywanie nie-
ktérych czynnosci ustanowionym w tym celu delegatom, ktorych
powotuje sposrod miejscowych adwokatéw (art. 31).

c) Komisja rewizyjna. — W mysl art. 33 ustaw
komisja rewizyjna sktada sie z 3 cztonkéw i dwoch zastepcow.
Wybor ich, jak juz nadmieniono, nastepuje na walnym zgroma-
dzeniu i podlega zatwierdzeniu przez Ministra Sprawiedliwosci.
Po zatwierdzeniu wyboru komisja rewizyjna wybiera sposrdd
swych cztonkow przewodniczacego i jego zastepce.

Zadaniem komisji rewizyjnej jest kontrola dziatalnosci finan-
sowej i gospodarczej rady adwokackiej (art. 32).

Ustawa nie ustala trybu urzedowania komisji rewizyjnych,
pozostawiajgc jego ustalenie regulaminowi, ktéry, podobnie jak
regulamin rad adwokackich, ma by¢ uchwalony przez Naczelna
Rade Adwokackg i zatwierdzony przez Ministra Sprawiedliwosci
(art. 30).

5. NACZELNA RADA ADWOKACKA

Ustawa o ustroju adwokatury utrzymata Naczelng Rade
Adwokacka (dalej — skrot: N. R. A.), jako organ reprezentu-
jacy calg adwokature. Jednoczes$nie jednak nowa ustawa wpro-
wadzita znaczne zmiany tak co do sktadu, jak i co do zakresu
dziatalnosci N. R. A.

Wedtug przepisow ustawy z 1938 r. cztonkowie N. R. A.
czesciowo byli powolywani przez Prezydenta Rzeczypospolitej,
czeSciowo wybierani przez walne zgromadzenie izb adwokackich
(po trzech z kazdej izby), czeSciowo wreszcie przybierani przez
cztonkow N. R. A. (w liczbie sze$ciu). Nowa ustawa o ustroju
adwokatury wigze organizacje N. R. A. z wojewddzkimi radami
adwokackimi, trzon bowiem nowej N. R. A. majg stanowic
dziekani rad adwokackich. W powotaniu w skiad N. R. A. dzie-
kanéw rad wojewodzkich tkwi niewatpliwie stuszna mysl, ze
dziekani sg tymi przedstawicielami adwokatury, w ktérych reku
zeSrodkowujg sie wszystkie zwigzane z adwokaturg zagadnienia



praktyczne, jest zatem najbardziej celowe, aby oni witasnie
brali udziat w rozstrzyganiu spraw obchodzacych catg adwoka-
ture. Jednoczes$nie wszakze ograniczenie skiadu N. R. A. do
samych tylko dziekanéw uczynitoby z niej organ czysto zjazdo-
wy, uniemozliwiajgc funkcjonowanie N. R. A. jako statego orga-
nu reprezentujgcego adwokature. Z tego wzgledu nowa ustawa
przewiduje przybranie przez dziekandw dalszych cztonkow
w liczbie siedmiu z po$rod adwokatéw majacych siedzibe w W ar-
szawie (art. 35). Nalezy sadzi¢, ze z tych siedmiu przybranych
cztonkéw bedzie wybierane prezydium N. R. A. w skladzie pre-
zesa, wiceprezesa, skarbnika i sekretarza, ewentualnie réwniez
i wydziat wykonawczy (art. 38).

Zakres dziatania N. R. A. ustala art. 34 ustawy. W zakres
ten wchodzi koordynowanie dziatalnos$ci wojewo6dzkich izb adwo-
kackich, nadzér nad ich dziatalno$cia, rozstrzyganie odwotan
w sprawach nie zastrzezonych Ministrowi Sprawiedliwosci
(art. 28), udzielanie na zgdanie Ministra Sprawiedliwosci opinii
0 projektach aktéw ustawodawczych, wreszcie uchwalanie wta-
snego budzetu przy jednoczesnym ustalaniu udziatu poszczegél-
nych izb w pokrywaniu jej wydatkéw budzetowych.

Przyznane N. R. A. prawo nadzoru nad dziatalno$cig woje-
waodzkich izb adwokackich znajduje miedzy innymi swo0j wyraz
w tym, ze N. R. A. moze uchyla¢ uchwaty rad adwokackich
sprzeczne z prawem lub zagrazajgce interesowi publicznemu
(art. 42 ust. 1). Prawo to jest ograniczone, nie dotyczy bowiem
tych uchwalt, od ktérych stuzy odwotanie do Ministra Sprawiedli-
wosci (art. 28 ust. 2).

Bardziej ograniczony jest zakres dziatalnosSci wydziatu wy-
konawczego, ktdremu z ustawy stuzy jedynie prawo rozstrzy-
gania odwotarn od uchwat rad adwokackich oraz spraw przeka-
zanych przez regulamin, Ministra Sprawiedliwosci lub N. R. A.
(art. 39).

W mys$l art. 41 ustawy, uchwata N. R. A. dotyczgcag bez-
posrednio praw adwokata lub aplikanta adwokackiego, powinna
zawiera¢ uzasadnienie faktyczne i prawne. Przepis ten dotyczy
zarowno uchwatl N. R. A. w pelnym skiadzie, jak i wydziatu
wykonawczego.

Tryb urzedowania N. R. A. i wydzialu wykonawczego ma
okredli¢ regulamin uchwalony przez N. R. A. i zatwierdzony
przez Ministra Sprawiedliwosci (art. 40).



Do N. R. A. nalezy réwniez uchwalenie regulaminu okresla-
jacego tryb zwolywania i odbywania walnych zgromadzen
(art. 22), regulaminu okreslajgcego tryb urzedowania rad adwo-
kackich i komisji rewizyjnych oraz sposéb i termin uiszczania
sktadek rocznych (art. 30), wreszcie regulaminu okreslajgcego
zasady i sposob ksztatcenia aplikantow, zakres egzaminu adwo-
kackiego, tryb jego przeprowadzenia i skiad komisji egzami-
nacyjnej (art. 85 ust. 3).

Do N. R. A. nalezy wreszcie prowadzenie czynnosci kance-
laryjnych Wyzszej Komisji Dyscyplinarnej (art. 108) i przed-
stawianie Ministrowi Sprawiedliwosci kandydatow do komple-
tow orzekajagcych Wyzszej Komisji Dyscyplinarnej (art. 105).

6. WPIS NA LISTE ADWOKATOW

Niezmiernie istotne zagadnienie wpisu na liste adwokatéw
nowa ustawa reguluje nieco odmiennie od poprzedniego prawa
0 ustroju adwokatury. Zmiany w warunkach przyjecia
do adwokatury idg w dwuch zasadniczych kierunkach.
Jedna z tych zmian wigze sie bezposrednio ze zmiang w Pan-
stwie Polskim ustroju politycznego. Zainteresowanie Panstwa
Ludowego w tym, aby skiad adwokatury odpowiadat potrzebom
lwymaganiom Panstwa i mas pracujacych, znalazto swo0j wyraz
w postanowieniu, ze na liste adwokatow moze by¢ wpisany tylko
ten, kto daje rekojmie wykonywania zawodu adwokata zgodnie
z zadaniami adwokatury w Polsce Ludowej (art. 43 ust. 1 pkt. 1).
Warunek ten odpowiada zasadniczemu zalozeniu wyrazonemu
w art. 2 ustawy, zgodnie z ktérym adwokatura wspotdziata
z sagdami i innymi wtadzami w ochronie porzadku prawnego
Polski Ludowej i powotana jest do udzielania pomocy prawnej
zgodnie z prawem i interesem mas pracujacych.

Druga zmiana dotyczy przygotowania do zawodu adwokac-
kiego. Prawo o ustr. adw. z r. 1938, jako warunek wpisu na
liste adwokatow, stawiato odbycie aplikacji sgdowej i adwo-
kackiej, ktéra to aplikacja nie mogta trwaé krocej niz 4 lata.
Nowa ustawa ogranicza przygotowanie zawodowe do dwuletniej
aplikacji adwokackiej, zakoriczonej ztozeniem egzaminu adwo-
kackiego. W ten sposob odpada wymaganie aplikacji sadowej,
majgcej skadingd duze znaczenie dla praktycznego zapoznania
sie z sgdami.



Obok oso6b, ktore prawo z 1938 r. zwalniatlo od obowigzku
odbycia aplikacji adwokackiej i ztozenia egzaminu (profesoro-
wie i docenci nauk prawniczych, sedziowie, prokuratorzy itd.),
nowa ustawa wymienia rowniez osoby, ktdre przez trzy lata
zajmowaty stanowiska sedziowskie w sadach ubezpieczeh spo-
tecznych, stanowiska rzecznika interesu publicznego przy Try-
bunale Ubezpieczen Spotecznych, wreszcie posiadajacych kwali-
fikacje sedziowskie, ktdrzy przez trzy lata zajmowali stanowiska
prezesa, wiceprezesa lub radcy do spraw orzecznictwa w pan-
stwowych komisjach arbitrazowych (art. 44).

Novum w ustawie czerwcowej stanowi przyznanie Ministro-
wi Sprawiedliwosci uprawnienia do zwolnienia ubiegajgcego sie
0 wpis na liste adwokatéw od wymagan, wskazanych w art. 43
pkt. 4 i 5), tj. od ukonczenia wyzszych studidw prawniczych
z przepisanymi egzaminami i od odbycia dwuletniej aplikacji
adwokackiej. Minister Sprawiedliwosci moze jednak uzaleznic
takie zwolnienie od zlozenia egzaminu adwokackiego (art. 46
ust. 11 2).

Novum stanowi réwniez przyznanie Ministrowi Sprawiedli-
wosci prawa sprzeciwienia sie wpisowi danej osoby na liste
adwokatow. W zwigzku z tym art. 48 glosi, ze wpis na liste
uwaza sie za dokonany, jezeli Minister Sprawiedliwos$ci nie
sprzeciwi sie wpisowi w ciggu dni 30 od podania mu do wiado-
mosci uchwaty rady adwokackiej.

7. PRACA ZAWODOWA ADWOKATA

Zgodnie z ogblnym charakterem istniejgcego w Polsce ustro-
ju nowa ustawa ktadzie nacisk — nie jak to bylo dotychczas
®— na obowigzki i prawa adwokatéw, lecz na istote i sposob
wykonywania przez nich pracy zawodowej. Stosownie do brzmie-
nia art. 50 ustawy —mpraca zawodowa adwokata polega na
udzielaniu pomocy prawnej, a w szczegdlnosci na, obronie i za-
stepstwie stron przed sadami w granicach, zakre$lonych prze-
pisami prawnymi, a nadto — jezeli przepisy nie wytgczajg za-
stepstwa adwokackiego — przed urzedami i instytucjami prawa
publicznego, jak réwniez na udzielaniu porad i opinii prawnych
oraz opracowywaniu aktéw prawnych.

Ten og6lny przepis ulega pewnym ograniczeniom, ktérych
"wprowadzenie do ustawy jest uzasadnione wyzszym interesem
Panstwa. Mianowicie, w mys$l art. 51 ustawy, w sprawach



nalezagcych w | instancji do wtasciwosci sagdu apelacyjnego moze
bra¢ udziat tylko adwokat, ktdremu Minister Sprawiedliwosci
udzieli na to zezwolenia. Ograniczenie to przepis ustawy ttoma-
czy wymaganiem szczegélnej rekojmi w tych sprawach. Drugie
ograniczenie dotyczy adwokatow petnigcych czynnosci radcow
prawmych we witadzach panstwowych. W mys$l art. 63 ust. 2
ustawy, adwokatowi, petnigcemu czynnosci radcy prawnego we
wiadzach panstwowych, nie wolno podejmowac sie udzielania
pomocy prawnej osobie fizycznej lub przedsiebiorstwu nieuspo-
tecznionemu. Poza tymi dwoma ograniczeniami o charakterze
specjalnym, ustawa w art. 53 ust. 2 wprowadza zasade ogdlna,
iz adwokatowi nie wolno udzieli¢ pomocy prawnej, ktéra koli-
duje z ogélnym interesem gospodarki uspotecznionej.

W przeciwstawieniu do prawa z 1938 r., ktore stato twardo
na stanowisku, ze adwokat moze odmowié udzielenia pomocy
prawnej bez podania powoddéw, ustawa czerwcowa ustala zasade
wrecz odwrotng, uniemozliwiajgcg uchylanie sie od obowigzku
spotecznego niesienia pomocy' wszystkim obywatelom. Art. 52
ustawy gtosi, ze — adwokat moze odmowi¢ pomocy prawnej
tylko z waznych powodoéw. Watpliwosci co do udzielenia lub
odmowy pomocy prawnej rozstrzyga¢ bedzie rada adwokacka,
a w przypadkach niecierpigcych zwitoki — dziekan.

Bez wiekszych zmian ustawodawca pozostawit przepisy doty-
czace zakazu udzielenia pomocy, jezeli adwokat udzielit juz tej
pomocy stronie przeciwnej, lub tez w sprawie, w ktérej brat
udziat z ramienia witadzy publicznej, dalej przepis o obowigzku
wypowiedzenia petnomocnictwa przynajmniej na dwa tygodnie,
nastepnie zachowania tzw. tajemnicy adwokackiej, wreszcie
odpowiedzialnosci za naduzycie wolnosci stowa i pisma.

Bardzo istotng zmiang stanowi przepis art. 57 ustawy, ogra-
niczajacy wolno$¢ zawierania umow o honorarium. W mysl
art. 57 ust. 1 — za udzielenie pomocy prawnej nalezy sie adwo-
katoioi icynagrodzenie, ktérego wysoko$¢ okreslg przepisy o wy-
nagrodzeniu adwokatoio... Przepisy te, jak juz byta o tym mowa,
majg by¢ uregulowane specjalnym rozporzadzeniem Ministra
Sprawiedliwos$ci (art. 8). Poprzednio tzw. taksa obowigzywata
tylko w przypadku, kiedy nie byto umowy co do wysokos$ci hono-
rarium, zasadg za$, wyrazong w art. 78 ust. 2 prawa z 1938 r.,
byto, ze ,adwokat pobiera od klienta honorarium wediug umo-
wy". Liczne przypadki naduzywania tej wolnosci i pobierania



Przez adwokatow nadmiernych honorariow, niekiedy nieodpo-
wiadajgcych w najmniejszym stopniu nakfadowi pracy adwo-
kata, spowodowaty naturalne dazenie ustawodawcy do skasowa-
nia tej wolnosci, a jednoczesnie rowniez dazenie do poddania
pracy adwokata surowszej niz dotychczas kontroli.

Przepis art. 60 ustawy stanowi, ze — rada adwokacka kon-
troluje prace adwokata pod wzgledem zawodowym, etycznym
i spotecznym. SzczegoOtowe przepisy o wykonywaniu tej kontroli
Ma okresli¢ regulamin, ktory w mysl art. 9 ustawy winien by¢
wydany przez Ministra Sprawiedliwosci. W zwigzku z tg kon-
trolg pozostaje niewatpliwie przepis art. 58, nakazujgcy adwo-
katowi prowadzenie akt w kazdej powierzonej mu sprawie i to
w spos6b, ktory by odzwierciadlat zar6wno przebieg danej
sprawy jak i wykonang przez adwokata prace. Wyniki kontroli
dokonywanej przez rade adwokacka mogg okaza¢ sie bardzo
istotne, w mys$l bowiem art. 95 adwokatowi za naruszenie
przezen obowigzkéw zawodowych grozi odpowiedzialno$é dyscy-
plinarna.

Zagadnieniem o duzym znaczeniu praktycznym jest kwestia,
taczenia z zawodem adwokata zaje¢ ubocznych. Nowa ustawa
zawiera w tym wzgledzie ogdlne postanowienie w art. 63, gto-
szacym, ze adwokatowi nie wolno objg¢ stanowiska lub podej-
Mowac¢ sie zajecia kolidujgcego z zadaniami adwokatury lub
z wykonywaniem zawodu adwokackiego. Jednoczesnie art. 64
wkiada na adwokata obowigzek zawiadomienia niezwlocznie
rady adwokackiej o objeciu stanowiska lub zajecia zarobko-
wego nie polegajgcego na wykonywaniu zawodu adwokata. Obo-
wigzek ten jednak odpada w przypadku, gdy chodzi o dziatalnos¢
naukowg, pedagogiczng, literacka, artystyczng i publicystyczng.
Obok tego art. 62 wymienia te stanowiska, ktérych w ogole nie
wolno tgczy¢ z zawodem adwokata. Sa to stanowiska pracownika
panstwowego, sedziego, prokuratora i asesora sadowego, zotnie-
rza zawodowego w stuzbie czynnej oraz notariusza i asesora
notarialnego. | tu jednak z uwagi na potrzeby Panstwa, niedo-
statecznie zaspokajane po kataklizmie, jakim byta druga wojna
Swiatowa, ustawa czyni wyjatek w art. 123, stanowigcym nie-
jako powtdrzenie wyjatkowego przepisu, jakim byt art. 16
dekretu z dn. 24 maja 1945 r. W mysl art. 123 ustawy do
dnia 31 grudnia 1955 r. adwokatowi wolno jest zajmowaé sta-
nowiska, o ktérych mowa w art. 62, z tym ze w czasie pozosta-



wania na takim stanowisku adwokat nie wykonywa zawodowej
pracy adwokata.

Interesujgce catg adwokature zagadnienie radcostw praw-
nych zostato rozstrzygniete w sposob pozytywny w art. 62 ust. 3.
W mysl tego przepisu z zawodem adwokata wolno tgczy¢ czyn-
nosci radcy prawnego we wiadzach panstwowych, jednostkach
gospodarki uspotecznionej i organizacjach spotecznych. A con-
trario wyptywa stad wniosek, ze adwokatowi nie wolno by¢
radcg prawnym w przedsiebiorstwach nieuspotecznionych. Prze-
pis ten ma na celu zapobiezenie podcigganiu honorariow adwo-
kackich pod forme wynagrodzenia, a niewatpliwie takze i zapo-
biezenie obejsciu przepisow o wynagrodzeniu adwokatéw za
wykonywanie czynno$ci zawodowych.

Przepisy o zmianie siedziby przez adwokata uleglty paru
istotnym zmianom. Jedng z takich zmian jest konieczno$¢ uzy-
skiwania zgody okregowej rady adwokackiej na przeniesienie
siedziby do innej miejscowosci w okregu tej samej izby (po-
przednio wystarczato proste zawiadomienie rady adwokackiej
0 zamierzonym przeniesieniu, z tym ze przeniesienie takie mogto
nastgpi¢ nie wczesniej niz po uptywie miesigca od zawiadomie-
nia). Druga zmiana dotyczy przeniesienia siedziby do okregu
innej izby. Ustawa wymaga w tym przypadku zgody tej izby,
do ktorej dany adwokat zamierza sie przenie$¢ (art. 67 ust. 1).
W mysl jednak art. 28 ustawy, w braku takiej zgody odmowna
uchwata rady adwokackiej moze by¢é zaskarzona do Ministra
Sprawiedliwos$ci. Nowoscig w ustawie czerwcowej jest przepis
art. 66 ust. 2, w mys$l ktérego radzie adwokackiej stuzy prawo
nakazania adwokatowi przeniesienia siedziby do innej miejsco-
wosci w okregu wojewddzkiej izby adwokackiej. Przeniesienie
takie moze nastgpi¢ tylko wowczas, jezeli tego wymaga zapew-
nienie ludnosci nalezytej pomocy prawnej. Nie moze by¢ ono
zastosowane wzgledem adwokata zajmujgcego stanowisko
nauczyciela lub pomocniczej sity naukowej w panstwowej szkole
wyzszej, jezeli minister, ktoremu dana szkota podlega, stwierdzi
konieczno$¢ zatrudnienia go na tym stanowisku.

8. ZESPOLY ADWOKACKIE
| SPOLECZNE BIURA POMOCY PRAWNEJ

Rozdziat 6. ustawy o ustroju adwokatury poswiecony jest ze-
spotom adwokackim. W mysl art. 72 — zespoly adwokackie to-



nuja droge wyzszym uspotecznionym formom wykonywania
czynnosci zawodowych adwokatury i majg za zadanie organizo-
wanie udzielania pomocy prawnej ze szczegolnym uwzglednie-
niem uprzystepnienia tej pomocy ludnos$ci pracujacej. Zespotowe
Wykonywanie zawodu adwokackiego obok organizacji pomocy
prawnej w postaci uspotecznionej bedzie miato réwniez za za-
danie podnoszenie poziomu ideologicznego i zawodowego czion-
kéw zespotu. Podnoszenie tego poziomu nalezy w mysl art. 73
ustawy do szczeg6lnych obowigzkéw zespotu. Do szczeg6lnych
obowigzkéw zespotu, wymienionych w tymze art. 73, nalezeé
bedzie réwniez kontrola pracy zawodowej cztonkoéw zespotu.

Ustawa nie zawiera szczegdtowych postanowien regulujgcych
powstawanie i dziatalno$¢ zespotéw adwokackich i ogranicza sie
jedynie do postanowienia ogélnego, ze do powstania zespotu po-
trzebne jest zezwolenie rady adwokackiej oraz ze utworzenie
zespotu rada adwokacka obowigzana jest wpisaé do prowadzo-
nego przez siebie rejestru zespotow (art. 74). Szczegotowe prze-
pisy dotyczgce tworzenia, organizacji, funkcjonowania i rozwig-
zania zespotow adwokackich, prowadzenia ich rejestru, sposobu
przyjmowania spraw, przydzielania czynnosci cztonkom zespotu,
trybu przyjmowania wynagrodzenia od klientéw i jego wyptaty
adwokatom oraz sposobu dokonywania potrgcen na koszty ad-,
ministracyjne i inne, dokonywania rozliczeA miedzy adwokatami
i prowadzenia rachunkowos$ci zespotéw majg by¢ dopiero wy-
dane przez Ministra Sprawiedliwos$ci w drodze przewidzianego
przez ustawe rozporzadzenia (art. 75 ust. 1).

Nalezy zaznaczyé, ze ze zrozumiatych powoddw przepisy
o kontroli zespotu nad praca jego cztonkow oraz przepisy roz-
porzgdzenia, o ktdrym byta mowa, nie bedg stosowane do czton-
kow zespotu w zakresie wykonywania przez nich czynnosci rad-
cow prawnych (art. 76).

Obok zespotow adwokackich ustawa sankcjonuje rowniez
wprowadzone przez Naczelng Rade Adwokackg — Biura Spo-
tecznej Pomocy Prawnej. Biura te w ciggu lat kilku wykazaty
potrzebe swego istnienia, zapewniajgc tanig pomoc prawng
ludnosci niezamoznej. Bedg one funkcjonowaly na podstawie
regulaminu, wydanego przez Ministra Sprawiedliwos$ci. Regu-
lamin ten okresli organizacje i sposéb funkcjonowania biur
(art. 77 i 78).



9. SKRESLENIE Z LISTY ADWOKATOW

Art. 79 ustawy wymienia przypadki, w ktdrych nastepuje
skredlenie przez rade adwokackg adwokata z listy adwokatow.
Jest on w pewnym zakresie powtdrzeniem art. 87 prawa z roku
1938, zawiera jednak i pewne zmiany, w tej liczbie jedng bardzo
istotng. Mianowicie art. 79 ust. 1 pkt. 7 przewiduje skre$lenie
z listy adwokata z powodu braku rekojmi wykonywania zawodu
zgodnie z zadaniami adwokatury w Polsce Ludowej. W mysl
art. 81 uchwala tego rodzaju moze by¢ powzieta bgdz z wtasnej
inicjatywy rady adwokackiej, badz wskutek polecenia Naczelnej
Rady Adwokackiej lub Ministra Sprawiedliwosci. Jak z tego
wynika, polecenie Naczelnej Rady Adwokackiej lub Ministra
Sprawiedliwos$ci jest w tym przypadku dla okregowej rady ad-
wokackiej wigzace. Ustawa nie przewiduje jakiegokolwiek po-
stepowania wyjasniajgcego. Nalezy jednak mie¢ na wzgledzie,
ze uchwala skre$lajgca adwokata z listy w mys$l art. 28 ust. 2
pkt. 2 ustawy podlega zaskarzeniu do Ministra Sprawiedliwosci.

Do zmian mniej waznych nalezy zmiana dotychczasowego
trybu postepowania przy stwierdzaniu trwatej niezdolnosci ad-
wokata do wykonywania zawodu. Tryb ten, uregulowany w art.
88 prawa zr. 1938, zostat w nowej ustawie pominiety, natomiast,
jako podstawe do skreSlenia adwokata z listy, przyjeto ubez-
wiasnowolnienie (art. 79 ust. 1 pkt. 6).

10. APLIKACJA ADWOKACKA

W zakresie aplikacji adwokackiej ustawa wprowadza bardzo
istotng zmiane, znosi bowiem obowigzek uprzedniego odbywa-
nia aplikacji sadowej i ogranicza okres aplikacji do dwoch lat
(art. 43 ust. 1 pkt. 5). Zasady i sposdb ksztatcenia aplikantéw
ma okresli¢ regulamin, ktory bedzie uchwalony przez Naczelna
Rade Adwokacka i bedzie podlegat zatwierdzeniu przez Ministra
Sprawiedliwosci.

Ustawa przewiduje w zasadzie odbywanie aplikacji w ze-
spotach adwokackich, nie wytgcza jednak odbywania jej rdwmiez
u adwokata, wykonywujacego zawo6d indywidualnie, uzaleznia-
jac to od zgody rady adwokackiej (art. 86). Przydziatu aplikanta
do zespotu dokonywa dziekan uwzgledniajagc w miare moznosci
— jak gtosi ustawa zyczenia kierownika zespotu i aplikanta
(art. 87). Kierownik zespotu jest w tym przypadku wiasciwym



patronem aplikanta, kieruje bowiem jego pracg (art. 88 ust. 1)
i posiada nawet pewng witadze porzgdkowg, wtadny jest bowiem
udzieli¢ aplikantowi w przypadku drobniejszego uchybienia
ostrzezenia (art. 89).

W mys$l art. 88 ust. 2, aplikant powinien otrzymywac od ze-
spotu wynagrodzenie wedtug norm ustalonych przez rade adwo-
kacka. Uprawnienia aplikantéw adwokackich w poréwnaniu
z prawem 1938 r. podlegajg pewnemu ograniczeniu, gdyz apli-
kantom nie bedzie wolno zastepowac¢ swych patronow nie tylko
w Sadzie Najwyzszym, ale réwniez w sadach apelacyjnych
(art. 90).

Najdalej w ciggu roku od zakonczenia aplikacji aplikant
powinien przystagpi¢ do egzaminu adwokackiego, w ciggu za$
najdalej lat dwdch powinien by¢é wpisany na liste adwokatow,
w przeciwnym bowiem przypadku rada adwokacka winna skre-
§li¢ go z listy (art. 93).

11. ODPOWIEDZIALNOSC DYSCYPLINARNA

W zakresie odpowiedzialnosci dyscyplinarnej adwokatéw naj-
wieksze zmiany dotyczg organow powotanych do rozpoznawania
spraw dyscyplinarnych. Mianowicie zamiast dotychczasowych
sagdow dyscyplinarnych oraz sagdow Il instancji w postaci Wyz-
szego Sadu Dyscyplinarnego przy Naczelnej Radzie Adwokac-
kiej i lzby do Spraw Adwokatury przy Sadzie Najwyzszym
zostajg, powotane do rozpatrywania spraw dyscyplinarnych ko-
misje dyscyplinarne wojew0dzkie, jako pierwsza instancja,
i Wyzsza Komisja Dyscyplinarna jako instancja druga i ostat-
nia {art. 100). Zmianie réwmiez ulega sktad i sposéb powoty-
wania organdéw dyscyplinarnych.

Jesli  chodzi o skikad wojewddzkich komisji
dyscyplinarnych, to na czele kazdej z nich stoi prezes
powotywany i odwotywany przez Ministra Sprawiedliwos$ci (art.
101). Prezesem tym, rzecz prosta, nie musi by¢ i prawdopodob-
nie nie bedzie adwokat. Co sie tyczy sktadu kompletow orzekaja-
cych, to bedg to (art. 102) komplety trzyosobowe, sktadajgce
sie z sedziego delegowanego przez prezesa sadu apelacyjnego
jako przewodniczacego, delegata wojewddzkiej rady narodowej
i delegata witasciwej rady adwokackiej (W* mysl art. 25 ust. 2
ustawy, rada adwmkacka na pierwszym swym posiedzeniu wybie-



ra sposrdd cztonkdw izby delegatow do komisji dyscyplinarnej).
llos¢ kompletéw orzekajacych w kazdej wojewddzkiej komisji
dyscyplinarnej zostanie okreslona przez Ministra Sprawiedliwo-
Sci w drodze zarzadzenia.

Cosietyczy Wyzszej Komisji Dyscyplinarnej,
to na czele jej bedzie stat prezes, powotywany i odwotywany
przez Ministra Sprawiedliwos$ci (art. 104), orzeka¢ za$ Komisja
ta bedzie w skiadzie trzech cztonkéw powotanych przez Ministra
Sprawiedliwosci, w tej liczbie jednego adwokata, ktérego Mini-
ster Sprawiedliwosci powota sposréd kandydatéw przedstawio-
nych przez Naczelng Rade Adwokackyg (art. 105).

Jesli chodzi o oskarzycieli, to przed wojewodzka komisjg
dyscyplinarna (art. 106) oskarzac bedzie rzecznik dyscyplinarny
wyznaczony przez rade adwokacka, w komisji tej jednak brac
moze udziat jako oskarzyciel prokurator, delegowany przez pro-
kuratora sadu apelacyjnego. Natomiast przed Wyzszg Komisjg
Dyscyplinarng (art. 107) moze oskarza¢ jedynie prokurator
Sadu Najwyzszego delegowany przez Ministra Sprawiedlidosci.

Czynnosci kancelaryjne wojewddzkiej komisji dyscyplinarnej
prowadzi¢ bedzie rada adwokacka, czynnosci za$ Wyzszej Komi-
sji Dyscyplinarnej — Naczelna Rada Adwokacka (art. 108).

SzczegOtowe przepisy o organizacji wiadz powotanych do
prowadzenia dochodzern bedg wydane w drodze rozporzadzenia
przez Ministra Sprawiedliwos$ci (art. 109).

W zakresie wymiaru kar (art. 96) nowa ustawa zawiera te
zmiang, ze pomija kare pozbawienia prawa wykonywania za-
wodu oraz tzw. kary dodatkowe, jak utrate prawa patronatu,
utrate prawa wybieralnosci lub udziatu w walnym zgromadzeniu.

12. WERYFIKACIJA

Jako jedng z podstawowych przestanek reformy adwokatury
uzasadnienie do projektu ustawy czerwcowej wymienia — oczy-
szczenie jej szerec/Ow przez usuniecie os6b, nie majgcych nale-
zytego stosunku ideowego do nowego ustroju Polski Ludowej,
jak rdioniez osob, ktérych niemoralne i aspoteczne zachowanie
dyskwalifikuje je jako adwokatéw. Celowi temu ma zado$¢-
uczyni¢ weryfikacja, ktdrej w mysl art. 110 ustawy podlegajg
wszyscy adwokaci. Podstawg weryfikacji, w mys$l art. 113
ust. 1, bedzie ocena, czy weryfikowany jest godny wykonywania
zawodu adwokata w Polsce Ludowej.



Nie ulega watpliwosci, ze w postepowaniu weryfikacyjnym
wypadnie bra¢ pod uwage zarowno fakty, rzucajgce cien na nie-
skazitelno$¢ charakteru weryfikowanego (art. 43 ust. 1 pkt 3),
przede wszystkim za$ wyroki skazujace, jak ifakty podwazajgce
rekojmie wykonywania zawodu zgodnie z zadaniami adwoka-
tury w Polsce Ludowej (art. 43 ust. 1 pkt. 1), ktére to postu-
laty sg warunkami wpisu na liste adwokatow.

Ocena, czy weryfikowany jest godny wykonywania zawodu
adwokata w Polsce Ludowej, musi by¢ zatem oparta na obiek-
tywnych faktach, ktére by wytgczaty lub podwazaly zaufanie
do tego, czy weryfikowany odpowie zadaniom, jakie naklada
na niego nowa ustawa.

Z samej istoty tak pojetej weryfikacji wynika, ze wymaga¢
ona bedzie nie tylko ustalenia faktéw, uzasadniajagcych ujemna
ocene weryfikowanego, ale rédwniez ustalenia znaczenia tych
faktow. Dokonac takiej oceny mozna jedynie w postepowaniu
zblizonym do postepowania sgdowego. To tez do przeprowadzenia
takiego postepowania ustawa czerwcowa przewiduje powotanie
specjalnych organéw, ktérymi majag by¢ wojewddzkie
komisje weryfikacyjne i Wyzsza Komisja
Weryfikacyjna (art. 111). Kazda z tych komisji sktadaé
sie bedzie z prezesa i kompletéw orzekajagcych w skladzie prze-
wodniczgcego i dwoch cztonkéw, z ktdrych co najmniej jeden
winien by¢é adwokatem. Zardwno prezesa, jak i przewodnicza-
cych oraz cztonkéw powotuje Minister Sprawiedliwos$ci, ktéry
jednoczesnie okresli ilos¢ kompletéw orzekajacych wojewddzkiej
komisji weryfikacyjnej i Wyzszej Komisji Weryfikacyjnej
(art. 112).

W postepowaniu weryfikacyjnym wojewo6dzka komisja we-
ryfikacyjna stosowaé bedzie odpowiednio przepisy postepowa-
nia administracyjnego, przeprowadzajgc z urzedu dowody po-
trzebne dla ustalenia okolicznosci, ktore majg by¢ podstawa
orzeczenia (art. 113 ust. 2). Zaleznie od oceny, czy weryfiko-
wany godny jest wykonywania zawodu adwokata w Polsce Lu-
dowej, wojewodzka komisja weryfikacyjna orzeknie badz utrzy-
manie w mocy wpisu adwokata na liste, badz tez skreslenie ad-
wokata z listy, przed wydaniem jednak orzeczenia o skresSleniu
z listy komisja obowigzana jest umozliwi¢ weryfikowanemu
ztozenie wyjasnien ustnie lub na pismie (art. 113 ust. 3).
Od orzeczenia wojewodzkiej komisji weryfikacyjnej, ktdre wy-



maga uzasadnienia faktycznego i prawnego (art. 113 ust. 4),
stuzy odwotanie adwokatowi, jezeli komisja orzekita skresSlenie
z listy, za$ prokuratorowi sadu apelacyjnego — w kazdym wy-
padku, tj. zarbwno od orzeczenia na korzys¢, jak i na niekorzysé
adwokata. Odwotanie ulega rozpoznaniu przez Wyzszg Komisje
Weryfikacyjng, ktdra orzeka ostatecznie (art. 114).

Podobnie jak adwokaci, weryfikacji ulegajg aplikanci adwo-
kaccy (art. 117) i obroncy sadowi, o ile majg byé wpisani na
liste adwokatow, co jest przewidziane w art. 119 ustawy.

Nalezy zaznaczyé¢, ze jesli chodzi o aplikantéw adwokackich,
to ci, ktérzy w dniu ogtoszenia ustawy byli wpisani na liste,
moga by¢ wpisani na liste adwokatow bez zlozenia egzaminu
adwokackiego po odbyciu rocznej aplikacji adwokackiej (art.
118 ust. 2).

Czynnos$ci kancelacyjne wojewddzkiej komisji weryfikacyj-
nej prowadzi¢ bedzie okregowa rada adwokacka, zas Wyzszej
Komisji Weryfikacyjnej — Ministerstwo Sprawiedliwosci
(art. 116).

Ustawa z dnia 27 czerwca 1950 roku stawia adwokature
polskag wobec nowych zadan, od wypetnienia ktérych zalezeé
bedzie zar6wno przysztos¢ i waga spoteczna zawodu adwo-
kackiego, jak i znaczenie tego wkitadu, ktory adwokatura winna
wnie$s¢ w budowe Panstwa Ludowego. Nalezy sadzi¢, ze zre-
formowana adwokatura polska sprosta tym zadaniam i wypetni
je tak, jak tego oczekuje od niej Panstwo Ludowe.



TRZY NOWE SADY APELACYIJNE

W zwigzku z ustawg z 28. VI. 1950 o zmianach podziatu
administracyjnego Panstioa (Dz. Ust. Nr 28, poz. 255), ktora
utworzyta trzy nowe wojewodztwa (koszalinskie, zielonogorskie
i opolskie) i dokonata pewnych przesunie¢ w rozgraniczeniu do-
tychczasowych wojewddztw, a w mysl przyjetej zasady dosto-
sowania okregow sadowych do podziatu administracyjnego te-
rytorium panstwowego — Minister Sprawiedliwosci rozporza-
dzeniem z 6. VII. 1950 (Dz. Ust. Nr 28, poz. 265) zarzadzit
utworzenie:

1) S. A. w Koszalinie, ktéry obejmuje okregi S. O.
w Koszalinie, Stupsku i Watczu (dotychczas — S. A. w Szcze-
cinie) ;

2) S. A. w Opolu, ktéry obejmuje okregi S. O. w Opolu,
Nysie (z siedzibg w Prudniku), Raciborzu (dotychczas — S. A.
w Katowicach) i Brzegu (dotychczas — S. A. we Wroctawiu) ;

3) SS A w Zielonej Gobrze, ktory obejmuje okregi
S. A. w Zielonej Gorze, Gorzowie WIlkp. (dotychczas — S. A.
w Poznaniu) i Glogowie (z siedzibg w Nowej Soli dotychczas
— S. A. we Wroctawiu).

Réwnoczes$nie zaznaczone rozporzgdzenie Ministra Sprawie-
dliwosci wylgcza okreg S. O. wT Czestochowie z apelacji kielec-
kiej i wigcza go do apelacji katowickiej oraz zmienia granice
kilkunastu okregéw S. O. (i kilku S. Gr.), a tym samym granice
niektorych okregéw S. A.

*

Jak to juz odnotowalismy, ustawa z 20. VII. 1950 o zmianie
prawa o ustroju sgdéw powszechnych ustanawia zamiast do-
tychczasowych sadéw apelacyjnych — sady wojewodz-
kie, ktérych bedzie 19, a mianowicie: 14 dotychczasowych S.
A. (Warszawa, £0dz, Biatystok, Krakéw, Rzeszéw, Poznan, Lu-
blin, Kielce, Katowice, Bydgoszcz, Olsztyn, Gdansk, Szczecin,
Wroctaw) -j- 3 nowe S. A. (Zielona Goéra, Opole, Koszalin)
+ 2 osobne sady wojewoOdzkie dla obszaru miast Warszawy
i Lodzi.

Nowg organizacje sadow (podziat okregdw sadow woje-
wodzkich na okregi sadéw powiatowych) niebawem przedsta-
wimy.



111 WALNY ZJAZD
ZRZESZENIA PRAWNIKOW DEMOKRATOW

Zjazd obradowal w Warszawie w dniach 1 i 2 lipca rb. —
przy udziale przedstawicieli wtadz panstwowych i gosci z kra-
jow demokracji ludowej z delegacjg Zwigzku Radzieckiego na
czele — pod przewodnictwem Pierwszego Prezesa S. N., Wice-
marszatka Sejmu W. Barcikéwskiego.

W imieniu Rzadu powitat Zjazd Minister Szk6t Wyzszych
i Nauki, Czionek Biura Politycznego P. Z. P. R. A. Rapacki.

W imieniu delegacji radzieckiej wygtosit przemdwienie za-
stepca Prokuratora Generalnego Z. S. R. R. Mokiczew.

W pierwszym dniu obrad Zjazd wystosowat depesze do Pre-
zydenta Rzplitej i do Prezesa R. M. oraz list do prawnikow
radzieckich.

Zjazd powzigt rowniez rezolucje w sprawie agresji na Koree
oraz w sprawie pokojowego apelu sztokholmskiego.

Z kolei Zjazd wystuchat referatu Wicemarszatka Barcikow-
skiego pt. ,,Prawo w walce o pokdj i realizacje Planu 6-let-
niego“.

W dalszym ciggu Dyrektor Departamentu Ustawodawczego
Min. Spraw., Prokurator S. N. dr L. Lernell wygtosit referat
na temat roli prawa i prawnikow w Polsce, w ktdrym przed-
stawit projektowane zmiany statutu Zrzeszenia Prawnikow De-
mokratéw, a w szczeg6lnosci zmiane nazwy na Zrzeszenie Praw-
nikéw Polskich.

Potem Zjazd wystat depesze do Migdzynarodowego Zrzesze-
nia Prawnikow Demokratow oraz do Przewodniczagcego Swia-
towego Komitetu ObroAcéw Pokoju prof. Joliot-Curie.

W dalszym toku obrad referat na temat roli i aktualnych
zadan Prokuratury w Polsce Ludowej wygtosit Dyrektor De-
partamentu Nadzoru Prokuratorskiego H. Podlaski.

Na zakonczenie pierwszego dnia Zjazdu bilans prac i zadania

Zrzeszenia przedstawit Prezes Zarzadu Gtoéwnego Prof. J. Jo-
dtowski.

Drugi dzien obrad zapoczatkowat referat Prof. St. Rozma-
ryna na temat zagadnien nauki prawa w pracach | Kongresu
Nauki Polskiej.



Po tacznej dyskusji nad wszystkimi referatami Zjazd do-
konat zmian statutowych i ustalit nazwe organizacji, jako
Zrzeszenie Prawnikow Polskich.

Z kolei Zjazd dokonat wyboréow do witadz naczelnych, po
czym wsrdd ogo6lnego entuzjazmu i diugotrwatlych owacji na
cze$¢ Zwigzku Radzieckiego postanowit wystanie listu do Ge-
neralissimusa Stalina.

Na zakonczenie Zjazd uchwalit rezolucje programowa, ktora
gtosi m. in., co nastepuje:

Il Ogélnokrajowy Zjazd Zrzeszenia Prawnikéw Polskich obradowat
w warunkach zaostrzonej walki klasowej wewnatrz kraju oraz w warun-
kach szczegdlnie zaostrzajacej sie walki o pokdj przeciwko obozowi spad-
kobiercow faszyzmu, obozowi agresoréw wojennych...

Zjazd stwierdzit, ze:

Centralnym zadaniem prawnikéw polskich jest jak najczynniejsza
walka o pokoj, ktéra wymaga ugruntowania sity panstwa ludowo-demo-
kratycznego i dlatego przed ogoétem prawnikéw polskich stoi zadanie
jak najaktywniejszego wprzegniecia sie w dzieto budowy socjalizmu
w naszym Kkraju i uczestnictwo w realizacji planu 6-letniego.

Walka o pokd6j i czynne uczestnictwo w tej walce wymaga statego
pogtebiania przyjazni ze Zwiagzkiem Radzieckim, ktéry jest twierdza
obrony pokoju.

Ze wskazan Jozefa Stalina, najwiekszego koryfeusza nauki, Wiel-
kiego Wodza catej postepowej ludzkos$ci, prawnicy polscy uczag sie
i uczy¢ sie bedg stusznego rozwigzywania tych wszystkich zadan, ktére
przed nimi stawia narod polski, a w szczegélnosci w walce o pokdj.

W ogniu krytycznej i samokrytycznej oceny dotychczasowej dziatal-
nosci, Zrzeszenie Prawnikdw Polskich winno znalezé stuszne rozwigzanie
nurtujagcych nas zagadnien. Gtowne zadanie polega na tym, aby sta¢ sie
masowg, bezpartyjng ideowo-wychowawczg organizacjg polskiej inteli-
gencji prawniczej, ktéra do naszego S$rodowiska transmitowaé bedzie
zatlozenia ideowe Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej i w obronie
praworzadnosci socjalistycznej mobilizowa¢ bedzie wszystkich naszych
prawnikéw do najczynniejszego uczestnictwa w dziele walki o budowe
socjalizmu w naszym Kkraju.

Przed Zrzeszeniem Prawnikow Polski stoi donioste zadanie walki o no-
we kadry prawnicze, rekrutujgce sie z szeregdw robotniczo-chtopskich,
otoczenie nalezyta opieka mitodziezy prawniczej, uchronienie jej od ob-
cych i szkodliwych wptywow, zrutynizowania, formalizmu, dogmatyzmu
i idealizmu oraz uzbrojenie jej w jedynie niezawodny orez, jaki stanowi
nauka marksizmu-leninizmu.



Zrzeszenie Prawnikéw Polskich winno nawigza¢ do postepowych tra-
dycji demokratycznego nurtu naszego narodu, w szeregach ktérego nigdy
nie brakto prawnikéw, wséréd ktérych znalazto sie wielu bojownikéw
SDKPiL, KPP i lewicy innych stronnictw demokratycznych. Te poste-
powe tradycje utatwia nam unicestwienie pokutujgcych jeszcze wsrod
naszych prawnikoéw roznych teoryjek kosmopolitycznych, bedacych na-
rzedziem anglo-amerykanskiego imperializmu. Nawigzanie do tych tra-
dycji utatwi wykucie naszej patriotycznej postawy, nieodtgcznej od po-
stawy internacjonalistycznej. Ta postawa proletariackiego internacjona-
lizmu dyktuje nam konieczno$¢ wspdtdziatania i pogiebiania naszej
wspoOtpracy z radzieckimi prawnikami, prawnikami krajéw demokracji
ludowej i ze wszystkimi innymi postepowymi prawnikami, a’ w szcze-
go6lnosci z kolegami i przyjaciétmi z Miedzynarodowego Zrzeszenia Praw -
nikobw Demokratow.

Wreszcie Zjazd stwierdza, iz podniesienie na wyzszy poziom pracy
prawnika polskiego wymaga przyspieszenia prac kodyfikacyjnych, ktére
pomimo duzych osiggnie¢ nie uzyskaty jeszcze poziomu, czynigcego zados¢
potrzebom teorii i praktyki prawa ludowo-demokratycznego.

Trzeci Ogdlnokrajowy Zjazd Prawnikéw Polskich stwierdza, iz doko-
nany juz zostat zasadniczy przetom w postawie prawnika polskiego,
naukowca, sedziego, prokuratora i prawnika administracyjnego, i wyraza
przekonanie, ze kroczenie droga wytknieta przez Zjazd utatwi jak naj-
petniejsze zespolenie sie polskich prawnikow z klasa robotnicza w jej
walce o wykonanie 6-letniego planu budowy socjalizmu w naszym kraju,
wychowanie nowego cztowieka i zabezpieczenie pokoju $wiata.

Zjazd zamknat przemowieniem pozegnalnym Minister Spra-
wiedliwosci Prof. H. Swigtkowski.

Szczeg6towe sprawozdanie ze Zjazdu zawiera¢ bedzie bie-
zacy numer ,Panstwa i Prawa“.

Wybrany na Zjezdzie Zarzagd Gltowny Zrzeszenia
Prawnikow Polskich ukonstytuowat sie, jak nastepuje:

Prezes — Prof. Dr J. Jodtowski, Wiceprezesi — Dyr. Dr
L. Lernell, Rektor Dr M. Muszkat, Dziekan Adw. WI. Tomoro-
wicz, Sekretarz — Prezes M. Mazur, Skarbnik — Pos. St.
Gross, Czionkowie Prezydium — Prok. J. Jackiewicz, Dyr.

Prof. M. Lachs, Prok. H. Podlaski, Dyr. Z. Ratuszniak, Prok.
St. Zarakowski.



PRAWO CYWILNE
NA |I. KONGRESIE NAUKI POLSKIEJ]

W Nr 6 rb. ,Demokratycznego Przeglagdu Prawniczegol
Przewodniczacy Podsekcji Prawa zapowiedzianego | Kongresu
Nauki Polskiej Prof. Dr J. Wasilkowski, Rektor U. W., przed-
stawit prace Podsekcji Prawa, w ramach Sekcji Nauk Spotecz-
nych i Humanistycznych. tacznie opublikowane zostaty opra-
cowane przez referenta Podsekcji Prof. Dra St. Rozmaryna
wstepne tezy referatu ogo6lnego o stanie i zadaniach nauki pra-
wa w Polsce.

Tezy te opracowane zostaly na podstawie referatéw z ra-
mienia Komisji Konsultacyjno-Naukowej przy Ministerstwie
Sprawiedliwos$ci. Z zakresu prawa cywilnego i dziedzin pokrew-
nych opracowane przez profesorow prawa referaty przedsta-
wiaja sie nastepujaco:

0 stanie nauki i nauczania prawa cywilnego (J. Gwiazdo-
morski i S. Szer);

0 stanie nauki i nauczania prawa procesowego cywilnego
(M. Waligdrski i J. Jodtowski);

0 stanie nauki i nauczania w dziedzinie prawa miedzyna-
rodowego prywatnego (K. Przybytowski);

0 prawnej organizacji przedsiebiorstw (A. Chetmonski i J.
Wiszniewski) .

Referaty te tgcznie z tezami referatu ogdlnego bytly podsta-
wg dyskusji, jaka toczyta sie pod przewodnictwem Ministra
Prof. H. Swiatkoiuskiego na konferencji w dniu 10 czerwca rb.,
zorganizowanej przez Komisje Konsultacyjno-Naukowg przy
Min. Spraw, #gcznie z Prezydium Podsekcji Prawa | Kongresu
Nauki Polskiej.

*

Z 29 tez referatu ogolnego odtwarzamy jako najistotniejsze
czotowe ustepy tez: 14, 15 i 16 oraz w catosci teze 17:

14. Celem naszym jest catkowite opanowanie metodologii materializmu
historycznego, rozwiniecie w Polsce marksistowsko-leninowskiej nauki
prawa...

15. Wszystkie dziedziny nauki prawa w Polsce wymagajg nie tylko
catkowitego przeorania', ale catkowitego zbudowania na nowo. Uswiado-
mienie sobie tego jest rdwniez jednym z warunkéw rozwoju polskiej nauki



prawa. Wszystkie dziedziny nauki prawa w Polsce muszg by¢ zbudowane
na nowo, na podstawie marksizmu-leninizmu. Zadna galez nie moze
pozosta¢ rezerwatem burzuazyjnej pseudonauki...

16. Jedynie odnowiona nauka prawa, nauka oparta na zasadach m:
ksizmu-leninizmu, bedzie mogta spetni¢ swoje zadanie drogowskazu dla
praktyki, uzbroi¢ ja teoretycznie, poméc w tworzeniu i kodyfikacji no-
wego prawa, w ostatecznym wyplenieniu pozostatosci norm pochodza-
cych z okresu Polski kapitalistyczno-obszarniczej, w teoretycznej pomocy
dla wymiaru sprawiedliwos$ci i innych dziedzin dziatalnosci panstwa...

17. Z powyzszych zasadniczych zatozen, od ktérych uzalezniony jest
rozw0j polskiej nauki prawa, wyptywajg nasze dalsze zadania na przy-
szto$¢. Nauka prawa powinna przede wszystkim, opierajgc sie na zaloze-
niach materializmu historycznego, zaja¢ sie:

a) opracowaniem zagadnienia istoty i znaczenia panfstwa i prawa
w ustroju demokracji ludowej, uwydatnieniem ich socjalistycznego cha-
rakteru, ich niezmiernie doniostej i aktywnej roli w dziele budowy so-
cjalizmu, w rozwoju patriotyzmu i internacjonalizmu, w walce o pokéj;

b) opracowaniem zagadnienia systemu prawa w Polsce Ludowej;

c) ujawnieniem i unieszkodliwieniem burzuazyjnych metod, pogladéw
i koncepcji we wspditczesnym pismiennictwie polskim oraz w nauczaniu;

d) opracowaniem nowych, marksistowsko-leninowskich podrecznikéw
dla szkét wyzszych;

e) studiami nad historig nauki prawa w Polsce w celu pokazania
wktadu postepowej nauki polskiej w rozwdj nauki.

WYZSZA SZKOLA PRAWNICZA

Rozporzadzeniami Ministra Sprawiedliwosci (Dz. Ust. Nr 30) wyda-
nymi na podstawie dekretu z 20. X. 1947 o organizacji nauki i szkol-
nictwa wyzszego, zarzgdzone zostato:

utworzenie katedr w Wyzszej Szkole Prawniczej im. Teodora Du-
racza w Warszawie (poz. 277), wéréd ktérych — katedra zespotowa pra-
wa cywilnego i katedra postepownia cywilnego;

utworzenie w tejze Szkole czteroletniego Studium Zaocznego (poz.
278), ktorego ukonczenie daje uprawnienia przewidziane dla absolwen-
tow studidw prawniczych pierwszego stopnia (pierwszenstwo przyjecia
maja absolwenci szkét prawniczych Ministerstwa Sprawiedliwosci za-
trudnieni na stanowiskach sedziowskich i prokuratorskich).

*



Rozporzadzenie Ministra O$wiaty z 28. IV. 1950 w sprawie przyjmo-
wania absolwentéw szkél prawniczych Ministerstwa Sprawiedliwosci na
wydzialy prawne szkét wyzszych (Dz. Ust. Nr 22, poz. 195) ustala, ze
ukonczenie tych szko6t uznaje sie za réwnorzedne ze ztozeniem egzaminu
wstepnego na wydzialy prawne szkot wyzszych, pod warunkiem ewent.
ztozenia w ciggu pierwszego roku studiéw egzaminu uzupeiniajgcego
z jezyka tacinskiego.

LIKWIDACJA .GAZETY ADMINISTRACIJI"

Wobec zwiniecia Ministerstwa Administracji Publicznej zarzadzona
zostatal likwidacja wydawanej przez nie ,Gazety Administracji”, mie-
siecznika poswieconego prawu publicznemu oraz zagadnieniom admini-
stracji publicznej. Ostatni zeszyt tego czasopisma wyszedt, z wydatnym
zresztg opdznieniem, za marzec rb. (Nr 3).

Tematyke ,Gazety Administracji" przejeto czasopismo ,Rada Naro-
dowa".

KONKURS NA PRACE POPULARYZATORSKA
(Komunikat Ministerstwa Sprawiedliwosci).

Ministerstwo Sprawiedliwosci, pragnac spopularyzowac
wsérod najszerszych mas spoteczenistwa szereg aktualnych obec-
nie zagadnien o charakterze spoteczno-prawnym, rozpisuje ni-
niejszym konkurs na prace popularyzatorskie na nastepujagce
tematy:

1) Ochrona mienia spotecznego w Polsce Ludowej,

2) Zabezpieczenie socjalistycznej dyscypliny pracy,

3) Prawo rodzinne (praca na temat ten moze obejmowac
badz cato$¢ zagadnienia, badz tez poszczegOlne jego
dziaty),

4) Problem udziatu czynnika ludowego iv wymiarze spra-
wiedliioosci Polski Ludowej,

5) Ochrona tajemnicy panstwowej i stuzbowej.

Celem prac konkursowych ma by¢ przede wszystkim wy-
kazanie wyzszosci ustawodawstwa socjalistycznego i socjali-
stycznego wymiaru sprawiedliwos$ci nad ustawodawstwem bur-
zuazyjnym i burzuazyjnym wymiarem sprawiedliwos$ci i spo-
pularyzowanie zasad praworzadnosci socjalistycznej. Zatozenia
prac winny by¢ oparte na zasadach nauki marksizmu-leninizmu.



Warunki konkursu:

1) Frace powinny mie¢ charakter popularno-naukowy i by¢ napisane
stylem jasnym i przystepnym dla czytelnika — nieprawnika.

2) Rozmiar pracy od 20—50 stron maszynopisu.

3) Praca powinna by¢ napisana na maszynie w 4-ch egzemplarzach
(tylko z jednej strony kartki) przy zachowaniu marginesu z lewej strony
oraz przy zachowaniu podwdjnego odstepu wiersza.

4) Do pracy nalezy dotagczy¢ koperte, zawierajagcg imie, nazwisko
i adres autora. Koperta winna by¢ zapieczetowana i opatrzona godiem.
To samo godio winno by¢ zamieszczone na pracy.

5) Ostateczny termin nadsytania prac do 15 wrze$nia 1950 r.

6) Prace nalezy nadsyta¢ do Ministerstwa Sprawiedliwosci, Gabinet
Ministra, Referat Popularyzacji Prawa, poko6j 303 (tel. 8-21-86). Koperta
winna by¢ zaopatrzona w wyrazny napis ,Konkurs .

7) Ujawnienie nazwiska przez uczestnika konkursu lub niezachowa-
nie ktéregokolwiek z wyzej wymienionych warunkéw spowoduje wytg-
czenie z konkursu.

8) Nadestane prace zostang ocenione przez sad konkursowy w naste-
pujacym sktadzie:

Andrejew lgor — sekretarz generalny Komisji Naukowo-Konsultacyj-
nej przy Ministerstwie Sprawiedliwosci,

Auscaler Gustaw — wicedyrektor Departamentu Nadzoru Prokurator-
skiego,

Bielski Jozef —mkierownik Referatu Wydawnictw,

Chmielewski Henryk — dyrektor Departamentu Nadzoru Sadowego

Dr Lernell Leszek — dyrektor Departamentu Ustawodawczego, re-
daktor ,Demokratycznego Przegladu Prawniczegol, czionek Prezydium
Zarzadu Gtoéwnego Zrzeszenia Prawnikéw Polskich,

Morawski Wactaw — magister praw,

Prof. Szer Seweryn —e wicedyrektor Departamentu Ustawodawczego.

9) Za najlepsze prace konkursowe przyznane zostang nastepujagce
nagrody:

I —w wysokos$ci 60.000 zt, dwie Il — po 30.000 zi, trzy IIl — po
20.000 zt.

Przyznajac nagrody, sad konkursowy bedzie sie kierowat zaréwno
prawno-popularyzatorskimi, jak i spotecznymi walorami pracy.

10) Nagrodzone prace zostang opublikowane w formie tomikéw Bi-
blioteki Popularyzacji Prawa, wydawanej przez Ministerstwo Spra-
wiedliwosci, za co autorzy otrzymajg honorarium autorskie w wysokosci
15% od ceny sprzedaznej (brutto) tomiku.



WALNE ZGROMADZENIA
1ZB NOTARIALNYCH — 1950

(ZESTAWIENIE SPRAWOZDAWCZE) t)

Walne Zgromadzenia Notariuszéw odbyty sie: w Warsza-
wie, Krakowie, Poznaniu, Lublinie, Gdansku i Wroctawiu —
dnia 21 maja, w Katowicach — dnia 20 maja, w Toruniu —
dnia 31 maja 1950 r.

Po zagajeniu przez Prezesow R. N. Walne Zgromadzenia

uczcity przez powstanie z miejsc i chwile ciszy pamie¢ Zmartych
w okresie 1949/50 Koleg6w.

Walnym Zgromadzeniom przewodniczyli — Not.:
w Warszawie — Zygmunt Hubner (Warszawa)

w Krakowie — Jan Berszakiewicz (Gorlice)

w Poznaniu = Konrad Kedzierski (Kepno)

w Lublinie — Jo6zef Nowachowicz (Radom)

w Katowicach — Jan Kotas (Cieszyn)

w Toruniu — Czestaw Nieduszynski (Bydgoszcz)

w Gdansku — Jan Wioczewski (Gdansk)

we Wroctawiu — Antoni Olbromski (Wroctaw)

Na wszystkich Walnych Zgromadzeniach wygtoszone zo-
staty referaty spoteczno-ideowe. Referentami byli Not.:
Warszawie — Stefan Breyer (Warszawa)

Krakowie — Franciszek Szymanowicz (Krakow)
Poznaniu — Jozef Sikorski (Wagrowiec)
Lublinie — Jo6zef Turowski (Radom)
Katowicach — Jerzy Wiewiorowski (Bytom)
Toruniu — Jézef Mielcarek (Torun)

Gdansku — Eugeniusz Bartul (Lebork)

we Wroctawiu — Michat Chanik (Strzelin)

Naczelnym przewodnim motywem referatdw byta gtéwna
sprawa ogolna — sprawa pokoju. We wszystkich lzbach Nota-
rialnych zapadty jednomysinie powziete uroczyste uchwaly,

sEss2=ss£E¢8

*) Dorocznym systemem podajemy w tgcznym sumarycznym ujeciu
wyniki tegorocznych zwyczajnych Walnych ZgromadzeA Notariuszow we
wszystkich Izbach Notarialnych (art. 27 § 2 pr. o not.).



stwierdzajgce, ze Notariat polski wraz z calym Narodem staje
do walki w obronie zagrozonego pokoju, Ze Notariat przytgcza
sie ' w peini do apelu sztokholmskiego o bezwarunkowy zakaz
broni atomowej i uznanie za zbrodnie wojenng uzycie tej
broni, ze Notariat nie bedzie szczedzit wysitkéw we wspotdzia-
taniu z lokalnymi Komitetami Obroncow Pokoju, ze Notariat
polski staje w jednym szeregu ze wszystkimi ludzmi dobrej woli
w Swiatowym obozie pracy i pokoju!

Z kolei we wszystkich referatach spoteczno-ideowych poru-
szana byta sprawa wspoétudzialu Notariatu w realizacji planu
szeScioletniego. | w tym wzgledzie zapadty uchwaly, wzywajace
notariuszoOw do wytezenia wszystkich w tym kierunku sit i moz-
liwosci.

Wreszcie wszyscy referenci uwydatnili role Notariatu
w Polsce Ludowej i cigzagce w zwigzku z tym na notariuszach
obowigzki w ich codziennej pracy zawodowej. W szczegOlnosci
podkreslona byta istota podjetej przez Notariat pracy zespoto-
wej (na tle ustalonego regulaminu og6lnego: tekst — w po-
przednim zeszycie P. N., str. 488 i nast.), jako najbardziej sku-
tecznej formy realizacji zatozehn spotecznych zawodu notarial-
nego — w interesie Panstwa Ludowego i $wiata pracy.

W referatach rozwazano réwniez zagadnienia metodyki pra-
cy zespotowej. Sprawa ta stata sie tematem dyskusji — na tle
dotychczasowych doswiadczen we wstepnym etapie. Sama istota
rzeczy nie nasuwata zastrzezen, albowiem tylko przez prace
zespotowyg prowadzi droga do Notariatu, pojmowanego jako
stuzba publiczna w duchu spotecznym: wszystkie Walne Zgro-
madzenia uznaty to w petni. Natomiast metodyka realizacji pra-
cy zespotowej wymaga oczywiscie wymiany zdan: tegoroczne
Walne Zgromadzenia przyczynity sie do pogiebienia tego trud-
nego w praktycznym wykonaniu zagadnienia.

W dyskusji nad sprawozdaniami Prezesow Rad No-
tarialnych — poza naczelna sprawg wspdétdziatania zawodowego
— znalazty wyraz wszelkie troski Notariatu, zwigzane z bar-
dzo trudng sytuacjg materialng oraz r6znymi obcigzeniami pu-
blicznymi. Omawiano réwniez obszernie sprawe przynaleznosci
notariuszow do zwigzku zawodowego. Wszystkie te sprawy sg
przedmiotem nieprzerwanych prac organdw Notariatu we
wspodtdziataniu miedzyizbowym, co Walne Zgromadzenia w wy-
powiedziach poszczeg6lnych uczestnikdw z uznaniem zaznaczy-



> fty. Ponadto poruszano w dyskusji podstawowe zagadnienia
z biezgcej praktyki notarialnej.

Po wystuchaniu sprawozdan rachunkowych i relacyj izbo-
wych komisyj rewizyjnych — Walne Zgromadzenia sprawozda-
nia te zatwierdzity i udzielity Radom Notarialnym pokwitowa-
nia z ich czynnosci. Z kolei tez kazde Walne Zgromadzenie
uchwalito przediozony preliminarz lzby Notarialnej na okres
1950/51, ustalajac wysoko$¢ skiadki na wszystkie potrzeby
i cele izbowe.

Wreszcie Walne Zgromadzenia dokonaty uzupetniajgcych
wyborow do Rad Notarialnych, jak nastepuje:

RADY NOTARIALNE W KADENCJI 1950 51

W wyniku uzupetniajgcych wyboréw (art. 29 8 4 pr. o not.)
dokonanych przez tegoroczne zwyczajne Walne Zgromadzenia
Notariuszowr (art. 28 pkt. 1 pr. o not.), oraz w wyniku innych
przesunie¢ osobowych — Rady Notarialne z dniem 1 czerwca
r. b. (art. 32 § 1 pr. o not.) dziatajg w kadencji 1950/51 w skia-
dzie nastepujgcym (w ponizszym zestawieniu wymienieni sg
kolejno Notariusze ustepujacy wskutek wygasniecia mandatu
po uptywie trzechlecia i wskutek innych powodow oraz Nota-
riusze wybrani przez Walne Zgromadzenia, wreszcie podane sg
sktady Rad Notarialnych po ich ukonstytuowaniu sie) :

Rada Notarialna w Warszawie

Ustgpili — Krauze (Warszawa), Cichosz (Warszawa), Rember-
towicz (Warszawa), Siennicki (Warszawa), Wardeski (Piotrkéw Tryb.).

Wybrani — Jarzecki (Warszawa), Gtowacki (Warszawa), Muszyn-
ski (Wyszkéw n/B.), Piekarski (Sochaczew), Szawtowski (Warszawa).

Sktad: Jarzecki (Warszawa — Prezes), Breyer (Warszawa —
Wiceprezes), Szawtowski (Warszawa — Sekretarz), Gtowacki (Warszawa
— Skarbnik), Czernic (Warszawa), Chojnowski (Lowicz), Hetttinger
(Warszawa), Muszynski (Wyszkéw), Piekarski (Sochaczew), Szmidt
(L6dz), Wasowicz (Puttusk).

Rada Notarialna w Krakowie

Ustgpili — Mleczko (Krakéw), Grzybczyk (Chrzanéw), Rybian-
ski (Tarnéw), Weiss (Bochnia).
Wybrani — Grodnicki (Kalwaria Zebrz.), Mazurek (Rzeszéw),

Reaubourg (Krzeszowice), Trzos (Krakow).



Sktad : Szymanowicz (Krakéw — Prezes), Trzos (Krakdéw — Wice-
prezes), Reaubourg (Krzeszowice — Skarbnik), Czerny (Brzesko), Grodni-
cki (Kalwaria), Marowski (Debica), Mazurek (Rzeszéw), Mynarski (Wie-
liczka), Pawtowski (Tarnéw), Rotter (Krakéw), Witkiewicz (Przemysl).

Rada Notarialna w Poznaniu

Ustagpili — Korytowski (Poznan), Stasinski (Poznan), Wyga-
nowski (Kalisz).
Wybrani — Limanowski (Poznafi), Sikorski (Wagrowiec), Zmi-

dzinski (Poznan).

Sktad: Meysner (Poznah — Prezes), Limanowski (Poznah — Wice-
prezes), Pawlowicz (Sroda — Sekretarz), Nowosielski (Poznafhi — Skarb-
nik), Dunajski (Jarocin), Faralisz (Rawicz), Sikorski (Wagrowiec),
Zakrzewski (Rogozno), Zmidzifiski (Poznan).

Rada Notarialna w Lublinie

Ustgpili » Dzyr (Lublin), Przegalinski (Krasnik), Roguski (Ra-
dom), Turowski (Radom).

Wybrani — Borkowski (Lublin), Gartkiewicz (Wtoszczowa), Alo-
wachowicz (Radom), SkrzyhAski (Chmielnik).

Sktad: Borkowski (Lublin — Prezes), GnoiAski (Lublin = Wice-
prezes), Moszczynski (Lubartow — Sekretarz), Gartkiewicz (Wtoszczo-
wa), Kudelski (Krasnystaw), Kutrzeba (Kielce), Nowacliowicz (Radom),
Piwowarski (Zamos¢), Skrzynski (Chmielnik).

Rada Notarialna w Katowicach

Ustgpili — Czub (Katowice), Brzostynski (Katowice), Smota
(Rybnik),Szust (Zabrze).
Wybrani — Kosata (Chorzédw), Kotas (Cieszyn), Weiss (Bytom),

Wykowski (Pszczyna).

Sktad: Rostek (Katowice — Prezes), Wykowski (Pszczyna — Wice-
prezes), Kurpisz (Wodzistaw — Sekretarz i Skarbnik), Bogucki (So-
snowiec), Kosata (Chorzow), Kotas (Cieszyn), Weiss (Bytom), Wolf
(Bielsk), Zipper (Katowice).

Rada/Notarialna w Toruniu

Ustgpili — Janicki (Bydgoszcz), Jarzecki (Torun), Gramza-Gracz
(Sepolno Kr.), Jundzi# (Olsztyn).
Wybrani — Kliszczyniski (Bydgoszcz), Nieduszyriski (Bydgoszcz),

Wasowski (Tuchola), Wieczorkowski (Brze$¢ Kuj.)
Sktad: Mielcarek (Torun — Prezes), Nieduszyinski (Bydgoszcz —
Wiceprezes), Zakrzewski (Torun — Sekretarz i Skarbnik), Domagata



(Nowe Miasto), Hecht (Lipno), Kliszczynski (Bydgoszcz), Knach (Ino-
wroctaw), Wasowski (Tuchola), Wieczorkowski (Brzesé¢ Kuj.).

Rada Notarialna w Gdansku

Ustgpili — Ewert-Krzemieniewski (Gdynia), Heidricli (Gdynia),
Kurpiel (Gdansk), Sobol (Szczecin), Polanski (Miastko).
Wybrani — Bartul (Lebork), Konstantynowicz (Gdynia), Lewan-

dowski (Gdansk), Trybulski (Stupsk), Wioczewski (Gdansk).

Sktad: Lewandowski (Gdansk — Prezes), Hochedlinger (Sopot —
Wiceprezes), Trybulski (Stupsk — Sekretarz), Bartul (Lebork «— Skarb-
nik), Jaworski (Szczecin), Konstantynowicz (Gdynia), Krygowski (Wej-
herowo), Szocinski (Watcz), Wioézewski (Gdansk).

Rada Notarialna we Wroctawiu

Ustapili — Janicki (Wroctaw), Korczynski ("Watbrzych), Rowinski
(Brzeg).
Wybrani — Jakubiec (Wroctaw), Rojecki (Legnica), TJrban

(Trzebnica).

Sktad : Sikora (Wroctaw m Prezes), Jakubiec (Wroctaw «— Wice-
prezes), Zielinski (Olesnica — Sekretarz), Chanilc (Strzelin «—— Skarbnik),
Czaja (Watbrzych), Kornafel (Dzierzoniow), Miihler (Ktodzko), Rojecki
(Legnica), Urban (Trzebnica).

WALNE ZGROMADZENIE
ASESOROW | APLIKANTOW

Dnia 18 czerwca r. b. odbyto sie doroczne Walne Zgromadze-
nie Stowarzyszenia Asesoréw i Aplikantéw Notarialnych okre-
gu lzby Notarialnej w Krakowie, na ktére przybyli réwniez
zaproszeni asesorzy i aplikanci z okregow Izb Notarialnych
w Warszawie, Poznaniu, Lublinie, Katowicach, Toruniu i Wro-
ctawiu. Na zgromadzeniu obecni byli rowniez liczni notariusze
na czele z przedstawicielami Rady Notarialnej w Krakowie
w osobach wiceprezesa Dra Bolestawa Trzosa i naczelnego kie-
rownika kurséw zawodowego ksztatcenia aplikantow Adolfa
Reaubourga.

Walne zgromadzenie zagait prezes Stowarzyszenia Jan Ku-
kawski, witajgc serdecznie przybytych gosci i kolegéw, po czym
w imieniu R. N. w Krakowie przemoéwit wiceprezes Dr Bole-
staw Trzos.



W ztozonych na zgromadzeniu sprawozdaniach, po omdwie-
niu aktualnej sytuacji ogolno-zawodowej i podkresleniu dzia-
talnosci Konferencji Prezeséw i Wiceprezesow R. N., tudziez
R. N. w Krakowie, przedstawiono prace i osiggniecia w bieza-
cym roku sprawozdawczym oraz wytaniajgce sie trudnosci i nie-
domagania, naswietlajgc je krytycznie.

Do najwazniejszych .osiggnie¢ na terenie ogolno-zawodo-
wym zaliczy¢ nalezy przede wszystkim nawigzanie kontaktu
z asesorami i aplikantami z innych okregéw izbowych, dalsze
pogtebienie i ugruntowanie ws$réd cztonkéw Stowarzyszenia od-
dania pracy zawodowej i zrozumienia dla zawodu jako catosci,
tudziez dalsze owocne kontynuowanie wsp6tpracy z catym No-
tariatem.

Do pozytywnych osiagnie¢ o charakterze nie tylko lokalnym
nalezy zaliczy¢ dziatalno$¢ samoksztatceniowg i naukowg. Pro-
wadzone wzorem roku ubiegtego kursy zawodowego ksztalcenia
aplikantow daly bardzo dobre wyniki, przyczyniajac sie nie
tylko do pogtebienia wiadomosci fachowych, lecz takze do ujed-
nolicenia praktyki notarialnej na terenie lzby Krakowskiej.
Rozszerzyta swojg dziatalno$s¢ Komisja Naukowa, ktéra oprocz
periodycznie urzadzanych zebran naukowo-dyskusyjnych z re-
feratami, opracowywata opinie prawne w watpliwych kwestiach
praktycznych. Biblioteka Rady Notarialnej, pozostajgca pod
zarzadem Stowarzyszenia, zostata w roku biezagcym znacznie
powiekszona przez zakupienie duzej ilosci dziet i publikacyj
o charakterze nie tylko prawniczo-zawodowym, ale takze o tre-
Sci spotecznej i politycznej.

Objawem ujemnym jest state zmniejszanie sie factiowych
kadr zawodowych, spowodowane stosunkowo ciezkg sytuacjg
materialng asesorow i aplikantow, tudziez innymi przyczynami.
Wydatng odpowiedzialno$¢ za ten stan rzeczy ponoszg réwniez
sami notariusze w niektorych lzbach, ktdrzy na ogdt za mato
dbajg o pozyskanie i wychowanie miodych kadr prawniczych.
Nawet dotychczasowy rezerwuar kadr — okreg krakowski za-
czyna sie wyczerpywaé, albowiem starsi asesorzy zaczynajg
stopniowo obejmowac dostepne stanowiska notariuszy, starsi
aplikanci zdajg egzamina notarialne i stajg sie asesorami, a do-
ptyw nowych sit prawniczych ustaje prawie zupeinie.

Po przedstawieniu przez zarzad dalszych danych z zakresu
spraw administracyjno-finansowych, statystyki, spraw samo-



pomocowych i posrednictwa pracy, Mgr Tadeusz Maak, as.
not. w Krakowie, wygtosit referat pt. ,Stanowisko asesora
i aplikanta notarialnego w S$wietle nowej rzeczywistosci*1

Na wniosek referenta zebrani uchwalili przez aklamacje re-
zolucje nastepujacej tresci:

~Wychodzac z zatozenia, ze w imie przysztosci Notariatu
polskiego przyjmowanie aplikantéw jest obowigzkiem korpora-
cyjnym i uznajgc, ze art. 56 pr. o not. nie stoi na przeszkodzie
w wprowadzeniu w tym wzgledzie przymusu, Walne Zgroma-
dzenie wzywa wszystkie Rady Notarialne do wprowadzenia tej
zasady w zycie w sposOb, jaki uznajg za wiasciwy i celowy**

Po dyskusji nad referatem i sprawozdaniem zarzadu, walne
zgromadzenie w uznaniu zastug potozonych dla dobra zawodu
i Stowarzyszenia, nadato przez aklamacje godnos$¢ cztonkéw ho-
norowych Prezesowi R. N. w Krakowie Drowi Franciszkowi
Szymanowiezowi, oraz jej wiceprezesowi Drowi Bolestawowi
Trzosowi.

Po sprawozdaniu komisji rewizyjnej, zebrani udzielili przez
aklamacje absolutorium ustepujgcemu zarzgdowi, po czym wy-
brano nowy zarzad z prezesem Janem Kukawskim na czele.

Nastepnie przedstawiciele obecnych asesoréw i aplikantéw
z innych Izb Notarialnych wyrazili kolegom krakowskim ser-
deczne podziekowanie za nawigzanie tgcznosci i zajecie sie ase-
sorami i aplikantami, rozproszonymi po catej Polsce, walczg-
cymi samotnie z trudnos$ciami nie tylko natury materialnej.
tacznos¢ ta przyczyni sie do zaciesnienia wspOipracy dla dobra
zainteresowanych i catego zawodu.

Na zakonczenie prezes Stowarzyszenia przedstawit w diuz-
szym przemodwieniu historie i geneze oraz znaczenie walki o za-
chowanie pokoju Swiatowego, po czym zebrani wsréd dtugo-
trwatych oklaskow uchwalili przez aklamacje nastepujacej tre-
Sci rezolucje:

»Cztonkowie Stowarzyszenia Asesoréw i Aplikantow Nota-
rialnych okregu lzby Notarialnej w Krakowie, zebrani na
Walnym Zgromadzeniu w dniu 18 czerwca 1950 r., solidary-
zuja sie w catej rozciagtosci z uchwatami Swiatowego Kongresu
Obroncéw Pokoju w Sztokholmie i zalecaja swym cztonkom
propagowanie idei pokoju w zyciu zawodowym i prywatnym**.



SPRAWY NOTARIATU

OPLATY SADOWE W POSTEPOWANIU NOTARIALNYM

Dziatajagc w trybie art. 40 i 41 pr. o ks. wiecz., notariusze
pobierajg od stron przypadajgce optaty sgdowe i koszty ksigg
wieczystych. Sprawa ujawnienia tych kwot w ksiegach nota-
riuszéw nie byta jednak jednolicie uregulowana. Pismem z 19.
V. 1950 Ministerstwo Sprawiedliwosci (Nadzdér Sadowy) za-
rzadzito —

wykazywanie wyzej omawianych optat do repertorium do jednej z za-
pasowych rubryk, z p6zniejszym zaznaczeniem w uwagach do tej pozycji
daty wptacenia tych sum do sadu, z powotaniem sie na pozycje ksiegi
kontroli sktadanych do sgdu wnioskow, do ktérej dotgczone bedag odpisy
wnioskow z urzedowym stwierdzeniem przez notariusza wysokosci wnie-
sionych optat, a gdzie zajdzie mozliwo$¢ z dotgczeniem odpisu pokwito-
wania sadowego, czy tez dowodu nadania pocztowego; niezaleznie od
tego sumy te, jak rowniez wszelkie inne pobrane przez notariusza po-
datki i optaty skarbowe nalezy ujawnié¢, obok sum pobranych z tytutu
taksy notarialnej, w wydawanych stronom kwitach z bloczkéw kasowych
urzedowego naktadu.

W zwigzku z tym pozostaje okdlnik Min. Fin. z 5. VI. 1950
(Dz. Urz. Nr 16, poz. 97) w sprawie prowadzenia ksigg podat-
kowych przez notariuszow, ktory gtosi:

Nawigzujac do okdlnika z dnia 28 stycznia 1948 r. w sprawie pro-
wadzenia ksigg podatkowych przez notariuszéw (Dz. Urz. Min. Sk. Nr 10,
poz. 42) Ministerstwo Finanséw wyjasnia, ze pobierane przez notariuszéw
optaty hipoteczne i sgdowe, podatki i inne sumy do rozliczenia nie po-
dlegajg zapisaniu do ksiegi przychodéw i rozchodéw notariuszéw pod
warunkiem ujawnienia tych kwot w repertorium oraz w wydawanych
kwitach z bloczkéw kasowych urzedowego naktadu.

ARCHIWA NOTARIALNE

Ministerstwo Sprawiedliwo$ci (Nadz6r Sadowy) wyjasnito, ze archiwum
notarialne — zgodnie z zasadg ustalong w art. 113 pr. o not. — winno
sie miesci¢ przy archiwum hipotecznym Sadu Grodzkiego. Wprawdzie
art. 143 pr. o not. zawierat przepis, ze do czasu ujednostajnienia ustroju
hipotecznego archiwa notarialne prowadzone bedg przy Sadach Okre-
gowych,, lecz z chwilg wejscia w zycie w dniu 1 |. 1947 r. prawa o0 Ks.
wiecz. wymieniony wyzej przepis, acz formalnie nie uchylony, ale jako
ograniczony w czasie jego mocy obowigzujacej do tego witasnie momentu,
uznaé¢ nalezy jako nieobowigzujacy. Z okolicznosci, ze archiwa ks. wiecz.
mieszczg sie obecnie przy Sadach Grodzkich, wnioskowa¢ nalezy, ze
i archiwa notarialne — zgodnie z zasadg ustalong w art. 113 pr. o not.
—e miesci¢ sie winny przy tychze sadach.



STATYSTYKA NOTARIALNA

Ministerstwo Sprawiedliwosci (Nadzor Sadowy) zarzadzito sporza-
dzanie przez notariuszéw miesiecznych wykazéw statystycznych czyn-
nosci notarialnych, obejmujagcych nastepujace rubryki: sprzedaz nieru-
chomosci miejskich, sprzedaz nieruchomosci ziemskich, darowizny, dziaty
majatkowe, umowy matzenskie, testamenty, spotki, poswiadczenia pod-
pisow (na dokumentach o charakterze majatkowym oraz innych), odpisy,
protesty weksli, rézne.

Wykazy statystyczne majg by¢ sktadane do witasciwej Rady Notarial-
nej. poczynajac od sierpnia rb., do dnia 7-go kazdego miesigca za mie-
sigc ubiegty (formularze statystyczne mozna zamawia¢ w Biurze Ksiag
i Drukdw Notarialnych w Toruniu).

XLIIl Konf. Pr. R. N. zalecita, by Rady Notarialne skrupulatnie pil-
nowaty wykonania obowigzku statystycznego przez poszczeg6lnych nota-
riuszow. Ponadto taz Konferencja zalecita’, by Rady Notarialne notowaty
i przekazywaly dane, uwidaczniajgce pozycje dokonywanych w kancela-
riach odpowiednich czynnosSci w ramach planu 6-letniego.

ZASTEPSTWO NOTARIUSZA

Jakkolwiek art. 20 pr. o not. stanowi, ze zastepstwo notariusza spra-
wuje asesor notarialny (ponadto — zastepca z art. 131 § 1 lub z art. 145
§ 1), to jednakze zwazywszy, ze zaden przepis nie stanowi w tym
wzgledzie o wytgcznosci, a w drodze wyktadni logicznej (cle minori ad
maius), jako tez teleologicznej (trudnosci praktyczne wobec braku do-
statecznej iloSci asesoréw i zastepcoOw na obszarze niektérych Izb Nota-
rialnych) mozna doj$¢ do szerszego ustalenia — XLIII Konf. Pr. R. N.
wyrazita zapatrywanie, ze zastepstwo notariusza przez innego notariusza
Jjest w razie koniecznosci dopuszczalne.

Powyzsze zapatrywanie nabiera oczywiscie szczegélnego umocnienia
w warunkach pracy zespotowej, a wiec wspotdziatania zawodowego no-
tariuszo6w, majacych siedzibe w jednej miejscowosci.

FUNDUSZ SOCJALNY W NOTARIACIE

Z mocy uktadu, regulujgcego wewnetrzne stosunki pracy w Notariacie
(zawartego miedzy Izbami Notarialnymi a Zwigzkiem Pracownikéw Han-
dlowych i Biurowych R. F., do ktérego nalezg pracownicy kancelaryj
notarialnych), ustanowiony zostal pracowniczy Fundusz Socjalny, na
ktdry uiszczane sg przez notariusz6w miesieczne wptat}' w wysokosci 6%
od ptac pracowniczych. Wptaty te ze wszystkich kancelaryj w Panstwie



przekazywane sg na konto P. K. O. 1—16208 (Zwigzek Zawodowy Pra-
cownikéw Handlowych i Biurowych R. P. — Koto Centralne Pracowni-
kéw Notariatu w Warszawie).

NOTARIALNY SPIS INWENTARZA

W Nr 5 rb. ,Demokratycznego Przegladu Prawniczegol (w.dziale
instrukcyjno-szkoleniowym) ogtoszone zostaty wskazania praktyczne De-
partamentu Nadzoru Sgdowego (Wydziat Prawa Cywilnego) Min. Spraw.,
dotyczace zagadnien postepowania w przedmiocie zabezpieczenia spadku
i spisu inwentarza.

Wskazania te ustalajg m. in. pojecie spadkobiercy w rozumieniu art.
24 8§ 1i 26 post. spadk.

Istotne dla praktyki notarialnej jest nastepujace wskazanie:

Protokoty spisywane przez notariuszy zgodnie z art. 32 § 2 post. sp.,
winny by¢é w mys$l art. 105 pr. o not. ujete w formie aktu notarialnego.
Protokoty te powinny by¢é w mys$l art. 117 pr. o not. wciggane do reper-
torium notarialnego, jednakze nalezyto$ci za sporzadzenie tych czynnosci,
0 ile nie zostaly wptacone, nie ujawnia sie¢ w wymienionym repertorium.
Po zaptacie ich przez strony nalezy powota¢ w rubryce uwagi* przy
numerze repertorium protokotu pozycje, pod ktérg wptacona naleznos$é
zostata wpisana w ksiedze przychodéw i rozchoddow.

PROWADZENIE KSIAG WIECZYSTYCH

Rozporzagdzeniem Ministra Sprawiedliwosci z 5 VI. 1950 (Dz. Ust.
Nr 25, poz. 231) wprowadzona zostata zmiana w zatgczniku do rozporzga-
dzenia z 4. Xl. 1947 o wyznaczeniu sadéw grodzkich do prowadzenia
1 zaktadania ksigg wieczystych i zbioréw dokumentéw (Dz. Ust. Nr 69,
poz. 429), a mianowicie w Apelacji Wroctawskiej — S. Gr. w Nowej
Soli wyznaczony zostat rowniez dla okregu S. Gr. w Glogowie.



PRZEPISY | WYJASNIENIA

USTAWODAWSTWO PRACY
W PIERWSZYM POLROCZU 1950 *)

(W4 S.). | pdtrocze r. b. obejmuje wiele aktow ustawodaw-
czych, wchodzacych w zakres ustawodawstwa pracy. Obfitosc
tych aktéw dowodzi nieustannej troski Rzadu Polski Ludowej
0 polepszenie warunkow pracy klasy robotniczej i statego po-
lepszania tych warunkéw w miare wzrostu produkcji i rozwoju
gospodarki narodowej.

Wynagrodzenie za prace w czasie stuzby wojskowej. — W Dz. Ust.
Nr. 6 r. b. ukazata sie nowa ustawa o powszechnym obowiazku stuzby
wojskowej. Ustawa ta zastgpita wszelkie dotychczas obowigzujace, jeszcze
z okresu przedwojennego, przepisy w tej dziedzinie. Art. 77 tej ustawy
reguluje zagadnienie, ktore dotychczas stanowito luke w naszym usta-
wodawstwie, a mianowicie sprawe wynagrodzenia za prace w okresie odby-
wania stuzby wojskowej lub ¢éwiczen wojskowych. Wedlug postanowien
ustawy pracownik powotany do odbycia stuzby wojskowej zachowuje pra-
wo do ostatnio pobieranego uposazenia lub wynagrodzenia: 1) przez caly
czas odbywania stuzby wojskowej, jesli nie trwa ona dtuzej, niz dwa ty-
godnie, 2) do konca tego miesigca kalendarzowego, w ktoérym rozpoczat
odbywanie stuzby wojskowej, jezeli trwa ona diuzej niz dwa tygodnie.
Pracownik powotany na przeszkolenie lub ¢wiczenia wojskowe na czas
dtuzszy niz dwa tygodnie, zachowuje — poczynajagc od nastepnego mie-
sigca kalendarzowego — prawo do potowy ostatnio pobieranego uposa-
zenia lub wynagrodzenia przez caly czas odbywania przeszkolenia lub
¢wiczen wojskowych.

Z uposazenia tego lub wynagrodzenia pracodawca nie moze potraci¢
sum, wyptacanych pracownikowi przez wiadze wojskowe z tytutu odby-
wania stuzby wojskowej. (Rozp. wyk. — Dz. Ust. Nr 26, poz. 236).

Spoteczna inspekcja pracy. — Ustawa z dn. 4 lutego 1950 r. ogtoszo-
na w Dz. Ust. Nr. 6, powotata do zycia spoteczng inspekcje pracy. Usta-

} Zgodnie z zapowiedzig w Nr. 5— 6 r. b. str. 502 — dajemy w opra-
cowaniu autorskim, ujety w porzadku chronologicznym przeglad ustawo-
dawstwa pracy za | potrocze 1950 r. (Przyp. Red.).



wa ta ma na celu wzmozenie kontroli nad przestrzeganiem przepiséw pra-
wa pracy, podniesienie stanu bezpieczenstwa i higieny pracy, wzmocnienie
bezposrednio w zaktadach pracy walki z chorobami zawodowymi.

Spoteczna Inspekcja Pracy jest organem zwigzkéw zawodowych. Or-
ganami Spotecznej Inspekcji Pracy sg: 1) zaktadowi spoteczni inspekto-
rzy pracy dla catego zaktadu pracy, 2) oddziatlowi spoteczni inspektorzy
pracy dla poszczeg6lnych oddziatow, 3) grupowi spoteczni inspektorzy
pracy dla poszczeg6lnych grup zwigzkowych.

Do zakresu dziatania Spotecznej Inspekcji Pracy nalezy kontrola nad
przestrzeganiem przez administracje zaktadu pracy przepiséw prawa oraz
postanowien uktadu zbiorowego i regulaminu pracy w sprawach bez-
pieczeAstwa i higieny pracy, ochrony zdrowia pracownikéw, pracy kobiet
i miodocianych, czasu pracy i urlopdw oraz kontrola urzadzen technicz-
nych i sanitarnych z punktu widzenia ochrony pracy.

Niewatpliwie aparat Spotecznej Inspekcji Pracy uzupeiniajgc dotych-
czasowy aparat panstwowej inspekcji pracy, urealni dziatalno$¢ in-
spekcji pracy, a tym samym przyczyni sie do wiasciwego ustawienia
ochrony pracy na terenie zaktaddéw pracy.

Fundusz Zaktadowy. — Dotychczasowy dekret z dnia 4 czerwca 1946 r.
0 podziale zysku i pokrywaniu strat w przedsiebiorstwach panstwowych
okazat sie w praktyce niewystarczajgcym. W Zwigzku Radzieckim przed-
siebiorstwo socjalistyczne po uptywie roku gospodarczego wydziela pe-
wng cze$¢ zysku przedsiebiorstwa na cele i potrzeby spoteczne zatogi przed-
siebiorstwa. ldac za tym przyktadem ustawa z dnia 4 lutego 1950 r. (Dz.
Ust. Nr 6 poz. 53) tworzy w panstwowych przedsiebiorstwach przemy-
stowych Fundusz Zaktadowy, na ktory przedsiebiorstwo corocznie wydzie-
la cze$¢ swych zyskow. Na powyzszy Fundusz Zaktadowy sktada sie
kwota, stanowigca od 1% do 4% zysku planowego oraz od 10% do 30 nQ
zysku ponadplanowego, osiggnietego w poprzednim roku przez przedsie-
biorstwo, chyba ze osiggnigcie zysku ponadplanowego nastgpito z przyczyn
niezaleznych od przedsiebiorstwa.

Fundusz Zaktadowy przeznaczony jest na: a) ponadplanowe inwe-
stycje kulturalne i socjalne oraz ponadplanowe budownictwo mieszkanio-
we, stuzace potrzebom zatogi danego przedsiebiorstwa, b) zasilenie bud-
zetu wydatkdw socjalnych danego przedsiebiorstwa, ¢) indywidualne wy-
nagradzanie wyr6zniajgcych sie pracownikéw po uzgodnieniu z rada zakta-
dowg przedsiebiorstwa. (Rozp. wyk. — Dz. Ust. Nr 29, poz. 272).

Zapobieganie ptynnosci kadr pracowniczych. — Piynnos$¢ kadr pra-
cowniczych w przedsiebiorstwach uspotecznionych jest zjawiskiem niepo-
zadanym w gospodarce narodowej. Ptynnos$é kadr opdznia budowe funda-
mentdw ustroju socjalistycznego, ujemnie wptywa na wykonanie planow



inwestycyjnych i realizacje planu szescioletniego. Bezplanowo$¢ w gospo-
darce materiatem ludzkim nie daje sie pogodzi¢ z zasadg planowania we
wszelkich innych dziedzinach zycia gospodarczego. Planowa gospodarka
kadrami pracowniczymi, jak to stwierdzaja uchwaty Il i IV plenum
K. C. P. Z. P. R., jest kamieniem wegielnym naszej gospodarki narodo-
wej, znajdujacej sie na przejSciowym etapie ustroju demokracji ludowej,
w ktérym budujemy fundamenty ustroju socjalistycznego.

Totez brak ustawy, ktora by gwarantowata stato$¢ stosunku pracy
pracownikéw kwalifikowanych odczuwato sie od dawna. Pozgdana usta-
wa ukazata sie w Dz. Ust. Nr 10 pod poz. 107. Jest to ustawa z dnia
7 marca 1950 r. o zapobiezeniu ptynnosci kadr pracownikéw w zawo-
dach lub specjalno$ciach szczegdlnie waznych dla gospodarki uspotecznio-
nej.

Ustawa ta wprowadza zmiany w dotychczasowych przepisach o umo-
wie 0 prace w tym sensie, ze pracownicy, posiadajacy kwalifikacje w za-
wodach lub specjalnosciach szczegélnie waznych dla gospodarki uspo-
tecznionej i podlegajacy przepisom ustawy, moga byé zobowiazani do po-
zostawania przez czas oznaczony na tym samym stanowisku lub na in-
nych stanowiskach, odpowiadajacych ich kwalifikacjom. Tym samym uchy-
lone zostaly przepisy odpowiednich ustaw, dotyczace wypowiadania umoéw
0 prace przez pracownikow.

Zobowiazanie pracownika do pozostawania na tym samym stano-
wisku lub na innym stanowisku, odpowiadajacym jego kwalifikacjom,
jest wazne przez okres czasu, oznaczony w nakazie witasciwego ministra,
stosownie do potrzeb danego zawodu lub specjalnosci, nie moze jednak
trwaé dituzej niz dwa lata.

Rozporzadzenie  Rady Ministrow na wniosek Przewodniczacego
P. K. P. G., zgtoszony po zasiggnieciu opinii Centralnej Rady Zwigzkéw
Zawodowych, moze zawiesi¢ na okres nie dtuzszy niz dwa lata prawo
rozwigzywania umowy o prace lub stosunku stuzbowego przez og6t
pracownikéw, zatrudnionych w szczegdlnie waznych zawodach lub specjal-
nosciach, bez potrzeby wydawania indywidualnych nakazéw, albo uza-
lezni¢ to prawo od zachowania okre$lonych warunkéw.

Rada Ministréw wydata w dniu 17 kwietnia 1950 r. zapowiedziane
rozporzgdzenie wykonawcze (Dz. Ust. Nr. 18 poz. 153). Rozporzadzenie
to okre$la blizej zawody, ktdre podlegaja ustawie o zapobiezeniu ptynno-
$ci kadr.

Sposréd wymienionych w rozporzadzeniu pracownikéw w stosunku
do niektérych zawiesza sie z mocy samego prawa prawo rozwigzywa-
nia umoéw o prace do dnia 31 grudnia 1950 r. bez potrzeby wydawania
nakazow, przewidzianych przez ustawe.



Jednak pomimo zawieszenia prawa wypowiadania umowy o0 prace
przez pracownika z mocy samego prawa wihasciwy minister moze wyrazié¢
zgode na rozwigzanie umowy o prace, jezeli wzglad na dobro urzedu, za-
ktadu, instytucji lub przedsiebiorstwa nie stoi na przeszkodzie. Uprawnie-
nie to minister moze przela¢ na podlegte mu bezposrednio organa lub
dyrekcje.

Urlopy pracownikéw zatrudnionych w przemysle i handlu. — W Dz.
Ust. Nr. 13 ogtoszona zostata zmiana ustawy o urlopach dla pracowni-
kéw, zatrudnionych w przemysle i handlu. Ustawa ta przynosi kolejne po-
lepszenie przepisow ustawy o urlopach. W warunkach przedwojennych
ustawa o urlopach byta przedmiotem statych atakéw ze strony kapitali-
stow, ktérym w okresie sanacyjnym udato sie pogorszy¢ przepisy urlo-
powe. Po wyzwoleniu i objeciu witadzy przez klase robotniczag ukazujg sie
w latach 1945—1949 kilkakrotnie nowele do ustawy o urlopach. Nowe-
le te usunety pogorszenie ustawowe z okresu sanacyjnego, wprowadza-
jac caly szereg zmian korzystnych dla klasy robotniczej. Ostatnia nowe-
la wprowadza nowe nastepujagce wymiary urlopéw dla robotnikéw: a)
12 dni po roku pracy, b) 15 dni — po trzech latach pracy, c) jednego
miesigca — po dziesieciu latach nieprzerwanej pracy w danym zakladzie
pracy.

Miesieczny urlop otrzymujg robotnicy na podstawie postanowien
uktadéw zbiorowych pracy. Obecnie urlop ten znalazt swoje wiasciwe miej-
sce w postanowieniach ustawy.

Urlop dwunastodniowy realizuje od dawna wysuwany postulat robot-
nikdw. Nowela do ustawy, urzeczywistniajgc ten postulat, realizuje jed-
noczes$nie uchwaty Il Kongresu Zwiagzkéw Zawodowych w Polsce.

Zmiany w przepisach ustawy o urlopach dajg wyraz tendencji ustro-
ju demokracji ludowej, iz w miare rozwoju gospodarki uspotecznionej,
wzrostu wydajnosci pracy i wzrostu ilosci wyprodukowanych doébr —
nastepuje state podnoszenie sie warunkow bytowych klasy robotnicze].

Centralny Instytut Ochrony Pracy. — Celem prowadzenia i organizo-
wania prac naukowo-badawczych z dziedziny ochrony pracy utworzony
zostat na podstawie ustawy z dnia 4 kwietnia 1950 r. Centralny Instytut
Ochrony Pracy (Dz. Ust. Nr. 17 poz. 139). Do zadan Instytutu w szcze-
gélnosci nalezy: 1) organizowanie i prowadzenie prac naukowo-badaw-
czych, dotyczacych higieny i bezpieczenstwa pracy oraz $rodkéw technicz-
nych i urzadzen, zapobiegajacych chorobom zawodowym, 2) koordynowa-
nie planéw prac innych placowek naukowo-badawczych oraz zaktadow
szkét wyzszych w dziedzinach, okreslonych w punkcie poprzednim, 3)
wspoétdziatanie w zakresie zadan Instytutu z wtadzami ochrony pracy,



przemystowymi, rolnymi, morskimi, leSnymi, stuzby zdrowia oraz zwigz-
kami zawodowymi.

Wiadzami Instytutu sg Dyrekcja i Rada Naukowo-Spoteczna.
Zwierzchni nadz6r nad Instytutem sprawuje Przewodniczacy P. K. P. G.
Zabezpieczenie socjalistycznej dyscypliny pracy. — Donioste znacze-

nie ma ustawa z dnia 19 kwietnia 1950 r., ogtoszona w Dz. Ust. Nr 20
poz. 168.

Ustawa ma na celu przestrzeganie socjalistycznej dyscypliny pracy,
jako nieodzownego warunku realizacji planu sze$cioletniego, zgodnie z in-
teresami i postulatami klasy robotniczej.

Ustawie podlegaja wszyscy pracownicy fizyczni i umystowi, zatru-
dnieni w uspotecznionych zaktadach pracy, instytucjach i urzedach bez
wzgledu na zajmowne stanowisko i rodzaj wykonywanej pracy. Odpowie-
dzialno$¢ za przekroczenie przepiséw i zasad ustawy o zabezpieczeniu
socjalistycznej dyscypliny pracy ponosi kazdy pracownik, kierownik za-
ktadu pracy, ktéry umysinie niezgodnie z okolicznoSciami uznaje nieobec-
no$¢ pracownika za usprawiedliwiong lub nie wyciaga konsekwencji, wyni-
kajacych z przepisow ustawy oraz kazdy, kto umysinie poswiadcza nie-
prawde co do okolicznosci, usprawiedliwiajgcych opuszczenie pracy.

Naruszeniem dyscypliny pracy jest wedtug og6lnych zasad niewyko-
nanie obowigzku zawodowego. Jednakze ustawa reguluje tylko szczegol-
ng posta¢ naruszenia obowigzku, a mianowicie nieusprawiedliwione opu-
szczanie pracy.

Przez opuszczenie pracy rozumie ustawa opuszczenie bez usprawiedli-
wionej przyczyny dnia pracy, w ktdrym pracownik obowigzany byt stawic
sie do pracy w zaktadzie pracy, instytucji lub w urzedzie. Opuszczenie cze-
§ci dnia pracy, w granicach okre$lonych przez Rade Ministrow, bedzie
rbwnoznaczne z opuszczeniem dnia pracy w catosci.

Za naruszenie dyscypliny pracy stosuje sie kary porzadkowe lub ka-
ry sadowe.

O wymierzeniu kary porzadkowej sporzadzone zostajg adnotacje
w aktach personalnych pracownika, za$ kary sadowej w rejestrze ska-
zanych. Adnotacje te po roku nienagannej pracy sa wykre$lane: kara po-
rzagdkowa z urzedu, kara sgdowa na zadanie pracownika.

Nadzor nad przestrzeganiem ustawy przez zaktady pracy poruczony
jest prokuratorom.

Oto gtdéwne zatozenia nowej socjalistycznej dyscypliny pracy. Usta-
wa ta wywotana zostatla potrzebg zapobiezenia dziatalnosci jednostek,
ktére postepowaniem swym ostabiajg skuteczno$¢ ofiarnej i wydajnej
pracy swych towarzyszy. Dotyczy to wylgcznie tych jednostek, ktére



w pogladach swych na prace nie wyzwolity sie jeszcze z przezytkéw
po kapitalizmie.

Czerpiac przyktad z ustawodawstwa radzieckiego art. 2 ustawy o za-
bezpieczeniu socjalistycznej dyscypliny pracy postanawia, iz kierownicy
zaktadow pracy winni corocznie przedstawi¢ Radzie Ministrow do na-
gréd za wzorowa dyscypline pracy tych pracownikéw, ktérzy wyrdzniaja
sie nienaganng praca w ciaggu trzech kolejnych lat.

Czas pracy. m- Postulat klasy robotniczej skr6cenia czasu pracy przy
pracach szczegdlnie ucigzliwych i wykonywanych w szkodliwych warunkach
w ustroju kapitalistycznym w przedwojennej Polsce nie mogt sie doczekac
realizacji.

W ustroju socjalistycznym cztowiek pracy pozostaje pod szczegdlng
ochrong, gdyz stanowi on bezcenng warto$¢. To tez rzad Polski Ludowej
wydat ustawe o skréconym czasie pracy szczegdlnie uciazliwej lub wyko-
nywanej w szkodliwych warunkach (ustawa z dnia 19 kwietnia 1950 r.
— Dz. Ust. Nr. 20 poz. 174). Ustawa ta wprowadza skrécony czas pra-
cy do sze$ciu, siedmiu lub siedmiu i po6t godzin dziennie i odpowiednio
do 36, 42 lub 45 godzin tygodniowo.

Przeglad powyzszy nie obejmuje zmian w przepisach o ubez-
pieczeniach spotecznych, ktére wydane zostalty w pierwszym
pétroczu 1950 roku. Zmiany te przynoszg rdwniez polepszenie
Swiadczenn na rzecz ubezpieczonych i wprowadzajg nowe ko-
rzystniejsze warunki do uzyskiwania Swiadczen.

Z przegladu wyzej wymienionych ustaw wida¢ nieustanng
i konsekwentng troske Rzadu Polski Ludowej do zapewnienia
klasie robotniczej jak najkorzystniejszych Swiadczen i jak naj-
korzystniejszych warunkéw pracy. Obfitos¢ ustaw z zakresu
prawa pracy w pierwszym potroczu rb. i wielostronny zakres
ich dziatania dowodzi, iz klasa robotnicza pelnie ochrony wa-
runkdw pracy moze uzyska¢ jedynie w ustroju, ktéry znidst
kapitalizm, zniost wyzysk cztowieka przez cztowieka i w kto-
rym klasa robotnicza, jako gospodarz, sprawuje witadze*).

*) (Dop. Red.) Do powyzszego przegladu nalezy odnotowaé z zakre*
su zabezpieczenia socjalistycznej dyscypliny pracy: uchwate Rady Mini-
stréw co do usprawiedliwiania nieobecnosci w pracy (M. P. A-51, poz. 584,
uzupetnienie i zmiana — M. P. A-62, poz. 719 i A-86, poz. 1060) oraz trzy
wykonawcze pisma okdlne Prezesa Rady Ministrow (M. P. A-66, poz. 775
i 776 oraz A-87, poz. 1087).



WYKONANIE USTAWY
0 TERENOWYCH ORGANACH WLADZY PANSTWOWE]J]

Wielkiej wagi ustawa z 20. I1l. 1950 o terenowych organach
jednolitej wiadzy panstwowej wykonywana jest droga stosow-
nych uchwal, zarzadzen i instrukcji, ktérych wiele juz sie
ukazato.

W szczeg6lnosci M. P. Nr A-57 ogtosit dwie uchwaly Rady
Panstwa, a mianowicie: pod poz. 651 — w sprawie tymczaso-
wego ramowego regulaminu obrad rad narodowych i pod poz.
652 — w sprawie tymczasowych wytycznych dla powotywania
1 dziatalnosci komisji rad narodowych.

W tymze numerze M. P. opublikowano 6 instrukcji Rady

Ministrow, a w szczeg6lnosci Nr 2 (poz. 654) — w sprawie
sktadu, podziatu pracy i trybu dziatania prezydiéw rad naro-
dowych i Nr 3 (poz. 655) — w sprawie tworzenia wydziatoio

i referatoiu prezydiéw rad narodowych.

W nr A-70 M. P. pod poz. 814 ogtoszona zostata instrukcja
Rady Ministrow Nr 8 w sprawie organizacji wewnetrznej i eta-
tow wydziatow prezydiow rad narodowych (zmiana — M. P.
Nr A-78, poz. 906).

Nomenklatura organéw terenowych ustalona zostata w § 20
instrukcji Nr 3, jak nastepuje:

Nowe organa terenowe uzywajg w swojej dziatalnosci nazwy, odpo-
wiadajgcej nowym przepisom. Nazwa prezydium rady narodowej brzmi:
»,Prezydium Wojewddzkiej (Powiatowej, Miejskiej, Gminnej, Dzielnico-
wej) Rady Narodowej W ... “. Nazwa Prezydium Rady Narodowej
w Warszawie i w todzi brzmi: ,Prezydium Rady Narodowej w m. st.
Warszawie (lub w todzi)'. Wydziaty (oddziaty, referaty, urzedy) prezy-
dium rady narodowej uzywajg nazwy: ,Prezydium Wojewo6dzkiej (Po-
wiatowej, Miejskiej, Gminnej, Dzielnicowej) Rady Narodowej w .. ..
— Woydziat (Referat, Urzad) np. Finansowy".

MINISTERSTWO GOSPODARKI KOMUNALNE]J

Rozporzadzenie Rady Ministrow z 3. VI. 1950 (Dz. Ust.
Nr. 26, poz. 233) ustala zakres dziatania Ministra Gospodarki
Komunalnej.

Rozporzgdzenie stanowi rdwniez, ze z zastrzezonych po-
przednio wiasciwosci zniesionego Ministerstwa Administracji
Publicznej spraw przechodzg m. in.:



sprawy z zakresu publicznej gospodarki lokalami oraz naj-
mu lokali wraz z F. G. M. — do zakresu dziatania Ministra
Gospodarki Komunalnej;

sprawy osadnictwa rolnego na obszarze Ziem Odzyskanych
i b. W. M. Gdariska — do zakresu dziatania Ministra Rolnictwa
i Reform Rolnych;

sprawy dowodow osobistych i paszportow — do zakresu
dziatania Ministra Bezpieczenstwa Publicznego;
wszystkie sprawy nie wymienione w rozporzgdzeniu — do

wiasciwosci Prezesa Rady Ministrow.

*

W Nr A-68 M. P. pod poz. 803 ogtoszona zostata uchwata Rady Mi-
nistrow w sprawie tymczasowej organizacji Ministerstwa Gospodarki Ko-
munalnej. W dalszym ciggu Prezydium Rzadu ustalito tymczasowy sta-
tut organizacyjny tego Ministerstwa (M. P. Nr A-83, poz. 984). M. in.
Departament Gospodarki Mieszkaniowej i Terenowej sktada sie z na-
stepujagcych wydziatéw: polityki mieszkaniowej, publicznej gospodarki
lokalami, czynszéw i eksploatacji, remontowo-budowlanego, terenéw ko-
munalnych, zarzadu doméw mieszkalnych, materiatdw budowlanych,
hoteli.

GOSPODARKA MIESZKANIOWA

Whniesiony przez Rzad do Sejmu projekt ustawy zmieniajg-
cej dekret o publicznej gospodarce lokalami i kontroli najmu
(druk Nr 758) uchwalony zostat na posiedzeniu Sejmu dnia
20 lipca rb. z nielicznymi poprawkami Komisji Gospodarki Ko-
munalnej i Mieszkaniowej (druk Nr 792).

Celem ustawy jest — wedtug uzasadnienia projektu rzado-
wego — usuniecie dotychczasowych niedomagan w dziedzinie
gospodarki mieszkaniowej przez:

a) stworzenie odpowiedniej konstrukcji witadz i organow z uwzgled-
nieniem zasad ustawy o terenowych organach jednolitej wtadzy pan-
stwowej ;

b) nalezyte unormowanie nadzoru ogo6lnego;

C) zniesienie przepiséw o kontroli najmu;

d) zniesienie instytucji podnajmu;

e) zmiane niektérych innych przepiséw dla nadania im wiekszej pre-
cyzji i unikniecia przez to dowolnos$ci ich stosowania.

*



W Nr 28 Dz. Ust. pod poz. 257 ogtoszone zostato rozporzadzenie Rady
Ministrow z 21. VI. 1950 r. w sprawie mieszkan stuzbowych i mieszkan
pracowniczych. Rozporzadzenie stanowi wykonanie zapowiedzi, zawartej
w art. 15 ust. 2 dekretu o najmie lokali z 28. VII. 1948 (Dz. Ust. Nr 36,
poz. 259). Postepowanie w sprawach o opréznienie mieszkania (stuzbowego
lub pracowniczego) rozporzadzenie przenosi na droge administracyjna.

(P. rowniez okélnik w sprawie zasad zgdania oprozniania — M. P.
Nr A-86, poz. 1065).

*

W Nr A-77 rb. M. P. pod poz. 889 ogtoszona zostata uchwata Rady
Ministrow z 21. VI. 1950 w sprawie czynszow za lokale uzytkowe, wy-
najmowanie przez jednostki administracji panstwowej oraz instytucje
i przedsiebiorstwa uspotecznione.

Postanowieniom uchwaty, normujgcej wysoko$¢ czynszu, podlegaja
réwniez instytucje, organizacje lub jednostki, zwolnione od wptat na
F. G. M., a objete wykazami, ustalonymi przez Przewodniczacego P. K.
P. G. na wniosek wtasciwego Ministra (wykazy te beda ogtaszane .w Mo-
nitorze Polskim).

USTAWA O SPOLDZIELNIACH

W Nr. 25 Dz. Ust. pod poz. 232 ukazato si¢ obwieszczenie Przewodni-
czacego P. K. P. G, obejmujgce jednolity tekst ustawy o spotdzielniach
— z uwzglednieniem zmian, wprowadzonych przez ustawe z 20. XII. 1949
(Dz. Ust. Nr 65, poz. 524 «— por. P. N. tom I r. b., str. 27 ,Wielka no-
welizacja ustawodawstwa spotdzielczego").

Jednolity tekst nie obejmuje przepisow art. 2, art. 3 oraz art. 5 ust.
1—3 i 5 ustawy z 20. XII. 1949, ktorych brzmienie podane jest w rze-
czonym obwieszczeniu osobno.

W Nr. 31 Dz. Ust. pod poz. 289 ogtoszone zostato rozporzadzenie
zainteresowanych Ministrow z 1. VII. 1950 w sprawie sposobu sporzg-
dzania protokétéw zdawczo-odbiorczych, zasad i trybu dokonania oszaco-
wania majatku podlegajacego oddaniu przez centrale spoétdzielni przed-
siebiorstwom panfAstwowo-spotdzielczym oraz zakresu odpowiedzialnosci
za diugi obcigzajagce majatek oddany. Rozporzadzenie oparte jest na art.
7 ust. 3 ustawy z 21. V. 1948 o przedsiebiorstwach panstwowo-spétdziel-
czych (Dz. Ust. Nr 30, poz. 201).

OKREGOWE KOMISJE ARBITRAZOWE

Na podstawie rozporzadzenia Przewodniczacego P. K. P. G. (Dz. Ust.
Nr 31, poz. 291) z dniem 1 sierpnia r. b. rozpoczety dziatalno$¢ okregowe



komisje arbitrazowe (skrét — o. k. a.) we Wroctawiu, Poznaniu i Gdan-

sku — dla obszaru odpowiednich wojewddztw. Do czasu rozpoczecia
dziatalnosci przez o. k. a. dla obszaru trzech nowych wojewo6dztw wtasci-
wymi beda: dla obszaru woj. opolskiego — o. k. a. w Katowicach, dla

woj. zielonogérskiego — o. k. a. w Poznaniu, dla woj. koszalinskiego —
0. k. a. w Gdansku.

Rozporzadzeniem Rady Ministrow z 5. V. 1950 r. w sprawie przekaza-
nia do postepowania arbitrazowego niektérych sporéw o prawa majat-
kowe (Dz. Ust. Nr 22, poz. 189) — przekazane zostalty do postepowania
arbitrazowego spory o prawa majatkowe, o ustalenie stosunku prawnego
lub prawa oraz spory przedumowne, dotyczace spétdzielni.

LIKWIDACJA 1ZB PRZEMYStLOWO-HANDLOWYCH

Monitor Polski (Nr A-56 rb., poz. 645) ogtosit zarzadzenie Przewod-
niczacego P. K. P. G. w sprawie likwidacji izb przemystowo-handlowych,
ustalajgce termin zaprzestania przez nie dziatalnoSci na dzien 30 czer-
wca rb.

Zniesienie izb przemystowo-handlowych oraz ich Zwigzku zarzadzone
zostato, jak wiadomo, ustawg z 7. Ill. 1950 o Centralnym Urzedzie Dro-
bnej Wytworczosci (Dz. Ust. Nr 10, poz. 104).

LECZNICTWO SPOLECZNE

Sejm na posiedzeniu dnia 20 lipca rb. uchwalit dwie donioste ustawy
z zakresu publicznej stuzby zdrowia i ubezpieczen spotecznych:

Ustawe o Zakladzie Lecznictwa Pracowniczego, ktory powstaje —
»W celu organizowania i wykonywania opieki nad zdrowiem pracownikéw
i'ich rodzin";

Ustawe o Zakladzie Ubezpieczen Spotecznych, powierzajgca dotych-
czasowemu Z. U. S.-owi wykonywanie wszystkich rodzajow ubezpieczen
spotecznych z wyjatkiem czynnosci powierzonych Zaktadowi Lecznictwa
Pracowniczego i wprowadzajacg daleko idagce zmiany w dotychczasowej
organizacji ubezpieczen spotecznych.

*

W Nr. A-53 rb. Monitora Polskiego pod poz. 604 ogtoszone zostato
zarzgdzenie Prezesa Rady Ministrow w sprawie trybu zatwierdzania bud-
zetow Funduszu Socjalnego oraz trybu administrowania tymi funduszami
w administracji panstwowej.

Rozporzadzeniem Ministra Pracy i Opieki Spotecznej z 19. V. 1950
(Dz. Ust. Nr 25, poz. 229) zniesione zostato rozporzadzenie, z 16. 1. 1948
(Dz. Ust. Nr 4, poz. 30) o warunkach nabywania uprawnien do zasitkéw
rodzinnnych.



Z DZIEDZINY SKARBOWEJ*)
STOSOWANIE NOWELI Z 2. VII. 1949 R.

W Nr 16 rb. Dz. Urz. Min. Fin. pod poz. 104 ogtoszony zo-
stat okolnik z 20. VI. 1950 w sprawie stosowania przepisow
ustawy z dnia 2 lipca 19U9 r. o zmianie dekretu o podatku od
nabycia praw majatkowych.

Okolnik wydany zostat, jak stwierdzone jest m. in. na wste-
pie:

wobec niewtasciwej interpretacji przez niektdre wiadze podatkowe
przepisow ustawy z dnia 2 lipca 1949 r... (Dz. U. R. P. Nr 42, poz. 309)
zwilaszcza przepiséw dotyczacych stosowania stawek podatkowych..., jak
rowniez z uwagi na watpliwosci.., powstate wskutek opéznibnia w dore-
czeniu powotanego Dziennika Ustaw.

Okolnik sktada sie z czterech czesci: | — stawki podatkowe,
Il — opdznione doreczenie Dziennika UstawT IIl — odpowie-
dzialnos¢ ptatnikéw w przypadkach pod I, IV — wznowienie
postepowania.

Ad | — okoélnik wyjasnia m. in.:

1. O stosowaniu stawek podatkowych w przypadkach odptatneg
nabycia praw majatkowych lub nieodptatnego z darowizny — decyduje

data powstania obowigzku podatkowego (art. 6 pod nab.) a przeto w mysl
art. 5 ust. 1 cyt. ustawy nalezy stosowfc:

nowe stawki — jezeli obowigzek ten powstat od dnia 20 lipca 1949 r.,
a natomiast

b) dawne stawki — jezeli obowigzek podatkowy powstat przed
datg.

2. Przy nieodptatnym nabyciu praw majgtkowych ze spadku, zapisu,
dalszego zapisu lub polecenia testamentowego o stosowaniu stawek decy-
duje w mysl art. 2 cyt. ustawy wytacznie fakt, czy i kiedy zostata dore-
czona decyzja ustalajaca zobowigzanie podatkowe (nakaz ptatniczy).

*) Z powodu szczeg6lnego uktadu materiatu i wynikajgcej stad
ciasnoty miejsca brak w niniejszym zeszycie osobnej rubryki pod po-
wyzszym tytutem. Odktadajgc z koniecznosci publikacje artykutdw z dzie-
dziny skarbowej do nastepnego zeszytu, poprzestajemy na pobieznym
zarejestrowaniu samych tylko biezagcych przepiséw i wyiasnien

W nastepnym zeszycie przedstawimy réwniez 111 wyktadnie do po-
datku od wzbogacenia (Dz. Urz. Min. Fin. Nr 18, poz. 117), nadeszig
w ostatniej chwili.

Przy okazji zaznaczamy, ze rubryke skarbowa prowadzimy tylko
w S$ciesnionych ramach — w zakresie spraw, zwigzanych z pr.Y-tykh
prawniczg i pewnymi dziedzinami prawodawstwa podatkowego. (Red.).



Ad || — okolnik stwierdza:

1. Wytyczne podane powyzej w ustepach 1) i 2) rozdzialu | co do
stawek «— nalezy stosowaé¢ réwniez i w tych wyjatkowych przypadkach,
w ktérych platnicy pod. nab. (kancelarie notarialhe), wtadze podatkowe
I instancji i inne urzedy i instytucje panstwowe otrzymaty Dziennik
Ustaw Nr 42 z opdznieniem, o stosowaniu bowiem przepisdw ustawy
decyduje data publicznego jej ogtoszenia, a nie data doreczenia stronie
interesowanej dziennika ustaw, w ktérym ustawe te ogtoszono.

2. W szczegdlnosci przeto nalezy stosowa¢ nowe stawki:

a) w podatku od odptatnego nabycia praw majagtkowych lub od nie
odptatnego z darowizny w przypadkach stwierdzenia przy kontroli, ze
z powodu powyzszego opéznienia zastosowano przy obliczeniu podatku
dawne stawki, aczkolwiek obowigzek podatkowy w danym razie powstat
od dnia 20 lipca 1949 r. i dokona¢ domiaru podatku z powotaniem sie
na art. 6 pod. nab. w zwiazku z art. 5 ust. 1 ustawy z 2 lipca 1949 r....

Ad Il — oko6lnik stanowi:

1 Platnikow, ktorzy z powodu op6znienia w dorgczeniu itn omaw|
nego Dziennika, obliczyli i pobrali podatek od nabycia praw majgtko-
wych w kwotach nizszych — nie nalezy pocigga¢ do odpowiedzialnosci
karno-sagdowej, a to z braku podmiotowych warunkéw czynu.

2. Natomiast nie ma przeszkéd prawnych do pociagniecia ich w pc
wyzszych przypadkach do uiszczenia kwoty podatku naleznej od podatni-
ka (odpowiedzialno$¢ materialna), a mianowicie na podstawie art. 17 pod.
nab. w zwigzku z art. 9 ust. 2 zob. pod., jezeli $ciagniecie niepobranego
przez nich podatku od samych podatnikéw natrafiatoby na znaczne trud-
nosci lub okazato sie niemozliwe.

(St. Br.) Powyzsza wyktadnia (ad Ill) nie jest dostatecznie jasna.
Przypuszczac nalezy, ze op6znienie w doreczeniu Dziennika Ustaw, o jakim
w niej mowa, dotyczy okresu poza normalnym uptywem czasu, jaki
musi uptyng¢ od chwili wydania numeru i ekspedycji przez Administracje

do doreczenia go przez poczte.
*

Pismem Min. Spraw, z 30. VII. 1949 (por. P. N. tom Il — 1949, str. 147)
podano Radom Notarialnym do wiadomosci stanowisko Min. Skarbu
wyrazone w piSmie z 15. VI. 1949, a zalecajace m. in., by notariusze
przy sporzadzaniu aktéw dotyczacych zbycia praw majatkowych, po-
chodzacych ze spadku lub darowizny, dotgczali oryginaty lub uwierzy-
telnione odpisy zaswiadczen urzedéw skarbowych, przewidzianych art. 22
dekretu o pod. nab. maj. 'z 3 [l. 1947.

Poniewaz juz po dacie powolango wyzej pisma Ministerstwa Skarbu
dokonana zostata ustawa z 2. VII. 1949 nowelizacja dekretu z 3. 1l. 1947,
a art. 22 tegoz dekretu nie ulegt zmianie, Ministerstwo Finanséw wy-
jasnito, iz wobec powyzszego powotane na wstepie pismo Min. Skarbu
z 15. VI. 1949 w cze$ci dotyczacej zbycia praw majgtkowych pochodzacych
z darowizn — nie obowigzuje.

Okolnik Min. Fin., ogtoszony w Nr 16 rb. Dz. Urz. pod poz. 101,
wyjasnia sprawe zwolnienia od pod. nab. maj. i opl. sk. bankdow pan-
stwowych oraz bankéw w formie spétek akcyjnych, wymienionych w art.



1 pkt 1))i 2) dekretu z 25. X. 1948 o reformie bankowej (Dz. Ust. Nr 52,
poz. 412).

OkélInik Min. Pin. (Dz. Urz. Nr 14 rb., poz. 89) reguluje sprawe sto-
sowania zwolnien od optat skarbowych w stosunku do spoétdzielni, nale-
zacych do Centralnego Zwigzku Spotdzielczego.

W Nr 15 rb. Dz. Urz. Min. Fin. pod poz. 93 i 94 ogtoszone zostaty
dwa okélniki, dotyczace zwolnienia podmiotowego w .pod. nab. maj.
przedstawicielstw panstw obcych (pierwszy okdInik dotyczy Z. S. R. R,
Francji, Meksyku, Norwegii, Kanady, Wtoch, drugi — Czechostowacji).

PRZEKSZTALCENIE ADMINISTRACIJI SKARBOWEJ

Uchwata Rady Ministrow, obejmujgca instrukcje Nr 3 (M.
P. Nr A-57 rb., poz. 655) do ustawy o terenowych organach
jednolitej witadzy panstwowej, stanowi w 88 13 i 14, co na-
stepuje :

§ 13. 1 Dotychczasowy zakres dziatania izb skarbowych oraz urze-
dow wojewodzkich petnomocnikéw rzagdowych do spraw podatku grun-
towego witgcza sie do wiasciwych wydziatéw finansowych prezydiow wo-
jewddzkich rad narodowych oraz rad narodowych m. st. Warszawy i m.
todzi. Ponadto do wydziatéw tych wchodzg dziaty finansowe i podatkowe
dotychczasowych wydziatow wojewddzkich oraz zarzadéw miejskich m.
st. Warszawy i m. todzi, jak rowniez dziaty finansowe urzedow woje-
wodzkich i wtadz drugiej instancji, podlegtych Ministrom: OSwiaty,
Pracy i Opieki Spotecznej oraz PahAstwowej Komisji Planowania Go-
spodarczego.

2. Wydziaty finansowe prezydiéw wojewddzkich rad narodowych ora:
rad narodowych m. st. Warszawy i m. todzi przejmujg zakres dziatania
izb skarbowych oraz wtadz i urzedéw, wymienionych w ust. 1 w gra-
nicach witasciwos$ci terytorialnej prezydiéw, ktérych wydziat stanowig.

§ 14. 1. Dotychczasowy zakres dziatania urzedéw skarbowych, urze-
dow rewizyjnych, urzedow akcyzowych, rejonéw kontroli akcyzowej oraz
urzedow powiatowego petnomocnika rzgdowego do spraw podatku grun-
towego wiacza sie do wydziatéw finansowych prezydiow powiatowych
rad narodowych i rad narodowych miast, stanowiacych powiaty miejskie.
Ponadto do wydziatéw tych wchodzg dziaty finansowe i podatkowe do-
tychczasowych wydziatow powiatowych oraz zarzagdow miast stanowia-
cych powiaty miejskie.

2. W powiatach i miastach, stanowigcych powiaty miejskie, na kto-
rych terenie znajduje sie kilka urzedow skarbowych, oraz w m. «t.
Warszawie i m. todzi — przeksztalca sie urzedy skarbowe w oddziaty
wydziatow finansowych prezydiow rad narodowych tych powiatow

3. Wydziaty finansowe prezydiéow powiatowych rad narodowych
i miast stanowigcych powiaty miejskie przejmujg zakres dziatania urze-
dow skarbowych oraz wtadz i urzedéow, wymienionych w ust. 1, w gra-
nicach wtasciwosci terytorialnej prezydiow, ktérych wydziat stanowia.



4. Oddzialy wydziatow finansowych zachowujg tymczasowo dotych-
czasowg organizacje wewnetrzng i zakres dziatania urzedow skarbowych,
z ktérych zostaty przeksztatcone.

5. Wydziaty finansowe prezydiéw powiatowych rad narodowych i rad
narodowych miast, stanowigcych powiaty miejskie, jak réwniez oddziaty
wydziatéw finansowych prezydiéw rad narodowych m. st. Warszawy
i m. Lodzi dziatajg jako witadze pierwszej instancji w sprawach podat-
kowych i karnych skarbowych oraz w innych sprawach, zastrzezonych
szczegO6lnymi przepisami orzecznictwu dotychczasowych urzedéw skar-
bowych.

Witadzami drugiej instancji w tych sprawach sa wydziaty finansowe
prezydiéw wojewodzkich rad narodowych oraz prezydiéw rad narodo-
wych m. st. Warszawy i m. todzi.

*

Na podstawie uchwaty Rady Ministrow (instrukcja Nr 5 do ustawy
o terenowych organach jednolitej wtadzy panstwowej) w sprawie finan-
séw i budzetéw terenowych (M. P. Nr A-57 rb., poz. 657) Minister Finan-
sow wydat instrukcje w sprawie przejecia przez Narodowy Bank Polski
obstugi kasowej budzetu panstwowego (M. P. Nr A-73 rb.. poz. 839)
oraz instrukcje w sprawie trybu i zasad wspdtdziatania wydziatow finan-
sowych z kasami Narodowego Banku Polskiego (M. P. A-76 rb.. poz. 884).

PODATEK GRUNTOWY

W Nr 27 Dz. Ust. pod poz. 250 ogtoszona zostata ustawa z 28. VI.
1950 r. o .podatku gruntowym — z rozporzgdzeniami wykonawczymi Rady
Ministréow: dla celéw wymiaru podatku na rok 1950 (poz. 251 i 252).
w sprawie obowigzku uiszczenia podatku za rok 1950 w ziemioptodach
(poz. 254) oraz w sprawie obowiagzku spolecznego oszczedzania podatni-
kow podatku gruntowego (fundusz B) w roku 1950 (poz. 253).

SKLADKI NA S. F. O.

Rozporzadzenie Ministra Finansow z 16. V.1950 (Dz. Ust Nr 23,
poz. 202), zmieniajgce rozporzadzenie z 12. 111. 1948 (Dz. Ust. Nr 14
poz. 106) w sprawie wykonania ustawy z 30. I. 1948 o obowigzku spo-
tecznego oszczedzania, stanowi m. in., ze potragcane przez ptatnika przy
wyptacie wynagrodzenia kwoty naleznych sktadek oszczednosciowych
ylinny by¢ od dnia 1 kwietnia rb. wptacane do wtasciwego miejscowo
oddziatu P. K. O.



OPODATKOWANIE KOMORNIKOW

W Nr 16 rb. Dz. Urz. Min-; Fin. pod poz. 105 ukazat sie okolnik z 21.
V1. 1950 w sprawie wyjasnienia watpliwosci przy opodatkowaniu komor-
nikéw.
Po przytoczeniu odpowiednich przepiséw rozporzadzenia Min. Spraw.
1 XII. 1932 o komornikach — ok6Inik opiewa:

Z zestawienia przytoczonych przepisow rozporzadzenia Ministra Spra-
wiedliwo$ci z przepisami ustawy z dnia 4 lutego 1949 r. o podatku od
wynagrodzen (Dz. U. R. P. Nr 7, poz. 41) wynika, ze pobierane przez ko-
mornika w charakterze urzednika panstwowego tak wynagrodzenie za-
sadnicze, jak i w formie 40% udzialu w optatach za spetniane czynnosci,
stanowia jego tgczne wynagrodzenie, ktdre podlega wytacznie przepisom
0 podatku od wynagrodzen. Otrzymywane przytem przez komornika 40%
pobieranych optat za spetniane czynnosci, na pokrycie kosztéw utrzymania
biura stanowig zwrot kosztéw stuzbowych w rozumieniu art. 5 ust. 1
pkt 18 pod. wynagr. i 8 19 r. w. pod. wynagr. W konsekwencji powyzszego
wynagrodzenie zasadnicze oraz w formie 40% udziatlu w optatach za
spetniane czynnosci, pobierane przez komornikéw, jako podlegajace prze-
pisom o podatku “od wynagrodzen, wolne sg od podatku obrotowego
w mysl art. 4 pkt 36 pod. obr. i § 11 ust. 2 r. w. pod. obr. oraz od podatku
dochodowego w mysl art. 12 pkt 2 pod. doch.

STOSUNKI FINANSOWE Z ZAGRANICA

W Nr 21 Dz. Ust. pod poz. 182 ogtoszona zostata ustawa z 26. IV.
1950 o zgtaszaniu zobowigzan wobec zagranicy oraz znajdujacego sie
w Kkraju mienia cudzoziemcOw (rozporzadzenie wykonawcze Ministra Fi-
nanséw z 24. V. 1950 — Dz. Ust. Nr 23, poz. 206, ze sprostowaniem btedu
— Dz. Ust. Nr 28, poz. 268).

W Nr 23 Dz. Ust. pod poz. 205 ogtoszone zostato rozporzadzenie Mi-
nistra Finansow z 24. V. 1950 w sprawie zgtaszania mienia posiadanego
za granicg ctraz naleznosci od zagranicy.

Jezeli przy dopetnieniu obowigzkéw, wynikajagcych z powyzszych
przepiséw, ujawni sie przestepstwo dewizowe lub skarbowe, postepo-
wania karnego nie wszczyna sie, a wszczete ulega umorzeniu (ustawa
z 26. 1V. 1950 r. o zaniechaniu postepowania karnego w sprawach o nie-
ktére przestepstwa dewizowe i skarbowe — Dz. Ust. Nr 21, poz. 183).

LIKWIDACJA PANSTWOWEGO BANKU ROLNEGO

Rozporzadzeniem Ministra Finansow z 14. VII. 1950 (Dz. Ust. Nr 29,
poz. 274), wydanym na podstawie dekretu z 25. X. 1948 r. o reformie
bankowej (Dz. Ust. Nr 52, poz. 412) — Panstwowy Bank Rolny posta-
wiony zostat z dniem 1 sierpnia rb. w stan likwidacji.



OD REDAKCJI

Wobec ogromnego nawatlu spraw biezgcych (por. w niniej-
szym zeszycie: ,,Arcydoniosle przemiany w prawie sgdowym'),
ktérym tamy pisma muszg nade icszystko stuzy¢, zmuszeni
jestesmy czasoiuo przerwaé¢ druk rozpoczetego opracowania
Adama Stominskiego pt. Pie¢ lat (191+5—191+9) prawa
cywilnego. W diooch ostatnich kolejnych zeszytach (3— %
i 5—6) opublikowalismy w formie wktadkowej rozdziaty, doty-
czace prawa osobowego, prawa matzenskiego (osobowego i ma-
jatkowego), praiua rodzinnego i prawa opiekunczego, a wiec
tych dziatéw prawa cywilnego, ktére z dniem 1 pazdzierni-
ka rb. ulegajg przeobrazeniu. Z resztg, a wiec z praioem spad-
kowym i prawem rzeczowym, mozna i w imytworzonym stanie
rzeczy — nalezy odczekaé stosoiunej chwili do podjecia przery-
wanej publikacji (w stanie mozliwie zaktualizoioanym).

*

Przy okazji notujemy, ze Mgr Zbigniew Pawtowski, Sedzia S. O.
w Prudniku, zwraca nam uwage, iz zamieszczona na str. XIII powyz-
szego opracowania (wiersze: 25, 26, 27 od goéry) teza Dobrzanskiego stracita
na aktualnosci, jako ze art. 27 k. p. c. uchylony zostat przez ustawe
z 27. IV. 1949 (Dz. Ust. Nr 32, poz. 240).

OD ADMINISTRACJI

Administracja zawiadamia, ze sa do nabycia nastepujace
komplety ,,Przegladu Notarialnego™:
rocznik 191+7 (kilka kompletéw) — w cenie 2.000 zi;

z rocznika 19148 zeszyty za I, 111 i IV kwartat (kwartat |
wyczerpany) — w cenie 1.200 zi;
rocznik 19149 — w cenie normalnej 1.600 zt oraz w cenie

ulgowej 1.000 zt;

| potrocze 1950 — w cenie normalnej 800 zt oraz iv cenie
ulgowej 500 zi.

Podane ceny — tacznie z przesytkg pocztoica.

Zamowienia kieroioa¢ do Administracji — Torun, Chetmin-
ska 6. Wptaty — na P. K. O. (p. na ostatniej stronie oktadki).



