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POKOJ ZWYCIEZY WOJNE!

Il SWIATOWY KONGRES POKOJU
OBRADOWAL W WARSZAWIE (16—23. XI. 1950 R.)
I STAL SIE WIELKIM MIEDZYNARODOWYM AKTEM WOLI
W OBRONIE ZAGROZONEGO POKOJU!

POLSKA — W OLBRZYMIM GRONIE POSTEPOWEJ LUDZKOSCI —
LACZY SIE Z UCHWALAMI Il SWIATOWEGO KONGRESU
POKOJU!

POKOJ ZWYCIEZY WOINE!

Oto manifest do narodéw $wiata, wydany przez Kongres:

Wojna grozi ludzkosSci — dzieciom, kobietom, mezczyznom.
Organizacja Narodoéw Zjednoczonych nie spetnia nadziei naro-
déw na zachowanie pokoju i spokojnego zycia, zycie ludzkie
i zdobycze ludzkiej kultury sg w niebezpieczenstune.

Narody chciatyby mie¢ nadzieje, ze Organizacja Narodow
Zjednoczonych zdecydoiuanie nawréci do tych zasad, na jakich
zostatla utworzona po drugiej wojnie Swiatowej, utworzona
w tym celu, aby zapewni¢ wolnos$¢, pokéj i wzajemne poszano-
wanie miedzy narodami.

Ale narody $wiata poktadajg jeszcze tuiecej nadziei w sobie
samych, w swej zdecydowanej postawie i w swej dobrej woli.
Dla kazdego rozsadnego czioiuieka jest rzeczg jasna, ze ten, kto
twierdzi, iz wojna jest nieunikniona, szkaluje ludzkos$¢.

Czytajac to oredzie przyjete w imieniu narodow 80 krajow
na Il Swiatowym Kongresie Pokoju w Warszawie, pamiegtajcie,
ze walka o pokdj jest waszg whasng najzywotniejszg sprawg.
Wiedzcie, ze setki milionéw obroncéw' pokoju, zjednoczywszy



sie wyciagajg wam dton. Wzywajg was do udziatlu w najszla-
chetniejszej walce, jaka kiedykolwiek toczyta ludzko$¢ wierzg-
ca gleboko w swojg przysztosé.

Na pokoj sie nie czeka. Pokdj trzeba zdobyc!

Zjednoczmy nasze wysitki i zadajmy zaprzestania wojny,
ktora dzi$ pustoszy Koree, a jutro grozi pozarem catemu $Swiatu.

Wystgpimy przeciw prébom ponownego rozpalenia ognisk
wojny w Niemczech i Japonii.

Wraz z 500 milionami ludzi, ktérzy podpisali Apel Sztok-
holmski, domagamy sie zakazu uzywania broni atomowej, pow-
szechnego rozbrojenia, kontroli wykonania tych zarzadzen,
Scista kontrola powszechnego rozbrojenia i zniszczenia broni
atomowej jest technicznie mozliwa. Trzeba tylko tego chciec.

Zmmsimy do przyjecia ustaw, ktore karzg za propagande
wojny.

Przedstawimy postom do naszych parlamentdw, naszym rza-
dom i Organizacji Narodéw Zjednoczonych nasze propozycje
w obronie pokoju, opracowane przez Il Swiatowy Kongres
Obroncéw Pokoju.

Sity pokoju we wszystkich krajach sg wystarczajgco wielkie,
gtos ludzi pokoju jest dos¢ potezny, aby wspdélnymi sitami nale-
ga¢ na spotkanie przedstawicieli pieciu wielkich mocarstw.

Il Swiatowy Kongres Obroncéw Pokoju dowiddt z niebywalg
sila, ze ludzie, ktorzy zjechali sie z pieciu cze$Sci Swiata, mimo
réznicy pngladéiu, moga sie miedzy sobg porozumieé, aby zapo-
biec klesce wojny i ocali¢ pokdj.

Niechaj rzady postepujg podobnie, a sprawa pokoju bedzie
uratowana.



ZRZESZENIE PRAWNIKOW POLSKICH
W WALCE O POKOJ

Rozszerzone plenum Zarzagdu Gidwnego Zrzeszenia Prawni-
kow Polskich na posiedzeniu w dniu 22 pazdziernika r. b. uchwa-
lito rezolucje, ktorej tekst w catosci odtwarzamy:

Rozszerzone plenum Zarzadu Gtownego Zrzeszenia Prawnikow Pol-
skich w dniu 22 pazdziernika 1950 r. obradowato w chwili szczeg6lnie na-
pietej sytuacji mmiedzynarodowej.

Kontynuatorzy hitlerowskiej polityki agresji, angloamerykanscy im-
perialisci, przekre$lajgc elementarne zasady prawa narodéw i zaciggniete
mprzez siebie zobowigzania, stwarzaja bezposrednie niebezpieczenstwo
pchniecia $wiata w odmet wojny. Usitujg oni ujarzmi¢ walczacy o wol-
no$¢ lud koreanski, zmieni¢ Organizacje Narodéw Zjednoczonych w para-
wan dla swoich nielegalnych poczynan, zwalniaja zbrodniarzy wojennych,
przywracajg ich do wtadzy i godnosci. Na konferencji nowojorskiej we
wrzesniu rb. podjeli oni uchwaly o remilitaryzacji Niemiec, stanowiace
bezposredni spisek przeciw pokojowi. W tej sytuacji ogo6t prawnikow
polskich, przeswiadczony o mozliwo$ci pokojowego wspo6tzycia naroddw,
niezaleznie od dzielgcych je roznic, zwiera jeszcze S$ci$lej swoje szeregi
wokét ludowo-demokratycznego rzadu Rzeczpospolitej Polskiej, wok6t na-
szego panstwa ludowego, ktdre odgrywa coraz powazniejsza role w obo-
zie pokoju, liczacego setki milionéw ludzi na. catym Swiecie.

W tej sytuacji prawnikdio polskich z petng Swiadomoscia, ze praca
dla budowy panstwa ludowego oznacza nasz wkiad do dzieta walki o pokdj,
stawia przed wszystkimi cztonkami organizacji zadania pogtebienia wiedzy
politycznej, zaostrzenia czujnosci wobec machinacji wrogich elementow
i agentur polityki imperialistycznej w naszym kraju, zadanie $cislejszego
zespolenia sie w pracy ideologicznej z masowymi organizacjami politycz-
nymi, z Polska Zjednoczong Partia Robotnicza, przodujgcym oddziatem
bohaterskiej polskiej klasy robotniczej, z organizacjami zawodowymi, ko-
mitetami obroncéw pokoju, Tow. Przyjazni Polsko-Radzieckiej i innymi
organizacjami spotecznymi, zadanie jeszcze bardziej ofiarnego wprzegnie-
cia sie do dzieta realizacji Planu 6-letniego, planu budowy podstaw ustro-
ju socjalistycznego, ustroju likwidujgcego Zzrodta agresji.

Nasze organizacje w terenie powinny natychmiast przeprowadzi¢ sze-
rokg akcje uswiadamiajacg, dotyczaca catej bogate] problematyki planu
6-letniego, dotyczacg roli prawa i prawnikdw Polski Ludowej w reali-
zacji wielkich, wspaniatych zadan Planu.



Musimy wytezyé wszystkie nasze wysitki organizacyjne, aby dopro-
wadzi¢ do S$wiadomosci ogdétu prawnikdw zadania, jakie stawia przed
nimi Plan 6-letni.

Woko6t zagadnien Planu Zrzeszenie Prawnikéw Polskich powinno
zmobilizowa¢ wszystkich cztonkéw do walki o maksymalny udziat prawni-
ka polskiego w realizacji Planu 6-tetniego, do walki o budowe podstaw
socjalizmu w Polsce.

Wokot zadan Planu 6-tetniego Zrzeszenie Prawnikéw Polskich powin-
no mobilizowa¢ og6l prawnikéw polskich do podniesienia poziomu uswia-
domenia ideologicznego, do walki o rozwdj polskiej mys$li prawniczej na
gruncie nauki marksizmu-leninizmu, do walki o tworzenie zrebdw nowego
w swej tresci i formie prawa socjalistycznego Polski Ludowej, do walki
0 bojowy, oddany interesom klasy robotniczej nowy typ prawnika pol-
skiego.

Zarzad Giowny Zrzeszenia Prawnikéw Polskich wyraza swojg petng
solidarno$¢ z deklaracja 8 ministrow spraw zagranicznych, wydang na
konferencji odbytej w Pradze w sprawie uchwat nowojorskich o remilita-
ryzacji Niemiec.

Aprobujemy iv petni uchwale Prezydium Zarzadu Giéwnego w spra-
ivie udziatu naszych przedstawicieli w najblizszej sesji Biura MZPD
1 w ram,ach jego delegacji w Il-gim Swiatowym Kongresie Obroficéw
Pokoju.

Apelujemy do wszystkich prawnikéw polskich i prawnikéow catego
Swiata o wzmozenie wysitku w celu. demaskowania spiskowcow przeciw
pokojowi, w celu pokrzyzowania planéw podzegaczy wojennych, w celu
zapewnienia zwyciestwa sitom bronigcym pokoju, sitom, ktére wcigz rosna,
ktére sg zdolne pokonac sity wojny, sitom, ktorym przewodzi potezny
Zwigzek Radziecki, na czele ktérego stoi chorgzy pokoju Jdzef Stalin.

*

Dnia 23 listopada r. b. odbyto sie w sali stotecznej Rady
Narodowej zorganizowane przez Zrzeszenie Prawnikow Pol-
skich spotkanie =z prawnikami zagranicznymi, delegata-
mi na Il Swiatowy Kongres Obroficéw Pokoju i na sesje Rady
Miedzynarodoiuego Zrzeszenia Prawnikdw Demokratow. Wy-
niki prac tej odbytej w Warszawie sesji podamy ze wzgledéw
technicznych w nastepnym numerze.



PRAWNICTWO POLSKIE W XXXIII ROCZNICE
WIELKIEJ REWOLUCJI PAZDZIERNIKOWEJ

W catym kraju, we wszystkich terenowych apelacjach sg-
dowych, odbyty sie uroczyste Akademie dla uczczenia 33 rocz-
nicy Socjalistycznej Rewolucji Pazdziernikowej, potgczone
z meldunkami o wykonaniu przez pracownikéw sadowych zo-
bowigzan pazdziernikowych.

W stolicy — w gmachu Ministerstwa Sprawiedliwo$ci —
odbyta sie uroczysta Akademia z inicjatywy Komitetu Obchodu
Miesigca Poglebienia Przyjazni Polsko-Radzieckiej, na ktdrej
Minister Sprawiedliwosci Prof. H. Swigmowski wygtosit wobec
licznie zebranych pracownikéw okolicznosciowy referat p. t.
.Wielka Socjalistyczna Rewolucja Pazdziernikowa a walka
o pokadj".

W dniu 7 listopada rb., w wielkiej sali Ministerstwa Zdro-
wia, odbyta sie uroczysta Akademia dla uczczenia 33 rocznicy
Rewolucji Pazdziernikowej, zorganizowana przez Zarzad Okre-
gu Warszawskiego Zrzeszenia Prawnikow Polskich.

Po odegraniu hymnoéw: polskiego i radzieckiego, prezes Od-
dzialu Warszawskiego Z. P. P. .ob. Z. Ratuszniak zagait Akade-
mie, oddajac przewodnictwo Ministrowi Sprawiedliwos$ci Prof.
H. Swigtkowskiemu. Do Prezydium weszli przedstawiciele wy-
miaru sprawiedliwosci, prokuratury i aktywisci Zrzeszenia.

Referat okolicznosciowy wygtosit Generalny Prokurator
R. P. St. Kalinowski.

W zakonczeniu czesci oficjalnej zebrani uchwalili tekst li-
stu, skierowanego do prawnikdw radzieckich, ktory w streszcze-
niu opiewa:

Szczycimy sig, iz w Obozie Postepu i Pokoju znajduje sie nasz kraj,
ktory dwukrotnie odzyskang niepodlegto$¢ zawdziecza Wielkiej Pazdzier-
nikowej Rewolucji Socjalistycznej. Wsparci pomocg i przyktadem Zwigzku
Radzieckiego, Wszechzwigzkowcj Komunistycznej Partii Bolszewikéw, bo-

haterskich narodéw radzieckich — rozpoczelisrny nowa ere w dziejach
naszego kraju, ere budownictwa socjalistycznego. W wielkim tym dziele,



my, prawnicy polscy, pracownicy nauki, sedziowie i prokuratorzy, praw-
nicy zatrudnieni w przedsiebiorstwach i urzedach, adwokaci, oddamy
wszystkie swe sity, by nie pozosta¢ w tyle za bohaterskg polska klasa
robotniczg, ktéra coraz nowymi sukcesami produkcyjnymi ktadzie kamie-
nie wegielne pod budownictwo socjalistyczne.

W oparciu o marksizm-leninizm, o przodujgcg radziecka nauke
i praktyke prawa, przy Waszej pomocy, ktérej nam nigdy nie skapicie,
utrwala¢ bedziemy nowg socjalityczng praworzadno$¢, strzec jak Zrenicy
oka mienia spotecznego, gromi¢ wrogéw wewnetrznych i zewnetrznych,
utrwala¢ site i potege naszego Panstwa, walczy¢ o pok6j na catym
kwiecie.

Przyktadem nam bedzie prawo radzieckie, ktére ksztattowato sie
w bitwach klasowych, ktére w warunkach panstwa socjalistycznego stato
sie potezng, twoérczg sitg w pochodzie ku komunizmowi.

Natchnieniem naszym beda historyczne idee Wielkiego Pazdziernika,
bohaterska walka narodéw radzieckich o postep i pokdj.

Niech zyje Wielka Pazdziernikowa Rewolucja Socjalistyczna!

Niech zyje potezny Zwigzek Radziecki, ostoja pokoju, nadzieja naro-
déio ucisnionych!

Niech zyje wodz postepowej ludzkosci, Wielki Nauczyciel Rewolucji,
Chorazy Pokoju, genialny Stalin!

ZMIANA SYSTEMU PIENIEZNEGO

Ustawg z dnia 28 pazdziernika 1950 r., ogtoszong w Nr 50
Dz. Ust. pod poz. 459, dokonana zostala zmiana systemu pie-
nieznego, a to — jak gtosi wstep do ustawy — w celu:

1) oparcia gospodarki narodowej na wysokowarto$ciowym
trwatym pienigdzu,

2) okielznania i ograniczenia wyzyskiwaczy i elementow
spekulacyjnych,

3) stworzenia podstawy dla wzrostu oszczednos$ci mas pra-
cujacych i skutecznej icalki o oszczedna i racjonalng gospodar-
ke narodowa,

4) ustalenia wiasciwego i stusznego stosunku pienigdza
polskiego do walut panstw kapitalistycznych.



Jednostkg pieniezng w Panstwie Polskim jest zloty =
0,222168 grama czystego ztota (art. 1).

Wszystkie wymienione w przepisach prawnych kwoty pie-
niezne, opiewajace na dawne ztote, ulegajg z mocy prawa prze-
liczeniu w relacji 3 za 100 (art. 9 ust. 1).

Zobowigzania pieniezne mogg by¢ spiacane kazdym rodza-
jem znakéw pienieznych (banknotami i monetami emitowanymi
przez Narodowy Bank Polski, majgcymi wytgczny obieg praw-
ny — art. 2), opiewajgcych na ztote lub grosze — bez ograni-
czenia wysokos$ci (art. 4 ust. 2).

Wszelkie zobowigzania publiczno-prawne i prywatno-praw-
ne, bez wzgledu na tytut i czas ich powstania, ulegaja w zasa-
dzie przeliczeniu w relacji 1 za 100 (art. 8 ust. 1), jednakze
Rada Ministrow witadna jest ustala¢ dla poszczegdlnych kate-
gorii zobowigzan relacje wyzszg (art. 8 ust. 3). Rozporzadze-
niem z tegoz dnia 28. X. 1950 r. w sprawie okreslenia stosunku
przeliczenia niektérych zoboungzan (Dz. Ust. Nr 50 poz. 461)
Rada Ministrow wtasnie ustalita, jakie zobowigzania pieniezne,
powstate przed dniem 30 pazdziernika r. b., ulegajg przelicze-

niu w relacji 3 za 100 (por. réwniez zmiane rzeczonego rozpo-
rzgdzenia z 8. XI. 1950 r. — Dz. Ust. Nr. 51, poz. 471).

Uchwatg Rady PanAstwa, powzieta na wniosek Generalnego
Prokuratora (M. P. Nr A-123, poz. 1515), ustalona zostata wy-
ktadnia 8 3 rzeczonego rozporzgdzenia — w tym mianowicie
sensie, ze przepis ten stosuje sie zaréwno do zobowigzan pie-
nieznych, jak i niepienieznych.

Tryb ujawniania w ksiegach wieczystych przeliczenia
wierzytelnosci hipotecznych okresli rozporzadzenie Ministra
Sprawiedliwosci (art. 8, ust. 4).

(Por. réwniez zasadniczg uchwate Rady Ministrow z 28. X.
1950 r. w sprawie zmiany systemu pienieznego, ogtoszong
w M. P. Nr A-116, poz. 1446).

SzczegOty, zwigzane ze zmiang systemu pienieznego — p.
str. 566 i nast.



PRZEPISY OGOLNE PRAWA CYWILNEGO

JAN WITECKI

OSOBY | ICH ZDOLNOSC

DO CZYNNOSCI PRAWNYCH
(TYTUL Il — ART. 6 DO 39 | DZIAL Il TYTULU Il — AKT. 48 DO 55
PRZEP. OG. PR. CYW.)

Praca niniejsza ma na celu poinformowanie czytelnikoéw o tre$ci no-
wego prawa osobowego, zawartego w tytule Il ustawy z dn. 18 lipca
1950 r. pod tytutem ,Przepisy og6lne prawa cywilnego"”, ktéra obowia-
zuje od dnia 1 pazdziernika r. b. DIlatego ograniczam sie¢ do podania
tresci tego tytutu i zestawienia jej z przepisami dotychczasowego prawa
osobowego (dalej — skrét: dot. pr. o0s.). Sadze, ze to zestawienie nie
bedzie pozbawione pewnej korzysci dla prawnikéw — praktykéw, utatwia-
jac im analize i stosowanie nowych przepiséw.

Prawo osobowe, ktére obowigzywato do 1 pazdziernika r. b., oraz
przepisy wprowadzajgce to prawo zostaty w catosci uchylone na mocy
art. | pkt. 2 i 3 nowych przepisow wprowadzajagcych (dalej — skrot:
przep. wprow.) przepisy ogoélne prawa cywilnego. Od dnia 1 pazdziernika
1950 r. nalezy stosowa¢ art. 6—39 nowych przepisow og6lnych prawa
cywilnego (dalej — skrot: przep. og. pr. cyw.) wszedzie, gdzie prze-
pisy obowiazujgce powotujg sie na prawo osobowe albo odsytajg do prze-
piséw tego prawa (art. XIIl przep. wprow. przep. og. pr. cyw.). Jednak
wazno$¢ czynnosci prawnych, dokonanych przed dniem wejscia w zycie
nowych przep. og. pr. cyw. przez osoby, nie majgce zdolnosci do czynnosci
prawnych lub ograniczone w zdolnosci do tych czynnosci, nalezy oceniaé
wedtug przepisow dotychczasowych, czyli przepiséw, ktdre obowigzywaty
w czasie dokonywania czynnos$ci prawnych (art. IV przep. wprow. przep.
0g. pr. cyw.). Pewng osobliwo$¢ stanowi uznanie za zmartego, 0 czym
nizej przy streszczeniu przepis6w art. 24—27 nowych przep. 0og. pr. cyw.

Tytut 1l tych przepiséw z nagtéwkiem osoby, zawierajacy prawo
osobowe (art. 6—39), dzieli sie na dwa dziaty: dziat | z nagtdwkiem —
osoby fizyczne (art. 6—34) dzieli sie na cztery rozdziaty, dziat 1l
z nagtowkiem — osoby prawne zawiera tylko pie¢ artykutéw (art.
35—39).



Rozdziat | dziatu (art. 6—10) ma nagtowek ,przepisy ogolne”. Na-
gtowek zd. m. jest niezupetnie trafny, przepisy bowiem tego rozdziatu nie
sg o0goélniejsze od przepisdw zawartych w innych rozdziatach dziatu |I.

1. ZDOLNOSC PRAWNA

Art. 6 w 8 1 stanowi: Kazcly cztowiek od chwili urodzenia
moze mie¢ w zakresie prawa cywilnego prawa i obowigzki (zdol-
no$¢ prawna). Przez dodanie w nawiasie wyrazéw ,zdolnos¢
prawna" ustawodawca zaznaczyt, ze daje definicje pojecia ,,zdol-
nosci prawnej". Definicja nie jest stylistycznie udana; wyrazy
»W zakresie prawa cywilnego" wydajg mi sie i niedo$¢ jasne
i zbedne. Nie bardzo poprawnie pod wzgledem stylistycznym
brzmi zdanie: ,,moze mie¢ w zakresie prawa... prawa i obowigz-
ki* (lepiej brzmiat art. 8 projektu kodeksu cywilnego, uchwa-
lonego przez powotang komisje — ,kazdy cztowiek od chwili
urodzenia moze w granicach ustawy mie¢ prawa i obowigzki
prawne").

Art. 6 § 1 odpowiada art. 1 8 1 art. 2 dot. pr. os. W art. 6
opuszczone zostaty wyrazy ,,w granicach ustawy". Ustawodawca
prawdopodobnie uznat je za zbedne i zastgpit je wyrazami
»W zakresie prawa cywilnego".

§ 2 art. 6 stanowi: Pte¢, rasa, narodowo$¢, wyznanie ani po-
chodzenie nie majg tuptywu na zdolno$¢ prawng. Zostata tu pod-
kreslona zasadnicza réznica miedzy porzadkiem prawnym w Pol-
sce Ludowej a ustrojami faszystowskimi. Pte¢, rasa, narodo-
wos¢, wyznanie, pochodzenie nie moga by¢é podstawg ani ogra-
niczenia ani rozszerzenia zdolnosci prawnej. Dot. pr. 0s. nie
zawierato tak sprecyzowanego przepisu, ale norma prawna,
podkre$lona w 8§ 2 art. 6, wynikata tak z art. 1 dot. pr. os., jak
tez z ogdlnych zasad ustawodawstwa, ogtoszonych w manifescie
z dn. 22 lipca 1944 r. Jest to norma porzadku publicznego.

Z art. 6 wynika, ze na terytorium Panstwa Polskiego zdol-
no$¢ prawng ma cudzoziemiec, chociazby nie miat jej w swojej
ojczyznie (p. art. 3 i 38 pr. pryw. miedzynarod.).

Ograniczenia, ktérym poddajg sie zakonnicy, zrzekajac sie
prawa posiadania jakiegokolwiek majgtku, nie majg znaczenia
prawnego. Pozbawienie wyrokiem sagdowym praw obywatelskich
i honorowych ma tylko skutki, okreslone w kodeksie karnym,
lecz nie pocigga za sobg utraty zdolnoSci prawnej: prawo pol-
skie nie zna pozbawienia wszystkich praw cywilnych.



Zasada, ze zdolnos$¢ prawng ma kazdy czlowiek, nie stoi na
przeszkodzie temu, ze ustawy mogag w szczegOlnych przypad-
kach ogranicza¢ zdolno$¢ prawng okreslonych kategoryj oséb:
ustawa moze stanowié, ze pewne kategorie os6b niemogg mieé
niektorych praw i obowiazkéw, albo ze niektére prawa i obo-
wigzki mogg mie¢ tylko okreslone kategorie oso6b; tylko ogra-
niczenia z powodu pici, rasy, narodowosci, wyznania lub pocho-
dzenia bytyby sprzeczne z postanowieniem 8 2 art. 6. Ale przez
narodowos$¢ nalezy rozumie¢ przynalezno$¢ do grupy kulturalno-
etnicznej, a nie przynalezno$¢ panstwowa: ograniczenie zdol-
nosci prawnej z powodu przynaleznosci do obcego panstwa nie
jest sprzeczne z § 2 art. 6.

Kazdy cztowiek ma zdolnos¢ prawng od chwili urodzenia
sie (w tekScie ustawy przez niedopatrzenie opuszczono wyraz
,,sie“)- Urodzeniem sie jest wyjsScie zywego ptodu z tona matki
na zewnatrz (,przyjscie na Swiat* — p. art. 7). Pt6d w tonie
matki (nasciturus) nie ma zdolnosci prawnej, nie jest jeszcze
cztowiekiem.

Art. 7, ktory jest poprawniejszg redakcjg § 2 art. 2 dot.
prawa osobowego, brzmi: W razie urodzenia sie dziecka istnieje
domniemanie, ze dziecko przyszto na $Swiat zywe. Oznacza to, ze
w razie watpliwosci, czy dziecko urodzito sie zywe czy martwe,
nalezy domniemywac sie, ze dziecko urodzito sie zywe. To usta-
wowe domniemanie ma znaczenie w prawie spadkowym przy
ustalaniu, kto jest dziedzicem. Zdolno$¢ do dalszego zycia nie
jest ani przestanka ani warunkiem zdolno$ci prawnej urodzo-
nego dziecka: poki dziecko zyje, ma zdolnos¢ prawna, chociazby
zycie trwalo bardzo krotko. Przeto zdolno$¢ prawng ma takze
dziecko nie donoszone, nie majace zdolnosci do dalszego zycia,
jezeli urodzito sie zywe. Jezeli dziecko urodzito sie zywe, to w ra-
zie jego Smierci jego prawa i obowigzki przechodzg na jego
spadkobiercow, chociazby $mieré nastgpita zaraz.po urodzeniu
sie. Tak stanowi obowigzujgce dotychczas prawo spadkowe. Do-
mniemanie prawne, ustanowione w art. 7, moze by¢ obalone
na og6lnych zasadach: kto chce je obali¢ musi udowodni¢, ze
dziecko urodzito sie nie zywe, czyli ze ptod przestat zy¢ przed
zupetnym wyjsciem z tona matki na zewnatrz.

Aczkolwiek, jak wyzej zaznaczytem, ptdd w tonie matki, czyli
dziecko poczete, lecz jeszcze nie urodzone, nie ma zdolnoSci
prawnej, jednak z uwagi na to, ze wediug art. 5 § 2 prawa



spadkowego dziecko w chwili otwarcia spadku juz poczete, t. j.
juz istniejace jako ptod w tonie matki, moze by¢ spadkobierca,
jezeli urodzi sie zywe (traktuje sie je tak, jak gdyby w chwili
otwarcia spadku byto juz urodzone, czyli jak gdyby warunkowo
przyznaje sie mu zdolno$¢ prawng), ustanawia sie dla niego
kuratora, jezeli jest to potrzebne do strzezenia jego przysztych
praw. Tak stanowi art. 29, umieszczony w rozdziale 4, traktu-
jacym o kurateli. Dot. pr. os. nie zawierato tego przepisu; byt on
umieszczony w art. 56 § 1 prawa opiekuiczego, uchylonego na
mocy art. 1 § 2 pkt. 7 przep. wprow. kodeks rodzinny. Ré6znica
miedzy pierwszym zdaniem art. 29 przep. og. pr. cyw. a § 1
art. 56 dawnego prawa opiekunczego sprowadza si¢ do tego, ze
podczas gdy art. 56 8 1 brzmiat: ,,Dla dziecka poczetego lecz nie
urodzonego ustanawia sie kuratora, jezeli jest to niezbedne
celem strzezenia jego przysztych praw", w art. 29 przed wyra-
zami ,nie urodzonego" zostal wstawiony wyraz ,jeszcze" (co
.czyni brzmienie przepisu poprawniejszym, gdyz usuwa niedo-
rzeczne pojmowanie jego: dla dziecka poczetego, lecz wcale nie
urodzonego), oraz ze wyrazy ,niezbedne celem" zastgpione wy-
razami ,,potrzebne do", co w pewnej mierze rozszerza mozliwosé
ustanowienia kuratora. Drugie zdanie art. 29 jest powtdrzeniem
§ 3 art. 56 dawnego prawa opiekuriczego.

2. PEELNOLETNOSC

Tytut Il przep. og. pr. cyw., traktujagcy o osobach, nie za-
wiera norm, dotyczacych zdolnosci do dokonywania czynnosci
prawnych, jakie zawieraty art*3 i 7 — 11 dot. pr. os. Przepisy
0 zdolnosci do czynnos$ci prawnych zostaty umieszczone w dziale
Il tytutu 111, traktujgcego o czynno$ciach prawnych. (Nalezy
tu w nawiasie zaznaczyC, ze przepisy ogoOlne prawa cywilnego
zastgpity termin ,,zdolno$¢ do dziatan prawnych", ktérego uzy-
waty dot. pr. os. i kodeks zobowigzan, terminem Scislejszym
1 wiasciwszym: ,zdolno$¢ do czynnosci prawnych").

Art. 8 ogranicza sie do okreSlenia petnoletnosci. §-1 art. 8
brzmi: Petnoletnim jest, kto ukonczyt lat osiemnascie. Tak samo
stanowito dot. pr. os. w 8 3 art. 3. W § 2 art. 8 stanowi: Przez
zawarcie matzenstwa matoletni uzyskuje petnoletnos¢. Nie traci
jej w razie uniewaznienia matzenstwa. Przepis ten oznacza, ze
matoletni, czyli ten, kto jeszcze nie ukonczyt 18-tego roku zycia,
od chwili zawarcia zwigzku matzenskiego staje sie petnoletnim:



wychodzi spod witadzy rodzicielskiej, pod ktdrg pozostawat na
mocy art. 53 kodeksu rodzinnego i nabywa na mocy art 48
przep. og. pr. cyw. petng zdolnos¢ do czynnosci prawnych. Art. 4
dot. pr. os. stanowit, ze ,przez zawarcie zwigzku malzenskiego
matoletni zostaje upetnioletniony”. Ale ani ten przepis ani zaden
inny przepis prawa nie rozstrzygat wyraznie, czy matoletni po-
zostaje upetnioletniony, jezeli zawarte przezen matzenstwo zo-
staje uniewaznione przed ukonczeniem przezen osiemnastego
roku zycia. Opinie w tym przedmiocie bytly podzielone. Zdanie
drugie § 2 art. 8 rozstrzyga powyzsze pytanie i usuwa wszelka
watpliwosé, ktora mogtaby powsta¢ ze wzgledu na brzmienie
art. 13 § 1 kodeksu rodzinnego (,matzenstwo uniewaznione uwa-
zane jest za nie zawarte"). Maloletni, ktéry ,uzyskat petnolet-
no$¢" wskutek zawarcia zwigzku matzenskiego, pozostaje petno-
letnim, choéby nie ukonczyt lat 18-stu, a zwigzek matzenski zo-
stat uniewazniony albo rozwigzany.

3. UBEZWLASNOWOLNIENIE

Art. 9i 10, traktujagce o ubezwiasnowolnieniu, odpowiadajg
art. 5 i 6 dot. prawa osobowego: art. 9 normuje ubezwtasno-
wolnienie catkowite, art. 10 — ubezwtasnowolnienie czeSciowe.
Art. 9 § 1 stanowi: Osoba, ktora ukonczyta lat trzynascie, moze
by¢ ubezwtasnowolniona catkowicie, jezeli wskutek choroby psy-
chicznej albo niedorozwoju psychicznego nie jest w stanie kie-
rowac¢ swoim postepowaniem. Art. 5 § 1 dot. pr. os. stanowit, ze
»53d moze ubezwlasnowolni¢ catkowicie osobe, ktéra ukonczyta
siodmy rok zycia, jezeli wskutek choroby psychicznej lub nie-
dorozwoju psychicznego nie jest zdolna do prowadzenia swoich
spraw".

Wedtug art. 9 8 1 przep. og. pr. cyw. ubezwiasnowolniona
catkowicie moze by¢ osoba, ktéra ukonczyta lat trzynascie, czyli
zadna osoba nie moze by¢ ubezwiasnowolniona catkowicie przed
ukonczeniem lat 13-stu.

To podwyzszenie wieku, w ktérym osoba moze byé ubez-
wiasnowolniona catkowicie, znajduje sie w S$cistym zwigzku
z art. 49 § 1 przep. og. pr. cyw., stanowigcym, ze osoby, ktore
nie ukonczyty lat trzynastu, nie majg zdolnosci do czynnosci
prawnych. Przepisy ogdlne prawa cywilnego podniosty granice



wieku, od ktorej zaczyna sie zdolno$¢ ograniczona do czynnosci
prawnych, do lat 13 (art. 50 § 1) *).

Przestankg ubezwilasnowolnienia catkowitego wediug art 9
8 1 przep. og. pr. cyw., tak samo jak wedtug art. 5 § 1 dot. pr.
0s., jest choroba psychiczna albo niedorozw6j psychiczny, ale
dotyczasowe prawo osobowe wymagato, zeby osoba podlegajaca
ubezwitasnowolnieniu, wskutek choroby psychicznej lub niedo-
rozwoju, nie byta zdolna do prowadzenia swych spraw, art. zas 9
8 1 przep. og. pr. cyw. wymaga wiecej: zeby osoba ta nie byila
w stanie kierowa¢ swoim postepowaniem. Nie wystarczy wiec
do calkowitego ubezwlasnowolnienia, by dana osoba wskutek
choroby psychicznej albo niedorozwoju psychicznego nie byta
zdolna do prowadzenia swoich spraw: stan taki moze uzasadnic
ubezwitasnowolnienie czesciowe. Osoba podlegajgca ubezwiasno-
wolnieniu musi wskutek choroby psychicznej lub niedorozwoju
psychicznego nie by¢ w stanie kierowa¢ swoim postepowa-
niem, Swiadomie i swobodnie decydowac i wyrazaé¢ swg wole
i postepowaé wedtug swej woli, musi by¢ ,niepoczytalng”. To
sformutowanie przestanki ubezwtasnowolnienia catkowitego za-
pobiegnie wypadkom nie dostatecznie uzasadnionego ubezwias-
nowolnienia catkowitego. Interes bowiem osoby, ktéra cho¢ nie
jest zdolna do prowadzenia swoich spraw, ale poza tym S$wiado-
mie i rozumnie Kieruje swoim postepowaniem, nie wymaga cat-
kowitego ubezwtasnowolnienia: jej interesy osobiste i majatko-
we dostatecznie chronione beda ubezwtasnowolnieniem czescio-
wym, a jezeli osoba ta jest niepetnoletnia — uprawnieniami
przedstawiciela ustawowego i wtadzy opiekunczej.

Art. 5 8 1 dot. pr. os. wyraznie zaznaczal, ze ubezwtasnowol-
ni¢ moze sad. Art. 9 § 1 przep. og. pr. cyw. zasadnie pomija
to zaznaczenie, jako dotyczgce postepowania, a nie prawa mate-
rialnego.

Ustawa w art. 9 nie stanowi, ze osoba bedzie ubezwtasno-
wolniona, jezeli zachodzg przewidziane w ustawie przestanki
ubezwitasnowolnienia; wedtug tego przepisu osoba w tym przy-
padku moze by¢ ubezwlasnowolniona. Nie oznacza to jednak,
ze ubezwitasnowolnienie jest rzeczg swobodnego uznania wia-

*) Motywy tej zmiany podali dr J. Wasilkowski i dr A. Wolter
w swym artykule pod tytutem: ,Projekt Kodeksu Cywilnego. Czesé
Ogélna™ (p. Demokr. Przegl. Prawn., styczen r. 1948, str. 16).



dzy, ktéra by rozstrzygata, czy ubezwtasnowolnienie jest w da-
nym przypadku potrzebne i celowe. Wyraz ,moze* oznacza tu,
ze ubezwitasnowolnienie nie nastepuje z urzedu, gdy wiadza do-
wie sie o istnieniu przestanek ubezwitasnowolnienia. Ubezwias-
nowolnienie moze nastgpi¢ tylko wtedy, gdy zachodzi przestan-
ka formalna, ustanowiona w przepisach o postepowaniu w spra-
wach o ubezwtasnowolnienie: wniosek osoby uprawnionej. Osoby
uprawnione do wystgpienia z wnioskiem o wszczecie postepowa-
nia o ubezwiasnowolnienie, wymienia art. 10 dekretu z dnia 29
sierpnia 1945 r. w sprawie postepowania o ubezwiasnowolnie-
nie. Wymienione tam osoby sg uprawnione, ale nie obowigzane
bezwzglednie do wystepowania z takim wnioskiem, powinny kie-
rowa¢ sie wzgledami na interesy osoby, podlegajacej ubez-
wiasnowolnieniu, oraz interesem spoteczenstwa.

Na podstawie wspomnianego dekretu, sprawy o ubez-
wiasnowolnienie naleza do wiasciwosci sagdow okregowych, we-
dtug art. 5 pkt. 1 ustawy z dnia 20 lipca 1950 r. o zmianie prze-
piséw postepowania w sprawach cywilnych — do wilasciwosci
sagdow wojewddzkich. W sprawach tych sad wedtug swobod-
nego uznania, opartego na materiale, ktéry zostat zbadany, roz-
strzyga, czy osoba, o ktorej ubezwitasnowolnienie zostat zgto-
szony wniosek przez osobe uprawniong, jest chora psychicznie
albo dotknieta niedorozwojem psychicznym i nie jest w stanie
kierowaé¢ swoim postepowaniem. Jezeli sad powezmie przeko-
nanie, ze zachodzi ta przestanka, to jest obowigzany ubez-
wiasnowolni¢ te osobe.

§ 2 art. 9 normuje niektére skutki ubezwtasnowolnienia cat-
kowitego, stanowigc: Catkowicie ubezwtasnowolniony, ktéry nie
pozostaje pod wiladzg rodzicielska,, podlega opiece. W razie
uchylenia ubezwtasnowolnienia opieka ustaje z mocy prawa.
Z tego przepisu wynika, ze jezeli zostat ubezwiasnowolniony
catkowicie matoletni, pozostajacy pod wiadzg rodzicielska, to
nie podlega opiece, lecz nadal pozostaje pod witadzg rodzicielskg
az do petnoletnosci. Gdy dojdzie do petnoletnosci, a ubezwtasno-
wolnienie nie zostato uchylone, podlega opiece. W razie uchy-
lenia ubezwtasnowolnienia opieka ustaje oczywiscie w takim
przypadku, gdy opieka byta ustanowiona tylko wskutek ubez-
wiasnowolnienia. Opieka nie ustaje, jezeli powinna by¢ utrzy-
mana z innych przyczyn, np. jezeli zostato uchylone ubezwitasno-



wolnienie matoletniego, nie pozostajgcego pod wiadzg rodziciel-
skg (por. art. 62 kodeksu rodzinnego).

Ostatnie (trzecie) zdanie 8 2 art. 9 brzmi: Sprawujacy icla-
dze rodzicielskg nad osobg ubezwiasnowolniong poddani sg
ograniczeniom, jakim podlega opiekun. Ubezwitasnowolnienie
matoletniego, pozostajgcego pod wiadzg rodzicielskg, pocigga
za sobg, jak wynika z przytoczonego zdania trzeciego § 2 art. 9,
ograniczenie witadzy rodzicielskiej nad ubezwiasnowolnionym:
sprawujacy te wiladze rodzice sa poddani ograniczeniom usta-
nowionym w art. 85—87 kodeksu rodzinnego i art. 43 i nast.
ustawy z dnia 27 czerwca 1950 r. o postepowaniu niespornym
w sprawach rodzinnych oraz z zakresu kurateli.

Nieco inaczej normowato skutki ubezwlasnowolnienia dot.
pr. os., stanowigce w 8 2 art. 5, ze przedstawicielem ubezwias-
nowolnionego catkowicie jest opiekun; § 2 art. 5 stanowit takze,
ze ,ubezwiasnowolniony catkowicie nie ma zdolnosci do dzia-
tan prawnych". Jak wyzej zaznaczono, przepisy ogdlne prawa
cywilnego o zdolnosci do czynnnosci prawnych traktujg nie
w tytule o osobach, lecz w dziale Il tytutu o czynnos$ciach praw-
nych, w ktérym art. 49 § 1 stanowi, ze nie majg zdolnosci do
czynnosci prawnych osoby, ktore nie ukoriczyty lat trzynastu
oraz osoby ubezwiasnowolnione catkowicie; zdaniu drugiemu
§ 2 art. 9 odpowiadat art. 37 pkt. 3 prawa opiekunczego.

8 3 art. 9 przep. og. pr. cyw. brzmi: Do opieki nad osobg
petnoletnia ubezwiasnowolniong catkoicicie stosuje sie odpo-
wiednio przepisy kodeksu rodzinnego o opiece nad matoletnim.
Na opiekuna powotuje sie przede wszystkim matzonka osoby
ubezwtasnowolnionej, a w braku tegoz — jej ojca lub matke,
chyba ze lozglad na dobro osoby ubeziclasnowolnionej stoi temu
na przeszkodzie. Przepis ten nie ma odpowienika w dot. pr. os.
Odpowiednikiem 8§ 3 art. 9 byt art. 11 pkt. 2 prawa opiekun-
czego z tg réznica, ze prawo opiekuricze nakazywato powotywaé
na opiekuna w braku matzonka, ojca lub matke — ,jezeli ubez-
wiasnowolniony pozostawat pod wiadzg rodzicielskg w chwili
ubezwtasnowolnienia lub w chwili osiagniecia petnoletnosci badz
upetnoletnienia. § 3 art. 9 nie stawia tych warunkéw.

Art. 10 zawiera przepisy o ubezwiasnowolnieniu czescio-
wym. Wedlug § 1 art. 10 — osoba petnoletnia moze byé ubez-
witasnowolniona czesciowo z powodu: 1) choroby psychicznej
albo niedorozwoju psychicznego jezeli jej (tej osoby) stan nie



wymaga catkowitego ubezwlasnowolnienia, 2) marnotrawstwa,
3) natogotuego pijanstwa lub narkomanii.

Z porownania art. 10 § 1 przep. og. pr. cyw. z art. 6 88 1
i 2 dot. pr. os. wynika, ze osoba psychicznie niedorozwinieta,
jezeli jej stan nie wymaga ubezwtasnowolnienia catkowitego,
marnotrawca, natogowy pijak oraz narkoman zawsze mogg na
podstawie art. 10 8 1 przep. og. pr. cyw. by¢ ubezwitasnowol-
nieni czeSciowo, podczas gdy przepisy dot. pr. os. wymagaly
do czeSciowego ubezwiasnowolnienia, zeby psychicznie chory
lub psychicznie niedorozwiniety potrzebowat ochrony, zeby
marnotrawca narazat siebie lub rodzine na niebezpieczenstwo
niedostatku, a natogowy pijak lub narkoman narazat siebie lub
rodzine na niebezpieczenstwo niedostatku albo wymagat pomo-
cy do prowadzenia swoich spraw albo zagrazal bezpieczen-
stwu innych osdb. Ustawodawca wyszed}t obecnie ze stusznego
zatozenia, ze choroba psychiczna, niedorozwdéj psychiczny, mar-
notrawstwo, natlogowe pijadstwo i narkomania, jako zjawiska
spotecznie szkodliwe, wymagajg badz przedsiewziecia Srodkow,
zapobiegajgcych szkodliwym skutkom tych stanow i choréb,
badz przymusowego leczenia i przeto same przez sie stanowia
dostateczng podstawe do czeSciowego ubezwiasnowolnienia dot-
knietych nimi os6b.

Co do uzycia zwrotu: ,,moze by¢ ubezwitasnowolniona czes-
ciowo" i wiasciwosci sagdu odsytam do wyzej przytoczonych
uwag, dotyczacych ubezwitasnowolnienia catkowitego.

§ 2 art. 10 stanowi: Osoba czeSciowo ubezwiasnowolniona
podlega kurateli. W razie uchylenia ubezwiasnotcolnienia ku-
ratela ustaje z mocy prawa. Przepis ten jest analogiczny do
przepisu 8 2 art. 9: catkowicie ubezwitasnowolniony podlega
opiece, ubezwtasnowolniony cze$ciowo — kurateli.

Tak samo dot. pr. os. stanowito w § 3 art. 6, ze przedstawi-
cielem ustawowym ubezwtasnowolnionego czesciowo jest kura-
tor, dodajac, ze ubezwlasnowolniony cze$ciowo ma ograniczong
zdolnos¢ do dziatan prawnych. Jak to wyzej zaznaczono, o zdol-
nosci do czynnosci prawnych traktuje dziat Il tytutu 111 przep.
0g. pr. cyw., w ktérym art. 50 § 1 stanowi, Ze ograniczong zdol-
no$¢ do czynnosci prawnych majg matoletni, ktérzy ukonczyli
lat 13 , oraz osoby ubezwiasnowolnione czesciowo.

Kurator osoby czeScioiao ubezwlasnoiuolnionej — gtosi § 3
art. 10 przep. og. — jest powotany do jej reprezentowania i do



zarzadzania jej majatkiem tylko wtedy, gdy tak postanowi wia-
dza opiekuncza. Dot. pr. os. nie zawierato takiego przepisu;
zawierato go zdanie drugie § 3 art. 54 uchylonego prawa opie-
kunczego. Z przepisu 8§ 3 art. 10 wynika, ze kurator osoby
ubezwtasnowolnionej czeSciowo z reguty jej nie reprezentuje
i nie zarzadza jej majatkiem.

4, OCHRONA DOBR OSOBISTYCH

Dot. pr. os. stanowito w dziale 111 pod tytutem: ,,Ochrona
nazwiska" (art. 24), ze ,kazdy, ktéremu zaprzeczono prawa do
uzywania nazwiska lub ktorego interes zostat naruszony bez-
prawnym uzywaniem nazwiska lub pseudonimu, moze zgda¢ za-
niechania tych dziatan", oraz ze ,przepis ten stosuje sie odpo-
wiednio do ochrony nazwy osoby prawnej". Art. 11 przep. og.
pr. cyw. zastapit powyzszy przepis normg ogo6lniejszg: Ten,
czyje dobro osobiste zostato naruszone bezprawnymi dziatania-
mi, moze zadac¢ ochrony prawnej, a w szczeg6lnosci zaniecha-
nia tych dziatan. Dotyczy to zwiaszcza naruszenia czci, uzywa-
nia cudzego nazwiska lub pseudonimu albo korzystania z cu-
dzego wizerunku. Art. 11 nie tylko chroni nazwisko i pseudo-
nim kazdej osoby przed bezprawnym uzywaniem ich przez inne
osoby, lecz chroni takze wszelkie osobiste dobra nie materialne
osoby przed naruszeniem jego bezprawnymi dziataniami. Jako
przyktady tych dobr osobistych art. 11 wymienia cze$¢, nazwi-
sko lub pseudonim, wizerunek.

Osoba, ktorej dobro osobiste zostato naruszone bezprawny-
mi dziataniami, moze zada¢ zaniechania tych dziataih w drodze
powoddztwa; takie powodztwo nie jest powddztwem o ustalenie
prawa i nie podpada pod przepis art. 3 k. p. ¢. Powdd powinien
tylko udowodnié, ze dziatania strony pozwanej naruszajg jego
okres$lone dobro osobiste, strona za$ pozwana moze broni¢ sie
badz tym, ze jej dziatania nie naruszajg dobra osobistego po-
woda, badz tym, ze dziatania nie sg bezprawne. Ale ochrona
dobra osobistego nie wyczerpuje sie zgdaniem i nakazem zanie-
chania dziatan, naruszajacych to dobro. Art. 11 uprawnia do
zadania ,ochrony prawnej"; zadanie zaniechania dziatan jest
tylko jednym z zgdan, do ktérych uprawniona jest osoba, czyje
dobro osobiste zostato naruszone (,a w szczeg6lnosci"). Osoba
ta moze np. wytoczy¢ takze powo6dztwo o naprawienie szkody,
jezeli naruszenie dobra osobistego jest czynem ,zawinionym",



wyrzagdzajagcym szkode majgtkowg i zobowigzujgcym do napra-
wienia tej szkody, a jezeli czyn ten zobowigzuje takze do zados¢-
uczynienia za krzywde moralng (p. art. 165 k. z.), to art. 11
nie wylacza powddztwa o to zadosCuczynienie. Roszczenia,
oparte na przepisie art 11, moga zbiega¢ sie z rozczeniami, opar-
tymi na przepisach art. 57 prawa autorskiego, art. 37 kod.
handl. i inn.

5. ZAMIESZKANIE

W zunifikowanym prawie cywilnym nie byto przepisow ogdl-
nych o miejscu zamieszkania, ktore zwykle stanowig cze$¢ pra-
wa osobowego. Totez juz projekt czesci ogdlnej kodeksu cywil-
nego zamierzat uzupetnic¢ te luke (p. art. 13— 18 tego projektu).

Przep. og. pr. cyw. przejety z niewielkimi zmianami normy
tego projektu, okreSlajgce miejsce zamieszkania. Przepisy
0 miejscu zamieszkania tworzg rozdziat 2 dziatu | tytutu Il
(art. 12— 15), zatytutowany ,zamieszkanie".

Art. 12 okresla miejsce zamieszkania, stanowigc: Miejscem
zamieszkania osoby fizycznej jest miejscowos¢, w ktérej ona
przebywa z zamiarem stalego pobytu. Okre$lenie to jest iden-
tyczne z okres$leniem miejsca zamieszkania pozwanego w art.
24 k. p. c.

Art. 13 stanowi: Miejscem zamieszkania kazdego z matzon-
kéw jest, miejscowos¢, w ktorej icsgdlnie przebywajg z zamia-
rem stalego pobytu. Matzonkowie moga jednak mie¢ osobne
miejsca zamieszkania.

Pierwsze zdanie jest zbedne, gdyz jest powtdrzeniem zasady
art. 12, drugie zdanie wyjasnia, ze z art. 14 kodeksu rodzinnego
nie wynika, by matzonkowie byli obowigzani zawsze miec
wspollne miejsce zamieszkania. Okolicznosci zyciowe mogg uza-
sadnia¢ konieczno$¢ zamieszkania matzonkéw w roéznych miej-
scowosciach, z zamiarem statego w nich pobytu.

Z art. 12 i 13 wynika, ze jednocze$nie nie mozna mie¢ wie-
cej niz jedno miejsce zamieszkania; § 2 art. 24 k. p. c. zostat
skre$lony (p. art. 1 pkt. 8 ustawy z dn. 20 lipca 1950 r. 0 zmia-
nie przepisOw postepowania cywilnego).

Wedtug art. 14 § 1 — miejscem zamieszkania dziecka, ktdre
pozostaje pod udadzg rodzicielska, jest miejsce zamieszkania
rodzicow albo tego z rodzicow, ktdrym wytgcznie stuzy wiadza
rodzicielska. § 2 togo artykutu stanowi, ze gdy wiadza rodzi-



cielska stuzy obojgu rodzicom, majgcym osobne miejsca zamie-
szkania, miejsce zamieszkania dziecka okre$la wtadza opiekun-
cza.

Miejscem zamieszkania osoby, pozostajgcej pod opieka, jest
— wedlug art. 15 — miejsce zamieszkania opiekuna.

Nie ma wyraznego przepisu, okreSlajgcego miejsce zamie-
szkania matoletniego przysposobionego. Nie ma jednak watpli-
wosci, ze skoro na mocy art. 61 kodeksu rodzinnego miedzy
przysposabiajgcym a przysposobionym powstaje taki stosunek
jak miedzy rodzicami a dzieémi i z mocy art. 69 § 1 tego ko-
deksu ,,przez przysposobienie ustaje dotychczasowa wtadza ro-
dzicielska lub opieka nad przysposobionym”, to miejscem za-
mieszkania matoletniego przysposobionego jest miejsce zamie-
szkania osoby, ktdra go przysposobita; jezeli za$ matoletni zo-
stat przysposobiony wspdlnie przez oboje malzonkdw, miejsce
jego zamieszkania okre$la art. 14.

6. UZNANIE ZA ZMARLEGO

Rozdziat 3 tytutu Il (art. 16—37) zatytutowany ,uznanie za
zmartego" zawiera przepisy, normujace materialne przestanki
i skutki uznania zaginionego za zmartego. Dot. pr. os. okre$lato
w art. 12 pojecie ,zaginionego". Autorzy przep. 0g. pr. cyw.
uznali umieszczenie takiego okreSlenia za niepotrzebne i nie
przejeli art. 12 prawa osobowego, poniewaz pojecie ,,zaginiony"
w prawie jest to samo, co w jezyku potocznym, i zresztg wynika
z treSci przepisOw o uznaniu za zmartego.

Ogolny przepis art. 16 § 1 stanowi: Zaginiony moze by¢
uznany za zmartego, jezeli od konca roku kalendarzowego,
w ktdrym wedtug istniejgcych wiadomosci jeszcze zyt, uptyneto
lat dziesie¢; wystarcza jednak uptyw lat pieciu, jezeli w chwili
uznania za zmartego zaginiony ukonczytby lat siedemdziesiat.
Przepis nalezy rozumieé nie w tym znaczeniu, ze okres dziesie-
cioletni obniza sie do lat pieciu, jezeli zaginiony miatby ukon-
czy¢ 70 lat dopiero w chwili uznania za zmartego, jakby to mo-
gto wynikac¢ z literalnego brzmienia przepisu, lecz w tym zna-
czeniu, ze okres 10-letni obniza sie do lat pieciu, jezeli zaginiony
w dniu uznania go za zmartego miatby nie mniej niz 70 ukon-
czonych lat zycia; obojetne jest, czy zaginiony ukonczyt 70 rok
zycia przed zaginieciem czy p6zniej. Termin 10 ew. 5 lat nalezy
liczy¢ nie od konca roku, w ktorym otrzymano ostatnig wiado-



mos$¢ o zaginionym, lecz od konca najp6zniejszego roku, w kto-
rym weditug posiadanych wiadomosci zaginiony jeszcze zyt
Przepis ten powtarza tre$¢ § 1 art. 13 dotychczasowego prawa
osobowego. § 2 art. 16 ogranicza mozliwo$¢é uznania za zartego,
stanowigc, ze uznanie za zmartego nie moze nastgpi¢ przed kon-
cem roku kalendarzoiuego, w ktorym zaginiony ukonczytby lat
dwadzie$cia trzy, Wedtug § 2 art. 13 dot. pr. os. zaginiony nie
mogt by¢é uznany za zmartego przed koncem roku kalendarzo-
wego, w ktérym ukonczytby osiemnasty rok zycia.

Art. 17—19 normujg uznanie za zmartych zaginionych
w zwigzku z wojng.

Art. 17 powtarza treS¢ § 1 art. 14 dot. pr. os. stanowi bo-
wiem: Kto zagingt, biorgc udziat w dziataniach wojennych,
moze by¢ uznany za zmartego po uplyicie roku od korica roku
kalendarzowego, w ktdrym dziatania wojenne zostaly zakon-
czone. To samo dotyczy, osoby, ktora zagineta, przebywajgc na
obszarze objetym dziataniami wojennymi, jezeli istnieje praw-
dopodobienstwo, ze zaginiecie pozostaje w zwiazku z wywota-
nym tymi dziataniami niebezpieczennstwem dla zycia.

Art. 18 powtarza w nieco zmienionej i poprawniejszej re-
dakcji tres¢ § 2 art. 14 dot. pr. os., gdyz stanowi: Kto zaginat,
bedac to czasie wojny lub dziatan wojennych pozbawiony wol-
nosci przez ictadze obcego panstwa i osadzony iv miejscu, gdzie
jego zyciu grozito szczeg6lne niebezpieczenstwo, moze by¢ uzna-
ny za zmartego po uptywie roku od korica rolcu kalendarzowego,
w ktérym wojna lub dziatania wojenne zostaty zakonczone.

Art. 19 prawie dostownie powtarza tres¢ § 3 art. 14 dot. pr.
os.: Kto zaginagt, bedac w czasie wojny lub dziatann wojennych
wywieziony przymusowo poza granice panstwa, moze by¢ uzna-
ny za zmartego po uptyicie lat, trzech od korica roku kalenda-
rzowego, w ktorym wedtug istniejgcych wiadomosci jeszcze zyt,
nie wczesniej jednak niz po uptywie lat dwéch od konhca roku
kalendarzowego, w ktéorym wojna lub dziatania wojenne zo-
staty zakonczone.

Nalezy tu odrazu podkresli¢c wyjatek; na mocy art. XVI
przep. wprow. przep. og. pr. cyw. dla zaginionych w zwigzku
z wojng 1939—1945 r. bieg terminow, ktére wedtug art. 17, 18
i 19 nalezatoby liczy¢ od konca roku kalendarzowego, w ktérym
wojna lub dziatania wojenne zostaly zakonczone, rozpoczyna sie



nie od konca tego roku kalendarzowego, lecz z dniem 9 maja
1945 r.

Art. 20 normuje uznanie za zmartych zaginionych w czasie
podrézy powietrznej albo morskiej w zwigzku z katastrofg stat-
ku, albo innym szczegdlnym zdarzeniem. § 1 tego artykutu
powtarza prawie dostownie § 1 art. 15 dot. pr. os. i brzmi: Kto
zagingt w czasie podrozy powietrznej lub morskiej w zwigzku
z katastrofg statku lub okretu albo w zwigzku z innym szcze-
gélnym zdarzeniem, moze by¢ uznany za zmartego po uplywie
szeSciu miesiecy od dnia, w ktérym nastgpita katastrofa albo
inne szczegdlne zdarzenie. § 2 art. 20 przewiduje przypadek,
gdy nie mozna stwierdzi¢ katastrofy albo innego szczeg6lnego
zdarzenia i inaczej normuje ten przypadek, anizeli 8 2 art. 15
dot. pr. os. Podczas gdy wedtug tego przepisu, jezeli nie dato
sie stwierdzi¢ katastrofy statku, bieg terminu szesciomiesiecz-
nego zawsze rozpoczyna sie po uptywie roku od dnia, w kto-
rym byla ostatnia wiadomos$é o statku, to § 2 art. 20 stanowi,
ze jezeli nie da sie stwierdzi¢ katastrofy statku lub okretu, bieg
terminu sze$ciomiesiecznego rozpoczyna sie z uptywem roku
od dnia, w ktérym statek lub okret miat zawing¢ do portu prze-
znaczenia, a jezeli nie miat portu przeznaczenia — z uptywem
lat dwoch od dnia, w ktorym byta ostatnia o nim wiadomosc.

Nalezy tu zaznaczyé, ze zaginiecie w czasie podrézy stat-
kiem po rzekach albo w zwigzu z-katastrofg kolejowg nie pod-
pada pod art. 20. Z § 2 art. 20 zdaje sie wynika¢, ze przepis
ten stosuje sie do przypadku, gdy zagingt takze statek lub okret,
na ktérym znajdowat sie zaginiony, chociaz nie zostaly stwier-
dzone ani katastrofa ani szczeg6lne zdarzenie.

Dot. pr. os. w 8§ 3 art. 15 zezwalato sagdowi na skrocenie ter-
minu rocznego, przewidzianego w § 2, do trzech miesiecy, jezeli
istniaty powazne podstawy do przyjecia, ze katastrofa nastg-
pita wczes$niej. Ustawodawca nie przyjat tego przepisu: ter-
miny, okreslone w art. 20, nie mogg by¢ skrocone.

Art. 21 ustanawia termin uznania za zmartych o0sob, ktote
zaginety w zwigzku z innym (poza wymienionymi w art.
17—20) niebezpieczenstwem dla zycia, powtarzajgc tre$¢ art.
16 dot. pr. os.: Kto zaginat w zwigzku z bezposrednim niebez-
pieczenstwem dla zycia u) przypadkach nie ivymienionych ioar-
tykutach poprzedzajgcych, moze by¢é uznany za zmartego po



uptywie roku od dnia w ktorym niebezpieczenstwo ustato lub
wedtug okoliczno$ci powinno byto ustac.

Przewidziane w art. 21 niebezpieczenstwo dla zycia powinno
by¢ bezposrednie; zaginionemu musiata grozi¢ niezwiloczna
Smier¢ na miejscu i wskutek tego zachodzi prawdopodobien-
stwo $mierci; nie wystarcza natomiast sama tylko mozliwos¢
niebezpieczenstwa i $mierci. Przyczyna niebezpieczenstwa jest
obojetna: niebezpieczenstwo mogto zachodzi¢ wskutek dziata-
nia sit przyrody, zwierzat, ludzi albo wtasnego dziatania zagi-
nionego. Musi jednak zachodzi¢ tylko niebezpieczeAstwo utra-
ty zycia: w razie stwierdzenia, ze $mieré¢ byta nieunikniona,
a nie tylko prawdopodobna, nalezy stwierdzi¢ $mier¢, a nie
tylko uznawac¢ za zmartego.

Niebezpieczenstwo moze byé krotkotrwate (np. pozar, nie-
zwykta burza), ale moze tez trwac¢ stosunkowo diugo (np. bia-
dzenie w bezwodnej pustyni, powo6dz). Czas trwania niebezpie-
czefistwa ma znaczenie tylko dla obliczenia terminu rocznego,
gdyz nalezy liczy¢ go od dnia, w ktorym niebezpieczenstwo mi-
neto lub wedtug okolicznosci powinno byto mingé. Zwrot: ,we-
dtug okolicznosci powinno byto usta¢" nalezy rozumie¢ w tym
znaczeniu, ze jezeli nie mozna S$cisle ustali¢c daty dnia, w kt6-
rym niebezpieczenstwo mineto, termin roczny nalezy liczy¢ od
dnia, ktéry na podstawie ustalonych okolicznosci przypadku
wydaje sie najprawdopodobniejszym dniem ,ustania niebezpie-
czenfstwa".

Art. 22 jest odpowiednikiem art. 17 dot. pr. os. i uzupetnia
art. 16, 20 i 21, stanowigc: Jezeli koniec terminow, przewidzia-
nych w art. 16, 20 i 21, przypada na okres wojny lub dziatan
toojennych, uznanie za zmartego nie moze nastgpi¢ przed upty-
wem roku od konca roku kalendarzoicego, w ktorym wojna lub
dziatania wojenne zostaty zakonczone, chyba ze wedtug oko-
licznosci nie mogty one mie¢ wptywu na wiadomos$é o zyciu za-
ginionego. Art. 22 tylko tym r6zni sie od art. 17 dot. pr. o0s.,
ze art. 17 uzalezniat stosowanie zawartego av nim przepisu od
przypadniecia konica terminu na okres dziatan wojennych (a nie
na okres wojny lub dziatan wojennych, jak art. 22) i ze prze-
pisu tego nie stosowato sie, jezeli wedtug okolicznosci nie mo-
gty mie¢ wptywu na wiadomosci o zyciu zaginionego trudnosci
komunikacyjne, spowodowane dziataniami wojennymi, a we-



diug art. 22 — dziatania wojenne wog6le. Roéznica ta w prak-
tyce nie bedzie miata istotnego znaczenia.

Jezeli chodzi o wojne 1939—1945, to na mocy art. XVI
przep. wprow., dla zaginionych w zwigzku z tg wojng bieg okre-
Slonego w art. 22 terminu rozpoczyna sie z dniem 9 maja
1945 r.

Wedtug art. 16—21 zaginiony ,moze" by¢ uznany za zmar-
tego. Wyraz ,moze" oznacza tylko to, ze oprocz przestanek ma-
terialnych do uznania za zmartego potrzebny jest jeszcze wnio-
sek osoby zainteresowanej (por. art. 2 8 1 i 17 k. p. n. oraz
art. 3—5 dekr. w spr. postep, o uzn. za zmart, i stwierdz,
zgonu).

Art. 23 stanowi: Istnieje domniemanie, Ze zaginiony zmart
w chwili okre$lonej w orzeczeniu o uznaniu za zmartego. In-
nymi stowy orzeczenie o uznaniu za zmartego stwarza domnie-
manie, ze zaginiony zmart w chwili, ktérg orzeczenie uznato za
chwile jego $mierci, a do tej chwili zyt. Art. 23 powtarza tre$¢
8 1 art. 18 dot. pr. os.

Art. 24 jest odpowiednikiem 8§ 2 i 3 art. 18 dot. pr. os,
stanowigc: Jako chiuile domniemanej $mierci zaginionego ozna-
cza sie chiuile, ktéra wedtug okolicznosci jest najbardziej praw-
dopodobna, a w braku wszelkich danych — pierwszy dzienh ter-
minu, z ktérego uptyiuem uznanie za zmartego stato sie do-
puszczalne. Wedtug § 3 art. 18 dot. pr. os., je$li nie mozna byto
ustali¢ najprawdopodobniejszej chwili $mierci zaginionego, na-
lezato orzec, ze zaginiony zmart w ostatnim dniu terminu, po
ktorego uptywie mogto nastgpi¢ uznanie za zmartego.

Art. 25 stanowi: Jezeli w orzeczeniu o uznaniu za zmartego
czgs Smierci zostal oznaczony tylko datg dnia, za chiuile do-
mniemanej $mierci zaginionego uwaza sie koniec tego dnia.
Jest to powtdrzenie tre$ci § 4 art. 18 dot. pr. os.

Prawomocne uznanie za zmartego jest skuteczne w stosunku
do wszystkich, nie tylko w stosunku do osdb, ktore zgtosity
wniosek o uznanie za zmartego lub braty udziat w postepowa-
niu o to uznanie. Kazdy moze powota¢ sie na prawomocne uzna-
nie zaginionego za zmartego i powotujac sie na nie, jest wolny
od obowigzku dowodzenia faktu i chwili $mierci zaginionego.

Jezeli sie okaze — glosi art. 26 — Zze osoba, uznana za
zmarty, zyje albo jej $mier¢ nastgpita w innej chwili, skutki
uznania za zmartego ustajg albo ulegajg odpowiedniej zmianie.



Nie ma to jednak wptywu na wazno$¢ ponownego malzenstwa,
ktore zostato zawarte przez matzonka osoby uznanej za zmaria.

Uznanie za zmartego stwarza tylko domniemanie, ze uznany
za zmartego nie zyje i ze zmart w chwili, oznaczonej w orzecze-
niu, uznajgcym za zmartego. To domniemanie, jak kazde do-
mniemanie faktu, nie bedgce domniemaniem iuris et de iure,
moze by¢ obalone: kazdy zainteresowany moze w sprawach,
ktére prowadzi, dowodzi¢, ze uznany za zmartego zyje lub
zmart w innej chwili anizeli ta, ktéra zostata ustalona w orze-
czeniu o uznanie za zmartego. Na podstawie za$ art. 18 dekretu
W sprawie postepowania o uznanie za zmartego sam zaginiony
albo prokurator moga zgtosi¢ wniosek o uchylenie postanowie-
nia o uznaniu za zmartego: postanowienie z mocy art. 16 tego
dekretu podlega uchyleniu, jezeli okaze sie, ze zaginiony je-
szcze zyje. Uchylenie postanowienia jest skuteczne wzgledem
wszystkich (art. 22 powotanego dekretu).

Gdy sie okaze, ze zaginiony zyje, a zwitaszcza gdy orzecze-
nie o uznaniu zaginionego za zmartego zostanie prawomocnie
uchylone, upadajg skutki uznania za zmartego. Jezeli za$ okaze
sie, ze zaginiony wprawdzie zmart, ale w innej chwili, anizeli
oznaczona w orzeczeniu, to skutki uznania za zmartego ulegaja
odpowiednim zmianom. Tak tez stanowito dot. pr. os. w § 2
art. 20.

Od tej zasady art. 26, podobnie jak § 2 art. 20 dot. pr. os,,
ustanawia jeden wyjatek: jezeli matzonek osoby, uznanej za
zmartg, zawart nowy zwigzek matzenski, zwigzek ten pozostaje
w mocy, a tym samym poprzedni zwigzek matzenski pozostaje
rozwigzany.

W dot. pr. os. art. 19 w 8 1 zaznaczal, ze uznanie za zmar-
tego powoduje skutki rzeczywistej Smierci. Przep. og. pr. cyw.
zasadnie pominety ten niezbyt poprawnie sformutowany prze-
pis. Skoro bowiem wediug art. 23 uznanie za zmartego stwa-
rza domniemanie, ze zaginiony zmart, czyli zastepuje dowod
$mierci, to tym samym art. 23 stanowi, ze z prawomocnoscia
uznania zaginionego za zmartego powstajg takie same skutki
prawne, jak z chwilg rzeczywistej $mierci zaginionego, z wy-
jatkiem okreslonym w art. 26 i z tg réznica, ze skutki uznania
za zmartego moga by¢ uchylone lub zmienione w przypadkach,
przewidzianych w tymze art. 26.



Wedtug § 2 art. 19 dot. pr. os. matzefistwo osoby uznanej
za zmartg rozwigzywato sie z chwilg zawarcia przez jej mat-
zonka nowego matzenstwa, a wiec do tego czasu mimo uznania
jednego z matzonkéw za zmartego pozostawato w mocy, ale nie
stato na przeszkodzie zawarciu nowego matzenstwa.

Przep. og. pr. cyw. nie przejety tej sztucznej, dla og6tu oby-
wateli niezrozumiatej konstrukcji: z prawomocnos$cig postano-
wienia 0 uznaniu zaginionego za zmartego matzenstwo jego jest
rozwigzane. Gdy sie okaze, ze osoba uznana za zmarlg, zyje,
skutki uznania jej za zmarlg ,ustajg" z wyjatkiem skutku, do-
tyczacego nowego zwigzku matzenskiego, zawartego przez mat-
zonka osoby zaginionej. Jezeli jednak matzonek nie zawart no-
wego zwigzku matzenskiego, to ,ustajg" wszystkie bez wyjatku
skutki uznania za zmartego: matzenstwo osoby, ktdra zostata
uznana za zmarta a zyje, pozostaje w mocy, gdyz skutek — roz-
wigzanie matzenstwa — ustat.

Moga jednak zachodzi¢ przypadki, w ktorych zupetne ,usta-
nie" czy usuniecie skutkow uznania za zmarlego moze okazaé
sie niemozliwe ze wzgledu na ochrone dobrej wiary os6b trze-
cich.

Wedtug art. 4 pr. pryw. miedzynar. do uznania osoby za
zmarky wiasciwe sg wladze i prawo panstwa, ktéremu ta osoba
ostatnio podlegata. Jednak w razie konieczno$ci wiadze polskie
mogg uzna¢ cudzoziemca za zmartego, o ile chodzi o skutki
w obrebie Panstwa Polskiego.

Przepisy o uznaniu za zmartego zawarte -w przepisach ogol-
nych prawa cywilnego stosuje sie takze do zaginionych przed
dniem wejscia w zycie tych przepiséw — gtosi § 1 art. XVII
przep. wprow. Jednakze chwile domniemanej $mierci oznacza
sie wedtug przepiséw dotychczasowych — dodaje § 2 tego ar-
tykutu. Art. za§ XVIII przep. wprow. stanowi, ze skutki uzna-
nia za zmartego ocenia si¢ wedtug przepisow ogo6lnych prawa
cyicilnego takze w przypadkach, gdy uznanie za zmartego zo-
stato orzeczone wedtug przepiséw dotychczasowych. Z art.
XVII i XVIII przep. wprow. wynika, ze jezeli po wejsciu
w zycie przep. og. pr. cyw., t. j. po 30 wrzesnia r. b,, toczy sie
postepowanie o uznaniu za zmartg osoby zaginionej przed 1 pa-
zdziernika r. b,, to przy rozstrzyganiu, czy nalezy uzna¢ jg za
zmarlg, nalezy stosowaé art. 16—22 nowych przep. og. pr. cyw.,
ale chwile domniemanej $mierci nalezy ustalaé, stosujagc art. 18



88 2—4 dot. pr. os., w szczeg6lnosci zas § 3 art. 18 tego prawa
zamiast drugiej potowy art. 24 przep. og. pr. cyw. Skutki za$
prawne uznania za zmartego zawsze nalezy ustala¢ i okreslaé
wedtug przep. og. pr. cyw., chociazby uznanie za zmariego z0-
stato orzeczone przed wejsciem w zycie tych przepiséw, t. j.
przed dniem 1 pazdziernika r. b. W szczeg6lnosci zawsze na-
lezy stosowac art. 23, 25 i 26 tych przepisow.

Dot. pr. os. stanowito w art. 21, ze w razie watpliwosci,
ktéra z kilku zmartych lub uznanych za zmarte oséb umarta
wczesniej, domniemywac sie nalezy, ze wszystkie zmarty jedno-
czesnie.

Przep. og. pr. cyw. ograniczyly zakres tego domniemania,
stanowigc w art. 27: Jezeli kilka os6b utracito zycie podczas
grozacego im wspdélnie niebezpieczenstwa, istnieje domniema-
nie, ze zmarty jednoczesnie. Domniemanie to zachodzi zatem
tylko w przypadku, gdy dwie lub kilka os6b utracito zycie
wtedy, kiedy im grozito wspdine niebezpieczeAstwo utraty zy-
cia. Przepis powyzszy zostat umieszczony w rozdziale 3, zaty-
tutowanym: ,Uznanie za zmartego"”, podobnie jak art. 21 dot.
pr. os. Przeto sadze, ze domniemanie, ustanowione tym prze-
pisem, nalezy stosowac tak w przypadkach, gdy zostata stwier-
dzona $mieré czy to aktem zejscia czy postanowieniem sadu,
stwierdzajgcym zgon, jak i w przypadkach uznania za zmar-
tego, jezeli z tych dokumentéw lub postanowien sadu wynika,
ze dwie lub kilka oséb zmarto podczas grozgcego im wspdlnego
niebezpieczenstwa dla zycia, a nie ustalono doktadnie chwili rze-
czywistej lub domniemanej S$mierci, ani tez nie ustalono, czy
i ktdra z tych oséb umarta wczesniej lub pozniej niz inne osoby.
Sadze tez, ze i w tych przypadkach nalezy stosowac art. XVII
przep. Wprow. przep. 0g. pr. cyw.

Domniemanie ustanowione w art. 27 moze by¢ zawsze oba-
lone czy to udowodnieniem doktadnej chwili $mierci kazdej
z 0s6b, ktére utracity zycie w czasie grozacego im wspolnego
niebezpieczenstwa dla zycia, czy to udowodnieniem, ze kazda
z tych o0séb umarta wczesniej lub pdzniej niz inna, chociazby
chwila $mierci nie mogta by¢ doktadnie ustalona.

7. KURATELA

Do tytutu Il przep. og. pr. cyw. zostaty wiaczone przepisy
o kurateli, stanowigce rozdziat 4 dziatu | (art. 28—34). Prze-



piséw takich nie zawierato dot. pr. os.; mieScity sie one w uchy
lonym prawie opiekunczym.

Art. 28 8 1 zawiera og6lna zasade, ze kuratora ustanawia
sie w przypadkach w ustancie przewidzianych. Przypadki takie
przewidujg m. inn. art. 57 § 3 i 60 kod. rodz. art. 157, 45715
831457582 k. p. c. (wnumeracji ustawy z dn. 20 lipca 1950
r.), art. 21, 30 ustawy z dn. 27 czerwca 1950 r. poz. 310, art.
10 8 2 i nizej przytoczone artykuty przep. og. pr. Cyw. 8 2 art.
28 stanowi, ze z zastrzezeniem wyjatkow w ustawie przewi-
dzianych, kuratora ustanawia wtadza opiekuncza. Taki wyja-
tek jest przewidziany w art. 60 ustawy z dn. 27 czerwca 1950 r.
poz. 310, stanowigcym, ze kuratora dla os6b prawnych ustana-
wia sad, w ktérego okregu osoba prawna ma siedzibe.

Art. 28 zastgpit art. 48 dot. prawa opiekuniczego.

O art. 29 brzmigcym: Dla dziecka poczetego, lecz jeszcze nie
urodzonego ustanawia sie kuratora, jezeli jest to potrzebne do
strzezenia jego (dziecka, a nie kuratora) przysztych praw. Ku-
ratela ustaje z chwilg urodzenia sie dziecka, — juz wspomnia-
tem wyzej w rozdziale o zdolnosci prawnej. Nalezy tu podkre-
$li¢, ze z chwilg urodzenia sie dziecka kuratela ustaje z mocy
prawa bez potrzeby uchylania jej: dziecko od chwili urodzenia
sie jest pod wiladzg rodzicielska obojga rodzicow, jezeli rodzice
zyja i sa znani, albo pod wiadzg matki, jezeli ojciec nie jest
znany'‘i nie zachodzi domniemanie, przewidziane w art. 42 ko-
deksu rodzinnego.

Art. 30 stanowi: § 1. Osoba utomna moze zada¢ ustanoune-
nia kuratora, jezeli potrzebna jest jej pomoc do prowadzenia
icszelkich spraw albo spraw okreslonego rodzaju. Zakres obo-
wigzkoéw i uprawnien kuratora okresla icladza opiekuncza. § 2.
Kuratele uchyla sie na zadanie osoby, dla ktérej byta ustano-
wiona. Z tego przepisu wynika, ze zgdac¢ ustanowienia dla sie-
bie kuratora moze peinoletnia osoba utomna fizycznie lub umy-
stowo, aby uzyskaé pomoc do prowadzenia badz wszelkich
spraw, badz tylko spraw okreslonego rodzaju (np. spraw, do-
tyczacych zarzadu nieruchomoscia, spraw sgdowych itp.). Wia-
dza opiekuiAcza rozwazy, czy osoba, zadajgca ustanowienia dla
siebie kuratora, jest utomna i potrzebuje pomocy do prowadze-
nia spraw i albo odmoéwi ustanowienia kuratora albo go usta-
nowi i ustali zakres jego obowigzkoéw i uprawnien. Osoba, na
ktdrej zadanie ustanowiony zostat kurator na podstawie art.



30, moze tez zada¢ uchylenia tej kurateli: zadanie podlega
uwzglednieniu. Z tego m. zd. wynika, ze ustanowienie kurateli
na podstawie art. 30 nie ma wptywu na zdolno$¢ osoby utom-
nej do czynnos$ci prawnych. Art. 30 trescig swojg odpowiada
art. 57 uchylonego prawa opiekunczego.

Art. 31 ma na celu ochrone praw o0s6b nieobecnych i sta-
nowi: 8 1. Dla ochrony praw osoby, ktéra z powodu nieobec-
nosci nie moze prowadzi¢ swoich spraw, a nie ma petnomocnika,
ustanaioia sie kuratora. To samo dotyczy przypadku, gdy pet-
nomocnik nieobecnego nie moze wykonaé¢ swoich czynnosci albo
gdy je tcykonyioa nienalezycie. § 2. Kurator powinien przede
wszystkim stara¢ sie o ustalenie miejsca pobytu osoby nieobec-
nej i zawiadomi¢ jg o stanie jej spraw. Art. 31 odpowiada art.
58 dot. prawa opiekuficzego. ROznica miedzy tym uchylonym
przepisem a art. 30 polega na tym, ze wedtug art. 58 pr. opiek,
kuratora ustanawiato sie w celu ochrony ,praw majatkowych"
0soby nieobecnej, podczas gdy wedlug art. 31 przep. og. pr.
cyw. kuratora ustanawia sie ,,dla ochrony praw“ wogéle czyli
takze praw niemajatkowych. Art. 31 jest tez zredagowany po-
prawniej niz art. 58 § 1 pr. opiek., wedtug ktérego kuratora
ustanawia sie dla 0s6b ,nieznanych z miejsca pobytu lub nie-
obecnych, ktore doznajg przeszkéd w prowadzeniu swych
spraw". Nie chodzi o przeszkody, gdyz nieobecni mogg nie do-
znawac innych przeszkdd w prowadzeniu swych praw poza wy-
ptywajagcymi z nieobecnosci. Dlatego tez art. 31 prawidtowo
zredagowat przepis: kuratora ustanawia sie dla osoby nieobec-
nej, ktéra z powodu nieobecnosci nie moze prowadzi¢ swoich
spraw. § 3 art. 58 pr. opiek, zostat pominiety, jako wynikajacy
wprost z istoty i celu ustanawianej na podstawie art. 31 ku-
rateli i dlatego zbedny.

Wedtug art. 32 — w braku przepiséw szczegbélnych do ku-
rateli stosuje sie odpowiednio przepisy o opiece, t. j. przepisy
art. 79—91 kodeksu rodzinnego. Podobny przepis zawierat art.
49 § 1 uchylonego prawa opiekunczego.

Art. 33 stanowi: § 1. Wiadza, ktora ustanowita kuratora
przyzna mu na jego zadanie stosowne wynagrodzenie za spra-
wowanie czynnosci. 8§ 2. Wynagrodzenie pokrywa sie z majatku
osoby, dla ktdrej kuratela zostata ustanowiona; w braku ta-
kiego majatku loynagrodzenie pokryioa ten, na czyje zgdanie
powotano kuratora. 8§ 3. Wynagrodzenie nie przyznaje sie, je-



zeli naktad pracy kuratora jest nieznaczny, a sprawowanie Kku-
rateli czyni zado$¢ obowigzkowi moralnemu.

Art. 33 odpowiada tre$cig swojg art. 51 dotychczasowego
prawa opiekuiczego, lecz nie zawiera przyktadéw okolicznosci,
w ktorych sprawowanie kurateli czyni zado$¢ obowigzkowi mo-
ralnemu: przyktady takie podawat art. 51 prawa opiekunczego.

Wreszcie wedtug art. 34 § 1 — jezeli kurator zostat ustano-
wiony do zatatwienia poszczegdlnej sprawy, kuratela ustaje
z chwilg zakonczenia tej sprawy. W tym przypadku kuratela
ustaje z mocy ustawy. Taki sam przepis zawierat art. 52 § 1
dot. prawa opiekuinczego. Wedtug § 2 art. 34 — jezeli przepisy
szczeg6lne inaczej nie stanowig, 'whladza, ktdra ustanowita kura-
tora, uchyli kuratele, gdy odpadnie jej cel. Jest to powtorze-
nie prawie dostowne § 2 art. 52 dot. prawa opiekuriczego.

8. OSOBY PRAWNE

Przep. og. pr. cyw., dotyczgce o0s6b prawnych, sa bardzo
skgpe; podobnie, jak uchylone prawo osobowe, same nie nor-
mujg sposobéw powstania, ustroju, ustania i zakresu zdolnosci
prawnej osob prawnych. Osobom prawnym rozwazane prze-
pisy poswiecajg tylko pie¢ artykutow (35—39), stanowigcych
dziat Il tytutu II.

Art. 35 stanowi, ze osoba prawna od chwili swego pozosta-
nia moze mie¢ w zakresie prawa cywilnego prawa i obowigzki
(zdolno$¢ prawng). Jest to powtorzenie okreslenia zdolnosci
prawnej, zawartej w 8 1 art. 6, w odniesieniu do osoby praw-
nej i stwierdzenie, ze osoba prawna ma zdolno$¢ prawng. Ana-
logiczny przepis dot. pr. os. (art. 22) stanowit, ze ,,w granicach
ustawy osoba prawna ma zdolno$¢ prawng i zdolno$¢ do dzia-
tan prawnych".

Art. 36 glosi, ze powstanie, ustrdj, zakres zdolnosci praw-
nej i ustanie osoby prawnej okres$la ustawa albo oparte na niej
przepisy. Wynika z tego, ze powstanie, ustrdj, ustanie i zakres
zdolnosci prawnej poszczegolnych kategoryj oso6b p,rawnych
(Jjak np. spotdzielni, spdtek handlowych, instytucyj, zakladdw
it p.), a nawet poszczeg6lnych oséb prawnych, normujg usta-
wy szczeg6lne i oparte na nich przepisy (np. statuty), nie ma
natomiast w tych materiatach przepisow og6lnych, dotyczacych
wszystkich os6b prawnych. Dot. pr. os. nie zawierato tego
przepisu, ale to samo wynikato z umieszczenia w art. 22 tego



prawa wyrazOw : ,w granicach ustawy" oraz z ustaw szczegol-
nych, normujacych powstanie, ustrdj, ustanie, zakres zdolnosci
prawnej i dziatalno$¢ poszczeg6lnych kategoryj os6b prawnych
i niektérych osob prawnych.

Art. 37 stanowi, ze osoba prawna dziata przez swoje organy
w spos6b przewidziany w przepisach, ktore okreSlajg jej
ustréj. Artykut ten w sposob poprawniejszy powtarza tres¢ art.
23 dot. pr. os. Ten przepis w pewnej mierze normuje ustrdj
prawny, stanowiac, ze osoba prawna powinna mie¢ organa, kté-
re by mogty dziata¢ w jej imieniu.

Moze sie jednak zdarzy¢, ze z jakichkolwiek przyczyn niema
organdw, ktdre by mogty dziata¢ w imieniu osoby prawnej. Na
ten przypadek art. 38 stanowi: 8§ 1. Jezeli osoba prawna nie
moze prowadzi¢ swoich spraw z braku powotanych do tego or-
ganow, ustanawia sie dla niej kuratora, chyba ze przepis szcze-
gélny stanowi inaczej. § 2. Kurator powinien postara¢ sie
0 niezwtoczne powotanie organéw' osoby prawnej, a w razie po-
trzeby o jej likwidacje. Dot. pr. 0s. nie zawierato odpowiednie-
go przepisu. Przepis, odpowiadajacy & 1 art. 38, miesScit sie-
w § 1 pkt. 2 art. 48 uchylonego prawa opiekunczego, przepis
odpowiadajacy § 2 art. 38 — w § 2 art. 59 pr. opiek.

Art. 39 stanowi, ze przepisy o ochronie dobr osobistych
0s6b fizycznych stosuje sie do os6b prawnych. Nalezy zatem
do oséb prawnych stosowaé odpowiednio art. 11. Jest to odpo-
wiadajgce tresci art. 11 rozszerzenie przepisu, ktéry byt za-
warty w § 2 art. 24 dot. pr. os.

9. ZDOLNOSC DO CZYNNOSCI PRAWNYCH

Jak juz wyzej podnositem kilkakrotnie, dot. pr. os. zawie-
rato przepisy o zdolnosci do dziatahA prawnych. Aczkolwiek
przepisy w tej materii zawiera .nie tytut Il przep. og. pr. cyw.
0 osobach, lecz dziat Il tytutu Ill o czynnosciach prawnych, to
jednak uwazam za stosowne omoéwienie w pracy niniejszej tych
przepisow i zestawienie ich z odpowiednimi przepisami uchy-
lonego prawa osobowego. Przepisy o zdolnosSci do czynnosci
prawnych sg zawarte w art, 48—55.

Art. 48 stanowi, ze petng zdolno$é do czynnosci prawnych
nabywa sie z chwilg uzyskania petnoletniosci, czyli — mowiac
jezykiem potocznym — cztowiek staje sie nieograniczenie zdol-
ny do czynnosci prawnych dopiero z osiggnieciem petnoletnosci



(czy to na podstawie art. 8 § 1 czy art. 8 § 2). Tak samo
stanowit § 3 art. 3 i art. 4 dot. pr. os.

Juz wyzej zaznaczono, ze — wedtug 8 1 art. 49 — nie majg
zdolnosci do czynnosci prawnych osoby, ktore nie ukonczyty lat
trzynastu oraz osoby ubezwlasnowolnione catkowicie-. § 2 art.
49 stanowi, ze czynno$¢ prawna, dokonana przez osobe, nie
majacag zdolnosci do czynnosci prawnych, jest niewazna. Dot.
pr. os. stanowito w art. 7, ze ,,0éwiadczenie woli osoby niezdol-
nej do dziatan prawnych jest niewazne". Skutek tego przepisu
byt ten sam, co art. 49 § 2, gdyz osSwiadczenie woli jest istotng
czescig czynnoSci prawnej.

Niezdolno$¢ matoletniego, ktory nie ukonczyt lat 13, do
czynnosci prawnych m. zd. nie stoi na przeszkodzie uzyciu ma-
foletniego do przekazania przestanego o$wiadczenia woli (uzy-
cia za postanca), byleby matoletni byt faktycznie zdolny do
spetnienia polecenia.

Wedtug art. 50 § 1 — ograniczong zdolno$¢ do czynnosci
prawnych majg matoletni, ktorzy ukonczyli lat trzynascie oraz-
osoby ubezwlasnowolnione czeSciowo, 0 czym juz wyzej wspo-
mniatem. 8§ 2 art. 50 stanowi: Z zastrzezeniem wyjatkow
w ustatcie przewidzianych do icaznosci czynnosci prawnej, przez
ktorg osoba, ograniczona w zdolnosci do czynnos$ci prawnych,
zacigga zoboicigzanie lub rozporzadza swym prawem, potrzebna
jest zgoda przedstawiciela ustawowego. Analogiczny przepis za-
wierat art. 8 dot. pr. o0s. z tg roznicg, ze wymagat zgody przed-
stawiciela ustawowego do waznosci osSwiadczenia woli, przez
ktére ograniczony w zdolnosci do dziatali prawnych zacigga zo-
bowigzanie lub rozporzagdza majatkiem, podczas gdy art. 50 § 2
uzywa terminéw: , czynosci prawnej" i ,rozporzadza swym
prawem". Z art. 50 8 2 wynika, ze jezeli przepisy dotyczace
szczegblnych czynnosci prawnych nie stanowig inaczej, czyn-
nosci prawne osoby ograniczonej w zdolnosci do nich, nie bedace
zaciggnieniem zobowigzania ani rozporzgdzeniem prawem, nie
wymagajg zgody przedstawiciela ustawowego i sg wazne.

Zgode mozna m. zd. oSwiadczy¢ nie tylko na jednorazowe
dokonanie czynnosci prawnej, lecz takze na kilkakrotne Ilub
state dokonywanie okre$lonej czynnosci prawnej.

Zgode przedstawiciel ustawowy o$wiadczy¢ moze przed do-
konaniem czynnos$ci prawnej przez osobe ograniczong w zdol-
nosci do czynnos$ci prawnych albo przy dokonywaniu tej czyn-



nosci. Pdzniejsze o$wiadczenie zgody nalezy uwazaé za
potwierdzenie, przewidziane w art. 53. Jezeli przepis szczeg6lny
nie stanowi inaczej, oSwiadczenie zgody nie wymaga okreslonej
formy (anal. z art. 46).

Zgode zd. m. przedstawiciel ustawowy moze odwotaé, do-
poki czynnos$¢ prawna, wymagajgca jego zgody, nie zostata
dokonana (por. art. 44 § 2). Zgode mozna zd. m. o$wiadczy¢
osobie, ograniczonej w zdolnosci do czynnosci prawnych, albo
temu, z kim ta osoba zawiera umowe. Oswiadczenie kontrahen-
towi osoby ograniczonej w zdolnosci do czynnosci prawnej jest
wskazane, aby kontrahent miat pewnos¢, ze umowa jest wazna.

Nastepne artykuty zawieraja wyjatki, zastrzezone w § 2
art. 50.

Art. 51 stanowi: Osoba ograniczona w zdolnosci do czyn-
nosci prawnych moze bez zgody przedstawiciela ustawowego
rozporzadza¢ swoim zarobkiem. Jednakze z waznych powodow
witadza opiekuricza moze pozbawi¢ jg tego uprawnienia. Przepis
ten zastgpit czes¢ art. 9 dot. pr. os. Art. 9 tego prawa stanowit
w 8§ 2, ze wtadza opiekuncza moze pozbawi¢ uprawnienia do
rozporzgdzania swoim zarobkiem osobe czeSciowo ubezwiasno-
wolniong, na podstawie za$ art. 51 wiladza opiekuricza moze
z waznych powodow pozbawi¢ tego uprawnienia kazda osobe
ograniczong w zdolno$ci do czynnosci prawnych. Art. 51 opu-
szcza koniec § 1 art. 9 dot. pr. os.: ,,oraz majagtkiem danym
jej do swobodnego uzytku", poniewaz to zagadnienie traktuje
art. 55.

Z art. 51 w zwigzku z art. 52 (o ktérym nizej) wynika, ze
zarobek nalezy uiszcza¢ samej osobie ograniczonej w zdolnosci
do czynnosci prawnych, a nie ustawowemu przedstawicielowi
tej osoby. Przez rozporzadzanie zarobkiem nie nalezy m. zd.
rozumie¢ tylko bezpos$redniego rozporzgdzania nim, jak np.
przeniesienia wtasnosci przedmiotéw stanowigcych zarobek.
Rozporzgdzenie zarobkiem nalezy m. zd. rozumie¢ tak samo, jak
w jezyku potocznym. Sadze, ze osoba ograniczona w zdolnosci
do czynnos$ci prawnych, jezeli wiadza opiekunicza nie pozbawita,
jej uprawnienn przewidzianych w art. 51, moze zacigga¢ zobo-
wigzania, ktorych przedmiotem jest zarobek tej osoby, o HO
takie zobowigzania sg wogole dopuszczalne, moze tez zawierac
umowy wzajemne, spetniajgc niezwtocznie Swiadczenia, do kto-
rych sie zobowigzata, ze Srodkéw, uzyskanych w postaci zaréb-



Tu, np. zawiera¢ umowy kupna, ptacac niezwitocznie pieniedzmi
'‘Otrzymanymi z tytutu zarobku, moze sprzedawac¢ i uzyczaé
przedmioty, stanowigce zarobek, jezeli otrzymuje go w catosci
lub w czesci w naturze, moze zarobione pienigdze pozyczac,
esktada¢ w bankach, kasach i t. p.

Waznym powodem pozbawienia osoby ograniczonej w zdol-
nosci do czynnosSci prawnych powyzszych uprawnien jest
wzglad na dobro tej osoby i wzgledy spoteczne: takim powodem
moze by¢ np. pijanstwo, niedostateczny rozwdj umystowy osoby
ograniczonej w zdolnosci do czynnosci prawnych, konieczno$é
zuzywania jej zarobku na jej wyzywienie, wychowanie i t. p.

Art. 52 glosi: Osoba ograniczona w zdolnosci do czynnosci
prawnych moze bez zgody przedstawiciela ustawawego zobo-
wigza¢ sie do Swiadczenia ustug za wynagrodzeniem oraz do-
konywaé¢ czynnosci prawnych, ktére dotycza stosunku, wyni-
kajgcego z takiej umowy. Jednakze, gdy umowa sprzeciwia sie
dobru tej osoby, przedstawiciel ustaiooioy moze umotoe rozwig-
za¢ za zezwoleniem witadzy opiekurniczej. Rozwigzanie nastepuje
przez osSwiadczenie, ztozone drugiej stronie. Analogiczne prze-
pisy zawierat art. 10 dot. pr. 0s.: r6znica — poza zmiang redak-
cji — polega na tym, ze art. 10 § 1 pr. osob. uprawniat osobe
ograniczong do zobowigzania sie do pracy za wynagrodzeniem
w charakterze pracownika, czyli do zawierania uméw o prace,
art. za$ 52 uprawnia tak gosobe do ,zobowigzywania sie do
Swiadczenia ustug za wynagrodzeniem", a wiec takze do zawie-
rania w charakterze przyjmujgcego zamowienie umow o dzieto
(art. 478—497 k. z.), w charakterze przyjmujacego zlecenie —
umow zlecenia ( art. 490—516 k. z.), w charakterze posrednika
—mumow o posrednictwo (art. 517—522 k. z.), wreszcie w cha-
rakterze przechowawcy — umoéw o przechowanie (art. 523—
537 k. z.).

Z art. 52 wynika, ze umowy wymienione zawarte przez
osobe ograniczong w zdolnosci do czynnos$ci prawnych bez zgody
przedstawiciela ustawowego sg wazne, lecz przedstawiciel
ustawowy moze je kazdego czasu rozwigza¢, jezeli otrzyma
zezwolenie na to od wtadzy opiekurniczej, niezaleznie od terminu,
na ktory umowa zostata zawarta, bez zachowania terminow
wypowiedzenia. NajczeSciej bedg to umowy o prace. Podstawa
rozwigzania umowy jest jej sprzeczno$¢ z dobrem osoby ogra-
niczonej w zdolnosci do czynnosci prawnych. O tym, czy umo-



wa sprzeciwia sie dobru tej osoby, decyduje wtadza opiekuniczar
dajgc zezwolenie na rozwigzanie umowy albo odmawiajgc go.
Z brzmienia art. 52 wynika a contrario, ze osoba ograniczona
w zdolnosci do czynnosci prawnych nie moze bez zgody przed-
stawiciela ustawmwego zobowigzywac sie do $Swiadczenia bez-
ptatnych ustug. Jezeli osoba ograniczona w zdolnosci do czyn-
nosci prawnych waznie zobowigzata sie bez zgody przedstawi-
ciela ustawowego do Swiadczenia ustug, to jest uprawniona do
dokonywania wszelkich czynnosci prawnych, dotyczacych
powstatego z tej umowy stosunku prawnego: moze wiec sama
bez zgody przedstawiciela ustawowego rozwigza¢ umowe.

Art. 53 brzmi: 8 1. Wazno$¢ umowy, zawartej przez osobe
ograniczong iv zdolnosci do czynnos$ci prawnych bez icymaganej
zgody przedstawiciela ustawowego, zalezna jest od potwierdze-
nia umoicy przez przedstaunciela. § 2. Osoba, ograniczona
w zdolnosci do czynnosci prawnych, moze sa-jjia poticierdzié
umoioe po uzyskaniu peinej zdolnosci do czynnos$ci prawnych.

3. Strona, ktora zawarta umowe z osobg ograniczong iv zdol
nosci do czynnosci prawnych, nie moze powotlywaé sie na brak
zgody jej przedstawiciela ustawowego. Moze jednak wyznaczyé
przedstawicielowi ustawowemu odpowiedni termin do potwier-
dzenia umowy; staje sie wolna po bezskutecznym uptywie tego
terminu.

Odpowiednie przepisy zawierat art. 53 kod. zob. w redakcji,,
nadanej art. IV obecnie uchylonych przepiséw, ktére wprowa-
dzaty prawo osobowe. Art. 53 kod. zob. uzywat terminu ,za-
twierdzenie" zamiast uzytego w art. 53 przep. pr. cyw. odpo-
wiedniejszego w tym przypadku terminu ,potwierdzenie".

Na mocy art. 53 przep. pr. cyw. umowa, zawarta z osobag,
ograniczong w zdolnosci do czynno$ci prawnych, bez zgody
przedstawiciela ustawowego tej osoby, z tej przyczyny nie jest
niewazna, chociaz ustawa wymaga wspomnianej zgody. Ten
kto zawart umowe z osobg ograniczong w zdolnosci do czyn-
nosci prawnych, nie moze ani odstgpi¢ od umowy ani odmoéwié
wykonania, powotujagc sie na brak zgody ustawowego przed-
stawiciela. Skuteczno$¢ i wazno$¢ takiej umowy jest w zawie-
szeniu do czasu, dopdki przedstawiciel ustawowy osoby ogra-
niczonej w zdolnosci do czynno$ci prawnych nie potwierdzi
umowy, albo dopdki osoba ograniczona w zdolnosci do czyn-
nosci prawnych nie uzyska peinej zdolnosci do tych czynnosci



i sama nie potwierdzi umowy. Aby ten stan zawieszenia i nie-
pewnosci nie trwat zbyt dlugo, ustawa uprawnia tego, kto
zawart umowe z osobg ograniczong w zdolnosci do czynnosci
prawnych bez zgody przedstawiciela ustawowego, do wyznacze-
nia odpowiedniego terminu do potwierdzenia umowy. Termin
powinien by¢ odpowiedni, zeby przedstawiciel ustawowy magt
doktadnie zapoznaé sie z treScig umowy, rozwazy¢ jej skutki,
w szczegOlnosci czy nie jest sprzeczna z dobrem osoby ograni-
czonej w zdolnosci do czynnosci prawnych i z interesem spo-
tecznym. Wyznaczenie terminu nieodpowiedniego (zbyt krdtkie-
go) nie pocigga za sobg skutkdw, przewidzianych w zdaniu
drugim § 3 art. 53. Jezeli przedstawiciel ustawowy potwierdzi
umowe, umowg staje sie wazna, tak jak umowa zawarta za
zgodg przedstawiciela ustawowego, jezeli w wyznaczonym ter-
minie odpowiednim nie potwierdzi umowy, umowa upada, jest
bezskuteczna. §,,3 nalezy m. zd. odpowiednio stosowa¢ w przy-
padku, gdy ten, kto zawart umowe z osobg ograniczong w zdol-
nosci do czynnos$ci prawnych, nie wyznaczyt przedstawicielowi
ustawowemu terminu do potwierdzenia umowy, przedstawiciel
ustawowy umowy jeszcze nie potwierdzit, a tymczasem osoba
ograniczona w zdolnosci do czynnosci prawnych ,uzyskata pet-
ng zdolnos¢ do czynnosci prawnych". Ten kto zawart umowe
z o0sobg, gdy byta ograniczona w zdolnosci do czynnosci praw-
nych, moze wyznaczy¢ jej termin odpowiedni do potwierdzenia
umowy i staje sie wolny po bezskutecznym uptywie tego termi-
nu. Z tre$ci bowiem § 2 art. 53 wynika, ze umowa nie staje sie
wazna i skuteczna z uzyskaniem przez osobe ograniczong
w zdolnosci do czynnosci prawnych petnej zdolnosci do tych
czynnosci lecz wymaga potwierdzenia przez te osobe.

Art. 54 gtosi: Jezeli osoba ograniczona w zdolnosci do czyn-
nosci prawnych dokonata sama jednostronnej czynnosci praw-
nej, do ktorej jest potrzebna zgoda przedstawiciela ustawo-
wego, czynno$¢ jest niewazna. Art. 54 nie ma odpowiednika
wyraznego w uchylonych przepisach (powtarza art. 86 projektu
kodesku cywilnego) : zasada, wyrazona w art. 54, wynikata
posrednio z art. 8—10 dot. pr. osob. i art. 53 kod. zob.

Art. 55 stanowi: 8 1. Jezeli przedstawiciel ustawowy osoby
ograniczonej w zdolnosci do czynnosci prawnych oddat jej
okreslone przedmioty majgtkowe do swobodnego uzytku, osoba
ta ma petng zdolno$¢ iv zakresie czynnos$ci prawnych, ktore



tych przedmiotéw dotyczg. Wyjatek stanowig czynnosci praio-
ne, do ktorych dokonania nie wystarczataby zgoda, przedsta-
wiciela ustawoiuego. § 2. Witadza opiekuncza moze z waznych
powoddéw pozbawi¢ tego uprawnienia osobe ograniczong w zdol-
nosci do czynnosci prawnych. Analogiczne przepisy zawieral
art. 9 dot. pr. os. Jest jednak istotna réznica. Wedtug art. 9
§ 1 dot. pr. os. osoba ograniczona w zdolnoSci do czynnosci
prawnych mogta rozporzadzac¢ bez zgody swego przedstawiciela
ustawowego majatkiem danym jej do swobonego uzytku przez
kogokolwiek, byleby za zgodg przedstawiciela ustawowego.
Obecnie — wedtug art. 55 8 1 — moze bez zgody przedstawi-
ciela ustawowego dokonywac¢ wszelkich czynno$ci prawnych,
dotyczacych przedmiotéw majagtkowych, oddanych jej do swo-
bodnego uzytku przez przedstawiciela ustawowego. Art. 9 dot.
pr. 0s. nie znat zadnych wyjatkow co do rozporzgdzen, art. 55
jest pod tym wzgledem doktadniejszy: zaznacza, ze wyjatek
stanowig czynnosci prawne, do ktérych dokonania nie wystar-
cza zgoda przedstawiciela ustawowego, czyli takie czynnosci,
ktérych osoba, ograniczona‘w zdolno$ci do czynnosci prawnych,
nie moze dokonywa¢ nawet za zgodg przedstawiciela ustawo-
wego. Sg to np. czynnosci prawne, wymagajace czy to zezwole-
nia wiadzy opiekurniczej czy innych wiadz.

Na podstawie § 2 art. 55 wiadza opiekuricza moze pozbawié
osobe ograniczong w zdolnosci do czynnosci prawnych upraw-
nienia, okreslonego w § 1, tylko z waznych powodéw. Art. 9
8§ 2 dot. pr. os. nie zawieral tego ograniczenia wiadzy opie-

Wyzej przytoczone przepisy o zdolnosci do czynnos$ci praw-
nych nie uchybiajg przepisom prawa prywatnego miedzynaro-
dowego; przep. wprow. przep. og. pr. cyw. nie uchylajg zadne-
go z przepiséw tego prawa. Do oceny zatem zdolnosci do
czynnosci prawnych oséb fizycznych nalezy stosowac ustepy
11i 2 grt. 1 oraz 2 i 3 pr. pryw. miedzynar. do oceny za$
zdolnosci do czynno$ci prawnych os6b prawnych, spétek i sto-
warzyszen — ustep 3 art. 1 z zastrzezeniem art. 38 tego prawa.

Terminy ustawowe, jezeli ustawa inaczej nie stanowi, na-
lezy oblicza¢ wedtug przepisow art. 100—104 przep. og. pr.
cyw., analogicznych do przepiséw art. 195—199 k. z.

Nalezy w koncu zaznaczy¢, ze wedlug art. XII przep.
Wprow. przep. 0g. pr. cyw., przepisy te nie naruszajg posta-
nowien uméw miedzynarodowych.

0_




PRAWO RODZINNE
LEON SMAL

MALZENSKA WSPOLNOSC USTAWOWA

W KODEKSIE RODZINNYM

Stosunkom majatkowym matzenskim poswiecono w nowym
kodeksie rodzinnym zaledwie 11 artykutéw. Zawiera sie¢ w nich
caly material odpowiadajgcy dotychczasowemu prawu matzen-
skiemu majgtkowemu i to zaréwno w zakresie ustawowego jak
i umownych ustrojow majgtkowych. Stan ten jest wynikiem nie
tylko zastosowania zasad postepowej techniki kodyfikacyjnej,
wyrazajgcej sie przede wszystkim w unikaniu wszelkiej kazui-
styki i nadawaniu poszczegélnym normom charakteru raczej ra-
mowego, lecz réwniez zacie$nienia — zgodnie z zatozeniami ide-
ologicznymi — zasiegu i znaczenia umownych ustrojow majat-
kowych, ktére w obecnych naszych stosunkach spoteczno-ekono-
micznych skazane sg juz niemal na catkowite obumieranie.
W tych warunkach nabiera¢ musi coraz wiekszego znaczenia
wyktadnia prawa w ujeciu doktryny i judykatury, a m. inn.
wzro$nie tez niepomiernie rola notariusza, ktoéry z uwagi na
réznorodno$¢ zyciowych stanéw faktycznych, bedzie musiat,
w zwigzku z dokonywanymi przez siebie czynnosciami, rozstrzy-
ga¢ samodzielnie szereg przypadkow, normowanych dotychczas
przez samego ustawodawce w sposob nie dopuszczajacy zadnych
odchylen.

Przedmiotem niniejszych rozwazan bedg najistotniejsze pro-
blemy, wynikajace z przyjetej przez nowy kodeks rodzinny
wspélnosci ustawowe]j w zakresie majatku dorobko-
wego matzonkéw i jej praktycznych skutkéw. Problemy te sg
w ramach zainteresowan notariatu szczegoélnie aktualne, ile ze
przewazajgca cze$¢ biezacych czynnosci notarialnych taczy sie
bezposrednio z zagadnieniami dotyczacymi stosunkéw majatko-
wych matzenskich.



Istota ustawowego ustroju majagtkowego matzenskiego ujeta,
jest wyczerpujagco w art. 21 kod. rodz., stanowigcym, ze do
wspdlnego majatku obojga matzonkéw nalezg przedmioty ma-
jatkowe, nabyte przez ktéregokolwiek matzonka w czasie trwa-
nia matzenstwa i stanowigce jego dorobek, z wyjatkiem przed-
miotow nabytych przez spadek, zapis lub darowizne, przedmio-
tow osobistego uzytku oraz przedmiotdw potrzebnych do wyko-
nywania zawodu. W tym sformutowaniu zawarte sg okre$lenia,
ktdre wymagajg szczego6towej analizy.

Przede wszystkim rozwazy¢ nalezy, w jakim znaczeniu uzyte
zostato przez ustawodawce pojecie ,,przedmiotow majagtkowych".
W dotychczas obowigzujgcym prawie majgtkowym matzeriskim
okres$lono dorobek matzonkéw stowem ,majatek" (art. 17), na-
tomiast w projekcie ksiegi Il kodeksu cywilnego (art. 216) wy-
raz ,majatek" zastgpiono okresleniem ,,przedmioty majatkowe",
co ostatecznie utrwalone zostato w prawie obowigzujgcym.
W swoim czasie zwrécono uwagel) na rzekomg niewtasciwosc
takiego ujecia, gdyz przez przedmioty majatkowe rozumie¢ mo-
zna tylko rzeczy fizyczne z wytgczeniem innych praw majgtko-
wych, wobec czego zaproponowano zostato, by wyrazy ,przed-
mioty majatkowe" zastgpié wyrazami ,,prawa majatkowe". Za-
strzezenia te nie wydajg mi sie istotne. W mysSl art. 1 pr. rzecz,
przedmioty materialne sa rzeczami, gdyby wiec ustawodawca
chciat ograniczy¢ dorobek matzonkdéw wytgcznie do przedmio-
tow fizycznych, uzytby niewatpliwie wyrazenia ,rzeczy". Przez
wyrazy ,przedmioty majatkowe" rozumie¢ nalezy zatem za-
rowno rzeczy jak i prawa majatkowe2). Proponowane nato-
miast wyrazy ,prawa majatkowe" nasuwaé moglyby watpli-
wosci tegoz rodzaju, a w szczeg6lnosci wysnué z nich mozna byto
wniosek, ze chodzi tu tylko o same prawa z wytgczeniem rzeczy.

Duzo trudnos$ci sprawia zd. m. okreslenie istoty majatku do-
robkowego w rozumieniu art. 21 kod. rodz. Z zestawienia obu

') Domanski: Uwagi do projektu matzenskiego prawa majatkowego”
P. N. t. 1/1949, str. 235.

2) por. Witecki: Ustroje majatkowe matzeAskie. D. P. P. nr 1/4
str. 38.



paragraféw tego przepisu zdawatoby sie wynika¢, ze dorobek
matzonkéw obejmuje wszystkie przedmioty majatkowe nabyte
w czasie trwania matzenstwa, o ile nie stanowig przedmiotow
osobistego uzytku, przedmiotow potrzebnych do wykonywania
zawodu oraz przedmiotéw nabytych przez spadek, zapis lub da-
rowizne3d). Taka wykladnia nasuwa jednak zd. m. powazne
zastrzezenia, a to przede wszystkim z uwagi na zatozenia ideolo-
giczne naszego prawa. Jest ono bowiem oparte na socjalistycz-
nym stosunku do pracy oraz na zasadach moralnosci socjali-
stycznej, skutkiem czego nie moze sankcjonowac¢ w stosunkach
miedzy malzonkami przysporzen majatkowych, ktérych zrédiem
bytby sam fakt zawarcia matzeAstwa'l). Z zalozenia tego wy-
nika zd. m. konsekwentnie, ze wsp6lno$¢ majagtkowa matzeriska
-nie moze obejmowaé przedmiotowl ktérych nabycie nie jest /cy-
nikiem wktadu osobistej pracy ze strony ktéregokolwiek z mat-
zonkéw. W zwiagzku z tym przyjaé nalezy, ze — poza przedmio-
tami wymienionymi w art. 21 § 2 kod. rodz. — nie wszystkie
przedmioty nabyte w czasie trwania malzenstwa stanowi¢ beda
dorobek matzonkéw. Prawidtowos¢ tej wyktadni potwierdza m.
inn. rowniez dyspozycja art. 27 § 1 kod. rodz., wedtug ktérego
matzonek winny rozwodu moze by¢ na zgdanie drugiego mat-
ionka pozbawiony w catosci lub w cze$ci udziatu w majatku
wspélnym, jezeli do jego powstania nie przyczynit sie wcale lub
przyczynit sie tylko nieznacznie, za§ w razie winy obojga mat-
zonkow sad moze na zadanie ktdregokolwiek z nich ustali¢ udzia-
ty we wspolnym majatku w zalezno$ci od stopnia, w jakim ka-
zdy z nich przyczynit sie do jego powstania. Wynika stad, ze
przedmiotem wspdlnosci ustawowej jest jedynie majatek, do
ktérego powstania przyczynili sie bagdz oboje matzonkowie, badz
tylko jeden z nich, nie za$ majatek, do ktérego powstania nie
przyczynit sie zaden z matzonkow.

Dlatego nie moze zd. m. naleze¢ do majatku dorobkowego
przede wszystkim jakikolwiek przyrost majatku osobistego
matzonka, nie wynikajacy bezposrednio lub posrednio z wktadu
jego osobistej pracy. W tych warunkach nie bedg np. objete
"wspdblnoscig ustawowg odsetki od kapitatu osobistego matzonka,
czynsz pobierany z jego domu itp.

3) Tak Wasilkowski: Stosunki prawne miedzy matzonkami w prawie
socjalistycznym. P. i Pr. 4/50, str. 125.
4) Wasilkowski: op. cit., str. 120.



Jezeli chodzi o majgtek uzyskany przez los (np. wygrana
na loterii, na wys$cigach konnych itp.), to oczywiscie odroznic
sie musi czy dotyczaca stawka pochodzi z majgtku osobistego
czy dorobkowego. W obu przypadkach zachodzi bowiem pewne-
go rodzaju surogacja, wlnajszerszym oczywiscie pojeciu, wobec
czego nie mozna bytoby kazuistycznie zalicza¢ majatku tego
typu wytgcznie do majatku osobistego wzgl. dorobkowego.

Majatkiem osobistym matzonka bedg tez zawsze zd. m.
przedmioty nabyte przez znalezienie (a wiec réwniez i zna-
lezne), przez zasiedzenie rzeczy ruchomej itd., JeSliby sie bo-
wiem przedmioty pochodzace z przytoczonych wyzej typow na-
bycia, ktérych zestawienie nie ma oczywiscie charakteru wy-
czerpujacego, objeto wspdlnoscig ustawowa, to niewatpliwie
bytaby ona wynikiem nie tylko ,dorobku”™ w socjalistycznym
tego pojecia znaczeniu, lecz réwniez samego faktu zawarcia
zwigzku maltzenskiego, co witasnie ustawodawstwo socjali-
styczne wyraznie wyklucza.

Nie mozna tez zd. m. zaliczaé do majatku dorobkowego
przedmiotow, ktorych sposéb nabycia pozbawiony jest ochrony
prawnej i to nawet gdyby uzyskano je z wktadow pochodzgcych
z majatku dorobkowego. Nalezy tu m. inn. wygrana w Kkarty,
przedmioty uzyskane z zaktadu itp. Bytoby to bowiem sprzeczne
zarowno z porzadkiem publicznym jak i z dobrymi obyczajami,
jesliby sie tego rodzaju dochod nazywato ,,dorobkiem" matzon-
kow.

Jezeli chodzi o wymienione w art. 21 § 2 kod. rodz. przed-
mioty osobistego uzytku oraz przedmioty potrzebne do wykony-
wania zawodu, to oczywiscie stanowig one osobisty majgtek
matzonka, chociazby nabyte zostaly wzamian za przedmioty do-
robkowe, nie mniej jednak przedmioty potrzebne do wykony-
wania zawodu stanowig majatek wspdlny, jezeli matzonkowie
wykonujg taki sam zawdéd, a przedmioty te sg dorobkiem jed-
nego z nich, badz wykonujg wprawdzie r6zne zawody, lecz do-
tyczace przedmioty potrzebne sg do wykonywania obu tych za-
woddw. Dotyczyé to bedzie najczesciej matzonkéw — rolnikéw
w odniesieniu do ich gospodarstwa. Jesli np. jeden z malzon-
kéw nabedzie ze swoich osobistych dochodéw konia, ktéry jest
potrzebny do prowadzenia przezen gospodarstwa, to oczywiscie
koA ten bedzie przedmiotem dorobkowym obojga matzonkow
-wykonywujacych ten sam zawdd.



Wyrazne wylaczenie w ustawie z majatku dorobkowego
przedmiotéw, nabytych przez spadek, zapis lub darowizne, jest
zd. m. niepotrzebne, gdyz juz sam spos6b ich nabycia wskazuje
niedwuznacznie na charakter osobisty tych przedmiotéw.
W zwigzku z tym zauwazy¢ musze, ze — w przeciwienstwie do
projektu ksiegi Il k. c. (art. 217) — ustawodawca w wylicze-
niu tym pominat wyposazenie, a to zapewne z uwagi na jego
uchylenie jako ustawowego obowigzku rodzicow wobec dzieci
(art. 19 & 1 dotychczasowego prawa rodzinnego). Nie mniej
jednak sprawa wyposazenia nie jest tak prosta, jakby to sie
na pozér wydawato, gdyz niewatpliwie bedzie ono jeszcze aktu-
alne i pod rzadem nowego ustawodawstwa. Dlatego tez chciat-
bym w tym miejscu, niejako na marginesie, podkresli¢, ze pod-
cigganie wszystkich przysporzen bezplatnych miedzy zstepnymi
pod miano darowizny bytoby wysoce niewtasciwe. Zwracam bo-
wiem uwage na obowigzujacy nadal przepis art. 355 ust. 3 kod.
zob., wedtug ktorego przepiséw o darowiznie nie stosuje sie, o ile
przyrzeczone lub dokonane przysporzenie majgtkowe odpowiada
obowigzkowi moralnemu, wzgledom przyzwoitosci lub zw y-
czajom. Otoz niewatpliwie wyposazenie wynikato dotychczas
nie tylko z obowigzku ustawowego, lecz i z istniejgcego na ob-
szarze catego Panstwa, a przede wszystkim ws$rdéd ludnosci
wiejskiej, zwyczaju. Oczywiscie zwyczaj ten zanika¢ bedzie
stopniowo, rdwnomiernie z postepujgcg socjalizacjg naszych
stosunkéw spotecznych, a zwitaszcza z dobrowolnym przeksztat-
caniem indywidualnych gospodarstw chtopskich w gospodarstwa
kolektywne, —mdopoki jednak jeszcze istnieje, umowy wyposa-
zenia oparte na zasadzie nieodwotalnosci i zawierane z reguty
przy wstepowaniu przez zstepnego w zwigzek matzenski wzgl.
zaktadaniu odrebnego gospodarstwa rolnego, bedg w dalszym
ciggu zjawiskiem niemalze codziennym. Oczywiscie przedmioty
nabyte z wyposazenia nie mogg by¢ na réwni z przedmiotami
nabytymi z darowizny uznane za majatek dorobkowy.

Z wywodow dotychczasowych wynika, ze za majatek oso-
bisty malzonka w rozumieniu art. 21 kod. rodz. uwazaé
nalezy:

1) majatek nabyty przed zawarciem zwigzku matzenskiego,

2) majatek nabyty w czasie trwania zwigzku matzenskiego
w sposOb, nie wynikajacy z bezposredniego lub posredniego
wkiadu osobistej pracy,



3) majatek uzyskany wzamian za ktérykolwiek z majatkow
wymienionych w punktach poprzedzajacych,

4) przyrost wartosci majatkow wymienionych w punktach
poprzedzajacych,

5) majatek, ktorego sposéb nabycia pozbawiony jest ochro-
ny prawnej,

6) przedmioty osobistego uzytku,

7) przedmioty potrzebne do wykonywania zawodu jednego
tylko maitzonka.

W zwigzku z tym za majatek dorobkowy uwaza¢ na-
lezy:

1) majatek nabyty przez ktéregokolwiek z matzonkéw w cza-
sie trwania malzenstwa w sposéb wynikajacy z bezposredniego
lub posredniego wkitadu, jegol osobistej pracy z wyjatkiem:
a) przedmiotéw osobistego uzytku, b) przedmiotéw potrzebnych
do wykonywania zawodu jednego tylko matzonka,

2) przyrost majgtku wymienionego w punkcie poprzedza-
jacym oraz przyrost jego wartoSci, z wyjatkiem majatku
uzyskanego w spos6b pozbawiony ochrony prawnej,

3) majatek uzyskany wzamian za majatek wymieniony
"w punktach poprzedzajgcych, z wyjatkiem przedmiotéw wymie-
nionych w pkt. 1) pod literami a) i b).

Niewatpliwie do czestych zjawisk w praktyce naleze¢ beda
przypadki mieszane, tzn. ze poszczeg6lne przedmioty ma-
jatkowe stanowi¢ bedg czesSciowo majgtek osobisty, czesSciowo
za$ majatek dorobkowy matzonkéw. Powstanie w ten sposob
swoistego typu wspotwiasnosé, polegajgca na tym, ze w sto-
sunku do danego przedmiotu podmiotem -witasnosci okreslonego
udziatu staje sie wytgcznie jeden z matzonkéw’, pozostatego za$
udziatu oboje matzonkowde tgcznie i niepodzielnie. Doprowadzié
to musi oczywiscie, zwtaszcza jezeli chodzi o nieruchomosci, do
duzych trudnos$ci' praktycznych — i to jest gtownie ujemna
cechg systemu wspdlnosci dorobku.

Okreslajagc charakter wspolnosci ustawowej, stanowi kodeks
rodz. w art. 21 expressis vevbis, ze poddane jej przedmioty ma-
jatkowe sg ,,wspolnym majatkiem" obojga matzonkéw. Wiasciw-
sze bytoby zd. m. okreslenie ,wspdlna witasnos¢”, ile ze chodzi
tu w rzeczy samej w witasnosé, jednak nie wspotwiasnosé w rozu-
mieniu przepiséw art. 78—99 pr. rzecz., lecz o specjalny typ
wspotwiasnosci tgcznej (niem. Gemeinschaft zur geso/mten



Hand, franc. copropriete commune, communite »). Do jej istot-
nych cech nalezy przede wszystkim brak okreSlenia udzia-
téw matzonkéw zaréwno w og6lnej masie majagtkowej, nale-
zacej do wspolnosci, jak i w poszczeg6lnych jej przedmiotach,
a w $lad za tym niemozno$¢ rozporzadzania przez malzonka
nawet za zgodg drugiego matzonka swymi nieokre$lonymi pra-
wami w tej wspo6lnosci.

Matzonkowie mogag wiec rozporzagdza¢ przedmiotami nale-
zacymi do wspolnosci w catosci lub w czesci tylko tgcznie,
przy czym tacznos$¢ ta dotyczy przedmiotu rozporzadzenia, a nie
jego podmiotéw, wobec czego moze by¢ ono dokonywane przez
kazdego z matzonkow w granicach zwyklego zarzadu — bez
wspotdziatania drugiego matzonzka i samodzielnie, za$ poza jego
granicami —e bez wspdtdziatania drugiego matzonka lecz za jego
zgodg (art. 22 kod. rodz.). Jezeli chodzi o wyrazenie takiej
zgody, to oczywiscie moze ono nastgpi¢ przed dokonaniem
czynnosci, badz tez przy, a nawet po jej dokonaniu, przy
czym zgodnie z dyspozycjg art. 46 przep. og. pr. cyw. oSwiad-
czenie obejmujgce zgode nie wymaga szczegOlnej formy, prze-
widzianej dla czynnosci °)- W zwigzku z tym przy dokonywaniu
czynnosci, dotyczacych i objetych wspélnoscig ustawowg nieru-
chomosci, dziala¢ moga badz oboje malzonkowie tgcznie, badz
tylko jeden z nich, a to w przypadkach, w ktérych dotyczaca
czynno$¢ nie przekracza zakresu zwyktego zarzadu — samo-
dzielnie, w pozostatych przypadkach — za zgodg drugiego mat-
zonka.

W dotychczas obowigzujgcym prawie maj. matz., a w szcze-
golnosci w czesci dotyczacej umownego ustroju ogolnej wspol-
nosci majatkowej, wyliczono wyczerpujagco czynnosci, przekra-
czajgce zakres samodzielnego zarzadu matzonka majgtkiem
wspolnym (art. 44 § 1) — i wyliczenie to powtérzono z pewnymi
zmianami w projekcie ksiegi Il k. c. (art. 243). W prawie

5) por. Szer: Kodeks rodzinny. D. P. P. 3/50, str. 10.

6) Odmiennie w art. 20 8§ 1 i 44 § 1 dotychczasowego pr. matz. maj.,
wedle ktérych analogiczna zgoda musiata by¢ wyrazona na piSmie. —
Art. 244 projektu ks. Il k. c. zawierat w odniesieniu do umownego ustroju
og6lnej wspdlnosci majatkowej odrebny przepis, stanowigcy, ze jezeli
czynno$¢ prawna, ktorej dokonanie przekracza zakres samodzielnego
zarzadu majatkiem wspdlnym, wymaga zachowania szczegdlnej formy,
zgoda drugiego matzonka na dokonanie czynnosci winna by¢ wyrazona,
w tej samej formie.



obowigzujagcym koncepcje te odrzucono, stanowigc ogdlinie
w art. 22, ze samodzielny zarzad majgtkiem wspolnym nie moze
przekracza¢ granic zwyktego zarzadu.

W zwigzku z tym nasuwa sig pytanie, co uwazac nalezy za
,ZWykly zarzgd" w rozumieniu cyt. przepisu? Zaden przepis
obowiazujagcego prawa, a zwlaszcza przep. 0g. pr. cyw., nie
podaje definicji zwyklego zarzadu. Jest to o tyle stuszne, ze
granice takiego zarzadu nie moga by¢ jednakowe dla wszyst-
kich stosunkéw majagtkowych. W szczegdlnosci wiec inne one
bedg w ramach uprawnien petnomocnika, inne w zakresie czyn-
nosci zarzadcy rzeczy objetej wspotwiasnoscia, inne za$ w sto-
sunkach matzenskich. CzynnosSciami zwyktego zarzagdu nazwano
w odniesieniu do petnomocnictwa og6lnego czynnos$ci, ktdre
majg na celu zachowanie majagtku mocodawcy i osigganie z nie-
go normalnych korzysci7). Wedtug innego autora8), do zwyktego
zarzadu rzeczg objetg wspoOtwiasnoscig nalezg wszelkie czyn-
nosci, majagce na celu dalsze prowadzenie juz istniejgcego trybu
uzytkowania.

Ot6z nie ulega zd. m. watpliwosci, ze tego rodzaju okresle-
nia nie mogg byc¢ przeniesione na teren stosunkow majagtkowych
matzeriskich w przedmiocie wspo6lnosci ustawowej. Wspolnosc
ta nie jest bowiem $cisle ekonomiczng wspdlnoscig wspotwiasci-
cieli, albowiem opiera sie przede wszystkim na zasadach ,wza-
jemnej pomocy i wspoidziatania obojga matzonkéw dla dobra
rodziny, ktérg przez swoj zwiagzek zatozyli" (art. 14 kod. rodz.).
Z drugiej za$ strony zwykle czynnosci dotyczace majatku do-
robkowego, ktéry w istocie obejmuje w przewazajacej wiekszo-
Sci przypadkéw wylacznie biezacy dochdéd uzyskany z wkiadu
osobistej pracy, zmierzajg z reguty nie do zachowania majatku,
lecz do zuzywania go na utrzymanie rodziny. Dlatego tez nie-
ktére rodzaje czynnosci, ktére w innych stosunkach prawnych
uwazane sg zawsze za nie przekraczajgce zwyklego zarzadu,
moga stosownie do okolicznosci nie miesci¢ sie w jego ramach
w stosunkach majgtkowych matzenskich. | tak wiec np. nabycie
lub pozbycie ruchomosci, zaciggniecie pozyczki lub zobowigzania
wekslowego, a nawet nabycie i pozbycie nieruchomosci moze

7) Domanski: Instytucje kodeksu zobowigzan. Cze$¢ ogdélna. 1936 r.,
str. 466.

8) Fenichel: Wspdtwilasnos¢ w prawie polskim. P. N. t. 11/1947,
str. 488.



w jednym przypadku byé poczytywane za czynno$é¢ ,,zwykig",
w innym za$ za jaskrawe przekroczenie granic zwyktego zarzg-
du. Jesli np. w matzenstwie dobrze sytuowanym jeden z mal-
zonkow zakupi z pieniedzy dorobkowych, bez zgody drugiego
matzonka — powiedzmy — kosztowny radioaparat, to niewat-
pliwie bedzie to czynno$¢ dokonana w ramach zwyktego zarzadu,
Jjesli by za$ to uczynit matzonek z uszczupleniem najkoniecz-
niejszych potrzeb codziennych rodziny, musiatoby sie te samg
czynno$¢ uzna¢ za powazne przekroczenie granic zwyklego za-
rzadu. Zaciagniecie zobowiazania pienieznego na gre w karty
nie jest oczywiscie czynno$cig zwyklego zarzadu, jest nig na-
tomiast zaciggniecie takiego zobowigzania lub.— dajmy na to
— pozbycie przedmiotu urzadzenia domowego na leczenie cho-
rego dziecka. Nabycie nieruchomos$ci wiejskiej przez matzonka
—-e rolnika w ramach jego zapotrzebowan gospodarczych, jak
i pozbycie takiej nieruchomo$ci ze wzgledu na uzasadniony cel
gospodarczy, moze by¢ uznane za czynno$¢ zwyklyg, lecz nabycie
nieruchomosci np. za pienigdze przeznaczone przez matzonkdéw
na inne cele, lub z naruszeniem istotnych potrzeb gospodar-
czych albo rodzinnych, stanowi¢ bedzie przekroczenie zakresu
-zwyklego zarzadu.

Jak z powyzszego widaé, granice zwyktego zarzadu sg w po-
szczegblnych sytuacjach zyciowych ptynne, dlatego tez kazuis-
tyczne wyliczanie czynnos$ci przekraczajacych te granice byltoby
wysoce niewskazane. Z uwagi jednak na charakter wspolnosci
majatkowej matzenskiej mozna by zd. m. okresli¢ ogodlnie istote
dotyczacego jej zwyklego zarzadu, jako czynnos$ci rozporzagdza-
jace majatkiem objetym wspdlnoscia, zgodnie z 'zasadami pra-
widtowej gospodarki. Niewatpliwie pojecie prawidtowej gos-
podarki, opartej w konkretnych sytuacjach na kryteriach dobra
rodziny i zasad socjalistycznego wspoétzycia, odpowiada w calej
petni obecnemu stopniowi rozwoju naszych stosunkow spotecz-
no-ekonomicznych. Uwazam wszakze, ze praktyczne zadania
notariusza w dotyczacych kwestiach nie beda nalezaly do tat-
wych, zmuszony on bowiem bedzie niejednokrotnie decydowac
samodzielnie, czy i w jakiej mierze dokonywana przezenn czyn-
no$¢ z zakresu wspolnosci ustawowej przekracza granice zwyk-
tego zarzadu i skutkiem tego wymaga zgody drugiego matzonka.

W mysl art. 15 ustawy o postepowaniu niespornym w spra-
wach rodzinnych oraz z zakresu kurateli, sgd moze zezwoli¢



matzonkowi na dokonanie czynnosci, przekraczajgcych zakres
zwyktego zarzadu wspélnym majatkiem obojga matzonkéw,
jezeli drugi matzonek odmawia zgody, a sad uzna, ze dobro
rodziny tego wymaga. Nie jest dla mnie zbyt jasne, dlaczego
przepisem tym nie objeto réwniez przypadku, gdy uprawniony
matzonek nie ma moznosci wyrazenia swej zgody (por. art. 20
8 3 dotychczasowego pr. maj. matz. oraz art. 210 § 2 projektu
ks. Il k. p. c.), przypuszczam jednak, ze ustawodawca wychodzit
z zatozenia, ze w praktyce przeszkody do wyrazenia takiej zgody
wynika¢ mogg jedynie z okolicznosci, uzasadniajgcych ustano-
wienie kuratora wzgl. opiekuna dla zainteresowanego matzonka
(nieobecnos$¢, ubezwiasnowolnienie).

Donioste zmiany wywotuje wspdlno$¢ ustawowa w stosun-
kach majatkowych tych matzonkoéw, ktorzy zawarli matzenstwo
przed wejsciem w zycie kod. rodz. Zgodnie z art XVIII przep.
wprow. wspolnosé ta obejmuje istniejgcy jeszcze majatek dorob-
kowy pomienionych matzonkow bez wzgledu na czas jego naby-
cia, a zatem jezeli w chwili wejscia w zycie kod. rodz. ich
stosunki majatkowe podlegaty ustrojowi ustawowemu, prze-
widzianemu w pr. matz. maj. z r. 1946, dotyczy ona majatku
dorobkowego nabytego przez nich po zawarciu matzenstwa,
a nie po dniu 1. X. 1947 r. A wiec w tym zakresie kod. rodz.
ma moc wsteczng, co stosownie do dyspozycji art. 2 przep. og.
pr. cyw. wynika zarbwno z jego brzmienia, jak i celu.

IV zwigzku z tym prawa jawne z ksigg wieczystych, doty-
czace wiasnosci nieruchomosci dorobkowych matzonkéw, staja
sie z dniem wejscie w zycie kod. rodz. niezgodne z rzeczywistym
stanem prawnym, wobec czego matzonkowie nie wpisani do
wspélnej i niepodzielnej wtasnosci moga uzyska¢ na rzecz swoja
wpis ostrzezenia z art. 24 pr. rzecz., lecz tylko na podstawie
zarzadzenia tymczasowego lub wyroku nieprawomocnego”).
Dopdki to nie nastgpi, nabywcow w dobrej wierze pod tytutem
odptatnym od nie uprawnionych do rozporzadzania przedmioto-
wymi nieruchomos$ciami matzonkéw bez zgody ich wspétmatzon-
kéw chroni rekojmia publicznej wiary ksigg wieczystych. Co

9 por. Breyer: Ostrzezenie z art. 24 pr. rzecz, o niezgodnosci ksie
wiecz. z rzeczywistym stanem prawnym (P. N. t. 1/1950, nr 5—6) i tamze
na str. 401 trafne uwagi Autora co do niewtasciwosci dopuszczania wpisow
ostrzezenia wytgcznie na podstawie tymczasowego zarzadzenia i niepra-
womocnego wyroku.



sie za$ tyczy uzgodnienia tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym
stanem prawnym nie na skutek orzeczenia sgdowego, lecz w wy-
niku zgodnego porozumienia miedzy matzonkami, to moze ono
nastagpi¢ na podstawie oswiadczenia, ztozonego przez oboje mat-
zonkébw na piSmie z podpisami notarialnie poswiadczonymi
(art. 20 i 22 pr. o ks. wiecz.).

Matzonkowie nie mogg za pomocg umowy majatkowej
znies$¢ wspdlnosci ustawowej, albowiem zgodnie z art. 28
§ 1 kod. rodz. mogag oni jedynie przez umowe takg przyjac
wspolnos¢ majatkowa w zakresie szerszym lub wezszym niz
wspolno$¢ ustawowa 10)- Zniesienie wspdlnosci ustawowej moze
nastapi¢ tylko z waznych powoddéw na podstawie wyroku sgdo-
wego, wydanego na skutek powddztwa jednego z matzonkow,
i powoduje ono powstanie rozdzielnosci majatkowej, przy czym
dotyczacy wyrok prawomocny ma skutek takze w stosunku do
0s0b trzecich (art. 434 i 439 k. p. c.). Reaktywowanie
zniesionej wspd6lnosci moze byé dokonane juz tylko w drodze
umowy majatkowej. W innych przypadkach, a w szczegdlnosci
w razie $mierci matzonka lub ubezwlasnowolnienie oraz w razie
rozwodu wzgl. uniewaznienia malzeAstwa, ustanie wspdélnosci
ustawowej nastepuje ipso iure, przy czym taczna i niepodzielna
wspoélna whasnos¢ pozostatego majatku dorobkowego przemienia
sie wowczas ex lege we wspotwiasnos¢ o rownych udziatach,
z wyjatkami przewidzianymi w art. 27 in fine kod. rodz.

Podziat majatku wspdlnego po ustaniu wspolnosci pod-
lega postepowaniu niespornemu (art. 17 i 18 ust. o post. niesp.
w spr. rodz.) przy odpowiednim zastosowaniu przepiséw o po-
stepowaniu spadkowym, dotyczacym dziatu spadku, z tg zmiang,
ze sad dokonywujgcy podzialu rozstrzyga takze o tym, ktore
przedmioty nalezg do majgtku wspolnego, a zatem w odréznie-
niu od przepisu art. 150 dekretu o post. spadk. rozstrzyga w po-
stepowaniu niespornym ewentualny spor o prawo wilasnosci,
bez moznosci odestania uczestnikéw na droge postepowania
spornego. Natomiast w sprawach objetych przepisem art. 26
kod. rodzlfa w szczeg6lnosci w przedmiocie wzajemnych rosz-
czen matzonkéw o zwrot wydatkéw i naktadéw, poczynionych
z majatku wspdlnego na ich majatki osobiste oraz z majgtkow
osobistych na majatek wspdlny, moze sad zd. m. stosownie do
art. 151 8 1 dekretu o post. spadk. badz rozstrzygna¢ o tych



roszczeniach w postepowaniu niespornym, badz odesta¢ ucze-
stnikdw na droge postepowania spornego.

Powiedziane juz byto wyzej, ze matzonek nie moze nawet za
zgodg drugiego matzonka rozporzgdzac¢ swymi nieokres-
lonymi prawami w majgtku, objetym wspdlnoscig ustawowa,
i to zarbwno w ogdlnej masie majatkowej, jak i w poszczegdl-
nych przedmiotach. Niewatpliwie nie moze on tez rozporzgdzaé
swoim przysztym udziatem w dorobku na wypadek ustania
wspolnosci ustawowej. Zasada ta dopuszcza jednak zd. m. na-
stepujagce dwa wyjatki:

1) nie odnosi sie ona do rozporzadzen na wypadek $mierci
przysztym udziatem w dorobkull),

2) matzonkowie moga zawiera¢ dowolne umowy miedzy so-
ba z zakresu prawa obligacyjnego, zarobwno co do ogoétu istnie-
jacego juz majatku dorobkowego, jak i poszczegdlnych jego
przedmiotéw.

Jezeli chodzi o pkt. 2), to uwazam, ze nalezy odrdzni¢, czy
umowy takie dotyczg przysztego, czy tez juz istnie-
jacego i skonkretyzowanego mienia dorobkowego. W pierw-
szym przypadku dotyczace umowy bylyby niewatpliwie zmiang
ustawowego ustroju i wprowadzeniem odmiennego umownego
ustroju majatkowego, co mogtoby nastgpi¢ przy zachowaniu
warunkéw z art. 28 kod. rodz. jedynie w formie aktu notarial-
nego. Natomiast w przypadku drugim nie moze by¢ mowy
z zmianie wspolnosci ustawowej, wobec czego mogg matzonko-
wie w granicach swej zdolnosci osobistej dowolnie rozporzgdzac
miedzy sobg nabytym majatkiem. Konkretnie zatem jest do po-
myslenia umowa darowizny, mocg ktoérej jeden z matzonkéw
daruje drugiemu wszystkie swe nieokre$lone prawa do nabytego>
majatku dorobkowego czy tez do oznaczonego przedmiotu, skut-
kiem czego matzonek ten stanie sie wytgcznym wiascicielem tego
majatku wzgl. przedmiotu.

Réwniez w kazdym przypadku moga zd. m. matzonkowie
ustali¢ ze skutkiem wobec o0séb trzecich, czy pewne oznaczone
przedmioty majg charakter osobisty czy dorobkowy.

Na zakoriczenie zauwazy¢ nalezy, ze art. 25 pr. spadk. nie
zostat przez przep. wprow. kodeks rodzinny zmieniony, wobec
czego matzonek pozostaty przy zyciu nie bedzie — w braku

1) por. Breyer: Ustawowy ustréj majatkowy matzenski. P. N. t. 1/49,
str. 85—86.



testamentu — dziedziczyt w zbiegu z zstepnymi drugiego mat-
zonka przypadtej jego spadkobiercom potowy pozostatego ma-
jatku dorobkowego.

(Przyp. Red.). Zamieszczajagc powyzszy artykut Redakcja uwaza
za stosowne podkreslié, iz interpretacja przepisdw kodeksu rodzinnego,
dotyczacych majatkowych stosunkéw matzenskich, nastrecza szczeg6lne
trudnosci. W zwigzku z tym Redakcja podkre$la zwiaszcza dyskusyjny
charakter dwdch zasadniczych zagadnien, poruszonych przez Autora,
a mianowicie:

1) czy — jak to przyjmuje .Autor — wszystko, co nie jest majatkiem
osobistym, stanowi tym samym majatek dorobkowy, czy tez nalezy stangc
na stanowisku, iz w malzenstwie osobng kategorie funduszéw, wymie-
niong w art. 23 § 2 kod; rodz. in fine, stanowia uposazenie i inne dochody,
osiggane osobiscie, czyli — moéwiagc inaczej — ,zarobki*“ poszczegdlnycli
matzonkéw, ktére nie sg identyczne ani z dorobkiem, ani z majatkiem
osobistym?

2) czy art. XVIIl przep. wpr. kod. rodz. rzeczywiscie rozszerzyt
dziatanie przepiséw kodeksu rodzinnego odnosnie majatku objetego wspdl-
noscig ustawowg wstecz na okres od chwili zawarcia matzenstwa, a wiec
nawet na okres obowigzywania dawnych ustaw dzielnicowych, czy tez
moc obowigzujgca tych przepiséw rozciggnieta zostata tylko na okres
od czasu obowigzywania dotychczasowego prawa majgtkowego matzen-
skiego?

ZMIANA PRAWA O AKTACH STANU CYWILNEGO

Sejm na posiedzeniu dnia 28 pazdziernika r. b. uchwalit na podstawie
projektu poselskiego (druk Nr 797) ustawe o zmianie niektorych przepi-
séw praica o aktach stanu cywilnego.

Istote dokonanych zmian zanotowaliSmy w ostatnim numerze —
w dop. Red. (str. 298).

Rzeczona ustawa, ktorg osobno oméwimy, ogtoszona zostata w Nr. 51
Dz. Ust. pod poz. 468.



PRAWO | POSTEPOWANIE SPADKOWE

»STWIERDZENIE PRAW DO SPADKU"

Z powodu nawatu spraw bezpos$rednio aktualnych, .spowo-
dowanego promulgacjg kilku tak doniostych dia praktyki cy-
wilistycznej aktow prawodawczych (Dzienniki Ustaw Nr. Nr.
34 i 38), a co za tym idzie z powodu koniecznosci odpowiednie-
go przestawienia planu prac redakcyjnych — zmuszeni bylismy
odroczy¢ publikacje rozdziatu Il pracy Prof. Dra Gwiazdo-
morskiego pod podanym w nagtowku tytutem, ktorej roz-
dziat Twypetnit w wydatnej mierze ramy Nr. 7—8 r. b. ,,Prze-
gladu Notarialnego" (str. 57 i nast.).

Rozdziat |11 rzeczonej pracy, traktujacy o materialno-
prawnych skutkach stwierdzenia praw do spadku, opublikuje-
my w nastepnym zeszycie (Nr 1—2, 1951 r.). Rozdziat Il skia-
da¢ sie bedzie z nastepujgcych trzech czesci: 1) skutecznosc
nastepstwa prawnego wobec osob trzecich, 2) podtoze spoteczno-
gospodarcze instytucji stwierdzenia praw do spadku, 3) domnie-
manie z art. 47 prawa spadkowego.

JERZY IGNATOWICZ — JANUSZ PIETRZYKOWSKI

STWIERDZENIE PRAW SPADKOWYCH

KILKA UWAG POLEMICZNYCH
DO ARTYKULU PROF. DRA JANA GWIAZDOMORSKIEGO

Stwierdzenie praw spadkowych stanowi zagadnienie, ktére tak ze
wzgledu na jego wage praktyczna, jak i niedostateczng jasno$¢ przepi-
sow dekretu o postepowaniu spadkowym, budzito od poczatku szerokie
zainteresowanie doktryny, czego wyrazem jest stosunkowo znaczna ilos¢
wypowiedzi na ten temat na tamach prasy prawniczej. Dotychczas brak
byto jednakze pracy, ktérej zatozeniem bytoby objecie catosci zagadnien
zwigzanych ze stwierdzeniem prawa spadkowych i tym samym systema-



tyczne ich opracowanie. Te niewatpliwg luke w dotychczasowym piSmien-
nictwie wypetnia praca prof. dr. J. Gwiazdomorskiego p. t. ,Stwierdze-
nie praw do spadku", Kktérej rozdziat pierwszy ukazat sie w Nr 7—8
r. b. ,Przegladu Notarialnego™ (str. 57 n.).

Praca prof. Gwiazdomorskiego stanowi prébe wszechstronnego opra-
cowania catoksztattu zagadnien prawnych zwigzanych ze stwierdzeniem
praw do spadku, co jest pierwsza kapitalng zastugg Autora. Dalszym
wielkim jej walorem jest niestychanie staranne i wyczerpujace zebranie
i krytyczne przeanalizowanie dotychczasowego orzecznictwa i przyczyn-
kow doktryny. Dzieki temu praca daje niejako podsumowanie dotych-
czasowej mysli prawniczej w zakresie stwierdzenia praw spadkowych
i tym samym jest cennym wkiadem do piSmiennictwa nie tylko dla po-
trzeb praktyki, ale i dla przysztych monograficznych opracowan tego
tematu. Wreszcie praca prof. Gwiazdomorskiego zawiera — dzieki Swiet-
nemu znawstwu przedmiotu przez Autora i wielkiej Jego staranno$ci —
jasne postawienie szeregu problemoéw, jakie wytaniajg sie na tle prze-
pisbw o stwierdzeniu praw spadkowych, co daje cenny materiat dysku-
syjny, a ponadto zwraca uwage praktykdw na mogace wytoni¢ sie w ich
pracy trudnosci.

Jak to jednakze stusznie podkreslita Redakcja P. N. w uwadze wia-
snej do omawianej pracy, Autor oSwietla szereg zagadnien w sposob
odmienny od przyjetego w judykaturze S. N. Z tego wzgledu Redakcja
nadata artykutowi charakter dyskusyjny, co zreszta jest zgodne z wyra-
zonym na wstepie zyczeniem Autora.

Wychodzac z tych zatozen, pozwalamy sobie w niniejszej fragmenta-
rycznej polemice zwréci¢ uwage czytelnikbw P. N. na pewne zagadnie-
nia, ktére winny n. zd. znale$¢ inne rozwigzanie od przyjetego przez
Autora. Przy tej pracy bedziemy sie — miedzy innymi — kierowali
rowniez judykaturg nizszych instancyj, ktora w zakresie stwierdzenia
praw spadkowych jest b. bogata i — mimo réznych przyzwyczajenn dziel-
nicowych — Kkieruje sie pod wieloma wzgledami jednolitymi zasadami.
Zamierzeniem naszym nie jest przy tym Kkrytyczna ocena wszystkich
tez Autora; ograniczamy sie do kilku zagadnien wybranych, pozostawia-
jac pozostate catkowicie poza dyskusja.

Pierwsze zasadnicze z posréd omdwionych przez Autora za-
gadnien sprowadza sie do pytania, kto jest uprawniony do zto-
zenia wniosku o stwierdzenie praio spadkowych. Analizujac je,
Autor zasadnie podkre$la, ze prawo to — zgodnie z zasadg art.



2 8 1 K. P. N. oraz wyrazng dyspozycjg art. 45 § 1 pr. spadk.
— stuzy osobie zainteresowanej. W dalszym toku swego rozu-
mowania Autor, analizujgc pojecie osoby zainteresowanej, do-
chodzi do wniosku, iz jest nig ten, kto ma interes w tym, aby
przez stwierdzenie praw spadkowych doszto do powstania skut-
kéw, ktore odnos$ne przepisy prawa materialnego (art. 46 i 47
8 1 pr. spadk.) taczg z tym orzeczeniem sadu.

Wydaje sie, ze powyzsze rozumowanie (nie negujac w za-
sadzie jego prawidtowosci) nalezy uzupeini¢ w dwojakim Kkie-
runku. Przede wszystkim, zastanawiajgc sie nad pytaniem, kto
jest uprawniony do postawienia wniosku o stwierdzenie praw
spadkowych, nie powinno sie — jak to uczynit Autor — przejsé
do porzadku nad przepisem art. 13 § 1 K. P. N., skoro okresla
on blizej pojecie osoby zainteresowanej, gtoszac, iz kazdy, czyich
praw dotyka wynik postepowania, jest zainteresowany w spra-
wie. Tej przestanki nie mozna pominaé, tym wiecej, ze ta
witasnie droga, t.j. postugujac sie definicjg art. 13 § 1
K. P. N., poszedt jedyny m— jak dotychczas — komentarz do
prawa spadkowego Bazinskiego (str. 149), o czym zreszty
Autor wspomina w odnos$niku Nr. 3. Naszym zdaniem, Autor
stusznie uczynit, nie postugujac sie dla okreslenia osoby upraw-
nionej do ztozenia wniosku o stwierdzenie praw spadkowych
definicjg cytowanego przepisu. Uzasadnieniem takiego postepo-
wania jest prawidtowe zatozenie, iz ,,0s0by zainteresowanej"
w rozumieniu art. 2 8 1 K. P. N. i art. 45 § 1 pr spadk. nie
mozna — jak wyjasnit Witecki w ,,Panstwie i Prawie" Nr 5/49
(str. 40) — identyfikowaé z ,zainteresowanym" z art. 13 § 1
K. P. N. Zainteresowany z art. 13, w przeciwienstwie do wnio-
skodawcy, ma interes w tym, aby zapadto orzeczenie tej a nie
innej tresci, gdyz wynik postepowania dotyka jego prawa, lecz
moze nie by¢ zainteresowany w tym, zeby orzeczenie wogdle
zapadto i dlatego moze nie mie¢ legitymacji do zgtoszenia wnio-
sku o wszczecie postepowania. llustruje to nastepujacy przy-
ktad: zgodnie z Autorem przyjmujemy, iz kurator spadku nie
jest legitymowany do ziozenia wniosku o stwierdzenie praw
spadkowych, gdy jednakze wniosek taki ztozy inna uprawniona
do tego osoba, stanie sie on niewatpliwie uczestnikiem postepo-
wania z mocy art. 13 K. P. N.

Dalej uwazamy, iz Autor zasadnie opart sie przy okresleniu
osoby zainteresowanej do stawiania wniosku o stwierdzenie



praw spadk. o przepisy, ktore mowig o skutkach takiej decyzji
sadu. Naszym zdaniem, nalezy jednakze i w tym zakresie wpro-
wadzi¢ pewng poprawke, a raczej uzupetnienie, do rozumowa-
nia Autora, tym wiecej ze w przeciwnym razie istniataby w je-
go wywodzie pewna niekonsekwencja. Autor mianowicie po
postawieniu ogolnej tezy, okreSlajgcej pojecie osoby zaintere-
sowanej, omawia szczegdtowo najbardziej typowe przypadki jej
zastosowania, przy, czym pod punktem I-A) stwierdza, iz ,nie
moze ulega¢ watpliwosci, ze spadkobierca moze stawia¢ wnio-
sek o stwierdzenie swych wiasnych praw do spadku" oraz ze
»,Zapatrywanie to nie wymaga chyba blizszego uzasadnienia"
Ot6z niekonsekwencji dopatrujemy sie miedzy tezg o0godlng
w ujeciu Autora a wymienionym przypadkiem szczeg6lnym,
ktdry przeciez powinien z tezy ogdlnej wynikaé. llustruje to
nastepujaca sytuacja:

Z wnioskiem o stwierdzenie swoich praw spadkowych wystepu-
je syn spadkodawcy. Kierujac sie $ci$le ogdélng postawiong przez
Autora zasadg, sad n. zd. nie mogtby jeszcze tym samym uznaé
jego legitymacji do postawienia wniosku, lecz musiatby ustali¢
blizej, na czym jego interes polega, t. zn. czy istotnie potrzebuje
on powotywac sie na nastepstwo prawne po spadkodawcy takze
i,wobec oso6b trzecich, nie roszczacych sobie praw do spadku,
wzglednie korzysta¢ z domniemania, ze jest on spadkobierca.
Gdyby sie w wyniku tego ustalenia okazato, ze spadkodawca
nie pozostawit np. praktycznie (a wiec poza znikomej wartosci
ruchomosciami) zadnego majatku w sensie aktywdw oraz zad-
nych dtugoéw, to wowczas sagd — idgc konsekwentnie w mysl
wskazan omawianej zasady — musiatby wniosek oddali¢, jako
zgtoszony przez osobe nielegitymowang do jego ztozenia. W ta-
kiej sytuacji wnioskodawca nie bedzie bowiem nigdy potrzebo-
wac powotywac sie na skutki postanowienia stwierdzajgcego
jego prawa spadkowe.

Przy ocenie powyzszej niekonsekwencji nasuwa sie na
pierwszy rzut oka przypuszczenie, ze albo teza ogo6lna jest bted-
na, albo tez ze bledny jest oparty na niej wniosek co do bez-
wzglednej legitymacji spadkobiercy. Jest to jednakze n. zd. sta-
nowisko, cho¢ z pozoru logiczne, niewtasciwe '). Z jednej strony

') Ildentyczne zagadnienie jest zresztg aktualne réwniez w odnie-
sieniu do postepowania niespornego z zakresu innych dzialtdw prawa niz
prawo spadkowe. Tak np. gdy dziecko lub zona wystepujag o uznanie za



zdaje sie nie ulega¢ watpliwosci, iz interes wnioskodawcy przy-
stwierdzeniu praw spadkowych polega na mozliwosci skorzysta-
nia ze skutkOw orzeczenia stwierdzajgcego prawa spadkowe,
z drugiej za$ nie widzimy rowniez mozliwosci pozbawienia,
spadkobiercy nawet w wyjatkowych przypadkach prawa sta-
wiania w tym kierunku wniosku. Praktycznie zrfesztg ustalenie,,
czy w poszczegélnym przypadku spadkobierca ma, wzglednie
nie ma interesu w postawieniu wniosku, nastreczatoby prze-
waznie trudnosci nie do przezwyciezenia. Trzeba doda¢, ze
praktyka sgdowa jest pod tym wzgedem catkowicie jednolita
w tym sensie, ze nigdy nie kwestionuje legitymacji spadkobier-
cy. Nalezy przeto szukaé innego rozwigzania omawianego pro-
blemu, przy czym, skoro uznajemy teze zasadniczg Autora za
prawidtowg, musimy p6js¢ w kierunku pewnego jej uzupeinie-
nia, aby nie mogta stanowi¢ podstawy do praktycznie niewta-
Sciwych wnioskow.

Powyzsze uzupetnienie powinno n. zd. polega¢ na uznaniu,.
iz istnieje pewna kategoria oséb, ktorych interes w uzyskaniu
stwierdzenia praw spadkowych ze wzgledu na ich Scisty
z punktu widzenia spadkobrania zwigzek z osobg spadkodawcy
jest niewatpliwy i nawet nie dopuszczajgcy ewentualnego prze-
ciwdowodu. Do tej kategorii osob nalezy zaliczy¢ spadkobier-
cow. Uzasadnieniem tego jest okolicznos¢, ze ich pozycja w po-
stepowaniu spadkowym jest inna nie tylko jesli chodzi o zakres
zainteresowania w sprawie, ale i jego charakter. Kazdy inny
zainteresowany, np. wierzyciel spadku czy spadkobiercy, moze
mie¢ interes w stwierdzeniu praw spadkowych ze wzgledu na
jakis konkretny tgczacy go ze spadkodawcag lub spadkobiercy
stosunek prawny (interes szczegolny), natomiast interes spad-
kobiercy jako tego, ktéry przejmuje cato$¢ (wzglednie czesé
utamkowg) praw i obowigzkow zmartego, moze sie przejawiac
w nieokreslonej i nie dajgcej sie z gory sprecyzowaé i wyczer-
pujaco wyliczy¢ ilosci stosunk6éw prawnych; spadkobierca nie-

zmartego ojca czy meza, mozna by sie w kazdym poszczeg6lnym przy-
padku zastanawia¢ nad tym, czy istotnie osoby te sg zainteresowane
w uzyskaniu odnosnego orzeczenia, a w szczegdlnosci, czy zamierzaja,
(i konsekwentnie czy potrzebujg) prowadzi¢ postepowanie spadkowe,,
wzglednie czy wdowa istotnie zamierza ponownie wstapi¢ w zwigzek mat-
zenski. Zaden sad jednakze — jak wykazuje praktyka — nigdy nie
kwestionuje legitymacji wymienionych oséb do postawienia takiego wnio-
sku i nigdy nie bada blizej ich interesu.



jednokrotnie nawet tych wszystkich stosunkdw nie zna (interes
0golny). Wszystko to sprawia, ze jest on zainteresowany w tym,
aby mogt kazdej chwili powotaé sie na skutki z art. 46 i 47
8 1 pr. spadk. Jego interes jest przeto — w przeciwstawieniu
do innych ewentualnych wnioskodawcéw — ogoélny, wynikajacy
niejako potencjonalnie z istoty jego sytuacji prawnej -).

W Swietle powyzszych uwag oraz z innych przyczyn, o kt6-
rych nizej bedzie mowa, budzag n. zd. pewne zastrzezenia naste-
pujace tezy Autora, dotyczace szczegdélnych rozwazan nad
zagadnieniem, kto moze stawia¢ wniosek o stwierdzenie praw
do spadku:

W pierwszym rzedzie nie mozemy sie zgodzi¢ ze stanowi-
skiem Awutora, ze wniosek o stwierdzenie praw spadk. w wy-
padku zbycia spadku moze zgtasza¢ tylko nabywca, a nie zbywca
(t. j. spadkobierca). Ta teza nie da sie bowiem pogodzi¢ z wyzej
przedstawionym szerokim ujeciem interesu kazdego spadkobier-
cy, jako potencjalnie wyptywajgcego z jego sytuacji prawnej.
Ponadto nalezy podkres$li¢, ze przez zbycie spadku spadkobierca
bynajmniej nie przenosi og6tu swych praw spadkowych na na-
bywce ze skutkiem wobec o0s6b trzecich, lecz przeciwnie —
zgodnie z przepisem art. 172 § 1 pr. spadk. — odpowiada
wobec nich za dtugi spadku i moze by¢ przez nie z tytutu tej
odpowiedzialnosSci pozywany, skutkiem zbycia praw spadko-
wych nie przestaje bowiem by¢ spadkobiercg. Interes zatem
jego w stwierdzeniu praw spadkowych i przygotowaniu sie tym
samym do ewentualnych spordw (co ma wobec zasady stosun-
kowej odpowiedzialno$ci szczegdélng wage w wypadkach, gdy
spadkobiercow jest kilku) miesci sie w ramach wyzej naszki-
cowanego interesu ogdlnego.

Taki sam interes og6lny ze wzgledu na sytuacje prawng
i Scisty zwiazek z osobg spadkodawcy nalezy n. zd. przyznac
rbwniez spadkobiercy ustawowemu, Kktory utracit ten tytut
skutkiem powotania innej osoby do spadku w testamencie. Dla-
tego nie mozemy sie zgodzi¢ z twierdzeniem Autora, iz stwier-
dzenia praw spadkowych moze taki spadkobierca zgdaé tylko

2) Zblizong, (cho¢ w pewnym sensie odmienng) konstrukcje prz
muje Dobrzanski (p. Komentarz do Kodeksu Rodzinnego, uw. 10 do art.
22 oraz ,Panstwo i Prawo" Nr 5—6/50, str. 163), jezeli chodzi o oceng,
kiedy zachodzi sprzeczno$¢ interesdw miedzy rodzicami.a dzie¢mi i docho-
dzi do wniosku, iz istnienie jej nalezy przyja¢ nie pod katem widzenia
konkretnego przypadku, lecz ze wynika ona z charakteru sprawy.



wowczas, gdy jego legitymacja wynika z zachowania sie osoby
do spadku powotanej, np. gdy odsyta ona wierzycieli spadku
do dziedzica ustawowego mimo przyjecia spadku. Nalezy po-
nadto doda¢, ze gdy taki spadkobierca ma prawo do zachowku,
interes jego jest zupeinie konkretny.

Autor wyrazit dalej poglad, ze ,spadkobierca nie moze....
zgtosi¢ wniosku o stwierdzenie praw do spadku wspoétspadko-
biercow, ktdrzy z nim razem powotani sg do dziedziczenia po
tym samym spadkodawcy" (str. 60). Narazie pomijamy naj-
silniejszy przeczacy temu stanowisku argument, wyptywajacy
z pogladu, iz w Swietle obowiazujagcych przepiséw czesciowe
stwierdzenie praw do spadku jest niedopuszczalne. Jestesmy
zdania, iz omawiana teza Autora moze nasuwaé watpliwosci
nawet przy zatozeniu, ze dopuszczalne jest stwierdzenie praw
do czesci spadku. W mysl art. 59 pr. spadk. do stosunkéw praw-
nych pomiedzy spadkobiercami przed dziatem spadku stosuje
sie odpowiednio przepisy o wspoétwiasnosci, a w szczegdlnosci
przepis art. 82 pr. rzecz., ktdry wymaga zgody wszystkich
wspotwiascicieli do czynnos$ci przekraczajgcych zakres zwyktego
zarzagdu. Wydaje sie, ze w przypadku, gdy przymiot pozostatych
wspotspadkobiercow jest watpliwy, spadkobierca powotany do
czesci spadku ma wyrazny interes w ustaleniu, komu i w jakich
czesciach przypada reszta spadku, a to z uwagi na zwigzane
z tym skutki, wynikajace z art. 47 8 1 pr. spadk. Podobnie
bedzie sie miata rzecz wéwczas, gdy spadkobierca powotany do
czesci spadku wykona wobec wierzyciela spadku $wiadczenie
niepodzielne, obcigzajace spadek, i zechce nastepnie skorzystac
z przystugujacego mu regresu wobec spadkobiercow (art. 4
i 7 K. Z.)). Juz samo potozenie wspotspadkobiercy, prawie cal-
kowicie zidentyfikowane ze stanowiskiem wspdtwiasciciela, zda-
je sie uzasadnia¢ wniosek, iz kazdy wspotspadkobierca jest
zainteresowany w ustaleniu oséb z nim wspoétdziedziczgcych
i wysokosci ich udziatow, bez potrzeby wykazywania na czym
wTkonkretnej sytuacji polega jego interes prawny.

Nie mozemy sie wreszcie w catej petni zgodzi¢ z tezg Autora,
dotyczacg legitymacji wierzycieli spadku, przy czym kwestio-
nujemy nie tyle ostateczne wnioski Autora, co spos6b ujecia
zasady ogolnej. Autor stawia mianowicie teze, iz wierzyciele
spadku nie majg w zasadzie prawa stawiania wniosku o stwier-
dzenie praw spadkowych. Takie postawienie problemu, mimo



ostabienia tej tezy przez uzycie wyrazenia ,w zasadziel moze
stworzyé przypuszczenie, ze przypadki, gdy wierzycielom stuzy
prawo do zadania stwierdzenia praw spadkowych, nalezg do>
wyjatkowych oraz ze najczesciej legitymacji czynnej w poste-
powaniu spadkowym oni nie majg. Tymczasem w zyciu jest
odwrotnie, co wiecej — prawie nie znajagca wyjatkdw reguta,
jest, iz wierzycielom ta legitymacja stuzy.

Z powyzszych wzgledéw sgdzimy, iz bardziej bedzie odpo-
wiadato rzeczywistym stosunkom postawienie omawianego za-
gadnienia na tej plaszczyznie, ze wierzyciele majg prawo do
zgdania stwierdzenia praw spadkowych, o ile posiadajg w tytii
interes prawny. W odpowiedzi na pytanie, czy i kiedy to ma
miejsce, postuzymy sie rozwazaniami Autora zawartymi wTpod-
punkcie a) lit. D). Opisana tam sytuacja jest bowiem takg, kto-
ra w praktyce odnosi sie bez wyjatku do kazdego wierzyciela
spadku, gdyz zawsze przed wytoczeniem powddztwa jest on
zainteresowany w tym, aby mie¢ dowréd stwierdzajacy, kto jest
nastepcg prawnym jego zmartego diuznika, i to bez wzgledu na
to, czy spadkobiercow jest kilku czy tez tylko jeden, gdyz
w tym ostatnim przypadku moze sie spotkaé réwniez z za-
rzutem braku biernej legitymacji procesowej. Sadzimy, iz le-
gitymacje do wystgpienia z wnioskiem o stwierdzenie praw
spadkowych wierzyciel spadku ma nawet wdwczas, gdy wie-
rzytelno$¢ jest nieoprocentawana i jeszcze nieptatna, gdyz nie
mozna mu odmotvié prawa do wcze$niejszego nalezytego przy-
gotowania ewentualnego procesu, wzglednie nawet — jes$li pro-
ces nie bedzie miat miejsca — do zorientowania sie w stosunku
do kogo bedzie on mégt w przysztosci skierowac sie z zgdaniem
zaptaty.

Sadzimy, iz powyzsze prawo wierzycieli spadku do stawia-
nia wniosku o stwierdzenie praw spadkowych jest tak silne, ze
nie tatwo jest nawet wyobrazi¢ sobie zyciowg sytuacje, w ktorej
mozna by je zakwestionowac :)- Dlatego w praktyce omawiane

3 Oczywiscie, ze — teoretycznie rzecz bioragc — mozna by sc
wyobrazi¢ takg sytuacje. Np. gdyby domniemany spadkobierca uznat
wobec wierzyciela, ze jest on jedynym spadkobiercg i ze uznaje wszystkie
dtugi spadkodawcy, wierzycielowi temu nie mozna by przyznaé legity-
macji do ztozenia wniosku o stwierdzenie praw spadkowych, bowiem
w razie ewentualnego procesu spadkobierca nie mogtby postawi¢ zarzutu
tej tresci, ze albo nie posiada on tego przymiotu, albo tez ze jest spad-
kobiercg tylko w pewnym utamku. Dlatego tylko, ze takie wyjatkowe



zagadnienie musi sie sprowadzi¢ do tezy, ze wierzycielom spadku
z reguty stuzy legitymacja do wszczecia postepowania o stwier-
dzenie praw spadkowych. W tych warunkach praktycznie uza-
sadniony jest wniosek, iz sagdy nie powinny — z chwilg, gdy
wnioskodawca udowodni przymiot wierzyciela spadku — kwe-
stionowaé¢ jego legitymacji, uznajac tym samym, iz za nim
przemawia domniemanie faktyczne zainteresowania w rozumie-
niu art. 2 § 1 K. P. N. i art. 45 § 1 pr spadk. Obalenie tego
domniemania wymagatoby dowodu przeciwnego. Zdaje sie, ze
do bardzo dla praktyki zblizonych wnioskéw doszedt réwniez
Autor, skoro swa zasade ogo6lng, dopuszczajacg istnienie wielu
istotnych wyjatkéw , nie tylko ztagodzit, ale nawet praktycznie
modwrocit.

W zakonczeniu rozwazan nad legitymacjg wierzycieli spad-
ku do stawiania wniosku o stwierdzenie praw spadkowych za-
znaczamy, iz n. zd. nietrafny jest argument, ktérym postuguje
sie Autor na wstepie swoich rozwazan pod lit. D) (str. 62).
Autor twierdzi mianowicie, ze wierzyciele spadku nie majg le-
gitymacji do stawiania wniosku o stwierdzenie praw spadko-
wych, gdyz taka decyzja sagdu w niczym na tres¢ i rozmiar od-
powiedzialnosci spadkobiercy za diugi spadkowe nie wplywa,
spadkobierca bowiem juz od chwili przyjecia spadku odpowiada
za nie calym swoim majgtkiem. Operujagc tym argumentem,
mozna by rédwnie dobrze twierdzié, ze takze spadkobierca (jak
zresztg i kazdy inny ewentualny wnioskodawca) nie ma prawa
zadania stwierdzenia praw spadkowych, gdyz to stwierdzenie
nie zmienia jego sytuacji prawnej. Tak w jednym, jak'i w dru-
gim przypadku wnioskodawcom nie dlatego przystuguje legity-
macja, o Kktoérej mowa, ze stwierdzenie praw spadkowych
w jakikolwiek sposéb wptywa na ich sytuacje prawng, lecz dla-
tego, ze daje im dowod tej sytuacji. Jest to oczywisty skutek
deklaratywnego charakteru postanowien .stwierdzajgcych p~a-
wa do spadku.

Najistotniejsze znaczenie dla codziennej praktyki sgdowej
ma ustalenie jednolitej wyktadni art. 45 § 1 pr. spadk. oraz

sytuacje sa, chotby nawet teoretycznie do pomyslenia, nie stawiamy tezy,
iz wierzyciel spadkodawcy ma w kazdym wypadku legitymacje do zada-
nia stwierdzenia praw spadkowych.



art. 77 post. spadk. przez wyjasnienie, czy w mysl tych prze-
pisdbw postanowienie o stwierdzeniu praw do spadku ma wy-
mienia¢ wszystkich spadkobiercow, czy tez moze sie ograniczyé
do czesciowego stwierdzenia praw spadkowych t. j. w granicach
zadan wniosku i praw wnioskodawcy.

Interpretacja gramatyczna wymienionych przepiséw wska-
zuje n. zd. w sposéb nie budzacy watpliwosci na to, ze postano-
wienie stwierdzajgce prawa spadkowe winno wyczerpujaco wy-
liczy¢ udziaty wszystkich spadkobiercéw. Do wyciggniecia ta-
giego wniosku upowaznia tre$¢ art. 45 § 1 pr. spadk., ktory
gtosi, iz sagd na wniosek osoby zainteresowanej stwierdza po-
stanowieniem prawa spadkobiercow do spadku oraz —
jeszcze bardziej — tre$¢ art. 77 post. spadk. przewidujacego:
»W postanowieniu o stwierdzeniu praw do Spadku sad wymie-
nia wszystkich spadkobiercow, ktérym spadek przypada".
Uzyty w art. 77 zwrot ,,wszystkich spadkobiercéw" zdaje sie
wskazywaé wyraznie na niedopuszczalnos¢ czesciowego stwier-
dzenia praw spadkowych.

Skoro wyktadnia gramatyczna odnos$nych przepiséw godzi
niewatpliwie w teze Autora, nalezy sie zastanowi¢, czy ewen-
tualnie za nig nie przemawia, wzglednie réwniez jej przeczy,
jakakolwiek inna argumentacja. Ponadto dla wyczerpujgcego
naswietlenia zagadnienia podejmiemy prébe rowazenia go
w ptaszczyznie codziennej praktyki sadowej, z ktorej mozna
wyprowadzi¢ pewne ogdlne wnioski, stwarzajgce podstawe dla
interpretacji teleologicznej.

Z zagadnieniem czesSciowego stwierdzenia praw do spadku
taczg sie jak najscislej i wzajemnie sie warunkujg dalsze dwie
budzace powazne watpliwosci tezy Autora, a mianowicie, ze
whniosek o stwierdzenie praw do spadku winien wymienia¢ mie-
dzy innymi wysoko$¢ udziatow spadkobiercéw (str. 67) oraz
ze sad nie moze stwierdzi¢ praw do spadku ktéregokolwiek ze
spadkobiercow w utamku wyzszym niz okre$lony we wniosku
(str. 73, odsytacz 18).

Najpierw przyjrzymy sie pierwszemu z tych zatozen. Na-
lezy stwierdzi¢, ze praktycznie prowadzitoby ono do niemoz-
nosci postawienia wniosku o stwierdzenie praw spadkowych
przez osobe zainteresowang, nie posiadajacag S$cistych danych
o stanie rodzinnym spadkodawcy, a takze przez osobe nie znajgca
dobrze obowigzujacych przepiséw. Blisko czteroletnia prak-



tyka wysuneta caly szereg watpliwosci co do grona spadkobier-
cow powotanych do spadku, zwtaszcza na podstawie dawnego
prawa spadkowego, oraz wysokosci ich udziatow w spadku. Jest
ponadto czestym zjawiskiem, ze przy najlepszej znajomosci
obowigzujgcych przepisow nie zawsze mozna w chwili sktada-
nia wniosku okresli¢ scisle, kto i w jakiej czesci jest powotany
do spadku, gdyz w toku postepowania spadkobiercy mogg spa-
dek odrzuci¢, okaza¢ sie niegodnymi itp.; ponadto w wyniku
ogtoszen mogg sie ujawni¢ inni, pierwotnie nieznani wspoétspad-
kobiercy. Zmiana zgdania w toku postepowania nie zawsze be-
dzie wykonalna, badz dlatego ze wnioskodawca nie wezmie
udziatu w posiedzeniu poprzedzajagcym wydanie postanowienia
koncowego, bgdz ze nie zorientuje sie w zmienionej sytuacji,
badz wreszcie dlatego ze nie bedzie w stanie przewidzie¢ jak
sgd oceni wyniki postepowania dowodowego. Wprawdzie se-
dzia w toku postepowania moze, a nawet powinien, udzielac¢
w miare potrzeby uczestnikom wystepujagcym bez adwokatow
wskazowek co do strony prawnej sprawy, nie zawsze to jednak
bedzie mozliwe juz chocby z tego wzgledu, ze sam niejednokrot-
nie nie jest w stanie oceni¢ sytuacji nalezycie i dlatego korzy-
sta z prawa odroczenia wydania postanowienia.

Z powyzszym fgczy sie dalsze zagadnienie, czy sad moze ina-
czej okresli¢ osoby i udziaty spadkobiercéw, niz to wynika
z przepiséw prawa spadkowego, a wiec naprzyktad, czy moze
stwierdzi¢, ze spadkobiercg jest osoba nie posiadajgca tego przy-
miotu, wzglednie ze spadkobierca posiada mniejszy udziat
w spadku nizby to wynikato z ustawy (art. 18). Przepisy pra-
wa spadkowego sg niewatpliwie przepisami bezwzglednie obo-
wigzujgcymi w tym sensie, ze nawet na zgodny wniosek wszyst-
kich wspotspadkobiercow sad nie moze ustali¢ inaczej ich udzia-
6w, niz nakazuje przepis ustawy lub testament. Poglad ten,
wynikajacy przede wszystkim z przepisu art. 3 8 1 i art. 4 pr.
spadk., jest powszechnie przyjety w orzecznictwie i w doktry-
nie; z niego wynika, ze stwierdzenie praw spadkowych pewnej
osoby w utamku nizszym, nizby to wynikato z ustawy lub testa-
mentu, nie jest dopuszczalne. Jak wobec tego nalezatoby posta-
pi¢ (przy zalozeniu, iz jest dopuszczalne stwierdzenie praw do
czesci spadku) w przypadku, gdy wnioskodawca okreslit udziat
spadkobiercy w utamku nizszym od naleznego i w toku postepo-
wania nie zmienit zamieszczonego we wniosku zgdania? Zaden



przepis postepowania spadkowego nie daje podstawy do odda-
lenia takiego wniosku z tego powodu. Z drugiej strony ogo6lne
zasady K. P. C., a zwiaszcza art. 342 (tak w dotychczasowym
brzmieniu, jak i w brzmieniu noweli z 20. VII. 1950) nie moga
w danym przypadku mieé¢ zastosowania. Zastosowanie art. 342
R. P. C. prowadzitoby bowiem w rezultacie do okreslenia przez
.5ad udziatu spadkobiercy wbrew przepisom prawa materialne-
go, co trudnoby uznaé¢ za prawidtowe. Jest to argument decy-
dujacy, ktory wskazuje na to, ze przepis art. 342 K. P. C. nie
ma decydujgcego znaczenia dla omawianego zagadnienia i ze
moze on by¢ rozwazany jedynie w $cistym zwigzku z art. 77 post.
spadk. Skoro zatem art. 77 méwi o wszystkich spadkobiercach
jako tych, ktérych nalezy wymieni¢ w postanowieniu, nie uza-
lezniajagc tego od tresci wniosku, wydaje sie, ze rozstrzygnie-
ciem ponad zgdanie bedzie np. stwierdzenie praw do spadku po
spadkodawcy A i po spadkodawcy B, gdy wniosek dotyczy je-
dynie spadku po A, nie bedzie nim natomiast stwierdzenie praw
mspadkobiercow w czesciach Wynikajagcych z testamentu lub
z ustawy, chociazby czesci te byty inne niz wskazane we wnio-
sku.

Po tych uwagach nalezy zatrzymac sie nad przepisem art. 45
8§ 2 w zwigzku z art. 35 pr. spadk. W mysl tych przepiséw
stwierdzenie praw do spadku nie moze nastgpi¢ przed uptywem
terminu 6-miesiecznego, zakreslonego spadkobiercom do ztoze-
nia oswiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku, o ile
wszyscy znani spadkobiercy takiego oS$wiadczenia nie ztozyli
(por. str. 75). Spadkobiercy mogg by¢ znani bgdz z tresci wnio-
sku, badz z tresci ztozonego zapewnienia, badz z innych dowo-
déw zebranych w toku postepowania. Azeby uczyni¢ zado$¢ wy-
maganiom art. 45 8§ 2 pr. spadk., sad bedzie zmuszony z urzedu
badaé, czy sg znani inni spadkobiercy poza wskazanymi we
wniosku, watpliwosci wiec nasuwa stanowisko odmienne, wy-
razone przez Autora na str. 88/89. Konieczno$¢ dokonania
w kazdym przypadku (bez wzgledu na zakres zgdan wniosku)
ustalen co do wszystkich spadkobiercow ilustruje nastepujacy
prosty przykiad: syn spadkodawcy wystgpit o stwierdzenie jego
praw spadkowych w % czesci; azeby stwierdzi¢, ze wniosko-
dawcy przystuguje rzeczywiscie prawo do spadku we wskaza-
nym wyzej utamku, niezbedne bedzie ustalenie, jakich spadko-
biercow spadkodawca pozostawit, gdyz od tego ustalenia bedzie



wtasnie zalezato, czy wnioskodawca jest rzeczywiscie spadko-
biercg i to w czeSci wskazanej we wniosku.

Z powyzszego wynika, ze sagd w toku postepowania o stwier-
dzenie praw do spadku jest zawsze obowigzany, w granicach za-
kreSlonych przepisami postepowania niespornego (art. 26 K.
P. N., art. 70, 71, 75 post. spad.) zbada¢, kto jest wogdle powo-
tany do spadku, niezaleznie od tego, czy wniosek dotyczy wszyst-
kich spadkobiercow, czy tez tylko niektorych z nich. Z tego
wynika dalsza konsekwencja, a mianowicie ze — zgodnie z art.
13 §2 K. P. N. — w przypadku ujawnienia innych jeszcze spad-
kobiercow, poza wskazanymi we wniosku, sad bedzie obowia-
zany wezwac ich z urzedu do udzialu w sprawie, a w razie nie-
moznos$ci ustalenia ich miejsca pobytu, ustanowié¢ dla nich ku-
ratora procesowego, nie ulega bowiem watpliwosci, ze sg oni za-
interesowani w sprawie.

Skoro zatem w postepowaniu o stwierdzenie praw spadko-
wych sad bytby zmuszony — niezaleznie od petitum wniosku —
zajag¢ sie prawami wszystkich spadkobiercow, wzgledy eko-
nomii procesowej (jesli mozna uzy¢ tego zwrotu w odniesieniu
do postepowania niespornego) przemawiajg — whbrew temu co
twierdzi Autor — za tym, aby postanowienie obejmowato
wszystkich spadkobiercéw.

Z zasady, ze postanowienie o stwierdzenie praw do spadku
winno obejmowaé prawa wszystkich wspotspadkobiercéw, moga
bezsprzecznie wynika¢ dla niektérych z spadkobiercow kompli-
kacje, omdwione przez Autora wyczerpujaco na str. 114 (odsy-
tacz 78), bedzie to jednak mialo miejsce tylko w tych przypad-
kach, gdy rozstrzygniecie sporu pomiedzy wspo6lspadkobiercami
pozostanie bez wptywu na wysokos¢ udziatu jednego ze spadko-
biercow, np. przy dziedziczeniu czesciowo ustawowym a czescio-
wo z testamentu (art. 15 § 3 pr. spadk), gdy spdr dotyczy tylko
spadkobiercéw ustawowych, badz tylko spadkobiercow testa-
mentowych, przy dziedziczeniu ustawowym, gdy powstanie spor
pomiedzy zstepnymi, ktérego wynik bedzie bez wptywu na wy-
soko$¢ udziatu matzonka itp, W przypadkach takich, na szcze-
Scie dos¢ rzadkich w praktyce, zasada jednoczesnego stwierdze-
nia praw wszystkich spadkobiercéw jest niewatpliwie ucigzliwa
i pocigga za sobg trudnosci dla spadkobiercy, ktérego udziat nie
zalezy od wyniku sporu, wieksze jednak trudnosci mogg wynik-
na¢ z zasady odmiennej — czesSciowego stwierdzenia praw spad-



kowych. Przy stosowaniu tej zasady mogtoby sie niejednokrot-
nie zdarzy¢, ze suma utamkowych udziatbw w spadku, stwier-
dzonych w wyniku kilku odrebnych postepowan, przekroczytaby
jednos¢, wzglednie nie osiagnetaby jednosci, co prowadzitoby do
daleko idgcych komplikacyj.

Dla ilustracji przytoczymy nastepujacy przykiad: A, jako
jeden z trzech synéw spadkodawcy, wystgpit o stwierdzenie jego
praw spadkowych i uzyskat to stwierdzenie w wysokosci 'm
czesci spadku. Po pewnym czasie o stwierdzenie praw do spadku
wystapit drugi syn spadkodawcy — B, przy czym w toku tego
postepowania okazato sie, ze spadkodawca miat nie tylko synéw
A, B i C, ale i uznang corke pozamatzeriskg D, o czym nie wie-
dziano w toku pierwszego postepowania. Gdyby do wniosku
osoby B przystgpity osoby C i D i wniosty o stwierdzenie ich
praw do spadku, sagd musiatby albo stwierdzi¢ ich prawo po \*
czesci, co w sumie — po doliczeniu cze$ci stwierdzonej prawo-
mocnie na rzecz A — datoby 13/12, albo okresli¢ udziaty B, C
i D na 2/9 czeSci spadku, co nie bytoby zgodne ze stanem rze-
czywistym, albo wreszcie odestaé wnioskodawcdw na droge prze-
widziang w art. 70 pr. spadk., a tym samym odmowi¢ stwier-
dzenia praw spadkowych w postepowaniu niespornym, t. j. prze-
widzianym jako zasadnicze dla spraw spadkowych. Zadne z tych
rozwigzan nie wydaje sie praktycznie i prawnie uzasadnione.
Nalezy dodaé, ze komplikacyj takich, jak wyzej podane, i do
nich podobnych bytoby w praktyce wiele, zwtaszcza gdy chodzi
0 spadki otwarte pod rzgdem dawnego prawa spadkowego.

Wzgledy powyzsze przemawiajg réwniez przeciwko dopu-
szczalnosci odpowiedniego stosowania art. 340 K. P. C. w przed-
miocie czeSciowego postanowienia o stwierdzeniu praw do spad-
ku; godzitoby to réwniez w zasade, iz postanowienie stwierdza-
jace prawa spadkowe ma obejmowacé catly spadek.

W konkluzji powyzszych rozwazan dochodzimy do wniosku,
ze stwierdzanie praw spadkowych tylko niektorych spadkobier-
cow jest nie tylko prawnie niedopuszczalne, ale i praktycznie
wrecz niepozadane. Nalezy podkresli¢, ze pod tym wzgledem
praktyka wszystkich sagdow jest catkowicie jednolita i sprzeczna
z tezg Autora. Nalezatloby sobie zyczy¢, aby nie ulegta zmianie.

1.
Nie mniej zasadnicze znaczenie dla praktyki sagdowej ma
podniesiona przez Autora kwestia zwigzana z interpretacjg prze-



pisu art. 76 post. spadk., sprowadzajgca sie do rozstrzygniecia
zagadnienia, czy odestanie uczestnik6w na droge postepoioayna
spornego winno nastgpi¢ tylko wtedy, gdy sporne sg pomiedzy
nimi fakty, czy tez nalezy kierowac ich na te droge i w tym
przypadku, gdy spdr dotyczy oceny niespornego pomiedzy ucze-
stnikami stanu faktycznego. Pomimo logicznych i przekonywu-
jacych argumentéw Autora, wynikajacych z interpretacji gra-
matycznej wspomnianego przepisu, dochodzimy do odmiennego
pogladu w oparciu o wyktadnie logiczng. Dla rozwigzania oma-
wianego zagadnienia nalezy n. zd. wyrézni¢ trzy rodzaje zarzu-
téw, dla ktérych podstawe prawng moze stanowi¢ art. 76, a mia-
nowicie:

a) Zarzut oparty zostat na przytoczonych przez pretendenta
do spadku faktach, ktore sg sporne pomiedzy uczestnikami; np.
jeden z uczestnikow powotuje sie na fakt sporzadzenia przez
spadkodawce testamentu, ktory zaginat, drugi za$ temu zaprze-
cza.

b) Zarzut opiera sie na faktach pomiedzy uczestnikami nie-
spornych, sporna jest jednak ocena tych faktéw, od ktorej uza-
lezniony jest skutek prawny, t. j. uwzglednienie, badz tez odrzu-
cenie zarzutu. Przykiad: bezsporne miedzy uczestnikami jest,
ze jeden z nich dopuscit sie czynu powodujacego jego niegodnos¢,
bezsporna jest rdwniez okoliczno$¢, ze spadkodawca mimo tego
utrzymywat z nim pewne stosunki, sporna jest natomiast kwe-
stia, czy ta ostatnia okoliczno$¢ stanowita przebaczenie w rozu-
mieniu art. 9 pr. spadk.

c) Zarzut opiera sie na faktach niespornych, przy czym nie
ma pomiedzy uczestnikami réznic co do oceny tych faktow,
istota za$ sporu lezy w odmiennej interpretacji obowigzujacych
przepisow prawa. Przyktad: spdér pomiedzy dwoma synami
spadkodawcy (urodzonym z matzenstwa i zréwnanym z dziec-
kiem z matzenstwa) dotyczy jedynie kwestii, czy zrownanie ma
moc wsteczng dla oceny uprawnien tych spadkobiercow w dzie-
dziczeniu ustawowym spadku otwartego np. w 1945 r.

Jesli chodzi o zarzuty pierwszego rodzaju, konieczno$¢ za-
stosowania art. 76 jest oczywista. Wydaje sie, ze drugi rodzaj
zarzutow po gtebszym rozwazaniu nie rézni sie w swej istocie od
pierwszego. To zagadnienie, jak rowniez kwestie dopuszczal-
nosci lub niedopuszczalnosci stosowania art. 76 w odniesieniu
do zarzutow trzeciego rodzaju, rozwazymy na przyktadzie Au-



tora przytoczonym na str. 104 (odsytacz 63), przykiad ten obej-
muje bowiem tak zarzuty drugiego jak i trzeciego rodzaju. Za
tozywszy, ze podane w tym przyktadzie fakty sg niesporne, na-
lezy rozwazy¢, czy nie ma roéwniez rozbieznosci w ocenie fak-
tycznej niespornych okolicznosci. Spér w tym przypadku nie
lezy wytacznie w ocenie prawnej zagadnienia (pojecie osoby naj-
blizszej) 4), lecz robwniez w ocenie, czy przytoczone niesporne
okoliczno$ci (utrzymywanie przez spadkodawce z bratem E ser-
decznych stosunkéw) uzasadniajg logicznie wniosek, ze spadko-
dawca mu przebaczyt. Wydaje sie, ze w takim przypadku sad
powinien rozwazy¢ przede wszystkim, czy szwagierka spadko-
dawcy nalezy do grona najblizszych w rozumieniu art. 7 pr.
spadk. Jest to ocena Scisle prawna, nie wymagajgca ustalen fak-
tycznych, wszczynanie wiec jedynie w tym zakresie odrebnego
procesu nie bytoby zgodne ani z zasadg ekonomii procesu, ani
z interesem uczestnikéw, a w konsekwencji bytoby tak daleko
idgcym ograniczeniem sgdownictwa niespornego, iz zaliczenie
spraw o stwierdzenie praw spadkowych do postepowania nie-
spornego statoby sie witasciwie fikcjg. Juz zresztg uzaleznienie
zastosowania art. 76 post. spadk. od uznania przez sad nie-
sporny zarzutéw za istotne naktada na sad spadku obowigzek
samodzielnej oceny sprawy; oceniajac bowiem pod katem prze-
piséw prawnych zgloszony zarzut jako nieuzasadniony, sad ten
zarzut pominie, a zatym do procesu nie dojdzie. Gdyby nato-
miast uznac, ze sad niesporny, podzieliwszy ocene prawng spra-
wy przez zgtaszajgcego zarzut, ma obowigzek odesta¢ uczestni-
kéw na droge procesu, trzeba by dojs¢ do wniosku, ze zadaniem
sagdu procesowego bytoby jedynie sprawdzenie poglagdu prawnego
sadu niespornego, a to przeciez nie mog’o by¢ chyba intencja
ustawodawcy przy peinym przyjeciu zasady réwnorzednosci oby-
dwu trybow postepowania.

Inaczej wyglada drugi z zarzutdw, wysuniety w omawia-
nym przykiadzie, a dotyczacy przebaczenia. Zarzutu tego sad
spadku nie mégtby w Swietle przepisu art. 76 post. spadk. roz-
strzygnaé samodzielnie w razie uznania go za istotny, nie od-
nosi sie on bowiem tylko do oceny prawnej, lecz wymaga oceny
faktow i ustalenia w oparciu o swobode oceny dowodéw, czy

W przeciwstawieniu do pojecia osoby bliskiej (np. art. 2 § 2
spadk) ktore w kazdym przypadku wymaga ustalen faktycznych, uza-
sadniajgcych wniosek, ze dana osoba byta dla spadkobiercy bliska.



mozna uznaé, iz spadkodawca w konkretnym przypadku przeba-
czyt spadkodawcy. W rezultacie wiec sad niesporny, gdyby
uwazat (zresztg nietrafnie), iz szwagierka spadkodawcy zalicza
sie do grona 0s6b najblizszych w rozumieniu prawa spadko-
wego, musiatby co do dalszego zarzutu odesta¢ uczestnikéw na
droge procesu, co jednak nie nastgpitoby, gdyby z przytoczonych
okolicznosci wynikata oczywista bezzasadnos$¢ zarzutu (np. wo-
bec wyraznego przebaczenia, wynikajagcego z przytoczonych
niestromych faktow).

Reasumujac dochodzimy do wniosku, iz zarzuty wytacznie
natury prawnej winien rozstrzyga¢ sad niesporny, przy czym
do oceny prawnej nalezy interpretacja przepisow zar6wno Dra-
wa spadkowego, jak i innych dzialtdw prawa. Tam natomiast,
gdzie zarzut jest istotny w Swietle przytoczonych faktéw, badz
to snornych, badz wymagajacych oceny opartej na analizie sta-
nu faktycznego, ktdra moze oprze¢ sie rdwniez na innych fak-
tach, ktérych ustalenie okaze sie w toku dalszego postepowania
celowe, nalezy stosowa¢ w obecnym stanie prawnym art. 76
post. spadk.

Na podstawie przeto wyktadni logicznej art. 76 i wnioskujac
z celu, jakiemu on stuzy, oraz w oparciu o rozwazania co do sto-
sunku iroli postepowania spornego i niespornego wogole, docho-
dzimy do wniosku, iz nie mozna — tak jak to czyni Autor —
da¢ w danym wypadku pierwszenstwa interpretacji scisle gra-
matycznej. W zwigzku z tym przyjmujemy natomiast, ze uzyty
w art. 76 zwrot ,zarzuty ze wzgledu na przytoczone fakty" sta-
nowi tylko niezreczno$¢ stylistyczng przy redagowaniu wiasci-
wej mysli ustawodawcy, ktdra mimo tej usterki redakcyjnej da
sie jednak w drodze wiasciwej wyktadni ustalié.

V.

Niezaleznie od zagadnienia, czy postanowienie stwierdzajace
prawa spadlcoice winno obejmowa¢ wszystkich spadkobiercéw,
nie mozemy sie rowniez z Autorem omawianej pracy catkowicie
zgodzic¢, jesli chodzi o pozostatg tres¢ tego postanowienia. Autor
twierdzi mianowicie (str. 116), iz w postanowieniu tym nalezy
— poza ustaleniem udziatéw spadkobiercow — zamieszczaé ta-
kie dane, jak tytut powotania do spadku, rodzaj przyjecia spad-
ku, oraz dane dotyczace zdolnosci do dziatan prawnych spadko-
biercow, Wydaje sie, ze stanowisko to nie jest zupetnie zgodne



z trescig art. 45 8 1 pr. spadk. i art. 77 post. spad. Stwierdzenie
praw spadkowych jest postanowieniem szczeg6lnym, ktorego
podstawe prawng stanowig odnosne przepisy prawa material-
nego i procesowego. W braku tych szczegdlnych przepisdw sad
nie bytby wiadny wyda¢ takiego postanowienia. Istnienie ich
obowigzuje jednakze, nie tylko jesli chodzi o samg zasade do-
puszczalno$ci wydania postanowienia stwierdzajgcego prawa
spadkowe, ale réwniez przy redagowaniu jego tre$ci. Zaréwno
przepis art. 45 § 1 pr. spadk. jak i art. 77 post. spadk. wyraZnie
przewidujg, iz w postanowieniu stwierdzajgcym prawa do spad-
ku nalezy wymieni¢ spadkobiercow i wysokos$¢ ich udziatow.
Stad wniosek, ze wszelkie inne w nim wzmianki bytyby pozba-
wione podstawy prawnej i jako takie niedopuszczalne. Oczywi-
$cie samo sie przez sie rozumie, ze sagd — chcac podac z jakiej
osoby zmartej i na jaka osobe wzglednie osoby zywe spadek
przeszedt — musi blizej osoby te okresli¢ przez podanie ich da-
nych personalnych.

Przeciwko zamieszczaniu w postanowieniu o stwierdzeniu
praw spadkowych wszystkich danych proponowanych przez Au-
tora przemawiajg jednakze i inne, a nie tylko wynikajgce z in-
terpretacji gramatycznej argumenty. Wymienione dane (poza
tytutem powotania do spadku) nie nalezg do okolicznosci nie-
zmiennych i mogg juz po uprawomocnieniu sie postanowienia
ulec zmianie. Tak wiec spadkobierca, ktory ztozyt takie czy
inne oswiadczenie co do przyjecia spadku, moze uchyli¢ sie
w trybie art. 41 pr. spadk. od skutk6w swego o$wiadczenia woli,
czy nawet zmieni¢ je z mocy art. 40 8§ 3, jeSli stwierdzenie praw
spadkowych w oparciu o przepis art. 45 § 2 (zd. koncowe) na-
stapito przed uptywem terminu 6-miesiecznego. Tym wiecej ule-
ga¢ moga zmianie okolicznosci dotyczace zdolnosci spadkobier-
cow do czynno$ci prawnych, a juz zawsze staje sie z czasem
bezprzedmiotowg wzmianka o ustanowieniu wykonawcy testa-
mentu. Z chwilg zmiany tych okolicznosci postanowienie stwier-
dzatoby fakty, nie odpowiadajgce prawdzie. Rozumowaniu temu
moznaby wprawdzie zarzuci¢, ze taka sytuacja moze zaistnie¢
i w stosunku do tej czeSci postanowienia, ktéra stwierdza tylko
przejscie praw ze spadkodawcy na spadkobierce, gdyz na skutek
takich czy innych okolicznosci stwierdzenie praw spadkowych
moze nie odpowiadac rzeczywistemu stanowi prawnemu. Na ten
przypadek istnieje jednakze przewidziany w art. 70 pr. spadk.



tryb uchylenia nieprawdziwego stwierdzenia praw do spadku,
w zadnym za$ razie tej mozliwosci nie mozna by rozszerza¢ na
inne dane zawarte w postanowieniu, gdyz tres¢ art. 70 na to nie
pozwala.

V.

W konhcu pozwalamy sobie zwrdéci¢ uwage na kilka drugo-
rzednych juz zagadnien, ktérych rozwigzanie podane przez Au-
tora moze nasuwacé watpliwosci.

Tak wiec poglad, ze zapewnienie w trybie art. 70 post. spadk.
moze by¢ odebrane od spadkobiercy, ktéry nie ma petnej zdol-
nosci do czynnosci prawnych, wzglednie od jego ustawowego
przedstawiciela (str. 88), nasuwa nastepujgce uwagi:

Zapewnienie jest w skutkach swych zréwnane z zeznaniami
po ztozeniu przyrzeczenia, co zdaje sie uzasadnia¢ wniosek, iz nie
moze ono by¢ ztozone przez osoby wymienione w art. 284 pkt. 1)
i w art. 294 K. P. C., natomiast moze by¢ ztozone przez inne
osoby ograniczone w zdolnosci do czynnosci prawnych. Zwa-
zywszy jednakze, ze zapewnienie jest szczeg6lnego rodzaju
Srodkiem dowodowym i ze grono oséb, od ktérych moze by¢ ono
przyjete, zostato ograniczone do ,zgtaszajgcych sie” (do spadku
— jak mozna wnosi¢ z celu tego przepisu), uznaé nalezy, iz
w tym zakresie nie majg odpowiedniego zastosowania przepisy
0 dowodzie z przestuchania stron, a zatem, ze przedstawiciel
ustawowy zgtaszajgcego sie jest wylgczony od sktadania zapew-
nienia. «

Dalej nie wydaje sie stusznym wyrazone na str. 82 stanowi-
sko Autora, iz dowo6d Smierci spadkodawcy moze by¢ prowa-
dzony przez ztozenie aktu jego zejScia lub prawomocnego posta-
nowienia stwierdzajacego jego zgon albo uznajgcego go za zmar-
tego. Zgodnie z art. 1 pr. o akt. st. cyw. wiasciwym do tego do-
wodem jest tylko akt zejScia, natomiast postanowienia sadu wy-
dane w wyniku postepowania o uznaniu za zmartego lub o stwier-
dzenie zgonu stanowia tylko podstawe dla sporzadzenia aktu
zejScia. Dlatego sady nie powinny ich przyjmowac¢ w miejsce
aktow wystawionych przez urzedy stanu cywilnego 5).

Podobnie budzi zastrzezenia na tym samym miejscu zamie-
szczone twierdzenie, iz pokrewienstwo spadkobiercy ze spadko-

5) Najlepszym dowodem, ze taka wtasnie byta mys$l ustawodawc
jest art. 11 p. 3 dekretu o ustalaniu treSci sporzadzonych zagranicg ak-
téw stanu cywilnego obywateli polskich.



dawcg bynajmniej nie musi by¢ udowodnione przez przedfozenie
sagdowi odnos$nych aktéw urodzenia, lecz ze wystarczajacy jest
w tym wzgledzie dowod z przestuchania stron. Teza ta zdaje sie
rébwniez pozostawac¢ w kolizji z trescig art. 1 pr. o akt. st. cyw.
Sadzimy jednakze, iz w pewnych (ale tylko traktowanych jako
wyjatki) przypadkach zadanie aktu urodzenia bytoby niewtasci-
we. Przede wszystkim nalezy pamieta¢, ze obecnie, wobec zni-
szczenia wielu ksigg stanu cywilnego, wnioskodawca bedzie nie-
jednokrotnie zmuszony ustala¢ sgdownie tres¢ badz swego aktu
urodzenia, badz tez urodzenia czy $Smierci swego krewnego, kt6-
rego osoba stanowi ogniwo w tafcuchu pokrewienstwa miedzy
spadkobiercg a spadkodawca. Otéz takie ustalenie nie zawsze
bedzie mozliwe poprostu z braku witasciwych danych. Tak np.
spadkobierca moze wiedzie¢, kto byt jego wujem, nie znajac
réwnoczesnie jego blizszych danych personalnych i nie wiedzac,
w ktdrym urzedzie stanu cywilnego sporzadzono jego akt uro-
dzenia. W takich wypadkach sgd n. zd. powinien ograniczy¢ sie
do innych dowoddw. Podobnie sgdzimy, ze sagdy powinny pod-
chodzi¢ jeszcze w obecnej chwili, gdy ksiegi stanu cywilnego sg
na skutek wojny niezupetne, dos¢ liberalnie do tej kwestii wow-
czas, gdy wnioskodawca z uwagi na skomplikowany charakter
dziedziczenia, wzglednie znaczna ilo$¢ spadkobiercéw, musiatby
sktada¢ zbyt duzo metryk, ktérych odtworzenie nastreczytoby
mu duzo trudnosci. Oczywiscie chodzi tu o wzgledy czysto opor-
tunistyczne, ktére z czasem przemina.

Dla porzadku wreszcie marginesowo nadmieniamy, iz rozwa-
zania Autora na temat art. 71 § 2 post. spadk. staty sie, wobec
skre$lenia w miedzyczasie tego przepisu nieaktualne i ze przy
obecnym stanie prawnym dokonanie ogtoszen nie jest uzaleznio-
ne od wniosku os6b zainteresowanych.

NA TEMAT OKOLICZNOSCI WARUNKUJACYCH
DOJSCIE DO SPADKU

W nr 7—8 z 1950 r. (str. 57— 120) ,,Przegladu Notarialnego* ukazat
sie artykut prof. Gwiazdomorskiego na kapitalny — jak to stusznie pod-
kreslita Redakcja — dla praktyki sgdowej temat stwierdzenia praw do
spadku. Dyskusyjny charakter wymienionego artykutu — co stwierdzit
zar6wno sam Autor, jak i Redakcja — uzasadnia niniejszy przyczynek.



Okolicznosci, od ktérych zalezy dojscie pewnej osoby do danego
spadku, byty przedmiotem uchwaty kompletu 7 sedziow Sadu Najwyzsze-
go z dnia 9. VI. 1949 r. w sprawie C. Prez. 230/49 (p. ,Panfstwo i Prawo"
zesz. 1/1950 r., str. 97).

Prof. Gwiazdomorski wskazuje, ze powotana uchwata odnosi sie tylko
do jednej z grup wymienionych okolicznosci, obok ktérej wystepuja jeszcze
inne, i ze wszystkie omawiane okolicznosci dadzg sie podzieli¢ wyraznie
na trzy grupy (str. 79).

Konieczno$¢ dalszego uzupetnienia powyzszego podziatu wynika z po-
danego nizej przyktadu.

Testator C., posiadajgcy zdolno$¢ testowania, zapisat testamentem
holograficznym, nie wykazujacym zadnej z wad wymienionych w art. 77
i spetniajgcym wszystkie wymogi art. 79 pr. spadk., caty swo6j majatek
osobie prawnej X., istniejgcej w chwili otwarcia spadku. C. nie miat
zstepnych i byt stanu wolnego. Wstepni zmarli przed jego $miercig.
Sporzadzony przez C. testament nie zostat odwotany. Tres¢ i cel tego
testamentu nie sprzeciwiata sie porzadkowi publicznemu i ustawie, ani
dobrym obyczajom.

Podany wyzej stan faktyczny wyczerpuje okolicznosci pozytywne
(sporzadzenie testamentu, jego forma, tres¢) i nie wykazuje okolicznosci
negatywnych (brak zdolnosci testowania, brak zamiaru, stan nieprzy-
tomnos$ci, btgd) pierwszej z grup wyrdznionych przez Autora. Brak dzie-
dzicow koniecznych C. (art. 145 pr. spadk.) wypetnia drugg grupe oko-
licznosci. Istnienie spadkobiercy w chwili $mierci C. spetnia okolicznosci
podgrupy pierwszej trzeciej z grup. Okolicznosci podgrupy drugiej, kt6-
rych istnienie wykluczatoby dang osobe od dziedziczenia (niegodnosc,
zrzeczenie sie prawa do dziedziczenia), jako dotyczace spadkobiercéw
ustawowych, nie odnoszg sie¢ do podanego wyzej przyktadu.

Przyjmujagc podane przez Autora wyliczenie za wyczerpujagce —
w warunkach naszego przyktadu, sadowi spadku, ktéremu osoba prawna
X. przedtozytaby testament i akt zgonu C. i wobec ktérego postawitaby
odpowiedni wniosek, nie pozostawatoby nic innego, jak — po przeprowa-
dzeniu przewidzianego prawem postepowania — wydac orzeczenie z wnio-
skiem tym zgodne, t. j. postanowié, ze prawa do spadku pozostatego po
C. przechodza w catosci na osobe prawng X.

Moze sie jednak zdarzyé, ze sad spadku, mimo zaistnienia wszystkich
podanych wyzej okolicznosci, wniosku nie uwzgledni, a orzeczenie jego
bedzie przeciez najzupetniej uzasadnione.

Zgodnie z art. 16 w zwigzku z art. 2 dekretu z 7. Il. 1919 r. o fun-
dacjach i o zatwierdzaniu darowizn i zapiséw (Dz. Ust. 15/215/19), zmie-
nionego w 1928 r. (Dz. Ust. 38/372/28), a rozciaggnietego na obszar catego



Pafistwa w 1947 r. (Dz. Ust. 66/400/47) — darowizny i zapisy na rzecz
0s6b prawnych istniejagcych w chwili $mierci spadkodawcy winny by¢ dla
swej waznosci zatwierdzone przez wilasciwg wiladze. Wiadzg tg zgodnie
z art. 7 powotanego dekretu jest w zasadzie minister odpowiedniego re-
sortu, wzglednie ministrowie resortow zainteresowanych. § 1 rozporza-
dzenia Rady Ministrow z 20. VII. 1949 r. (Dz. Ust. 46/343/49) ustalit,
ze ,zatwierdzanie darowizn i zapisdbw na rzecz istniejgcych 0s6b praw-
nych (art. 16 dekretu z dnia 7 lutego 1919 r.) przekazuje sie wojewodom
(prezydentom m. st. Warszawy i m. todzi) miejscowo wiasciwym ze
wzgledu na siedzibe osoby prawnej, na rzecz ktérej uczyniono zapis lub
darowizne". Na podstawie art. 33 ustawy z dnia 20. IlIl. 1950 r. o tere-
nowych organach jednolitej wtadzy panstwowej (Dz. Ust. 14/130/50)
stanowiska wojewodow zostaty, jak wiadomo, zniesione, a na podstawie
art. 37 tejze ustawy rady narodowe oraz ich organa przejety dotychcza-
sowy zakres wilasciwosci zniesionych organdéw odpowiedniego stopnia.
Ust. 2 art. 38 omawianej ustawy stanowi, ze jej przepisy dotyczace wo-
jewddzkich rad narodowych i ich organéw stosuje sie odpowiednio do rad
narodowych i ich organdw w m. st. Warszawie i w m. todzi.

W Swietle powyzszych przepisow niewykazanie sie przez osobe
prawng, zgtaszajacg sie do spadku, zatwierdzeniem przez wtasciwa miej-
scowo Wojewoddzka Rade Narodowa (Rade Narodowg w m. st. Warsza-
wie lub w m. todzi) uczynionego na rzecz tej osoby zapisu spowoduje,
Ze odno$ny testament — mimo istnienia wszystkich warunkéw przewi-
dzianych prawem spadkowym — osta¢ sie nie moze, a pozostaty po zmar-
tym spadek wbrew woli testatora zostanie przez sad przyznany spadko-
biercom ustawowym.

Powyzszy przyktad wykazuje, ze podane przez prof. Gwiazdomorskie-
go grupy okolicznosci, od ktorych zalezy dojscie pewnej osoby do danego
spadku, nalezy uzupetni¢ jeszcze jedna, t. j. grupa okolicznosci, ktérych
istnienie, wzglednie nieistnienie, wymagane jest przez przepisy prawne
inne, niz przepisy prawa spadkowego.

JERZY PRECZKOWSKI

UDOWODNIENIE PRAWA
DO DZIEDZICZENIA USTAWOWEGO
Zacznijmy od casusu. Z wnioskiem o stwierdzenie praw do spadku

wystgpito troje dzieci spadkodawcy, legitymujac nalezycie swe prawa do
spadku odpowiednimi aktami stanu cywilnego (akt matzeAstwa i Smierci



spadkodawcy, akty urodzenia wnioskodawcow). Zaréwno we wniosku,
Jdak i w zapewnieniu, ztozonym w trybie art. 70 dekretu w post. spadk.
o$wiadczyli wnioskodawcy, ze spadkodawca miat jeszcze czwarte dziecko,
a mianowicie corke, ktéra wyszta za maz, ze coérka ta zyje i przystuguje
jej prawo do spadku naréwni z wnioskodawcami, ze jednak jest w kraju
nieobecna. Dla corki ustanowiony zostat kurator do zastepowania nie-
znanej z miejsca pobytu. Sad spadku zazadat przediozenia aktu urodze-
nia owej corki i aktu jej matzenstwa, wychodzac z zalozenia, ze pokre-
wiefAstwo moze by¢ udowodnione tylko aktem stanu cywilnego i ze za-
pewnienie ztozone przez wnioskodawcéw nie moze stuzyé nigdy za dowdd
prawa do dziedziczenia.

Sad opart sie niewatpliwie na uchwale Sadu Najwyzszego w skiadzie
7 sedziow z 9. VI. 1949 r. (Przegl. Not. Nr 9—10 z 1949 r., str. 353;
,Panstwo i Prawo“ Nr 1z 1950 r,, str. 97). W uchwale tej, wpisanej do
ksiegi zasad prawnych, S. N. ustala, ze zapewnienie, przewidziane w art.
70 §8 1 dekretu o post. spadk. moze by¢ przyjete za dowdd, ze przed Smier-
cig spadkodawcy zmarty osoby, ktore statyby sie jego spadkobiercami,
gdyby go przezyty, w uzasadnieniu uchwaty wyjasnia jednak ponadto, ze
zapewnienie nigdy nie moze stuzy¢ za dowod prawa do dziedziczenia. Ten
ostatni, lakonicznie sformutowany poglad S. N. nie pozwala zorientowaé
sie, czy zdaniem S. N. zapewnienie nie moze nigdy by¢ dowodem prawa
do dziedziczenia osoby sktadajacej zapewnienie, czy tez i innych osdb.

Z uzasadnienia orzeczenia S. N, w sprawie Wa C. 193/49, ogtoszo-
nego we fragmentach w ,,Przegladzie Notarialnym" (Nr 5—6 z 1950 r.,
str. 455), mozna by wnosi¢, ze S. N. uwaza za niedopuszczalne jedynie
uznanie zapewnienia za dowo6d prawa do dziedziczenia osoby sktadajacej
zapewnienie. W wuzasadnieniu tego orzeczenia czytamy: ,,Odmiennie na-
lezy traktowac¢ dopuszczalno$¢ zapewnienia, ztozonego przez wniosko-
dawce, jako Srodka dowodowego. O ile zapewnienie to mogtoby byé¢ uzna-
ne za wystarczajagcy dowod okolicznosci, ze osoby majace dziedziczy¢ po
A. zmarty przed nim, o tyle nie mogtoby stanowié wystarczajacego do-
wodu w zakresie legitymacji wnioskodawcy do spadku".

W tym wiec orzeczeniu S. N. uznaje niewystarczalno$¢ zapewnienia,
ztozonego przez wnioskodawce, dla udowodnienia praw samego wniosko-
dawcy do dziedziczenia, pozostaje wiec otwarta kwestia, jakie znaczenie
moze mieé¢ przyznanie przez wnioskodawce faktu, ze istniejg jeszcze inni
spadkobiercy, dla legitymacji praw tych spadkobiercow.

Podnies¢ nalezy, ze zupeilnie odmienng wage ma zapewnienie wnio-
skodawcy, ze on jest spadkobiercg, a odmienng, ze spadkobiercami sa
takze inne osoby. W pierwszym wypadku wnioskodawca wystepuje
w swoim interesie, ztozone oS$wiadczenie miatoby zapewnié¢ jemu prawa



do spadku, tres¢ o$wiadczenia podyktowana jest jego wlasnymi interesa-
mi. Nic wiec dziwnego, ze takie os$wiadczenie, pochodzace od osoby za-
interesowanej, nie moze by¢ uznane za dowo6d wystarczajagcy. W drugim
natomiast wypadku sytuacja jest catkowicie odmienna. Przyznajac, ze
poza nim sg inni spadkobiercy,' wnioskodawca pomniejsza sfere swych
roszczen do spadku, dziata wbrew swym osobistym interesom, zmniejsza
swoj udziat w spadku i oswiadczenie takie ma zupetnie inny walor, oczy-
wiscie wtedy, gdy prawa do spadku samego wnioskodawcy nie budza
zastrzezen. Nie ulega watpliwosci, ze prawo do dziedziczenia ustawo-
wego, a wiec pokrewienstwo ze spadkobiercg i stopien pokrewienstwa
(badz zwigzek matzenski) moga by¢é dowodzone nie tylko poprzez akty
stanu cywilnego.

W cytowanym orzeczeniu z 9. VI. 1949 r. S. N. wyjadnia, ze z reguly
dowodem $mierci jest akt zejscia, ze jednak biedne jest zatozenie, iz Smier¢
kazdej osoby moze by¢ udowodniona tylko aktem zejscia. W orzeczeniu
z 15. X. 1949 r. (Przegl. Not. Nr 3—4'50, str. 276) stwierdza S. N., zs
przepis art. i i 42 prawa o aktach stanu cywilnego nalezy rozumie¢ w ten
spos6b, iz akty te stanowia dowod kwalifikowany (,,zupetny"), lecz nie
dowod wytgcznie dopuszczalny, wobec czego mozna tez i innymi $rodkami
dowodowymi dowodzi¢ urodzenia dziecka, zawarcia matzenstwa i Smierci.
Przyjecie pogladu, ze dowodem w tych wypadkach moga byé tylko akty
stanu cywilnego musiatoby prowadzi¢, w wypadku ich zniszczenia, do
odtworzenia tych aktéw.

W orzeczeniu z 7. XII. 1946 r. (,Panstwo i Prawo" Nr 4 z 1947 r.,
str. 112) S. N. podnosi, ze zadanie odtworzenia aktéw stanu cywilnego
we wszystkich wypadkach ich zniszczenia, ktére w wielu miejscowosciach
Polski ma charakter masowy, doprowadzitoby do takiego obarczenia praca
sadow i urzedéw stanu cywilnego, ze odtworzenie aktéw bytoby mozliwe
dopiero po uptywie b. dlugiego czasu z krzywda zainteresowanych.

Nie zawsze zresztg odtworzenie bedzie mozliwe, co wyraZznie prze-
widujg przepisy dekretu z 22. X. 1947 r. (Dz. U. R. P. Nr 65 poz. 392).
Zgodnie z art. 9 tego dekretu, w wypadku niemoznosci ustalenia istotnej
tresci aktu, wniosek o jego odtworzenie ulega oddaleniu, zgodnie za$
z art. 7 tegoz dekretu za istotne okolicznosci uwaza sie m. in. date i miej-
sce sporzadzenia aktu. Nawet b. bliskie osoby nie zawsze wiedzg, w kt6-
rej parafii i w jakiej dacie zostat sporzadzony akt urodzenia, tak samo
jak matzonek moze nie zna¢ miejsca urodzenia wspotmatzonka.

Rowniez i dr Jozef Litwin w swej pracy: ,Prawo o aktach stanu
cywilnego" (ko6dz, 1949, str. 105) uznaje, ze akty stanu cywilnego nie
sg wytgcznym Srodkiem dowodowym, mozna bowiem i innymi $rodkami
dowodzi¢ urodzenia dziecka, zawarcia matzenstwa, zgonu itd., akty te sag



jednak dowodem kwalifikowanym. Podobnie prof. dr Jan Gwiazdomorski
— w swej pracy: ,Stwierdzenie praw do spadku" (Przsgl. Not. Nr 7— 8
r. b., str. 82).

Zgodnie z art. 1 dekretu o post. spadk. w sprawach unormowanych
tym dekretem stosuje sie przepisy czesci ogélnej k. p. n., o ile przepisy
dekretu nie stanowig inaczej.

W postepowaniu niespornym panuje w catej peini zasada swobodnej
oceny sedziowskiej i tworzenie sztywnych regut dowodowych statoby z ta
zasadg w sprzecznosci (por. art. 26 k. p. n. oraz glosse Wiadystawa
Siedleckiego, P. i Pr. 1/50, str. 110).

Zgodnie z art. 28 k. p. n. nie wymagaja dowodu fakty przyznane
w przewodzie sadowym przez wszystkich uczestnikow, jezeli postepowanie
dotyczy wytacznie ich roszczen majatkowych. Z orzeczenia S. N. z 25. III.
1949 r. (Przegl. Not. 9—10 z 1949 r., str. 349) wnosi¢ mozna, ze zadanie
stwierdzenia prawa do spadku uznaje S. N. za roszczenie majgtkowe.
Poglad ten znajdowatby uzasadnienie w art. 1 pr. spadk., stanowigcym,
ze spadkiem jest og6t majatkowych praw i obowigzkéw zmartego, przy
czym nie nalezg do spadku prawa i obowigzki $cisle zwigzane z osobg
spadkodawcy. Stan cywilny nie jest faktem, lecz stosunkiem prawnym.
Jednak stan cywilny wyptywa przede wszystkim z faktéw naturalnych
(Litwin, op. cit. str. 17) i przyznanie tych faktow przez wszystkich
uczestnikéw nie wymagatoby dalszych dowodéw. Gdyby nawet nie i$¢ tak
daleko, to w kazdym razie przyznanie faktu jest $Srodkiem dowodowym,
pozostawionym -ocenie sadu przy wszechstronnym rozwazaniu wszystkich
okolicznosci sprawy (p. Komentarz J. J. Litauera do Kod. Post. Niespor.,
t6dz, 1946, str. 46). Podnie$¢ nalezy, ze z art. 71 dekretu o post. spadk.
wynika, iz legitymacja spadkobiercy moze byé udowodniona wszelkimi
$srodkami (,,inne dowody").

Art. 70 8 2 dekretu o post. sp. wymienia, co powinno zawiera¢ za-
pewnienie. Przepis ten wyraznie stanowi, ze zapewnienie powinno wy-
mienia¢ istnienie innych os6b, ktére by dziedziczyty wraz ze sktadajagcym
zapewnienie, o ile takie osoby rzeczywiscie istniejag. W zakresie za$ prze-
wdzianej przez ustawe treSci zapewnienie jest specjalnym wprawdzie,
ale nie mniej S$rodkiem dowodowym. Jezeli sktadajacy zapewnienie,
a sktada je kazdy zgtaszajacy sie, t. j. kazdy, kto zgtosit swe prawa do
spadku, wymienia innych istniejgcych spadkobiercow, dziedziczacych wraz
z nim, to sad winien tych spadkobiercow wezwaé¢ do udziatu w sprawie
(art. 13 k. p. n.). Jezeli jednak wezwany nie wezmie udziatlu w sprawie,
nie ma to zadnego wptywu na jego legitymacje spadkowa.

Skoro wiec w zakresie udowadniania pokrewieAstwa lub zwigzkéw
matzenskich nie ma zadnych sztywnych regut dowodowych, skoro za-



pewnienie winno wymienia¢ istnienie innych spadkobiercow, skoro przy-
znanie faktu istnienia tych innych spadkobiercow zmniejsza prawa do
spadku przyznajgcego, nie ma przeszkdd, aby sad mégt uznaé¢ za udo-
wodniong legitymacje spadkobiercy zawartym w zapewnieniu przyzna-
niem innego wspotspadkobiercy.

Sad Najwyzszy wyjasnit ostatnio, ze w postepowaniu niespornym
dopuszczalny jest dowdd z przestuchania uczestnikow (Przegl. Not.
Nr 7— 8 r. b., str. 124). Zapewnienie z art. 70 post. spadk. jest sui generis
przestuchaniem uczestnikdw. Tym bardziej mozna wiec je uzna¢ za dowod
uzasadniajgcy prawa wspotspadkobiercow.

Nalezy dodatkowo podnies¢ jeszcze wzglad natury spotecznej. Spadek
w spoteczenstwie socjalistycznym nie odgrywa takiej roli, jak w ustro-
jach kapitalistycznych. Nie ma i nie bedzie wielkich fortun, ktére by
spadkobiercom zapewniaty $rodki utrzymania bez pracy. Ekonomiczna
rola spadku jest niezbyt wielka. W zwigzku z tym nalezy dazy¢ do
mozliwego uproszczenia postepowania spadkowego i nie obarczania go
zbednymi formalno$ciami.

Jezeli wiec przymiot jednego lub Kilku ze spadkobiercow udowodnio-
ny jest w sposéb nie budzacy w sadzie zadnych watpliwosci, jezeli zio-
zone przez nich zapewnienia uznaje sad za wystarczajace i jezeli w za-
pewnieniach tych przyznaja spadkobiercy istnienie jeszcze innych spad-
kobiercéw, to Zzadanie od tych innych spadkobiercow wylegitymowania
si¢ aktami stanu cywilnego, zwtaszcza gdy przedtozenie tych aktéw wy-
magatoby postepowania odtwarzajacego, trudno uzna¢ za stuszne. Nalezy
za$ doda¢, ze sad winien uwzgledni¢ réwniez udowodnione prawa spad-
kobiercow, ktdérzy sie nie zgtosili (S. N. C. 2005/49 z 15. Il. 1950 r. —
Przegl. Not. Nr 7— 8 r. b., str. 135).

Stad wniosek, ze zapewnienie skladane przez zgtaszajacego sie, ktore
spetnia przeciez te sama funkcje, co przestuchanie z odebraniem przy-
rzeczenia, nie moze by¢ wprawdzie wystarczajgcym dowodem prawa do
spadku osoby sktadajgcej zapewnienie, moze natomiast by¢ dowodem pra-
wa do spadku o0s6b innych.

Ocena, czy tego rodzaju dowdd w danej sprawie moza uzna¢ za wy-
starczajgcy, naleze¢ bedzie do sadu. Tam, gdzie chodzi o najblizszych
krewnych (dzieci, matzonek), gdzie skladajacy zapewnienie czynig na
sadzie wrazenie 0s6b wiarogodnych, gdzie ich prawa do spadku nie bu-
dzg watpliwosci, sagd moze uzna¢ przymiot pewnych spadkobiercow za
udowodniony zapewnieniami innych i nie wymaga¢ przedktadania aktéw
stanu cywilnego.

W przytoczonym na wstepie przyktadzie nalezato by odtworzy¢ akt
urodzenia nieobecnej corki i jej akt matzenstwa. Nalezato by uzyskaé



mianowanie jeszcze jednego kuratora dla nieobecnego matzonka oraz
przeprowadzi¢ dwa postepowania odtwarzajagce. Wszystko to wowczas,
gdy obecne i zgtaszajace swe prawa do spadku rodzenstwo, legitymujac
sie aktami stanu cywilnego, zgodnie zapewnia o istnieniu jeszcze jednego
spadkobiercy i wnosi o stwierdzenie rowniez i jego prawa do spadku.
Zaréwno wiec przepisy prawne, jak i wzgledy spoteczne, przema-
wiajg przeciwko zbyt rygorystycznemu stanowisku w tych sprawach,
pod warunkiem, ze nie naraza to na szwank obowigzku sadu wys$wietle-
nia w petni prawdy materialnej.
STANISEAW GARLICKI

PRZYBIERANIE SWIADKOW
DO TESTAMENTU NOTARIALNEGO

Co do ilosci Swiadkow, potrzebnych przy niektérych czynnos$ciach
.notarialnych, praktyka okazuje pewne wahania i to, jak sie wydaje, nie-
uzasadnione. Widywatem czynnos$ci notarialne, przy ktérych, gdy braty
udziat dwie osoby nie umiejace sie podpisa¢, przyzywano czterech $wiad-
kéw. Istnieje wiec zagadnienie, czy np. jezeli u kazdej z kilku oso6b, bio-
ragcych udzial w czynnosci, istnieja okolicznosci przewidziane w art. 70
pr. o not., nalezy w odniesieniu do kazdej z tych oséb przybraé¢ dwdch
dalszych Swiadkow. M. zd. nie ma zadnej watpliwosci, ze starczy w tym
wypadku dwoch Swiadkéw.

Przybranie swiadkéw ustawa nakazuje m jak przypuszcza¢ nalezy «—
dlatego, ze ze wzgledu na nieumiejetno$¢ pisania lub utomnosci fizyczne,
wymienione w art. 70 pr. o not., os6b biorgcych udziat w akcie, podwyzsza
to juz podczas sporzgdzania czynnosci gwarancje, ze odnosne osoby wy-
razity swa wole zgodnie z treéciag aktu spisanego. Swiadkowie maja bo-
wiem w reku bardzo skuteczng sankcje wykonywania kontroli: moga
odmowi¢ podpisu aktu, nie spisanego ich zdaniem zgodnie z wolg strony,
i tym sposobem nie dopusci¢ do sfinalizowania aktu. Jezeli $wiadkowie
podpisali akt, jest to juz dowodem, ze akt sporzadzono prawidtowo, zgodnie
z wolg stron. Nadto $wiadkowie przybrani bedg mogli w razie powstania
zagadnienia spornego na tle danej czynno$ci notarialnej o swoich spo-
strzezeniach co do prawidlowego o$wiadczenia woli przez strong zeznawac
jako Swiadkowie, o ile w danym wypadku art. 265 kpc. (w dawnej nume-
racji) nie wytacza prowadzenia dowodu ze $wiadkow.

Jasne jest, ze obecnos¢ dwoch Swiadkow w kazdym razie zado$éczyni
wyzej wyszczeg6llnionej ratio legis, nawet gdy przy jednej i tej samej
czynnosci np. kilku komparentéw nie umie sie podpisa¢, a miedzy dalszymi
komparentami znajdujg sie niewidomy, gtuchy, niemy i gtuchoniemy. Ci



sami bowiem dwaj S$wiadkowie moga odnos$nie wszystkich biorgcych
udziat w akcie wykonywac¢ kontrole i stosowa¢ sankcje przez odmowe
podpisu pod aktem (ponadto nalezy mie¢ na wzgledzie przepisy zawarte
w art. 72 pr. o not.). Nie potrzeba dodawaé, ze przycigganie wiekszej
iloSci Swiadkéw potgczone jest zwykle z trudnosciami.

Przedstawiona kwestia powsta¢ by mogta przy testamentach nota-
rialnych. Sporzadzenie ich wymaga przybrania drugiego notariusza lub
dwoéch Swiadkéw (art. 81 § 3 pr. spadk.). Je$li przybrano dwéch Swiad-
kéw, a spadkodawca n. p. nie umie lub nie moze sie podpisaé, przyzwanie
dalszych dwéch Swiadkdéw z uwagi na art. 70 pr. o not. jest z poprzednio
podanych wzgledéw niepotrzebne. Jashe jest bowiem pod katem widzenia
ratio legis, ze ci sami dwaj $wiadkowie powotani zgodnie z ustawg do
obserwowania sporzadzenia testamentu mogg réwniez obserwowaé i kon-
trolowa¢ okoliczno$¢, iz mimo ze spadkodawca jest niepiSmienny lub nie
moze sie podpisac, lub ze posiada utomnosci fizyczne wymienione w art. 70
pr. o not., protokét notarialny sporzadzony zostatl zgodnie z wolg testa-
tora.

Nic odmiennego nie wynika tez z przepiséw art. 81 8§ 3 pr. spadk.,
w mysl ktérych poza tym stosuje sie do sporzadzenia testamentéw nota-
rialnych prawo o notariacie. Gdy art. 70 pr. o not. przy czynnos$ciach, przy
ktérych bierze udziat osoba nie umiejgca’ lub nie mogaca sie podpisac,
nakazuje obecnos¢ dwéch Swiadkéw, to warunkowi temu stato sie — jak
juz wyzej zaznaczono — zados$¢, gdy notariusz juz ze wzgledu na przepisy
0 sporzadzeniu testamentu (art. 81 § 3 pr. spadk.) przybrat dwéch Swiad-
kéw i przybranie dalszych dwoch $Swiadkow ze wzgledu na art. 70 pr.
0 not. jest niepotrzebne (tak samo, zdaje sig, Bazinski: Komentai'z do pr.
spadk., uw. do art. 81 § 3, str. 214).

Sprawa komplikuje sie jednakze, jesli notariusz przybrat przy testa-
mencie drugiego notariusza zamiast dwoch Swiadkéw. Gdy w takim wy-
padku spadkodawca nie umie lub nie moze sie podpisa¢, to powstaje kwe-
stia, czy przyzwaé nalezy jeszcze ponadto dwoch dalszych Swiadkow?

Chcac sharmonizowa¢ art. 81 8 3 pr. spadk. z prawem o notariacie,
m. zd. przyjaé nalezy, ze przybranie drugiego notariusza ma réwng wage
jak przybranie dwéch swiadkéw i ze nawet w przypadkach z art. 70 pr.
0 not. przybranie obok drugiego notariusza jeszcze dwoéch Swiadkéw nie
jest potrzebne. Uwazam, ze art. 81 pr. spadk. zmienit, jako ustawa pdéz-
niejsza, art. 70 pr. o not. Praktyka notarialna wszakze bedzie zapewne
wolata, poki sprawa orzeczeniem Sadu Najwyzszego nie bedzie wyswietlo-
na, w wypadkach z art. 70 pr. o not. przybiera¢ do testamentu dwdch
Swiadkéw zamiast drugiego notariusza. JAN SEAWSKI



ZMIANY W DZIEDZINIE SPADKOWEJ

Zmiany w prawie i postepowaniu spadkowym wprowadzone zostaty
ostatnio przez nastepujace ustawy:

1) z dnia 30 marca 1950 r. o terenowych organach jednolitej wiadzy
panstwowej (Dz. U. nr 14, poz. 130) — w art. 1 i 32,

2) z dnia 27 czerwca 1950 r. zawierajgcg przepisy wprowadzajgce
kodeks rodzinny (Dz. U. nr 34, poz. 309) — art. I, II, VII,

3) z dnia 18 lipca 1950 r. zawierajgcg przepisy wprowadzajgce
przepisy ogdélne prawa cywilnego (Dz. U. nr 34, poz. 312) w art. I,
w szczeg6lnosci p. 4, 111, VIII,

4) z dnia 20 lipca 1950 r. o zmianie przepiséw postepowania w spra-
wach cywilnych (Dz. U. nr 38, poz. 349) — w art. 9 (art. 16, dot. okresu
przejsciowego).

1) Zmiany wynikajagce z ustawy o terenowych organach
jednolitej wiadzy panstwowej.

Zmiany te nie sa do prawa spadkowego wprowadzone wy-
raznie. Wynikaja one jednak ze zmian ustrojowych.

Rady narodowe w mys$l art. 1 wymienionej ustawy staty sie
terenowymi organami jednolitej wiladzy panstwowej w gmi-
nach, miastach, powiatach i wojewddztwach, gminy wiec stra-
city osobowo$¢ prawng, w zwigzku z czym zniesione zostaty
w art. 32 zwigzki samorzadu terytorialnego, a majatek ich
z mocy prawa stat sie majatkiem Panstwa. Z tego powodu staty
sie nieaktualne przepisy prawa spadkowego o dziedziczeniu
gminy.

W braku wiec pozostatych do spadku krewnych i matzonka
spadkodawcy (art. 27 pr. spadk.) spadek dziedziczy obecnie
wytagcznie Skarb Panstwa.

2) Zmiany wynikajgce z przep. wpr. kodeks rodzinny.

Kodeks rodzinny zréwnat stanowisko prawne dzieci z mat-
zenstwa z dzie¢mi zrodzonymi poza malzenstwem, nie czynigc
miedzy nimi zadnego rozrdznienia.

Wedtug dotychczasowych przepisow tylko dzieci pozamat-
zenskie uprawnione, uznane albo zréwnane mogto dziedziczyé
po swym ojcu. Dziecko pozamalzeriskie nieuprawnione, nie-
uznane albo niezrownane, cho¢by ojcostwo jego byto ustalone
wyrokiem sgdowym, nie dziedziczyto po ojcu i miato w stosun-
ku do niego tylko roszczenia alimentacyjne. Dziedziczenie jego



ograniczato sie do dziedziczenia po matce i jej rodzinie i byto
zresztg wzajemne (art. 20 pr. spadk.). Art. Il przep. wpr. kod.
rodz. uchylit wszelkie ograniczenia dotyczgce stanowiska pra-
wnego dzieci, ktdre nie pochodzg od meza matki (dzieci poza-
matzenskich). W zwigzku z tym uchylony zostat art. 20 pr.
spadk. (art. VII przep. wpr.).

Uchylony zostat 8 2 art. 63 pr. spadk. wymieniajacy, co
moze by¢ w szczegélno$ci przedmiotem wyréwnania, jako zbe-
dny, tym bardziej, ze méwi on o przysporzeniach na rozpocze-
cie wykonywania przedsiebiorstwa, co w Polsce Ludowej nie
jest aktualne.

W dawnym prawie matzeAskim przewidziane byty rozne ter-
miny prekluzyjne do wytoczenia powddztwa o rozwod (art. 24).
W kodeksie rodzinnym przyczyny rozwodowe podane sg w art. 29
w sposdb b. syntetyczny, przy czym wszelkie terminy preklu-
zyjne do wytoczenia powddztwa zostaly zniesione. W zwigzku
z tym stat sie nieaktualny przepis art. 146 8§ 2 zd. 2 pr. spadk.
stwierdzajacy, ze wydziedziczenie moze nastgpi¢ nawet po
uptywie terminu do wytoczenia powddztwa o rozwod, i jako
taki zostat uchylony (art. VII przep. wpr.).

W kodeksie rodzinnym prawodawca zajgt stanowisko, ze
przysposobienie nie jest umowg i nastepuje przez orzeczenie
wiadzy opiekunczej za zgodg przedstawiciela osoby, ktéra ma
by¢ przysposobiona, a jezeli ta ma ukoniczone lat 13, takze za
jej zgoda, przy czym przysposobi¢ mozna tylko osobe matolet-
nig i tylko dla jej dobra (art. 65 i 67). Poniewaz wiec przyspo-
sobienie zatracito charakter umowny, zostato uchylone zd. 1 § 1
art. 21 pr. spadk.: ,Jezeli w akcie przysposobienia nie posta-
nowiono inaczej" (art. VII przep. wpr.).

3) Zmiany wynikajgce z przep. wpr. przepisy ogolne praw
cywilnego.

Art. VIII przep. wpr. pr. spadk. postanawiat, ze do prze-
dawnienia roszczen opartych na przepisach prawa spadkowego
stosuje sie odpowiednio przepisy kodeksu zobowigzan o prze-
dawnieniu. Przepis ten obecnie zostat uchylony przez art. |
p. 4 przep. wpr. przep. 0g. pr. cyw., poniewaz przedawnienie
roszczen majagtkowych zostato uregulowane w art. 105—117
przep. 0g. pr. cyw.

Przepisy te wprowadzaja, z zastrzezeniem wyjatkdw w usta-
wie przewidzianych, przedawnienie roszczen majatkowych



z uptywem lat 10. Jest to wydatne skrocenie dotychczasowego
terminu przedawnienia, ktdry wynosit lat 20.

W zwigzku z tym uchylony zostat art. 71 pr. spadk. o prze-
dawnieniu roszczen z tytutu dziedziczenia, a termin 10 letni
przedawnienia roszczen z tytutu zapisu skrocony zostat do lat 5
(art. 134 pr. spadk.).

Wobec uregulowania przepisow o wadach woli w przepisach
0g. pr. cyw. wprowadzono do art. 41 pr. sp. poprawke redak-
cyjng przez zastgpienie stéw kodeksu zobowigzan wyrazami
»przepiséw ogoélnych prawa cywilnego".

4) Zmany wynikajgce z ustawy o zmianie przepisdiu post
powania w sprawach cywilnych.

Poczynione przez te ustawe zmiany w postepowaniu spad-
kowym tgcza sie Scisle ze zmianami w postepowaniu niespor-
nym, do ktérego wtasnie nalezy postepowanie spadkowe.

Skreslone lub uzupetnione zostaty w dekrecie o post. spadk.
wszystkie przepisy, normujgce $rodki odwotawcze od postano-
wien zapadtych w postepowaniu spadkowym (art. 4, 33 § 2, 36
§2, 38, 44 §2, 48151 82,52 84,67 §2 81, 85 § 2, 86, 101,
106, 144, 138 § 4, 158 § 3, 164, 169 § 2).

Wazng zmiang praktyczng wprowadzono w art. 69 post.
spadk., a mianowicie, ze sagd wszczyna postepowanie w sprawie
o stwierdzenie praw do spadku z urzedu, jezeli wydane zostato
postanowienie o zabezpieczeniu spadku wskutek tego, ze spad-
kobiercy sg nieznani. Dotad postepowanie i w7 tym przypadku
nastepowato tylko na wniosek osoby zainteresowanej.

Obecnie wezwania spadkobiercéw przez ogtoszenia bedg do-
konywane nie na wniosek, a z urzedu w przypadkach wymie-
nionych w art. 71 post. spadk., a to wobec uchylenia § 2 tego
przepisu i zmiany redakcyjnej § 3.

Powazny szkoput, tamujgcy rozpoznanie spraw, stanowit art.
74 post. spadk. w dotychczasowym brzmieniu, stwierdzajgcy, ze
po uptywie terminu 6-miesiecznego, wyznaczonego w ogtosze-
niach do zgloszenia sie spadkobiercdw, posiedzenie mogio by¢
wyznaczone tylko na wniosek osoby zainteresowanej. Przepis
ten obecnie uchylono: posiedzenia bedg wyznaczone z urzedu.

WLADYSLAW CHOJNOWSKI



PRAWO RZECZOWE | KSIEGI WIECZYSTE
STEFAN BREYER

ZMIANY W POSTEPOWANIU

WIECZYSTO -KSIEGOWYM
WEDLUG USTAWY Z 20. VII. 1950 R. (DZ. UST. NR 38, POZ. 349)

Ustawa z dnia 20 lipca 1950 r. o zmianie przepisow poste-
powania w sprawach cywilnych (Dz. U. R. P. Nr. 38 poz 349)
zmienita réwniez postepowanie w sprawach ksigg wieczystych
i to nie tylko bezposrednio przez nowelizacje prawa o ksiegach
wieczystych, lecz w wiekszym stopniu przez nowelizacje prze-
pisow k. p. c. i k. p. n., co poprzez art. 4 k. p. n. i art. 56 pr.
ksw. musiato rzuci¢ refleks na rozpoznanie wnioskéw o wpisy.

Przedmiotem tego artykutu bedzie przeglad tych zmian,
utrzymany z koniecznosci w ogolnych zarysach, poniewaz dopiero
praktyka dostarczy materiatbw potrzebnych do gruntowniej-
szego opracowania tego zagadnienia.

Czysto formalng zmiane, zwigzang z nowelizacjg prawa
o ustroju sagdow powszechnych, wprowadzity art. 7 i 8 powotanej
noweli, stanowigc, iz w tek$cie prawa ksw. i przepiséw wpr.
pr. rzecz, i ksw. wyrazy ,sadow grodzkich" zastepuje sie wy-
razami ,,sgdow powiatowych". Na tej podstawie sadami wiasci-
wymi do prowadzenia ksigg wieczystych sg obecnie sady p o-
wiatowe. W zwigzku z tym pozostaje art. 11 zmienionego
prawa o ustroju sgdéw powszechnych (Dz. U. R. P. Nr 39, poz.
360), upowazniajgcy Ministra Sprawiedliwo$ci m. i. do powie-
rzania prowadzenia ksigg wieczystych jednemu z sadéw po-
wiatowych dla kilku sagdow (nie koniecznie z tego samego okregu
sadu wojewoOdzkiego). To upowaznienie daje mozno$¢ koncentro-
wania spraw wieczysto-ksiegowych zaleznie od potrzeb ludnosci
w tym sadzie, ktdry ma najlepsze warunki do ich prowadzenia.



Zasadniczg zmiane w dotychczasowym stanie prawnym
wprowadzity przepisy o udziale prokuratora w procesie
cywilnym, ktére — jak to zostato podkre$lone w znowelizowa-
nym art. 4 kpn. — majg pelne zastosowanie w postepowaniu
niespornym, a tym samym w postepowaniu wieczysto-ksiego-
wym. O udziale prokuratora w tym postepowaniu bede mowit
przy sposobnosci omawiania poszczeg6lnych stadiéw tego po-
stepowania.

| tak ulegt posrednio zmianie art. 32 pr. ksw., gdyz obecnie
wniosek 0 wpis moze by¢ postawiony nie tylko przez osobe, na
rzecz ktérej wpis ma nastgpi¢ i osobe, ktérej prawd ma byc
wpisem dotkniete, ale rowniez przez prokuratora. Zgodnie z art.
90 (97) kpc. *) prokurator moze stawia¢ wszelkie wnioski,
jezeli weditug jego oceny wymaga tego interes Panstwa Ludo-
wego. Moga to by¢ zatem réwniez wnioski o wpis, o ztozenie
dokumentow do zbioru oraz o zatozenie ksiegi wieczystej. Proku-
rator nie jest zwigzany z zadng ze stron, jak to stwierdza art.
91 (97 m) kpc. Sytuacja prokuratora w postepowaniu jest jed-
nak inna, niz notariusza, sktadajagcego wnioski o wpis na pod-
stawie art. 40 i 41 pr. ksw. Prokurator dziata bowiem we wias-
nym imieniu, notariusz za$ dziata jako ustawowy petnomocnik
stron (por. moje uwagi: ,,Wnioski o wpisy do ksigg wieczystych"
— DPP Nr 8—9, 1949 r,, str. 85).

Nalezy rozwazy¢, jaki wplyw na postepowanie wieczysto-
ksiegowe ma nowy art. 206 (211) kpc. dopuszczajagcy zmiane
powoOdztwa, jezeli nie wplyw® ona na wilasciwos¢ sadu, i sta-
nowiacy, iz jezeli powdd wystepuje w toku sprawy z nowym
roszczeniem, skutki zmiany powddztwa rozpoczynajg sie z chwi-
la, w ktérej roszczenie to powod zgtosit podczas rozprawy
w obecnos$ci pozwanego. Z zestawienia tego przepisu z calg kon-
strukcjg postepowania wieczysto-ksiegowego, a przede wszyst-
kim przepisami o ujawnianiu wnioskOw przez wzmianke oraz
0 pierwszenstwie wpiséw, wynika, iz omawiany przepis art. 206
kpc. moze mie¢ w postepowaniu wieczysto-ksiegowym praktycz-
ne zastosowanie tylko o tyle, o ile przez zmiane ztozonego wnio-
sku nie beda dotkniete prawa o0s6b z pierwszefAstwem rownym
lub nizszym. Jest to zawsze mozliwe przy wnioskach o wpis hi-
poteki w zakresie, jaki dopuszcza art. 195 pr. rz. Poza tym

_*) Artykuty k. p. c. przytaczane w nawiasach dotycza dawnej nume-
racji.



zmiana wniosku bedzie skuteczna tylko wtedy, gdy miedzy
pierwszym wnioskiem a wnioskiem o wpis zmiany — nie wy-
ptynety inne wnioski. Wowczas bytaby bowiem potrzebna zgoda
0séb, ktéorym stuzg na rzeczy prawa z pierwszefnstwem réwnym
albo nizszym, gdy ich prawa majg by¢ wpisem dotkniete (art.
116 8§ 2 pr. rz.). Pismo zmieniaigce wniosek w postepowaniu
wieczysto-ksiegowym nie moze by¢ traktowane jako dalsze pismo
w tei samej sprawie, nie posiadajagce wiasnego pierwszenstwa,
zgodnie z zasadg art. 206 § 1 (211 § 1) kpc. i § 44 ust. 3 rozp.
poz. 366 46 r. Z ogdblnej koncepcji tego przepisu wynika, iz oba
wnioski powinny byé w zasadzie traktowane tgcznie. Mozliwe
to jest jednak tylko w przypadku, gdy wniosek dotyczy wpisow
praw, ktore nie posiadajg pierwszenstwa, za$ odnosnie do wpi-
sow w dziatach 111 i IV tylko wdéwczas, gdy miedzy wnioskiem
0 wpis a wnioskiem o zmiane nie wptynely inne wnioski. W ka-
zdym jednak przypadku sad w tresci wpisu musi wyszczegdélnié
ze wzgledu na konsekwencje zasady jawnosci z art. 17 pr. ksw.
1 rekojmie wiary publicznej ksiegi wieczystej, daty i oznacze-
nia obu wnioskdw. W pozostatych przypadkach taczenie wnio-
skow jest niedopuszczalne. Osobno musi by¢ dokonany wnis
Z pierwszego wniosku, a osobno przeprowadzona zmiana w ta-
mie przeznaczonym na zmiany.

Ze wzgledu na szczegOlny przepis art. 96 (977) kpc., iz osoba,
w ktorej interesie prokurator wytoczyt powddztwo, moze wstg-
pi¢ do sprawy w kazdvm jej stanie w charakterze strony powo-
dowej, a wiec w postepowaniu wieczvsto-ksiegowvm w cha-
rakterze wnioskodawcy, mozliwe jest ztozenie przez strone wnio-
sku. zawierajgcego zmiane pierwszego wniosku ztozonego przez
prokuratora i naodwrét ztozenie przez prokuratora wniosku do-
datkowego, zmieniajgcego wniosek ztozony przez strone. Nie
jest tez ustawowo zakazane wnoszenie jeszcze dalszych wnio-
skow o dodatkowe zmiany. Natomiast nie jest mozliwe ani cof-
niecie przez strone wniosku ztozonego przez prokuratora, ani
odwrotnie cofniecie wniosku strony przez prokuratora. To samo
dotyczy cofniecia wniosku o zmiane.

Daleko idgce zmiany nastapity w przedmiocie rozpozna-
nia wniosku. W zasadzie zgodnie z art. 47" kpn. w sprawach
wieczysto-ksiegowych orzeka, jak dotad, jeden sedzia bez udzia-
tu tawnikow. Jednakze w mysl art. XLV 8 2 prz. wpr. kpc. pre-
zas sgdu moze zarzadzi¢ rozpoznanie sprawy w skiadzie trzech



sedziéw, jezeli to uzna za wskazane ze wzgledu na szczegdlng
zawito$¢ sprawy.

Sad rozpoznaje wniosek na posiedzeniu niejawnym, ponie-
waz wynika to z pisemnego w zasadzie charakteru catego po-
stepowania. Nowelizacja art. 23 kpn. nie ma praktycznego za-
stosowania w postepowaniu wieczysto-ksiegowym, jak nie miato
go dawne brzmienie tego artykutu.

W mysl art. 92 (97'f) kpc. sad rozpoznajagc wniosek winien
w przypadku, gdy uzna udziat prokuratora za potrzebny, za-
wiadomic¢ go otym. Potrzeba taka zachodzi, jezeli zachodzi oba-
wa, iz na skutek wpisu moze by¢ naruszony interes Paristwa
Ludowego. Oczywiscie sad i przed nowelizacja nie mogt za-
rzgdza¢ wpisow, sprzecznych z obowigzujacymi przepisami,
i winien zgodnie z art. 45 pr. ksw. odmoéwi¢ ich dokonania bez
potrzeby pociggania do sprawy prokuratora. Nowelizacja daje
jednak szersze niz dotychczas mozliwosci czuwania nad intere-
sem PafAstwa. Sad bowiem, rozpoznajagc w postepowaniu wie-
czysto-ksiegowym wniosek ztozony na podstawie prawomocnego
orzeczenia sgdowego lub administracyjnego, nie ma prawa ba-
dania legalnosci i poprawnosci takiego orzeczenia, np. w przed-
miocie stwierdzenia praw spadkowych, zasiedzenia, zniesienia
wspoétwiasnosci itp. Obecnie, jezeli sad zauwazy, iz wpis na
podstawie takiego orzeczenia bylby sprzeczny z interesem Pan-
stwa Ludowego, winien zawiadomié¢ o tym prokuratora, ktory
ma mozliwosci czy to w drodze nadzwyczajnej rewizji, czy po-
stepowania karnego broni¢ interesow Panstwa. Otrzymanie wia-
domosci o sprawie moze prokuratorowi umozliwi¢ ztozenie w |
instancji wniosku w przedmiocie zmiany pierwszego wniosku.
Celowe jest rowniez zawiadamianie prokuratora w przypadkach,
gdy sad ma watpliwosci co do autentyczno$ci dokumentu, na
podstawie ktorego wpis ma by¢é dokonany.

Zawiadamianie prokuratora o sprawie w postepowaniu wie-
czysto-ksiegowym moze by¢ dokonywane przez przestanie
odpisu postanowienia z art. 46 pr. ksw., wyznaczajgcego termin
do usuniecia przeszkody wpisu. Przestanie takiego postanowienia
bedzie zazwyczaj w praktyce wystarczajgce, co nie wyklucza
jednak mozliwosci wystania do prokuratora specjalnych pism,
zawiadamiajgcych go o sprawie, z wyszczegOlnieniem powodow
tego zawiadomienia.



Wazne znaczenie ma nowelizacja art. 329 (342) kpc., ktore-
go nowy przepis § 2 wprowadzit wyjatki od zasady ne eat
iudex ultra petita partium. W postepowaniu wieczysto-ksiego-
wym ma znaczenie tylko pkt. 1 omawianego przepisu, w mys|
ktorego sagd ma prawo wyrokowac co do rzeczy, ktora nie byta
przedmiotem zadania i zasgdza¢ ponad zadanie, jezeli powodem
jest Skarb Panstwa lub inny podmiot podlegajacy parnstwowe-
mu arbitrazowi gospodarczemu, a wysoko$¢ roszczen nie zostata
okre$lona umowg lub przepisami szczegbélnymi. Art. 30 pr. ksw.
stanowi, iz wpisy dokonywane sg tylko na wniosek, jezeli usta-
wa inaczej nie stanowi. Ot6z w omawianym przypadku wtasnie
ustawa stanowi inaczej. Przepis omawiany moze by¢ jednak
w postepowaniu wieczysto-ksiegowym stosowany tylko z naj-
wiekszg ostroznoscig, a zatem tylko w takich przypadkach, gdy
jest oczywiste, ze taka czy inna redakcja wniosku nie jest zgo-
dna z wolg wnioskodawcy, lecz jest wynikiem btedu, niedopa-
trzenia lub ztego ujecia prawnego. Takie przypadki zdarzajg sie
w praktyce np. gdy wnioski o wpisy praw na rzecz nabywcow
z reformy rolnej zawierajg btedy, nie obejmujg zadania wpi-
sow naleznych Skarbowi Panstwa Swiadczen wzajemnych itp.
Sad ma obecnie peing swobode prostowania pomylek
w tresci wnioskéw, skladanych przez wymienione wyzej pod-
mioty prawne, oraz do przystosowania tresci zgdanego wpisu
do obowigzujgcych przepiséw. Jezeli np. dokument dotyczy
wpisu na rzecz gminy lub innego nie istniejgcego dzisiaj zwig-
zku samorzadu terytorialnego, wpis moze byé zarzadzony na
rzecz Skarbu Panstwa. Jezeli Skarb Panstwa zgda zabezpiecze-
nia swojej naleznosci w trybie egzekucji administracyjnej przez
wpis hipoteki przymusowej, a sad stwierdzi, ze nieruchomos¢
nie ma ksiegi wieczystej, zabezpieczenie moze na podstawie tego
samego wniosku nastgpi¢ zgodnie z art. 869 (851) pkt. 4 kpc.
przez zakaz zbywania lub obcigzania nieruchomosci itp. Zazna-
czy¢ jednak nalezy, iz sadowi nie przystuguje prawo prostowa-
nia tresci samych orzeczen, bedacych podstawg wpisu.

Nie ulegt zmianie art. 327 (340) kpc. dotyczacy mozliwosci
wydania postanowienia cze$Sciowego, rozpoznajgcego tylko
cze$¢ wniosku. Wniosek co do tego moze ztozyé zar6wno wnio-
skodawca, jak i prokurator.

Nowelizacja art. 51 § 1 in fine pr. ksw. wyjasnita ostatecz-
nie wszelkie watpliwosci, jakie zdarzato sie jeszcze obserwowac



w praktyce co do tego, czy w przypadku dozwolenia wpisu sad
wydaje postanowienie czy zarzadzenie, czy wogdle nie wydaje
zadnego orzeczenia, lecz jedynie dokonuje wpisu w ksiedze.
Obecnie jest juz bezsporne, iz sad réwniez i w tym przypadku
wydaje postanowienie. Postepowanie w sprawach wieczysto-
ksiegowych musi by¢ sharmonizowane z catoksztaltem przepi-
sow proceduralnych.

Nie zmieniony zostat art. 47 pr. ksw. stanowigcy, iz postano-
wienie odmawiajgce wpisu lub wyznaczajgce wnioskodawcy ter-
min do usuniecia przeszkody — winno by¢ uzasadnione
z urzedu. Natomiast nie doznala wyjasnienia sprawa postano-
wien dozwalajgcych wpisu. Nalezy jg wiec rozpatrzy¢ na tle
ogdlnych zasad kpn. Art. 32 § 1 kpn. stanowi, iz sad pierwszej
instancji uzasadnia na piSmie z urzedu postanowienia, od ktd-
rych stuzy srodek odwotawczy. Natomiast z powotanego art. 47
pr. ksw. wynika, iz postanowienia dozwalajgce wpisu nie wy-
magajg uzasadniania. Niewatpliwie jednak osoba, ktora chce
wnie$¢ przeciwko postanowieniu $rodek'prawny, ma prawro tego
uzasadnienia. W braku wiec wyraznego przepisu nalezy przy-
jac, iz stronie podobnie jak w przypadku art. 32 § 3 kpn. przy-
stuguje prawo zadania uzasadnienia w ciggu 7 dni od dorecze-
nia zawiadomienia o wpisie wraz z odpisem postanowienia. Do-
piero od daty doreczenia uzasadnienia, jezeli strona go zadata,
moze sie liczy¢ dwutygodniowy termin z art. 373 § 1 (394 § 1)
kpc. do wniesienia rewizji.

Postanowienie odmawiajgce dokonania wpisu oraz wyzna-
czajgce termin do usuniecia przeszkody wpisu dorecza sie,
jak dotychczas, zgodnie z art. 52 § 2 pr. ksw. osobie, na ktérej
rzecz wpis mial nastgpi¢ i osobie, ktérej prawo miato by¢ wpi-
sem dotkniete, ponadto za$ prokuratorowi, jezeli byt wniosko-
dawcg lub w ogodle uczestnikiem postepowania, albo tez gdy sad
uzna to ze wzgledu na interes Panstwa Ludowego za potrzebne.
W przypadkach dozwolenia wpisu stan rzeczy jest praktycznie
biorgc identyczny. Nowelizacja art. 53 § 1 pr. ksw., o ktdrej
byta juz wyzej wzmianka, wyjasnita autorytatywnie zgodnie
z dotychczasowg powszechng praktyka, iz zawiadomienie o wpi-
sie dorecza sie uprawnionym osobom razem z odpisem po-
stanowienia zarzadzajgcego dokonanie wpisu.

Ustawodawca wykluczyt wiec wyraznie takg ewentualnos¢,
aby byty odrebnie doreczane postanowienie dozwalajgce wpisu



i zawiadomienie o wpisie i aby w obu przypadkach mozna byto
wnosi¢ odrebne Srodki prawne. Ustawodawca podkreslit tym sa-
mym, iz wydanie postanowienia zarzadzajagcego dokonanie wpi-
su i samo wykonanie wpisu w ksiedze wieczystej stanowiag t3-
czng catos¢ w tym sensie, iz dopiero wykonanie wpisu na cha-
rakter koriczacy postepowanie w | instancji. Ta tgczno$¢ posta-
nowienia i wpisu nie przesgdza oczywiscie, izby ten sam sedzia
musiat dokonywa¢ obu czynnosci, wzglednie aby sedzia dokonu-
jacy wpisu byt bezwzglednie zwigzany postanowieniem zarza-
dzajacym wpis wydanym czy to przez siebie, czy przez innego
sedziego. Jezeli sedzia dokonujacy wpisu stwierdzi, iz jego zda-
niem po wydaniu postanowienia nastgpita zmiana okolicznosci
sprawy, ma zastosowanie art. 363 (377) kpc. stanowiacy, iz po-
stanowienia niekonczace postepowania (przedstanowcze) moga
by¢ uchylane i zmieniane wskutek zmiany okolicznosci sprawy.
Zadne interesy stron nie doznaja przez taka zmiane uszczerbku,
skoro doreczenie postanowienia nastagpi¢ moze tylko po dokona-
niu wpis, a tym samym dorecza sie stronom to postanowienie,
na podstawie ktérego wpis byt dokonany.

Wobec nowelizacji art. 365 (380) kpc. nie jest obecnie do-
puszczalne zrzeczenie sie Srodka odwotawczego przez
strony. Nie skutkowatoby ono zresztg obecnie prawomocnosci
postanowienia, skoro prokurator moze to postanowienie za-
skarzy¢.

Przez skreslenie w art. 48 § 2 pr. ksw. stéw, ustalajgcych
termin miesieczny do wniesienia zazalenia, obowigzuje ogolny
termin z art. 391 8 2 (441 8§ 2) kpc. (w zwigzku z art. 34 § 2
kpn.), wynoszacy 7 dni od dnia doreczenia postanowienia.

W sprawach wieczysto-ksiegowych istniejg obecnie dwa ro-
dzaje Srodkoéw prawnych: a) zazalenie z art. 48 § 1 pr.
ksw. na postanowienie wyznaczajgce termin do usuniecia prze-
szkody wpisu oraz b) rewizja przeciwko postanowieniu od-
mawiajacemu dokonania wpisu lub przeciw dokonaniu wpisu.

Postanowienie wyznaczajgce termin do usuniecia przeszkody
wpisu oraz odmawiajgce wpisu winno by¢ w mysl art. 47 pr.
ksw. uzasadnione z urzedu. Natomiast, jak wyzej o tym byila
juz mowa, strona moze zada¢ w terminie 7-dniowym od otrzy-
mania zawiadomienia o wpisie doreczenia uzasadnienia posta-
nowienia dozwalajgcego wpisu.



Podkresli¢ nalezy, iz w wyniku ostatniej nowelizacji pr. ksw.
zniesione zostaty dotychczasowe rdznice odnosnie Srodkdéw
prawnych w przypadku odmowy i dozwolenia wpisu. Obecnie
w obu przypadkach przystuguje ten sam $rodek prawny, miano-
wicie — rewizja. — Jest to zupetnie stuszna reforma, gdyz nie
byto zadnych powoddw, dla ktérych interes prawny osoby zada-
jacej wpisu miatby by¢, jak to byto dotychczas, lepiej chroniony
przez Srodki prawne, niz interes osoby, przeciw ktorej wpis jest
dokonany.

Zarowno zazalenie, jak i rewizje rozpatruje sad wojewodzki
zgodnie z art. 370 § 1 (425 § 1) kpc., o ile zazalenia lub rewizji
nie uwzgledni sam sad a quo na zasadzie art. 48 8 2 nr. ksw.
i art. 37 kpn. Wyjatkowo moze rozpoznawaé rewizje Sad Naj-
wyzszy, jezeli w mys$l art. 370 § 2 (425 § 2) kpc. sad woje-
waédzki przekaze mu sprawe, gdy chodzi o rozstrzygniecie za-
gadnienia prawnego, budzacego powazne watpliwosci lub roz-
bieznie rozstrzyganego przez sady, ponadto za$ w przypadku
rewizji nadzwyczajnej.

Art. 371 8 1 (426 § 1) kpc. stanowi, na jakich podstawach
moze by¢ oparta rewizja. Przytoczone w tym artykule cztery
punkty praktycznie obejmujg wszelkie uchybienia materialne
i procesowe, ktdre dotychczas mogty stanowic¢ podstawe zazale-
nia przeciwko odmowie wpisu lub dokonaniu wpisu. Omawiany
przepis wymienia bowiem: 1) naruszenie prawa materialnego
przez btedng jego wyktadnie lub niewtasciwe stosowanie, 2) nie-
wazno$¢ postepowania, 3) sprzeczno$¢ istotnych ustalen sadu
z trescig zebranego materiatu, co w postepowaniu wieczysto-
ksiegowym oznaczac¢ bedzie sprzeczno$¢ postanowienia z trescig
dokumentdw? na ktorych sie ono opiera i 4i inne uchybienia pro-
cesowe, jezeli mogly one wptynaé¢ na wynik sprawy (tu wymie-
ni¢ mozna np. rozpatrzenie wniosku w przedmiocie zmiany przed
wmioskiem pierwszym, albo w og6le rozpatrzenie péznieiszego
whniosku dotyczacego tego samego prawa przed wnioskiem pierw-
szym itp.).

Wyszczegdlnione w § 2 omawianego art. 371 kpc. przyczyny
niewaznosci maja w7 postepowaniu wieczysto-ksiegowym tylko
odpowiednie zastosowanie. Rozpatrzymy poszczegdlne punkty
tego paragrafu. | tak:

1) Niedopuszczalno$¢ drogi procesu cywilnego moze by
w7 danym przypadku réwnoznaczna z niedopuszczalnoscig roz-



strzygania w postepowaniu wieczysto-ksiegowym spraw, ktore
nalezg do postepowania spornego (n. p. rozstrzyganie o dobrej
czy ztej wierze, uwzglednianie rekojmi wiary publicznej ksigg
wieczystych i t. p.) lub administracyjnego.

2) Brak zdolnosci procesowej, brak nalezytego zastepstwa
lub upowaznienia do prowadzenia sprawy odnosi sie do osoby
wnioskodawcy. Brak upowaznienia do dokonania rozporzadzen
objetych dokumentem, stanowigcym podstawe wpisu, jest juz
naruszeniem prawa materialnego.

3) Nastepny punkt obejmuje dwa przypadki niewaznosci po-
stepowania, mianowicie: a) gdy o to samo rozszczenie miedzy
tymi samymi stronami toczy sie sprawa wcze$niej wszczeta i b)
gdy taka sprawa zostata juz prawomocnie rozstrzygnieta. Przy-
padek wymieniony pod b) zachodzié¢ bedzie wéwczas, gdy wnio-
sek o wpis lub ztozenie dokumentu, ktory zostatl prawomocnie
oddalony, zostaje ponownie ztozony. Przypadek wymieniony pod
a) zachodzitby w postepowaniu wieczysto-ksiegowym wowczas,
gdyby w tej samej sprawie, n. p. wniosek ztozony przez prokura-
ra lub notariusza, a drugi przez samg strone, a sad rozpoznat
wniosek pdzniej wniesiony zamiast go odrzuci¢ zgodnie z art.
207 8 1 (213 § 1) kpc. Strony jednak w tym przypadku rzadko
kiedy bedg mialy interes prawny we wnoszeniu rewizji.

4) W zwiagzku z dalszym przypadkiem niewazno$ci postepo-
wania, mianowicie z powodu, iz sktad sadu orzekajgcego byt
sprzeczny z przepisami prawa, albo tez iz w rozpoznaniu sprawy
brat udziat sedzia wytgczony z mocy ustawy, pozostaje zagadnie-
nie, majace obecnie w praktyce duzy zasieg, mianowicie, czy se-
dzia, ktéry sam w charakterze notariusza sporzadzit akt, moze
rozpoznawaé¢ w charakterze sedzieg-o prowadzacego ksiegi wie-
czyste wnioski, oparte na tym akcie. Art. 49 (54) kpc. wylgcza
sedziego w sprawach, w ktorych jest on stronag, albo pozostaje
z jedng ze stron w takim stosunku prawnym, ze wynik sprawy
oddziatywa na jego prawa i obowigzki. Przepis ten nie moze
jednak mie¢ w omawianym przypadku zastosowania, poniewaz
notariusz sporzagdzajacy akt pozostaje w jednakowym stosunku
o charakterze urzedowym do obu stron, co znalazto swdj wyraz
w art. 40 pr. ksw., dajagcym notariuszowi ustawowe umocowanie
do dziatania w imieniu zainteresowanych, a wiec obu stron. Jak-
kolwiek wiec nalezy unikaé¢ w praktyce takich sytuacji, aby se-
dzia rozpatrywat wnioski o wpisy oparte na sporzadzonych przez



niego samego aktach, nie stanowi to powodu do wytgczenia se-
dziego i nie powoduje niewaznos$ci postepowania.

5) Inne punkty, uzasadniajgce niewazno$¢ postepowanis
wymienione w tymze art. 371 § 2 kpc., nie majg w postepowaniu
wieczysto-ksiegowym zastosowania.

Nalezy podkresli¢, iz w przypadku rewizji sad a quo moze
w mys$l art. 37 kpn. tylko wtedy sam uchyli¢ swoje zaskarzone
postanowienie i sprawe rozpozna¢ ponownie, jezeli rewizja za-
rzuca niewazno$¢ postepowania. Natomiast w przypadku za-
zalenia przeciwko postanowieniu wyznaczajgcemu termin do
usuniecia przeszkody wpisu podobne ograniczenie kompetencji
sgdu | instancji wobec odmiennego przepisu art. 48 § 2 pr. ksw.
nie zachodzi.

Art. 374 (429) i 375 (430) kpc. reguluja postepowanie | in-
stancji po wniesieniu rewizji. Sad winien jg odrzuci¢, jezeli zo-
stata wniesiona po uptywie przepisanego terminu lub byta z in-
nych przyczyn niedopuszczalna, czyli gdy podstawy rewizji nie
odpowiadajg przepisowi art. 371 8 1 (426 § 1) kpc., wreszcie,
jezeli zostat stronie zakreslony termin do usuniecia brakow re-
wizji, czego strona nie wykonata. Strona przeciwna, wzglednie
obie strony przeciwne, gdy rewizje wniost prokurator, mogg
wnies¢ w terminie tygodniowym od doreczenia odpisu rewizji
odpowiedz na rewizje. Za strony przeciwne nalezy w postepo-
waniu wieczysto-ksiegowym uwazaé osobe, na rzecz ktérej wpis
miat by¢ dokonany, oraz osobe, ktdrej prawo miato by¢ wpisem
dotkniete. Prokurator moze wnosi¢ rewizje, bronigc interesu
kazdej ze stron, niezaleznie od tego w czyim interesie wystepo-
wat w | instancji i czy w ogoéle tam wystepowat. Moze on tez
wnosi¢ odpowiedZ na rewizje.

Po uptywie tego terminu lub w przypadku wniesienia odpo-
wiedzi po doreczeniu jej odpisu stronie przeciwnej (lub obu
stronom, jezeli odpowiedz zilozyt prokurator) sad | instancji
przedstawia rewizje i odpowiedZz na nig wraz z aktami sgdowi
Il instancji. Przestane byé winny wniosek wraz z dotgczonymi
dokumentami, ewentualne dalsze pisma stron w tej sprawie oraz
postanowienie | instancji. Natomiast nie mozna przesyta¢ ani
ksiegi wieczystej, ani catego zbioru dokumentéw odnosnej nie-
ruchomosci.

W postepowaniu wieczysto-ksiegowym moze by¢ tak, jak
w kazdym innym postepowaniu sgdowym, wniesiona rewizja



nadzwyczajna od kazdego prawomocnego orzeczenia korcza-
cego postepowanie w sprawie, a wiec od postanowienia zarzg-
dzajgcego wpis lub odmawiajgcego wpisu, jezeli to postanowie-
nie narusza interes Panstwa Ludowego, albo powziete zostato
z pogwatceniem przepisOw prawa.

Sad rewizyjny odrzuca rewizje na posiedzeniu niejawnym
w przypadkach wymienionych w art. 376 (431) kpc., poza tym
wyznacza rozprawe.

Zgodnie z art. 380 (435) § 1 kpc. sad rozpoznaje sprawe
w granicach rewizji, biorgc jednak pod uwage z urzedu oko-
licznosci przytoczone w pkt. 1 do 3 powotanego przepisu i albo
w mysl art. 383 (438), 383 (439) i 385 (441) oddala rewizje,
albo uchyla zaskarzone orzeczenie w catosci lub w czesci, odsy-
tajac sprawe do ponownego rozpatrzenia sagdowi | instancji, albo
wreszcie orzeka co do istoty sprawy, zmieniajac postepowanie
| instancji i zarzadzajgc inny wpis. W tym przypadku rzadko
kiedy postanowienie sagdu rewizyjnego bedzie ujete w takg for-
me, aby mogto by¢ bezposrednio wykonane w ksiedze wieczy-
stej, poniewaz sad rewizyjny nie dysponuje ksiegg wieczysts.
Zazwyczaj zatem sad | instancji bedzie musiat wyda¢ zarzgdze-
nie wpisu, zgodnego z postanowieniem sadu rewizyjnego, rozbite
odpowiednio na dziaty i tamy.

Odnosnie postepowania w przedmiocie rozpoznania zazale-
nia od postanowienia z art. 46 pr. ksw., obowigzujgce przepisy
nie ulegty zmianie. Zazalenie rozpoznaje sad na posiedzeniu nie-
jawnym zgodnie z art. 394 (4417) § 1 kpc., za$ odpowiedZ na
zazalenie moze by¢ w mysl art. 392 zd. ost. (4415 kpc. wnie-
siona w terminie tygodniowym od doreczenia zazalenia wprost
do sadu Il instancji.

NIERUCHOMOSCI W PLANOWANIU GOSPODARCZYM

Z zakresu dotyczacego nabywania i przekazywania nieruchomosci nie-
zbednych dla realizacji narodowych planéw gospodarczych, ogtoszone zo-
statly ostatnio w Dz. Ust. nastepujgce akty prawodawcze:

w Nr. 44 pod poz. 397 m dekret z 21. 1X. 1950 r. o rozgraniczeniu
nieruchomosci Skarbu Panstwa lub nieruchomosci nabywanych w celu
realizacji narodowych planéw gospodarczych (dekret wprowadza upro-
szczony tryb rozgraniczania, ktérego wyniki podlegajga ujawnieniu
w ksiegach wieczystych);



w Nr. 48 pod poz. 435— rozporzadzenie Rady Ministrow z 14. X.
1950 r. w sprawie witasciwosci wtadz i trybu postepowania w niektorych
przypadkach nabywania nieruchomosci i praw rzeczowych ograniczonych
niezbednych dla realizacji narodowych planéw gospodarczych.

PRZEJMOWANIE NIERUCHOMOSCI PRZEZ PANSTWO

Na podstawie dekretu z 27. VII. 1949 r. o przejeciu na wilasnosé
PahAstwa nie pozostajacych w faktycznym witadaniu wiascicieli nierucho-
mosci  ziemskich ~w  niektérych  powiatach  wojewdédztw: biato-
stockiego, lubelskiego, rzeszowskiego i krakowskiego (Dz. Ust. Nr. 46,
poz. 339) — Minister Rolnictwa i R. R. rozporzadzeniem z 16. IX.
1950 r. (Dz. Ust. Nr. 45, poz. 416) ustalit sposéb okreslenia tych nie-
ruchomosci w razie, gdy ich granice zostaly zatarte oraz tryb postepo-
wania w przypadku, gdy wiasciciel przejmowanej nieruchomosci jest
nieznany.

REJESTR NIERUCHOMOSCI PANSTWOWYCH

Uchwata Prezydium Rzadu z 27. IX. 1950 r. (M. P. Nr A-106, poz.
1338) postanawia, ze Minister Gospodarki Komunalnej prowadzi rejestr
panstwowych nieruchomosci nierolniczych.

Rejestr panstwowych nieruchomosci nierolniczych ma stanowi¢ ewi-
dencje wszystkich nieruchomos$ci nierolniczych, bedacych wiasnoscig Pan-
stwa ze wskazaniem organu sprawujgcego zarzad i uzytkowanie.

Szczegbétowe przepisy co do tresci rejestru oraz sposobu jego zatoze-
nia i prowadzenia ustali instrukcja Ministra Gospodarki Komunalnej.

Prace nad zatozeniem rejestru powinny byé ukonczone do dnia 30
czerwca 1951 r.

OBROT NIERUCHOMOSCIAMI NA ZIEMIACH ZACHODNICH

W Nr. 5 Dz. Urz. Min. Spraw, pod poz. 19 podane zostato do wiado-
mosci autorytatwne wyjasnienie Ministra Rolnictwa i Reform Rolnych
w przedmiocie obrotu nieruchomosciami, nadanymi na podstawie dekretu
o ustroju rolnym i osadnictwa na obszarze Ziem Odzyskanych i b. W. M.
Gdariska (Dz. Ust. Nr. 49, poz. 279, 1946 r.).

NOTARIALNY PODZIAL NIERUCHOMOSCI

W Nr. 5 Dz. Urz. Min. Spraw, pod poz. 18 ogtoszony zostat nastepu-
jacy okolnik (Nr. 10/50/N. S.) w sprawie obowigzku zasiegniecia przez
notariusz6w opinii co do zywotno$ci gospodarstw, majacych powstaé
w wyniku podziatu nieruchomos$ci ziemskich:



W mys$l art. 39 § 2 dekr. post. niesp. rz. oraz art. 147 § 2 i 152
§ 2 dekr. post. sp. — sady, w przypadkach zniesienia wspotwitasnosci lub
dziatu spadku, gdy przedmiotem podziatu w naturze jest nieruchomos$é
ziemska, przesytajg projekt podziatu tej nieruchomos$ci do powiatowej
wiadzy ziemskiej dla wyrazenia opinii co do zywotnosSci gospodarstw,
majacych powsta¢ w wyniku projektowanego podziatu.

W przypadkach jednak, gdy zniesienie wspotwiasnosci lub dziat spadku
dokonywany jest w formie aktu notarialnego, notariusze nie zasiegaja
wspomnianej wyzej opinii, co prowadzi do nadmiernego i szkodliwego
gospodarczo rozdrabniania gruntéw.

Wobec powyzszego w porozumieniu z Ministerstwem Rolnictwa i Re-
form Roln. zarzadza sig, aby notariusze w tych przypadkach, w ktérych
w mys$l obowiazujgcych przepiséw podziat nie wymaga uprzedniego ze-
zwolenia wtasciwej wiadzy, sporzadzali umowy o zniesienie wspotwiasno-
§ci lub o dziat spadku, gdy przedmiotem podziatu w naturze jest nieru-
chomos$¢ ziemska, tylko po uzyskaniu pozytywnej opinii powiatowej wia-
dzy ziemskiej co do zywotnosci gospodarstw rolnych, majgcych powstac
w wyniku zamierzonego podziatu.

ZRZEKANIE SIE NIERUCHOMOSCI ZIEMSKICH

Ministerstwo Sprawiedliwo$ci (Nadzdér Sadowy) pismem z 19. X.
1950 r. (L. dz. N. S. 358/50/1. Not.) zarzadzito, co nastepuje:

Ministerstwo Rolnictwa i Reform Rolnych zawiadomito Ministerstwo
Sprawiedliwo$ci o zdarzajacych sie w terenie wojewo6dztw poznanskiego,
bydgoskiego i warszawskiego przypadkach zrzekania sie gospodarstw
rolnych (art. 60 pr. rzecz.).

Przejscie i zagospodarowanie obiektow, ktérych wiasciciele zrzekaja
sie, nastrecza¢ moze trudnos$ci w przypadkach, gdy sg one bez inwentarza
(co na ogo6t jest regutg), a nadto gdy zrzeczenie si¢ nastepuje w mo-
mencie gospodarczo nieodpowiednim. Utrudnia to wladzom Ziemskim
lub P. G. R. zagospodarowanie tych obiektow i narusza ich planowg go-
spodarke.

By zapobiec temu niepozgdanemu i gospodarczo szkodliwemu zjawi-
sku, Ministerstwo Sprawiedliwosci uznato za celowe i gospodarczo uza-
sadnione, by przed zamierzonym zrzeczeniem sie gospodarstwa rolnego
wypowiadaty sie w tej kwestii zainteresowane wiadze ziemskie.

W zwigzku z tym Ministerstwo Sprawiedliwosci (Departament Nad-
zoru Sadowego) poleca notariuszom urzedujacym na terenie wojewodztw
poznanskiego, bydgoskiego i warszawskiego, by we wszystkich przypad-
kach zrzekanie sie witasnosci gospodarstw rolnych na tych terenach po-
tozonych — zadali przed sporzadzeniem odnosnego aktu notarialnego
przedstawienia w tym wzgledzie opinii Prezydium wiasciwej powiatowej
lub miejskiej Rady Narodowej (Wydziat Rolnictwa i Le$nictwa) w za-
leznos$ci, czy dziatka potozona jest na terenie powiatu czy miasta.

Ponadto Ministerstwo Sprawiedliwosci (Nadzér Sadowy) pismem z 26.
X. 1950 r. wyjasnito, ze przy aktach zrzeczenia sie wtasnosci nierucho-
mosci notariusz obowigzany jest do ztozenia odpowiedniego wniosku do
wiasciwej ksiegi wieczystej w trybie art. 41 pr. o ks. wiecz.

0




POSTEPOWANIE CYWILNE

CZESLAW TABECKI

ZMIANA PRZEPISOW POSTEPOWANIA

W SPRAWACH CYWILNYCH

. POSTEPOWANIE SPORNE

iP Ustawa z 20 lipca 1950 r. o zmianie przepisOw postepowania
w sprawach cywilnych (Dz. U. R. P. Nr 38, poz. 465) oraz
nieco wczesniej ogtoszone przepisy wprowadzajgce kodeks ro-
dzinny z 27 czerwca 1950 r. (Dz. U. R. P. Nr 34, poz. 309)
wprowadzajg zasadnicze zmiany w procedurze cywilnej.
Zmiany te dotyczg miedzy innymi réwniez zasad naczelnych pro-
cedury cywilnej, do ktorych nalezg zasada kontradyktoryjnosci
i zasada dyspozycyjnosci. Inne zasadnicze zmiany dotyczg roz-
szerzenia udziatu prokuratury w sprawach cywilnych, moznosci
wprowadzenia do sprawy w toku postepowania nowych stron,
dopuszczalno$ci wytaczania spraw o alimenty i ojcostwo przed
sagdem miejsca zamieszkania powoda, dopuszczalnosci zmiany
powddztwa bez zadnych ograniczen i rozszerzenia moznosci za-
skarzenia prawomocnych orzeczen oraz zmiany rzeczowej wia-
Sciwosci sagdow. Zmiany powyzsze zostaly wywotane konieczno-
$cig dostosowania procedury cywilnej do potrzeb ustroju
spoteczno-gospodarczego Polski Ludowej. Zostaly one dokonane
w oparciu o wzory cywilnego kodeksu procesowego RSFRR x>
a w szczegOlnosci w oparciu o przepisy art. 2 tego kodeksu -)m

') Skrot ten oznacza: Rosyjska Socjalistyczna Federacyjna Republi-
ka Radziecka.

2) Art. 2 ma brzmienie: Sad przystepuje do rozpoznania spraw
tylko na wniosek zainteresowanej strony. Prokurator uprawniony jest
zarébwno do wszczecia sprawy, jak i do wziecia udziatlu w sprawie to-
czacej sie w kazdym stadium procesu, jezeli jego zdaniem wymaga tego
ochrona intereséw panstwa lub mas pracujgcych. Strona moze w kazdym
stanie sprawy zmieni¢ podstawe powodztwa, powiekszy¢ lub zmniejszyé
swoje zadanie zawarte w pozwie. Przyjecie zrzeczenia sie przez strony
stuzacych im praw i sadowej ochrony tych praw zalezy od sgadu. Przy-
jecie przez sad takiego zrzeczenia sie¢ pozbawia strone prawa do wyto-
czenia powoOdztwa opartego na tych samych podstawach.



PRZEPISY OGOLNE | PRZEPISY O POSTEPOWANIU
W PIERWSZEJ INSTANCII

1. Zgodnie z art. 1 prawa o0 ustroju sgddéw powszechny
(Dz. U. R. P. 21950 r. Nr 39, poz. 360) wymiar sprawiedliwosci
nalezy w sprawach cywilnych i karnych do sgdéw powiatowych,
wojewodzkich i Sagdu Najwyzszego.

Prawo o ustroju sadow powszechnych w nowym brzmieniu
przewiduje tylko dwie instancje sadowe zamiast dotychczaso-
wych trzech instancyj.

Jakie sprawy nalezg do poszczeg6lnych rodzajow sadow,
okre$laja przepisy postepowania sgdowego oraz przepisy ustaw
szczegllnych (art. 14, 17 i 22 pr. o ustr. sad. powsz.). Zgodnie
z art. 10 k. p. c.:) wszystkie sprawy cywilne z wyjatkiem spraw
zastrzezonych dla sagdow wojewodzkich nalezg do sgdéw powia-
towych. Dla sagdow wojewddzkich, jako pierwszej instancji, za-
strzezone zostaty zgodnie z art. 11 k. p. c. tylko sprawy o prawa
niemajatkowe i tgcznie z nimi poszukiwane roszczenia majgtko-
we z wyjatkiem spraw o ustalenie ojcostwa oraz sprawy doty-
czace ochrony prawa autorskiego, patentow, wzordw i znakdéw
towarowych, jak réwniez sprawy majatkowe, w ktérych jedna
ze stron podlega panstwowemu arbitrazowi gospodarczemu,
a warto$¢ przedmiotu sporu przewyzsza 250.000 zt. Strony pod-
legajace panstwowemu arbitrazowi gospodarczemu okresla art.
2 ust. 1 dekretu z 5. VIII. 1949 r. o panstwowym arbitrazu go-
spodarczym (Dz. U. R. P. Nr 46, poz. 340). Jednakze wg art. 3
tego dekretu Rada Ministrow jest uprawniona do przekazywa-
nia do postepowania arbitrazowego sporow majatkowych takze
innych podmiotéw nie objetych artykutem 2 powyzszego dekretu.
Na podstawie rozporzadzenia Rady Ministrow z 5. V. 1950 r.
(Dz. U. R. P. Nr 22, poz. 189) poddane zostaty panstwowemu
arbitrazowi gospodarczemu réwniez spory majagtkowe spéidziel-
ni z innymi podmiotami podlegajagcymi temu arbitrazowi.

Takze sprawy cywilne, ktére dotychczas nalezaty do wiasci-
wosci sagdow pracy, nalezg obecnie do witasciwosci sagdéw pow-
szechnych i podlegaja rozpoznaniu tych sagdéw w ogélnym trybie
(art. 2 dekr. z 26. X. 1950 r. — Dz. U. R. P. Nr 49, poz. 446).

3) Liczby artykutéw k. p. c¢. w nawiasach obok liczb bez nawiasé
podane zostaty wedtug dotychczasowej numeracji, pozostate za$ liczby
artykutow k. p. c. zarbwno w nawiasach, jak i bez nawiaséw, o ile z tresci
nie wynika co innego, podane sg wedtug numeracji tekstu jednolitego.



Przy okresleniu wtasciwos$ci rzeczowej sagdow wzieto
za podstawe charakter spraw ze wzgledu na ich przedmiot (ra-
tio materiae) oraz warto$¢ roszczenia (ratio valoris) z uwzgled-
nieniem charakteru stron.

Ze spraw niemajgtkowych do witasciwosci sadéow powiato-
wych nalezg tylko sprawy o ustalenie ojcostwa. Za przekaza-
niem tych spraw sadowi powiatowemu przemawia koniecznos¢
ich szybkiego rozstrzygania, masowos$¢ tych spraw oraz ich ty-
powos$¢. Przekazanie spraw o ojcostwo sgdowi wojewddzkiemu
utrudnitoby wielce dochodzenie ojcostwa i alimentow dla dzieci
pozamalzenskich, co bytoby spotecznie szkodliwe.

Jak wynika z przytoczonych wyzej przepiséw art. 10 i 11
k. p. c., wszystkie spory o charakterze majagtkowym — z wyjat-
kiem sporow dotyczacych ochrony prawa autorskiego, patentow,
wzoréw i znakéw towarowych — o ile zadna ze stron nie pod-
lega panstwowemu arbitrazowi gospodarczemu, nalezg bez
wzgledu na wartosé przedmiotu sporu do sadow powiatowych.
Za przekazaniem sadowi wojewddzkiemu wszystkich spraw nie-
majgtkowych — z wyjatkiem spraw o ustalenie ojcostwa —
i spraw o ochrone prawa autorskiego, patentéw, wzoréw i zna-
kéw towarowych oraz sporéw majgtkowych o wiekszej war-
tosci przedmiotu sporu, w ktorych jedng ze stron jest podmiot
podlegajacy panstwowemu arbitrazowi gospodarczemu, przema-
wia duze spoteczne znaczenie tych spraw, a ponadto rzadkos¢
i trudnos¢ niektorych z tych spraw.

Jezeli chodzi o wasciwo$¢ miejscowg, to w tym przedmiocie
dokonana zostata tylko jedna zmiana: mianowicie w sprawach
0 ojcostwo i zwigzane z nim roszczenia oraz w sprawach ali-
mentacyjnych obok wilasciwosci og6lnej wedtug miejsca za-
mieszkania pozwanego wprowadzona zostata przez art. 28 (321)
takze wilasciwos¢ przemienna wedtug miejsca zamieszkania po-
woddw 4).

2. Istotng zmiane w stosunku do zasad dotychczasowych st
nowi zniesienie przymusu adwokackiego we wszyst-
kich instancjach, nie wytgczajac Sadu Najwyzszego. W zwigzku
z tym zostaty skre$lone art. 86 i 87 k. p. ¢. Z powodu zniesienia
przymusu adwokackiego ulegty odpowiednim zmianom w dziale
0 przedstawicielstwie art. 83 i 87 (91 i 95) k. p. c.

4) p. art. VIII pkt. 3 przep. wprow. kod. rodz.



Poza tym na mocy art. 2 cytowanego wyzej dekretu z 26. X.
1950 r. zostat juz po ogtoszeniu jednolitego tekstu k. p. c. uzu-
petniony art. 79 (85). Artykut ten w nowym brzmieniu upraw-
nia do zastepstwa stron obok os6b w nim poprzednio wy-
mienionych réwniez przedstawiciela zwigzku zawodowego, kt6-
rego strona jest cztonkiem.

3. Wedtug ustawy z 20. VII. 1950 r. rozszerzony zost
ogromnie w procesie cywilnym udziat prokuratora. Wed-
tug ustawodawstwa panstw kapitalistycznych rola prokuratora
w procesie cywilnym w przeciwienstwie do procesu karnego jest
bardzo ograniczona. W panstwach tych prawo cywilne stanowi
prawo prywatne, ktore jest przeciwstawiane prawu publiczne-
mu, prawu panstwa kapitalistycznego. W spoteczenistwie kapi-
talistycznym interesy poszczeg6lnego kapitalisty sg przeciw-
stawne interesom jego klasy i interesom panstwa. Tym nalezy
ttumaczy¢ podstawe niemieszania sie pafstwa i jego organu pro-
kuratury clo prywatnoprawnych stosunkéw i to okre$la niklg
role prokuratury w procesie cywilnym tych panstw p.

Wedtug dotychczasowych przepisow ustawodawstwa polskie-
go prokurator mégt wystepowac jako strona lub wspdtuczestnik
postepowania tylko w sporach o uniewaznienie matzenstwa (art.
457 ", 457 i 457 k. p. c.) oraz w nalezacych do postepowania
niespornego sprawach o ubezwtasnowolnienie (art. 4 ust. 3
dekretu z 29. VIII. 1945 r.) tudziez o uznanie za zmartego
i stwierdzenie zgonu (art. 21 dekretu z 29. VIII. 1945 r.).

Poza tym, oprdécz przypadkdw wyzej wymienionych, w ktd-
rych prokurator wystepowat w procesie cywilnym jako strona
lub na prawach strony albo w charakterze uczestnika postepo-
wania niespornego, mégt on sktada¢ w sprawach cywilnych roz-
poznawanych w Sadzie Najwyzszym przed rozprawg wnioski
na piSmie oraz na rozprawie wnioski ustne (art. 435 k. p. c,
art. 39 pr. o ustr. sad. powsz. i 8 10 regut. Prokur. S. N.).
Udziat prokuratora w Sadzie Najwyzszym w sprawach, w kto-
rych nie brat on udzialu w instancjach merytorycznych, nie byt
obowigzkowy i pozostawiony byt decyzji prokuratora. Za pod-
stawe do powziecia tej decyzji — zgodnie z powotanym przepi-
sem regulaminu — winny byly stuzy¢ wzgledy na interes panst-
wowy lub spoteczny albo na konieczno$¢ odstgpienia przez izbe
od przyjetej juz wyktadni. Takze w sprawach, w ktdrych udziat

5) Grazdanskij process — pod redakcjag Abramowa, 1948, str. 122.



prokuratora przed Sadem Najwyzszym nie byt obowigzkowy,
prokurator nie posiadat charakteru osoby zupetnie nie zaintere-
sowanej w wyniku procesu. Zainteresowanie jego sprawg wy-
nikato jednak z prawa publicznego. Byt on zainteresowany nie
tyle w wyniku procesu, ile w tym, by wyktadnia prawa odpowia-
data pewnym wytycznym i byfa jednolita dla catego panstwa ").

Zupetnie inaczej przedstawia sie rola prokuratora w procesie
cywilnym w ZSRR7). W spoleczenstwie socjalistycznym nie
moze mie¢ miejsca przeciwstawianie interesow osobistych jedno-
stki interesom spoteczeristwa. Osobiste interesy obywateli ra-
dzieckich tgcza sie harmonijnie z interesami spoteczenstwa.
»S0cjalizm — powiedzial Stalin w rozmowie z Wellsem — nie
moze odrywac sie od indywidualnych interesow. Tylko spoteczen-
stwo socjalistyczne moze da¢ najbardziej peine zaspokojenie
tych osobistych intereséw". Panstwo socjalistyczne jest zainte-
resowane w ochronie intereséw osobistych jednostki, a jedno-
stka w ochronie interesdw panstwa socjalistycznego. To witasnie
stanowi podstawe udziatu prokuratury'radzieckiej jako organu
panstwa w sprawach dotyczacych ochrony zaréwno intereséw
panstwa, jak i jednostkis).

Zgodnie z cytowanym wyzej art. 2 cyw. kod. proc. RSFRR
prokurator jest uprawniony zaréwno do wszczecia kazdej spra-
wy cywilnej, jak i do wstgpienia do sprawy juz toczacej sie,
jezeli wedtug jego zdania wymaga tego ochrona intereséw pan-
stwa lub mas pracujacych. Udzial prokuratora w sprawie jest
obowigzkowy jedynie w przypadku, gdy sad uzna udziat jego
w sprawie za niezbedny (art. 12 tegoz kod.). Zgodnie z art. 15
ustawy o ustroju sadéw ZSRR prokurator jest uprawniony do
zaskarzania wszystkich wyrokéw i postanowien w sprawach
cywilnych bez wzgledu na to, czy brat on udziat w sprawie, czy
nie. Przy rozpoznawaniu spraw w trybie kasacyjnym prokurator
moze sktada¢ w sprawie wnioski w formie pisemnej oraz ustnie
na posiedzeniu sagdowym (art. 244 cyt. kod.). Poza tym prokura-
torzy roznych urzedéw prokuratorskich sg uprawnieni do za-
skarzania prawomocnych orzeczen sadowych w trybie nadzoru
(art. 254-b, 254-w i 254-g).

*) Waligorski: Proces cywilny (funkcja i struktura), str. 223.

7 S. S.: Udziat prokuratury w radzieckim procesie cywilnym, De-
mokr. Przegl. Prawn. 1950 r., str. 39.

°) Grazdanskij process — pod redakcja Abramowa. 1948 r. str.
122—123.



Podobnie jak w ZSRR, przedstawia sie obecnie rola prokura-
tora w procesie cywilnym w Polsce Ludowej.

Rozszerzenie udziatu prokuratury w sprawach cywilnych na-
stapito dlatego, ze w Polsce Ludowej jako panstwie socjalistycz-
nym prawo cywilne, stanowigce czes¢ jednolitego systemu, prze-
statlo by¢ prawem prywatnym, a stosunki prawne oparte na
tym prawie stosunkami prywatno-prawnymi, do ktoérych nikt,
nie wylaczajagc organow wiadzy panstwowej, nie powinien sie
miesza¢. W panstwie socjalistycznym nie moze mie¢ miejsca
przeciwstawianie opartych na prawie interesow jednostki intere-
sowi panstwa, bowiem interesy te nie sg przesiwstawne, lecz
zbiezne. Wskutek tego w interesie panstwa lezy, aby prawa
stuzace jednostkom byty w praktyce urzeczywistniane. Oczywi-
Scie stopien zainteresowania panstwa w urzeczywistnieniu stu-
zacych obywatelom podmiotowych praw cywilnych zalezny jest
od charakteru tych praw i os6b uprawnionych.

Rola prokuratora w procesie cywilnym zostata wytyczona
w przepisach art. 3 pkt. 2, 3, 4 i 7 ustawy z 20 lipca 1950 r.
0 Prokuraturze Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. R.
P. Nr 38, poz. 346). Wedtug tych przepis6w prokurator winien
czuwa¢ nad zgodnos$cig z prawem aktdw i innych czynnosci
witadz, urzedéw, instytucji i jednostek gospodarki uspotecznio-
nej oraz nad prawidtowym i jednolitym stosowaniem przepisow
prawa przez sady, winien otacza¢ ochrong prawa obywateli
1 podejmowac czynnos$ci niezbedne do ochrony mienia spotecz-
nego.

Powyzszg role prokuratora w zakresie postepowania cywil-
nego regulujg przepisy art. 90—96 (971+97T) k. p. ¢. Zgodnie
z art. 90 prokurator moze wytacza¢ wszelkie powodztwa oraz
bra¢ udzial w kazdej sprawie z powddztwa innej osoby w kaz-
dym jej stanie, jezeli jego zdaniem wymaga tego interes Pan-
stwa Ludowego. Z przepisu tego wynika, ze prokurator winien
bra¢ udzial w sprawie cywilnej tylko wtedy, gdy wymaga tego
interes Panstwa Ludowego oraz ze ocena tego, czy rzeczywiscie
interes Panstwa wymaga jego udzialu w sprawie, nalezy w kaz-
dym poszczegdlnym przypadku do prokuratora. Do podwazania
tej oceny sad nie jest uprawniony i wskutek tego sad nie jest
wiadny do kwestionowania legitymacji prokuratora do wytocze-
nia sprawy lub do wziecia udzialu w sprawie wytoczonej przez
zainteresowang strone w przypadku, gdy nie podziela powyzszej



oceny. Od decyzji prokuratora zalezy rowniez wziecie udziatu
w sprawie, w ktorej sad uznat udziat jego za potrzebny. Pojecie
interesu Panstwa nie moze by¢ sprowadzane jedynie do przy-
padkow naruszenia lub zagrozenia praw regulowanych przepi-
sami prawa administracyjnego lub praw majgtkowych Skarbu
Panstwa, do ktérych obrony przed sadami jest powotana przede
wszystkim Prokuratoria Generalna. Interes Panstwa wymagac
bedzie niejednokrotnie wystgpienia prokuratora przed sgdem
cywilnym nie tylko w celu ochrony praw niemajgtkowych oby-
wateli, dochodzenia alimentéw dla matoletnich i t. p., w ktorych
to przypadkach zainteresowanie Parnstwa wystepuje przewaz-
nie bardzo wyraznie, lecz réwniez w sprawach majgtkowych
obywateli mogacych osobiscie dochodzi¢ swych praw, a w szcze-
gélnosci gdy chodzi¢ bedzie o rozstrzygniecie w pewien pozg-
dany dla Panstwa sposob sprawy typowej, ktore moze wywrzec
wplyw na ustalenie sie przysztej praktyki sagdéw lub o jaskrawe
przypadki pokrzywdzenia pracujagcych albo naruszenie zasad
praworzadnosci socjalistycznej.

Wedtug art. 91 prokurator nie jest zwigzany z zadng ze
stron i moze sktada¢ wnioski i oswiadczenia oraz przytaczaé
fakty i dowody na ich poparcie w celu nalezytego wySwietlenia
sprawy i ustalenia rzeczywistych stosunkdw prawnych bez
wzledu na to, czy powyzsze wnioski, oSwiadczenia i dowody be-
da korzystne dla strony, na rzecz ktorej prokurator wytoczyt
powodztwo lub ktorg w sprawie wytoczonej przez kogo innego
w toku postepowania popierat. Zadaniem prokuratora w pro-
cesie cywilnym nie jest uzyskanie dla jednej ze stron korzysci,
lecz ochrona prawa i praworzadnosci socjalistycznej. Wskutek
tego w przypadku, gdy w toku postepowania wyjdzie na jaw,
ze powodztwo, ktore wytoczyt, jest bezzasadne lub ze roszcze-
nia albo obrona strony, ktérg popierat, sg niestuszne, winien
odpowiednio zrzec sie roszczen lub przeciwstawié¢ sie w dalszym
toku sprawy roszczeniom albo obronie strony, ktérg poczatko-
wo popierat. Wedtug lapidarnego okre$lenia — ,,prokurator wi-
nien by¢ zawsze po tej stronie, po ktdrej jest prawo“."). Pro-
kurator, ktéry wszczyna sprawe na rzecz uprawnionej osoby,
nie dziata jako jej przedstawiciel i wskutek tego jego czynnosci
nie wymagajg pOzniejszego zatwierdzenia tej osoby. Takze
zsimowane przez prokuratora stanowisko w sprawie moze nie



pokrywac sie ze stanowiskiem powyzszej osoby, ani odpowia-
dac¢ jej faktycznej lub domniemanej woli.

Prokurator wystepuje w sprawie zawsze w obronie prawa
i praworzadnosci, nawet w przypadkach, gdy jg wytoczyt
w obronie praw pewnej jednostki.

Prokurator, ktéry wytoczyt sprawe, ma w procesie stano-
wisko strony i wskutek tego do niego majg zastosowanie wszyst-
kie przepisy dotyczace stron z wyjatkiem przepiséw o zwrocie
stronie przeciwnej kosztéw procesu (art. 107). Ma on te same
prawa i obowigzki procesowe, co i strona, ktérej sprawa do-
tyczy. Co do kosztéw obroriczych prokurator zgodnie z art. 98
§ 2 (99 § 2) zrownany jest z adwokatami. Od kosztéw sado-
wych prokurator w nowych przepisach o kosztach sgdowych zo-
stanie prawdopodobnie zwolniony. Wskutek tego w razie wy-
grania sprawy przez prokuratora wszystkie nieuiszczone przez
niego koszty sadowe beda podlega¢ $ciggnieciu od strony prze-
ciwnej lub z roszczenia zasgdzonego osobie, na ktorej rzecz
prokurator dziatat. Poniewaz prokurator, wystepujac w obro-
nie interesow obywatela lub instytucji, nie jest strong w sensie
prawno-materialnym, nie moze on zada¢ zasadzenia czegokol-
wiek na rzecz swojg, lecz wytgcznie na rzecz osoby uprawnio-
nej. Takze powaga rzeczy osadzonej nie rozcigga sie, jak to
wyraznie wynika z art. 368 (382 1) na prokuratora, lecz na
osobe, na rzecz ktorej dziatal, z zastrzezeniem, ze w sprawach
0 roszczenia majgtkowe osoba ta, jezeli nie brata udziatu w spra-
wie, moze dochodzi¢ swych roszczeh nie uwzglednionych przez
sad na skutek powddztwa prokuratora w catosci lub w czesci.

W przypadku, gdy prokurator wziagt udziat w sprawie wyto-
czonej przez osobe zainteresowang, nie posiada on charakteru
strony nawet w sensie procesowym. W sprawach tego rodzaju
wystepuje on wytgcznie w obronie prawa i praworzgdnosci so-
cjalistycznej. Rola prokuratora w tego rodzaju sprawach to-
czacych sie w sadzie pierwszej instancji podobna jest do do-
tychczasowej roli prokuratora w Sadzie Najwyzszym, o czym
byta juz mowa wyzej. W sprawach tych moze on dawac swe
whnioski po wywodach stron co do sposobu rozstrzygniecia spra-
wy lub poszczeg6lnych zagadnieh wytaniajagcych sie w toku po-
stepowania w sprawie. Rola powyzsza r6zni sie od obecnej roli
prokuratora w Sadzie Najwyzszym tym, iz wnioski prokura-
tora w sadzie pierwszej instancji moga mie¢ szerszy zakres,



gdyz moga dotyczy¢ roznych kwestii wpadkowych oraz powo-
tania faktéw i dowodoéw na ich potwierdzenie. Poza tym pro-
kuratorowi, ktdry wziagt udziat w sprawie toczacej sie w pierw-
szej instancji, stuzy prawo sktadania $rodkéw odwotawczych od
postanowien nie koAczacych postepowania w przypadku dopu-
szczalno$ci takich s$rodkéw oraz od wyroku rozstrzygajgcego
sprawe.

Zgodnie z art. 93 (94) prokuratorowi stuzy prawo zaskar-
zenia kazdego orzeczenia sadowego, od ktérego stuzy srodek od-
wotawczy niezaleznie od tego, czy wystepowat on jako powod,
czy wstgpit do sprawy wytoczonej przez osobe zainteresowanag,
czy tez w ogole nie brat przedtem udzialu w sprawie. We wszyst-
kich tych przypadkach jednak terminy zaskarzenia ustanovdone
dla stron wigza réwniez prokuratora.

Osoba, w ktorej interesie prokurator wytoczyt powddztwo,
moze wstgpi¢ do sprawcy w kazdym jej stanie. W przypadku
wstapienia jej do sprawy w toku postepowania w pierwszej in-
stancji wyrok zapadty w tej sprawie bedzie mie¢ dla niej w mysl
art. 368 (382) powage rzeczy osadzonej takze w przypadku cal-
kowitego lub czesciowego oddalenia powodztwa co do zgdan od-
dalonych w catosci oraz co do oddalonej czesci roszczen.

W kwestii doreczeh orzeczen sgdowych prokurator korzysta
w mysl art. 340 (350) z tych samych uprawnien, co i Skarb
Panstwa oraz inne podmioty podlegajgce panstwowemu arbi-
trazowi gospodarczemu. Prokuratorowi, ktory byt strong w pro-
cesie, stuzy w mysl art. 94 (97") na réwni z zainteresowanymi
stronami prawo zgdania wznowienia postepowania w sprawach
prawomocnie zakonczonych. Generalnemu Prokuratorowi stuzy
ponadto w przypadkach przewidzianych w art. 396 prawo za-
skarzania prawomocnych orzeczen w drodze nadzwyczajnej
rewizji.

Z powyzszego przedstawienia wynika, ze réznice pomiedzy
uprawnieniami prokuratury w procesie cywilnym w Polsce Lu-
dowej i ZSRR sg bardzo nieznaczne. Prokurator w ZSRR obo-
wigzany jest wzig¢ udziat w sprawie, jezeli sad uzna jego udziat
w sprawie za niezbedny (art. 12 cyw. kod. proc. RSFRR)
w Polsce Ludowej za$ prokuratorowi i w tym przypadku pozo-
stawia sie decyzje co do wziecia udziatu w sprawie. Prokurator
w ZSRR moze zadaé wznowienia postepowania w sprawie za-
konczonej prawomocnym wyrokiem niezaleznie od tego, czy brat



w niej jakikolwiek udziat, czy nie, w Polsce Ludowej natomiast
prokurator moze zgda¢ wznowienia postepowania tylko wow-
czas, gdy brat w niej udziat. W Polsce tylko Generalny Proku-
rator moze zaskarza¢ prawomocne orzeczenia w trybie nadzwy-
czajnej rewizji, w ZSRR za$ prawo zaskarzenia prawomocnych
orzeczen w drodze kasacji w trybie nadzoru stuzy nie tylko Ge-
neralnemu Prokuratorowi, lecz rowmiez prokuratorom republik
zwigzkowych, autonomicznych (krajowym, obwodowym) i rejo-
nowym z tym, ze tylko Generalny Prokurator i prokuratorzy re-
publik nie sg zwigzani zadnym terminem zaskarzenia, pozostali
za$ prokuratorzy moga sktadaé powyzsze kasacje jedynie w pewr-
nych wskazanych w art. 254-w i 254-g (ros.) c¢. k. p. RSFRR
terminach. Prokuratorzy republik mogg réwniez zaskarzaé
w trybie nadzoru wyroki kolegidw sgdowych i uchwaty cywil-
nych kolegiéw kasacyjnych sgddw najwyzszych do plenum tych
sadow (art. 254-w c. k. p.), a prokurator ZSRR moze réwniez
zaskarza¢ wyroki i uchwaty cywilnego kolegium sgdowego Sadu
Najwyzszego RSFRR do Sadu Najwyzszego ZSRR (art. 64 i 67
ustawy o ustr. sgd. ZSRR). Ponadto w c. k. p. RSFRR nie
ma przepisow okreSlajgcych moc prawng orzeczeh sgdowych
w sprawach wytoczonych i prowadzonych przez prokuratora
w stosunku do oséb, na ktérych rzecz prokurator dziatat.

4. Zgodnie z nowelg z 20. VII. 1950 r. cate postepowanie do-
dowodowe i merytoryczne rozpoznanie sprawy odbywa sie tylko
w pierwszej instancji. Przez zniesienie drugiej meryto-
rycznej instancji nastagpi w ten sposob przyspieszenie postepo-
wania sgdowego, konieczne ze wzgleddw natury spoteczno-go-
spodarczej. W obecnych czasach nie mozna dopusci¢, aby pro-
cesy cywilne trwaty latami i aby istniat przez caly ten czas stan
niepewnosci co do stosunkéw prawnych pomiedzy procesujgcymi
sie stronami, ujemnie odbijajgcy sie na zyciu spotecznym i go-
spodarczym. Stan tego rodzaju mogt by¢ tolerowany w ustroju,
w ktéorym sprawy cywilne traktowano jako sprawy prywatne
stron procesujgcych sie.

5. Zniesienie drugiej instancji merytorycznej nie powinno
sie odbi¢ ujemnie na jakosSci orzecznictwa, poniewaz nowela
w art. 236 (244) rozszerza ogromnie zasade $ledczg istnieja-
cg dotad w k. p. c. w bardzo waskim zakresie. Pozwoli to sadowi
pierwszej instancji na petniejsze wyjasnienie okolicznosci fak-
tycznych sprawy, niz dotychczas.



Wedtug k. p. ¢c. w dotychczasowym brzmieniu sagd mogt w celu
wyjasnienia sprawy zada¢ jedynie osobistego stawiennictwa
stron oraz dopuszcza¢ dowody nie powotane przez strony tylko
w przypadku, gdy powzigt o nich wiadomos$¢ z akt sprawy lub
z wyjasnien stron (art. 244), lecz i w tym przypadku tylko
o tyle, o ile strony dopuszczeniu tych dowoddéw sie nie sprzeci-
wiaty (art. 266, 282). Ponadto sad byt zwigzany przyznaniem
faktow przez strone przeciwng (art. 246). Tylko w sprawach
0 uniewaznienie malzenstwa i rozwdd oraz w sprawach o prawa
stanu (art. 547 Wi 547 24) sad mogt dopuszczaé swobodnie wszel-
kie dowody, nawet dowody, ktérych dopuszczeniu strony zgodnie
sie sprzeciwity, oraz zaprzysiega¢ (odbiera¢ przyrzeczenie) od
Swiadkow i biegtych, ktérych strony zwolnity od przysiegi (przy-
rzeczenia). W sprawach tych sad nie byt réwniez zwigzany
przyznaniem faktéw przez strone przeciwna.

Obecnie przez zmiane redakcji art. 236 (244) i skreSlenie do-
tychczasowych art. 266 i 282 oraz zmiane art. 238 (246) zostala
wprowadzona w k. p. c. prawie peina zasada $ledcza. Obecnie
sad nie jest ograniczony w zbieraniu dowodow i przeprowadze-
niu dochodzen w celu stwierdzenia prawdy materialnej, bez kto-
rej ustalenia nie jest mozliwe wydanie stusznego i zgodnego
z prawem wyroku.

Na skutek tych zmian obecnie postepowanie we wszyst-
kich sprawach cywilnych w zakresie dowodoéw upodobnito sie do
dotychczasowego postepowania w tym zakresie w sprawach mat-
zenskich i w sprawach o prawa stanu oraz do postepowania nie-
spornego. W zwigzku z tym dotychczasowe przepisy art. 457 4
§ 11 457 24 8 1 zostaty skre$lone jako zbedne.

Poza tym w art. 216 § 2 (225 § 2) zostat nalozony na strony
obowigzek sktadania wyjasnien zgodnie z prawda oraz obowig-
zek sktadania oSwiadczen co do twierdzen strony przeciwnej do-
tyczacych okolicznosci faktycznych. Za niestosowanie sie stron
do przepisu art. 216 § 2 sad stosownie do art. 103 8 2 (104 § 2)
na zadanie przeciwnika wtozy na strone winng obowigzek zwro-
tu kosztow niezaleznie od wyniku sprawy.

6. W dotychczasowych przepisach nie byto zadnych ogdélnyc
norm regulujgcych kwestie rozktadu ciezaru dowodu po-
miedzy stronami, a wiec kwestie, ktdra ze stron i co ma udo-
wodni¢ w procesie. Byta Komisja Kodyfikacyjna przy opraco-
waniu k. p. c. ze wzgledu na nieprzezwyciezone trudnos$ci w usta-



wowym uregulowaniu zagadnienia ciezaru dowodu, uznata, ze le-
piej bedzie w przypadkach, gdy z poszczeg6lnych przepisow pra-
wa materialnego nie bedzie wynika¢, na ktorej stronie ciezar ten
spoczywa, pozostawi¢ w tym wzgledzie wolng reke sedziemu 10).
Brak tego rodzaju norm w praktyce nie dawat sie odczuwac.
Byto to zapewne skutkiem tego, ze przewodniczgcemu sadu stu-
zyto w mysl art. 218 (227) nie tylko formalne, lecz rowniez i ma-
terialne kierownictwo procesem.

Tym mniejszy jest brak tego rodzaju norm obecnie, kiedy
to sad z urzedu moze dopuszcza¢ wszelkie niepowotane przez
strony dowody oraz prowadzi¢ w celu wyjasnienia faktycznych
okolicznosci sprawy odpowiednie dochodzenia. Zgodnie z art. 4
przep. ogol. pr. cyw. z 1950 r. ciezar udowodnienia faktu z za-
strzezeniem wyjatkOw prawem przewidzianych spoczywa na
tym, kto z tego faktu wywodzi skutki prawne. Przepis o po-
dobnej tresci dotyczacy ciezaru dowodu miescit sie w ros. u. p. c.
z r. 1864 oraz miesci sie w ¢. k. p. RSFRR (art. 118). Nie po-
siada tego rodzaju przepisu ustawodawstwo niemieckie, ani
austriackie. Przepis ten daje tylko og6lng wskazowke sedziemu,
w jaki sposéb winien ciezar dowodu rozktada¢ miedzy stronami,
nie daje jednak rozstrzygniecia, na kim spoczywa ciezar do-
wodu w przypadku, gdy strona wywodzgca z pewnego faktu ko-
rzystne dla siebie skutki prawne, nie jest w moznosci udowod-
nienia go, a zadne przepisy prawa materialnego nie naktadajg
w sposOb wyrazny lub dorozumiany tego ciezaru na strone prze-
ciwng. Rozstrzygniecie tego przypadku w naszych warunkach
nie stanowi zadnego problemu, poniewaz, o ile w zwigzku z ma-
terialnym kierownictwem procesu przez przewodniczgcego nie
zostanie natozony na strone przeciwng obowigzek udowodnienia
zarzutéw co do twierdzen dotyczacych faktdw, z ktérych strona
powotujagca je wycigga korzystne dla siebie skutki prawne, sad
przeprowadzi dowod na stwierdzenie tych faktéw z urzedu.

7. Rozszerzenie zasady S$ledczej w procesie cywilnym
uchylito bynajmniej catkowicie zasady kontradyktoryj-
no $ci. Na stronach przede wszystkim cigzy nadal nie tylko
obowigzek twierdzenia (przytoczenia), lecz i obowigzek udo-
wodnienia swych twierdzenn (art. 200, 201, 216, 223 wg. jedno-
litego tekstu i art. 206, 207, 225, 231 wg. dotychczasowej nume-
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racji oraz art. 4 przep. ogol, pr. cyw.). Rozszerzenie zasady
Sledczej nie ogranicza stron co do zgtaszania wnioskow, powoty-
wania faktow i dowodéw oraz wypowiadania sie co do wnioskow,
i wyjasnien strony przeciwnej, jak réwniez rozprawiania sie
pomiedzy sobg. Strony wedtug znowelizowanego k. p. c. nie sg
tylko zrodtem informacji dla sadu, lecz podmiotami w procesie.

Z uprawnienia sagdu do dopuszczania dowodow z urzedu oraz
do prowadzenia dochodzeA nie wynika, ze sagd ma obowiazek
czyni¢ uzytek z tego uprawnienia w kazdej sprawie. Sad wunien
przeprowadzaé dowody z urzedu i prowadzi¢ odpowiednie docho-
dzenia wdwczas, gdy materiat dowodowy przedstawiony przez
strony nie wystarcza do nalezytego wyjasnienia istotnych oko-
licznosci sprawy lub budzi podejrzenie co do jego zgodnosci
z rzeczywistym stanem rzeczy, a nie moze on uzyska¢ od stron
potrzebnego materiatlu dowodowego oraz w przypadkach, gdy
strony lub jedna z nich wykazuje bezradno$¢ przy prowadzeniu
sprawy.

Art. 273 (283) zezwala na dowdd ze Swiadkéw w przypadku
zagubienia, zniszczenia lub zabrania jedynie dokumentéw, kto-
rych sporzgdzenie jest konieczne do waznosci czynnosci. Ponie-
waz art. 256 (265) nie dopuszcza dowodu ze Swiadkéw w spra-
wach pomiedzy uczestnikami czynnosci stwierdzonej dokumen-
tem przeciwko osnowie, ani ponad jego osnowe, przeto w zwig-
zku z redakcjg art. 273 (283) moze powstac pytanie, czy w przy-
padku zagubienia, zniszczenia lub zabrania dokumentu, ktérego
sporzadzenie nie byto konieczne do waznos$ci czynnosci, moze by¢
dopuszczony dowdéd ze Swiadkow. Na pytanie to nalezy odpowie-
dzie¢ twierdzgco. Skoro dowdd ze $wiadk6w jest dopuszczalny
w przypadku zagubienia, zniszczenia lub zabrania dokumentu
koniecznego do waznos$ci czynno$ci prawnej, to tymbardziej do-
wad taki bedzie dopuszczalny w przypadku, gdy sporzadzenie do-
kumentu nie byto wymagane do waznosci czynnosci.

Pewne ograniczenia w zakresie prawdy materialnej w pro-
cesie cywilnym zostaty utrzymane w pozostawionym bez zmian
art. 256 (265) oraz-w art. 272 (281 1).

Art. 272 (281x) zawiera w sobie w nieco zmienionej redakcji
tres¢ art. XI1X 8 3 ust. 1i 84 przep. wpr. k. p. c., ktory zostaje
uchylony w catosci. Przepis art. XIX, ktéry poczagtkowo miat
charakter przepisu dzielnicowego dla b. dzielnicy ros., zostat na-
stepnie art. X1 § 3 przep. wpr. kod. zob. rozciggniety na obszar



calego Panstwa. Wskutek tego przez wprowadzenie do k. p. c.
art. 272 (281 1) stan prawny w zakresie regulowanym przez ten
artykut w niczym sie nie zmienia.

Zmiana art. 273 (283) pozostaje w zwigzku z wydaniem no-
wych przepiséw og6lnych prawa cywilnego, w ktérych doku-
menty w pewnej formie dla celdw dowodowych nie sg przewi-
dziane (art. 63 i 64 tych przepiséw) oraz art. Il przep. wpr.
powyzsze przepisy, ktory uchyla wszystkie przepisy prawa cy-
wilnego, przewidujace pisemng forme oswiadczen woli dla celow
dowodowych.

8. Nowela z 20. VII. 1950 r. wprowadzita w art. 209 §
218 § 2, 231, 329 i 365 (215, 227, 239, 342 i 380) pewne nie-
znaczne ograniczenie zasady dyspozycyjnos$ci w zakre-
sie rozporzadzania przedmiotem sporu i srodkami procesowymi.
Nie uchylita ona jednak bynajmniej samej zasady dyspozycyj-
nosci. Ograniczenie to wywotane zostato tym, iz w Polsce Ludo-
wej jako panstwie socjalistycznym stosunki cywilno-prawne
przestalty by¢ stosunkami prywatno-prawnymi, do ktérych or-
gany panstwowe nie powinny sie miesza¢. W panstwie socjali-
stycznym panstwo jest zainteresowane w urzeczywistnianiu
przez obywateli swych uprawnien wyptywajagcych z tych sto-
sunkéw. Ograniczenie dyspozycyjnosci w zakresie rozporzadze-
nia przedmiotem sporu i $rodkami procesowymi wprowadzono
tylko co do niektorych kategorii spraw bedacych przedmiotem
szczegOlnego zainteresowania Panstwa. Zgodnie z art. 209 § 3
i 231 (215, 239), gdy przedmiotem pozwu sg prawa niemajat-
kowe, roszczenia alimentacyjne, roszczenia ze stosunku pracy
lub roszczenia o naprawienie szkody wyrzgdzonej czynem nie-
dozwolonym skuteczno$¢ cofniecia pozwu, zrzeczenia sie lub
ograniczenia roszczenia oraz zawartej ugody zalezna jest od
zgody sadu.

Zgodnie z art. 218 8 2 (227) sad nie jest zwigzany uznaniem
pozwu. Uznanie odnosi swéj skutek prawny tylko wéwczas, je-
zeli jest ono uzasadnione okoliczno$ciami sprawy. Poza tym
sad nie moze nada¢ uznaniu zadnego znaczenia prawnego
w przypadku, gdy z okolicznosci sprawy bedzie wynikac, ze
uznanie to ma utatwi¢ powodowi uzyskanie wyroku na obejscie
ustawy lub na szkode o0so6b trzecich. Obecnie wiec uznanie pod-
lega swobodnej ocenie, podobnie jak materiat dowodowy
W sprawie.



Przez zmiane art. 329 (342) podwazona zostata zasada, ze
sadowi nie wolno zasgdza¢ ponad zgdanie stron, ani wyrokowaé
co do rzeczy, ktéra nie byta przedmiotem zagdania. Naruszenie
powyzszej zasady dotyczy tylko przypadku, gdy powodem jest
jakikolwiek podmiot podlegajacy panstwowemu arbitrazowi go-
spodarczemu, a wysokos¢ roszczen nie byla okreslona umowg
lub przepisami szczeg6lnymi oraz przypadku, gdy przedmiotem
sprawy sg roszczenia alimentacyjne, ze stosunku pracy lub o na-
prawienie szkody wyrzgdzonej czynem niedozwolonym. W in-
nych sprawach sagd po dawnemu nie moze orzekaé ani o tym,
co nie bylo przedmiotem zgdania, ani tez ponad zgdanie. Pod
tym wzgledem k. p. c. nie idzie tak daleko w naruszaniu wyzej
wymienionej zasady, jak c. k. p. RSFRR, ktéry w art. 179 po-
zwala sagdowi na wychodzenie przy wyrokowaniu poza granice
zgtoszonych zadan we wszystkich sprawach z wyjatkiem spraw,
w ktorych wysokos$¢ roszczenia zostata okre$lona umowg lub
przepisami szczegdlnymi.

Ponadto ograniczona zostata zasada dyspozycyjnosci w za-
kresie S$rodkow procesowych przez uchylenie przewidzianego
w art. 365 (380) prawa zrzeczenia sie srodkow odwotawczych.

Jak z powyzszego wynika nowela nie uchylita catkowicie za-
sady dyspozycyjnosci i prawa stron do rozporzgdzania zarbwno
prawem materialnym, jak i procesowymi $rodkami obrony tego
prawa. K. p. ¢. rOwniez i obecnie pozostawia stronie zaréwno
prawo wytoczenia powddztwa, jak i oznaczenia roszczenia i jego
wysokosci oraz prawo zrzeczenia sie¢ roszczenia, uznania zadan
powoda, zawarcia ugody, cofniecia pozwu i $srodkdw odwotaw-
czych. Od strony rowniez zalezy korzystanie lub niekorzysta-
nie z przystugujacych jej srodkéw obrony. Ograniczenie zasady
dyspozycyjnosci sprowadza sie jedynie do tego, iz w pewnych
wyzej omowionych sprawach do skutecznosci zrzeczenia sie lub
ograniczenia roszczenia, cofniecia pozwu oraz skutecznosci
ugody sadowej konieczna jest zgoda sgadu. Poza tym w spra-
wach wymienionych w art. 329 sad moze zasadza¢ ponad z3-
danie stron.

9. Nowela zrywa ze zbednym i nie dajacym sie pogodz
z nowym porzadkiem prawnym formalizmem nie dopuszczaja-
cym w pewnych przypadkach bez zezwolenia pozwanego na
zmiane powoOdztwa oraz wciggania do sprawy w charakterze
uczestnikow osob, ktore nie zostaty wskazane w pozwie jako



strony. Zgodnie z nowym brzmieniem art. 206 (211) zmiana
powOdztwa jest obecnie zawsze dopuszczalna, jezeli nie wptywa
na zmiane wiasciwosci sadu. Art. 206 w nowym brzmieniu
przyczyni sie do zmniejszenia pracy sadu i zaoszczedzi stronom
kosztdw oraz niepotrzebnej straty czasu. Jest samo przez sie
zrozumiate, ze w przypadku zmiany powddztwa pozwanemu na-
lezy zapewni¢ moznos$¢ obrony przeciwko zmienionym zgdaniom
powoda.

Wedtug dotychczasowego brzmienia k. p. c. zmiana stron
w procesie dopuszczalna byta tylko w przypadkach wskazanych
w art. 73 (79), 77 (83), 185 (192) i 205 pkt. 3 (210 pkt. 3),
przy czym na takg zmiane konieczna byla zawsze — z wyjat-
kiem zmiany zasztej na skutek $mierci strony — zgoda prze-
ciwnej strony, a w pewnych przypadkach nawet zgoda obu stron.
W przypadkach, gdy w pozwie zostata pominieta z jakichkol-
wiek powodow jaka$ osoba, ktéra winna by¢ uczestnikiem spo-
ru, wedtug dotychczasowych przepisdw ani strona, ani sad nie
mogly naprawi¢ tego uchybienia. Obecnie zgodnie z art. 220
(228 0 w przypadku, gdy nie zostaly zapozwane wszystkie
osoby, ktore z mocy ustawy lub ze wzgledu na istote stosunku
prawnego moga by¢ pozywane w danej sprawie tylko tgcznie
(sp6tuczestnictwo konieczne), uzupeinienie pozwania jest nie
tylko dopuszczalne, ale winno by¢ dokonane z urzedu przez sad
przez wezwanie 0s6b pominietych do udzialu w sprawie. We-
zwanie to zastepuje pozwanie.

W praktyce zachodzg dosy¢ czeste przypadki niezapozwania
w sprawie wszystkich osob zainteresowanych, ktére w danej
sprawie muszg by¢ pozwane tgczniell). Sprawy takie korczg
sie dla powoda niekorzystnie nawet w przypadku, gdy roszcze-
nie jest zasadne. PowoOd w tych przypadkach musi wytaczaé
nowy pozew, co potgczone jest z kosztami dla stron i niepo-
trzebng pracg sadu. Dopuszczenie uzupetnienia pozwania jest
uzasadnione wzgledami ekonomii procesowej. Zaoszczedzi ono
poza tym stronom niepotrzebnych kosztéw, a sadowi i sekreta-
riatom pracy. Poza tym zapobiegnie ono wydawaniu przez sady
wyrokéw nie rozstrzygajagcych sporu pomiedzy stronami. Wy-
dawanie tego rodzaju wyrokéw nie lezy w interesie PaAstwa,

P. orzeczenie S. N. Wa. C. 50/48 i glosy do niego Siedleckiego
i Waligérskiego. Panstwo i Prawo, 1949 Nr 4, str. 113—118.



ani nie odpowiada powadze sgdu, ktdry jest powotany do rze-
czywistego rozstrzygania sporéw.

Nowela nie wprowadzita przepisu przewidujgcego moznos$é
uzupetniania legitymacji czynnej po stronie powodowej przez
wcigganie po tej stronie o0s6b, ktére z pozwem nie wystepowaly.
Przepis tego rodzaju nie miatby wiekszej praktycznej donio-
stosci ze wzgledu na tres¢ art. 5 kod. zob. oraz art. 89 pr.
rzecz., ktére uprawniajg kazdego z niepodzielnie uprawnionych
i kazdego ze wspotwiascicieli do samodzielnego wystepowania
0 ochrone prawng. Poza tym trudno bytoby zmusza¢ kogos do
wstepowania w charakterze powoda do sprawy, w ktérej po-
wodztwo on uwaza za niestuszne lub bezzasadne. Byloby to dal-
szym zbyt daleko idgcym i zbednym wytlomem w zasadzie dy-
spozycyjnosci, pozostawiajgcej uznaniu uprawnionego wszcze-
cie sprawy i okreslenie przedmiotu roszczenia.

Réwniez ustawodawstwo RSFRR (art. 166 c. k. p.) upraw-
nia sagd do wciggania do toczacej sie sprawy w charakterze stron
0s6b, ktérych udziat jest niezbedny do rozstrzygniecia sprawy.

10. W zakresie natychmiastowej wykonalnosci wyrok
wprowadzone zmiany zezwalajg na nadawanie rygoru natych-
miastowej wykonalnosci w przypadku zasgdzania alimentdw
1naleznosci za prace nawet bez wniosku powoda (art. 341).

Wedlug art. 343 8§ 2 natychmiastowa wykonalno$¢ nie be-
dzie wyrzeczona nawet za zabezpieczeniem nie tylko przeciwko
Skarbowi, lecz rdwniez przeciwko wszystkim podmiotom podle-
gajacym panstwowemu arbitrazowi gospodarczemu we wszyst-
kich sprawach z wyjatkiem spraw o nalezno$¢ za prace.

W art. 345 § 2 (art. 359 § 2) wprowadzono zmiane polega-
jaca na tym, iz okolicznosci przytoczone w pozwie przyjmuje
sie przy wydaniu wyroku zaocznego za prawdziwe tylko wow-
czas, gdy nie sg one sprzeczne z dowodami znajdujgcymi sie
w aktach sprawy oraz nie budzg uzasadnionych watpliwosci co
do ich zgodnosci z prawda.

Zgodnie z art. 336 (350) sad obowigzany jest uzasadniaé
wszystkie wyroki. Powyzszy przepis zostat jednak przez art. 19
ustawy 20. VI1I. 1950 r. zawieszony na czas do 31. XII. 1951 r.
Do tego terminu obowiazujg przepisy tego artykutu w brzmie-
niu dotychczasowego art. 350 k. p. c.

Wypisy wyrokéw dorecza sie z urzedu stronom tylko w spra-
wach, w ktérych wystepujag podmioty podlegajagce panstwowe-



mu arbitrazowi gospodarczemu albo prokurator. W innych
sprawach wypisy wyrokéw dorecza sie tylko na zadanie zgto-
szone w terminie siedmiodniowym od ogtoszenia sentencji wy-
roku (art. 340 § 1).

Rowniez wszystkie postanowienia, zapadte na rozprawie, od
ktorych stuzy $rodek odwotawczy, uzasadnia sie z urzedu na
pisSmie. Wypisy tych postanowien dorecza sie stronom z urzedu
w tych samych sprawach co i wyroki. W innych sprawach wy-
pisy postanowien dorecza sie tylko na zadanie zgloszone w ter-
minie siedmiodniowym od dnia ogtoszenia postanowienia
(art. 362).

11. Termin do ztozenia rewizji wynosi dwa tygodnie od
doreczenia wypisu orzeczenia. W przypadku, gdy nie zadano
doreczenia wypisu orzeczenia, a orzeczenia nie dorecza sie
z urzedu, termin dwutygodniowy na ztozenie rewizji liczy sie od
uptywu terminu na zgdanie uzasadnienia (art. 373).

Termin na ztozenie zazalenia wynosi siedem dni od dnia do-
reczenia wypisu postanowienia, a w przypadku, gdy wypisu
postanowienia nie dorecza sie z urzedu, a strona nie zadata
w terminie siedmiodniowym doreczenia jej wypisu postanowie-
nia zapadtego na rozprawie — od dnia ogtoszenia postanowienia
(art. 391).

Spos6b obliczania terminéw do zaskarzania orzeczen oraz
wszelkich terminéw procesowych regulujg art. 99, 100 i 101
przep. ogol. pr. cyw. z r. 1950, poniewaz majg one zastosowa-
nie do wszelkich terminéw w zakresie prawa cywilnego ustano-
wionych przez ustawe, orzeczenie lub czynno$¢ prawng. W zwig-
zku z powyzszym zostat uchylony w art. 1 pkt. 5 przep. wprow.
przep. ogol. pr. cyw. dotychczasowy art. 181 88 1—3. Z arty-
kutu tego pozostat tylko 8§ 4, ktéry w jednolitym tekscie ozna-
czony zostat jako art. 175, przy czym ten tak skrdcony arty-
kut uzupetniony zostat przepisem, ze réwniez oddanie pozwu
w polskim urzedzie pocztowym jest rdwnoznaczne z wniesie-
niem do sgdu. Ma to na celu przetamanie orzecznictwa Sadu Naj-
wyzszego, zajmujgcego w swych orzeczeniach stanowisko, ze
ztozenie pozwu na poczte nie jest rGwnoznaczne z jego wniesie-
niem do sadu dla zachowania terminéw przewidzianych w pra-
wie materialnym 12). Prawo materialne okresla tylko czynnosci
procesowe, przez ktdre nastepuje przerwanie biegu terminu

”) p. orzecz. S. N. 177/36, 36/38, 165/39.



(art. 111 przep. ogol. pr. cyw. oraz uchylony obecnie art. 279
pkt. 2 kod. zob.), okreslenie za$, kiedy ta czynno$¢ rzeczywiscie
nastepuje zawarte jest w prawie procesowym. Wskutek tego
nie ma dostatecznego uzasadnienia do uznawania czynnosci pro-
cesowej, ktorg prawo procesowe uznaje za dokonang, za niebyla
w zakresie jej skutkéw prawno-materialnych. Brak jest poza
tym jakichkolwiek podstaw do rozrdézniania dwu dat wniesie-
nia pozwu w zalezno$ci od tego, czy chodzi o skutki procesowe,
czy prawno-materialne.

REWIZJA

Rewizja w myS$l art. 369 stuzy od orzeczern konczgcych poste-
powanie oraz od postanowien oddalajagcych zarzut niedopu-
szczalnos$ci procesu cywilnego, zarzut niewtasciwosci sgdu opie-
rajagcy sie na tym, ze sad nie mogtby by¢ wiasciwym nawet na
podstawie umowy stron, oraz zarzut, ze sprawa nalezy do sadu
polubownego. Od orzeczen sagdéw powiatowych stuzy rewizja do
sagdu wojewddzkiego, a od orzeczen sagdéw wojewodzkich w spra-
wach rozpoznawanych przez ten sad w pierwszej instancji —
do Sgdu Najwyzszego.

Ponadto Sad Najwyzszy jest wiasciwy do rozpoznawania
rewizji w sprawach rozpoznawanych w pierwszej instancji
przez sad powiatowy, a przekazanych Sadowi Najwyzszemu
przez sad wojewo6dzki (art. 370 § 2). Przekazanie takie moze na-
stapi¢ w przypadku, gdy w sprawie konieczne jest rozstrzy-
gniecie zagadnienia prawnego budzacego powazne watpliwosci
lub rozbieznie rozstrzyganego przez sady (art. 388). Ma ono
na celu uzyskanie autorytatywnego rozstrzygniecia zagadnienia
i zapobiezenia na przyszto$¢ niejednolitej praktyce sadowej
w sprawach, ktére w normalnym trybie nie dochodzg do Sadu
Najwyzszego.

Podstawg rewizji moze by¢: 1) naruszenie prawa material-
nego, 2) niewazno$¢ postepowania, 3) sprzeczno$¢ istotnych
ustalen faktycznych z tresScig zebranego materiatu i 4) inne
uchybienia procesowe, jezeli mogly one mie¢ wptyw na wynik
sprawy (art. 371). Podstawy te pokrywajg sie catkowicie pod
wzgledem swej tre$ci z podstawami kasacji wedtug dawnego
art. 426.

Rewizja winna zawieraé¢ przytoczenie podstaw rewizyjnych
i ich uzasadnienie. Wobec tego, ze w sadach rewizyjnych nie



obowigzuje przymus adwokacki, nie mozna bedzie zadaé¢ od
stron wskazywania naruszonych przepisow prawa, ani nalezy-
tego prawnego uzasadnienia podstaw rewizyjnych. Jako dosta-
teczne wywiedzenie rewizji trzeba bedzie uzna¢ twierdzenie
skarzgcego, ze prawo zostato naruszone przez dokonanie pew-
nej czynnosci wbrew prawu lub niezgodnie z prawem albo
przez niedokonanie czynnosci, ktéra winna by¢ dokonana lub
przez mylng wyktadnie prawa albo niewlasciwe jego zastoso-
wanie.

Sad rewizyjny rozpoznaje sprawe w granicach rewizji, obo-
wigzany jest jednak przy tym braé¢ z urzedu pod rozwage naru-
szenia powodujgce niewazno$¢ postepowania (art. 371 § 2),
jawne pogwatcenie praworzadnosci i interesu Panstwa Ludo-
Wego oraz naruszenie prawa materialnego (art. 380 § 1). Sad
rewizyjny nie jest jednak zwigzany granicami zaskarzenia
w sprawach niemajgtkowych oraz w sprawach o roszczenia ze
stosunkow rodzinnych i ze stosunku pracy (art. 380 § 2). Sad
rewizyjny moze nawet z urzedu rozpozna¢ sprawe w stosunku
do osdb, ktore orzeczenia nie zaskarzyly, jednakze moze to miec
miejsce tylko wowczas, gdy pomiedzy tymi osobami i osobami
skarzagcymi orzeczenie zachodzi spoétuczestnictwo materialne
(art. 381).

Z powyzszego wynika, ze nowela wydatnie rozszerzyta za-
kres dziatania sadu rewizyjnego z urzedu w poréwimniu z ta-
kimze zakresem dziatania sadu kasacyjnego. Sad kasacyjny
madgt rozpoznawac sprawe tylko w granicach skargi kasacyjnej,
przy czym przy takim rozpoznaniu mogt bra¢ z urzedu pod roz-
wage jedynie naruszenie istotnych przepisow postepowania
i sprzeczno$¢ orzeczenia z porzgdkiem publicznym (dawny art.
434). Sad ten nie mogt rowniez rozpoznawaé sprawy w stosun-
ku do osob, ktdre orzeczenia nie zaskarzyty, chyba ze orzeczenie
ze wzgledu na zachodzace w sprawie spétuczestnictwo jednolite
miato dotyczy¢ rowniez spoOtuczestnikéw, ktorzy skargi kasa-
cyjnej nie ztozyli. Rozszerzenie zakresu dziatania sadu rewizyj-
nego z urzedu w poréwnaniu z zakresem dziatania sadu kasa-
cyjnego wywotane zostato réznicg w charakterze srodkoéw?7 od-
wotawczych podlegajacych rozpoznaniu tych sadéw, ogranicze-
niem zasady dyspozycyjnosci i ogdlnym zwiekszeniem ingeren-
cji wiadz w sprawy cywilne uzasadnionej zmiang charakteru
stosunkéw cywilno-prawnych.



Sad rewizyjny winien bra¢ z urzedu pod rozwage naruszenie
prawa materialnego, poniewaz naruszenie to z reguty ma wptyw
na wynik sprawy. Zatwierdzanie w tych warunkach orzeczen
naruszajacych prawo materialne w przypadkach, gdy strona
w rewizji nie wytkneta tego naruszenia, nie datoby sie pogodzié
z poczuciem prawnym ludnosci i tchnetoby zbytnim formali-
zmem. Krepowanie sgdu rewizyjnego w sprawach o prawa nie-
majatkowe oraz w sprawach o roszczenia ze stosunkéw rodzin-
nych i ze stosunkéw pracy granicami zaskarzenia bytoby sprze-
czne z interesem Parnstwa. Dopuszczenie do rozpoznawania spra-
wy przez sad rewizyjny z urzedu w stosunku do uczestnikow,
ktérzy orzeczenia nie skarzyli, z przypadku spotuczestnictwa
materialnego zapobiegnie wydawaniu odmiennych orzeczen
w stosunku do poszczeg6lnych uczestnikéw jednakowo zobowig-
zanych lub jednakowo uprawnionych z tego samego stosunku
prawnego. ROzne rozstrzygniecia sprawy w stosunku do po-
szczegOlnych uczestnikdbw w tym przypadku nie moglyby sie
przyczyni¢ do wyrobienia poczucia prawnego u mas i podry-
watyby zaufanie do prawa i organ6w wymiaru sprawiedliwosci.

Poniewaz przy wspoétuczestnictwie formalnym jedyng wiezig
pomiedzy sp6tuczestnikami jest podobiefAstwo stosunku prawne-
go, jaki ich tgczy ze strong przeciwng (art. 63 pkt. 2), nowela
nie przewiduje w tym przypadku moznos$ci rozpoznania sprawy
z urzedu w stosunku do osob, ktére orzeczenia nie zaskarzyty.

Jezeli chodzi o dziatanie sgdu rewizyjnego z urzedu, to no-
wela nie idzie tak daleko, jak czyni to c. k. p. RSFRR w art.
245, wedtug ktérego sad kasacyjny nie jest zwigzany podstawa-
mi zaskarzenia i obowigzany jest do rozpoznania sprawy z urze-
du w trybie rewizyjnym zaréwno w cze$ci zaskarzonej, jak
i niezaskarzonej oraz w stosunku do osob, ktore skargi nie zio-
zyly bez wzgledu na charakter wspo6tuczestnictwa.

Od kazdego orzeczenia prawomocnego konczacego postepo-
wanie — z wyjatkiem wyroku orzekajgcego uniewaznienie
malzenstwa lub rozwdd, jezeli cho¢by jedna ze stron weszta
w nowy zwigzek matzefdski — Minister Sprawiedliwosci, Pierw-
szy Prezes Sadu Najwyzszego i Generalny Prokurator moga
ztozy¢ nadzwyczajng rewizje, jezeli orzeczenie narusza
interes Panstwa Ludowego, lub powziete zostato z pogwatce-
niem istotnych przepiséw prawa, albo narusza interes Pafstwa
Ludowego (art. 396). Nowela nie zakre$la zadnego terminu



na skiadanie nadzwyczajnych rewizyj. Jednakze w przypadku,
gdy ztozenie nadzwyczajnej rewizji nastgpito po uptywie sze-
$ciu miesiecy od uprawomocnienia sie orzeczenia Sad Najwyz-
szy nie moze ani uchyli¢, ani zmienié¢ orzeczenia i ogranicza sie
w tym przypadku badz do oddalenia rewizji, bgdz do stwierdze-
nia, ze nastgpito pogwalcenie przepisow prawa, chyba ze spra-
wa ze wzgledu na osobe lub przedmiot nie podlegata orzeczni-
ctwu sgdéw powszechnych (art.'399).

ZAZALENIE

W przeciwienstwie do k. p. ¢c. w brzmieniu dotychczasowym,
ktéry dopuszczat zazalenia we wszystkich przypadkach, gdy
przepis szczeg6llny nie stanowit inaczej, nowela dopuszcza zaza-
lenia tylko w 15 przypadkach wyliczonych w art. 391. Ograni-
czenie ilosci zazalen wywotane zostato zniesieniem drugiej in-
stancji merytorycznej oraz dazeniem do przyspieszenia postepo-
wania.

Il. POSTEPOWANIE EGZEKUCYJNE

W postepowaniu egzekucyjnym nowela nie wprowadza zadnych za-
sadniczych zmian. W przepisach o postepowaniu egzekucyjnym skreslono
rozdziat dotyczacy egzekucji z kolei zelaznych (art. 733—740), jako obecnie
bezprzedmiotowy wobec upanstwowienia wszystkich kolei. Poza tym wpro-
wadzone zostato wydawanie tytutu wykonawczego w sprawach alimen-
tacyjnych z urzedu bez wniosku powoda (art. 537) oraz natozony zostat
na komornika obowigzek przeprowadzania w tych sprawach z urzedu
dochodzen w celu ustalenia zarobkdw i stanu majatkowego diuznika (art.
517), podobnie jak to ma miejsce przy egzekucji kosztédw sadowych.
Zmiany dwu ostatnich artykutéw majg na celu wprowadzenie utatwien
przy egzekucji alimentéw i podyktowane zostaly interesom publicznym.

W postepowaniu egzekucyjnym nie ma skargi rewizyjnej (art. 520).
Sadem egzekucyjnym jest sad powiatowy. Od postanowien sadu powia-
towego stuzy dalsze zazalenie do sadu wojewodzkiego tylko w przypad-
kach wyraznie wskazanych. W postepowaniu egzekucyjnym rozstrzygnie-
cie sprawy musi nastepowal bardzo szybko, co nie jest mozliwe przy
$srodku odwotawczym w postaci rewizji podlegajacej rozpoznaniu z wez-
waniem uczestnikéw sprawy.

Poza tym w przypadku zasadno$ci rewizji sad rewizyjny w razie
uchylenia zaskarzonego orzeczenia z reguty przesyta sprawe do ponownego



rozpoznania sadowi pierwszej instancji. Dotychczas w postepowaniu
egzekucyjnym u nas nie byto skargi kasacyjnej, a zazalenia w Kkilku
przypadkach rozstrzygaty sady apelacyjne jako trzecia instancja mery-
toryczna. Takze wedtug c. k. p. RSFRR w postepowaniu egzekucyjnym
nie ma skargi kasacyjnej, ani rewizyjnej. W postepowaniu tym od posta-
nowien sadéw ludowych stuzy do drugiej instancji S$rodek odwotawczy
w postaci zazalenia (czastnaja zatoba — art. 270).

W postepowaniu zabezpieczajagcym zostat uzupeilniony na mocy
art. VIl pkt. 22 przep. wpr. kod. rodz. art. 875 (857) przez dodanie
przepisu stanowigcego, ze w sprawach o alimenty nie jest wymagane
uprawdopodobnienie, iz niezabezpieczenie mogtoby pozbawi¢ wierzyciela
zaspokojenia. Uzupetnienie to umozliwi osobom uprawnionym otrzymanie
koniecznych $rodkow utrzymania jeszcze przed rozstrzygnieciem sprawy
0 alimenty.

Poza tym na mocy art. VII pkt. 23 tychze przepisow wprowadzony
zostat przepis art. 876 (857') uprawniajacy sad do zabezpieczenia przy-
sztego powddztwa o alimenty dla dziecka jeszcze przed jego urodzeniem
sie przez nakazanie pozwanemu wytozenia z gdéry odpowiedniej sumy na
koszty utrzymania matki i dziecka przez trzy miesigce bez zakreslania
terminu na wytoczenie powddztwa. Tres¢ tego przepisu zostata zaczerpnie-
ta z dotychczasowego prawa rodzinnego (art. 61 tego prawa).

I1l. POSTEPOWANIE UPADLOSCIOWE | UKLADOWE

Zmiany wprowadzone w prawie upadtosciowym (Dz. U. R. P. z r. 1934
Nr 93, poz. 834) i w prawie uktadowym (Dz. U. R. P. z r. 1934 Nr 93,
poz. 836) sprowadzajg sie do przystosowania postepowania upadtoscio-
wego i uktadowego do nowej organizacji sadoéw przewidujgcej dwie instan-
cje zamiast dotychczasowych trzech instancyj oraz poddania spraw tocza-
cych sie wedtug tych postepowan sgdom powiatowym bez udziatu sedziow
handlowych. Od orzeczen konczacych postepowanie lub samodzielng czes¢
postepowania w sprawie stuzy skarga rewizyjna. Od niektorych jednak
mniej waznych orzeczen kohAczacych samodzielng cze$¢ postepowania oraz
w pewnych dosy¢ rzadkich przypadkach réwniez od orzeczen niekoncza-
cych postepowania ani samodzielnej jego czesci stuzy zazalenie.

IV. POSTEPOWANIE NIESPORNE

W postepowaniu niespornym, zarédwno w czesci ogolnej kodeksu, jak
1 w czeSciach szczegdlnych nie dokonano zadnych zasadniczych zmian.
Dokonane zmiany majg na celu jedynie dostosowanie postepowania nie-



spornego do nowej organizacji sagdéw zmniejszajacej liczbe instancji sa-
dowych z trzech do dwu oraz wprowadzenie drobnych poprawek w przepi-
sach, ktdre badz budzity watpliwosci prawne, badZ przyczyniaty sie do
hamowania postepowania sgdowego.

Do art. 4 k. n. wprowadzono przepis interpretacyjny wyjasniajacy,
ze przepisy dotyczace udziatu prokuratora w procesie cywilnym stosujg
sie odpowiednio do postepowania niespornego.

Art. 13 § 2 tegoz kodeksu uzupeiniony zostal przepisem stwierdza-
jacym, ze zainteresowana osoba wezwana do udziatlu w sprawie przez
sad przez wezwanie jej do udziatlu w sprawie staje sie uczestnikiem. Prze-
pis art. 13 8 2 w dotychczasowej redakcji budzit watpliwosci prawne.
W celu usuniecia tych watpliwos$ci nastgpito wtasnie powyzsze uzupetnie-
nie art. 13 § 2 zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego.

Skreslenia w art. 24 i 25 dokonane zostaly w zwiazku ze zmiang
art. 13 § 2.

Art. 15 oraz zdanie drugie w art. 26 i art. 53 skreSlone zostaty jako
bezprzedmiotowe.

Zgodnie z nowelg w postepowaniu niespornym od postanowien koncza-
cych postepowanie lub samodzielng jego cze$¢ stuzy skarga rewizyjna
(art. 34 k. n.). Jednakze od niektorych postanowien konczacych poste-
powanie w sprawie, a w szczegélnosci od postanowien konczacych samo-
dzielng jego cze$¢ majagcych mniejszg doniostos¢ stuzy zazalenie zamiast
rewizji. Sg to przewaznie postanowienia, od ktorych dotychczas nie stuzy-
ta skarga kasacyjna. W zwigzku z tym art. 34 stanowi, ze rewizja stuzy
tylko wowczas, gdy przepis szczeg6lny nie przewiduje innego S$rodka
odwotawczego lub nie stanowi inaczej.

Zgodnie z art. 2 dekretu z 29. VIII. 1945 r. w sprawie postepowania
0 ubezwtasnowolnieniu w brzmieniu znowelizowanym sprawy o ubezwia-
snowolnienie nalezg obecnie do witasciwosci sagdow wojewoddzkich. Jest to
obecnie jedyna kategoria spraw rozpoznawanych w trybie niespornym,
nalezagca do wiasciwosci sgdow wojewodzkich jako pierwszej instancji.

Jako zmiane istotng w postepowaniu niespornym z zakresu prawa
rzeczowego nalezy odnotowac przeniesienie do postepowania niespornego
spraw o ustanowienie stuzebnos$ci gruntowych. Zmiana ta dotyczy¢ bedzie
w szczegblnosci spraw o ustanowienie drogi koniecznej. Obecnie jest to
jedyna kategoria spraw o ustanowienie stuzebnosci gruntowych, ktére
moga podlega¢ rozpoznaniu sgdowemu w trybie postepowania niespornego,
poniewaz brak jest przepisow prawnych dozwalajacych na ustanawianie
innych stuzebnosci gruntowych w drodze sadowej.

W dekrecie o postepowaniu spadkowym — poza zmianami majacymi
na celu dostosowanie przepisow tego dekretu do nowej organizacji sgdo-



wej — wprowadzono jeszcze dwie inne zmiany. Pierwsza z nich polega
na uprawnieniu sgdu do wszczynania z urzedu spraw o stwierdzenie
praw spadkowych w przypadkach, gdy miato miejsce zabezpieczenie spad-
ku wskutek tego, ze spadkobiercy sa nieznani (art. 69), druga za$ na
usunieciu przeszkéd hamujgcych postepowanie o stwierdzenie praw spad-
kowych z powodu uzalezniania dalszego prowadzenia spraw, w ktdrych
sg zarzadzane ogtoszenia, od wnioskow o0so6b zainteresowanych (art. 71
§2i3iart. 74).

Zaznacza sie, ze rowniez niektdre zmiany k. p. c. wywierajg posrednio
wptyw na postepowanie niesporne, w ktérym z mocy art. 4 k. p. n. przepi-
sy k. p. ¢. majg positkowo odpowiednie zastosowanie.

V. PRZEPISY WPROWADZAJACE USTAWE
Z 20. VII. 1950 R.

Do dnia 31 grudnia 1951 r. strony moga powotywa¢ w dru-
giej instancji nowe dowody, jezeli nie mogty ich powotaé
w pierwszej instancji. Sad rewizyjny, jezeli uzna, ze dowody te
majg istotne znaczenie dla sprawy, uchyli zaskarzone orzecze-
nie i przekaze sprawe sadowi pierwszej instancji do ponowne-
go rozpoznania (art. 18 noweli). Do uchylenia orzeczenia w tym
przypadku konieczne jest, aby powotane okolicznosci mogly
mie¢ istotne znaczenie dla sprawy i aby strona skarzaca orze-
czenie nie mogta tych dowodow powota¢ juz w pierwszej in-
stancji. Przepis ten wprowadzony zostat na okres przejscio-
wy do konca 1951 r. dopdki sady nie przyzwyczaja sie do pet-
nego korzystania ze swych uprawnien w zakresie wyswietlania
faktycznych okolicznosci sprawy bez wzgledu na to, czy strony
dostarczg sadowi potrzebny materiat oraz dopoki nie dojdzie do
powszechnej wiadomosci, ze wszystkie dowody muszg by¢ przed-
stawiane juz w pierwszej instancji, a w drugiej instancji zadne
nowe dowody nie mogg by¢é dopuszczane.

Zgodnie z art. 19 noweli z 20. VII. 1950 r. w okresie czasu
do 31 grudnia 1951 r. sad nie ma obowigzku sporzgdzania uza-
sadnienia wszystkich wyrokéw. Jezeli wyroku nie dorecza sie
z urzedu (art. 340) sad sporzgdza uzasadnienie wyroku tylko
wowczas, gdy strona tego zazadata w ciggu tygodnia od ogto-
szenia jego sentencji. Wyrok, ktérego uzasadnienia strona zgdata
W powyzszym terminie, dorecza sie stronie. W przypadku zada-
nia uzasadnienia wyroku termin do jego zaskarzenia (art. 373)
biec bedzie dopiero od doreczenia wypisu wyroku z uzasadnie-



niem. Nalezy przyja¢, ze w zgdaniu sporzadzenia wyroku z uza-
dnieniem zawiera sie rOéwniez zadanie doreczenia wypisu wy-
roku nawet w przypadku, gdy nie zostalo ono wyraznie wypo-
wiedziane, poniewaz zaden przepis nie przewiduje zawiadomie-
nia strony o sporzadzeniu wyroku, jak miato to miejsce dotych-
czas w sgdach grodzkich, oraz dlatego ze art 19 noweli zawie-
sza tylko art. 340 (350), naktadajacy na sad uzasadnianie
wszystkich wyrokow, a nie art. 344 (354) dotyczacy doreczania
wyrokéw stronom.

Wedtug art. 16 noweli z 20. VII. 1950 r. sprawy toczace sie
w pierwszej instancji i do dnia faktycznego wejscia w zycie
tej noweli nie zakoficzone w tej instancji rozpoznaje sie po tym
dniu z uwzglednieniem przepisow powyzszej noweli. Sprawy
toczgce sie, lecz w powyzszym dniu juz w pierwszej instancji
zakonczone, oraz sprawy toczace sie w drugiej i trzeciej instan-
cji podlegaja rozpoznaniu wedtug przepiséw dotychczasowych
Z tym, Zze orzeczenie drugiej instancji zapadie po tym dniu sg
prawomocne i ze sprawy, w ktorych orzeczenia zostang uchy-
lone przez Sad Najwyzszy po tym dniu, podlegajg przekazaniu
wiasciwemu miejscowo sgdowi wojewoddzkiemu, przy czym na-
stepnie wydane orzeczenia tego sadu bedg prawomocne. Nie
stosuje sie to do spraw nalezgcych wedtug art. 11 (13) w pierw-
szej instancji do wiasciwosci sadow wojewddzkich, do ktdrych
majg zastosowanie az do ich prawomocnego zakonczenia dotych-
czasowe przepisy bez zadnych wytaczen. Sprawy toczace sie w sg-
dach drugiej instancji do powyzszego dnia nie zakonczone pod-
legajg przekazaniu do dalszego rozpoznania witasciwym miej-
scowo sadom wojewodzkim.

Zgodnie z art. 7 prawa o ustr. sad. powsz. sad pierwszej
instancji zaréwno powiatowy, jak i wojewddzki rozpoznaje
sprawy cywilne w skiadzie jednego sadziego i dwu tawnikdw,
jezeli ustawa nie stanowi inaczej. Natomiast sad drugiej instan-
cji, o ile ustawa inaczej nie stanowi, rozpoznaje $rodki odwo-
tawcze w skladzie trzech sedziow. Jednakze z mocy art. XLV
przep. wpr. k. p. c. w postepowaniu spornym wszystkie posta-
nowienia poza rozprawg oraz zarzadzenia wydaje w sadzie
pierwszej instancji przewodniczacy bez udziatu tawnikow. Po-
nadto prezes sagdu na mocy art. XLV 1powotanych przep. wprow.
moze zarzgdzi¢ rozpoznanie kazdej sprawy uznanej za szczegOl-
nie zawita w skiadzie trzech sadzidw. Oprocz tego w okresie



dwu lat od faktycznego wejscia w zycie przepisoOw ustawy
z 20. VII. 1950 r. o zmianie prawa o ustr. sad. powsz., dotycza-
cych nowej organizacji sadoéw, prezes sagdu powiatowego moze
zarzadzi¢ rozpoznanie kazdej sprawy nalezacej do wiasciwosci
tego sadu przez jednego sedziego (art. XLV 1 przep. wprow.
k. p. c.). W sadzie wojewddzkim jako pierwszej instancji nawet
w okresie dwuletnim po wejsciu w zycie nowej organizacji sg-
déw wszystkie sprawy cywilne podlegaja rozpoznaniu w skta-
dzie sedziego i dwu tawnikéw z wyjatkiem spraw, ktére ze
wzgledu na szczeg6lng zawito$¢ zostang przez prezesa sadu prze-
kazane do rozpoznania w skladzie trzech sedziow.

W postepowaniu niespornym wszystkie sprawy — z wy-
jatkiem spraw oznaczonych w art. 471k. p. n. dodanym w no-
weli (art. 3 pkt. 17) — rozpoznaje jeden sedzia bez udziatu

tawnikéw. W postepowaniu tym majg co do obsady sagdu
w sprawach wymienionych w art. 47 1k. p. n. odpowiednie za-
stosowanie wyzej powotane art. XLV i XLV 1przep.wpr.k.p.c.

Wedtug art. 16 § 1 i 17 noweli z 20. VII. 1950 r. zmiany
wprowadzone przez nig w przepisach postepowania bedg miec
zastosowanie dopiero po wejsciu w zycie rozporzadzern wyko-
nawczych przewidzianych w art. 2 prawa o0 ustroju sadow
powszechnych i zorganizowaniu sagdéw na podstawie tego prawa
w nowym brzmieniu. Rozporzadzenia powyzsze dotychczas nie
zostaty jeszcze wydane. Wskutek tego termin faktycznego wej-
Scia powyzszej noweli nie jest jeszcze znany. Nastgpi to praw-
dopodobnie z nowym rokiem 1951.

Zaznaczy¢ nalezy, ze do jednolitego tekstu k. p. ¢c. wprowa-
dzone zostaty zmiany k. p. c. dokonane w przep. wprow. kod.
rodz. i przep. wprow. przep. ogol. pr. cyw., ktore weszty w zycie
juz z dniem 1 pazdziernika 1950 r. W zwigzku z powyzszym
zmiany wprowadzone do k. p. c. przez wymienione przepisy
wprowadzajgce obowigzujg juz od dnia 1 pazdziernika 1950 r.,
zmiany za$ wprowadzone przez nowele z 20. VII. 1950 r. wejda
faktycznie w zycie dopiero z chwilg wejscia w zycie rozporza-
dzehn wykonawczych Ministra Sprawiedliwos$ci podlegajacych
wydaniu na podstawie art. 2 prawa o ustroju sagdéw powszech-
nych.

Ogtoszony w Nr 43 z r. 1950 Dziennika Ustaw jednolity
tekst k. p. ¢. stanowi¢ bedzie wielkie utatwienie w pracy praw-
nikéw, poniewaz w tekscie tym oprocz zmian wprowadzonych



cytowanymi wyzej ustawami z r. 1950 uwzglednione zostaty
wszystkie poprzednie nowele.

Po ogloszeniu tekstu jednolitego poza omoéwiong juz zmiang
art. 79 (85) k. p. c. nastapity na mocy art. 17 dekretu z 26. X.
1950 r. o naleznosciach $wiadkow, biegtych i stron w postepo-
waniu sgdowym (Dz. U. R. P. Nr 49, poz. 445) zmiany art. 292
(303 8 1) i 301 8 1 (313 § 1), polegajace na skreSleniu w tych
przepisach drugiego zdania.

OSTATNIE ZMIANY W K P. C

Powotane w powyzszym wywodzie autorskim ostatnie zmiany w k. p. c.
ujete sg w dwodch dekretach z 26. X. 1950 r., ogtoszonych w Dz. Ust.
Nr 49, a mianowicie: pod poz. 445 — o nalezno$ciach $wiadkéw, hieglycli,
i stron w postepowaniu sgdowym, i pod poz. 446 — o przekazaniu sgdom
powszechnym spraw w zakresie sgdownictwa pracy.

Pierwszy dekret, obowigzujagcy od dnia 28 listopada r. b., reguluje
ogOlnie sprawe naleznosci Swiadkéw, biegtych (ttumaczy) i stron
z tytutu ich udziatu w postepowaniu sagdowym. Wobec tego uchylony zostat
art. 47 przepiséw o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych, upowaznia-
jacy Ministra Sprawiedliwosci do okreslania tych naleznosci.

Poniewaz dekret stanowi ogolnie, ze Swiadkowie i biegli — pod rygo-
rem utraty uprawnied — winni zgtosi¢ stosowne zgdania w dniu wykona-
nia swego obowiagzku, ewent. najp6zniej nazajutrz po zakonczeniu rozpra-
wy, przeto przekre$lone zostaty postanowienia, zawarte w zdaniach drugich
art. 292 i 301 8 1 k. p. ¢. (w nowej numeracji), wymagajace zgtoszenia
rzeczonych zadan niezwtocznie, ewent. przed zamknieciem rozprawy. Totez
pomienione zdania ulegly skresleniu.

Drugi z wymienionych dekretéw znosi z dniem 1 stycznia 1951 r.
szczeg6lne sadownictwo pracy, przekazujac odpowiednie sprawy wiasci-
wosci sagdéw powszechnych wedlug przepiséw postepowania w sprawach
cywilnych. Konsekwentnie uchylone zostato prawo o sgdach pracy (z wy-
jatkiem art. 43, dot. inspekcji pracy i innych wtadz administracji publicz-
nej).

W zwigzku z tym art. 79 k. p. ¢. (w nowej numeracji) uzupetniony
zostaje przepisem, ze petnomocnikiem pracownika w sprawach ze stosunku
pracy moze by¢ réwniez przedstawiciel wtasciwego zwigzku zawodowego.

Widocznie przez przeoczenie nie zostal wyraznie skreSlony § 2
art. 536 k. p. c., traktujgcy o nadaniu klauzuli wykonalnosci przez sad

pracy.



Wyraznie natomiast uchylony zostat art. 13 ustawy z 20. VII. 1950 r.
0 zmianie przepisbw postepowania w sprawach cywilnych, regulujacy
srodki odwotawcze od orzeczen sadu pracy.

Do zesz. 11 r. b. ,Panstwa i Prawa“ dotaczona zostata wktadka, obej-
mujaca zestawienie numeracji artykutow K. P. C. (pierwotnej i wedtug
jednolitego tekstu Dz. Ust. Nr 43, poz. 394) — w opracowaniu Zygmunta
Warmana. Zestawienie to, uwidaczniajgce rowniez przeobrazenia poszcze-
go6lnych artykutéw, bedzie niewatpliwie bardzo uzyteczne dla praktykdéw.

POSTEPOWANIE SADOWE W SPRAWACH
Z ART. 66 | 90 PRAWA O NOTARIACIE

W rozszerzonym i przeksztatconym dziale instrukcyjno-
szkoleniowym ,Nowego Prawa" (dawnego D. P. P.), opraco-
wywanym — jak stwierdza wstep od Redakcji w Nr 10 r. b.

(str. 54) — przez zesp6t sedziow Departamentu Nadzoru Sado-
wego, znajdujemy w tymze numerze (str. 65) pod poz. 12
nastepujacy wywod, ktorego odtworzenie na tych tamach — ze
wzgledu na specyfike tematyczng — poczytujemy za konieczne.

Tezy wywodu z wyjatkami z uzasadnienia przedstawiajg sie
mianowicie, jak nastepuje:

I. Postepowanie w sprawie ze skargi na odmowe ze strony nota-
riusza dokonania czynnosci (art. 66 % 1 pr. o not.) toczy sie w trybie
niespornym.

Il. Sprawe z takiej skargi nalezy wpisa¢ do repertorium ,,NS*

I11. Oceniajac jej zasadno$¢ Sad powinien zwrdci¢ szczeg6lng uwage
na interes publiczny. \

IV. Postepowanie w sprawie z wniosku o nakazanie wydania wypisu
aktu notarialnego (art. 90 § 2 pr. o not.) toczy sie wedtug przepiséw Ko-
deksu Postepowania Cywilnego.

V. Sprawe z takiego wniosku nalezy wpisa¢ do repertorium ,,Co*.

Z uzasadnienia. Art. 66 oraz 90 pr. o not. przewiduje w dwu
przypadkach ingerencje sadu w zwiazku z czynno$ciami notarialnymi;
pierwszy z tych przepisow dozwala na zaskarzenie do sadu odmowy ze
strony notariusza dokonania czynnosci, drugi za$ upowaznia sad do wy-
dania zezwolenia na uzyskanie wypisu aktu notarialnego badz osobie
stawajacej przy sporzadzeniu aktu, lecz ponad ilo$¢ umownie lub usta-
wowo przewidziang (art. 90 § 1) badz tez nawet osobie trzeciej, dla

ktérej w akcie nie zastrzezono prawa otrzymania wypisu. Prawo o0 nota-
riacie zawiera kilka postanowien proceduralnych, regulujgc przede wszyst-



kim wiasciwos$¢ sadu, rodzaj orzeczenia (postanowienie), w jakim sad
powinien zamie$ci¢c swa decyzje, tryb zaskarzenia postanowienia sadu,
jesli chodzi o sprawy z art. 66, oraz udzial w postepowaniu z art. 90
0s6b zainteresowanych. Z przepiséw tych (jak réwniez z przepisow wpro-
wadzajacych pr. o not.) jednakze nie wynika, jaki tryb jest wiasciwy dla
rozpoznania omawianych spraw, a mianowicie, czy postepowanie winno
sie toczy¢ wedtug przepiséw kpc czy tez wedtug kpn.

...Omawianego zagadnienia, je$li chodzi o sprawy z art. 66 pr. o not,,
dotyczy art. 98 przep. o koszt, sad., ktéry optaty od tego rodzaju spraw
zaliczyt do optat z zakresu postepowania niespornego. Przepisy o kosztach
sgdowych zostaty wydane w formie dekretu, a zatem stanowiag ,inng
ustawe" w rozumieniu art. 1 kpn. — Pozostaje przeto tylko do rozstrzy-
gniecia pytanie, czy takie niejako posrednie zakwalifikowanie omawianych
spraw (z art. 66 pr. o not.) stanowi dostateczng norme szczeg6lng w ro-
zumieniu tego ostatniego przepisu. Odpowiedz twierdzaca nie moze budzié¢
watpliwosci. Norme prawng stanowia nie tylko wyrazne wypowiedzi usta-
wy, lecz rowniez te wszystkie zasady, ktore w drodze wyktadni mozna z niej
wydedukowa¢. W danym wypadku wnioskowanie jest ponad wszelka
watpliwo$é prawidtowe: skoro ustawa optaty od skarg wnoszonych
w trybie art. 66 pr. o not. zalicza do optat z zakresu postepowania nie-
spornego, to tym samym w tym trybie nakazuje je rozpoznawad.

...Jesli chodzi o sprawy oparte o art. 90 § 2 pr. o not., to zagadnienie
pod wzgledem procesowym przedstawia sie odmiennie. Zaden przepis ani
prawa o notariacie, ani tez innych ustaw nie zalicza postepowania w tych
sprawach do trybu niespornego, dlatego — zgodnie z zasadg art. 1 kpn
— nalezy doj$¢ do wniosku, iz winno sie ono toczy¢ wedle przepisow kpc.
— Argument, iz postepowanie to w mniejszym lub wiekszym stopniu
odbiega od zwyktego procesu spornego (por. orz. S. N. — P.i P. 4/49, s. 110).
nie jest przekonywajgcy. Zastosowanie przepisOw kpc nie oznacza bynaj-
mniej, iz postepowanie, o ktdrym mowa, jest procesem spornym w rozu-
mieniu procedury cywilnej. Jest ono bowiem tylko pewnym postepowa-
niem specjalnym, do ktérego stosuje sie przepisy kpc, podobnie jak np.
sprawy o przyznanie prawa ubogich przed wniesieniem powddztwa, o wy-
jawienie majatku, czy o zabezpieczenie jeszcze nie wniesionego powddztwa.

Z tych wzgledow niescistym byloby okreslenie, iz postepowanie
w sprawach z art. 90 § 2 pr. o not. winno toczy¢ sie w trybie spornym,
prawidtowa jest ngtomiast teza, iz toczy sie ono wedtug przepisow kpc.

Na to, ze jest to tryb specjalny, a nie zwykle postepowanie sporne,
wskazuje tre$¢ art. 90 § 2, a w szczegdlnosci przewidziana tam forma
orzeczenia (postanowienie) oraz wyrazny wymoég wzywania stron biorg-
cych udziat w akcie (przy zwyklym trybie spornym taka wzmianka byta-
by zbedna, gdyz strony te reprezentowalyby w procesie strone pozwanag).

Postepowanie unormowane fragmentarycznie w art. 90 § 2 pr. o not.
zawiera w sobie pewne elementy postepowania niespornego (wezwanie
0sob zainteresowanych, brak zaocznosci). Z tego jednakze rowniez nie
mozna wnosi¢, iz tym samym ustawa zakwalifikowata je jako niesporne
juz chocby z tego wzgledu, ze analogiczne odchylenia od zwyktego trybu
ls(po;nego znaja inne postepowania odrebne na tle kpc (por. np. art. 623

pc).
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ORZECZNICTWO SADOWE

PRZEGLAD ORZECZNICTWA KASACYIJNE-
GO Z ZAKRESU POSTEPOWANIA
NIESPORNEGO

W opracowaniu
BRONISLAWA DOBRZANSKIEGO

VI *).

K. P. N. — CZESC OGOLNA

Art. 1 k. p. n., art. 29 i nast. dekr. o post. niesp. z zakresu
pr. rzecz., art. 7 i rozp. Prez. R. P. z 1 lutego 1927 r. 0 znie-
sieniu stuzebnosci (Dz. U. R. P. Nr 10, poz. 74), art. 7 ustawy
z Umaja 1938 r. o uporzgdkowaniu wspolnot gruntowych (Dz.
U. R. P. Nr 33, poz. 290), art. 5 dekr. z 13 wrzesnia 19A6 r.
0 organizacji komisyj ziemskich (Dz. U. R. P. Nr 61, poz. 340).

Niedopuszczalne jest dochodzenie na drodze sagdowej zniesie-
nia wspotwiasnosci ,,wspolnoty gruntowej", powstatej z tytutu
wynagrodzenia za zniesienie stuzebnosci, chociazby podziat wy-
nagrodzenia nie nastgpowal réwnocze$nie ze znoszeniem stu-
zebnosci, lecz w czasie pézniejszym. (Kr. C. 281/50 z dnia 4 lip-
ca 1950 r.).

Z uzasadnienia: Stanowisko zajete przez sady obu meryto-
rycznych instancyj, ustalajace, ze wygon, ktéry w 1904 r. otrzymali na
wspo6lng wiasno$¢ osadnicy wsi..., jako wynagrodzenie za zrzeczenie sie
w catosci serwitutow pastwiskowych, stanowi ,wspdlnote gruntowg" —
jest zupetnie trafne.

Biednie twierdzg skarzacy, ze naczelng zasada rozporzadzenia z dnia
1 lutego 1927 r. poz. 74/27 Dz. U. R. P. jest, iz rozporzadzenie to dotyczy
wytgcznie przypadkéw rownoczesnego znoszenia stuzebnosci i podziatu
wynagrodzenia za znoszone stuzebnosci. Z tre$ci bowiem punktu 7 art.
44 cyt. rozporz., dotyczagcego wiasnie podziatu wynagrodzenia wynika, ze
podziat wspdlnego wynagrodzenia moze nastgpi¢ rowniez i po zniesieniu
stuzebnos$ci, w czasie pdzniejszym.

W tym jednak wypadku zgodnie z art. 7 pkt. 2 ustawy z dnia 4 maja
1938 r. o uporzadkowaniu wspoélnot gruntowych (Dz. U. R. P. Nr 33,
poz. 290) podziat tych wsp6lnot nastepuje zgodnie z faktycznie dokona-



nym podziatem ,chociazby podziat ten nie odpowiadat dziatom oznaczonym
w dokumentach".

Podkres$li¢ rowniez nalezy, ze wbrew twierdzeniom skarzacych, pro-
jekt podziatu wynagrodzenia za zniesienie stuzebnosci, czyli podziat t. zw.
wspélnoty gruntowej, sporzadzony przez mierniczego, dla swej waznosci
podlegat w 1928 r. zgodnie z punktem 6-tym art. 44 rozp. z dnia 1 lutego
1927 r. poz. 74/27 zatwierdzeniu Komisarza Ziemskiego.

Prawo agrarne, czes¢ ktérego stanowig nieuchylone rozporzadzenie
Prez. R. P. z dnia 11 lutego 1927 r. poz. 74/ 27 i ustawa z dnia 4 maja
1928 r. poz. 290/38, dotyczy wiadczego ksztaltowania przez Panstwo
ustroju rolnego i dlatego stosuje sie zawsze drogag aktéw administracyj-
nych, wytaczajac w tej dziedzinie stosowanie ogélnych praw cywilnych,
a wiec zarowno kodeksu cywilnego Napoleona, jak tez ogd6lnego polskiego
prawa rzeczowego. Dlatego tez nie zachodzi w sprawie zarzucone w ka-
sacji pogwalkcenie istotnych przepisow postepowania, a mianowicie z art.
29 i nast. dekretu o postepowaniu niespornym z zakresu prawa rzeczowe-
go, skoro podziat wynagrodzenia za zniesione stuzebnosci czyli podziat
wspoélnoty gruntowej, bedacej przedmiotem sprawy, zgodnie z art. 44
rozporz. z dnia 1. Il. 1927 r. nalezat do kompetencji Okregowej Komisji
Ziemskiej (art. 12 cyt. rozporzadzenia), a obecnie zgodnie z art. 5 lit.
a) dekretu z dnia 13 wrzesnia 1946 r. o organizacji Komisji Ziemskich
(Dz. U. R. P. Nr 61 poz. 340/46) — nalezy do wiasciwosci wojewddzkich
komisji ziemskich, a nie Sadéw powszechnych.

Art. 1 k. p. n, art. 1 k. p. ¢
Niedopuszczalna jest — w toku postepowania — zmiana
trybu tego postepowania ze spornego na niesporny. (Wa. C.
39D49 z 28 marca 1950 r.).

Art. 2, 13, 17 k. p. n.

Bliskim cztonkom rodziny nalezy z reguty przyznac¢ upraw-
nienie do zgtoszenia wniosku o stwierdzenie zgonu, bez potrzeby
badania, czy nie istniejg blizsi krewni, wytgczajacy ich prawo
dziedziczenia. (Kr. C 212/50 z 6 czerwca 1950 r.).

Z uzasadnienia: Wniosek o stwierdzenie zgonu jest wystar-
czajacag legitymacjg do wdrozenia odnosnego postepowania, je$li ztozony
zostat ze wzgledu na prawa spadkowe wnioskodawcy w ramach przepisu
art. 16 pr. spadk., wykazuje bowiem interes wnioskodawcy w uzyskaniu
postanowienia, wymaganego dla wykonania praw spadkowych po zmar-
tym. Blizsze badanie tych praw nie moze byC przedmiotem postepowania
o stwierdzenie zgonu, gdyz te kwestie rozponawane by¢ maja w poste-
powaniu spadkowym, w ktérym prawa spadkowe dziedzica wykazane by¢
majg dowodami $mierci czy utraty praw spadkowych innych, blizszych
spadkodawcy os6b. Takie dowody mogg juz istnie¢ przed wdrozeniem
postepowania o stwierdzenie zgonu spadkodawcy i dlatego zbyteczng jest
sprawg wcigganie w to postepowanie catego szeregu o0s6b, ktore teore-
tycznie moglyby obala¢ legitymacje wnioskodawcy do zainteresowania
sie Smiercig bliskich krewnych. Sam zresztg fakt istnienia blizszych
spadkobiercow ustawowych nie wyklucza w mysl przepisu art. 13 § 1 zd.



pierwsze k. p. n., ze inne jeszcze osoby mogg by¢ zainteresowane w stwier-
dzeniu zgonu spadkodawcy z uwagi na posrednie prawa do spadku z in-
nego tytutu.

Ponadto fakt $mierci jakiej$ osoby stwarza sam przez sie domnie-
manie, ze prawa pozostatych po niej bliskich cztonkéw rodziny moga by¢
przez to dotkniete i ze sg oni tym samym zainteresowani w stwierdzeniu
tego faktu. To domniemanie daje legitymacje z art. 2 § 1 lc. p. n. do
wdrozenia postepowania o stwierdzenie zgonu, jesli nie stojg temu na
przeszkodzie inne oczywiste fakty, ktore w razie watpliwosci moga by¢
przedmiotem badania z urzedu po mysli art. 17 k. p. n.

Art. 3h lc. p. 7L

W postepowaniu niespornym przestankg dopuszczalnosci
$rodka odwotawczego w sprawie, w ktorej idzie o roszczenia
majatkowe i interes publiczny nie zostat naruszony, jest interes
prawny skarzacego w uzyskaniu decyzji tresci odmiennej od tej,
ktdrg zaskarza. (Wa. C. 30278 z 25 marca 1949 r.).

Z uzasadnienia: Zarobwno w nauce, jak i w orzecznictwie
(Zb. O. poz. 11/27) przyjeta jest zasada, ze do zaskarzenia decyzji sadu
nie wystarcza sam charakter strony, uczestnika postepowania, czy innej
osoby, ktdérej decyzja dotyczy. Skarzacy winien mie¢ interes prawny
w uzyskaniu decyzji treSci odmiennej od tej, ktdéra zaskarza. Zasada ta
wyraznie przez k. p. c. nie jest wypowiedziana, znajduje jednak oparcie
w og6lnych zasadach postepowania spornego, do ktérych nalezy takze
zasada, ze postepowanie sporne jest srodkiem ochrony materialnych pra”
jednostki, nie moze zatem zadaé wszczecia postepowania ten, kto nie zgda
ochrony swego prawa, jezeli ustawa szczegdlna nie stanowi inaczej, nie
moze tez zaskarza¢ orzeczenia sadu ten, czyjego prawa orzeczenie nie
narusza.

Zasada powyzsza stosuje sie z mocy przepisu art. 4 k. p. n. i w po-
stepowaniu niespornym, jezeli chodzi o roszczenia majagtkowe i interes
publiczny nie zostat naruszony (por. art. 21, 22, 28, 17 k. p. n.).

Ani skarzacy nie wykazuje, ani ze sprawy nie wynika, by skarzacy
posiadat interes prawny w tym, zeby '/« spadku po Janie K. przypadta
matz. S. zamiast Piotrowi K. Taka zmiana postanowienia o stwierdzeniu
praw do spadku po Janie K. bezpos$rednio w niczym nie wpiltywa na
stwierdzenie prawa skarzacego do tegoz spadku. Brak zatem podstaw
do przyjecia, by skarzacy byt uprawniony do ztozenia skargi kasacyjnej,
skoro zada w niej uchylenia zaskarzonego postanowienia tylko w tym
celu, by uzyskaé stwierdzenie praw do spadku matz. S. w miejsce Piotra K.

POSTEPOWANIE Z ZAKRESU PRAWA O AKTACH
STANU CYWILNEGO

Art. 33 i 3Upr. o akt. st. cyw., art. XVI prz. wfiroyo., art.185
pr. o matz. z 1836 r.

Art. 33 pr. o akt. st. cyw., w zwigzku z art. 34 tego prawa,

znajduje zastosowanie, gdy matzenstwo oséb wyznania mojzeszo-

wego zostato zawarte przed dniem 1 stycznia 1946 r. tylko



w formie wyznaniowej i gdy akt stanu cywilnego nie zostat
sporzgdzony i nie moze juz by¢ sporzadzony w zwyktym trybie.

Matzenstwo zawarte przed rabinem niewtasciwym jest waz-
ne, jezeli wskutek bezprawnych zarzgdzen okupanta nie mozna
byto dopetni¢ obrzedu religijnego przed rabinem witasciwym.
(C. 2U71U9 z 17 marca 1950 r.).

Art. 33 pr. o akt. st. cyw.

W postanowieniu, odtwarzajgcym tres¢ aktu stanu cywil-
nego, sagd powinien ustali¢, gdzie, kiedy i przed jakim urzedem,
akt ten zostat sporzgdzony. (Wa. C. 291/49 z 25 lutego 1950 r.).

Z uzasadnienia: Przepis art. 33 p. 3 prawa o aktach stanu
cywilnego stanowi, ze sad ustala tre$¢ aktu i zarzadza wpisanie go do
ksigg stanu cywilnego. Wprawdzie przepis powyzszy nie zawiera szcze-
gétowych postanowien co do tego, jakie dane winny znalez¢ sie w od-
tworzonym akcie, jednakze z samej zasady, ze sad odtwarza akt juz
uprzednio istniejacy, nie za$ stwierdza na nowo fakty, bedace podstawg
wpisu, wynika, ze w postanowieniu odtwarzajacym powinny znalez¢ sie
dane o samym akcie stanu cywilnego, ktdry sad odtwarza. Wynika to
rbwniez z postanowienia, ze sad zarzadza wpisanie aktu do ksigg stanu
cywilnego. Poniewaz odtworzony akt nie podlega wpisowi do tych ksiag
stanu cywilnego, w ktérych byt sporzadzony akt pierwotny, przeto w po-
stanowieniu odtwarzajagcym powinna znalez¢ sie wyrazna wskazdwka,
gdzie i przed jakim urzedem stanu cywilnego pierwotny akt byt sporza-
dzony. Sad winien réwniez zmierza¢ do ustalenia, kiedy byt sporzadzony
pierwotny akt, a od ustalenia tego mogitby odstgpi¢ jedynie w razie nie-
moznosci stwierdzenia tej okolicznosci. Natomiast ustalenie miejsca
i urzedu, przed ktorym akt podlegajacy odtworzeniu byt sporzadzony,
nalezy uznaé za tak istotng tre$¢ aktu, ze ustalenia jej sad zaniechac
nie moze. Ustalenia sadu bowiem powinny zmierza¢ przede wszystkim
w kierunku, czy akt stanu cywilnego byt w ogole sporzadzony i gdzie
sporzadzony, a nastepnie dopiero do stwierdzenia istotnych danych, jakie
znajdowatly sie w pierwotnym akcie.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy uwaza zarzut Prokuratorii Gene-
ralnej co do obrazy art. 33 p. 3) prawa o aktach stanu cywilnego za
uzasadniony bez wzgledu nawet na tre$¢ powotanego w skardze kasacyj-
nej art. 7 dekretu o ustaleniu treSci sporzadzonych za granicg aktow
stanu cywilnego obywateli polskich, ktéry jedynie rozwija blizej zasade
wynikajgcg z samej istoty odtwarzania aktéw stanu cywilnego.

Art. 37, 47, 48 pr. o akt. st. cyw.

Urzednik stanu cywilnego jest uprawniony do odmowy wy-
dania odpisu aktu urodzenia wraz ze wzmiankg o uznaniu, jezeli
zachodzi oczywista, bezwzgledna niewazno$¢ uznania. Przypadek
taki nie zachodzi, gdy uznanie dokonane zostato w czasie okupa-
cji przed tzw. ,,urzedem dla miodziezy". (L. C. 575j50 z 13, czerw-
ca 1950 r.).



Z uzasadnienia: Na zasadzie art. 37 i 39 p. 4 prawa o aktach
stanu cywilnego urzednik stanu cywilnego ma obowigzek wydania kazde-
mu wyciggu lub odpisu aktu stanu cywilnego, przy czym odpisy te stano-
wig dostowne powtérzenie treSci aktow wraz ze wszystkimi wzmiankami
dodatkowymi; nakazujac wiec na mocy art. 47 prawa o aktach stanu
cywilnego wydanie odpisu aktu stanu cywilnego Sad Okregowy, zgodnie
z powotanymi przepisami i dalszym art. 48, stusznie nakazat wydanie
aktu urodzenia wraz ze wzmiankg o uznaniu dziecka.

Woprawdzie skarga kasacyjna stusznie twierdzi, ze wydanie odpisu
aktu urodzenia wraz ze wzmiankg o uznaniu nie bytoby wiasciwe, gdyby
wymienione we wzmiance uznanie dziecka bylo bezwzglednie niewazne, to
jednak w tym wypadku taka niewazno$¢ uznania dziecka musiataby by¢
oczywistg i nie nasuwaé¢ zadnej watpliwosci.

Skoro wiec uznanie, dokonane przez ojca dziecka przed wejsciem
w zycie prawa rodzinnego byto sporzadzone przed ,urzedem dla miodzie-
zy" i ta forma uznania dziecka w chwili sporzgdzenia tego aktu byta
w praktyce przestrzegana z konieczno$ci stosowania sie do zarzadzen
wiadz okupacyjnych, to niewazno$¢ tego aktu nie jest oczywista, wymaga
rozstrzygniecia szeregu zagadnien prawnych i wydania postanowienia,
przewidzianego w art. 49 prawa o aktach stanu cywilnego.

Stusznie wiec i zgodnie z powotanymi przepisami i art. 48 prawa
0 aktach stanu cywilnego Sad Okregowy nakazatl wydanie aktu urodze-
nia wraz z zapisang na marginesie wzmiankg 0 uznaniu.

Art. U9 pr. o akt. st. cyw.

Sprostowanie aktu urodzenia dziecka, wymieniajgcego jako
jego rodzicow matzonkoéw, ktorzy w rzeczywistosci nie byli ro-
dzicami dziecka, dopuszczalne jest dopiero po ustaleniu wyro-
kiem sgdu, wydanym w postepowaniu spornym, Ze dziecko po-
chodzi od innych rodzicéow. (k. C. 879/50 z 19 sierpnia 1950 r.).

Z uzasadnienia: Jak to zostalo juz wyjasnione w dotychczaso-
wym orzecznictwie Sadu Najwyzszego (C. |. 1108/47 z 13—27. X—T7.
XI1. 1947 r.; C. 1262/49 z 13. X. 1949 r. — Panstwo i Prawo, kwiecien
1950 r., str. 183), akt stanu cywilnego, ktéry wymieniatby inne osoby
jako rodzicow dziecka od tych, ktdre w rzeczywistosci nimi byly, a wiec
zawieratby tylko niektére dane nieprawdziwe, nie podlegatby w Zzadnym
razie uniewaznieniu, lecz tylko sprostowaniu, przy czym w przypadkach,
w ktorych sprostowanie pozbawia dziecko ,praw stanu", sprostowanie
takie dopuszczalne jest dopiero po ustaleniu wyrokiem sgdu, wydanym
w postepowaniu spornym, ze dziecko pochodzi od innych rodzicow.

Whniosek skarzacej byt oparty na twierdzeniu, ze Krystyna K. nie
jest dzieckiem z malzenstwa Kazimierza i Jadwigi K., jak to stwierdza
jej akt urodzenia, lecz ,dzieckiem obcym" dla tych oséb. Jak to zasadnie
przyjat Sad Okregowy, ustalenie tego rodzaju okolicznosci mogtoby na-
stapi¢ tylko w trybie postepowania spornego, przewidzianym w art. 457"
1 nast. k. p. ¢, gdyz sztoby tu o rozstrzygniecie zagadnienia, czy dane
osoby ,,pozostajg ze soba w stosunku rodzicéw i dzieci”. Nie przesadza-
jac wiec zagadnienia, czy skarzgca bytaby uprawniong do wytoczenia
powodztwa o ustalenie braku istnienia stosunku rodzicow i dzieci miedzy



osobami trzecimi, jako problemu obojetnego dla wyniku sprawy niniej-
szej, nalezy stwierdzi¢, ze Sad Okregowy zasadnie oddalit wniosek skar-
zacej o uniewaznienie aktu urodzenia Krystyny K. i nie mogthy go tez
uwzglednié, gdyby wniosek ten potraktowat jako zgdanie sprostowania
tego aktu.

Orzeczenie powyzsze zachowa m. zd. aktualno$¢ takze pod rzadem

Kodeksu Rodzinnego i zmienionych przepiséw kodeksu postepowania cy-
wilnego, przy czym,oczywiscie w miejsce art. 459 19 i nast. wchodzityby
w gre art. 440 i nast. k. p. ¢. — wedtug tekstu jednolitego.

Dopuszczalne jest sprostowanie daty urodzenia dziecka w je-
go akcie urodzenia, choéby nowa data wskazywata na to, ze
dziecko nie moze pochodzi¢ od zmartego meza matki, wymienio-
nego w akcie jako ojciec dziecka. (L. C. 350/50 z 25 kwietnia
1950 r.).

Z uzasadnienia: Skarzacy, ktory przedtozyt odpis aktu zej-
$cia, stwierdzajacy $mier¢ Eugeniusza M. w dniu 21 kwietnia 1940 r.,
zadat sprostowania aktu urodzenia Henryka M., podanego w tym akcie
jako syna Eugeniusza M., w tym Kierunku, ze Henryk M. urodzit sie
nie dnia 5 kwietnia 1940 r., jak stwierdzit akt urodzenia, lecz dnia
5 kwietnia 1942 r.

Poglad sadéw nizszych instancyj, ze w tym stanie rzeczy jedynie
whasciwy bytby tryb zaprzeczenia urodzenia z matzeAstwa w drodze po-
wodztwa z art. 8 prawa rodzinnego, jest bledny. W rzeczywistosci bowiem
taki tryb postepowania — w S$wietle stanu faktycznego, na ktéry skar-
zacy sie powotuje — prawidlowo w og6le nie mogtby wchodzié w gre.

Zaprzeczenie urodzenia dziecka z matzenstwa (art. 6 i nast. pr. rodz.)
moze byé aktualne tylko w takim razie, gdy dziecku stuzy domniemanie
urodzenia z matzenstwa (art. 5 pr. rodz.). Gdyby twierdzenie skarzacego,
ze Henryk M. urodzit sie po uptywie trzystu dni od $mierci Eugeniusza M.,
byty prawdziwe, to w takim razie — w mys$l art. 5 prawa rodzinnego —
domniemanie urodzenia z matzenstwa nie bytoby w ogole aktualne, a tym
samym i zaprzeczenie urodzenia z matzenstwa nie miatoby zadnych pod-
staw.

Nalezy wyjasni¢, ze o zastosowaniu art. 5 prawa rodzinnego decyduje
rzeczywista data urodzenia dziecka, a nie ewentualnie btednie podana
data, ktéra wynika z aktu urodzenia. Wpis tej daty w akcie urodzenia
ma tylko to znaczenie, ze — w mysS$l art. 42 ust. (1) pr. o akt. st. cyw. —
stanowi dowdd zupeiny, iz dziecko w tej dacie sie urodzito, przy czym
jednakze ,dowdd niezgodnos$ci zarejestrowanych faktow z prawdg jest
dopuszczalnyll Przeprowadzenie takiego dowodu w sprawie uzasadnia-
toby wiasnie sprostowanie aktu urodzenia — na zasadzie art. 49 pr.
o0 akt. st. cyw. — przez wymienienie w nim daty, w ktdrej dziecko rzeczy-
wiscie sie urodzito. Nie pozbawiatoby to Henryka M. zadnych praw
dziecka Eugeniusza M., lecz mogtoby stuzy¢ posrednio wyjasnieniu, ze
takie prawa nigdy mu pie stuzyly, gdyz urodzit sie po uptywie 300 dni
od ,rozwigzania matzeAstwa" w rozumieniu art. 5 pr. rodz.

Wytaczenie dopuszczalno$ci sprostowania aktu stanu cywilnego w try-
bie art. 49 pr. o akt. st. cyw., gdy posrednio dotyczy ono ,kwestyj stanu",



moznaby przyjaé tylko w takim razie i w tych granicach, w jakich usta-
wodawca przewidziat wyraznie odrebny tryb postepowania spornego, okre-
$lajac przy tym z reguty krag osob, ktére wylgcznie uprawnione sg do
wszczynania tych spraw (w literaturze prawniczej temu zagadnieniu
poswiecona jest glosa w Panstwie i Prawie — 4/50 (str. 184 i nast.).
Tylko bowiem, w tym zakresie — w mys$l domniemanych intencyj usta-
wodawcy — trzebaby uwaza¢ za wykluczony wszelki inny tryb postepo-
wania, w ktérym takie sprawy o ,prawa stanu” mogtyby by¢ rozstrzy-
gane. Taki przypadek zachodzitby np., gdyby dziecku stuzyto w istocie
domniemanie z art. 5 pr. rodz., gdyz urodzito sie przed uptywem 300 dni
od rozwigzania matzenstwa, w rzeczywistosci jednak nie pochodzito od
meza matki. Nie bytoby oczywiscie dopuszczalne w takim razie zadanie
sprostowania aktu urodzenia i udowadnianie w toku postgpowania, ze
zachodzito oczywiscie niepodobienistwo, aby maz matki maégt by¢ ojcem
dziecka, gdyz w tym zakresie ustawodawca przewidziat szczegdlny tryb
postepowania z art. 6 i nast. pr. rodz. oraz z art. 457 19 i nast. k. p. c.
Natomiast nie ma zadnego szczegOlnego trybu, przewidzianego dla przy-
padkéw takich, o jaki idzie w sprawie, to jest gdy idzie o wykazanie,
ze dziecko urodzito sie po uptywie 300 dni od rozwiagzania matzenstwa,
wobec czego domniemanie z art. 5 pr. rodz. w istocie nigdy mu prawnie
gie_ sli(uiy’fo, a tylko w akcie urodzenia podana jest btedna data urodzenia
ziecka.

W tym przypadku tryb postepowania z art. 49 pr. o akt. st. cyw.
jest dopuszczalny, przy czym uprawnionym do zgtoszenia wniosku —
w mys$l ust. (2) tegoz artykutu jest — oprocz prokuratora i okregowej
wiadzy nadzorczej — takze kazda osoba zainteresowana.

Orzeczenie powyzsze zachowa aktualno$¢ pod rzadem Kod. Rodz.
i znowelizowanego kodeksu post. cyw., poniewaz art. 42 § 1 Kod. Rodz.

odpowiada Scisle art. 5 pr. rodz.
POSTEPOWANIE SPADKOWE

Szczeg6lnie wazne zagadnienie praktyki na tle nadzwyczaj czestych
przypadkéw stwierdzenia praw do spadku stanowi pytanie, czy w tym
postepowaniu sad jest zwigzany wnioskami uczestnikow i w zwiazku
z tym moze wniosek oddali¢, czy tez — w razie istnienia wniosku osoby
uprawnionej — winien stwierdzi¢ z reguty, komu spadek przypada
(w braku innych spadkobiercow Skarbowi Parnstwa), cho¢by dany spad-
kobierca we wniosku w ogoéle nie byt wymieniony, wskutek czego odda-
lenie wniosku o stwierdzenie praw do spadku normalnie nie wchodzi

w gre. Wobec wagi tego problemu — przed ogtoszeniem dalszych orze-
czen z tego zakresu — przypomne dotychczasowe wypowiedzi w tym
przedmiocie orzecznictwa S. N. i literatury prawniczej.

Po raz pierwszy S. N. wyjasnit w orzeczeniu C. 757/48 z 6 listopada
1948 r., ze przy stwierdzeniu praw do spadku sad nie jest zwigzany
wnioskami uczestnikéw i nie powinien oddala¢ wniosku, lecz w przypadku
niewaznosci testamentu, na ktéry wnioskodawca sie powotal, stwierdzic¢



prawa do spadku spadkobiercow ustawowych. Orzeczenie to ogtositem
w Il czesci niniejszego przegladu (P. N. nr 5—6/49, str. 467). Byto ono
omawiane w dwdch glosach, a to Jana Gwiazdomorskiego (P. i Pr. nr
6—7/49, str. 156), ktéry zwalczat powyzszy poglad oraz mojej (tamze,
str. 165), w ktdrej przytgczatem sie do stanowiska orzeczenia S. N. i sta-
ratem sie je blizej uzasadnic.

Zapatrywania zgodne z orzeczeniem powyzszym wyrazit S. N. w orze-
czeniu Wa. C. 193/49 (ogtoszonym w P. N. nr 5—6/50, str. 455). To
ostatnie orzeczenie byto przedmiotem krytyki czeSciowej ze strony Janusza
Pietrzykowskiego (Dem. Prz. Prawn. nr 7/50, str. 62), ktory wykazywat,
ze ,w niektérych przypadkach" moze jednak by¢é wydane postanowienie
oddalajgce wniosek o stwierdzenie praw do spadku, oraz Jana Gwiazdo-
morskiego (P. N. nr 7—8/50, str. 93 i nast.), ktéry catkowicie odrzuca
koncepcje powyzszych orzeczen S. N.

Na tym samym stanowisku, jakie reprezentowaty pomienione orze-
czenia, stangt S. N. jednak w dwdch dalszych orzeczeniach, dotad nie
ogtoszonych.

W szczeg6lnosci w orzeczeniu £ C. U85/50 z 26 maja 1950 r. S. N.
zamiescit nastepujace wyjasnienia:

Mimo bezzasadno$ci skargi kasacyjnej zaskarzone postanowienie nie
moze byé utrzymane w mocy, a to z powodu pogwatcenia istotnych prze-
pisdbw postepowania, ktore Sad Najwyzszy — z mocy art. 434 k. p. c.
i art. 4 k. p. n. — z urzedu musi wzig¢ pod rozwage. Sad Najwyzszy
juz wyjasniat (C. 757/48 z dn. 6. XI. 1948 r. — Panstwo i Prawo, 2/49,
str. 122), ze sad nie moze ograniczy¢ sie do oddalenia wniosku osoby,
ktora zadata stwierdzenia praw do spadku z powotaniem sie na testa-
ment, lecz — wobec istnienia wniosku o stwierdzenie praw do spadku —
winien zbada¢, kto jest spadkobierca, i po przeprowadzeniu postepowania,
wskazanego w art. 70 i nast. dekr. o post. spadk., wydaé postanowienie
o stwierdzeniu praw do spadku tych osob, ktére sg powotane do dziedzi-
czenia czy to z mocy ustawy, czy z mocy — ewentualnie istniejgcego —
innego waznego testamentu. Nieuwzglednienie za$ wniosku o stwierdzenie
praw do spadku na podstawie testamentu, na ktéry powotywat sie wnio-
skodawca, winno by¢ wyrazone tylko w uzasadnieniu postanowienia.

Uzasadnienie identycznego pogladu, wyrazonego w orzeczeniu t. C.
189/50 z 7 lipca 1950 r., ma brzmienie nastepujace:

Zgodnie z przepisem art. 45 § 1 ,sad na wniosek osoby zaintereso
wanej stwierdza prawa spadkobiercéw do spadku". Stwierdzenie to naste-
puje w postepowaniu niespornym (art. 1, 69 i nast. post. spadk.).

Z powyzszego wynika, ze w przypadku zgtoszenia wniosku o stwier-
dzenie praw do spadku sad spadkowy jest obowigzany prawa te stwierdzic,
nie moze wiec uchyli¢ sie od wydania stosownego postanowienia i —
o ile nawet odmowi stwierdzenia praw do spadku spadkobiercy testamen-
towemu (art. 78 post. spadk.) — winien stwierdzi¢ prawa do spadku
innych os6b, powotanych do spadku czy to z ustawy, czy tez z mocy



jakiego$ innego rozporzadzenia ostatniej woli, gdyby takie zostato odna-
lezione i okazato sie wazne.

Postepowanie w tym wzgledzie, jakkolwiek wszczete na wniosek, toczy
sie dalej z urzedu i sad spadkowy ma obowigzek przeprowadzi¢ wszelkie
potrzebne dowody i dochodzenia celem ustalenia spadkobiercow, a gdyby
postepowanie takie nie dato wynikéw pozytywnych, winien z urzedu wy-
da¢ postanowienie, stwierdzajace prawa do spadku Skarbu Panstwa lub
gminy (art. 79 post. spadk.).

Te przepisy dotyczace postepowania spadkowego, nakazujace w spo-
sob kategoryczny wydanie konkretnego orzeczenia o stwierdzeniu praw
do spadku, nawet gdyby w toku postepowania nie ustalono innych spadko-
biercow poza Skarbem Panstwa, sg przepisami istotnymi, wydanymi w in-
teresie publicznym i dlatego pogwatcenie ich winno byé, zgodnie z prze-
pisem art. 434 k. p. c.,, wziete z urzedu pod rozwage.

Poglagdowi, wyrazonemu w powyzszych czterech orzeczeniach S. N,
przychodzi w sukurs — w sposob, jak sadze, ostatecznie decydujacy —
tekst zmian przepisow art. 69 i nast., wprowadzonych w art. 9 ustawy
z dnia 20 lipca 1950 r. o zmianie przepis6w postepowania w sprawach
cywilnych (Dz. U. R. P. nr 38, poz. 349). W szczeg6lnosci skresSlone zostaty
wymagania ustawy dotychczasowej (art. 71 § 2, art. 74), dotyczace dal-
szych wniosk6w o0s6b zainteresowanych, poza wnioskiem o0 wszczecie poste-
powania, co dotychczas nasuwato pewne trudnosci z punktu widzenia
tez, przyjetych przez S. N., a nadto w art. 69 przewidziane zostato nawet
wszczecie (a nie tylko kontynuowanie) postepowania o stwierdzenie praw
do spadku z urzedu — ,jezeli wydane zostato postanowienie o zabezpie-
czeniu spadku wskutek tego, ze spadkobiercy nie sg znani".

Art. 77 dekr. o post. spadk.

W postanowieniu o stwierdzeniu praw do spadku nie wymie-
nia sie zapisobiercéw (. C. 816/50 z 25 lipca 1950 r.).

Z uzasadnienia: Zapisobierca nie jest spadkobiercg, a zatem
sad w mysl tego przepisu (art. 77 dekr. o post. spadk.) nie ma obowigzku
stwierdzenia jego praw z zapisu.

Prawo zapisobiercy jest natury czysto obligatoryjnej, gdyz zapis jest
ustanowieniem wierzytelno$ci na rzecz zapisobiercy przeciw innej osobie,
ktérg spadkodawca obciazyt zapisem. Zapis stwarza dla zapisobiercy jedy-
nie prawo zadania od obcigzonego zapisem speinienia Swiadczenia stano-
wigcego przedmiot zapisu (art. 113 § 1 pr. spadk.).

W postanowieniu o stwierdzeniu praw do spadku sad nie
moze wymienia¢ 0s6b uprawnionych do zachowku. (L. C. 6j9/50
z 27 czerwca 1950 r.).

Z uzasadnienia: Wedlug art. 77 dekretu o post. spadk. w po-
stanowieniu o stwierdzeniu praw do spadku sad wymienia wszystkich
spadkobiercow, ktorym spadek przypada, oraz wysoko$¢ ich udziatow.
Spadkobierca konieczny nie jest spadkobiercg ,ktéremu spadek przypada",



ani tez nie bierze udziatlu w spadku w pewnej wysoko$ci. W mysl art. 156
pr. sp. spadkobierca konieczny ma tylko roszczenie do spadkobiercow
powotanych do spadku o wyptacenie mu sumy pienieznej, stanowigcej
caly jego zachowek, albo o doptacenie mu sumy pienieznej, potrzebnej
do uzupetnienia zachowku. Spadkobierca konieczny nie ma wiec roszcze-
nia o spadek lub jego cze$¢, nie jest on ,spadkobiercg powotanym do
spadku"”, lecz ma roszczenie o wierzytelno$¢ pieniezng, do Kktorego to
roszczenia stosowa¢ nalezy zasadniczo przepisy o zobowigzaniach. Ro-
szczenie o zachowek nalezy do dtugéw spadku (art. 2 8 11 art. 52 § 1
pr. sp.). Dlatego w postanowieniu o stwierdzeniu praw do spadku Sad
nie tylko nie ma obowigzku, ale nawet nie ma prawa wymienia¢ upraw-
nionego do zachowku jako spadkobiercy, ktoremu spadek przypada
(art. 77 post. sp.).

Brak majatku spadkowego nie stoi na przeszkodzie wydaniu
postanowienia o stwierdzeniu praw do spadku. (L. C. 579/50
z 16 maja 1950 r.).

Z uzasadnienia: ..stwierdzenie praw do spadku jest dopu-
szczalne nawet w przypadku, gdy nie ma w chwili tego stwierdzenia
majatku spadkowego, stwiez-dzenie bowiem praw do spadku stwarza do-
mniemanie, ze dana osoba jest spadkobierca i daje jej podstawe do poszu-
kiwania spadku i ustala, w jakim stosunku spadkobierca odpowiada za
zobowigzania spadku.

Takze obywatel obcego panstwa, zamieszkaty w Polsce, moze
zada¢ stwierdzenia praw do spadku, i to takze po obywatelu
niemieckim, ktérego majatek znajduje sie w Polsce. (£. C.
235/50 z 18 kwietnia 1950 r.).

Z uzasadnienia: ..gdyby spadkodawca byt nawet obywatelem
niemieckim, to wnioskodawczym juz ze wzgledu na sam fakt swego zamie-
szkania w Polsce — i to bez wzgledu na swe polskie czy inne obywatel-
stwo — bytaby uprawniona do zadania, by witadze polskie postepowaty
ze spadkiem, znajdujagcym sie w Polsce, tak jak gdyby pozostat po oby-
watelu polskim, jak to stanowi art. 34 zdanie pierwsze ustawy z dnia
2 sierpnia 1926 r. o prawie wtasciwym dla stosunkéw prywatnych miedzy-
narodowych (Dz. U. R. P. Nr 101, poz. 581), a tym samym bytaby upraw-
niona do zgtoszenia wniosku o stwierdzenie praw do spadku. Takie stwier-
dzenie nie uchybia w niczym ewentualnym prawom Skarbu Panstwa do
majatku poniemieckiego. Jezeliby spadkodawca byt obywatelem niemiec-
kim, to majatek jego przeszedtby z mocy prawa na witasnos¢ Skarbu
Panstwa — w mys$l art. 2 dekretu o majatkach opuszczonych i ponie-
mieckich — w zakresie, w przepisie tym wskazanym — jeszcze za jego
zycia i oczywiscie nie stanowitby spadku po nim. Jak jednak zasadnie
stwierdzit Sad Okregowy, takie przejscie wiasnosci nie dotyczytoby przed-
miotéw, wymienionych w ust. 2 powyzszej normy, a nadto stwierdzenie
praw do spadku nie byloby bezprzedmiotowe takze dlatego, ze spadek
obejmuje réwniez og6ét obowigzkéw spadkodawcy. Nie ma przepisu, ktéry
by wprowadzat og6lng odpowiedzialno$¢ Skarbu Panstwa za obowigzki
spadkodawcéw, ktédrych majatek stat sie witasnoscig Skarbu Panstwa na
zasadzie art. 2 pomienionego dekretu.



Skarzaca widocznie przeoczyta, ze — jak to juz wyjasnione zostato
wielokrotnie przez Sad Najwyzszy, a takze ze strony Departamentu
Ustawodawczego Ministerstwa Sprawiedliwosci (D. P. P. Nr 10/47,
str. 34) — postanowienie o stwierdzeniu praw do spadku wskazuje
jedynie na wiez nastepstwa prawnego miedzy spadkobiercami a spadko-
dawca, w niczym za$ nie przesadza sprawy, jakie przedmioty majatkowe
nalezg do spadku, wobec czego nie jest nawet dopuszczalne czynienie
jakiejkolwiek wzmianki w tym zakresie w tre$ci postanowienia.

Zabezpieczenie praw Skarbu Panstwa, jak tez obywateli polskich,
zagwarantowane jest w kazdym przypadku takze przez przepis art. 35
ust. 1) poprzednio wskazanej ustawy z dnia 2 sierpnia 1926 r., ktory
przed zaspokojeniem lub zabezpieczeniem tych praw wytacza ,wydanie
spuscizny za granice".

W postanowieniu o stwierdzeniu praw do spadku sad nie
moze ustala¢, czy spadek lub jego czeSci przypadajgce na rzecz
spadkobiercéw, ktorzy nie sg narodowos$ci polskiej, przechodza

na rzecz Skarbu Panstwa. (L. C. A63/50 z 26 maja 1950 r.).

Z uzasadnienia: W mysl art. 77 dekretu o postepowaniu
spadkowym w postepowaniu o stwierdzeniu praw do spadku sad wy-
mienia wszystkich spadkobiercéw, ktorym spadek przypada, oraz wyso-
ko§¢ ich udziatbw. Prawo nie przewiduje, by postanowienie miato wy-
mienia¢ inne okolicznosci précz tych, o ktérych mowa w tym przepisie.
W postanowieniu Sad powinien ograniczy¢ sie do stwierdzenia tego, co
przepis nakazuje stwierdzi¢. Sad nie jest powotany do badania, czy
spadkobiercy, ktorym spadek przypada, sa narodowosci polskiej w rozu-
mieniu dekretu z dnia 8 marca 1946 r. o majatkach opuszczonych i po-
niemieckich (Dz. U. R. P. nr 13, poz. 87), gdyz w my$l § 5 rozporz. Min.
Sprawiedl. z dnia 21 maja 1946 r. (Dz. U. R. P. Nr 28, poz. 182)
powotane sg do tego wiadze administracji ogélnej przy zastosowaniu
przepisbw o postepowaniu administracyjnym (art. 7 rozp. z 21 maja
1946 r.). Sad powszechny nie jest tez powotany do stwierdzenia w posta-
nowieniu o stwierdzeniu praw do spadku, czy spadek lub jego czesci
przypadajgce na rzecz spadkobiercow, ktérzy nie sg narodowosci polskiej,
przechodza na rzecz Skarbu Panstwa. Takiego stwierdzeitia Sad nie
moze nawet skutecznie dokonaé¢, gdyz na zasadzie art. 32 pr. spadk.
spadek lub jego czeSci z mocy samego prawa przechodzg na spadko-
biercow. Z mocy za$ art. 2 pkt. 1 lit. b) dekretu z dnia 8 marca 1946 r,,
na wiasnos¢ Skarbu Panstwa przechodzi nie spadek, jako og6t praw
i obowigzkéw spadkodawcy (art. 1 pr. spadk.), lecz z mocy samego
prawa przechodzi na wilasno$¢ Skarbu Panstwa majatek, jaki spadko-
biercom, ktérzy podpadajg pod ten przepis, przypadnie w wyniku prze-
prowadzonego postepowania spadkowego.

Zaréwno wiec Sad Grodzki jak Sad Okregowy bezpodstawnie zajety
sie stwierdzeniem, ze czesci spadku, przypadajace niektérym spadko-
biercom, ,przechodzg na rzecz Skarbu Panstwa", gdyz stwierdzenie to
nie wchodzito w zakres postanowienia o stwierdzeniu praw do spadku.

Dla oceny i stwierdzenia, kto jest spadkobiercg i w jakiej czesci,
nie miato znaczenia, ktérzy spadkobiercy sa a ktérzy nie sa narodo-
wosci polskiej. Gdyby wiec ustalenia Sadu, dotyczace tej kwestii, byty



nawet wadliwe, nie miatoby to wptywu na ocene, czy stwierdzenie praw
do spadku byto prawidtowe.

Zarzuty skargi kasacyjnej, dotyczace mylnych ustalen Sadu co do
narodowosci spadkobiercow, sg bezprzedmiotowe w sprawie o stwierdze-
nie praw do spadku. Majatek o0séb, o ktérych mowa w art. 2 pkt. 1
lit. b) dekretu z dnia 8 marca 1946 r., przechodzit z mocy samego prawa
na Skarb Panstwa, nawet woéwczas, gdyby sad spadku mylnie przyjat,
ze osoby te sg narodowosci polskiej.

Art. 152 dekr. o post. spadk.

W postanowieniu o dziale spadku sad nie moze orzekac
0 eksmisji. (k. C. 540150 z 6 czerwca 1950 r.).

Z uzasadnienia: ..w postanowieniu dziatowym sad okresla
tylko, co ze spadku przypada na schede kazdego spadkobiercy (art. 152
§ 1 post. spadk.). Natomiast orzeczenie eksmisji... nie nalezy do poste-
powania o dziat spadku, ani w ogéle do postepowania niespornego...

Przy podziale w naturze nieruchomosci ziemskiej sad po-
winien w zasadzie dokona¢ go w sposéb zgodny z planem po-
dziatlu, co do ktérego wiadze ziemskie wypowiedziaty sie pozy-
tywnie. Jesli od tego planu chce odstgpi¢, powinien z reguty
zwrdcic¢ sie do wladzy ziemskiej o ponowne zaopiniowanie zmie-
nionego projektu podziatu. (Wa. C. 386/49 z 20 kwietnia
1950 r.).

Z uzasadnienia: ..powstaje pytanie, czy sad wiadny byt
dokona¢ ...podziatu, odmiennego od pierwotnego projektu, bez zasiegania
ponownej opinii Starostwa Powiatowego jako wiladzy ziemskiej.

Rozpatrujac te kwestie, nalezy uwzgledni¢, ze odstgpienie przez sad
dokonujacy dziatbw od projektu podziatu zaopiniowanego przez wiadze
ziemska, moze i$¢ w dwdch kierunkach: badz podziatu nieruchomosci
na wiekszg ilos¢ dziatek (tym samym o mniejszym obszarze) niz prze-
widziana w pierwotnym projekcie, badz tez podziatu tej nieruchomosci
na ilos¢ dziatek mniejszag (tym samym o wiekszej powierzchni), niz
przewidziana w projekcie podziatu.

O ile idzie o pierwszy przypadek, to podziat nieruchomosci na wiek-
szg ilo$¢ dziatek, niz zaprojektowana w planie podziatu i zaopiniowana
pozytywnie przez wiladze ziemska, mogitby stwarza¢ niebezpieczenstwo
nadmiernego i sprzecznego z interesem spoteczno-gospodarczym roz-
drobnienia nieruchomosci (art. 152 8§ 3 dekr. o post. spadk.). Ocena
kwestii zywotnosci gospodarstw, majacych powstaé w wyniku podziatu
nalezy zgodnie z art. 152 § 2 cyt. dekretu do wtadzy ziemskiej, a zatem
podziat nieruchomos$ci na dziatki mniejsze, niz zaprojektowane i zaopi-
niowane, wymaga ponownego zbadania kwestii zywotnosci gospodarstw,
majacych powstaé w wyniku nowego podziatu.

Wobec tego przyjaé nalezy, ze sad, dokonujacy dziatow spadkowych,
o ile zamierza odstgpi¢ od pierwotnie Sporzadzonego i zaopiniowanego
pozytywnie przez wiladze ziemska planu podziatu nieruchomosci, i po-
dzielic te nieruchomo$¢ na wigkszg ilo$¢ drobniejszych dziatek, powinien



zasiegna¢ nowej opinii wiadzy ziemskiej co do zywotnosci gospodarstw
majacych powstaé w wyniku nowego projektu podziatu.

O ile idzie o sytuacje, gdy sad zamierza odstapi¢ od pierwotnego
projektu podziatu, ale w kierunku przeciwnym, tj. dokona¢ podziatu
nieruchomos$ci na mniejszg ilo$¢ czesci o wiekszej powierzchni, to —
rzecz jasna — nie wchodzg juz w gre te momenty, ktére byty istotne
w pierwszym przypadku, tj. niebezpieczenstwo nadmiernego rozdrobnie-
nia nieruchomosci. Nie mozna jednak przyja¢, by wzglad na unikanie
sprzecznego z interesem spoteczno-gospodarczym rozdrabniania nieru-
chomosci byt jedynym Kkryterium tego interesu spoteczno-gospodarczego,
o ktéorym moéwi art. 152 § 3 cyt. dekretu. Swiadczy juz o tym uzycie
w tym przepisie w odniesieniu do kwestii unikania rozdrabniania nie-
ruchomosci stowa ,w szczeg6lnosci'l Biorgc pod uwage inne Kkryteria
interesu spoteczno-gospodarczego, ktory powinien by¢ brany pod uwage
przy dokonywaniu dziatdbw nieruchomosci, nalezy podkresli¢, ze interes
spoteczno-gospodarczy, o jakim moéwi art. 152 § 3 cyt. dekretu, wyraza
sie m. in. i w tym, aby w drodze dziatow spadkowych nie tworzy¢ gospo-
darstw zbyt duzych, a wiec nie przyczynia¢ sie do wzmacniania elemen-
téw kapitalistycznych na wsi poprzez tworzenie nowych lub wzmacnianie
dotychczasowych gospodarstw bogaczy wiejskich. Jest to istotne i wazne
zwhaszcza dzisiaj, w okresie zaostrzajacej sie walki klasowej na wsi.
Interes spoteczno-gospodarczy w zakresie dziatbw nieruchomosci ziem-
skich na obecnym etapie rozwoju spotecznego i gospodarczego na wsi
powinien nakazywa¢ sadom, aby poprzez wtasciwg polityke dziatowq
przyczyniaty sie do ograniczania i likwidowania elementéw kapitalistycz-
nych na wsi.

Tak pojmujac interes spoteczno-gospodarczy, o ktérym mowa w art.
152 § 3 cyt. dekretu, sagd dokonujacy dziatbw powinien zasadniczo dziaty
te przeprowadza¢ w spos6b zgodny z planem podziatu, co do ktorego
wiadze ziemskie wypowiedzialy sie pozytywnie. Wiladze te bowiem usta-
laja z jednej strony minimalny obszar gospodarstwa, zdolnego do za-
pewnienia utrzymania rodzinie chtopskiej, z drugiej za$ strony obszar
taki z reguty bedzie zarazem obszarem maksymalnym, ponad ktéry za-
chodzi¢ moze potrzeba korzystania z sity najemnej, a wiec gospodarki
na zasadach kapitalistycznych.

Dlatego tez sad, o ile zamierza odstgpi¢ od projektu podziatu, zaopi-
niowanego pozytywnie przez witadze ziemskie i dokona¢ podziatow nie-
ruchomosci na mniejsze czeSci o wiekszym obszarze, powinien liczy¢ sie
z mozliwoscig stworzenia, badZz wzmocnienia gospodarstw, nalezacych do
kategorii gospodarstw wiejskich i w zwiazku z tym powinien w zasadzie
zwrdci¢ sie do wihadzy ziemskiej o ponowne zaopiniowanie zmienionego
projektu podziatu. Odstepstwo od tej zasady mozna dopusci¢ tylko wow-
czas, gdy zmiana planu podziatu bytaby zupeinie nieznaczna, albo gdy
sad posiada dostateczny materiat do oceny, ze w warunkach spoteczno-
gospodarczych danej wsi stworzenie gospodarstwa wiekszego od pier-
wotnie projektowanego nie przyczyni sie do wzmocnienia elementéow ka-
pitalistycznych. W tym ostatnim przypadku musiatby to jednak szczegd-
towo i nalezycie uzasadnié.

Zapytanie ze strony sgdu wiadzy ziemskiej, czy mozna po-

dzieli¢ nieruchomos$é na dwie czesci, i pozytywna odpowiedzZ tej



wiadzy w tym zakresie, nie czyni zado$¢ wymogom art. 152 dekr.
o spadk. i nie zwalnia sgdu od obowigzku przedstawienia po-
mienionej wiadzy gotowego projektu do zatwierdzenia. (C.
401/69 z 26 maja 1950 r.).

Z uzasadnienia: ..zasadnie podnosi skarzacy, ze plan podzia-
tu wymagat zatwierdzenia przez powiatowa wiadze ziemska i ze znaj-
dujace sie w aktach sprawy pismo Starostwa Powiatowego... takim
zatwierdzeniem nie jest. Sad Grodzki wystosowat do Starostwa zapytanie,
czy mozna nieruchomos$¢ dzieli¢ na dwie czeSci. To wstepne pytanie nie
mogto zwolni¢ Sgdu Grodzkiego od przedstawienia powiatowej wiadzy
ziemskiej gotowego projektu do zatwierdzenia, gdyz o zywotnosci gospo-
darstwa rozstrzyga nie tylko jego obszar, lecz najrézniejsze inne oko-
licznosci, pomiedzy innymi i konfiguracja.

Art. 152, 149 dekr. o post. spadk.

Przy przestaniu projektu podziatu do zaopiniowania wiadzy
ziemskiej sad winien umozliwi¢ tej wiadzy zaznajomienie sie
z danymi, wymienionymi w art. 149 dekr. o post. spadk. Jezeli
nastepnie stwierdzone zostang inne fakty, to saqd powinien zwré-
ci¢ sie do wtadzy o ponowng opinie co do dopuszczalno$ci podzia-
tu nieruchomosci. (C. 39/50 z 25 kwietnia 1950 r.).

Z uzasadnienia: Jak wynika z art. 149 post. spadk., spadko-
biercy powinny poda¢ sgdowi wszystkie dane mogace mie¢ wplyw na
rozstrzygniecie, co kazdy z nich ma ze spadku otrzymac¢, a w szczegol-
nosci dane co do swego majatku. Jak wynika z akt sprawy, Sad Grodzki
danych tych nie odebrat od spadkobiercow, tak iz w chwili posytania
akt Wiadzy Ziemskiej do opinii zadnych danych w tej kwestii w aktach
nie byto. Wobec zasady dziatania z urzedu (art. 26 k. p. n.) i wagi
dopetnienia przepisow art. 149 post. spadk. ze wzgledu na obowigzkowg
opinie wiadzy ziemskiej (art. 152 § 2 post. spadk.), Sad Okregowy
obowigzany byt z urzedu uzupetni¢ powyzsze braki w postepowaniu.
Gdy za$ w drugiej instancji wyszta na jaw mozliwos¢, ze jeden ze
spadkobiercow posiada oprocz wiadomych 2,8 ha ziemi jeszcze wraz ze
swg zong dalsze 10 ha ziemi i ze Wtadza Ziemska o tym nie wiedziala,
udzielajac swej opinii — nie wziecie pod uwage tych okolicznosci i nie
wyjasnienie ich mogto spowodowa¢ wydanie orzeczenia, naruszajacego
interes spoteczno-gospodarczy.

...Przy ponownym rozpoznaniu sprawy nalezy zebra¢ dane z art. 149
post. spadk. i w razie potrzeby wyjasni¢ sporne fakty, a jezeli stwier-
dzone zostang nowe fakty, tj. nie objete treScig akt przestanych po-
przednio Wtadzy Ziemskiej, zwrd6ci¢ sie do niej o ponowng opinie co do
dopuszczalno$ci podziatu nieruchomosci spadkowej.

Art. 152, 162, 163 dekr. o post. spadk.
Przepisowi art. 152 dekr. o post. spadk. odpowiada tylko
opinia wiadzy ziemskiej, udzielona na podstawie petnego mate-
riatu faktycznego zebranego w sprawie.



Sptaty i doptaty winny by¢ ustalone w pienigdzach, przy
czym podstawe ich obliczenia winna stanowi¢ obecna cena dzie-
lonego majatku. (C. 72:50 z 16 maja 1950 r.).

Z uzasadnienia: Tre$¢ akt nie daje podstawy do uznania,
zeby projekt podziatu w naturze nieruchomosci spadkowej byt przestany
Wiadzy Ziemskiej do opinii, jak tego wymaga art. 152 post. spadk.
i aby Wtitadzy Ziemskiej przedstawione byty dane, ktére nalezy zebrac
zgodnie z art. 149 post. spadk. Dlatego Wtadza Ziemska nie mogta
w og6le wyrazi¢ i nie wyrazita opinii w zwigzku z projektem podziatu,
a jedynie ogo6lnie poinformowata, ze nie stawia przeszkdd podziatowi,
jezeli w wyniku podziatlu powstang gospodarstwa nie mniejsze jak 5 ha
uzytkéw rolnych. Dopiero opinia Witadzy Ziemskiej udzielona na podsta-
wie peinego materiatu, jaki w sprawie nalezy zebraé, o przedtozonym
wiadzy projekcie podziatu, w razie potrzeby w pismie Sadu do tej Wiadzy
Ziemskiej umotywowanym, moze by¢é uznana za opinie przewidziang
w art. 152 post. spadk.

...Ponadto stusznie zali si¢ skarzacy na to, ze Sad nie uzasadnit
(art. 351 k. p. c.), dlaczego szacowat ziemie w cenach przedwojennych,
a sptate i doptaty ustalit w zycie i w jaki sposob obliczyt wysoko$¢ sptat.
Uchybienie to kryje w sobie m. in. naruszenie przepisow art. 152 § 4
i 162 § 1 post. spadk. Z uzycia termindw sptata, doptata — wynika,
ze ustawa ma na mysSli Swiadczenie pieniezne. Potwierdza to tre$¢ prze-
pisu art. 163 § 1 post. spadk. Poniewaz sptata i doptaty majg by¢ Swiad-
czone obecnie, przeto i ocena majatku dzielonego musi nastgpi¢ wedtug
cen obecnych, a nie przesztych. Positkowe stosowanie zyta, jako posred-
niego miernika, budzi watpliwosci takze i dlatego, ze stosunek cen zyta
do cen ziemi nie zawsze jest ten sam, a zmiana stosunkdéw, polegajgca
m. in. na zmniejszeniu zageszczenia ludnosci wiejskiej, pozwala przy-
puszczaé, ze cena ziemi wyrazona w kwintalach zyta moze by¢ obecnie
znacznie nizsza niz w 1939 r.

Art. 153, 15U dekr. o post. spadk.

W postepowaniu o dziat spadku projektowany sposéb podzia-
tu nieruchomosci spadkowej winien by¢ zaznaczony na planie
zatwierdzonym przez wiadze mierniczg tylko w przypadku, gdy
nieruchomo$¢ nie ma urzgdzonej ksiegi wieczystej, a chocby
jeden z uczestnikéw, ktory otrzymuje takg nieruchomos¢ lub
jej czes¢, zadal sporzadzenia planu, jako tez w przypadkach,
gdy plan jest konieczny ze wzgledu na przepisy szczegblne, po-
wotane w art. 154 dekr. o post. spadk.

Jezeli plan nie jest potrzebny, sentencja postanowienia win-
na zawiera¢ doktadny opis dziatek. (C. 351jA9 z 26 maja 1950 r.).

Z uzasadnienia: W zwigzku z treScig przepisu art. 153 post.
spadk. nalezy zwazy¢, ze wprawdzie przepis 8§ 6 rozp. o urz. i prow.
ks. wiecz. (Dz. U., poz. 366/46) przewiduje, iz oznaczenie nierucho-
mosci obejmuje miedzy innymi jej plan, ktoéry zgodnie z przepisem 8§ 7
tegoz rozporzadzenia powinien byc¢ zatwierdzony przez witadze miernicza,



jednakowoz przepis § 1 rozp. Ministra Sprawiedliwosci z dn. 28. VI. 1947 r.
(Dz. U., poz. 251) zawiesit stosowanie przepiséw § 10 pkt. 2) i § 14
pkt b) rozporzadzenia o prowadzeniu dotychczasowych ksigg hipotecznych
po dn. 31. XII. 1946 r. (Dz. U., poz. 367) oraz § 17 rozp. o urzadzeniu
i prowadzeniu zbioru dokumentéw oraz o postepowaniu w przedmiocie
sktadania dokumentéw (Dz. U., poz. 368) w czesci, dotyczacej ozna-
czania nieruchomosci przez ztozenie jej planu i opisu sporzadzonych lub
zatwierdzonych przez wilasciwe wiadze miernicze. W obecnym stanie
prawnym jest zatem zbedne przedktadanie zatwierdzonego planu zarow-
no przy wniosku o wpis w ksiedze wieczystej, zatozonej przed dn. 1 stycz-
nia 1947 r., jak i przy wniosku o ztozenie dokumentu do zbioru dokumen-
téw, urzadzonego dla nieruchomosci nie wpisanej do ksiegi wieczystej.
Plan zatwierdzony jest obecnie — o ile chodzi o przepisy ksieggowe —
konieczny tylko w przypadku, jesli witasciciel zada zatozenia ksiegi wie-
czystej na zasadzie art. XX § 2 przep. wpr. pr. rzecz.

W tym stanie prawnym nalezy odpowiednio rozumie¢ i powotujacy
sie na przepisy o ksiegach wieczystych przepis art. 153 post. spadk.
Mianowicie w postepowaniu o podziat spadku projektowany sposéb po-
dziatu nieruchomosci spadkowej winien byé zaznaczony na planie, za-
twierdzonym przez wiladze miernicza, tylko w przypadku, gdy nierucho-
mos$¢ nie ma urzadzonej ksiegi wieczystej, a chocby jeden z uczestnikéw,
ktdry otrzymuje takg nieruchomo$é lub jej czes¢, zadal sporzadzenia
planu, poza oczywiscie przypadkiem, gdy taki plan jest konieczny, ze
wzgledu na przepisy szczeg6lne powotane w art. 154 post. spadk. Ponie-
waz wniosek o zatozenie ksiegi wieczystej (art. XX ust. 2 przep. wprow.
pr. rzecz.) jest pozostawiony uznaniu kazdego wiasciciela z osobna, prze-
to koszty sporzadzenia i zatwierdzenia nie koniecznego planu obowigzuja
tylko tych uczestnikdéw, ktérzy go zadali, powotujagc sie na swoj zamiar
postawienia wniosku o zatozenie ksiegi wieczystej. Oczywiscie w przy-
padku, gdy plan jest niepotrzebny, sentencja postanowienia winna zawie-
ra¢ dokltadny opis dziatek, tak zeby byly wystarczajgco skonkretyzo-
wane.

W sprawie jednak, jak stusznie zarzuca skarzacy, konieczne byto
sporzadzenie planu podziatu i zatwierdzenie go przez wiadze miernicza
na zasadzie art. 154 post. spadk. Wedlug bowiem art. 5 ust. 1 ustawy
z dn. ?5. VI. 1948 r. (Dz. U. poz. 240) na podziat nieruchomos$ci w gra-
nicach obszaru rozwojowego miasta nalezy uzyskaé¢ zezwolenie wiadzy,
a z art. 8 i 9 powotanego dekretu wynika, ze projekt podzialu podlega
zatwierdzeniu witadzy mierniczej, skutkiem czego musi on by¢ sporza-
dzony w formie planu, nadajacego sie do zatwierdzenia przez wiladze
mierniczg.

Udzielone pismem wiadzy zezwolenie na podziat pod warunkiem, ze
dziatki nie moga by¢ mniejsze od 1000 m kw. powierzchni, a szerokos¢
frontu nie mniejsza od 20 m dlugosci, nie jest jeszcze zatwierdzeniem
podziatu, stwierdzenie za$, czy projekt podzialu odpowiada wstepnemu
zezwoleniu nalezy do wtadzy mierniczej, a nie do sadu.



Art. 162, 117 dekr. o post. spadk.

Przy dziale spadku nie mozna przyznawac¢ nieruchomosci
ziemskiej lub jej czesci na whasno$¢ osobie, przebywajacej stale
za granicg. (Wa. C. 36649 z 22 kwietnia 1950 r.).

Z uzasadnienia: Z punktu widzenia spoteczno-gospodarczego
interesu Polski Ludowej i jej ustroju rolnego, nie pozadane bytoby przy-
znanie nieruchomos$ci rolnej lub jej czeSci osobie przebywajacej stale
od wielu lat za granicg. Jasne jest, ze osoba taka nie moze sama
prowadzi¢ gospodarstwa i ze conajwyzej czerpa¢ mogtaby zyski z faktycz-
nej gospodarki innych osdb.

POSTEPOWANIE Z ZAKRESU PRAWA O KSIEGACH
WIECZYSTYCH
Art. 22, 30 i nast. pr. o ks. loiecz., art. 28, 31 dekr. z 6 wrze$nia
1946 r. o ustroju rolnym i osadnictwie na obszarze Ziem Od-
zyskanych i b. W. M. Gdanska (Dz. U. R. P. Nr 49, poz. 279),
art. 100 i 101 rozp. Prez. R. P. z 22 marca 1928 r. o postepo-
waniu administracyjnym (Dz. U. R. P. Nr 36, poz. 341).

W postepowaniu z zakresu prawa o ksiegach wieczystych
sad — w razie potrzeby — winien podda¢ wniosek stosownej,
nie tylko werbalistyczno-formalnej, wykiadni.

W razie uchylenia przez wilasciwg wiadze orzeczenia o wy-
konaniu aktu nadania nieruchomosci, ktore byto podstawg wpisu
prawa wtasnosci na rzecz nabywcy, to prawo witasnosci nabywcy
przestaje mu shuzy¢, a przywrécone zostaje prawo wiasnosci
Skarbu Panstwa, co uzasadnia wpis, potrzebny do usuniecia nie-
zgodnosci miedzy trescig ksiegi wieczystej a rzeczywistym sta-
nem prawnym. (L. C. 315(50 z 19 sierpnia 1950 r.)*).

Z uzasadnienia: Sad Okregowy opart sie na dostownym
brzmieniu wniosku Starosty i stwierdzit, ze w mys$l art. 33 k. p. n. —
prawomocne postanowienie sadu, whbrew tresci wniosku, nie moze by¢
uchylone. To stanowisko jest nietrafne. Wnioski uczestnikéw nalezy —
ze wzgledu na og6lne zasady ekonomii proceduralnej i celowo$ci poste-
powania — poddawaé w razie potrzeby stosownej wyktadni, ktéra nie
moze by¢ Scisle tylko werbalistyczno-formalna. Z tresci wniosku i oko-
licznosci sprawy zupetnie jasno wynikato, do jakiego celu zmierza wnio-
sek Starosty, a mianowicie do ztozenia do zbioru dokumentéw (art.
LVII i LIX prz. wprow. pr. rzecz, i pr. o ks. wiecz.), potrzebnego dla
uchylenia skutkéw, wywotanych poprzednim ztozeniem dokumentéw.

*) Orzeczenie jakkolwiek juz odnotowane w poprzednim zeszycie
P. N. (str. 340), godne jest obszerniejszego przedstawienia, i dlatego
don powracamy. (Dop. Red.).



...Przeniesienie prawa witasnosci nieruchomosci na nabywczynie na-
stapito — w mysl art. 31 dekretu z dnia 6 wrze$nia 1946 r. — w drodze
orzeczenia o0 wykonaniu aktu nadania, czyli na podstawie decyzji witadzy
administracyjnej. Wpis prawa wiasnosci w ksiedze wieczystej ma zna-
czenie tylko ,ujawnienia" tej zmiany osoby wiasciciela (art. 32 pomie-
nionego dekretu; por. takze art. 6 ust. 1 dekretu z dnia 28 pazdzier-
nika 1947 r. o mocy prawnej ksigg wieczystych na obszarze Ziem Odzy-
skanych i b. W. M. Gdanska — Dz. U. R. P. Nr 66, poz. 410). Juz sam
dekret z dnia 6 wrze$nia 1946 r. przewidywat w pewnych przypadkach
(art. 28, ust. 2) ,cofniecie aktu nadania”, a wiec oczywiscie i uchylenie
orzeczenia o wykonaniu tego aktu, decydujacego o przeniesieniu wia-
snosci. W przypadkach takiego cofniecia aktu nadania i uchylenia orze-
czenia 0 jego wykonaniu prawo wiasnosci — tym orzeczeniem przenie-
sione na nabywce — przestaje mu stuzyé, a przywrdcone zostaje prawo
wiasnosci Skarbu Panstwa, co nie narusza zresztg praw rzeczowych
0s6b trzecich, nabytych przez nie w czasie poprzedzajgcym uchylenie
orzeczenia o wykonaniu aktu nadania.

Te same zasady nalezy stosowa¢ w kazdym przypadku, w ktérym
przenoszace witasno$¢ nieruchomosci orzeczenie o wykonaniu aktu nada-
nia zostanie przez wtasciwg wiadze uchylone, przy zastosowaniu badz to
przepisu art. 100 rozporzadzenia o postepowaniu administracyjnym —
jak w sprawie niniejszej, badz tez art. 101 tegoz rozporzadzenia. Sady
powszechne nie majg prawa badania zasadnos$ci tego rodzaju aktéw wiadzy
administracyjnej, wydanych w ramach jej wiasciwosci, i sg zwigzane —
przy rozstrzyganiu wnioskéw o wpisy do ksiag wieczystych lub o ztozenie
do zbioru dokumentéw — stanem prawnym przez tego rodzaju decyzje
wytworzonym. Stan ten za$ — w mys$l poprzednich wyjasnien — polega
na tym, ze prawo wiasnosci nabywcy wygasa, a odzywa prawo wilasnosci
Skarbu Panstwa, konsekwentnie za$ — az do chwili ujawnienia tej zmia-
ny — istnieje niezgodno$¢ miedzy treScig ksiegi wieczystej a rzeczywi-
stym stanem prawnym, orzeczenie za$ wiasciwej wihadzy o uchyleniu
orzeczenia o0 wykonaniu aktu nadania wykazuje te niezgodno$¢ — w ro-
zumieniu art. 22 pr. o ks. wiecz. — i moze by¢ podstawg wpisu potrze-
bnego do usuniecia tej niezgodnosci.

§ 8 rozp. Ministra Sprawiedliwosci z 26 listopada 1956 r. o urzg-
dzeniu i prowadzeniu ksigg wieczystych.

Dopuszczalne jest dopisanie przy wpisie prawa wiasnosci
Skarbu Panstwa w ksiedze wieczystej tego organu Skarbu Pan-
stwa, do ktorego dyspozycji albo w ktdrego bezposrednim wtia-
daniu pozostaje nieruchomos¢. (To. C. 597/59 z 8 marca 1950 r.1.

Z wuzasadnienia: Sad Okregowy zatwierdzit postanowienie
Sadu Grodzkiego, nie uwzglednlajqc whniosku Prokuratorii Generalnej, by
w ksiedze wieczystej ...przy wpisie prawa wiasnosci ,,Skarb Panstwa"
dopisano ,statio fisci: Kurator Okregu Szkolnego w Toruniu".

Sad Okregowy wyszedt z zalozenia, ze zadany przez Prokuratorie
Generalng wpis sprzeczny jest z przepisem 8§ 8 (2) rozp. Min. Sprawiedl.
z dn. 26. XI. 1946 r. o urzadzeniu i prowadzeniu ksigg wieczystych (Dz.



U. R. P. Nr 66, poz. 366). Skarga kasacyjna Prokuratorii Generalnej
na powyzsze postanowienie jest usprawiedliwiona.

Cytowany przepis zezwala, by przy wpisie w ksiedze wieczystej Skar-
bu Panstwa wymieni¢ ,przeznaczenie nieruchomos$ci lub prawa". Prze-
znaczenie nieruchomos$ci moze byé wyrazone rowniez przez dopisanie
w ksiedze wieczystej tego organu Skarbu Panstwa, do ktérego dyspozycji
albo w ktérego bezposrednim wtadaniu pozostaje nieruchomos$¢. Do-
puszczalne wiec jest, by przy wpisie wiasnosci ,,Skarb Panstwa" byto
dopisane: ,,Kurator Okregu Szkolnego", gdyz z takiego dodatku wynika,
ze nieruchomos$¢ ma stuzyé celom naukowym w zasiegu i w zakresie ku-
ratora okregu szkolnego w Toruniu. Dodatek, o ktéorym mowa w prze-
pisie § 8 ust. 2 cyt. rozp.,, ma sie przyczyni¢ do wiekszej jasnosci tresci
ksiegi wieczystej, a ten cel wspomniany dodatek spetnia; zainteresowany
obywatel w razie potrzeby nie bedzie potrzebowat robi¢ dochodzen, lecz
zaraz z ksiegi wieczystej dowie sie, ktéry organ Skarbu Panstwa jest
whasciwy w jego sprawie.

Art. LVII i nast. prz. wprow. pr. rzecz, i pr. o ks. wiecz., § 29
rozp. Min. Spraw, z 26 listopada 1946 r. o urzadzeniu i prowa-
dzeniu ksigg wieczystych (Dz. U. R. P. Nr 66, poz. 366).

Przedtozenie dokumentéw, wymienionych w 8 29 rozp. Min.
Spraw, z 26 listopada 1946 r. konieczne jest takze przy ztozeniu
wniosku do zbioru dokumentéow. (£. C. 283150 z 25 kwietnia
1950 r.).

Z uzasadnienia: Gdy zadany wpis przy istnieniu ksiegi wie-
czystej wymagatby przedtozenia dokumentéw, wymienionych w § 29,
to i przyjecie wniosku do zbioru dokumentow dopuszczalne jest tylko przy
zadoscuczynieniu wymaganiom tegoz przepisu.

Btedny jest poglad skarzacej, ze cyt. przepis 8§ 29 ma zastosowanie
tylko w przypadku istnienia ksiegi wieczystej; zd. skarzacej w przypadku
gdy ksiegi wieczystej nie ma, nie mozna mdwi¢ ,,0 odigczeniu" czesci nie-
ruchomosci. CzeS¢ nieruchomos$ci moze by¢ odigczona i wtedy, gdy nie ma
ksiegi wieczystej, lecz istnieje tylko zbiér dokumentéow, i odiaczenie to
bedzie miato taki skutek, jak przy istniejgcej ksiedze wieczystej —
z jedynym ograniczeniem z art. LI1X prz. wprow. pr. rzecz, i pr. o ks. wiecz.

POSTEPOWANIE Z ZAKRESU PRAWA RZECZOWEGO

Najczestsze sprawy niesporne z zakresu postepowania rzeczowego
stanowig w praktyce sprawy o stwierdzenie nabycia wiasnosci nierucho-
mosci przez zasiedzenie. Wtasnie jednak odnos$nie tego postepowania naj-
bardziej rozbiezne byly poglady orzecznictwa i literatury prawniczej.
W szczeg6lnodci zaznaczata si¢ tu i O6wdzie wyrazna tendencja do zacie-
$nienia zasiegu tego rodzaju postepowania, a to w dwodch kierunkach.
Jedna koncepcja, reprezentowana przez niektérych autoréw, ograniczata
krag osdb, uprawnionych do zgtoszenia wniosku o stwierdzenie zasiedzenia
nieruchomosci, przyznajagc to prawo obecnemu posiadaczowi nierucho-
mosci. Ta teza nie znalazta aprobaty w orzecznictwie S. N., a jej nie-



aktualno$¢ zostata ostatecznie przesgdzona we — wpisanej do Kksiegi
zasad prawnych — uchwale S. N. w skiadzie 7 sedziéw z 22 kwietnia
1950 r. (C. 1864/49), ktorej tezy zostaty ogtoszone juz w P. N. nr 5—6/50,
str. 450, uzasadnienie za§ — w obszernych wyciggach — w P. N. nr
9—10/50, str. 336 i nast.

Natomiast w orzecznictwie S. N. zarysowata sie wyraznie i po czesci
trwa jeszcze obecnie inna rozbiezno$é¢, dotyczaca omawianego rodzaju po-
stepowania, a polegajaca na tym, ze niektdre orzeczenia podzielity pogla-
dy, wyrazone w tym zakresie w literaturze prawniczej, i zasieg postepo-
wania niespornego zacie$niajag do przypadkéw, gdy jest ono dostownie
,hiesporne”, to jest gdy nikt z uczestnikéw nie kwestionuje nabycia prawa
whasno$ci nieruchomos$ci przez zasiedzenie, twierdzonego przez wniosko-
dawce, i nikt — ze swej strony — roszczeh do swego prawa witasnosci
danej nieruchomos$ci nie zgtasza.

Na tym stanowisku stangt S. N. w orzecezniu C. 336/49 z 23 kwietnia
1949 r. Poddatem je krytyce w czeéci IV niniejszego przegladu (P. N.
nr 9—10/49) oraz w osobnej glosie (P. i Pr. 9—10/49, str. 177). W mie-
dzyczasie wydanych zostato szereg dalszych orzeczen S. N. w tej kwestii,
ktére rozstrzygaja ja jednak niejednolicie, a ktore — ze wzgledu na wage
zagadnienia — przytaczani ponizej w mozliwie najbardziej wyczerpuja-
cym ujeciu.

Art. 19, 20 dekr. o post. niesp. z zakr. pr. rzecz.

Sprawy o stwierdzenie nabycia witasnosci nieruchomosci
przez zasiedzenie moga by¢ rozpoznawane tylko w postepowaniu
niespornym, bez wzgledu na to, czy to nabycie jest kwestiono-
wane przez uczestnikdw, czy tez nie. (Wa. C. 9U'H9z 21 pazdzier-
nika 1949 r.).

Z uzasadnienia: Art. 19 i nast. dekretu o postepowaniu nie-
spornym z zakresu prawa rzeczowego przekazujg do postepowania nie-
spornego sprawy o ,stwierdzenie nabycia przez zasiedzenie wiasnosci
nieruchomosci”, i to bez zadnych wyjatkéw, a wiec w szczegélnosci nie-
zaleznie od tego, czy nabycie przez zasiedzenie jest przez inne osoby kwe-
stionowane czy nie.

Urzymane p”zez ustawodawce polskiego tradycyjne okreslenie ,po-
stepowanie niesporne” nie moze by¢ na tle catoksztattu zunifikowanego
prawa polskiego interpretowane w sensie dostownym, a wiec w sensie
takim, ze postepowanie niesporne wchodzi w zastosowanie tylko wowczas,
gdy nie ma sporu. Caly szereg spraw ,spornych" przekazany zostat
w nowym prawie do postepowania niespornego; wystarczy tu dla przykta-
du wskazaé chociazby na przepis art. 151 dekretu o postepowania spad-
kowym, ktéry przewiduje rozpoznanie w postepowaniu o dziat spadku
takze spraw o wyrdéwnanie przysporzen, o zachowek, o zmniejszenie za-
pisbw oraz o wzajemne roszczenie miedzy uczestnikami dziatu z tytutu



wspolnego posiadania, dochodéw, naktadéw i sptaconych diugéw spad-
kodawcy, a wiec spraw, ktére nalezg do typowych spraw spornych w po-
tocznym tego stowa znaczeniu. Ustawodawca polski ponadto stangt w za-
sadzie na stanowisku réwnorzedno$ci postepowania spornego i niespor-
nego, a nie wyzszosci postepowania spornego nad niespornym. Niezbitym
dowodem tego sg przepisy kodeksu postepowania niespornego, cze$¢ ogol-
na, ktéremu obca jest istniejaca w niektérych ustawodawstwach (np.
w patencie austriackim z 1854 r.) instytucja tzw. odsytania stron na
droge procesu cywilnego celem rozstrzygniecia sporu powstatego w toku
postepowania niespornego. Ponadto art. 43 k. p. n. wyraznie wylgcza
w zasadzie moznos¢ zmiany stosunku prawnego, ustalonego w postepo-
waniu niespornym, w drodze postgpowania spornego, przy czym art. 44
tegoz kodeksu pozwala osobie, ktora nie uczestniczyta w postgpowaniu
niespornym, jedynie na dochodzenie swych praw w postepowaniu spor-
nym, co jednak nie jest rdwnoznaczne z uchyleniem orzeczenia wydanego
W postepowaniu niespornym.

Przepisy szczeg6lne dla poszczego6lnych rodzajow postepowania nie-
spornego przewiduja wprawdzie wyjatki od scharakteryzowanych wyzej
zasad, a mianowicie zezwalajg na zmiane w trybie spornym orzeczen wy-
danych w postepowaniu niespornym (np. art 70 pr. spadk.) albo tez do-
puszczajg mozno$¢ odestania stron spor wiodacych z postepowania nie-
spornego na droge procesu cywilnego (np. art. 34 dekretu o postep,
z zakresu pr. rzecz, albo art. 76 dekretu o post. spadk.). Wyjatki te
z natury rzeczy musza by¢ interpretowane S$cie$niajgco, skoro sg one od-
stepstwem od ogo6lnych zasad kodeksu postepowania niespornego, i to
tym bardziej, ze konstrukcja polskiego postepowania niespornego nie
tylko nie wskazuje na jakiekolwiek uposledzenie tego postepowania w sto-
sunku do postepowania spornego, lecz nawet przeciwnie, idzie w kierunku
rozszerzenia mozliwosci dotarcia przez sad do prawdy materialnej (por.
art. 26 k. p. n.). RoOwniez chronione sg przez przepisy o0 postepowaniu
niespornym prawa wszystkich osob interesowanych w danej sprawie, a to
przez natozenie na sad obowigzku wezwania tych os6b do wziecia udziatu
(art. 13 8 2 k. p. n.), jak i przez umozliwienie osobom, ktdre udziatu
w sprawie nie wziety, dochodzenia swych praw na drodze procesu (art.
44 tegoz kodeksu).

Przepisy art. 19 i nast. dekretu o postepowaniu niespornym z zakresu
prawa rzeczowego nie zawierajg zadnego wyjatku od ogdélnych zasad ko-
deksu postepowania niespornego, w szczeg6lnosci nie dajg podstawy do
odréznienia, czy chodzi o stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci
przez zasiedzenie, ktore nie jest przez nikogo kwestionowane, czy tez
0 rozstrzygniecie takiego nabycia, bedacego przedmiotem sporu miedzy
posiadaczem gruntu i osobami trzecimi. Dlatego tez Sad Najwyzszy
w obecnym sktadzie nie podzielit zapatrywania prawnego Sadu Najwyz-
szego, wyrazonego w orzeczeniu z dnia 23 kwietnia 1949 r. C. 336/49
(ogtoszonego w Panstwie i Prawie nr 9—10/49, str. 174 i nast.) i stanat
na stanowisku, ze sprawy o uznanie, iz dana osoba nabyta nieruchomos$¢
na podstawie zasiedzenia, moga by¢ rozpoznane tylko w trybie postepo-
wania niespornego (art. 19 dekretu o post. niesp. z zakresu pr. rzecz,
w zwigzku z art. 1 k. p. n.).



Wobec tego w sprawach takich wytaczona jest droga procesu cy-
wilnego.

Na tym samym stanowisku, co powyzsze orzeczenie, staje tez orze-
czenie . C. 309/50 z 25 kwietnia 1950 r., przy czym uzasadnia je nie-
ktéorymi dalszymi argumentami.

Z uzasadnienia: Sad Najwyzszy w obecnym skiadzie nie po-
dziela poglagdu prawnego, wyrazonego w ..wyroku z dnia 23 kwietnia
1949 r. w sprawie C. 336/49 i — przytaczajac sie do zapatrywania pra-
wnego wyrazonego w orzeczeniu Sadu Najwyzszego z dnia 21 pazdzier-
nika 1949 r. w sprawie Wa. C. 94/49 — uznaje, iz sprawy o stwierdzenie
zasiedzenia wiasnosci nieruchomosci na zasadzie przepiséw art. 1, 19 i 20
dekretu o postepowaniu niespornym z zakresu prawa rzeczowego i art. 1
k. p. n.,, moga by¢ rozpoznane tylko w postepowaniu niespornym.

W mysl przepisow art. 1 i 19 dekretu o post. niesp. z zakresu pr.
rzecz, przeprowadzenie postepowania o stwierdzenie nabycia przez zasie-
dzenie witasnosci nieruchomosci odbywa sie wedtug przepiséw kodeksu
postepowania niespornego. Cytowany przepis art. 19 stanowi og6lnie o po-
stepowaniu o stwierdzenie nabycia przez zasiedzenie witasnosci nierucho-
mosci, nie czyniac zadnej roznicy miedzy przypadkami ,spornymi”, Kiedy
osoba druga zaprzecza, by istniaty przestanki dla zgdanego stwierdzenia,
a przypadkami ,niespornymi”, kiedy nikt z uczestnikow nie zaprzecza,
by istniaty przestanki dla zadanego stwierdzenia, wymagane w przepisach
art. 50 i 51 prawa rzeczowego. Z art. 20 cytowanego dekretu przyjaé
mozna, ze prawodawca przewidywat wiasnie tak zwane przypadki sporne,
nakazujgc w omawanym postepowaniu przeprowadzenie rozprawy, ktéra
taczy sie z przeciwnymi (spornymi) interesami uczestnikOw postepowania.
Gdyby byto inaczej, gdyby postepowanie z art. 19 dekretu o postepowaniu
niespornym z zakresu prawa rzeczowego miato sie odnosi¢ tylko do tak
zwanych przypadkéw niespornych, prawodawca upowaznitby lub nakazat-
by sadowi w razie sporu odestanie stron na droge procesu, jak np. w art.
34 cytowanego dekretu lub w art. 76 dekretu o postgpowaniu spadkowym.

Czy sama istota postepowania nlespornego nie sprzeciwia sie roz-
strzyganiu przypadkéw, w ktérych uczestnicy majg sprzeczne, przeciwne
interesy, gdy wiec sprawa jest sporna miedzy uczestnikami? Na pytanie
trzeba odpowiedzie¢ przeczaco.

W postepowaniu niespornym Sad orzeka réwniez w przypadkach,
gdy interesy uczestnikOw sa sprzeczne. Dla uzasadnienia tego zdania
wystarczy wskaza¢ na przepis art. 39 § 3 k. p. n., ktdry takie przypadki
wyraznie przewiduje.

Szczeg6lne przepisy i zasady postepowania niespornego przemawiajg
wiasnie za tym, by postepowanie z art. 19 cytowanego dekretu odbywato
sie w kazdym przypadku w trybie postepowania niespornego. Sg to przede
wszystkim przepisy art. 13 i 26 k. p. n., dotyczace przeprowadzenia do-
wodoéw. Sprawy o stwierdzenie nabycia przez zasiedzenie wiasnosci nie-
ruchomos$ci wymagaja koniecznie wyjasnienia okolicznosci wedtug zasad
inkwizycji w przeciwienstwie do zasady dyspozytywnosci obowigzujacej
W postepowaniu spornym.

W tym samym kierunku idzie wreszcie orzeczenie t. C. 212/50

z 3 czerwca 1950 r.



Z uzasadnienia: ..gdyby kwestia zasiedzenia... mogta by¢ roz-
poznawana w postepowaniu niespornym tylko wtenczas, gdy zasiedzenie
to nie jest przez nikogo kwestionowane, to w praktyce postepowanie nie-
sporne w przedmiocie zasiedzenia nieruchomosci w bardzo rzadkich tylko
wypadkach mogtoby mie¢ zastosowanie.

Jak to trafnie zaznaczone zostato w literaturze prawniczej (Panstwo
i Prawo, zeszyt 9—10 1949 r., str. 180 i 181, glosa B. Dobrzanskiego)
0 przydziale do dziedziny postepowania niespornego nie decyduje zazwy-
czaj niesporno$¢ danego rodzaju spraw, lecz — oprocz réznych innych
wzgleddw — najczesciej moznos$¢ skuteczniejszego uwzglednienia interesu
publicznego, interesu spoteczenstwa, dobra os6b poddanych pieczy i t. p.
Postepowanie niesporne unormowane w rozdziale V dekretu o postep,
niespor. w zakresie pr. rzecz, ma za swoj witasciwy i jedyny przedmiot
wiasnie orzekanie — o charakterze oczywiscie deklaratywnym — o prawie
witasnosci z tytutu zasiedzenia. Lege non distinguente nie ma podstaw
do rézniczkowania przypadkéw, w ktorych istnieje miedzy zainteresowa-
nymi ,spor“ co do nabycia witasnosci przez zasiedzenie, oraz innych,
w ktorych to nabycie bytoby ,niesporne”. Ani nie przewiduje takiego
rozroznienia, ktére by miato decydowaé¢ o trybie postepowania, zaden
przepis szczeg6towy, czy ogélny, ani nie znajdowatoby to uzasadnienia
w konstrukcji polskiego prawa formalnego. Sad niesporny z urzedu
bada i rozstrzyga, czy istniejg przestanki zasiedzenia i oddala zadanie
wnioskodawcy, gdy ich nie stwierdzi i odwrotnie — w razie stwierdzenia
przestanek — wniosek uwzgledni.

Nalezy podkresli¢, ze obok powyzszych orzeczen — odrzucajacych
wyraznie koncepcje zacie$nienia zasiegu omawianego postepowania —
szereg dalszych orzeczen S. N., a to tak Centrali S. N. w Warszawie, jak
1 Os$rodkéw Sesyj Wyjazdowych, rozstrzyga implicite te kwestie w tenze
sam sposob, a to w kazdym przypadku, w ktérym zasiedzenie byto ,spor-
ne", a S. N. z urzedu nie porusza, ze tryb postepowania niespornego byt
niedopuszczalny, do czego oczywiscie bytby zobowigzany w mysl art. 434
k. p. c. i art. 3 8 2 k. p. n., gdyby takie w tym zakresie zajmowat sta-
nowisko.

Od powyzszego orzecznictwa, ktére catkowicie odrzuca koncepcje cy-
towanego wyzej orzeczenia C. 336/49, odbiegajg jaskrawo podtrzymujagce
te koncepcje orzeczenia Osrodka Sesyj Wyjazdowych S. N. w Krakowie.
W szeregu tych orzeczen S. N. broni nadal tezy, ze postepowanie z art. 19
i nast. dekr. o post. niesp. z zakr. pr. rzecz, dopuszczalne jest tylko w ta-
kim przypadku, gdy nikt nie ,domaga sie oddalenia wniosku" i nikt prze-
ciwko stwierdzeniu zasiedzenia ,nie podnosi sprzeciwu". Orzecznictwo
to ponadto nie jest jednolite, o ile idzie o sposéb traktowania takich
wnioskdw, ktére uwaza sie za nie nadajgce sie do postepowania niespor-
nego, wobec zgtoszenia zadania ich oddalenia. W szczeg6lnosci w orzecze-
niu Kr. C. 650/1,9 z 7 marca 1950 r. S. N. uchyla postanowienie Sadu
Okregowego i odsyta sprawe temu sadowi do ponownego rozpoznania,



rbwnocze$nie stwierdzajagc w uzasadnieniu, ze sprawa ,nhie mogta byc
rozpoznawana w trybie postepowania niespornego” i ,nastapi¢ winno
odestanie stron .. na droge postepowania spornego”. W dalszych nato-
miast orzeczeniach, a to orzeczeniu Kr. C. 721/49 z 21 marca 1950 r.,
Kr. C. 65/50 z 25 maja 1950 r., Kr. C. 109 50 z 6 czerwca 1950 r., Kr. C.
110/50 z 6 czerwca 1950 r., Kr. C. 141/50 z 11 lipca 1950 r., S. N. — prze-
waznie z urzedu, z mocy art. 434 k. p. c. — uchyla orzeczenie Sadu Okre-
gowego, ktére rozstrzygato sprawe merytorycznie i postepowanie umarza.

O ile idzie o uzasadnienie wszystkich powyzszych orzeczen, to z re-
guty ograniczajg sie one tylko do powtdrzenia czastki argumentacji orze-
czenia C. 336/49, a w szczegblnosci powotujg sie one na to, ze w postepo-
waniu omawianym idzie tylko o ,uzyskanie dokumentu legitymujacego".
Jedynie w ostatnim orzeczeniu Kr. C. 141 50 dodany jest dalszy argument,
Zze samo uzycie wyrazu ,stwierdzenie" ma dowodzi¢ ,$cie$Sniajgcego ozna-
czenia w postepowaniu niespornym roli sagdéow w zakresie ustalenia prawa
wiasnosci nieruchomosci”, a to tylko dla ,,spraw rzeczywiscie niespornych”,
z wytaczeniem przypadkéw ,zakwestionowanej witasnosci”.

To orzecznictwo Krakowskiego Osrodka Sesyj Wyjazdowych S. N,
ktory obecnie wydaje sie juz odosobnionym w tym pogladzie, jest m. zd.
nietrafne, a to z przyczyn, ktére podane zostalty w orzeczeniach S. N.,
poprzednio przytoczonych, a takze mej glosie. Wobec dodatkowego argu-
mentu orzeczenia Kr. C. 141/50 pragne tylko doda¢, ze jest on réwniez nie
przekonywujgcy. Gdyby stowo ,stwierdzenie” miato wyraza¢ ogranicze-
nie wiasciwosci sadu do przypadkéw ,niespornych”, to konsekwentnie nie
moznaby np. dokonywac ,stwierdzenia" zgonu, ani ,stwierdzenia" praw do
spadku, ilekro¢ co do zasadno$ci odno$nych wnioskdw nie bytoby zupeinej
zgody miedzy wszystkimi uczestnikami, a takie stanowisko jest oczywiscie
nie do przyjecia. Uchwata S. N. w skladzie 7 sedziow C. 1864 49 —
wyzej cytowana — wyjasnia tez, ze stwierdzenie nabycia wilasnosci przez
zasiedzenie oznacza tyle samo, co ,ustalenie nabycia tg drogg prawa
wiasnosci” nigdy za$ nie bylo watpliwosci, ze ,ustalenie” w ogéle dotyczy
tak przypadkéw spornych, jak i niespornych, a niekiedy nawet tylko
w razie zaprzeczenia jest dopuszczalne.

Sadze zreszta, ze uzasadnienie powyzszej uchwaty, jakkolwiek bez-
posrednio tu rozwazang kwestig sie nie zajmuje, to jednak implicite wy-
raznie przemawia przeciwko zwalczanemu tu stanowisku Krakowskiego
Osrodka S. N. Wystarczy tu wskaza¢ np. na argument tej uchwatly, ze
»W uporzadkowaniu stanu prawnego co do wiasnosci zaangazowany byt
tez interes publiczny i szto o wyjasnienie go erga omnes, przeto niewat-
pliwie postepowanie niesporne mogto sie tu wydawac szczeg6lnie odpo-
wiednie". Nie jest widoczne, dlaczego ten interes publiczny miatby scho-



dzi¢ na drugi plan, gdy istnieje ,spor“ miedzy zainteresowanymi co do
tego, czy nastgpito nabycie wiasnosci przez zasiedzenie, oraz dlaczego
w tym przypadku miatby wystarczaé wyrok zapadly w procesie i majacy
znaczenie tylko dla samych stron procesowych (art. 382 k. p. c.). Lo-
giczne bytoby, jak sadze, wnioskowanie wprost przeciwne, ze wtasnie w ta-
kich przypadkach istnieje szczegdlny interes publiczny w uporzgdkowa-
niu stanu prawnego, i to ze skutkiem erga omnes. Uchwata sktadu 7 se-
dzidw nie moéwi tez wcale o jakim$ uproszczonym wystawianiu przez sad
»,dokumentéw legitymujgcych” w postepowaniu niespornym, wiec nie wy-
magajacym zadnych szczeg6lnych ustalen stanie rzeczy, lecz stwierdzenie
traktuje jako ,rezultat subsumpcji pod przepisy prawa, nieraz skompli-
kowanej, catego zespotu faktéw, ustalonych na podstawie przeprowadzo-
nego postepowania, a decydujgcych — w mys$l przepiséw prawa material-
nego — o0 nabyciu prawa wilasnosci". Zestawia tez to ,stwierdzenie"
z innymi przypadkami stwierdzenia w postepowaniu niespornym, czy
ustalenia w procesie, w ktorych wszakze ,spornos¢" lub ,niespornosc¢”
sprawy nie ma zadnego wptywu na wiasciwos¢ danego trybu postepo-
wania.

Art. 19, 20 dekr. o post. niesp. pr. rzecz., art. 26 k. p. n.

W postepowaniu o stwierdzenie nabycia witasnosci nierucho-
mosci przez zasiedzenie sad z urzedu winien ustali¢, czy dana
nieruchomos$¢ posiada urzgdzong ksiege wieczysta. (k. C. 671/50
z 7 lipca 1950 r.).

Z uzasadnienia: Zasadnie zarzuca Prokuratoria Generalna, ze
zaskarzone postanowienie zapadto z pogwatceniem art. 26 k. p. n.

Zgodnie z przepisem tego artykutu sagdy w postepowaniu niespornym
z urzedu winny wyjasnia¢ wszelkie okolicznosci sprawy. Takg okoliczno-
$cig jest .. w postepowaniu o stwierdzenie zasiedzenia okolicznos¢, czy
dana nieruchomos$¢ posiada urzagdzong ksiege wieczysta, czy tez jej nie
posiada, od tego bowiem zalezy, czy i ewentualnie w jakim terminie mozna
uzyskac¢ jej whasno$¢ przez ,zasiedzenie".

Art. 19, 20 dekr. o post. niesp. z zakr. pr. rzecz., art. 13 k. p. n.

Do udzialu w sprawach o stwierdzenie nabycia wilasnosci
nieruchomosci nalezy wzywaé z reguty poprzedniego wiasciciela
lub jego spadkobiercow. (k. C. 65/50 z 2 marca 1950 r.).

Z uzasadnienia: W sprawach o stwierdzenie zasiedzenia wia-
snosci nieruchomosci jest przede wszystkim zainteresowany ten, przeciw
komu miat uptyngé termin zasiedzenia. Obecnie nie ma nieruchomosci
»niczyich", nie stanowigcych niczyjej wiasnosci (por. art. 60 pr. rzecz.).
Przeto nieruchomos$¢, ktorg sie nabywa przez zasiedzenie, zawsze byta
przed zasiedzeniem czyja$ wiasnoscig; wiasciciel, tracacy prawo wiasno-
§ci, jest gtownie zainteresowany w sprawie, gdyz musi mie¢ moznos¢
obrony swego prawa, np. przeczenia, ze uptynat termin zasiedzenia albo



ze zadajacy stwierdzenia zasiedzenia posiadat nieruchomo$¢ w charakte-
rze wiasciciela (art. 296 pr. rzecz., poprzednio art. 2229 kod. Nap.) itp. ze
zasiedzenie biegnie zawsze przeciw poprzedniemu wiascicielowi, ktérego
(ewentualnie spadkobiercow) nalezy wezwaé¢ do udzialu w sprawie,
stwierdzajg art. 54, 55, 56 pr. rzecz. Niezawezwanie wtasciciela pozbawia
orzeczenie sadu skutecznosci wzgledem niezawezwanego; na podstawie
art. 44 k. p. n. ten, kto nie uczestniczyt w postepowaniu i nie byt wezwany
do udziatu w sprawie, moze dochodzi¢ swoich praw, jezeli prawomocne
postanowienie sadu je narusza.

Art. 29, 35 dekr. o post. niesp. z zakr. pr. rzecz., art. 29 pr. rodz.

Zawieszenie postepowania do czasu rozstrzygniecia w drodze
procesu sporu co do prawa wiasnosci, przewidziane w art. 34
dekr. o post. niesp. z zakr. pr. rzecz., nie jest konieczne w kaz-
dym przypadku, lecz zalezy od uznania sadu.

Zezwolenie wiadzy opiekunczej nie jest potrzebne, gdy w po-
stepowaniu o zniesienie wspdtwiasnosci nieruchomosci dziecko,
pozostajgce pod wiadzg rodzicielsky, jest przeciwnikiem wnio-
sku, a zbycie nieruchomos$ci w drodze publicznej licytacji zo-
stato nakazane orzeczeniem sgdowym. (L. C. 25550 z + kwiet-
nia 1950 r.).

Z uzasadnienia: W mysl przepisu art. 34 post. niesp. z zakr.
pr. rzecz, w razie sporu co do prawa wiasnosci Sad nie jest obowigzany,
lecz moze odesta¢ uczestnikdw postepowania na droge sporu. Wobec tego
spér o prawo wiasnosci wyniklty w toku postepowania o zniesienie wspot-
wiasnosci, moze by¢é rozpatrywany nie jedynie w drodze spornej, ..lecz
rowniez w drodze niespornej zaleznie od uznania sadu, przed ktorym toczy
sie postepowanie o zniesienie wspdtwiasnosci.

W sprawie Sad Okregowy nie ,przeszedt do porzadku dziennego"
nad zarzutem przeciwnikéw wniosku i ich wnioskiem oj zawieszenie poste-
powania na mocy cyt. art. 34. Zaskarzone postanowienie wskazuje wy-
raznie, ze Sad Okregowy wspomniang kwestie rozwazyt i stwierdzit stu-
sznie, ze sprawa witasnosci budynkéw na gospodarstwie uczestnikow poste-
powania nie wymaga odestania na droge sporu, gdyz budynki wybudowane
na wspélnym gruncie stanowig cze$¢ sktadowsa tego gruntu (art. 5 pr.
rzecz.) i nie moga by¢ przedmiotem odrebnego prawa wiasnosci (art. 9
pr. rzecz.). Sad Okregowy stwierdzit stusznie, ze miedzy uczestnikami
postepowania jest spor na tle roszczen osobistych z tytutu postawienia
budynkéw, a do roszczen takich cyt. art. 34 w og6le zastosowania nie ma.

..Zezwolenie wtadzy opiekuriczej, o ktérym stanowi art. 29 pr. rodz.,
nie jest wymagane, gdy w postepowaniu o zniesienie wspdtwiasnosci nie-
ruchomosci dziecko, pozostajgce pod witadzg rodzicielska, jest przeciwni-
kiem wniosku, a zbycie nieruchomosci zostanie nakazane orzeczeniem sa-
dowym. W przypadku takim bowiem nie zachodzi ani czynno$¢ prawna,
ani tez ugoda w rozumieniu cyt. art. 29 pr. rodz.

Jezeli wiec w sprawie dzieci, pozostajace pod wtadzg rodzicielska,
sg wspotuczestnikami postepowania po stronie przeciwnikéw wniosku
0 zniesienie wspotwiasnosci nieruchomosci i jezeli zbycie nieruchomosci



celem zniesienia wspotwiasnosci jest nakazane orzeczeniem sadowym, to
nie jest istotne, czy wiadza opiekuncza zezwolita na zniesienie wspot-
wiasnosci uczestnikow postepowania, czy tez zezwolenia takiego odmodwita.

Ostatnia teza powyzszego orzeczenia S. N. aktualna jest m. zd. takze
pod rzadem art. 58 § 1 zd. drugie Kod. Rodz., wstepujagcego w miejsce
dotychczasowego art. 29 pr. rodz. Nalezy jednak podkresli¢, Zze teza ta
dotyczy tylko przypadkéw, gdy sprzedaz nieruchomosci w drodze licytacji
publicznej zostata zarzadzona orzeczeniem sadowym. Gdyby natomiast
szto o takaz sprzedaz nieruchomosci ,na zgodny wniosek wszystkich
wspotwiascicieli” (art. 46 dekr. o post. niesp. z zakr. pr. rzecz.) lub o inne
»Zzgodne o$wiadczenie wszystkich uczestnikéw", stanowigce podstawe po-
stanowienia 0 zniesieniu wspotwiasnosci (art. 35 § 1 pomienionego de-
kretu), a miedzy uczestnikami tymi byto dziecko, pozostajagce pod wiadza
rodzicielskg, to, jak sadze, bytoby konieczne zezwolenie wtadzy opiekun-
czej, gdyz tego rodzaju decyzje wykraczatyby poza zakres zwyklego za-
rzadu.

Art. 35, 39 dekr. o post. niesp. z zakr. pr. rzecz., art. 43i k. p. c.

Przepisy art. 35 i 39 dekr. o post. niesp. z zakr. pr. rzecz.,
nakazujgce zasiegniecia opinii wiadzy ziemskiej, majg na celu
zapobiezenie decyzjom sgdu niezgodnym z interesem spoteczno-
gospodarczym. Diatego winny by¢ $cisle stosowane i uchybienie
im skutkuje uchylenie orzeczenia bez wzgledu na to, czy mogto
mie¢ wptyw na wynik sprawy. (C. 114/50 z 19 czerwca 1950 r.).

W czesci VI niniejszego przegladu orzecznictwa (P. N. nr 3—4/50,
str. 283) ogtositem — bez omoéwienia — orzeczenie C. 1111/49 z 4 paz-
dziernika 1949 r., dotyczace wyktadni art. 29 i nast. dekr. o post. niesp.
z zakr. pr. rzecz, oraz art. 141 i nast. dekr. o post. spadk., a stwierdzajace,
ze sprawy o dziat spadku i o zniesienie wspotwiasnosci nie moga byé
jednoczes$nie i tgcznie rozstrzygane. Orzeczenie to zostato poddane kry-
tyce przez Tadeusza Osinskiego (P. N. nV 7—8/50, str. 143). Korzystam
z okazji, by uzupetnié¢ poprzedni przeglad w tym kierunku, ze i ja réwniez
uwazam powyzsze orzeczenie za nietrafne i wybitnie ,niezyciowe". Cze-
sciowo mozna tez zgodzi¢ sie z argumentacjg Osinskiego, a to z wyjatkiem
pogladu, ze sprawy o zniesienie wspotwiasnosci i o dziat spadku juz dla-
tego moga byc¢ taczone, ze obie nadajg sie do tego samego trybu poste-
powania, a mianowicie postepowania niespornego. Jest wszakze oczywiste,
ze np. postepowania 0 uznanie za zmartego nie mozna tgczy¢ z postepo-
waniem o stwierdzenie nabycia witasnosci nieruchomosci przez zasiedze-
nie itp. Sprawy, o ktéorych méwi orzeczenie S. N., dlatego moga by¢
taczone — na zasadzie stusznie przez Osinskiego stosowanego art. 208
k. p. ¢. — ze postepowanie odnosne jest dla obu rodzajow spraw unormo-



wane na og6t zupetnie jednakowo i ma ten sam cel w zasadzie, tak ze
istniejgce niektore roznice nie mogg sta¢ na przeszkodzie stwierdzeniu,
ze sprawy te nadajg sie do tego samego trybu postepowania. Wyczer-
pujacej krytyce poddam orzeczenie S. N. na innym miejscu w osobnej
glosie.

POSTEPOWANIE NIESPORNE W SPRAWACH RODZINNYCH
ORAZ, Z ZAKRESU KURATELI

Art. 32 pr. malz.

Wiadza opiekufAcza winna rozstrzygng¢ o prawach i obo-
wigzkach rodzicow rozwiedzionych wzgledem osoby i majatku
dziecka, ktére od nich pochodzi, lecz urodzito si¢ po wydaniu
wyroku rozwodowego. (To. C. 72/50 z 26 maja 1950 r.).

Z uzasadnienia: Przepis art. 32 pr. matz. przyznaje wiadzy
opiekunczej prawo zmiany stosownie do okolicznosci postanowien sadu,
normujacych stosunek rozwiedzionych matzonkéw do ich dziecka. W tresci
tego przepisu wyrazona jest niewatpliwie intencja ustawodawcy objecia
jego dyspozycja og6lnie potomstwa rozwiedzionych matzonkéw, gdy po
wyroku rozwodowym nastgpity zmiany potomstwa wzgl. zaszty inne oko-
licznoSci uzasadniajgce potrzebe zmiany postanowien, zawartych w wy-
roku rozwodowym. Urodzenie sie dalszego dziecka... z malzeAstwa roz-
wiedzionych rodzicow podpada pod przepis art. 32 pr. matz., wobec czego
zaszty warunki do powziecia przez witadze opiekunczg decyzji, ktéremu
z rozwiedzionych rodzicow dziecka ma by¢ ono powierzone, jak majg by¢
uregulowane stosunki majatkowe i osobiste kazdego z rodzicow wzgledem
ich dziecka.

Powyzsze orzeczenie S. N. zachowa aktualno$¢ pod rzagdem art. 19
§ 1 ustawy z 27 czerwca 1950 r. o postepowaniu niespornym w sprawach
rodzinnych oraz z zakresu kurateli (Dz. U. R. P. nr 34, poz. 310).

ZJUDYKATURY SADU NAJWYZSZEGO

AKCJA O EKSMISJE PRZECIWKO WSPOLLOKATOROWI

Sad Najwyzszy na sesji wyjazdowej w todzi rozpoznat na
posiedzeniu dnia 23 pazdziernika 1950 r. w sktadzie 7-miu Se-
dzibw nastepujgce pytanie prawne:

Czy w analogicznym zastosowaniu art. 382 kod. zob. (ewentualnie
w zwigzku z art. 3 i 5 przepisow ogolnych prawa cywilnego) lokator moze
zada¢ eksmisji drugiego wspoétlokatora, z ktdrym nie taczy go stosunek
podnajmu?

S. N. uchwalit i postanowit wpisaé do ksiegi zasad prav
nych nastepujaca teze (L. C. Prez. 4-18(50):



Wspétnajemcy lokalu podlegajacego publicznej gospodarce lokalami
stuzy prawo wytoczenia przeciwko drugiemu najemcy powdédztwa o uzna-
nie jego umowy najmu za rozwigzang i o eksmisje na podstawie przepisu
art. 8 ust. U dekretu o publicznej gospodarce lokalami z dnia 21 grudnia
1945 (tekst jednolity ogtoszony obwieszczeniem Ministra Gospodarki Ko-
munalnej z dnia 16 sierpnia 1950 r. Dz. U. R. P. Nr 36 poz. 343), wpro-
wadzonego przez ustawe z dnia 20 lipca 1950 r. (Dz. U. R. P. Nr 36, poz.
337). Powyzszy przepis ma moc wsteczng. Zasada wyrazona w pomie-
nionym art. 8 ust. 4 dekretu z dnia 21 grudnia 19U5 r. ma réwniez zasto-
sowanie do wspodtnajemcow lokali nie objetych publiczng gospodarka lo-
kalami.

*

Z faktu, ze przepis art. 6 dekretu z dn. 26. X. 1945 r. o rozbhiorce
i naprawie budynkoéw zniszczonych i uszkodzonych wskutek wojny wy-
tacza lokale naprawione spod przepisow o wysokosci komornego, nie
mozna wysnuwac wniosku, ze podnoszenie komornego jest zawsze dozwo-
lone, nawet wbrew zasadzie, wyrazonej w art. 5 przep. ogoIn. pr. cyw.
z 1946 r. (C. 1998U9 z 14. Il. 1950).

Na podstawie przydzialu wlady kwaterunkowej nie uzyskuje sie
wzgledem wynajmujacego roszczenia o remont mieszkania (art. 380 k. z.).
Jednak najemca z tytutu przydziatu, ktéry przeprowadzit remont, doko-
nat czynnos$ci, majacych charakter prowadzenia cudzych spraw bez zle-
cenia, jezeli miedzy stronami nie byto zadnego porozumienia co do wyko-
nania remontu. Na skutek za$ prowadzenia cudzych spraw bez zlecenia
najemcy stuzy zwrot wydatkdw uzytecznych w granicach, w jakich z po-
wodu remontu odniést korzy$¢ wynajmujacy, zwiaszcza jezeli on przez
przeprowadzenie remontu uzyskat mozno$¢ pobierania czynszu za mieszka-
nie. (C. 70/50 z 29. 1V. 1950).

Termin roczny, luymieniony w art. 386 k. z., nie okre$la czasu trwa-
nia ustawowego prawa zastawu ani terminu jego wygasniecia, ogranicza
jedynie zakres zabezpieczenia do zalegtosci czynszu za okres nie diuzszy
niz jeden rok.

Zmiana prawa wiasnosci rzeczy w czasie trwania umowy najmu lub
dzierzawy, jezeli rzecz nie zostala wyniesiona z przedmiotu najmu lub
dzierzawy, nie ma wptywu na prawo zastawu. (L. C. jOU/50 z 4. V. 1950).

WZGLAD NA DOBRO DZIECKA
Przy wydawaniu postanowienia o powierzeniu dziecka rozwiedzonych
rodzicow (art. 31 § 1 pkt 1 pr. matz.) sad obowigzany jest kierowaé sie
nie interesami rodzicow, lecz wytgcznie dobrze rozumianym interesem
dziecka, zgodnym z zasadami ustroju spotecznego i wspotzycia w Polsce
Ludowej.



Sad, rozwazajac i rozstrzygajac zagadnienie, komu nalezy powierzyé
wychowanie i ksztatcenie dziecka, nie moze traktowal tego zagadnienia
jako sporu prywatnego miedzy rodzicami dziecka, nie moze ograniczaé
sie do rozwazania tylko twierdzen rodzicow jako stron w procesie rozwo-
dowym i ztozonych przez nich dowodéw, lecz ma obowiagzek zbadania
wszystkich okolicznosci przypadku, aby wyjasni¢ i powzig¢ przekonanie
co do tego, czego wymaga interes dziecka i spoteczenstwa.

Sad, badajagc dowody, powinien przede wszystkim korzysta¢ z upra-
whnien, ktére daje mu art. 244 k. p. c. a ponadto, spetniajac w tym przy-
padku funkcje wtadzy opiekuiczej, powinien stosowaé zasady wyrazone
w art. 26 k. p. n., to jest zada¢ z urzedu wszelkich potrzebnych informa-
cji, wyjasnien, ztozenia dowodéw i t. d. (L. C. 522/50 z 7. VI. 1950 r.).

ROZPORZADZANIE RZECZA PRZEZ NIEUPRAWNIONEGO

Przepis art. 48 8 1 pr. rzecz, o przej$ciu wiasnosci rzeczy na nabywce
z chwilg wydania mu jej, nie ogranicza swobody stron co do okreslenia
terminu, w ktdrym witasnos¢ rzeczy ma przejs¢ na nabywce.

Jezeli wydanie rzeczy nabywcy nastgpito przed terminem, w ktérym
stosownie do umowy stron miato nastapi¢ przejscie witasnosci, nabywca,
aby uzyskaé wiasnos$¢, musi w tym terminie, w ktérym miato nastgpic
przejscie witasnosci, by¢ w dobrej wierze co do wiasnosci zbywcy. (C.
1798/49 z 18. I. 1950).

Z PRAWA PRACY | UBEZPIECZEN SPOLECZNYCH

Zasitek rodzinny nie jest czeScig wynagrodzenia za prace i w przy-
padku zwolnienia pracownika bez wypowiedzena pracodawca nie jest obo-
wigzany do wyptacania pracownikowi tego zasitku na podstawie art. 39
rozp. Prez. Rzplitej o umowie o prace pracownikéw umystowych z dnia
16. I11. 1928 r. Pracownik mégtby jednak zgda¢ odpowiedniego odszkodo-
wania na zasadach ogélnych. (L. C. 601/ 50 z 17. IV. 1950).

Jezeli pracodawca przy przewozeniu pracownikéw swoich z zakfadu
pracy do miejsca pracy poza terenem zakladu pracy nie przestrzega prze-
pisbw o ruchu pojazddw mechanicznych, to stanowi to zaniedbanie obo-
wigzkow, wynikajacych z przepisow o ochronie zycia i zdrowia pracowni-
kéw w rozumieniu art. 195 ustawy o ubezpieczeniu spotecznym .

W mys$l art. 137 ustawy z dn. 28. Ill. 1933 r. o ubezpieczeniu spo-
tecznym za wypadek w zatrudnieniu uzna¢ nalezy nie tylko wypadek
powstaty bezposrednio przy pracy lub majacy swoja bezposrednig przy-
czyng w pracy, lecz rdwniez wypadek, ktdremu ulegt pracownik w czasie
przewozenia go przez pracodawce samochodem lub w ogole $Srodkiem ko-
munikacyjnym, poruszanym za pomocg sit przyrody, z samego zaktadu
pracy na inne miejsce wykonania pracy zleconej lub w drodze powrotnej
z takiego miejsca do zaktadu pracy. (L. C. 289/50 z 15. IV. 1950).

— (o]



W SWIECIE PRAWNICZYM

WYKEADNIA | ZASADY STOSOWANIA PRAWA

Jak wiadomo, art. 4 ustawy o Prokuraturze R. P. stanowi,
ze Rada Panstwa na wniosek Generalnego Prokuratora ustala
wyktadnie i zasady stosowania prawa — z moca powszechnie
obowiagzujgca.

Rada Panstwa ustalita (M. P. Nr A-123, poz. 1514), ze
uchwaty jej w powyzszym przedmiocie ogtaszane beda w Mo-
nitorze Polskim.

NAUKA PRAWA CYWILNEGO W POLSCE

W zwigzku z Kongresem Nauki Polskiej i odpowiednimi
pracami przygotowawczymi prawnictwa polskiego (por. P. N. Nr
7—8 r. b., str. 171) zanotowac nalezy, ze w Nr 10 r. b. ,Nowe-
go Prawa" opublikowane zostaly (str. 37 i nast.) dalsze mate-
riaty przedkongresowe — na czele z referatem Komisji Kon-
sultacyjno-Naukowej przy Ministerstwie Sprawiedliwos$ci p. t.
»,O stanie nauki i nauczania prawa cywilnego”. Ten wysoce
interesujacy referat, obejmujgcy ocene aktualnego stanu nauki
prawa cywilnego w Polsce, traktuje: 1) stan osobowy, 2) kie-
runki badan, 3) metodologie i jej ocene z punktu widzenia
zadan nauki w panstwie socjalistycznym.

Nie mogac z braku miejsca zapozna¢ Czytelnikéw z catym
wywodem rzeczonego referatu, poprzestajemy na odtworzeniu
dwoch jego szczego6lnie wazkich ustepoéw: jednego — negatyw-
nego, drugiego — pozytywnego.

Pierwszy dotyczy braku ,wypowiedzi w publikacjach nau-
kowych, ktére by stwierdzaly" (podkres$lenia, jak w odtwarza-
nym tekscie):

ze 1) obowigzujace prawo rzeczowe jest zupeinie niedostosowane do
ideologii socjalistycznej. Sankcjonuje ono bowiem jednolite pojecie witasno-
§ci, nie czynigc w swych przepisach rozr6znienia miedzy wtasnoscig Srodkow
produkcji a wlasnoscig przedmiotéw spozycia, nie przeciwstawiajac wia-
snosci catego ludu — wiasnosci indywidualnej, nie uwypuklajgc réznicy
miedzy indywidualng wtasnoscig kapitalistyczng (ktérej pozostatosci istnie-
ja jeszcze u nas, zwlaszcza na wsi) a wiasno$cig indywidualng opartg na



pracy osobistej oraz nie uwzgledniajac stosunkéw wiasnosci, narastajgcych
na gruncie rolniczej spoétdzielczosci produkcyjnej. Prawo rzeczowe prze-
widuje i reguluje pewne formy spoteczne korzystania z nieruchomosci,
ktére w naszym ustroju stanowig anachronizm, oraz pos$wieca zbyt wielka
ilo§¢ przepisébw organizacji kredytu hipotecznego, ktérego znaczenie staje
sie coraz bardziej ograniczone, ktérego formy powinny by¢ mozliwie
proste. Wreszcie instytucja ksigg wieczystych, ktérej istotnym celem jest
jaknajwieksze utatwienie tzw. obrotu nieruchomos$ciami i prawami na
nieruchomosciach, jest uznana w prawie rzeczowym za zasadniczg pod-
stawe catej reglamentacji stosunkow majgtkowych, dotyczacych nieru-
chomosci,

ze 2) Kodeks zobowigzan, jako akt ustawodawczy pochodzacy z okre-
su miedzywojennego, opiera sie na zasadach liberalizmu burzuazyjyiego.
Sanksjonuje on z wielkim naciskiem zasade tzw. autonomii prywatnej
w dziedzinie uméw obligacyjnych, poSwieca mnéstwo przepisow kwestiom,
ktore utracity catkowicie lub czeSciowo aktualno$¢, nie wspomina oczywi-
$cie o planach gospodarczych jako o Zrodle zobowigzan. Poza tym szcze-
g6lnie razace jest to, ze kodeks zawiera przepisy o umowie o prace, normu-
jac stosunek pracy jako zwykly stosunek cywilno-prawny.

Drugi odtwarzany ustep dotyczy wskazan na temat badan
naukowych z dziedziny prawa cywilnego:

Najwazniejszg tematyka badan naukowych sg zagadnienia metodo-
logiczne : problemy stosowania marksistowsko-leninowskiej metodologii
przy badaniu prawa cywilnego.

W zwigzku z powyzszym nalezy zwrdci¢ szczeg6lng uwage na: forma-
lizm, kosmopolityzm burzuazyjnego prawa cywilnego i poprzez klasowa
analize, na jego tres¢: nalezy przeciwstawia¢ to prawo prawu socjali-
stycznemu, jako perspektywnemu, twoérczemu, i zwracaé uwage na ideowe
i polityczne zatozenia poszczeg6lnych instytucyj socjalistycznego prawa
cywilnego.

Nalezy poddawaé¢ krytyce formalno-logiczne podejscie, ,konstrukty-
wizm" sam dla siebie, ktore szczegélnie wdzieczne pole znajdujg witasnie
w cywilistyce.

Z kolei w gre wchodzi nastepujgca tematyka naukowych badan po-
szczeg6lnych zagadnien: osoby prawnej, osobistych praw niemajgtkowych,
prawa witasnosci (panstwowej, spotdzielni produkcyjnych, osobistej, prawa
zabudowy, ochrony prawa witasnosci), zobowigzan z aktéw planowania
gospodarki narodowej; stosowania zasad prawa obligacyjnego do umoéw
planowych w gospodarce socjalistycznej, w szczegélnosci zagadnienie umo-
wy kupna-sprzedazy; prawa spadkowego, autorskiego.



PRZEKSZTALCENIE D. P. P. NA ,NOWE PRAW 0"

Dotychczasowe centralne czasopismo Ministerstwa Sprawie-
dliwosci ,,Demokratyczny Przeglad Prawniczy", poczynajac od
pazdziernika r. b. (Nr 10 — og. zb. Nr 60), przeksztatcone zo-
statlo na wspdlny organ Ministerstwa Sprawiedliwosci i Gene-
ralnej Prokuratury R. P. pod tytutem: ,Nowe Prawo" — ze
zmiang sktadu Komitetu Redakcyjnego i pod naczelng redakcja
Prof. Dra Leszka Lernella, dyrektora Departamentu Ustawo-
dawczego Min. Spraw.

We wstepnym stowie programowym na czele Nr. 10 stwier-
dzone zostato, ze powyzsza zmiana — ,jest $ci$le powigzana
z dwoma ogromnie doniostymi i naczelnymi problemami, jakie
mamy obecnie na odcinku wymiaru sprawiedliwos$ci”, a miano-
wicie :

Sprawa pierwsza — to wielka reforma ustroju i organizacji
wymiaru sprawiedliwosci z dnia 20 lipca 1950 r., to powotanie nowej,
jednolitej, opartej na nowych zatozeniach i wyposazonej w nowe funkcje
prokuratury oraz gruntowna przebudowa systemu sgdowego.

Sprawa druga — to uchwata Prezydium Rzadu w sprawie opra-
cowania nowych kodekséw Polski Ludowej, karnego i cywilnego i wyni-
kajace z tej uchwaty zadania.

Podstawowe zadanie przeksztalconego czasopisma ujete zo-
stato we wstepnym stowie, jak nastepuje:

»Nowe Prawo" winno nie tylko utrwali¢ dorobek ,Demokratycznego
Przegladu Prawniczego", nie tylko kontynuowaé dotychczasowa linie poli-
tyczng pisma, ale wzmoc swojg walke o nowg socjalistyczng praworzad-
no$¢, o nowe socjalistyczne prawo, o nowy socjalistyczny wymiar spra-
wiedliwosci.

PROKURATURA — W SPRAWACH CYWILNYCH

W wywodzie p. t. ,O zadaniach prokuratury R. P.“, zamie-
szczonym na czele Nr 10 r. b. ,,Nowego Prawa" (dawnego
D. P. P.), Generalny Prokurator R. P. Stefan Kalinowski
w nastepujagcych stowach ujmuje zagadnienie udziatu proku-
ratora w sprawach cywilnych:

Zagadnienie to jest nowe dla Prokuratury i dlatego udziat proku-
ratora w tych sprawach na pierwszy okres winien by¢ do$¢ skromny.
Woprowadzenie prokuratoréw do problematyki cywilistycznej winno sie
wiec odbyé od strony najbardziej przystepnej, a spotecznie waznej, tj. od
strony prawa rodzinnego. | tu zadaniem Prokuratury bedzie doprowa-



dzenie do tego, by prokuratorzy zajeli sie tymi sprawami, bronigc w nich
interesow jednostek, ktére ze wzgledéw spotecznych szczegdlnie tej ochro-
ny potrzebuja, a mianowicie sprawy o alimenty oraz o renty po polegtych
bojownikach o wolno$¢ i socjalizm.

Inne zagadnienia prawa cywilnego winny by¢ do praktyki prokura-
torskiej wprowadzane stopniowo.

ISTOTA REFORMY ADWOKATURY

W zeszycie 10 (56) ,Panstwa i Prawa“ ogtoszony zostat ar-
tykut Wiceministra Sprawiedliwosci Tadeusza Reka p. t. ,,Za-
kres i cele reformy adwokatury”. Obszerny wywdd, ujmujacy
catoksztatt sprawy, w nastepujgcych wstepnych i koncowych
stowach przedstawia istote dokonanej ustawg z 27 sierpnia
1950 r. reformy adwokatury w Polsce:

...Reforma adwokatury, ktérej przeprowadzenie zbiega sie w czasie
z reformg Sadow Powszechnych oraz utworzeniem Urzedu Generalnego
Prokuratora Rzeczypospolitej, ma na celu wiasciwe ustawienie adwoka-
tury w sensie jej przydatno$ci spotecznej oraz prawidtowe uregulowanie
pomocy prawnej w stosunku do ludnosci pracujacej. Zyciowa doniosto$é
tego zagadnienia polega gtdwnie na przestawianiu adwokatury z ,wolnego
zawodu" w rozumieniu kapitalistycznym na instytucje spoteczng wspot-
dziatajaca z sadami i innymi wiadzami w ochronie porzadku prawnego
Polski Ludowej oraz udzielajagcg pomocy prawnej zgodnie z prawem i in-
teres mas pracujgcych. Zawo6d adwokata przestaje byé, a w kazdym
razie winien przesta¢ by¢ ,prywatng inicjatywa" o nawykach i daznosciach
kapitalistycznych, a staje sie — powinien sie staé — odcinkiem stuzby
spotecznej. Winna znikng¢ adwokatura burzuazyjna, a na to miejsce po-
winna przyjs¢ adwokatura rzeczywiscie nowa, ludowa.

...Znaczenie adwokatury i jej rola mierzy sie i mierzy¢ bedzie stop-
niem uspotecznienia zawodu, przebudowg psychiczng adwokatow oraz ich
wkiadem pozytywnej pracy. Jednym z warunkow tej przemiany jest —

czeSciowe przynajmniej — odnowienie i odmitodzenie osobowego skiadu
adwokatow. Instytucja adwokatury jest potrzebna, i witasnie uczciwym
postepowym adwokatom — partyjnym i bezpartyjnym — zalezy réwniez

na tym, azeby wreszcie zawo6d ten przestat by¢ ,prywatng inicjatywg"
W ujemnym znaczeniu tego wyrazu, a stat sie odcinkiem stuzby spotecz-
nej ; azeby adwokatura zostata skutecznie oczyszczona z elementéow obcych
i wrogich w sensie szkodnictwa spotecznego, etycznego i politycznego,
a zasilona nowymi pozytywnymi sitami; azeby wreszcie instytucja adwo-
katury nie pozostawata jakim$ ciatem obcym zabtgkanym z przesztosci,



obcigzonym cechami i nawykami szkodliwymi, ale azeby stata sie insty-
tucjag demokracji ludowej, bedacej etapem rozwojowym na drodze do
socjalizmu.

LUDOWY NOTARIAT W CZECHOSLOWACIJI

Nowe czechostowackie prawo w notariacie z 14 lipca 1949 r.
przedstawione i scharakteryzowane zostalo w ostatnim nume-
rze (VIII-2) czasopisma Zrzeszenia Prawnikdw Czechosto-
wackich Bulletin de Droit Tchscoslovaque — w artykule, kto-
rego autorem jest Ferdinand Boura, zast. prof. Uniwersytetu
Karola IV w Pradze.

Z artykutu tego, ktérego tematyka jest aktualna i dla terenu
polskiego, odtwarzamy dostownie nastepujace ustepy: *)

...Demokracja mieszczanska zastgpiona zostata przez demokratyczne
Panstwo ludowe, ktdre nie stuzy mniejszosci kapitalistycznej, lecz przy-
ttaczajgcej wiekszosci ludu pracujgcego. Ze stanowiska tego wyzszego
typu demokracji przeksztatlcona zostata adwokatura. Prawo o notariacie
opiera sie na tej samej podstawie.

Prawo powierza notariuszowi wazng dziedzine dziatalnosci (tu naste-
puje wyszczegdlnienie szerokiego zakresu dziatania notariatu w ujeciu
nowego prawa czechostowackiego).

...Charakter kapitalistyczny notariatu zostat przekreslony przez jego
nowg organizacje. Notariusze w kazdym okregu sg zgrupowani w zrze-
szeniu okregowym (un corps regional), ktére ma swa siedzibe w miejscu
siedziby Sadu okregowego. Zrzeszenie ma swe witasne organy, ktérymi
sg: zgromadzenie og6lne, notarialny wydziat okregowy i prezes (art. 10)...
Pobierane od stron honoraria notariusz przekazuje zrzeszeniu okregowe-
mu, ktdre wyptaca mu wynagrodzenie w stosunku do jego pracy (art. 13)...
Aplikanci notarialni sg3 — wedtug brzmienia ustawy — pracownikami
zrzeszenia okregowego, ktore ich przydziela do poszczeg6lnych notariu-
szO6w (art. 18 ust. 2)... Zrzeszenia okregowe notariuszow tworzg zrzesze-
nie centralne (le corps central) z siedzibg w Pradze. Jego organami s3:
zgromadzenie delegatow zrzeszen okregowych, centralny wydziat nota-
rialny i prezes (art. 14).

...Podobnie jak ustawa o adwokaturze, ustawa o notariacie przyznaje
szeroki zakres kontroli Ministrowi Sprawiedliwo$ci (nastepuje odpowied-
nie wyszczeg6lnienie).

...Ustawa reguluje prawo i postepowanie dyscyplinarne, dotyczace

*) Por. omOwienie nowego ustroju notariatu w Czechostowacji —
P. N. tom Il, 1949: str. 361, str. 538.



notariuszOw, w podobny sposéb, jak ustawa o adwokaturze (nastepuje
wytozenie odpowiednich przepiséw).

...0rganizacja notariatu i wykonywanie czynno$ci notariusza winny
by¢ sharmonizowane z ustrojem demokracji ludowej i z jego porzadkiem
prawnym. Notariusz w demokracji ludowej nie jest organem pomocy
prawnej i doradetwa dla obywateli majagtkowo uposazonych. Przeciwnie,
powinien wspétdziata¢ z kazdym cztowiekiem pracy w ochronie jego praw.
Miarg tego wspotdziatania nie moze by¢ wysoko$¢ pobranego przez nota-
riusza wynagrodzenia.

...Wszystkie wymienione $rodki i ich skutki praktyczne wykazuja, ze
nowy notariat staje sie prawdziwie demokratycznym i waznym sktadni-
kiem Panstwa demokracji ludowej.

Nomy Kodeks Cymilny

W ostatniej chwili odnotowana w poprzednim zeszycie (str.
246) uchwata Prezydium Rzadu z 27. IX. 1950 r. w sprawie
opracowania nowych Kodekséw Polski Ludowej — karnego
i cywilnego (M. P. Nr A-106, poz. 1339) opiewa w catosci jak
nastepuje:

1. Uznaé za spraiae pilng i konieczng opracowanie nowych
kodeksow Polski Ludowej — karnego i cywilnego.

2. Zleci¢ Ministerstwu Sprawiedliwosci opracowanie do

1 wrze$nia 1951 roku projektéw obu kodeksdw, przy szerokim
udziale pracownikdw wymiaru sprawiedliwos$ci i nauki.

3. Zobowigza¢ Ministerstwo Bezpieczenstwa Publicznego,
Ministerstwo Obrony Narodowej, Panstwowg Komisje Plano-
umnia Gospodarczego, Ministerstwo Szkol Wyzszych i Nauki
ora,z inne zainteresowane resorty, jak rowniez Gtdwng Komisje
Arbitrazowg do wspotdziatania z Ministerstwem Sprawiedli-
wosci w wykonaniu tej uchwaly, oraz zwréci¢ sie do Rady Pan-
stwa o wydanie takiegoz polecenia Generalnej Prokuraturze
Rzeczypospolitej Polskiej.

X Zobowigza¢ Ministra Sprawiedliwosci do skitadania Pre-
zydium Rzadu kwartalnych sprawozdan z przebiegu prac ko-
dyfikacyjnych.



Z DZIEDZINY SKARBOWEJ

JERZY OPYDO

REFORMA PODATKOWA-1950

W 1949 r. zostata przeprowadzona reforma podatkowa, kto-
rej podstawg byly przemiany w polityce i gospodarce polskiej.
Fundametalnym zalozeniem reformy byto klasowe podejscie
przez poszczegOlne ogniwa, reformy do zagadnien podatkowych.
Roztozenie ciezaru pedatkowego uzalezniono od charakteru
zrodta opodatkowanego i w stosunku tego zrédia do ustroju
gospodarstwa spotecznego. Dodatkowym elementem reformy
byly wzgledy budzetowe *).

Reforma podatkowa roku 1950 w odrdznieniu od reformy
1949 r., ktora rozciggneta sie na okres od pazdziernika 1948 r.
do konca lipca 1949 r., wykazuje trzy znacznie krotsze etapy.

Pierwszy etap to zmiany w opodatkowaniu wsi ujete:

1) w ustawie z dnia 28 czerwca 1950 r. o podatku grunto-
wym (Dz. U. R. P. Nr 27, poz. 250),

2) w rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 3 lipca 1950 r.
w sprawie obowigzku spotecznego oszczedzania oraz ustalenia
stawki oszczednosciowej dla uczestnikdbw Funduszu B na rok
1950 (Dz. U. R. P. Nr 27, poz. 253).

Drugi etap to dekret z dnia 21 wrzes$nia 1950 r. o opodat-
kowaniu przedsiebiorstw gospodarki uspotecznionej (Dz. U. P.
P. Nr 44, poz. 399).

Wreszcie trzeci zwarty etap przypada na koniec paz-
dziernika 1950 r., kiedy to w Nr 49 Dz. U. R. P. ogtoszono az
sze$¢ dekretéw podatkowych z dnia 26 pazdziernika 1950 r.,
a mianowicie:

*) Zob. obszerne opracowanie Prof. Dra L. Kurowskiego: ,Reforma
podatkowa 1949 r.“. — Panstwo i Prawo, grudzien 1949 r. Nr 19 (46).



1) o podatku obrotowym — poz. 449 (obow. od 1.1.1951r.),
2) o podatku dochodoicym — poz. 450 (obow. od 1. I.
1951 r.),

3) o zmianie dekretu o postepowaniu podatkowym — poz.
451 (obow. od 12. XI. 1950 r.),

4) o zoboicigzaniach podatkowych — poz. 452 (obow. od
12. XI. 1950 r.),

5) o zmianie dekretu o optacie skarbowej — poz. 453 (obow.
od 28. XI. 1950 r.),

6) o zmianie dekretu o podatku od nabycia praw majatko-
wych — poz. 454 (obow. od 28. XI. 1950 r.).

Celem niniejszego opracowania jest — z uwagi na okreSlong jego
objeto$¢ — zapozna¢ czytelnika z gtdwnymi podstawowymi zatozeniami
reformy, a nie w szczegotach z catg reforma. Wyjatek stanowig tu cze-
§ci opracowania na odcinku zmian podatku od nabycia praw majatko-
wych i optaty skarbowej, ktére — zgodnie z zyczeniem kierownictwa P. N.,
jako szczegdlniej dotyczace notariuszéw, zostang potraktowane obszerniej.

Aczkolwiek, uwzgledniajac prawidlowg systematyke opracowania,
nalezatoby — po wstepnym scharakteryzowaniu reformy — w kolejnosci
omowi¢ najpierw zmiany prawa materialnego ogdlnego, tj. zobowigzan
podatkowych, a dopiero w kolejnosci zmiany na odcinku poszczegdlnych
podatkéw, to jednakze z koniecznosci trzeba odstgpi¢ od tej systematyki
i poprzesta¢ na razie — jak zaznaczylem — na obszerniejszym oméwieniu

zmian w pod. nab. maj. i opt sk. odkladajgc omoOwienie pozostatych
cztonéw reformy do nastepnych zeszytow P. N.
Przestanki reformy. — Catoksztatt obowigzujgcych przepi-

séw z zakresu materialnego i formalnego prawa podatkowego
przed reformg 1950 r. odzwierciadlat warunki spoteczno-poli-
tyczne aktualne w momencie wejscia w zycie reformy z 1949 r.

Postepujacy proces socjalizacji w ramach planu 6-letniego,
a w szczeg6lnosci:

1. wprowadzone ustawg o jednolitej wiadzy panstwowej
zespolenie wszystkich wladz administracji panstwowej
i zniesienie dotychczasowej administracji samorzgdowej,

2. konieczno$¢ odrebnego traktowania w zakresie danin go-
spodarki uspotecznionej i nieuspotecznionej,

3. dostosowanie wysokosci obcigzen gospodarki nieuspotecz-
nionej w podatku obrotowym do marz zyskownosci przy
dystrybucji produktow gospodarki uspotecznionej,

4. konieczno$¢ usprawnienia dziatalnosci organéw finanso-
wych w zakresie prawa formalnego,



5. konieczno$¢ zapewnienia realizacji zobowigzan podatko-
wych, w przypadkach ztoSliwego uchylania sie od wyko-
nania tych zobowigzan lub obchodzenia przepiséw prawa,
drogg wprowadzenia odpowiednich rygoréw prawnych
w tym zakresie,

6. zmian o$rodkéw dyspozycji centralnej w zakresie danin
publicznych, przeprowadzonych ustawg o zakresie dzia-
tania Ministra Finansow,

— bytly powodami zmian dokonanych w ustawodawstwie po-

datkowym.

Nicig przewodnig wszystkich aktow prawnych reformy jest
dostosowanie dotychczasowych przepiséw do aktualnych wa-
runkdw panujacych na odcinku gospodarki nieuspotecznionej.

Opodatkowanie przedsiebiorstw gospodarki uspotecznionej.
— Dekret z dnia 21 wrze$nia 1950 r. o opodatkowaniu przed-
siebiorstw gospodarki uspotecznionej (Dz. U. R. P. Nr 44, poz.
399) stanowi realizacje nowej stusznej tezy o nowym pojeciu
podatku w polskim systemie finansowym i nowej roli i tresci
podatku w zaleznosci, kogo on dotyczy*). Otéz rola i tres¢
podatku jest zupetnie odmienna w odniesieniu do nowych form
wiasnosci panstwowej oraz odmienna w odniesieniu do gospo-
darki nieuspotecznionej. Gdy w stosunku do gospodarki nie-
uspotecznionej np. podatek dochodowy jest narzedziem polityki
fiskalnej panstwa, ktdrym panstwo reguluje rozmiary kapitali-
zacji, a wiec narzedziem walki klasowej, podatek w odniesieniu
do roznych form wiasnosci pafnstwowej, w szczeg6lnosci przed-
siebiorstw panstwowych jest og6lnym narzedziem polityki fi-
nansowej i gospodarczej powigzanej z systemem cen. Stal sie
on czynnikiem odprowadzenia do Skarbu Panstwa zyskow przed-
siebiorstw, stanowigcych wiasno$¢ Panstwa, wstepnie w formie
podatku obrotowego, ostatecznie w formie podatku dochodo-
wego. Stad wynika odmienna rola podatku w stosunku do
przedsiebiorstw panstwowych. Wprowadzenie podatku stanowi
przelew zbednej masy $rodkéw obrotowych danego przedsigbior-
stwa i stato sie funkcjg planowej kapitalizacji. Jakkolwiek za-
tem w odniesieniu do sektora panstwowego nazwa podatku po-
zostata, to jednak tre$¢ jego i rola ulegta zasadniczej zmianie.
Ujmujac te teze nieco szerzej, dochodzimy do koniecznosci od-

*) Zob. obszerne opracowanie Prof. Dra St. liozmnryna: ,Podatek
i prawo" — Panstwo i Prawo Nr 9 (19).



miennego ujecia podatku w gospodarce uspotecznionej i nie-
uspotecznionej.

Z powyzszym iaczy sie zagadnienie formy norm prawnych
regulujgcych tematyke podatku. Gdy akty prawne dotyczace
gospodarki nieuspotecznionej wymagajg formy ustawy (dekre-
tu) lub norm opartych na delegacjach ustawowych, forma prze-
pisu prawnego, regulujgcego zagadnienie opodatkowania przed-
siebiorstw panstwowych, szerzej-gospodarki uspotecznionej,
moze by¢ ujeta jedynie w zarzgdzeniu. Hierarchia normy w for-
mie zarzadzenia jest tu wystarczajagca. Nadaje to normie for-
me elastyczng i usprawnia wykonanie przepiséw na odcinku
gospodarki uspotecznione;j.

Zmiany m dekrecie o podatku od nabycia praw
majatkowych
Gtéwne zmiany na odcinku podatku od nabycia praw majat-
kowych, wprowadzone dekretem (dalej oznaczonym jako ,no-
wela") z dnia 26 pazdziernika 1950 r. (Dz. U. R. P. Nr 49, poz.
454), dadzg sie ujg¢ w sposdb nastepujacy:
1. przyznanie zwolnienia wszystkim podmiotom gospodarki
uspotecznionej (art. 1 pkt 2);
2. nowe okre$lenie zakresu obowiazku podatkowego (art. 1
pkt 4);
3. korektury w zakresie podstaw opodatkowania nieodptat-
nego nabycia (art. 1 pkt 5 i pkt 7 lit. a);
4. wyeliminowanie z przepis6w o pod. nab. maj. przepiséw
w zakresie (przepisy te zostaty skreSlone przez art. 1
pkt 9—13):
a) terminéw odprowadzania podatku przez ptatnikow
(art. 18 pod. nab.),
b) terminéw ptatnosci podatku (art. 19 ust. 1 pod. nab.),
c) sposobu uiszczania podatku w gotowce wzglednie
w znaczkach skarbowych (art. 20 ust. 1 i 2 pod.
nab.),
d) prywatnego kasowania znaczkéw skarbowych (art.
20 ust. 2 pkt 2 pod. nab.),
e) t. zw. wymiaréw doraznych podatku (art. 20 ust. 2
pkt 2 i ust. 3 pkt 2 pod. nab.),
f) upowaznienia Ministra Finanséw do okre$lania ro-
dzajow znaczkow skarbowych, sposobu ich wyrobu,



sprzedazy, wysokosci wynagrodzenia za sprzedaz, wa-
runkOw wymiany, sposobu urzedowego kasowania oraz
najwyzszej kwoty podatku, ktéra moze by¢ wptacona
przez uzycie znaczkéw skarbowych (art. 20 ust. 4 pod.
nab.),

g) odpowiedzialnosci za podatek (art. 21 pod. nab.);

5. zmiany w zakresie ograniczania prawa rozporzadzania

prawami majgtkowymi, bedacymi przedmiotem podat-
ku (zmiany te wprowadza w art. 22 ust. 1 i 2 pod. nab.
— art. 1 pkt 14).

Przystepujac do szczegdtowego omodwienia wszystkich poszczeg6lnych
zmian, nalezy zaznaczy¢ na wstepie, ze wobec przeobrazen ustrojowych —
zmiany wprowadzone w art. 1 pkt 1 polegajg na zastgpieniu w przepi-
sach pod. nab. wyrazéw ,Minister Skarbu" na ,Minister Finans6w" oraz
wyraz6w ,wtadza podatkowa" na ,organ finansowy" w odpowiednich
przypadkach (deklinacji).

A. Art. 2 ust. 1 pkt 1 pod. nab. w brzmieniu przed nowelg zwaln
od pod. nab. obok Skarbu PanAstwa ,zwigzki samorzadowe, instytucje
ubezpieczen spotecznych, przedsiebiorstwa panstwowe, samorzadowe, pan-
stwowo-spétdzielcze i centrale spoétdzielczo-panstwowe”. Obecne brzmie-
nie art. 2 ust. 1 pkt 1 rozcigga podmiotowe zwolnienie od podatku na
wszystkie ,podmioty gospodarki uspotecznionej".

Zgodnie z upowaznieniem zawartym w art. 1 pkt 3 noweli do post.
pod., udzielajgcym w art. 2 ust. 3 pkt 1 post. pod. upowaznienia dla Mi-
nistra Finanséw do wyjasnienia znaczenia okre$len uzytych w przepisach
o daninach publicznych oraz udzielania wytycznych dla stosowania tych
przepisow — Minister Finanséw wyjasni znaczenie okreslenia ,podmiot
gospodarki uspotecznionej”. Dotychczas takie wyjasnienie nie zostato
jeszcze wydane.

Okreélenie to — wydaje sie — nie moze by¢ sprzeczne z art. 1 dekretu
z dnia 21 wrzes$nia 1950 r. o opodatkowaniu przedsiebiorstw gospodarki
uspotecznionej. Poniewaz przepis ten w art. 1 pkt 1 moéwi o przedsie-
biorstwach — panstwowych, pozostajagcych pod zarzadem panstwowym,
panstwowo-spotdzielczych, o kapitale mieszanym i majacych forme spotek
prawa cywilnego lub handlowego, w ktérych gospodarka uspoteczniona
ma udziat ponad 50% kapitatu zaktadowego, za$ w pkt 2) — 4) mowi
juz o nie przedsiebiorstwach, lecz: bankach, centralach spétdzielczo-pan-
stwowych, centralach spoétdzielni, spétdzielniach, instytucjach publiczno-
prawnych oraz organizacjach politycznych, spotecznych, badz zawodowych
w zakresie ich dziatalnosci gospodarczej — wydaje sie, ze cato$¢ podmio-



tobw gospodarki uspotecznionej zostata w ten sposéb wyczerpana, bowiem
wiadze, urzedy i zakltady panstwowe podpadajg pod pojecie ,Skarb
Panstwa", ktéremu art. 2 ust. 1 pkt 1 przyznaje zwolnienie podmiotowe
w pod. nab.

Nasuwa sie pytanie, dlaczego nowela pod. nab., analogicznie jak to
czynia nowe dekrety o podatku obrotowym i dochodowym, nie stwarza
odrebnych norm w pod. nab. dla gospodarki usnotecznionej (zob. art. 3
i 4 wspomnianego dekretu z dnia 21 wrze$nia 1950 r.).

Nie nastgpito to — moim zdaniem — z dwéch zasadniczych powo-
dow:

1) Przy nabywaniu praw majatkowych (art. 1 ust. 1 nod. nab.), sta-
nowigcych przedmiot opodatkowania w pod. nab.. kazdy z kontrahentow
przy nabvciu odptatnym nabywa odrebne prawa. Kazde to prawo podle-
gatoby odrebnemu opodatkowaniu, gdvbv nie przepis art. 1 ust. 3 pod.
nab.. nakazuiacy nrzy dwustronnym nabyciu praw majatkowych opodat-
kowanie nabycia tylko jednej ze stron, a mianowicie tego nabycia, od
ktérego przypada wyzszy podatek. Poniewaz kontrahentami sa tak pod-
mioty gospodarki uspotecznionei iak i nieuspotecznionej, trudno bytoby
skonstruowaé oddzielne przepisy dla opodatkowania z nabycia praw ma-
jatkowych jednej czynnos$ci prawnej — przez podmioty gospodarki uspo-
tecznionei i nieuspotecznione;j.

2) Nie ma zadnej stusznej przestanki gospodarczej obciazania spe-
cjalnym podatkiem w rodzaiu pod. nab. przypadkdéw nabycia praw ma-
jatkowych, gdy. stronami w danej czynno$ci prawnej sa wytgcznie pod-
mioty gospodarki uspotecznionei. a dalei konstruowania w tvm zakresie
spccialnych norm prawnych. Nawiasowo wynada tu zanotowaé, ze nie-
ktdrzy ekonomisci-prawnicy poddaia w watpliwo$¢é takie zapatrywanie,
twierdzac, ze skoro podatek od nabycia praw majatkowych jest w istocie
swei podatkiem obrotowym og6lnym, a podatek obrotowy, bedacv po-
datkiem obrotowym szczeg6lnym od obrotéw zawodowych, nie zwalnia tego
typu obrotow podmiotéw gospodarki uspotecznionej, jakie sa logiczne
i ekonomiczne przestanki nie pobierania pod. nab. od takich obrotow
Z czynnosci niezawodowych?

Praktycznie rzecz biorac, dotychczasowe zwolnienie zostato rozciggnie-
te na: catg spotdzielczo$¢ oraz przedsiebiorstwa posiadajace forme spotek
prawa handlowego (np. spétek z o. p. jak Polimex, Elektrim itd., lub sp6-
tek akcyjnych jak Hartwig S. A., Gal S. A. itd.), ktére nie korzystaty
dotychczas ze zwolnienia z art. 2 ust. 1 pkt 1 pod. nab.

Art. 2 ust. 1 pkt 2 w brzmieniu nadanym nowelg odpowiada zasadni-
czo art. 2 ust. 1 pkt 2 lit. a) i b) pod. nab. przed nowelizacja.

Rdéznice polegajg na: 1) zwolnieniu przypadkdw nabycia praw ma-
jatkowych z uméw miedzypanstwowych, gdzie Paristwo Polskie jest jedng
ze stron umawiajgcych sie, co raczej uwaza¢ nalezy za poprawke Scisle
prawno-porzadkowga, 2) pozostate zmiany sg jedynie zmianami redak-

cyjnymi.



Art. 2 ust. 1 pkt 3 w brzmieniu nadanym nowelg odpowiada art.
2 ust. 1 pkt 4 pod. nab. przy przyznaniu zwolnienia podmiotowego
~ZWwigzkowi Samopomocy Chiopskiej".

Wypada przypomnieé, ze osoby prawne wymienione w dotychczasowym
art. 2 ust. 1 pkt 4, a obecnie art. 2 ust. 1 pkt 3, korzystajg z podmioto-
wego zwolnienia bez wzgledu na to, na jaki cel obracajag dochody. Przy-
znanie zwolnienia nastepuje na podstawie statutu, z ktdrego wynika, iz
dana osoba prawna nalezy do.os6b wymienionych taksatywnie w art.
2 ust. 1 pkt 4 (obecnie pkt 3).

Art. 2 ust. 1 pkt 4 w brzmieniu nadanym nowelg odpowiada art. 2
ust. 1 pkt 3 pod. nab. przed nowelizacja.

Nowela wprowadza tu istotne zmiany. Dotychczasowe zwolnienia
z art. 2 ust. 3 pod. nab. zyly odrebnym zyciem, to jest byly zasadniczo
niezalezne i niepowigzane lub uzaleznione od zwolnien w pod. doch. (art.
3 pkt 6 dotychczasowego dekr. pod. doch.). § 9 r. w. pod. nab. zawierat
szczegbtowe normy w zakresie stwierdzenia przez wiladze podatkowe
(obecnie organa finansowe) warunkéw zwolnienia (obowigzek przedtoze-
nia przez osobe prawng statutu stwierdzajgcego cele statutowe osoby
prawnej oraz preliminarza budzetowego) i przyznania zwolnienia w roku
nabycia prawa majatkowego na podstawie zaswiadczen waznych na dany
rok, a wydawanych przez b. izby skarbowe. W razie, gdyby po ukon-
czeniu roku, w ktérym nabyto prawo majgtkowe, przyznane prowizorycz-
nie zwolnienie nie przystugiwato, bowiem 2z zamknigcia rachunkowego
okazatoby sie, ze dochdd zostat obrécony na inne cele, anizeli wymienione
w art. 2 ust. 1 pkt 3 pod. nab., nastepowat domiar pod. nab. od wszystkich
przypadkéw nabycia praw majgtkowych w tym roku.

Nowela konstruuje zwolnienie zupetnie odmienne. Zwolnienie w pod.
nab. zostatlo powigzane $ciSle ze zwolnieniem w pod. doch. Zwolnienie
w pod. nab. uzalezniono od zachowania przez dang osobe prawng w roku
poprzedzajacym rok podatkowy warunkéw zwolnienia, okre$lonego w prze-
pisach o podatku dochodowym.

Ot6z art. 2 ust. 2 nowego pod. doch. postanawia, iz:

w poszczeg6lnym roku podatkowym wolne sg od podatku dochodo-
wego osoby prawne oraz stowarzyszenia nie posiadajgce osobowosci
prawnej, jezeli zgodnie ze statutem obrocity w catosci w roku podatko-
wym lub w roku bezposrednio po nim nastepujgcym wszystkie osiagniete
w roku podatkowym dochody bezposrednio na cele og6lnej uzytecznosci,
naukowe, o$wiatowe, kulturalne, sportowe, kultu religijnego, dobroczynne
i opieki spotecznej: za doch6d — w rozumieniu zdania poprzedzajgcego
— uwaza sie sume wszystkich przychodéw po potraceniu kosztow funkcjo-
nowania osoby prawnej lub stowarzyszenia nie posiadaiacego osobowosci
prawnej wydatkéw zwigzanych z posiadanymi juz Zzrodtami przychoddéw
oraz wydatkéw na doraznie urzgdzane imprezy przewidizane statutem.



Z powyzszego wynika, iz od wejscia w zycie noweli pod. nab. odpa-
dajg warunki zwolnienia stawiane przez art. 2 ust. 1 pkt 3 pod. nab.
przed nowelizacjg, a zatem tracg swojg wazno$¢ zaswiadczenia o zwol-
nieniu, wydane w trybie'§ 9 ust. 3 r. w. pod. nab.

Praktycznie od 28 listopada 1950 r. zwolnienie w pod. nab. bedzie
uzaleznione od wykazania sie przez osobe prawng, ze w roku poprzedza-
jacym rok podatkowy (rozumie sie w podatku dochodowym) zwolnienie
takie osobie prawnej przystuguje. Rokiem podatkowym jest w pod. doch.
w mys$l art. 14 ust. 2 nowego pod. doch. rok kalendarzowy lub rachunko-
wy, w ktéorym dochdd zostat osiggniety. Art. 14 ust. 2 nowego pod. doch.
odpowiada art. 15 ust. 2 dotychczasowego pod. doch. Jezeli chodzi o przy-
znanie zwolnienia od przypadkéw nabycia praw majatkowych, ktore beda
miaty miejsce w 1951 r. o zwolnieniu w pod. nab. bedzie decydowata oko-
liczno$¢, czy osoba prawna w roku poprzedzajacym rok podatkowy 1951,
wiec w 1950 r. zachowata warunki zwolnienia w pod. doch. Ocena zatem
zwolnienia w stosunku do roku 1951 bedzie nastepowata jeszcze na podsta-
wie starych przepiséw art. 3 pkt 6 dekretu z dnia 25 pazdziernika 1948 r.
0 pod. doch. (Dz. U. R. P. Nr 52, poz. 414). Podobnie i w stosunku do
1950 r. za czas od 28 listopada 1950 r., albowiem nowy dekret z dnia
26 pazdziernika 1950 r. o podatku dochodowym wchodzi w Zzycie z dniem
1 stycznia 1951 r.

Poniewaz jednak zamknigecie rachunkowe za 1950 r. bedzie mogto by¢
sporzadzone najwcze$niej w kwietniu 1951 r., a termin do sktadania
zeznan uptynie do konca kwietnia 1951 r. (art. 59 post. pod., ktéry za-
wiera delegacje dla Ministra Finansow do ustalenia terminu sktadania
zeznan nie ulegt nowelizacji, a § 9 ust. 1 pkt 1 lit. ¢ i ust. 3 r. w. do post.
pod. zawierajacy termin do skitadania zeznan w pod. doch. do konca
kwietnia — do czasu wprowadzenia nowych przepiséw nie ulega zmianie),
ocena przyznania lub odmowy zwolnienia musi — moim zdaniem — w ko-
niecznosci opiera¢ sig, do czasu stwierdzenia zachowania warunkow zwol-
nienia w pod. doch. lub dokonania wymiaru podatku, prowizorycznie na
podstawie ostatniego roku, w ktorym stwierdzono bgdz obowigzek podatko-
wy lub tez zwolnienie w pod. doch. Oczywiscie zwolnienie to bedzie wa-
runkowe, bowiem w razie poOzniejszego stwierdzenia obowigzku podatko-
wego w pod. doch. za rok poprzedzajacy rok podatkowy nastgpi doko-
nanie dodatkowego wymiaru pod. nab.

Przepis § 9 ust. 5 r. w. pod. nab. w przedmiocie obowigzku przesy-
tania przez ptatnika pod. nab. odpisow aktow, stwierdzajacych nabycie
prawa majatkowego, ktéremu przyznano zwolnienie od pod. nab. wtasci-
wemu organowi finansowemu drugiej instancji, pozostaje bez zmiany.



Art. 2 ust. 2 w brzmieniu nadanym nowelg w przedmiocie obowigzku
w pod. nab. praw nabytych ze Zrodet przychodéw podlegajacych pod. obr.
odpowiada art. 2 ust. 3 pod. nab. Zmiana polega na zastgpieniu wyrazow
»dla przedsiebiorstw, ktérych S$wiadczenia podlegajg podatkowi obroto-
wemu" wyrazami ,dla tych zrodet przychodéw, ktore podlegajg podatko-
wi obrotowemu...". Zmiana ma charakter redakcyjny i uzgadniajacy
terminologie art. 2 ust. 2 pod. nab. z art. 2 nowego pod. obr.

Art. 2 pod. nab. w brzmieniu znowelizowanym nie zawiera ust. 4
art. 2, ktory stanowit, ze ,,podatnik dokonywujacy czynnosci z osobg zwol-
niong od obowiazku podatkowego winien uisci¢ potowe podatku". Nie
znaczy to bynajmniej, aby przepis powyzszy zostat wogole skreslony, ale
zostat on jedynie przesuniety do art. 5, jako nowy ust. 3 art. 1 pkt 4
lit. b) noweli w nieco zmienionej formie redakcyjnej, o czym mowa po-
nizej.

B. Art. 1 pkt 3 noweli skresla przepis art. 3 pkt 4 pod. nab. Przepis
art. 3 pkt 4 pod. nab. zawierat zwolnienie od pod. nab. w przypadkach
nabycia praw majagtkowych w zwigzku z przejeciem catosci lub czesci
majatku przedsiebiorstw panstwowych lub samorzgdowych przez inne
takie przedsiebiorstwa lub odwrotnie — na skutek decyzji wiasciwego
ministra.

Zwolnienie to wobec zwolnienia zawartego w art. 2 ust. 1 pkt 1
w brzmieniu znowelizowanym (podmioty gospodarki uspotecznionej) jest
obecnie zbedne.

C. Art. 1 pkt 4 lit. a) noweli nadaje art. 5 ust. 1 pod. nab. nowe
brzmienie.

Z porownania z dotychczasowym tekstem art. 5 ust. 1 wynika, iz:

1) dodano po wyrazie ,podatnikach” okreSlenie ,,gospodarki nieuspo-
tecznionej" — oznacza to, ze ust. 1 nie stwarza solidarnego obowigzku
podatkowego w pod. nab. po stronie ,podmiotéw gospodarki uspotecznio-
nej", bowiem jak to juz wyzej podniesiono, odpowiedzialn$¢ ta zostata
uregulowana w nowym ust. 3 art. 5, 0 czym nizej pod D,

2) dodano na konAcu ust. 1 art. 5 pod. nab. wyrazy ,na dajagcym uzy-
czenie oraz na osobie nabywajgcej prawa z umowy na korzy$¢ osoby trze-
ciej". — Dodatek ten oznacza rozciggniecie solidarnego obowigzku po-
datkowego na dajgcego uzyczenie oraz osobe nabywajgca prawa z umowy
na korzys$¢ osoby trzeciej, ktore dotychczas, jako nie nabywajgce z tych
czynnosci zadnych praw, nie byty podatnikami pod. nab. i nie odpowiadaty
za podatek. (Uzyczenie — zob. art. 419, 420 i 427 k. z.,, umowa S$wiadcze-
nia na rzecz osoby trzeciej — zob. art. 92 k. z.).

Nalezy przypomnie¢ w zwigzku z tym, ze nowy kodeks rodzinny nie
zawiera przepisow o t. zw. ,wyposazeniu" (posagu), ktére zawierat



dotychczas art. 19 pr. rodz. Nabycie ,z wyposazenia" nalezy uzna¢ zatem
jako nabycie z darowizny (art. 354—358 k. z.), przy ktérym tak na obda-
rowanym jak i na darczyncy cigzy solidarny obowigzek podatkowy w pod.
nab.

D. Art. 1 pkt 4 lit. b) noweli dodaje w art. 5 nowy ust. 3, ktdry
odpowiada mniej wiecej zasadom zawartym w art. 2 ust. 3 pod. nab., nie
zamieszczonym w art. 2 pod. nab. w brzmieniu nadanym nowels.

Przepis ten wprowadza w zwigzku z zamieszczeniem w art. 2 ust. 1
pkt 1 pod. nab. w brzmieniu znowelizowanym zwolnienia ,podmiotéw go-
spodarki uspotecznionej" oraz redakcji nadanej art. 5 ust. 1 w noweli
celem zapewnienia Skarbowi Panstwa moznosci realizacji podatku pod.
nab. w przypadku, gdy osoba, na ktorej cigzy obowigzek podatkowy, nie
uiscita podatku.

Praktycznie przepis art. 5 ust. 3 oznacza, ze odpowiedzialno$¢ kontra-
henta, korzystajagcego z podmiotowego zwolnienia od pod. nab. ogranicza
sie tylko do potowy naleznego podatku od nabycia danego prawa. Znaczy
to dalej, ze za potowe podatku odpowiadajg solidarnie obaj kontrahenci,
a wiec takze osoba, ktora podmiotowo korzysta ze zwolnienia od podatku.

Przyktad. — Spoéidzielnia nabywa od osoby fizycznej gospodarki
nieuspotecznionej maszyny wartosci 90.000 zi, podatek wynosi 2.5% =
2.250 zt. Z uwagi na podmiotowe zwolnienie spotdzielni podatek redukuje
sie o potowe tj. do 1.125 zt. W przypadku, gdyby osoba fizyczna nie za-
ptacita naleznego podatku, za kwote 1.125 zt odpowiadajg solidarnie obaj
kontrahenci, tj. réwniez i spétdzielnia mimo tego, iz korzysta z podmio-
towego zwolnienia.

E. Art. 1 pkt 5 lit. a) noweli dodaje do art. 7 ust. 1 pkt 2 pod. nab.
dwa nowe zdania.

Przepis art. 7 ust. 1 pkt 2 normuje przypadki okre$lenia podstawy
opodatkowania przy nieodptatnym nabyciu praw majatkowych. Uzupet-
nienie art. 7 ust. 1 pkt 2 pod. nab. reguluje przypadki, gdy miedzy chwilg
powstania obowigzku podatkowego, tj. np. z chwilag otwarcia spadku
a dniem dokonania wymiaru, stan spadku (prawa) — zmienit sie i wsku-
tek tej zmiany jego warto$¢ ulegta zmniejszeniu. Ma to w szczegélnosci
miejsce, gdy spadkobierca pozostawia majatek niezdewastowany i nie-
zniszczony, a wskutek sity wyzszej, np. pozaru, powodzi, dziatan wojen-
nych itd., majatek ten ulega czeSciowemu lub catkowitemu zniszczeniu
po jego S$mierci, w rezultacie czego spadkobiercy otrzymujg mniej, niz
im sie nalezato lub tez nic. Ubytek w prawie wskutek sity wyzszej rowniez
ma miejsce, gdy majatek upanstwowiono. Zasada stusznosci wymaga, aby
spadkobiercow nie obcigzaé w tych przypadkach podatkiem od przepadte-
go majatku, lecz opodatkowa¢ ich tylko od nabycia tych praw majatko-
wych, ktére im w chwili dokonania wymiaru pozostaty. Oczywiscie, iz



odszkodowania za ubytek w majatku musi by¢ doliczone do podstawy
wymiaru.

Przyktad. — A otrzymuje w spadku po B dom, dom ten po otwar-
ciu spadku, ale jeszcze przed dokonaniem wymiaru pod nab. spalit sie. Do
podstawy opodatkowania nie przyjmuje sie¢ wartosci domu przed spaleniem
(np. 20.000 zt), lecz wartos$¢ tego domu z uwzglednieniem ubytku wskutek
spalenia (np. 13.000 zt). Jezeli dom byt ubezpieczony i z tytutu ubezpie-
czenia przypadatoby odszkodowanie np. 3.000 zt podstawg wymiaru bedzie
stanowita suma 13.000 zt oraz 3.000 zt, razem 16.000 zi.

F. Art. 1 pkt 7 noweli dodaje do art. 7 pod. nab. nowy ust. 6.

W zwigzku z art. 1 pkt 7 noweli pozostaje przepis art. 1 pkt 8 lit. c)
noweli uzupetniajgcy art. 16 pod. nab.

Obydwa przepisy regulujag zagadnienie dokonania wymiaru podatku
od nieodptatnego nabycia praw majatkowych w przypadkach ujawnienia
po dokonaniu wymiaru podatku nowych praw majatkowych nie objetych,
ani zeznaniem ani poprzednim wymiarem. Poniewaz zagadnienie to nie
byto uregulowane ustawowo, powstata watpliwo$¢ co do sposobu opo-
datkowania takiego nabycia i ponownego przeszacowania praw majgtko-
wych juz poprzednio poddanych opodatkowaniu. Obydwa przepisy roz-
strzygajg te watpliwosci.

Przyktad. — W spadku po A otrzymat B nieruchomo$é w warto-
Sci 90.000 zt. Na podstawie ztozonego zeznania przedmiotem opodatko-
wania byta tylko nieruchomos¢. Poniewaz wartos¢ sprzedazna wynosita
100.000 zt opodatkowano nieruchomos$¢ po zasuggnlec:lu opinii biegtych od
wartosci 100.000 z+ — 4%, podatek = 4.000 z

Po roku od dokonania wymiaru ulawmono, ze przedmiotem spadku
jest rowniez plac o warto$ci sprzedaznej 60.000 zi.

Jak nalezy dokona¢ dodatkowego wymiaru podatku?

Do podstawy opodatkowania nalezy przyjac¢:

1. warto$¢ majatku podang juz opodatkowaniu, chocby ona
w miedzyczasie ulegta zmianie, badz w gore, badz w dét tj. 100.000 zt.
2. warto$¢ sprzedazng placu wedlug wartosci sprzedaznej

w dniu dokonaniawymiarudodatkowego 60.000 zt

razem 160.000 zi.

Podatek od 160.000 zt —5% = 8.000 zt
potrgca sie nalezny a nie tylko uiszczony podatek wymierzony

poprzednig decyzja 4.000 zt

pozostaje do uiszczenia tytutem dodatkowego wymiaru 4.000 zt

G. Art. 1 pkt 6 noweli skre$la zdanie drugie w art. 10 ust. 2 pod.
nab.

Art. 10 ust. 2 pod. nab. stanowit, iz przy zawigzaniu spétki lub po-
wiegkszeniu kapitatu zaktadowego spdtki w przypadkach wniesienia przez
spolnika wktadow rzeczowych w formie nieruchomosci, miaty zastosowa-
nie przepisy art. 7 ust. 4 i art. 9 pod. nab., tj. ze aport w formie nieru-



chomosci nalezato przeszacowaé wedtug wartosSci sprzedaznej nierucho-
mosci, jezeli wysoko$¢ podana przez spoélnika nie odpowiadata wartosci
sprzedaznej nieruchomosci (wktadu rzeczowego).

Wobec nasuwajgcych sie watpliwosci, czy przepis art. 7 ust. 4 pod.
nab. ma zastosowanie rowniez do wktadoéw rzeczowych w formie ruchomo-
§ci lub innych aportéw rzeczowych, nowela skreslita zdanie drugie ust. 2
art. 10, gdyz uprawnienie organow finansowych wynikajace z art. 7
ust, 4 pod. nab. nie znajduje zadnego ograniczenia i ma zastosowanie
do kazdego nabycia, a wiec i do nabycia wszelkich aportow rzeczowych
w spotce, czy to w formie nieruchomosci, czy tez ruchomosci.

H. Art. 1 pkt 7 lit. a) noweli dodat w art. 15 ust. 3 pod. nab. nowe
zdanie, ktére ma na celu zapobiezenie $wiadomemu uchylaniu sie podat-
nikéw od ponoszenia wilasciwych ciezaré6w podatkowych w przypadkach
rozdzielania nieruchomosci na odrebne czesci sktadowe i nabywania tych
czesci partiami, oddzielnie od nieruchomosci, celem poniesienia mniejszych
obcigzen w formiepodatku. Gdyby nabycie catej nieruchomosci wraz
z czeSciami sktadowymi i przynaleznosciaminastgpito w jednym ak
stawka podatku bytaby dla catego nabycia jednolita tj. 6%, natomiast
przy nabyciu przynaleznosci lub czesci sktadowych odrebnym aktem stawka
podatku wynosi 2,5%. Nowo wprowadzony przepis usuwa te niewspoét-
mierno$¢ w opodatkowaniu.

I. Art. 1 pkt 71lit. b) noweli skre$la ust.4 w art. 15 pod. nab.

Przepis art. 15 ust. 4 pod. nab. zawieralnormy o zaokragleniu pod-
stawy opodatkowania i podatku w odptatnym nabyciu praw majgtkowych.
Skreslenie tego przepisu taczy sie z przepisem art. 5 nowego dekretu
0 zob. pod., ktéry daje Ministrowi Finanséw delegacje do unormowania
zaokraglenia podstawy opodatkowania i podatku.

Nalezy nadmieni¢, ze przepisy o zaokragleniu podstawy opodatkowa-
nia i podatku stracity moc obowigzujagcg wobec wejscia w zycie ustawy
0 zmianie systemu pienieznego az do nowego unormowania tego za-
zagadnienia.

J. Art. 1 pkt 8 noweli nadaje art. 16 ust. 2 pkt 2 pod. nab. naste-
pujace brzmienie: ,,2) dzieci", za$ art. 1 pkt 8 lit. b) noweli skre$la prze-
pis art. 16 ust. 2 pkt 3 pod. nab.

Aft. 16 ust. 2 pod. nab. zawiera przepisy w przedmiocie zaliczenia do
klas podatkowych podatnikbw nabywajgcych nieodptatnie prawa ma-
jatkowe. Ot6z do pierwszej klasy podatkowej zaliczat: ,2) dzieci: a)
z malzenstwa, b) uprawnione, c¢) uznane, d) zréwnane, 3) dzieci poza-
matzenskie, nie podpadajagce pod wymienione w pkt 2) — w razie naby-
cia po matce i jej rodzinie". Wobec zniesienia przez nowy kodeks ro-
dzinny wszelkich ograniczen dotychczasowego stanowiska prawnego dzie-



ci, ktére nie pochodzg od meza matki, oraz ograniczen w zakresie dziedzi-
czenia dzieci w zaleznosci od ich pochodzenia, zachodzita konieczno$¢ do-
stosowania przepis6w art. 16 ust. 2 pkt 2 i 3 do przepisow kodeksu ro-
dzinnego.

K. Art. 1 pkt 8 lit. ¢) noweli w miejsce dotychczasowego brzmienia
art. 16 ust. 4 pod. nab. regulujagcego zagadnienie t. zw. stopy posredniej
przy wymiarze podatku od nieodptatnego nabycia praw majatkowych
wprowadzit nowe brzmienie tego typu, o ktéorym byta juz mowa pod li-
terg F. Zagadnienie stopy posredniej reguluje generalnie przepis art. 4
ust. 1 i 2 nowego dekretu o zob. pod.

L. Art. 1 pkt 8 lit. d) noweli skreslit ust. 6 art. 16 pod. nab. Przepis
art. 16 ust. 6 pod. nab. zawieral dyspozycje stosowania przepisow art. 15
ust. 4 pod. nab. o zaokraglaniu podstawy opodatkowania i podatku przy
odptatnym nabyciu praw majagtkowych réwniez do nieodptatnego nabycia
praw majgtkowych.

Przepis ten, jak wyzej pod J. wspomniano, zostat zastgpiony og6lnym
przepisem art. 5 nowego dekretu o zob. pod.

£. Art. 1 pkt 9 lit. a) noweli skreslit w art. 17 ust. 1 pkt 6 pod. nab.
wyrazy: ,lub samorzadowych" oraz wyrazy ,lub samorzadu", jako juz
nie aktualne.

M. Art. 1 pkt 9 lit. b) noweli zastepuje w art. 17 ust. 5 pod. nab.
wyrazy: ,okreSlonym w art. 19 ust. 1 wyrazem ,dwutygodniowym®.

Przepis art. 17 ust. 5 pod. nab. naktada na ptatnika pod. nab. obo-
wigzek przestania w przypadkach, przewidzianych w art. 11 ust. 2 pod.
nab. (tj. w przypadkach, gdy przedmiot nabytego prawa majgtkowego
— Swiadczenie nie moze by¢ oznaczone pod wzgledem iloSci w chwili
nabycia prawa) wtasciwej wiadzy podatkowej (ob. organowi finansowe-
mu) w terminie okreSlonym w art. 19 ust. 1, tj. w terminie dwutygodnio-
wym od dnia powstania obowigzku podatkowego odpisu sporzadzonego lub
zaswiadczonego przez ptatnika dokumentu. Poniewaz w art. 19 ust. 1
pod. nab. zostat skreslony — o czym mowa bedzie ponizej — powyzszy
termin, okazato sie konieczne wstawienie w art. 17 ust. 5 pod. nab. tego
terminu zamiast powotywania sie na art. 19 ust. 1.

N. Art. 1 pkt 10 noweli skresla art. 18 pod. nab.

Art. 18 pod. nab. okredlat terminy wptaty przez phatnikéw pobiera-
nego podatku gotéwka do kas wiadz podatkowych. Poniewaz przepisy
o okre$laniu terminéw platnosci podatku zawiera delegacja Ministra Fi-
nanséw w porozumieniu z Przewodniczagcym P. K. P. G. w art. 12 ust. 3
nowego dekretu o zob. pod. — art. 18 pod. nab. jest zbedny. Do czasu
wykorzystania tej delegacji zgodnie z art. 42 ust. 3 zob. pod. pozostaje
w mocy przepis art. 18 pod. nab.



0. Art. 1 pkt 11 lit. a) noweli w ust. 1 art. 19 pod. nab. po wyra:

».podatkowej™ stawia kropke, a pozostate wyrazy, tj. ,i wptaca go bez
wezwania do kasy wiasciwej wiadzy podatkowej w terminie dwu tygodni
od dnia powstania obowigzku podatkowego** — skresla.

Art. 19 ust. 1 pod. nab. zawierat przepis w sprawie samoobliczenia
podatku przez podatnika i wptacenia go bez wezwania do kasy witasciwej
wiadzy podatkowej w terminie dwoch tygodni, od dnia powstania obo-
wigzku podatkowego z wyjatkiem przypadkéw, gdy podatek pobierat
ptatnik. Skoro zagadnienie terminu ptatnosci = jak to wyzej podano
pod N. — zostato generalnie uregulowane w nowym dekrecie o zob. pod.,
przepis w zakresie termindéw ptatnosci w pod. nab. stat sie zbednym.

P. Art. 1 pkt 11 lit. b) noweli skreslit w ust. 2 art. 19 pod. nab.
zdanie po $redniku o tresci: ,podatnicy ci obowigzani sg w terminie za-
kreslonym do ztozenia zeznania do wptacenia zaliczek na podatek w wy-
sokosci okre$lonej przez wiadze podatkowg**.

Przepis ust. 2 art. 19 naktadat na podatnikéw podatku od nieodptat-
nego nabycia majatku w drodze spadku, zapisu, dalszego zapisu lub po-
lecenia wptacenia zaliczki na podatek w terminie zakreslonym do ztozenia
zeznania. Zagadnienie zaliczek generalnie reguluje art. 10 pkt 1 i 2 no-
wego dekretu o zob. pod., ktéry upowaznia Ministra Finans6w w drodze
rozporzadzenia do okre$lania obowigzku wptacenia zaliczek na podatek
oraz okres$lania sposobu obliczania zaliczek dla wszystkich lub niektérych
grup podatnikéw. Do czasu wykorzystania tej delegacji zgodnie z art. 42
ust. 3 zob. pod. pozostaje w mocy przepis art. 19 ust. 2 pod. nab.

R. Art. 1 pkt 12 noweli skre$la art. 20 pod. nab.

Art. 20 pod. nab. zawierat przepisy w zakresie: 1) sktadania dekla-
racji przy wptacie podatku przez podatnika, 2) kasowania prywatnego
znaczkow skarbowych, 3) wymiaru doraznego, 4) okreSlania przez Mi-
nistra Finansow rodzaju znaczkéw skarbowych, sposobu ich wyrobu,
sprzedazy i wysokosci wynagrodzenia za sprzedaz, warunkéw wymiany,
sposobu urzedowego kasowania oraz najwyzszej kwoty podatku, ktdra
moze by¢ wptacona przez uzycie znaczkéw skarbowych (88 70—85 r. w.
pod. nab.).

Przepisy ad 2) i 4) przejat art. 29 ust. 2 nowego dekretu o zob. pod.,
ktéry zreszta zawiera delegacje dla Ministra Finanséw do unormowania
tych zagadnien. Do czasu unormowania tych zagadnien zgodnie z art. 42
ust. 3 zob. pod. pozostajag w mocy przytoczone wyzej przepisy.

Zagadnienie wymiaru doraznego przejat nowy ust. 3 art. 125 post.
pod., wprowadzony art. 1 pkt 54 dekretu o zmianie dekretu post. pod.
Do czasu uregulowania tej kwestii w drodze rozporzadzenia, bowiem ust.
3 art. 125 post. pod. zawiera delegacje w tym zakresie dla Ministra Fi-



nanséw, dotychczasowe przepisy w tym zakresie pozostaja w mocy (art.
5 ust. 3 dekr. o zmianie post. pod.).

S. Art. 1 pkt 13 noweli skresla art. 21 pod. nab. wraz z nagtéwkiem
dziatu.

Art. 21 pod. nab. zawierat ustalenie, iz pod. nab. jest podatkiem rze-
czowym w rozumieniu art. 5 zob. pod. Poniewaz nowy dekret zob. pod.
zarzuca podziat na podatki rzeczowe i osobowe, przepis art. 21 pod. nab.
stat si¢ zbednym. Art. 14—24 nowego dekretu o zob. pod. reguluje dosta-
tecznie zagadnienie odpowiedzialnosci za pod. nab.

T. Art. 1 pkt 14 noweli nadaje art. 22 ust. 1 pod. nab. nowe brzmie-
nie oraz skre$la ust. 2 tegoz artykutu.

Zmiana polega na pofgczeniu ust. 1 i 2 art. 22 pod. nab. w jeden
ustep.

Wedtug ust. 2 art. 22 odpowiedzialno$¢ za podatek od nieodptatnego
nabycia praw majagtkowych ze spadku nie cigzyta na osobach otrzymuja-
cych prawa majatkowe z tego spadku nie z tytutu spadkobrania, lecz z ty-
tutu zapisu, dalszego zapisu lub polecenia, co byto sprzeczne z 0g6lng zasada
odpowiedzialno$ci za podatek, wynikajgcej \ art. 5 pod. nab. Nowela do-
konuje zmiany przepis6w art. 22 w ten spos6b, ze usuwa te sprzecznosc
i czyni osoby, otrzymujace prawa majatkowe z tytutu zapisu, dalszego
zapisu lub polecenia, solidarnie odpowiedzialnymi réwniez za podatek,
przypadajacy ze spadku.

Przyktad. — W spadku po A otrzymali:
1) spadkobierca B majatek wartosci 30.000zt = pod. 1% 300 zt
2) spadkobierca C majatek wartosci 30.000zt= pod. 1% 300 zt
3) zapisobierca D zapis wartosci 18.000 zt= pod.1% 180 zt

razem 780 zt.

B, Ci D sg w mysl art. 5 ust. 1 pod. nab. solidarnie odpowiedzialni
za caly podatek, tj. 780 zt. Wedtug dotychczasowego brzmienia art. 22
ust. 2 pod. nab. mogta nastapi¢ wyptata naleznosci z tytutu zapisu przez
B i C na rzecz D jedynie po zaptaceniu podatku, przypadajagcego z zapisu
na rzecz C, tj. 180 zt. Wedtug noweli wyptata zapisu 18.000 zt moze na-
stapi¢ pod warunkiem zaptaty catej kwoty podatku, tj. 780 zi

Art. 4 noweli stanowi, ze dekret wchodzi w zycie po uptywie 30 dni
od dnia ogtoszenia, tj. od dnia 28 listopada 1950 r. (vacatio legis).

Zmiany u; dekrecie o optacie skarboiuej

Charakteryzujac gtéwne zmiany wprowadzone przez dekret
z dnia 26 pazdziernika 1950 r. (dalej oznaczonym jako ,nowe-
la") (Dz. U. R. P Nr 49, poz. 453) nalezy wymieni¢:



1. podwyzszenie niektérych stawek optat skarbowych, a w
szczegOlnosci od podan i od weksli, petnomocnictwa i po-
reki;

2. wprowadzenie do przepiséw o optacie skarbowej nowych
optat:

a) dotychczasowych optat pobieranych przez urzedy
stanu cywilnego,

b) dotychczasowych optat od zezwolen na ekshumacje
zwiok, pobieranych zresztag w formie znaczkéw skar
bowych,

c) dotychczasowych optat od zezwolen na wywo0z zabyt-
kéw;

3. usuniecie z dekretu przepiséw natury formalnej, a w
szczeg6lnosci w zakresie: terminow ptatnosci, sposobu
uiszczania optaty (znaczkami skarbowymi lub gotéwka),
rodzaju urzedowych blankietéw wekslowych, sposobu
ich wyrobu, sprzedazy oraz wynagrodzenia za sprzedaz,
warunkdéw wymiany, sposobu urzedowego kasowania,
najwyzszej kwoty optaty skarbowej, ktérg mozna byto
wptaci¢ przez uzycie znaczkéw skarbowych, oraz doraz-
nego wymiaru optaty skarbowej.

Przechodzac do szczegétowego omowienia wprowadzonych

przez nowele poszczeg6lnych zmian, mozna je podzieli¢ na trzy

grupy:

1. zawarte w art. 1 1 — sg to zmiany w samym dekrecie
opt. skarb.,

2. wart. 111 — sg to zmiany w Cz. | Tabeli, zawierajgcej
taryfe optat skarbowych,

2. wreszcie w art. 1 Il — sg to zmiany w przepisach do-
datkowych Cz. Il Tabeli zawierajgcych objasnienia do

poszczegblnych pozycyj tabeli zawartej w Cz. 1

A. Art. i 1pkt 1 nowili kastepuie wyrazy ,Minister Skarbu" uzyte
w przepisach dekretu odpowiednio wyrazami ,Minister Finanséw", za$
wyrazy: ,wiladza podatkowa" wyrazami: ,organ finansowy".

B. Zmiany wprowadzone przez art. 1 | pkt 2 i 3 noweli dotycza
objecia przepisami dekretu o optacie skarbowej czynnosci urzedowych
urzedu stanu cywilnego, przez co w art. 1 i ust. 1 i 2 art. 2 konieczne
byto dodanie wyrazéw ,czynnosci urzedowych".

C. Art. 11 pkt 4 noweli skre$la przepisy art. 4 ust. 5 opt. sk. zawie-
rajace terminy ptatnosci dla ptatnikéw optaty skarbowej.



Zagadnienie terminéw ptatnosci, tj. odprowadzanie optat skarbo-
wych przez ptatnikéw zostato objete art. 12 nowego dekretu zob. pod.
Jak juz to podkre$lono, art. 12 ust. 3 zob. pod. zawiera jedynie delegacje
dla Ministra Finanséw do uregulowania tego zagadnienia. Do czasu wy-
korzystania tej delegacji — zgodnie z art. 42 ust. 3 zob. pod. — pozostaje
w mocy przepis art. 4 ust. 5 opt. skarb.

D. Art. 11 ust. 5 lit. a) noweli uzupetnia art. 5 ust. 1 opt. skarb,
zawierajacy przepisy w zakresie momentu powstania obowigzku uiszcza-
nia optaty skarbowej dwoma punktami:

pkt 3 tgczy sie z objeciem dekretem opt sk. optat od czynnosSci urze-
déw stanu cywilnego,

pkt 4 zostat recypowany z art. 6 ust. 1 pkt 4 opt sk., ktéry zostat
skreslony art. 1 | pkt 6 noweli.

E. Art. 11 pkt 5 lit. b) noweli nadaje art. 5 ust. 3 zdaniu drugiemu
i trzeciemu opt. skarb, nowe brzmienie.

Wedtug dotychczasowego brzmienia art. 5 ust. 3 zdanie drugie i trze-
cie opt. skarb, najnizsza optata od wekslu in blanco wynosita 40 zt. Do-
ptata do wekslu in blanco, jezeli optata 40 zt nie byta wystarczajgca po-
winna byta nastapi¢ przed wpisaniem sumy wekslowej.

Zmiany sg wiec istotne:

1) zasada jest, ze optate skarbowag od weksla in blanco uiszcza sie
wedtug zasad ogolnych dla weksli; weksel bowiem in blanco zwykle sktada
sie réwnoczesnie na zabezpieczenie pewnego zobowigzania, wynikajacego
z konkretnej umowy, upowazniajacej wierzyciela do wypetnienia wekslu
in blanco w razie, gdyby dtug lub cze$¢ dtugu (rata) nie zostat w ustalo-
nym w umowie terminie ptatno$ci zaptacony. Z reguty zatem bedzie zna-
na przypuszczalna suma zobowigzania wekslowego, dlatego tez wysokos¢
optaty wekslowej bedzie mozna okreslic,

2) w razie, gdyby suma zobowiazania pienieznego nie data sie usta-
li€c — co raczej bedzie nalezato do wyjatkbw — np. ztozenie weksli in
blanco na pokrycie ewentualnych szkéd lub odszkodowania na przypadek
niewypetnienia warunkéw umowy itd., ktére nie wiadomo, czy wogdle
powstang, a w kazdym razie nie wiadomo w jakiej wysokosci — optata
skarbowa od wekslu in blanco wynosi 1.000 zt dotychczasowych, tj. po
przeliczeniu 30 zt nowych.

Przepis o doptacie do weksla in blanco na przypadek, gdyby optata
skarbowa od sumy wekslowej, na ktdrg weksel ma by¢ wypetniony, miata
by¢ wyzsza niz 30 zi, nakazuje uiszczenie doptaty przed wypisaniem su-
my wekslowej. Optata skarbowa 30 zt odpowiada sumie wekslowej 2.970 zi.

F. Art. 1 | pkt noweli nadaje art. 6 opt sk. nowe brzmienie, za$
pkt 7 skresla art. 7—11 opt. sk.



Art. 6 opt sk. zawieral przepisy co do sposobu uiszczania optaty
skarbowej znaczkami, czy tez gotéwka (ust. 1), wymiaru doraznego opta-
ty skarbowej (ust. 2) oraz upowaznienia wiadzy podatkowej zezwalania
uiszczania optat skarbowych w gotéwce (ust. 3).

88 17 i 18 r. w. opt. sk. zawieraty przepisy w przedmiocie wymiaru
doraznego optaty skarbowej od weksli, a w szczeg6lnosci w przypadkach
uzupetnienia weksla w niedostatecznej wartosci. 88 19 i 20 r. w. opt sk.
zawieraly szczegOtowe przepisy co do zezwolenia na uiszczanie optat skar-
bowych gotéwka (t. zw. ,bezposrednie uiszczanie").

Art. 7 opt sk. zawieral przepisy o urzedowym i prywatnym kaso-
waniu znaczkéw skarbowych. Szczeg6towe przepisy w tym przedmiocie
zawieraly 88 21 i 22 r. w. opt. sk.

Art. 8 opt. sk. zawierat delegacje dla Ministra Skarbu do okreslania
w drodze rozporzadzen rodzajow znaczkéw skarbowych i urzedowych
blankietdw wekslowych, sposobu ich wyrobu, sprzedazy i wysokosci wy-
nagrodzenia za sprzedaz, warunkéw wymiany, sposobu urzedowego Kka-
sowania oraz zezwolenia natariuszom, badz innym instytucjom i urzedom
panstwowym, na kasowanie znaczkéw na wekslach. 8§ 21—28 r. w. opt.
sk. zawieraty przepisy wykonujace te delegacje.

Delegacje do uregulowania zagadnien: sposobu uiszczania optaty
skarbowej, kasowania prywatnego i urzedowego, warunkoéw sprzedazy
znakow podatkowych, otrzymanego z tego tytutu wynagrodzenia, wa-
runku wymiany — zawiera art. 29 ust. 2 nowego dekretu o zob. pod.
Jak juz to wielokrotnie podawano — zgodnie z art. 42 ust. 3 tegoz dekretu
— do czasu wydania tych przepisow w oparciu o delegacje pozostajg
w mocy dotychczasowe przepisy, tj. przepisy wyzej przytoczone.

Rodzaje znakoéw skarbowych i blankietéw wekslowych, bedacych szcze-
g6lnym rodzajem znakéw podatkowych ustali Minister Finansow.

Zniesiony art. 9 opt. skarbowej, zawierat przepis, dotyczacy optat
administracyjnych, pobieranych przez wiadze zwigzku samorzadu tery-
torialnego. Uchylenie tego przepisu oznacza, ze zamiast optat administra-
cyjnych wchodza optaty skarbowe.

Art. 10 i 11 opt sk. miaty znaczenie raczej historyczne i byty juz
bezprzedmiotowe.

Przystepujac do omdwienia zmian w Czesci | Tab. opt. sk. nalezy
podkresli¢, ze ujete w noweli stawki ztotowe optaty sa wyrazone w ztotych
dotychczasowych i muszg zgodnie ze zmiang systemu pienieznego ulec
przeliczeniu z mocy prawa w relacji 3 za 100.

G. Art. 1 1l pkt 1 noweli przynosi nastepujace zmiany w stawka
optaty skarbowej od podan:

1) zasadnicza stawka od podania podwyzszona zostata z 50 zt na
200 zt = 6 zi,

2) wprowadzono ulgowg stawke w wysokosci 50 zt = 1 zt 50 gr
od podan najtypowszych dla $wiata pracy,

3) wprowadzono stawke od podahA w sprawie danin publicznych
w wysokosci 100 zt = 3 zt (nowa pozycja laJ,



4) podwyzszono stawke od zatgcznikéw do podan z 10 zt na 20
= 60 gr.

H. Art. 1 1l pkt 2 noweli wprowadza do Tabeli nowg pozycje la za-
wierajagca optaty skarbowe za ,czynnosci urzedéow stanu cywilnego”.
Optaty te pobierane byly na rzecz samorzadu. Optaty ustalone zostaty
zasadniczo w wysokosci dotychczasowej. Wypada zwroci¢ uwage, ze te
czynnosci urzedowe, ktérych dokonanie wymagato zezwolenia witadz
nadzorczych, podlegajace réwniez optacie skarbowej, nie zostaly zamie-
szczone w pozycji la Tabeli opt sk. ze wzgledow stusznosci (jedna czyn-
no$¢ urzedowa — jedna optata).

I. W zakresie S$wiadectw (wypiséw, wyciggéw, zezwolen) w poz.
2 Tabeli opt sk. art. 1 Il pkt 3 noweli wprowadza m. in. nastepujace
zmiany:

1) pokwitowania ,z odbioru podania"™ nazywa nowela zgodnie z post.
pod. ,potwierdzeniami odbioru podania"”; stawke pozostawiono bez zmia-
ny 20 zt = 60 gr (w ten spos6b usunieto watpliwosci, iz potwierdzenie
odbioru z podan zamieszczone w ksigzkach doreczen t. zw. filurach pod-
lega optacie 60 gr),

2) stawke optaty od wtéropisow, duplikatéw, dokumentéw publicz-
nych, sporzadzanych przez urzedy panstwowe, sady, notariuszéw, i za-
opatrzonych w poswiadczenie zgodnosci z oryginatem — od kazdej petnej
lub zaczetej stronicy podwyzszono z 50 na 200 zt = 6 zi

3) stawke optaty od posSwiadczenia przez wiladze, urzedy, sady, no-
tariuszéw, odpiséw i wyciagdw sporzadzonych nieurzedowo przez same
strony — od kazdej petnej lub zaczetej stronicy podwyzszono z 25 na
100 zt = 3z,

4) zamiast poz. 2d Tabeli.wprowadzono optaty za wydawane przez
urzedy stanu cywilnego wyciagi, odpisy skrécone lub zupetne i inne za-
Swiadczenia — w wysokosci od 50 do 500 zt = od 1 zt 50 gr do 15 zt

J. Wazne zmiany w opodatkowaniu weksli, czekéw, zlecen wyptaty
(asygnat) — poz. 3 Tab. opt. sk. — przynosi art. 1 Il pkt 4 noweli:

1) dotychczas przy sumie wekslowej nie przekraczajgcej 500 zt optata
wynosita 5 zt, wedtug noweli przy sumie wekslowej 1000 zt =r 30 zt optata
wynosi 20 zt — 60 gr,

2) przy wekslach o wyzszych wartosciach niz 500 zt optata wynosita
od pierwszych 500 zt — 5 zt oraz dodatkowo od kazdych choéby rozpo-
czetych 500 zt — 2 zi, obecnie wedtug noweli przy sumie wekslowej nie
przekraczajgcej 1.000 zt = 30 zt optata wynosi 20 zt = 60 gr oraz do-
datkowo od kazdych choéby rozpoczetych 1000 zt = 30 zt — 10 zt =
30 gr.



Podobnie zostaly zmienione przepisy poz. 4 co do ,przekazow" pod-
legajagcych optacie skarbowej. Nalezy przypomnieé, ze nie kazdy prze-
kaz podlega optacie, lecz jedynie przekaz stanowigcy surogat wekslu.

K. Optaty od protestow wekslowych (poz. 5 Tab. opt sk.) zostaty
zreformowane. Dotychczas wysoko$¢ optaty zalezata od sumy zaprotesto-
wanej i byta ustalona w czterech stopniach (10, 15, 30 i 100 zt), obecnie
w dwoch stopniach: przy sumie zaprotestowanej nie przekraczajacej
1.000 zt = 30 zt, optata wynosi 20 zt == 60 gr, za$ przy sumie przekra-
czajacej 1.000 z+ = 30 zt optata wynosi 2% od sumy zaprotestowanej.

L. Optaty od petnomocnictwa (poz. 6 Tab. opt. sk.) zostalty zmienio-
ne i podwyzszone *) Nowela ustala cztery rodzaje stawek, a to od pet-
nomocnictwa :

a) upowazniajacego wytgcznie do zastepstwa przed

sgdem lub innym urzedem publicznym S 500 zt = 15zt
b) upowazniajgcego do odebrania sumy pienieznej nie

przekraczajgcej 10.000 zt — 300 z4..covvvvvievieennne 100 zt= 3zt
c) upowazniajgcego do odebrania sumy pienieznej

przekraczajacej 10.000 z+ = 300 z. . . . 500 zt = 15 zt
d) od innego petnOMOCNICtWaA . cccvivveeirieceiece e 1.000 zt = 30 zt

L. W poz. 8 Tab. opt sk. nagtdwek ,Hipoteka" zmienia nowela
na ,Ustanowienie hipoteki". Tytut ,Hipoteka"™ mylit czytelnika, iz optate
skarbowg nalezy pobiera¢ od wpisu do hipoteki, tymczasem wedtug § 38
ust. 1 r. w. opt sk. przedmiotem optaty jest dokument, stwierdzajacy
ustanowienie hipoteki. Niejasno$¢ te nowela usuwa.

M. Optata skarbowa od poreki (poz. 7 Tab. opt sk.) zostata pod-
wyzszona i tak:

1. optate zasadniczg podwyzszono z 300 zt na 500 zt = 15 zi,

2. optate od poreki, udzielanej za zobowigzanie, nie podlegajace pod.
nab. lub zwolnione ustawowo od tego podatku, wynoszacg 100 zi
podwyzszono na 200 zt = 6 zh

N. Optata za przechowanie (poz. 9 Tab. opt sk.) wynosita 60 zt od
przechowania papierow wartosciowych przez instytucje kredytowe i 600 zt
od przechowania innych rzeczy przez osobe, trudnigca si¢ zawodowo
przechowywaniem rzeczy cudzych. Obecnie nowela wprowadza jednolitg
optate 600 zt = 18 zi

O. Zasadnicza zmiana nastgpita w wysokosci optaty skarbowej od

*) W tekscie dekretu art. 1 Il pkt. 7 nastgpito znieksztatcenie przez
opuszczenie dwoch punktéw b) i ¢) oraz podanie w poz. b) kwoty opt
sk. 1.000 zt zamiast 100 zt. Bitedy te zostang sprostowane. Dalej podano
tekst prawidtowy.



przewozéw (poz. 10 lit. a) Tab. opt. sk.) wprowadzona art. 1 Il pkt 11
noweli (omoéwienie tej zmiany przekracza ramy artykutu).

Z zakresu zmian wprowadzonych w przepisach dodatkowych Cz. Il
Tab. opt. sk. tgczacych sie Scisle ze zmianami w dekrecie oraz w taryfie opt.
sk. Cz. I., nalezy zwr6ci¢ uwage na nastepujace:

P. Art. 1 Ill pkt 5 noweli nadaje przepisowi dodatkowemu Nr 10
nowe brzmienie, zawierajagce zwolnienia od czynnosci urzedowych urze-
déw st. cyw. Nie podlega m. in. optacie sporzadzenie aktu urodzenia,
uznania oraz zejsScia, jako tez zawarcia zwigzku matzenskiego miedzy
osobami, ktérych niezamozno$¢ zostata udowodniona.

R. Art. 1 Il skre$la przepisy dodatkowe Nr 12, 13 i 28 oraz 34,
zawierajagce przepisy o zaokraglaniu podstawy optaty i samej optaty: od
zezwolenia na nabycie nieruchomos$ci przez cudzoziemcéw, od ustanowie-
nia hipoteki oraz od przewozéw statkiem morskim i powietrznym.

Jezeli chodzi o zaokraglenie podstawy opodatkowania, to sprawe te
reguluje art. 5 zob. pod. Odnosnie zaokraglenia samej optaty, to obo-
wigzuje tu zaokraglenie z 88 6 i 7 instrukcji Rady Ministréw z dnia
28. X. 1950 r. o przeliczeniu cen, taryf i optat w zwigzku z zmiang syste-
mu pienieznego, az do czasu uregulowania Zagadnienia zaokraglen opta-
ty przez nowe przepisy, wydane na podstawie delegacji z art. 5 zob. pod.

S. Wazne zmiany przynosi art. 1 Il pkt 9 noweli, nadajgc lit. |
— ¢) przepisu dodatkowego Nr 14 nowe brzmienie.

Przepis ten odpowiada zwolnieniu z art. 2 ust. 1 pkt 1, 2 i 4 pod. nab.
Uwagi i wyjasnienia podane pod A odno$nie pod nab. sa tu aktualne.

T. Art. 1 Il pkt 12 noweli, uzupetniajagc przepis dodatkowy Nr 26,
zwalnia petnomocnictwa przed sgdami w sprawach spornych ze stosunku
pracy od optaty skarbowej.

Nowela uchyla w art. 2 przepisy unormowane nowela, a w szcze-
go6lnosci m. in. art. 89 prawa o aktach stanu cywilnego.

Wedtug art. 5 noweli wchodzi ona w zycie dopiero z dniem 28 listo-
pada 1950 r. W ten spos6b uniknie sie dotychczasowych nieporozumien
na tle péznego doreczania Dziennika Ustaw i niedoboru optat przez ptat-
nikéw z tego powodu.

ZWOLNIENIE OD POD. NAB. MAJ. PRZEDSTAWICIELSTW
DYPLOMATYCZNYCH
W Nr A-lIl M. P. pod poz. 1387 ogtoszony zostat okdlnik Ministra

Finansow z 30. IX. 1950 r. w sprawie stosowania do panstw obcych
i personelu przedstawicielstw tych Parnstw zwolnien podmiotoioych w pod.



nab. maj. (i opt sk.), uchylajgcy poprzedni oko6lnik w tej sprawie
z 21. VI. 1948 r. (do art. 2 ust. 1 pkt. 2 dekretu o pod. nab. maj., ktorego
istota nie zostata przez nowele z 26. X. 1950 r. zmieniona).

Nowy okdlnik poleca stosowanie w powyzszym zakresie zwolnien pod-
miotowych juz z chwilg powstania obowigzku podatku — i dalej wywodzi:

Poniewaz jednak zwolnienia powyzsze moga by¢ przyznawane tylko
na zasadzie wzajemnosci, przeto w kazdym przypadku zgtoszenia zadania
zastosowania zwolnienia w mys$l powotanych przepiséw, urzad panstwowy
badz ptatnik, obowigzani do pobrania podatku lub optaty, moga zastoso-
wac¢ zwolnienie podmiotowe jedynie pod warunkiem, ze wystepujacy z ta-
kim zadaniem ztozy réwnoczes$nie urzedowi lub ptatnikowi odpowiednie
zaswiadczenie Ministerstwa Spraw Zagranicznych, stwierdzajace, iz w pan-
stwie, ktérego przedstawicielstwo lub personel w Polsce zada przyznania
tego zwolnienia, Panstwo Polskie, polskie przedstawicielstwo lub personel
tego przedstawicielstwa korzystajg z takich samych przywilejéw w dani-
nach publicznych przy wykonywaniu takich samych czynnosci.

Odpisy aktéw, stwierdzajgcych nabycie praw majagtkowych, ptatnicy
obowigzani sg przesta¢, wraz z zaswiadczeniem, oddziatowi finansowemu
rady narodowej, witasciwemu dla wymiaru i poboru podatku od nabycia
praw majatkowych i optaty skarbowej.

KUPNO RUCHOMOSCI OD CUDZOZIEMCOW

W Nr. 22 Dz. Urz. Min. Fin. pod poz. 140 ogtoszony zostal nastepu-
jacy okoélnik (Nr 8) Komisji Dewizowej w sprawie kupna ruchomosci
od cudzoziemcow:

1. Przedstawicielstwa dyplomatyczne i konsularne panstw obcych
w Polsce, zagraniczne misje specjalne korzystajagce z przywilejow dyplo-
matycznych oraz obywatele panstw obcych, zatrudnieni w takich przed-
stawicielstwach i misjach, sg cudzoziemcami w rozumieniu przepisow
dewizowych.

2. Stawianie przez osoby zamieszkate w kraju do dyspozycji cudzo-
ziemcOw — w rozumieniu przepisow dewizowych — wszelkiego rodzaju
Srodkow ptatniczych, a w szczeg6lnosci dokonywanie na rzecz lub z po-
lecania tych cudzoziemcow wyptat w kraju jest bez zezwolenia Komisji
Dewizowej zabronione.

3. W zwiagzku z powyzszym zawieranie przez osoby zamieszkate w kra-
ju umoéw o kupno, ruchomosci (np. samochodéw, maszyn itp.), bedacych
wiasnoscig przedstawicielstw misji i oséb, o ktérych mowa wyzej pod
pkt. 1, jest dopuszczalne jedynie za uprzednim zezwoleniem Komisji Dewi-
zowej i na warunkach podanych w tym zezwoleniu.

UCZESTNICTWO W OBROCIE BEZGOTOWKOWYM
W Nr. 44 Dz. Ust. pod poz. 402 ogtoszony zostat dekret z 21. IX.
1950 r. o zmianie ustawy (Dz. Ust. Nr 41, poz. 294, 1949 r.) o obowigzku
uczestniczenia w obrocie bezgotéwkowym.
Dekret zmienia art. 1 ust. 1 pkt. 2 ustawy w tym sensie, ze dotych-
czas obowigzkowi uczestniczenia w obrocie bezgotéwkowym podlegaty za-



jecia zawodowe, obowigzane do prowadzenia ksigg handlowych, a nie podle-
gaty zajecia, prowadzace ksiegi podatkowe (ewent. uznane sg roéwnorzed-
ne), wedtug dekretu za$ obowigzek ten uzalezniony zostat od obowigzku
prowadzenia ksigg, ktore okresli Minister Finanséw w drodze rozporza-
dzenia. Dopiero przeto ujecie tego rozporzadzenia przesadzi o zakresie,
w jakim osoby, wykonujace zajecia zawodowe, obowigzane sg do uczestni-
czenia w obrocie bezgotowkowym.

Z ZAKRESU DYSCYPLINY PODATKOWEJ

W Nr. 5 Dz. Urz. Min. Spraw, pod poz. 17 ogtoszone zostato zarza-
dzenie Ministra Sprawiedliwosci w sprawie wzmozenia dyscypliny finan-
sowej na odcinku podatku od wynagrodzen i sktadek.na S. F. O. ,C%,
wydane w wykonaniu odpowiedniej uchwaty Prezydium Rzadu (M. P.
Nr A-106, poz. 1335).

ROZWIAZANIE TOWARZYSTW KREDYTOWYCH

Decyzja Ministra Finanséw z 9. X. 1950 r,, ogtoszona w M. P.
Nr A-Illl, poz. 1386, o uznaniu instytucji kredytu dtugoterminowego za
rozwigzane, dotyczy Towarzystwa Kredytowego Miejskiego w Warszawie,
Towarzystwa Kredytowego Ziemskiego w Warszawie, Towarzystwa Kre-
dytowego Przemystu Polskiego w Warszawie, Zachodnio-Polskiego Towa-
rzystwa Kredytowego Miejskiego w Poznaniu, Poznanskiego Ziemstwa
Kredytowego i innych prowincjonalnych miejskich towarzystw kredyto-
wych.

,PODATEK OD NABYCIA PRAW MAJATKOWYCH"

Pod powyzszym tytutem ukazato sie opracowanie, ktérego autorami
sg Dr J. Opydo i Mgr M. Szykulski. Opracowanie to w postaci ksigzki
$redniego formatu, zawierajgcej 396 str. druku a wydanej przez ,Pol-
skie Wydawnictwa Gospodarcze", obejmuje catoksztalt materiatu prawne-
go, dotyczacego podatku od nabycia praw majagtkowych — wedtug stanu
na dzien 30 czerwca r. b. Wobec wydatnego znaczenia dla praktyki, jaka
posiada rzeczone opracowanie, omowimy je niebawem w wywodzie au-
torskim.



ZMIANA SYSTEMU PIENIEZNEGO NA ODCINKU
PODATKOWYM

l. zrodta prawne. — Nastepujace normy prawne regulu
w porzadku chronologicznym zagadnienie zmiany systemu pie-
nieznego na odcinku podatkowym:

1 art. 8 i 9 ustawy z 28. X. 1950 r. o zmianie systemu pienieznego
(Dz. U. Nr 50, poz. 459),

2. rozporzadzenie Rady Ministrow z 28. X. 1950 r. w sprawie okreSle-
nia stosunku przeliczenia niektdrych zobowigzan (Dz. U. Nr. 50,

poz. 461),

3. 8 5 instrukcji (dalej skrét — ,,instr.“) Min. Fin. z 28. X. 1950 r.
w sprawie czynno$ci kasowych urzedéw, przedsiebiorstw i instytucji
w zwigzku ze zmiang systemu pienieznego — (ogtoszona w ,Infor-

matorze Urzedowym" w sprawach zwigzanych z reformg pieniezna)

4. instr. Rady Ministréw z 28. X. w sprawie wyptat w nowym pienigdzu
wynagrodzen za prace (M. P. Nr A-117, poz. 1451),

5. instr. Min. Fin. z 28. X. w sprawie wptat z tytutu podatkéw, optat
i cet w zwigzku ze zmiang systemu pienieznego (ogtoszona w ,Infor-
matorze Urzedowym"),

6. 8 1 i 7 instr. Rady Ministrow o przeliczeniu cen i taryf i optat
w zwigzku ze zmiang systemu pienieznego (M. P. Nr A-117, poz.
1452),

7. instr. Min. Fin. z 29. X. w sprawie ksiegowego ujecia przerachowan,
wynikajgcych ze zmiany systemu pienieznego, oraz przeliczenia pla-
néw gospodarczych przedsiebiorstw na 1950 r. (M. P. Nr A-116,
poz. 1450),

8. instr. Min. Fin. z 30. X. w sprawie ksiegowego ujecia w rachun-
kowosci podatnikéw, nie bedacych podmiotami gospodarki uspotecz-
nionej, przerachowan wynikajacych ze zmiany systemu pienieznego
(M. P, Nr A-118, poz. 1466),



10.

11

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

uchwata Prezydium Rzadu z 3. XI. w sprawie przerachowania na
nowy pienigdz wkladow SFO niektérych kategorii rzemiesinikow
(M. P. Nr A-119, poz. 1467),
okélnik (dalej skrét — ,,0k“.) z 4. XI. wsprawieprzerachowania na
nowy pienigdz wktadéw SFO niektérych kategorii rzemies$lnikow
(M. P. Nr A-119, poz. 1469),

ok. Min. Fin. z 31. X. w sprawie unormowania na odcinku podat-
kéw miejskich niektdrych zagadnien, wigzacych sie ze zmiang sy-
stemu pienieznego (Dz. Urz. Min. Fin. Nr 26, poz. 161),

ok. Min. Fin. z 2. XI. w sprawie oznaczenia w nowym pienigdzu sum
wymienionych w przepisach o podatku obrotowym (Dz. Urz. Min.
Fin. Nr 26, poz. 162),

ok. Min. Fin. z 2. XI. w sprawieoznaczenia wnowym pienigdzusum
wymienionych w przepisach o podatku dochodowym (Dz. Urz. Min.
Fin. Nr 26, poz. 163),

ok. Min. Fin. z 2. XI. w sprawie oznaczenia w nowym pienigdzu sum
wymienionych w przepisach o poborze podatku obrotowego i docho-
dowego w formie ryczattu (Dz. Urz. Min. Fin. Nr 26, poz. 164),

ok. Min. Fin. z 2. XI. w sprawie oznaczenia w nowym pienigdzu sum
wymienionych w przepisach o obowigzku spotecznego oszczedzania
Fundusz A — (Dz. Urz. Min. Fin. Nr 6, poz. 165),

ok. Min. Fin. z 2. XI. w sprawie oznaczenia w nowym pienigdzu sum,
wymienionych w przepisach o zobowigzaniach podatkowych oraz eg-
zekucji administracyjnej w zwigzku ze zmiang systemu pieni¢znego
(Dz. Urz. Min. Fin. Nr 26, poz. 166),

ok. Min. Fin. z 24. XI. w sprawie oznaczenia w nowym pienigdzu sum,
wymienionych w przepisach o podatku od nabycia praw majatko-
wych,

ok. Min. Fin. z 24. XI. w sprawie oznaczenia w nowym pienigdzu sum,
wymienionych w przepisach o optacie skarbowej,

ok. Min. Fin. z 24. XI. w sprawie oznaczenia w nowym pienigdzu sum,
wymienionych w przepisach o nadzwyczajnym podatku od wzboga-
cenia.

Z powyzszego wyliczenia wynika, iz sprawe zmiany systemu pienigz-

nego na odcinku podatkowym reguluje powazna ilos¢ wydanych przepi-
séw. Przy omawianiu tych przepisow z koniecznosci bedg omoéwione tylko
gtowne zasady i to tylko z punktu widzenia podatnikow i ptatnikow po-
szczegblnych podatkéw z pominieciem instrukcji i wyjasnien, dotycza-
cych wewnetrznych zagadnien organéw finansowych. Czytelnik bedzie



wprowadzony jedynie w temat zagadnienia, a szczeg6ly interesujgce go
musi odszukaé w poszczeg6lnych powotanych przepisach.

1. Ustawa 0 zmianie systemu pienieznego. — Art. 8 ust.
ustawy stawia fundamentalng teze, iz wszelkie zobowigzania
publiczno i prywatno-prawne, bez wzgledu na tytut i czas
powstania opiewajgce na zlote dotychczasowe przelicza sie
z dniem 30 pazdziernika 1950 r. z mocy prawa na ziote
i grosze wedlug stosunku 100 ztotych dotychczasowych réwne
1 ziotemu.

Ust. 2 tegoz artykutu poleca odrzucaé wypadajace z prze-
liczenia utamki (to jest koncowki) grosza.

Ust. 3 zawiera uprawnienie dla Rady Ministréw do ustale-
nia w drodze rozporzadzenia dla poszczegélnych kategorii zobo-
wigzan stosunku przeliczenia opiewajgcego na mniejszg sume
ztotych dotychczasowych za 1 zlotego, jednakze nie powyzej
stosunku 100 ztotych dotychczasowych réwne 3 ztotym nowym.

Art. 9 ust. 1 powotanej ustawy przewiduje z mocy pra-
w a przeliczenie wszystkich sum wyrazonych w ztotych dotych-
czasowych, a wymienionych w przepisach prawnych, obowig-
zujacych w dniu wejscia w zycie ustawy, tj. 30 pazdziernika
1950 r., wedlug stosunku 100 ziotych dotychczasowych réwne
3 ztotym nowym.

Ust. 2 tegoz artykutu upowaznia Rade Ministrow do doko-
nania w drodze rozporzadzenia zaokraglen sum, wypadajgcych
z przeliczenia opartego na ust. 1, do peinych zitotych albo tez
sum ztotych podzielnych przez 5 lub 10.

Celem ujednolicenia przeliczen sum, wynikajacych z obo-
wigzujacych przepisow podatkowych Ministerstwo Finansow
wydato podane pod | w punktach 12 do 19 okdlniki, w ktérych
zamieszczono poszczeg6lne przepisy prawne w zakresie danych
podatkow i oznaczono sumy, wynikajace z przeliczenia kwot
figurujacych w tych przepisach w dotychczasowych ztotych na
nowe ziote.

W przedmiocie zaokrgglen sum, wynikajgcych z obowigzu-
jacych przepisow Rada Ministrow nie wydata dotad zadnych
rozporzadzen, dlatego tez kwoty podane w okdlnikach Minister-
stwa Finans6w nie zawierajg zadnych zaokraglen, odrzucaja
tylko koncowki w utamkach groszy.

Zagadnienie zaokraglania sum, wynikajgcych z przeliczenia
kwot zawartych w przepisach prawa, nie nalezy myli¢ z zagad-



nieniem zaokrgglenia podstaw wymiaru (opodatkowania)
i samego podatku — o czym bedzie mowa ponizej.

I11. Okre$lenie stosunku przeliczenia niektérych zobowigzan.
— Okredlenie takie zawieraja 8§88 2—5 rozporzgdzenia Rady Mi-
nistrow z 28. X. 1950 r. (Dz. U. Nr 50, poz. 461).

8 2 tego rozporzadzenia ustala przeliczenie pewnych kate-
gorii zobowigzan pienieznych w relacji wyzszej, a mianowi-
cie 100:8. Z punktu widzenia podatkowego ma tu znaczenie
— przeliczenie:

1. zobowigzan publiczno-prawnych bez wzgledu na tytut,
jezeli wierzycielem jest jednostka gospodarki uspotecz-
nionej, tj. Skarb Panstwa, a tytulem zobowigzania sg
daniny publiczne (8 2 pkt 1) — chodzi tu réwniez o prze-
liczenie zalegtos$ci w daninach,

2. zobowigzan z tytutu stosunku stuzbowego lub umowy
o prace (8 2 pkt 2), a to z uwagi na podstawe opodatko-
wania w pod. wynagr. i SFO ,,C*,

3. zobowigzan z tytutu naleznosci, ktére w dniu 30.X.1950r .
pod wzgledem opodatkowania podatkiem od wynagro-
dzen traktowane sg na réwni z podatkiem od wynagro-
dzen lub zwolnione od tego podatku (art. 4 i 5 pod.
wynagr.) — (8 2 pkt 3),

nalezy tu przypomnie¢, iz obowigzkowi w podatku od wynagrodzen
podlegaja w szczeg6lnosci:

wynagrodzenia z uméw o dzieto lub zlecenia odpowiadajgce warunkom

stawianym przez art. 4 ust. 1 pkt 2 i ust. 3 pkt 1 pod. wynagr. i 886i7
r. w. pod. wynagr.;

wynagrodzenia z tytutu tworczosci lub dziatalnosci: naukowej, os$wia-
towej, artystycznej, literackiej i publicystycznej na warunkach, okreslo-
nych w art. 4 ust. 2 pod. wynagr. i 8 10—13 r. w. pod. wynagr.

4. wktadéw oszczednoSciowych uczestnikéw SFO ,,C* (praca
najemna) oraz ,D* (samodzielni rybacy kutrowi) i ,,B*
(drobne i Srednie rolnictwo o przychodowosci przy wy-
miarze podatku gruntowego na 1950 r. ustalonej ponizej
360.000 zt dotychczasowych) — (82 pkt 5),

5. zobowigzan prywatno-prawnych miedzy osobami fizycz-
nymi i prawnymi, ktére nie stanowig jednostek (podmio-
tdw) gospodarki uspotecznionej, z wyjatkiem przypad-
kéw, okreslonych w § 3 (z punktu widzenia podatkowego
przepis ten wazny jest z uwagi na przeliczenie zobowig-
zan w ksiegach tak wierzyciela jak i dtuznika) — (82
pkt 9).



W mys$l wspomnianego § 3 ulegajg przeliczeniu w relacji
100:1 zobowiazania posiadaczy gospodarstw rolnych drobnych
i Srednich (przychodowo$¢ ustalona przy wymiarze podatku
gruntowego na 1950 r. do 360.000 zt) oraz robotnikdw rolnych,
jezeli wierzycielem jest posiadacz gospodarstwa o przychodowo-
Sci powyzej 360.000 zt dotychczasowych (powyzsza relacja jest
wazna, jezeli chodzi o przeliczenie zobowigzan pienieznych dla
celow wymiaru podatku od wzbogacenia z Dz. I1).

W mysl § 4 cytowanego rozporzadzenia zobowigzania insty-
tucji bankowych z tytutu rachunkéw bankowych (biezacych,
czekowych i innych) — z wyjatkiem rachunkdw, ktérych posia-
daczem jest jednostka gospodarki uspotecznionej — podlegajg
przeliczeniu w relacji: 100 : 3, 100 : 2, 100 : 1,33 i 100 : 1
w zaleznosci od wysokosci salda zobowigzania na rachunku na
koncie dnia 29. X. 1950 r. z uwzglednieniem odsetek narostych
do tego dnia wigcznie (przepis ten z punktu widzenia podatko-
wego wazny jest z uwagi na przeliczenia dokonywane w ksiego-
wosci wierzyciela-podatnika).

V. Obowigzki ptatnikbw. — 8§ 5 instrukcji, wymienionej pod 1—
naktada obowigzek na osoby obowigzane do wyliczenia sie wobec urzedéw
z tytutu zainkasowanych na rzecz urzedu sum np. inkasentow, poborcow
podatkowych itp. ztozenia rozliczen i wptacenia zainkasowanych sum do
kas (panstwowych) do dnia 30. X. 1950 r. W razie niedotrzymania tego
terminu osoby te obowigzane sg do wptacenia zainkasowanej sumy w re-
lacji 100 : 3.

Wprawdzie przepis ten nie moéwi wyraznie o ptatnikach danin pu-
blicznych, ale wydaje sig, nawigzujac do przyktadowego wyliczenia os6b
obowigzanych do sktadania rozliczen sum zainkasowanych (,,itp.”), ze
pod przepis ten podpadajg réwniez ptatnicy podatkéw, a wiec: podatku
od nabycia praw majagtkowych (art. 17 pod. nab.), optaty skarbowej
(art. 4 ust. 1 opt. sk.), podatku od wynagrodzen (art. 12 ust. 1 pod. wyn.)
i SFO,C* itd. Piatnicy ci powinni byli m. zd. wplaci¢ pobrane sumy
danin bez wzgledu na termin odprowadzania pobranego podatku do dnia
30. X. wiacznie w dotychczasowych ztotych w relacji 100 : 1.

Jezeli chodzi o podatek od wynagrodzen, to wedlug postanowien pkt
1—9 instrukcji, wymienionej pod |—4, wynagrodzenia te wyptacone
w dniach 30 i 31. X. w nowym pienigdzu obliczone zostaly w zitotych
dotychczasowych z tym, ze dopiero sumy netto przeliczono na nowe ziote
w relacji 100 : 3. W zwigzku z tym podatek od wynagrodzen oraz sktadki
SFO,,C*“ zostaty réwniez przeliczone i potragcone w relacji 100 :3, a nie



100 : 1, dlatego tez ptatnicy potragcone kwoty podatku i SFO,C*“ powinni
byli przekaza¢ do kas organéw finansowych w relacji 100 :3, a nie
100 : 1, jak to méwi 8§ 5 cytowanej instrukcji, gdyz w przeciwnym
razie zatrzymaliby dla siebie bez tytutu prawnego pobrany podatek
i SFO,,C“ w wysokosci 100 : 2. W sprawie tej nie zajeto jeszcze oficjal-
nego stanowiska.
V. Zasady obliczania podatku od wynagrodzern oraz sktadek SFO,,C

— Jak to juz pod IV zaznaczono, podatek od wynagrodzen i sktadek
SFO,,C* od wynagrodzen, wyptacanych poczawszy od 30. X. 1950 r., bez
wzgledu na okres, za jaki przypadaja, majg by¢ obliczone w ztotych do-
tychczasowych zgodnie z obowiazujagcymi przepisami — do czasu pizeli-
czenia wszystkich sktadnikéw ptac na nowy pienigdz. Sumy potrgcone
podatku i sktadek SFO,C*“ przelicza sie w relacji 100 : 3 i odprowaoza
do wiasciwych kas organdw finansowych.

Przeliczenie ptac wszystkich dodatkow do ptac ze ztotych dotychcza-
sowych na nowe ztote zgodnie z pkt. 9 instrukcji wymienionej pod 1—4,
powinny odby¢ sie centralnie w formie sporzadzenia i wydrukowania
tabel ptac i dodatkbw w nowym pienigdzu. Dopiero z chwilag wydruko-
wania tych tabel urzedy, zaktady, instytucje i przedsiebiorstwa beda spo-
rzadzac¢ listy plac i wszelkie inne obliczenia ptacowe z wykazaniem wszyst-
kich sktadnikéw ptacy wytacznie w nowym pienigdzu. Instrukcja zakre-
$la termin po temu na dzien 31 stycznia 1951 r.

Do czasu wiec wprowadzenia obliczenia wynagrodzen i innych stadni-
kow ptac w nowym pieniadzu obliczenie podatku od wynagrodzen i SFO,,C*
nastepuje wedtug skal podatkowych i skfadek SFO,C*“ w dotychczasowych
ztotych. Dopiero przy sporzadzaniu list wyptat w nowym pienigdzu po-
datek od wynagrodzen i SFO,C*“ oblicza sie wedtug skal podatkowych
przeliczonych na nowe ziote bez zaokraglenia podstaw opodatkowania
i samego podatku (sktadek) — zob. dalej pod XI—4).

Jezeli wyptata wynagrodzen, w szczegélnosci z tytutu umow o dzieto
lub zlecenia, wynagrodzen z dziatalnosci i tworczosci: naukowej, o$wiato-
wej, artystycznej, literackiej i publicystycznej (art. 4 wust. 2 pod.
wynagr.) i innych nalezno$ci nie objetych tabelami ptac i dodatkéw na-
stepuje — aczkolwiek sumy wynagrodzen umoéwiono w ztotych dotych-
czasowych — w nowych ztotych lub gdy umowy zawarto juz w nowych
ztotych, obliczanie podatku nastepuje wedtug skal podatkowych przeli-
czonych na nowe ziote.

W koricu nalezy podkresli¢, ze ,wyrdéwnania" z tytutu otrzymania

wynagrodzen przed 2. Xl. za okres po tym dniu, chronigce $wiat pracy
przed skutkami wymiany przeprowadzonej na og6lnych zasadach, wolne



sg od podatku od wynagrodzen i sktadek na SFO,C“ w mys$l pkt 8 po-
mienionej instrukcji.

V1. Zasady wptaty podatkéw i optat. — 88 1 i 2 instrukcji, wymienio-
nej pod I—5, postanawiaja, ze wszelkie podatki i optaty, w tym optaty
skarbowe, wraz z wszelkimi dodatkami, odsetkami, karami za zwiloke
i naleznosSciami egzekucyjnymi, opiewajagce na ztote dotychczasowe, winny
by¢ poczawszy od 30. X. 1950 r. wptacone w wysokosci, wynikajacej
z przeliczenia w relacji 100 : 3. Powyzsze zasady stosuje sie bez wzgledu
na termin ptatnosci podatkéw i optat.

§ 9 wyjasnia, ze przy uiszczaniu nalezno$ci z tytutu podatkow i optat
w nowych ztotych, wptata winna wynosi¢ tyle, ile wynosi przeliczona na-
lezno$¢ (naleznos$¢ 20.000 zt dotychczasowych = 600 zt nowych, na umo-
rzenie wptaty przyjmuje sie 600 zt nowych). Wyjatki podaje § 10 w sto-
sunku do nalezno$ci z tytutu drugiej raty podatku gruntowego i wptat
na Fundusz Oszczednosciowy Rolnictwa.

§ 11 wyjasnia, ze jezeli optate skarbowg uiszcza sie przez naklejenie
znaczkéw skarbowych w dotychczasowej wartosci, tj. w dotychczasowych
ztotych, to do czasu wydania nowych znaczkdéw skarbowych opiewajacych
na nowe ztote uiszczenie optaty musi nastepowal w trzechkrotnej wyso-
kosci.

Przyktad. — Jezeli optata skarbowa od podania wynosita do 28.
XI. 1950 r. — 50 zi, uiszczenie dotychczasowymi znaczkami winno na-

stapi¢ przez naklejenie znaczkéw skarbowych w dotychczasowych ziotych
na 150 zt.

§ 12 instrukcji wyjasnia, iz cena sprzedazna dotychczasowych znacz-
kéw skarbowych wynosi w przeliczeniu 100 : 1. Znaczy to, ze za znaczek
skarbowy o dotychczasowej wartosci 50 zt ptacimy u dystrybutora, w ka-
sach organow finansowych lub urzedach i agencjach pocztowych — 50 gr.

Przestemplowanie znaczkéw skarbowych na nowe warto$ci nie jest
przewidziane.

Poniewaz 88 11 i 12 instrukcji nie regulowaty zagadnienia uzywania
urzedowych blankietow wekslowych, tj. nie postanawiaty na jakg sume
zobowigzania wekslowego mozna bez doptaty wystawiaé weksel oraz
jaka cena urzedowego blankietu wekslowego w dotychczasowych ztotych
wynosi w nowych, Ministerstwo Finanaséw uregulowato to zagadnienie
w odrebnym okdlniku — zob. dalej pod XIV.

VII. Zasady zaokraglania koncowej sumy optaty skarbowej. — Zasada
jest — o czym bedzie mowa dalej pod X1—4) — Zze przepisy obowigzu-
jace w dniu wejscia w zycie ustawy o0 zmianie systemu pienieznego, a do-
tyczace zasad zaokrgglania podstawy opodatkowania bgdz samego po-
datku, staty sie nie aktualne, jako dostosowane do poprzedniego systemu



pienieznego, a zatem — dotychczasowych przepiséw o zaokrgglaniu nie
nalezy stosowa¢ z dniem 30. X. 1950 r.

Jednym z odstepstw od tej zasady jest przepis 8§ 7 instrukcji wymie-
nionej pod |—6, stanowigcy, ze koncowki naleznosSci w optacie skarbowej
(lecz nie sumy podstawy opodatkowania w optacie skarbowej) podlegaja
zaokragleniu wediug nastepujacych zasad:

1. koncéwka naleznosci w optacie skarbowej przeliczonej na nowy
pienigdz, jezeli nie przekracza 15 zt nowych — nie podlega zaokragleniu,

2. jezeli nalezno$¢ przeliczona na nowy pieniadz przekracza 15 zi,
lecz nie przekracza 100 zt, zaokraglenia stosuje sie do najblizszych 10 gr.
w dot lub w gore w ten sposdb, ze koricowke do 4 groszy odrzuca sie, za$
koncéwke od 5 groszy wzwyz zaokragla sie do najblizszych 10 groszy
w

ggrejeZeli nalezno$¢ przeliczona na nowy pienigdz przekracza 100 zi,
lecz nie przekracza 200 zi, zaokrgglenia stosuje sie do najblizszych 50 gr.
w doét lub w gére w ten sposéb, ze koncéwke do 24 gr. odrzuca sig, za$
koricowke od 25 gr. wzwyz zaokragla sie do najblizszych 50 gr. w gore,

4. jezeli nalezno$¢ przeliczona na nowy pienigdz przekracza 200 zi,
zaokraglenia stosuje sie do najblizszego ztotego w do6t lub w gére w ten
sposéb, iz koncdwka do 49 gr. odrzuca sig, za$ konicowke do 50 gr. wzwyz
zaokragla sie do petnego ztotego w gdre*).

VIII. Zasady ksiegowego ujecia przerachowan, oraz przeliczenia pl:
ndéw gospodarczych przedsiebiorstw na 1950 r. — Instrukcja wymieniona
pod I—7 normuje te zagadnienia w zakresie przedsiebiorstw uspotecznio-
nych, dziatajagcych na zasadach rozrachunku gospodarczego oraz utrzy-
mywanych z rachunkéw narzutéw administracyjnych.

Powyzsze przedsiebiorstwa dokonujag w swej rachunkowoS$ci przera-
chowan, wynikajagcych ze zmiany systemu pienieznego, stosujac jedng
z podanych dwéch metod w 88 2—9 instrukcji. Metody te wychodzg
z bilanséw miesiecznych netto lub bilanséw obrotéw i sald (bilanséw
brutto).

Salda kasy naleznosci i zobowigzan po przeliczeniu doprowadza sie
do wtasciwej wysokosci przez przeniesienie 2/3 tych sald na konta ,r6z-
nice kasowe z przerachowania", réznice z tytutu naleznosci i zobowigzan

zagranicznych i ,inne r6znice z przerachowan".
IX. Zasady ksiegowego ujecia w rachunkowos$ci podatnikdw, nie |
dacych podmiotami gospodarki uspotecznionej, przerachowan. — Instruk-

cja wymieniona pod 1-8 zawiera odmienne zasady dla podatnikéw: pro-
wadzacych ksiegi handlowe (88 2 i 3) i prowadzacych ksiegi podatkowe

(8 5).

*) Powyzsze zasady zaokraglania majg zastosowanie przy przelicza-
niu wszelkich cen, taryf i optat, a wiec rowniez i optat notarialnych.
(Dop. Red.)



W szczegdlnosci w przypadku prowadzenia ksigg podatkowych ciazy
na podatnikach obowigzek:

a) zesumowania wszystkich rubryk kwotowych za okres 1—29. X.
1950 r. (§ 5 pkt 1),

b) sporzadzenia na oddzielnej karcie w ksiedze podatkowej zesta-
wienia rubryk kwotowych wedlug poszczeg6lnych miesiecy za okres do
29. X. 1950 r. i zesumowania tego zestawienia, podkre$lenia otrzyma-
nych sum og6lnych dwiema liniami i przerachowania tych sum na nowy
pienigdz przy zastosowaniu mnoznika 3/100, wreszcie wprowadzenia tych
sum do ksiegi podatkowej czerwonym atramentem, do wiasciwych rubryk,
w wierszu nastepnym (8§ 5 pkt 2).

Wszyscy podatnicy, prowadzacy ksiegi handlowe lub podatkowe, obo-
wigzani sa wpisy podlegajace ksiegowaniu w dniach 30 i 31 pazdziernika,
a wiec juz w nowym pienigdzu, wigczy¢ do okresu rachunkowego miesigca
listopada 1950 r. (§ 6 ust. 1).

W ten spos6b do okresu rachunkowego miesigca pazdziernika 1950 r.
zalicza sie okres od 1-go do 29-go pazdziernika, a do okresu rachunko-
wego miesigca listopada 1950 r. okres od dnia 30. X. do 30. XI. wigcznie.
Dotyczy to réwniez podatnikéw, ktérzy sporzadzajg miesieczne (okreso-
we) bilanse netto (8 6 ust. 2).

Deklaracje na zaliczke miesieczng podatku obrotowego i dochodowego
oraz na sktadke SFO ,A“ za pazdziernik 1950 r., obejmujgce okres od
1-go do 29-go wiacznie obowigzani sg podatnicy sporzadzi¢ zgodnie z do-
tychczasowymi przepisami, to znaczy tak, jak gdyby prawnym S$rodkiem
ptatniczym zostat nadal dotychczasowy pienigdz. Sumy przypadajgce do
zaptaty nalezy przerachowa¢ wedtug mnoznika 3/100 i wpisa¢ do dekla-
racji (8 7).

Deklaracje na zaliczke miesieczng podatku obrotowego i dochodowego
oraz sktadke SFO , A“ za listopad 1950 r. (obejmujacy okres od 30. X.
do 30. X1.) podatnicy sporzadzajg w nowym pienigdzu (8 8) *).

X. Przerachowanie wktadéw SFO niektorych kategorii rzemie$lnikéw. —
Sprawe te regulujag normy prawne wymienione pod 1-9 i 10.

W zwigzku z tym nasuwa sie pytanie, w jakim stosunku nastepuje
przeliczenie 5% wolnego wktadu oszczednosciowego SFO (art. 14 ust. 1
pkt 3 ustawy o obowigzku spot. oszcz.). Wydaje sie m. zd., ze przelicze-
nie nastepuje tak, jak sam wktad oszczednosciowy w zaleznosci od Fun-
duszu A, B, C i D. Fundusz C, D i B, o ile chodzi o mato i $redniorol-

ni Uregulowanie, objete instrukcja, ogtoszong w M. P. Nr A-118 poz.
1466, w stosunku do notariuszéw wyjasnione zostalo w komunikatach
(okélnikach) Rad Notarialnych. (Dop. Red.).



nych (8 2 pkt 4 lit. b rozporzadzenia wymienionego pod 1-2), oraz wktady
SFO niektorych kategorii rzemie$lnikdw —se przelicza sie w relacji 100 : 3.
W takiej samej relacji powinno nastgpi¢ przeliczenie 5% wolnego wkiadu
oszczednosciowego tych funduszéw. Przeliczenie 5% wolnego wkiadu
z innych funduszéw powinno nastgpi¢ w relacji 100 : 1.

X1. Unormowanie na odcinku podatkéw miejskich niektérych zagadnien.
Unormowanie to nastapito w okdlniku wymienionym pod I-11. Poniewaz
przepisy tego okdlnika dotyczg tak podatnikéw lub ptatnikdw, jak i we-
wnetrznych zagadnien organéw finansowych, zostang ponizej przedsta-
wione jedynie zagadnienia dotyczace podatnikéw i ptatnikow:

1. Sumy okre$lajace wysokos¢ podstawy opodatkowania zobowigza-
nia podatkowego (podatek obrotowy, dochodowy, od nabycia praw ma-
jatkowych, od wynagrodzen, podatek od wzbogacenia, podatki od nieru-
chomosci, lokali itd.) oraz naleznosci na SFO (Fundusze A, C, D) winny
by¢ uwidocznione w decyzjach (nakazach ptatniczych, orzeczeniach) za
okres przed 30 pazdziernika 1950 r. w dotychczasowych ziotych z tym
uzupetnieniem, ze przypadajagce do zaptaty kwoty w dotychczasowych
ztotych powinny by¢ nastepnie przerachowane na nowe ztote przy zasto-
sowaniu mnoznika 3/100. Przerachowane przypadajace do zaptaty kwoty
w nowych ztotych powinny by¢ umieszczane pod odpowiednimi kwotami
wyrazonymi w ztotych dotychczasowych z tym, ze w nakazach ptatniczych
i orzeczeniach bedg uwidaczniane przez dodanie wyrazu ,po przeracho-
waniu“. Taki sam obowigzek uwidaczniania dotychczasowych ztotych
oraz przerachowywania przypadajagcej do zaptaty sumy na nowe ziote
cigzy na podatnikach i ptatnikach przy sktadaniu przez nich zeznah po-
datkowych, deklaracyj itp. wykazéw po dniu 29. X. 1950 r. za okres po-
przedzajacy te date (Cz. | pkt 1 okoélnika).

2. Okresem rachunkowym miesigca pazdziernika 1950 r. jest okres
od dnia 1 do 29 tego miesigca, a okresem rachunkowym miesigca listopada
1950 r. jest okres od 30. X. do 30. XI. — zob. uwagi pod IX. Znaczy to,
iz obroty za 30 i 31 pazdziernika 1950 r., podobnie jak i wydatki i do-
chl(()dgl, zalicza sie do okresu miesigca Ilstopada 1950 r. (Cz. | pkt 3 okdl-
nika).

3. Cz. | pkt 4 okdlnika zapowiada, ze zagadnienia wigzace sie z wy-
miarem podatku za 1950 r., obejmujacym dwa okresy walutowe, tj. do
dnia 29. X. i od dnia 30 X. 1950 r. zostang unormowane odrebnie.

4. W Cz. Il okéInika wyjasniono — co podano wyzej pod VII —
ze przepisy obowiazujagce w dniu wejScia w zycie ustawy 0 zmianie sy-
stemu pienieznego, a dotyczace zasad zaokrgglania podstawy opodatko-
wania badz samego podatku, staty sie nieaktualne.

Isniejg jednak dwa wyjatki:

a) w zakresie zaokraglania podstawy opodatkowania i podatku od
wynagrodzen i SFO ,,C* w okresie przejsciowym, a mianowicie do dnia
31 stycznia 1951 r. — zob. wyzej pod V,

b) w zakresie zaokraglania kohncowej sumy optaty skarbowej —
zob. wyzej pod VII.



Nalezy zauwazy¢, iz ogolne reguty w zakresie zaokrgglania podstawy

opodatkowania i kwoty naleznosci zobowigzan podatkowych zawiera art.
5 nowego dekretu o zobowigzaniach podatkowych, ktéry uprawnia Mi-
nistra Finansow do okre$lania tych zasad. Uprawnienia te nie zostaly
jeszcze wykorzystane.
XIl. Oznaczenie w noioym pieniadzu sum wymienionych w przepisach
podatkowych i SFO ,,A“. — W szeregu okdélnikéw Ministerstwo Finanséw
unormowato zagadnienie oznaczenia w nowym pienigdzu sum wymienio-
nych :

1) w przepisach o podatku obrotowym (wym. pod. 1-12) — w okélniku
podano przeliczenia sum wyrazonych w dotychczasowym pienigdzu, wy-
mienionych w dekrecie z 25. X. 1948 r. o podatku obrotowym (Dz. U.

Nr 52, poz. 413) oraz w rozporzadzeniu wykonawczym Ministra Skarbu
z 8. I1l1. 1949 r. (Dz. U. Nr 17, poz. 108),

2) w przepisach o podatku dochodowym (wym. pod. 1-13) — w okoél-
niku podano przeliczenia kwot dotychczasowych ztotych na nowe ziote,
wymienionych w dekrecie z 25. X. 1948 r. o podatku dochodowym (Dz. U.
Nr 52, poz. 414), nadto w okélniku z 29. VII. 1949 r. w sprawie oblicza-
nia zaliczek na podatek dochodowy (Dz. Urz. Min. Sk. Nr 28, poz. 186) —
w tym ostatnim okélniku Ministerstwo Finansow podato odpowiednio prze-
budowane skale pod. doch. przy dochodzie czgstkowym (art. 19 ust. 1 pod.
doch.) oraz przy dochodzie ogdlnym (art. 21 ust. 1 pod. doch) z uwzgle-
dnieniem t. zw. stopy posredniej,

3) w przepisach o poborze podatku obrotowego i dochodowego w for-
mie ryczattu (wym. pod 1-14),

4) w przepisach o obowiazku spotecznego oszczedzania w zakresie
Funduszu ,,A“ (wym. pod. 1-15) — w okolniku tym podano przSrachowa-
nia sum wyrazonyth w dotychczasowym pienigdzu na nowe ziote, wy-
mienione w ustawie z 30. I. 1948 r. o obowigzku spotecznego oszczedzania
(Dz. U. Nr 10, poz. 74, Nr 52, poz. 415 i z 1949 r. Nr 21, poz. 136).

X1Il. Oznaczenie w nowym pienigdzu sum wymienionych w przepisach
0 zobowigzaniach podatkowych oraz o egzekucji administracyjnej. —
Zagadnienia te ujmuje okoélnik, wymieniony pod 1-16.

Cze$¢ | okodlnika zajmuje sie przepisami zawartymi w rozporzadzeniu
Ministra Skarbu z 27. VI. 1949 r. w sprawie wykonania dekretu o zobo-
wigzaniach podatkowych (Dz. U. Nr 42 poz. 321), zmienionego rozporza-
dzeniem z 4. Il. 1950 r. (Dz. U. Nr 4 poz. 35), a w szczegdlnosci reguluje:

Wiasciwos¢ organdéw finansowych w zakresie odraczania i rozktada-

nia na raty przerachowanych na nowy pienigdz lub obliczonych w no-
wym pienigdzu zobowigzan podatkowych (§ 2 rozporzgdzenia):

a) wymiary definitywne: wydziaty (oddziaty) finansowe | instanc
— do kwoty zt 15.000 na okres czasu 6 miesiecy, wydziaty finansowe
Il instancji — do kwoty 2zt 90.000 na okres czasu dol roku, ponad

90.000 2zt do kwoty 180.000zI na okres czasu 6 miesiecy:



b) zaliczki na podatek obrotowy i dochodowy: wydzialy finansowe

> | instancji — do kwoty zt 6D00 na okres czasu do 2 miesiecy, wydziaty

finansowe Il instancji — do kwoty 30.000 zt na okres czasu do 4 miesiecy,
ponad 30.000 zt do 60.000 zt na okres czasu do 2 miesiecy;

c) nadzwyczajny podatek od wzbogacenia wojennego z Dz. Il: wy-
dziaty finansowe | instancji — do kwoty z+ 60.000 zt na okres czasu do
18 miesiecy, wydziaty finansowe Il instancji — do kwoty 240.000 zt na
okres czasu do 3 lat.

B. Wiasciwos¢ organéw finansowych w zakresie umarzania przer
ehowanych naleznosci z tytutu zobowigzan podatkowych z Wyjatkiem za-
liczek (83 rozporzadzenia):

zasada ogdlna: wydzialy (oddziaty) finansowe | instancji — do kwoty
zt 750, wydziaty finansowe Il instancji — do kwoty zt 9.000.
Cz. Il okdlnika zajmuje sie przerachowaniem sum wymienionych

w dekrecie z 28. I. 1947 r. o egzekucji administracyjnej $wiadczen pie-
nieznych (Dz. U. Ni’ 21 poz. 84), rozporzadzeniu Min. Sk. z 10. Il. 1950 r.
w sprawie podwyzszenia sum wymienionych w art. 52 ust. 1 tego dekretu
(Dz. U. Nr 7 poz. 78) oraz w zarzgdzeniu Min. Sk. z 31. V. 1949 r.
W sprawie zamieszczania w prasie obwieszczenia o licytacji zajetych ru-
chomosci (M. P. Nr A-36 poz. 514).

X1V, Oznaczenie w nowym, pienigdzu sum wymienionych w inny¢
przepisach. — Odpowiednie zagadnienia regulujg okolniki wymienione
pod 1-17 i nast.

A. W zakresie podatku od nabycia praw majatkowych okélnik za-
wiera przeliczenia sum w dotychczasowych ztotych na nowe zlote za-
wartych :

1) w dekrecie o podatku od nabycia praw majatkowych (Dz. U.
z 1949 r. Nr 53 poz. 418) w brzmieniu obowigzujacym w czasie do dnia
wejscia w zycie dekretu z 26. X. 1950 r. (Dz. U. Nr 49 poz. 4541, t. j.
do 27. X. oraz od 28. XI. 1950 r.,

2) w rozporzadzeniu Min. Sk. z 8. XI. 1948 r. w sprawie wykonania
dekretu o nabycia praw majgtkowych (Dz. U. Nr 42poz. 309).

B. W zakresie optaty skarbowej okdlnik zawiera przeliczenia sum
dotychczasowych ztotych na nowe ztote zawartych:

1) w dekrecie o optacie skarbowej (Dz. U. z 1949 r. Nr 53 poz. 419),
tj. w samym dekrecie oraz w Cz. | i Il Tabeli Optat skarbowych,

2) w rozporzadzeniu Min. Sk. z 8. XI. 1949 r. wsprawie wykonania
dekretu o optacie skarbowej (Dz. U. Nr 42 poz. 310),

i to tak w brzmieniu obowigzujagcym do dnia 27. XI. i od 28. XI.
1950 r., t. j. od czasu podwyzszenia stawek dekretem z 26. X. 1950 r.
(Dz. U. Nr 49 poz. 453).

Dla tych celéw do okélnika dotaczono jako zatgczniki teksty Cz. |
Tabeli Optat Skarbowych, zawierajagce stawki przeliczone na nowe ziote,



obowigzujagce do 27. XI. i podwyzszone, obowigzujagce od 28. XI.
1950 r.

Jako zalgcznik dotgczony zostat réwniez okoélnik Min. Fin. z 3. XI.
1950 r., regulujacy zagadnienie optaty skarbowej od weksli za czas od
30. X. do 27. XI. 1950 r.

Weksel in blanco w nowym pienigdzu bez dostemplowania mozna
wystawi¢ na sume wekslowg do 2970 zt

Od 28. XI. 1950 r. dotychczasowe urzedowe blankiety wekslowe moga

by¢ uzywane do sporzadzenia umowy wekslowej — po uprzednim uzupet-
nieniu optaty skarbowej do wysokosci obowigzujgcej.
C. W zakresie przepisow o nadzwyczajnym podatku od wzbogacer

wojennego okdlnik zawiera przeliczenia dotychczasowych ztotych na nowe
ztote zawartych:

1) w dekrecie z 13. IV. 1945 o nadzwyczajnym podatku od wzboga-
cenia wojennego (Dz. U. Nr 13 poz. 72),

2) w 8§ 29 ust. (2) rozporzadzenia wykonawczego Min. Sk. z 27. VI.
1945 r. (Dz. U. Nr 23 poz. 135),

3) w 8 3 pkt 1 zarzadzenia Min. Sk. z 8. Ill. 1950 r. w sprawie cal-
kowitego lub czesciowego zwolnienia od podatku od wzbhogacenia wojennego,
wynikajagcego z regulacji zobowigzan pienieznych, niektérych grup podat-
nikow oraz niektorych zobowiazan pienieznych (M. P. Nr A-27 poz. 319).

Na tle przepiséw o podatku od wzbogacenia wojennego z Dz. Il na-
suwa sie watpliwo$¢ co do przeliczenia podstawy opodatkowania (zobo-
wigzania pienieznego) dla oséb (dtuznikdéw) wymienionych w § 3 rozpo-
rzadzenia z 28. X. 1950 r. (Dz. U. Nr 50 poz. 461), tj. zobowigzan mato
i Sredniorolnych wobec posiadaczy gospodarstw rolnych o przychodowosci
powyzej 360.000 zt dotychczasowych. Wydaje sie m. zd. stusznym przyjecie
relacji 100 : 1; stanowitoby to odchylenie od zasady podanej w Cz. | pkt 1
okolnika Min. Fin. z 31. X. 1950 r. (Dz. Urz. Min. Fin. Nr 26, poz. 161).

Przyktad. — Matorolny posiadacz gospodarstwa jest diuznikiem
posiadacza gospodarstwa rolnego o zaznaczonej przychodowosci dla celéw
podatku gruntowego na 1950 r. — 1.000 zt dotychczasowych.

Jak powinien przedstawia¢ sie wymiar pod. wzbog. z Dz. 11?

Saldo dtugu na 30. VI. 1945 r. wynosi 1.000 zt, dtug pochodzi z 1939 r.,
podstawa opodatkowania w podatku gruntowym diuznika stanowita
w 1948 i 1949 r. ré6wnowarto$¢ 70 kwintali zyta. Podatek wzbog. z Dz. Il
wynosi 10-krotno$¢ podstawy opodatkowania.

Obliczenie podatku: saldo diugu 1.000 zt dotychczasowych, przelicze-
nie 100 : 1 = 10 zi, wielokrotno$¢ 10, podatek = 100 zt nowych (10 X 10),
a nie 1.000 zt+ X 10 (wielokrotno$¢) = 10.000 zt dotychczasowych i 3 za
100 = 300 zt

JERZY OPYDO



ZMIANA SYSTEMU PIENIEZNEGO
W ZAKRESIE NOTARIALNYM

Ministerstwo Sprawiedliwosci (Departament Nadzoru Sa-
dowego) pismem okélnym do Rad Notarialnych z dnia 2 listo-
pada r. b. L. dz. N. S. 380/50/1 wyjasnito, co nastepuje:

1. notariusze moga od chwili wejscia w zycie ustawy z 28.
X. 1950 r. o zmianie systemu pienieznego pobieraé naleznosci z tytutu
wynagrodzenia za swoje czynno$ci, podatkow, optat skarbowych i ko-
sztow sadowych oraz przyjmowaé depozyty (art. 109 pr. o not.) tylko
w obowigzujgcej obecnie walucie;

2. wszelkie sumy wyrazone w ztotych dotychczasowych, wymienione
w przepisach prawnych, obowigzujagcych w dniu wejscia w zycie ustawy
z 28. X. 1950 r. o zmianie systemu pienieznego, a zatem roéwniez w prze-
pisach o wynagrodzeniu za czynnosci notarialne, ulegly z mocy prawa
przeliczeniu w stosunku 100 ztotych dotychczasowych réwne 3 ziotym;

3. wszelkie tranzakcje, bedace przedmiotem czynnosci notarialnych,
moga by¢ zawierane wytgcznie w obowigzujacej od dnia 30 pazdziernika
1950 roku walucie;

4. przy dokonywaniu protestow zaptata sumy wekslowej, wyrazonej
w ztotych dotychczasowych, moze nastgpi¢ tylko w ztotych obowiazuja-
cych w stosunku 100 ztotych dotychczasowych réwne 1 ziotemu — z wy-
jatkiem przypadkéw przewidzianych w 8§ 2 rozporzadzenia Rady Mini-
strow z dnia 28. X. 1950 r. w sprawie okreslenia stosunku przeliczenia
niektérych zobowigzan (Dz. U. R. P. Nr. 50 poz. 461), w ktérych prze-
liczenie sumy wekslowej nastepuje w relacji 100 ztotych dotychczasowych
réwne 3 ziotym;

5. bedace w przechowaniu notariuszéw depozyty pieniezne (art. 109
pr. o not.), ztozone w ztotych dotychczasowych, mogg by¢ wydane tylko
po dokonaniu ich wymiany na ztote obowigzujgce; w zwiazku z tym no-
tariusze winni bezzwiocznie dokona¢ wymiany tych depozytéw na ziote
obowigzujace.

*

W sprawach, zwigzanych ze zmiang systemu pienieznego,
ktéora w zakresie notarialnym wysuneta liczne i trudne kwestie
prawne i zyciowe, te ostatnie zwiaszcza w wyniku ogromnych
trudnosci materialnych w jakich znalazty sie kancelarie nota-

rialne — odbyly sie dwie specjalne narady Prezesow Rad
Notarialnych, a mianowicie: w Warszawie — dnia 2 listopada
i w Toruniu — dnia 25 listopada r. b.

0



PRZEPISY | WYJASNIENIA

PREZYDIUM RZADU

Ogtoszony w Nr. 44 Dz. Ust. pod poz. 400 dekret z 21. IX.
1950 r., zmieniajacy ustawe (Dz. Ust. Nr 7, poz. 43, 1949 r.)
0 zmianie organizacji naczelnych wtadz gospodarki narodowej,
ustanawia zamiast Komitetu Ekonomicznego Rady Ministrow
— jako powotanego do kierowania gospodarkg narodowg —
Prezydium Rzadu.

Zakres dziatania Przewodniczacego Komitetu Ekonomicz-
nego R. M. przechodzi na Przewodniczacego P. K. P. G., ktory
jest cztonkiem Rzadu.

Przy prezydiach rad narodowych dziatajg wojewddzkie
(w Warszawie i todzi — miejskie) oraz powiatowe (w mia-
stach wydzielonych — miejskie) komisje planowania gospodar-
czego, ktérych organizacja wewnetrzng uregulowana zostata
zarzadzeniem Przewodniczacego P. K. P. G. (M. P. Nr A-117,
poz. 1459).

ORGANIZACJA PRZEDSIEBIORSTW PANSTWOWYCH

W Nr. 49 Dz. Ust. pod poz. 439 ogtoszony zostat duzej
wagi dekret z 26. X. 1950 r. o przedsiebiorstwach panstioo-
wych. Istotne postanowienia dekretu w zakresie prawnym
przedstawiajg sie, jak nastepuje:

Przedsiebiorstwa panstwowe posiadajg osoboioo$¢ prawng (art. 2).

Przedsiebiorstwa panstwowe podlegajg wpisowi do rejestru przedsie-
biorstw panstwowych i nabywajg osobowo$¢ prawng z dniem wpisu do
rejestru. Rada Ministrow wyda w drodze rozporzgdzenia szczegotowe prze-
pisy o urzadzeniu i prowadzeniu rejestru przedsiebiorstw panstwowych
(art. 5). Znosi sie prowadzenie w sgdach powszechnych rejestru handlo-
wego dla przedsiebiorstw panstwowych (art. 28 ust. 2).

Na rzecz o0sob nie bedacych jednostkami gospodarki uspotecznionej
nie wolno pod niewaznoscig (art. 9 ust. 3) zbywac¢ S$rodkow trwatych
przedsiebiorstwa panstwowego ani tez ustanawia¢ na nich praw rzeczo-
wych ograniczonych (art. 9 ust. 1), chyba ze wtasciwy minister udzieli
stosownego zezwolenia w mys$l art. 9 ust. 2 dekretu.



Przewodniczacy P. K. P. G. w porozumieniu z Ministrem Finanséw
okresla w drodze zarzadzen zasady i tryb przekazywania przez przedsie-
biorstwo panstwowe $rodkéw trwatych innym przedsiebiorstwom parnstwo-
wym lub jednostkom gospodarki uspotecznionej. Nieruchomos$ci niezbedne
dla realizacji narodowych planéw gospodarczych moga by¢ przekazywane
tylko w szczegdlnym trybie, przepisanym dla przekazywania takich nie-
ruchomosci (art. 10).

Przedsiebiorstwo panstwowe odpowiada tylko za swoje zobowigzania;
odpowiedzialno$¢ jego nie rozcigga sie na zobowigzania Skarbu Parnstwa
ani innego przedsiebiorstwa panstwowego. Za zobowigzania przedsigebior-
stwa budzetowego porecza Skarb Panstwa; za zobowigzania innych przed-
siebiorstw panstwowych Skarb Panstwa nie odpowiada (art. 12).

Rada Ministrow w drodze rozporzadzenia okre$li tryb egzekucji na-
leznosci pienieznych, przypadajagcych od przedsiebiorstw panstwowych.
Do egzekucji naleznosci wynikajagcych z orzeczen panstwowych komisji
arbitrazowych stosuje sie przepisy szczeg6lne o panstwowym arbitrazu
gospodarczym (art. 13). [Por. art. 31].

Do sktadania w imieniu przedsiebiorstwa panstwowego os$wiadczen
w zakresie jego praw i obowigzkow majatkowych wymagane jest wspot-
dziatanie dwoch upowaznionych oséb, ktorymi sg: dyrektor, jego zastepcy
i ustanowieni petnomocnicy. Zastepcy dyrektora i petnomocnicy dziataja
w granicach swojego umocowania (art. 15 ust. 1i 2).

Wiadza, ktérej przedsiebiorstwo podlega, ustanawia i odwotuje petno-
mocnikdw oraz ustala granice umocowania zastepcow dyrektora i petno-
mocnikéw (art. 15 ust. 3).

Do dokonywania czynnos$ci okre$lonego rodzaju lub czynnosci szcze-
go6lnych moga by¢ ustanowieni petnomocnicy, ktérzy dziatajg tgcznie lub
oddzielnie, w granicach ich umocowania. Udzielenie petnomocnictwa na-
stepuje w spos6b przewidziany dla sktadania oSwiadczen w zakresie praw
i obowigzkéw majatkowych przedsiebiorstwa (art. 17).

Przedsiebiorstwa panstwowe moga by¢ tgczone. Potgczenie przedsie-
biorstw nastepuje na podstawie zaczadzenia witadz, ktérym przedsiebior-
stwa podlegajg (art. 19 ust. 1 i 2).

Przedsiebiorstwo panstwowe moze ulec likwidacji, jezeli tego wyma-
gaja wzgledy natury gospodarczej. Likwidacja przedsiebiorstwa naste-
puje na podstawie zarzgdzenia witadzy, ktorej przedsiebiorstwo podlega
(art. 21 ust. 10 2).

Wiasciwy minister w porozumieniu z Ministrem Finanséw moze
w drodze zarzgdzenia zleci¢ Prokuratorii Generalnej R. P. zastepstwo sg-
dowe przedsiebiorstw panstwowych we wszystkich lub niektérych spra-
wach. Zarzadzenie to podlega ogtoszeniu w Monitorze Polskim (art. 22).
Dotychczasowe zarzadzenia zlecajagce Prokuratorii Generalnej R. P. za-
stepstwo sadowe przedsiebiorstw panstwowych pozostajg w mocy. (art. 30).

Przepisy dekretu stosuje sie do wszystkich istniejgcych dotychczas
przedsigbiorstw panstwowych (z wyjatkami podanymi w art. 25 ust. 1),
nie wytaczajac przedsiebiorstw powotanych przepisami o monopolach pan-
stwowych, przedsiebiorstw b. zwigzkéw samorzadu terytorialnego i przed-
siebiorstw Miejskiego Handlu Detalicznego. Istniejace dotychczas przed-
siebiorstwa panstwowo-spotdzielcze stajg sie przedsiebiorstwami panstwo-
wymi w rozumieniu dekretu (art. 24).



Przepisow dekretu nie stosuje sie do jednostek gospodarczych nie
wyodrebnionych z administracji panstwowej (art. 26).

Do dnia 31 grudnia 1950 r. wiasciwe wiadze dostosujg w drodze
zarzadzen organizacje istniejagcych dotychczas przedsiebiorstw do przepi-
sow dekretu (art. 27).

Uchylone zostaty (art. 34) .-dekret z 3. I. 1947 r. o tworzeniu przed-
siebiorstw panstwowych (Dz. Ust. Nr 8, poz. 42), ustawa z 21. V. 1948 r.
0 przedsiebiorstwach panstwowo-spétdzielczych (Dz. Ust. Nr 30, poz. 201),
dekret z 26. X. 1949 r. o tworzeniu przedsiebiorstw Miejskiego Handlu
Detalicznego (Dz. Ust. Nr 55, poz. 433).

Por. réwniez rozporzadzenie Rady Ministrow z 26. X. 1950 r. —
Dz. Ust. Nr 51, poz. 470.

ZMIANA DEKRETU O NAJMIE LOKALI

Z dniem 1 listopada r. b. weszta w zycie kolejna nowela do dekretu
o najmie lokali z 28. VII. 1948 r. (Dz. Ust. Nr 36, poz. 259 z pO6zniej-
szymi zmianami), ujeta w dekrecie z 26. X. 1950 r. (Dz. Ust. Nr 49,
poz. 442).

Zmiana w zakresie postanowienia art. 1 ust. 2 pkt. a) polega na tym,
ze dotychczas nie podlegaty przepisom dekretu, lokale w budynkach no-
wych (wzniesionych po dniu 22 lipca 1944 r.) i lokale wytgczone spod
publicznej gospodarki — z wyjatkiem (podpadajacych wiec pod dekret)
lokali w budynkach wzniesionych lub naprawionych przez PafAstwo oraz
zwigzki samorzadowe i instytucje prawno-publiczne, jako tez przez przed-
siebiorstwa panstwowe i samorzadowe, obecnie za$ wyjatek ten ujety
jest w ten sposéb, ze odnosi sie do lokali odbudowanych lub wybudoioanych
z funduszéw panstwowych, instytucji prawa publicznego Ilub przedsie-
biorstw panstwowych... (dotad w istocie tylko zmiana redakcyjna) —
z dodaniem nastepujacego zdania, stanowigcego zmiane merytoryczng,
a mianowicie:..., chociazby prawo zarzadzania i uzytkowania budynku
powrdcito do witasciciela nieruchomosci.

Pozostate postanowienia noweli dotycza gtéwnie Funduszu Gospodar-
ki Mieszkaniowej, a w szczegdlnosci jego przeznaczenia (art. 19), zakresu
obowigzku wptat (art. 21), organizacji (art. 27) itd.

Jednolity tekst dekretu o najmie lokali — Dz. Ust. Nr 51,
poz. 479.

NAZWA SPOLDZIELNI
W Nr. 15 r. b. ,,Monitora Spoétdzielczego" pod poz. 108 opubliko-
wany zostat nastepujacy komunikat Biura Prawnego Centralnego
Zwigzku Spotdzielczego:



W mysl art. 2 ustawy z dnia 20 grudnia 1949 r. o zmianie ustawy
z 29 pazdziernika 1920 r. o spétdzielniach (Dz. U. R. P. Nr 65 z 1949 r.
poz. 524) przepisy statutéw spoéidzielni, istniejagcych w dniu wejscia w zy-
cie tej ustawy, o odpowiedzialnosci przekraczajgcej zadeklarowane udzia-
ty, utracity moc obowiazujaca.

Wedle obowigzujagcego obecnie brzmienia art. 13 ustawy o spétdziel-
niach (Dz. U. R. P. Nr 25 z 1950 r. poz. 232), czionkowie spotdzielni
odpowiadajg z mocy samego prawa za, jej zobowigzania zadeklarowanymi
udziatami, za$ art. 11 tej ustawy, ustalajagcy brzmienie nazwy spétdzielni,
nie przewiduje, azeby w nazwie tej figurowaty wyrazy ,z odpowiedzial-
noscig udziatami".

W Swietle przytoczonego wyzej przepisu ustawy, podawanie w brzmie-
niu nazwy klauzuli ,,z odpowiedzialnoscig udziatami" jest zbedne.

Wobec tego spdtdzielnie powinny wyeliminowa¢ ze swych nazw wy-
razy ,z odpowiedzialno$cig udziatami”, do czego nie jest potrzebna ani
odpowiednia uchwata walnego zgromadzenia, ani tez zgtoszenie tej zmiany
do rejestru sadowego.

ZMIANA PRAWA O STOWARZYSZENIACH

W Nr. 44 Dz. Ust. pod poz. 401 ogtoszony zostat dekret z 21. IX.
1950 r. o zmianie prawa o stowarzyszeniach.

Dekret reguluje zakres wpisu do rejestru stowarzyszen i ogtoszenia
w Monitorze Polskim oraz stanowi, ze majatek stowarzyszenia rozwigza-
nego przez wiadze bedzie uzyty na cel, ktory okre$li wiadza rejestracyjna,
za$ stowarzyszenia rozwigzywanego na podstawie jego wiasnej uchwaty
— na cel okresSlony w tej uchwale, ktéra podlega zatwierdzeniu witadzy
rejestracyjnej: w razie odmowy zatwierdzenia wtadza ta sama okresli
przeznaczenie majatku rozwigzywanego stowarzyszenia. Wszelkie posta-
nowienia wtadz stowarzyszenia, zmierzajagce do uszczuplenia jego majatku,
wymagajg zgody wiadzy rejestracyjnej.

OKREGOWE KOMISJE ARBITRAZOWE

Zgodnie z rozporzadzeniem Przewodniczacego P. K. P. G. z dniem
1 listopada r. b. (Dz. Ust. Nr 50, poz. 462) rozpoczety dziatalno$¢ okrego-
we komisje arbitrazowe w Krakowie i Szczecinie.

Dziatajgce okregowe komisje arbitrazowe obejmujg swag witasciwoscia
dodatkowo obszary nastepujacych wojewddztw: w Warszawie — biato-
stockie i lubelskie, w Poznaniu — bydgoskie, w Gdansku — olsztynskie,
w Krakowie — kieleckie i rzeszowskie.

(0]
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POSTEPOWANIE CYWILNE

Ustawa z dnia 20 lipca 1950 r. o zmianie przepisow postepowania

w sprawach cywilnych:

I. Przetworzenie procesu CYW ilN€go vcieiiineieiriceenns 299

I1.  Bronistaw Dobrzanski: Zmiany w postepowaniuniespornym 305
Czestaw Tabecki: Zmiana przepisow postepowania w sprawach

CYW ilnycCh e 477
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1950 r. 0 USLrOjUu @dW OKATUTY ) e e 145
J. Wk Sliwowski: O zespotach adwokackich . . . . . .. 322
Rozporzadzenia wykonawcze do prawa o ustroju adwokatury. . 330
Istota reformy adWOKatUTY . 540

SPRAWY NOTARIATU
Walne Zgromadzenia lzb Notarialnych — 1950 (zestawienie spra-

WOZAAWECZE)  woveieieieiieeteet st iee et e st et ess e es et s ese e ssetet e e sesesassssesenens 175
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Walne Zgromadzenie AsesorOw i ApliKantOw ....iiiinnieiissieinnn, 179
Postepowanie sgdowe w sprawach z art. 66 i 90 pr. o not. . .. 505
Notarialny SpPiS INW ENTATZ A i 184
Optaty sadowe w postepowaniu notarialnym... ...182

Archiwa notarialne ..., .. 182
Statystyka NOtarialna . s
ZaStePSIWO NOTATTUSZ @ civvivecirierirevesiene s seeene e 183
Fundusz socjalny W N OTariaCi€ .o 183
Ludowy Notariat w CzeChoStOWAC]i..ccovivieiiiriciiiceer e 541

Z DZIEDZINY SKARBOWEJ

Jerzy Opydo: Reforma podatkowa — 1950 ..., 543
Zmiany w dekrecie o podatku od nabycia praw majgtkowych 546
Zmiany w dekrecie o optacie SKarbow ej ... 557

Stosowanie noweli z 2. VI1.1949 r. (pod. nab. maj.). . . 195

Wyjas$nienia prawne z zakresuwyktadnipod. nab. maj. i opt. sk. 374
Odpowiedzialno$¢ notariusza jako ptatnika danin publicznych. . 363
Tadeusz Janicki: Sekretarz sadu jako ptatnik podatku od nabycia

Praw MajatkOW Y Ch e 369



Jerzy Opydo: Podatek od wzbogacenia (I11 wyktadnia wyjasniajgca) 352
Wyjasnienia prawne z zakresu wyktadni podatku od wzbogacenia 375

Przeksztatcenie administracji SKarbow €. 197
Uczestnictwo w obrocie bezgotOWKOWYM .....cccvevvivinirniereeesee e 564
Stosunki finansowe z zagranica

Kupno ruchomos$ci 0d CUAZOZIEMCOW ....ccceveveueiririeiieeietsesis et snenens 534
Opodatkowanie KOMOTNIKOW ..ccucciiiiiieieicccss et 199

PISMIENN1ICTWO PRAWNICZE

Dwie rozprawy o przeniesieniu witasnosci:
Jan Gwiazdomorski — o pracy Jana Goreckiego: ,,Przeniesienie

whasnoSCi rzeczy ruChOME)T ..o 343
Stefan Breyer — o pracy Dra Wiadystawa Gdrskiego: ,Prze-
niesienie witasnosci w nowym prawie rzeczowymu . . . . 349

OD WYDAWNICTWA

Niniejszym zeszytem zamykamy tom Il, a wiec i rocznik 1950 ,,Prze-
gladu Notarialnego“ w ogdlnej objetosci 112U str. druku (tom | —
508 + XXVIIlI — 536, tom Il — 588). Tym samym, mimo wydawania

i w roku 1950 podwdjnych numerdw, do czego w dalszym ciggu zmuszajg
wzgledy techniczno-organizacyjne, pismo utrzymane zostato pod wzgledem

iloSciowym tv obowigzujgcych ramach (por. na ostatniej stronie oktadki).
*

W zwigzku z zakonczeniem roku Administracja ,,Przeglagdu Notarial-
negoll uprasza Prenumeratorow o icyréwnanie wszelkich zalegtosci, za-
znaczajac, ze uporczywie zalegajagcym zmuszona bedzie wstrzymac¢ wysytke
pierwszego zeszytu pisma w roku 1951.



Biuro Ksigg i Drukdéw Notarialnych

przy lzbie Notarialnej w Toruniu
ul. Chetminska 6, tet. 428. P. K. O. VI-1864.
CENNIK PAPIERU, KSIAG | DRUKOW:

Repertorium z papieru bezdrzewnego: 50 kart — 600 zt, 100 kart —
900 zt, 200 kart — 2500 zt, 300 kart — 3500 zt, 500 kart — 5000 zt.

Ksiegi przychodu i rozchodu. 50 kart — 800 zt, 100 kart — 650 zi,
200 kart — 900 zt, 300 kart — 1200 zi.

Skorowidz z papieru bezdrzewnego: 50 kart — 800 zt, 100 kart —
700 zt, 200 kart — 1000 zt, 300 kart — 1300 zt.

Ksiegi protestow 50 kart z papieru bezdrzew. 800,00
Ksiegi depozytow 10 K art o 270,00
Dziennik koresp. O[O - N o A 725,00
Dziennik koresp. 150 K @ It 910,00
Papier biaty maszynowy pojedynczy 1 arkusz . . 1,50
Papier biaty bezdrzewny pojed. ,,Pelur* 1 arkusz . . 1,00
Papier niebieski pojedynczy 1 arkusz . . 1,50
Papier biaty bezdrz. (Akt Notarialny) 1 arkusz . 7,50
Wkitadki do aktéw notarialnych . . 7,50
Papier bezdrzew. biaty podwdjny ,Pelur® 1 arkusz . . 2,00
Papier na wypisy podwojny 1 arkusz . 2,25
Papier konceptowy podwéjny 1 arkusz . . 2,50
Papier przebitkowy 1 arkusz . . 0,32
Bibuta filtracyjna 1 arkusz . . 70,00
1) Rejestr optat skarbowych 1 arkusz . . 5,00
2) Wykazy dla Prezesa S. O. 1 arkusz . 3—
3) Wykazy dla Fund. Not. 1 arkusz . 2,50
4) Deklaracje wptat do Kasy Skarbowej 1 arkusz . . 2,00

Deklaracje naleznosci z tytutu podatku

od nabycia praw majatkowych 1 arkusz . 5—
5) Deklaracje od sprzedazy nieruchomosci larkusz . 5,00
6) Deklaracje rozliczeniowe do nr 3 larkusz . . 8,50
Protesty wraz z odpisem weksla 1 arkusz . . 5—
Protokoty rewizyjne 1 arkusz . 10,00
Taksa Notarialna wraz ztabelam i 180,00
Koszty Sgdow e 400,00
Prawo o Notariacie 360.00
Luzne arkusze protestow 1 formularz . . . 500
Tasmy do maszyny 13 mm — 325, 16 mm — 325, 25 mm — 300
Kalka do maszyny 1 arkusz . 6,00
Bloczki rozm. 18X22 1 sztuka . 50.00
Bloczki rozm. 18X22 bezdrzewne 1 sztuka . 100,00
Bloczki kolorowe wigksze 1 sztuka . . 100,00
Bloczki kolorowe mniejsze 1 sztuka . . 65,00
Klej w puszkach lpuszka . 145—
Nalepki gumowane do pieczeci 1.000 sztuk 270,00
Koperty 1sztuka . . 1—

Koszty opakowania i przesytki ponosi odbiorca



Przeglad
Notarialny

W Il FAZIE WYDAWNICTWA
(L KRAKOW 1922-1933, 1l: WARSZAWA 1933-1939)

WYCHODZI RAZ W MIESIACU, EWENT. W ZESZYTACH
POLACZONYCH, W tACZNE-T AmATOSCI 500 DO 600
STRONIC DRUKU W KAZDY OCzZU, SKLADAIJA
CYCH SIE NA TOM W CIAGLEJ NUMERACIJI STRONIC.

REDAKCJA: WARSZAWA, AL. GEN. SWIER-
CZEWSKIEGO Nr 58, TEL. 8.10.14

ADMINISTRACIJA: TORUN, UL. CHELMIN-
SKA NR 6, TEL. 428.

Prenumerata — tylko kwartalna. Za kwartat
1949 r. — 400 zi, dla sedzidw, asesorow i aplikantéw
zawoddéw prawniczych oraz pracownikéw notarial-
nych i sagdowych — 250 zi.

Cena poszczegOlnego zeszytu — zalezna od objetosci
i osobno oznaczana. Cena niniejszego zeszytu 300 zt.

Wptaty — wylacznie przez PKO: rachunek cze-
kowy Nr VI-1337/113 w Bydgoszczy — ,Przeglad
Notarialny”, Administracja, Torun (z podaniem na
odwrocie blankietu nadawczego tytutu wpiaty).

Zaktady Graficzne ,,Ksigzka i Wiedza" w Toruniu,
ul. Sw. Katarzyny 4
Zam. nr 441 — 3.000 egz, — 15. 4. 50. — 17. 5. 50. — E-1-17948



