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Nadd$wiezym grobem.

(Dokonczenie).

Na zakonczenie wypada nam sie zwr6ci¢ do mo-
gity. nad ktorg uwazaliSmy za potrzebne powiedziec¢
te stow kilka, kiedy jednozgodny ton zatobnych pu-
zondw zagtuszyt dZwiek stanczykowskich dzwonkéw,
a niewytrawng opinie godzac z zacnym umartym,
madgt tatwo na obtedng droge zgody z jego obozem
sprowadzi¢. Szujski niewatpliwie wysokie ma zastugi
jako historyk. Nauka dziejéw za jego sprawg zyskata
na zrodtowem poglebieniu, a jesli nawet nie byt on
wolnym od zarzutu strouno$ei, zastuga ta zostanie, ze
on wiasnie jeden z pierwszych przytozyt skalpel kry
tyki do lelewelowskiej doktryny; ktdéra dziejopisarstwo jak
w biedne kolo zamkneta. Chocby wiec nawet nowa
historyczna szkola, ktorg otworzyt, nie mniej od da-
wnej zarzutowi stronnos$ci -podlegta (jest to przypu-
szczenie, nie wydanie sadu, do ktérego sie w prawie
nie czujemy), to i tak jest ona krokiem naprzéd, jak
wszelka krytyka, jak wszelki zamach na skostniaty do-
gmat. Wyswobodzenie sie¢ z wiezOw dogmatu jest po-
stepem, a zrywajacemu te wiezy stusznie nalSijy pokton
jako postepu zotnierzowi. Trzeba niewatpliwie wyzszego
umystu, aby samodzielnie wybra¢ droge. Dla tego nie
powiemy z romantykami, ze Szujski wyzszym jest
w swoich pierwszych pracach, niz w pdzniejszych,
gdyz w poézniejszych to dopiero stawia on kroki samo-
dzielnej w pézniejszych to dopiero opiera sie na wia-
snem zrodtowem badaniu, chocby nawet przypuszczaé
wypadato, ze macag je w znacznej czesci historyozofl-
czne uprzedzenia. Prace dawne mogty maci¢ uprzedze-
dzenia .nne, a c-hocby one nawet byly dla kogo sym-
patyczniejsze, to nie moze to by¢ podstawg sadu o hi-
storyku. Podstawg tg bedzie zawsze pytanie, ile on sa-
modzielnie ze zrédet wyci Ignat. edtug tej miary bez-
stronna potomno$¢ -Szujskiego o0sadzi. Odda mu ona
sprawiedliwos¢ — ale nie powie, ze byt dznjopisar-
stwa polskiego ,,Newtonem", prof. Smolka (,,J6zef Szuj-
ski. jego stanuwisko w lit. i spotecz". Odbitka z ,,Czasu"
1883), ktéry tem nazwaniem pamie¢-*- zastuzonego
uczonego, jesli to mozebnem jest. oSmiggzyt. w dzi-
wny zresztg sposob przyszedt do tego wniosku. Wy-
wi idt on go bowiem nie z naukowej dziatalnosci hi-
storyka, ale' z trzech broszur historyozoficzno-polity-
cznych: ,Kilka prawd"”, — ,O falszywej historyi”, —
».Rzeczpospolita i jej pogrobowce”. A Newtonowi temu,
wywyzszonemu na tych trzech filarach, zarzuca potem,
ze wydawnictwo zrédet nie jego byto rzeczg (str. 90),
ze ,Historii polskiej ksigg dwanascie” chybia juz

w zatozeniu, a nie jest ani ksigzka popularng ani tez
»prawd ogoélnych" (owych ,,newtonowskich™) nie roz-
wija (Nr. 100), ze w ,,Odrodzeniu i Reformacyi" popada

autor w jednostronno$¢ sadu (Nr. 102), it p. Na
dobitek twierdzi biograf, ze Szujskiemu brakto ,sci-
stej, prawdziwie pozytywnej metody" (Nr. 73). Dos¢
wiec dowodow, ze Szujski ,Newtonem™" nie byt dla

historyi, ale jedynie, wedlug wyobrazeri biograla, dla
polityki; bo =zaiste w ,Kilku Prawdach" i ,fat-
szywej historyi”, Szujski jest jeno na historyoziii
opartym politykiem. O owej pracy prof. Smolki wie-
leby sie dato powiedzie¢... ale — nie warto. Jest to
rz-ucz pospieszna, w ktérej nigdzie gruntownych uza-
sadnief,, a mndstwo niekonsekwencyi, panegiryk, na
ktéryby sie, jak stusznie przypuszcza autor (str. 84
i 99) sam Szujski obruszyt. Do charakterystyki za$ po-
gladéw autora na ,nieuprzedzong i nieaprioryczng" (jak
chce n. p. str. 84. ,chorobliwa stabo$¢ wzgledem po-
wag, obcg byta zawsze nowej szkole™) — prabe dziejo-
pisarskg, niech stuzy n. p. taka uwaga o Bobrzynskim,
ze je$'i jest pewna stuszno$¢ w krytyce) jakiej doznat,
to stad pochodzi, ze zboczyt — dodaje autor charak-
terystyczne ,,mimowoti",— od przewodniej mysli ) Kilku
prawd". Wiec to wyznanie, ze szkota nie wyswobodzi
sie nigdy od z géry powzietej historyozofii !'"? Zastrzega
sie ona, ze nigdy nie targnie sie na autorytet poli-
tycznej broszury, ze zostanie zawsze w stuzbie
polityki dnia i obozu. Smutne wyznanie! — na szcze-
Scie osobiste tylko*). *

Tak oceniwszy Szujskiego jako historyka, c6z po-
wiemy o jego polityce ? W ciaggu tego pisma scharakte-
ryzowaliSmy ja. WidzieliSmy, ze robotg Szujskiego byta
doktrynerska sukienka na koteryjng polityke obozu, ale
ze on w te doktryne wierzyt, ze inteneye jego byty
czyste. W to mocno wierzymy. MowilisSmy, jak wsku-
tek reakcyi przeciw romantyzmowi, do ktorej juz
w miodosci byt sklonny, reakcyi, spotegowanej upad-
kiem romantycznej polityki w 63 roku, utworzyt on
teorye ,rzadu moralnego”  mistyke ,anarchii", a ze
tem sam sobie, na wypadki p'$niejsze ojtzy zawigzat,
usprawiedliwiamy staboscia pewnaj sktonng , do wiary
w ludzi ktérych lubit, w ktérych znachodzit podobny
do swego wstret do romantycznosci, wstret, ktory
w nim nad wszystkiem gorowat, — usprawiedliwiamy
i organizacyg jego staba i nerwowg, rodzacg usposo-
bienie spokoju pragngce najbardziej, a wobec opozycyi,
zwiaszcza wyuzdanej, zastrzegajagce sie tem silniej

dowodzi¢ sie tego zdaje i przypisek w tejze
praey na str. 99, w ktérym ,jeden z najwybitniejszych reprezen-
tantow nowej szkoty liist." (zatozylibySmy sie, ze prof. Bobrzyn-
skil) zaprzecza wptywu ,Kilku prawd" na powstanie tej szkoty,
tym prostym argumentem, Zze broszura ta przebrzmiata niepostrze-
zona i nieznana.

*) Ze osobiste
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w opiniach, — usprawiedliwiamy wplywem pjtosunkéw,
otoczenia, wszystkiem, — ale usprawiedliwienie nie
jest pochwata. Polityka obozu, do ktérego Szujski na-
lezal, jest nam wstretny- bo u Zrédta albo mistyczng
i niepraktyczng, albo na tradycyjnych uprzedzeniach
opartg, a w zastosowaniu koteryjng- i serwilistyczna.".,
Zreszta, do$¢ mowiliSmy o niej, a niech nas nie tu-
manig, stawiajagc nam przed oczy pewne zdania# u ko-
ryfeusz6w obozu zapisane, i méwigc: -"patrzcie co od-
rzucacie!l Bo my nie z tej szajki dogmatystow
i czcicieli powag, ktérzy dajg*sie bra¢ na lep frazesu,
a powtdérzywszy za powaga jakie$ sympatyczne hasto,
i przez to i dla siebie te powage przyjawszy, iditwa
nig potem jak stado owiec, chocby nawet' gdzieindziej
wiodta, niz hasto wyrzekto. Owszem, i nam sie podo-
baja takie n. p. stowa z pism politycznych Szujskiego
wyjete:

»Niewola, to nie sam ucisk zewnetrzny, to nie
samo panowanie tego albo owego systemu niemitego
narodow; to nie przewaga’rago albo owego narodu
przekomarzajacego sie nad drugim, to wiecej, bo to
odebranie narodowi wtasnego rzigdu i wta-
shiej dyspozycyi spoteczenstwem (,Kilka
prawdl). (Gzy pamietajg to zdanie staficzycy?).

,Ducha narodowego zatajeniem prawdy karmic,
dawaé mu codziennie mizerng wodzianke obcierajgeego
Swiezo$¢ i moc uczucia frazesu, pochlebstwa, ze wszy-
stko co uczynit, dobrze uczynit, bo uczyni¢ raczyt, poz-
by¢ sie najSwietszego prawa powiedzenia ztemu, ziem
jestes!... nie! tego nie zada zadna krew w czystej
przelana intencji, zaden ludzki wzglad na spoteczen-
stwo, bo spoteczenstwo zada zycia opartego na praw-
dziell (,,List do L. BibnAskiego-). (I to wotanie o prawdH
i krytyke bezwzgledng, mogliby wzjaSna uwage stan-
czycy). ®

»Nardéd zy¢ moze i odzy¢ prawda, nie illuzygll

»Na uczuciowe spoteczefstwo oblicza (romantyzm)
poze sentymentalng Jeremiasz;):,- lamentujagcego nad
upadkiem narodu, odpychajacego kazdg mysl prawdy
badawczej i dyagnozy prawdziwej glinem :. Naruszacie
Swietosci! zamykajacy sie w coraz ciusniejszum kétku
malkontentéw i zapoznanych geniuszéw, fabrykujacy
im korony cierniowe i mianowania na wielkich ludz?!vS
(Czy te stowa nie sg przypadkiem przeciw stanczy-
kowstwu? A c6z dopiero powiedzie¢ o nastgepujacych :)

,B.. Nie tacySmy jeszcze mazgaje, abysmy praycdy '
znie$¢ nie mogli, nie tacy g luppjy, abytySny
nauke i krytyke za szkodliwg uwaza®
mieli, nie tacy zastrzegli w partykula-
ryzmie,... aby$my n-e mieli pragna¢ pet-
nego.Swialla europejskiej oswiaty, do oce-
nienia i oznaczenia gdzie stoimy i gdzieSmy zaszliOS

(A c6z wy na to panowie, ktérzy prawicie o ,bru-
dnych metach 1 zachodniej, ,kosmopolitycznejll cywiii-
zacyi ?)

»Nie chcemy ratowac sie cleniem i ran naszych

przykrywaniem. Nie chcemy pociechy tych, ktérym
sie zdaje,'ze ostabili nieprzyjaciela, jezeli
na niego wyekspensowali stownik ubli-
zajagcych epitetéw, chcemy go zna® i mil-
cze¢, dopdki mu wojny skutecznej wyda¢ nie be-
dziemy mogli.i Nie potrzebujemy tez jat-
muzny liuosci Europy, wolimy jej mil-
czenie, dopdéki w niej napowro6t |na-

czy¢ nie bedziemy mogli duchemidziata
niem*®“. (Czy mdlimy sie, cz\ doprawdy ktéren$ bio-
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graf ljzujskij*o zawiddt alleluja, ze dzieki stariczykom
znéw'o nas zaczynajg mowi¢ w Europie? Ciesz sie
narodzie l)ym

»Pozwalamy pokoleniom przechodzi¢ dobe «kry-
ty€znosci, przewagi rozumu nad urziu-jam i fantazy;;
wolimy brak Spiewu niz $piew falszywy, wolimy przej-
$cia naturalni?, iiz gaffektaejjne pozy. (,O faflszywej
hist. “) —

O jakie to wszystko piekne stowa! Mato znamy
piekniejszych, .<>?* 1ie6z stad ? Ozyz stow i zlptwity
kogo?”.(Jdyhy,tak byto, zbnwionem bytoby stronnictwo
przed sadem potomnosci chocby dla tych koncowych

*) Te i tym podobne piekne stowa jednakze tem mniej re-
habilitujg ZiKpwno apfrz jak i poglady Szujskiego, ze juzto obpz
prawie zawsze, jakeSmy to w teks$cie niejednokrotnie zaznaczyli,
ajSzujski bardzo czesto z temi stowami wiasnemi staje w sprze-
*C7,u0éeR Jak zycie nieboszczyka byto niejednolite, tak i poglady
jego czesto razaceniekonsekweneye wjjiféd jednej nawet zycia epoki
za.ngrajg.gotujemy tu poglady jego w kilku sprawach jeszmyl tak
z pierwszego okresu zycia pochodzg wyborne stowa: ,,Przypomnijmy
sobie kolowacizne Slepego afektowania wuiepo-
step*o™wyeh opinij. estetycznego rozlubowania
sie w pfeeszto$3i, systematycznej nienaw isci
ku term wszystkiemu, eé sie gtodniej odezwato,
co puszylo jaka$ kwestye drazliwsza. Przypomnijmy sobie chorobe

ajemnoj admiraeryij*»ehorobe'.cheei stabiutkich
i niewyraznych, chorobe nareszcie legitjmizmu i bi-
goteryi, ktére- u nas grasowaly tak powszechnie". — Czyz
wszystkich tych znamion chorobliwych nie odnajdujemy w stan-
mzykowstwie? — , .Najfatszywszym $rodkiem zaprowadzenia jed-
nosci w narodzie jest negacya stronfifctw, bo jedno$¢, to niejedno-
mys$inoéér. Jawno$¢ i wolno$é, sa to owe cudowne stowa, ktére
przeszkadzajg wszelkiej szkodliwosci stronnictw, ktére pozwallJ£
porozumie,n,sie¢ najsprzeczniejszym zdaniom... ktére wygauiajaT-raz
na zawsze_ ciemne strachy podejrzliwosci i kalumniowania obu-
stronnego..." — Ta ,jaw.nos6 i wolno$¢ -Acly dzi$ nie nazywa
sie anarchig? ,P. zreszta: ,O falsz. hist.). — Smolka pisze w swej
rozprawie: ,A Rzeczypospolitej i jej pogrobow-
eauh wykazat (Szujski) br.ik krytycyzmu w usposobieniu naszem
narodowein; w Odrodzeniu i reformacyi za$ uderzyt
taranem catego swego talentu w kiytycyzm humanizmu i refir
maeyi... z;ijmjiiiinAj:ae o swej tez/e z pjjzed lat dziewieciu" —
W ,Sprawozdaniu komisyi w sprawie reformy szkét $rednich”
r. 1881, méwic¢lo o nieortodoksyjnycli kierunkach i krytycyzmie,,
nazywase ,.pyfihg rozumu" i radzi ttumi¢ w miodziezy pop 1do
,yzdawkowyclA teoryj postepu”, a wpaja¢ radzi w nig ,przekonanie
0 zmiennoSci j niedoskonattfSci teoryj i I/ kick" (P. Ateneum" za
marzec r. 1883: J. Sz.“) — W rozprawie p. t. ,Teorya mate-
ryalistyczna naszego .Czasu wobec krt, ki filozoficznej i Sucha
I¢jirze$cianskiego“, wydanej r. 18/56, w 34 tomie ,Rocznika Tow.
nauk krak.“, potepia ,kult logion,cli przy.-zyn i skutkéw” roz-
fprawiajac Jzresztg o rzeczach, na Kktérych sie nie rozumiat. —
Z takiego zapatrywania wynikngt i poglad na socjologie, cha-
rakteryzujacy stanowisk i histor ia. Poglad ten wypowiadaja:
artykut p. t. ,Moralno$¢ i wietlza". tudziez ..Kilka uwag o Dziel
jacli Polski M, Bo.brzynskiego"?, drukowane w Niwie r. IS Hfi—
Szujsl  odrzuca, dazenia socyologii, szjikajaeej praw rozwoju spo-
teczenstw, potepia tez cala szkote socyologiezno - historyczna,
1 Budda nie wyjmujac. — Niezupetnie w zgodzie z ideami obozu
stanczykowskiego, Szujski gtosi demokratyzm. (P. ,Fatsz hist.1).
Odent spodziewa sij) zbawienia. Skoro sie spoteczeiswo zdemokr ,-
tyzuje, a jednak wad dawnej demokraeyi pozbedzie, to odzyje.
Wad tych caly rejestr wylicza, a demokraeye okres$la niejasno,
jako ,nie to, eo zwykle doktryng demokratyczng zowig (?), ale to,
eo niesie z sobg rozbudzony do obywatelstwa dueli powszechny".
Ta to demokraeya jest .motorem najnowocze$niejszego $wiata..." —
W sprawie ruskiej Kilka prawni* wypowiada takie, iseie po-
stepowe zdanie, z ktérem sie jednak dziatalno$¢ stariczykéw wecale
“ozmin°fa: ,..Wywodzi¢ historycznie i gramatykalnie, ze niema
Rusiné i i ruskiego jezyka? Xa nichy sie to nie przydato, bo
rz c? ta sprzeciwia si¢ prawdzie. Istnieje Ru$, jak istnieje Polska
i Moskwa... Kwestya ruska dla Polski to kwestya federTiojw. dla
Moskwy to kwestya absolutyzmu wszeebstowianskiego. Stawiajac
idee federaeyi, zatatwiamy kwestye ruska w Galicyi..* — Co do
Szujskiego wreszcie, z liozuych omoéwien jego zywota nad mogits,
za najlepsze uwazamy drukowane bez podpisu w marcowym ze-
szycie ,,Ateneum"” r. b.
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wyrazéw  Kilku prulvd:‘, onugo, dosktéregu sje przy-
znaju. programu : ..Xnv_dla stronnictwa-, w_&zy-
stk o dla uaradu. nic-dla celow partykularnych,
wszystko dla powszechnych. Precz z matodusznoscig ko-
toryjek i konspiraS&yj, tych s$roilkowS ktére sg
w) tworem upadajgcym- narodu. JednH i drugi S
zarobwno w blednein kr~8 S”kolejppiaypuszezajg upa-
dek a mysla. ze sie od nich wzrost i zbawienie naro-
dowtrayozpoeznie, rzucajag na siebie zarzutair.lglupstwa,
przi- wrotno$ci i zdrady, a z tego potepii n,ego naredu
chcg tworzy¢ piedestat dla .siebie.WprziSei.Hpta-
wieniu tych stow programu do dziataniu — jgjt .pe-

wien tragiczni komizm. O! fcmntadracy.o ,trzezwych
wykizyknikéw 1. . *

Xa tym konczymy. Nie poOtwarzyé, ale prawde
stwierdzi¢ bylo. naszym zadaniem. Pakta’ néwity tez

za nas.

Pracda nie jest kalumnig: prawo w jednym tylko-'
wypadku i jg ze ohra/.e rzii uwaza, je$li wycigga nu
jaw okolicznosdci' pry wa-tnego zycia. To prawda jednak,
dla panéw owych polityka jaagt sprawy prywaty z za-
rzutem) oczernienia sie spotkaé nie bedzie, wiec trudno...
Ale wedle naszych przekona  prawdy nifi? zatajjn¢ i:6~
wnym jest obowigzkiem jak jej nie kafeczy¢! ~Jawnosc
i wolno$¢!" — powtérzmy za Szujskim. W iime wiec
prawdy, jedno nam .jeszcze przywies¢ wypada. Oto wi-
dzieliSmy, czem jest w stafe/ykostwie my$l o nie-
podlegtej .Polsc™ Cytatami toSmy wykazali —to byly fa-.
Sta, nie kalumnia. Ale musimy stwierdzi¢, ze sg inne
fakta, naprzeciw tamtym stojgc. Zestawienie odnos-
nych cytat znajdzie czytelnik w lisigzdfei p. Jeiz|go
Moszynskiego p. t: ..Rzut oka. na™polityke austryacko-
polska 18§D roku.l Ksigzka ta dedykowang jest ,stron-
nictwu krakowskiemud a dedykacje motywuj -autywr
. pamiecia na to", ze stronnictwo krakowskie ,,piorwsif‘flS
poszto za gtosein obowigzkud i ,wskazato narodowi
droge". A z tein wyznaniem tgczy sie petne szacunku
usprawiedliwienie, ze autor targnat sie w dziele na
».rany i bledy stronnictwa,” wynikte z ,braku odwagi
i meskiej energii/lktéra ,prz) kuwa bezwiednie jego
rece do rydwanu nieszczerej i btednej politykal.. 1 ja-
kiez to btedy autor zarzuca? Oto,£ze'-stronnictwo ,,nie
moze sie zdoby¢ na sibfjjzenyania zutjB+*HgS z ma-
rzeni., nii niepodlegtej Polski.... “ zo z naszych ,najucz-
.Gi\.szych, najrozumniejszych.1 ,upior sprawy polskiejl
»rfobi bezwladne narzedziowgq ,,z najszlachetniejszej idei
siedlisko nid$zcz&rosci. pezewrotu i ztej wiary politycz-
nej-'. Zarzuty te, stwierdzarautor szeregiem cytat z,,Czasp|£
, Przeglagdu pols.1 i z moéw detdégacyi naszej. . To
wszystko dla niego dowody brakuéodwagi, dowody liigtf
ké.hsekwi ncyi i — zlej wiary.... ,,Dobra wiara —
wymaga od nas wymazania niepodlegtej. Polski z ostat-
niego nawet planu nas-zych widokéw i aspiracyjl,,,,
Oto. panowie, do logicznej konsekwencja polity — wa-
mz3 doprowadzit cziowiek, ktéry odziedziczyt zastepczo
wybitng wyrodc moralng po — obtakanej swej matce,—
wasz przyjaciel.... Aly, wasi nieprzyjaciele, z bolesnym
UMiaieohom rzuCamy piéro. —

k aroi1 Marx

(Eiag dalszy.)

olaiw stara sie nastepnie.oJjjasnife- pochodzenie ka-
pitalizmu angielskiego historycznie.

.diiwy. Do chocby,
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Wedhfgj jegp badarn kapitalizm angielski zawdzie-
cza swodj poczatek odkryciu kopalh w Ameryk i
przymuszeniu autochtondw do pracy w nich, zdo-
byciu i zrabowaniu Indyi wschodnich, wyzyskiwaniu
kolonii przez system kolonialny, polowaniu na mu-
rzynow dla handlu niewoluikami. Proletaryat zp'an-
gielski miat powsta¢” przez rozpedzenie druzyn feu-
dalnych i gwattowne wymywanie poddanych wie$nia-
Kw z ich dzif|z&w wieczystych w wieku "XV, z zaboru
débr klasztoenwBh i rozpedzeniffighfojrinej ilosci zakon-
nikobw w XV1 wieku. Murx jednak abstraehuja¢ zupetnie
od tggf poczatku kapitalizmu, potepia g6j jaszoze jako
sykiem produk&yi, zdaniem jego absolutnieziiiesprawie-
mowig-, kapitat ffowstSi byt pier-
wotnie przez prace samego kapitalisty, nie daje mu
tojel prawa do przyzwtaszczania cudzej pracy. Jezeli
zatem kapitalista takim choéby, (j. wiasng pracg wy-
tworzonym kapitatem zatrudnia przez czas diuzszy ro-
ijatnikéw, tj. pobiera nadwarto$¢y to w koficu suma
powzietych nadwartosci do”wn”sumie wtozonego pier-
wotnie kapitatu; jezeli on zatem tych nadwarensei uzyt
dla osobistej konsumeyi, to skonsumowat juz calg war-
tos¢?, swego kapitatu; jezeli mimo tego ma dalej ten
kapitat (moze nawet wiecej jezeliby go byt z nadwar-
tcgci powiekszyt), to mai go zatem darmo, ma go wiec
z powzietej pracy cudzej. W ten sposob odpiera M.
zdanie, jakoby kapitaliscie nalezato wynagrodzenie
ztyj prace wytworzenia kapitatu twierdzeniem: praca
moja nie dajSmi zadnego prawa do cudzej.

Roéwnie stanowczo polemizuj® Mars~feoryg, ktéra
chce zysku dla kapitalisty z powodu jeg,<| oszczednoSci
i wstrzemiezliwosdci, jaka okazal w zebraniu kapitatu;
bo céz. za ,wstrzemiezliwoscil pyta on, potrzeba,
aby przy milionowych dochodach nie uzyé wszyst-
kich na zbytki, ale cze$¢ ztozyé na kapitaty; a wiasnie
dzisiejsze kapitti-ty. powstajg (scil. w Anglii) przewaznie
w reku najbogatszych przedsiebiorcow i spekulantow.
I nie zawsze nawet tog ,.e&zczedzanie’l jest dobrowolne,
im dzisiaj najczeSciej postep produkcyi, wymagajac wy-
twarzania na coraz to wiekszg skales i coraz to nowemi
narzedziami, zmusza kapitaliste do odtozenia pewnej
czesci dochodu na zakupno maszyn itd.,Jezyli na ka-
pitat, a to pod grozbag niechybnego upadku i kleski
w konkurencyi z innymi Kkapitalistami. A choc¢by na-
wet wyjatkowo kapitalista rzeczywiscie dobrowolnie byt
»wstrzemiezliwym ', tbé przeciez bedzie to tylko wstrze-
miezliwos¢ w spozywaniu cudzej pracy, €O nie moze
bye za zastugej-.poczytane. Dlatego sama wreszcie moz-
no$¢ zbierania kapitatu polega na istnieniu nadwartosei,
a ta nim, jest zastugg kapitatu, ale dzietem nauki,
wynalazcéw, bo tych to praca sprawita taki wzrost
produkcyjnosci pracy,- ze konieczny czas prffiy, tj. po-
trzebny do wytworzenia minimum utrzymania robotni-
ka, wynosi tylko malg cze$¢ dnia robdezego, co wia-
$nie pozwala kapitaliscie prace reszty dmahroboczego
mzabraC; dla siebie; w tenisposéb korzysta tu kapitali-
sta z rezultat, w nauki, ktére powinny catego spote-
czenstwa by¢ wiasnoscig. Dlatego wzrastanie kapitatu
dzisiaj wedtug M. nie jest oszczedzaniem w znaczeniu
moraliiem, alhFzbieraiiiein®, akkumuladya*). Podobng

Jm ?) Dla unikniecia niepeirozumienia wyjasnimy, zo Marx ma
lu na mysli tylko stosunki wjelkiej proclukeyi (w szczegdlnosci
angielskiej), i wielkich producentéw. Nie myé$li on jednak prze-
mezyefjze drobny rzemies$lnik, ktéry z uszczerbkiem dla najblizszych
nieraz, potrzeb skftifta maty kapitatik..j&st-Aiaeczyvris.<iio oszczed-
nym. tylko ze i w takim razie nie daje mu to prawa do cudzej
pracy.--D



4 PRZYSZEOSC. Nr. 10.

odprawe daje M. i tym teoretykom, ktérzy chcg zysk
kapitalisty usprawiedliwi¢ ryzykiem jego w produkcji.
Eyzyko, mowi on, ponosi pojedynczy kapitalista, ale
nie ogdt kapitalistow. W kazdym razie jednak za ry-
zyko nalezy sie kapitaliscie tylko pewna premia asse-
kuracyjna, i taka mu sie tez. dostaje. Jezeli np. na
1000 wyrobéw galanteryjnych przecietnie 100 pozo-
staje niesprzedanyeh fzmiana mody!), to bedzie to ten
tylko skutek miato, ze fabrykant, ktéry zna z doswiad-
czenia to niebezpieczeAstwo i jego wysoko$¢, kaze so-
bie od nabywcow ptaci¢ pewng premie za to, miano-
wicie cene towaru podniesie o '/io pcnad te, jakiej
wymaga potrzebna do wytworzenia tych wyrobow ilos¢
pracy, wskutek czego za 900 wyrobéw otrzyma cene
tysigca; caty skutek tej premii bedzie, ze pokryje strate
przecietng z powodu niesprzedania towaréw. Zysku
jednak kapitaliscie dawa¢, zb ogacac go ta premia
widocznie, juz przez sam cel swoj i sposéb powstania
swego, nie moze: ona mu tylko zwraca powoli to, co
naraz moze stracic. Wprawdzie wyjatkowo moze sie
zdarzy¢,' ze ta premia bedzie czystym zyskiem (jezeli
przypadkiem kapitalista sprzeda cate 1000 wyrobow).
Jednakze przypadek taki bedzie tylko szcze$liwym wy-
jatkiem; tymczasem zysk kapitalisty jest zjawiskiem
normalnem, prawidtowem. codziennem , nie moze byé
ttumaczony wypadkami wyjatkowymi. A wreszcie: prze-
ciez i robotnik ryzykuje, i to nawet wiecej, niz kapi-
talista, bo swoje zycie i zdrowie; kapitalista straci ma-
jatek, jezeli wybuchnie kryzys, ale z gtodu nie zginie;;
robotnik straci robote i nie bedzie miat z Gg&o ro-
dziny utrzymac! Prawda, ze obecne pokolenie uwaza
zycie cztowieka i strat-¢ jego za rzecz mniej wazng, niz
strate majatku, kapitatu; ale usposobienie to jest znowu
tylko skutkiem kapitalistycznego ustroju, ktérego wier-
nem odbiciem i odzwierciedleniem sg pojecia o0go6tu,
przy kapitalizmie narzedzie pracy opanowato samg prace,
pracujacych, nic dziwnego, ze i spoleczenstwo wyzej
ceni owo narzedzie, niz zycie robotnikdéw.

W ten spos6b rozprawiwszy sie z przeciwnikami
swej teoryi, reasumuje Marx takowa: Nadwarto$¢ czyn
zysk zatem pochodzi wytacznie z przywlaszczenia cu-
dzej pracy, z ,eksploatacji“; eksploatacya ta jest w nim
faktem normalnym, koniecznym , bez ktérego obejs¢
sie, bez ktdrego zy¢ ani na chwile nie moze. Stad sy-
stem ten jest w samej istocie swej absolutnie niespra-
wiedliwym : niesprawiedliwo$¢ ta za$ lezy nie dopiero
w jego naduzyciu systemu, ale juz w prostem jego
uzyciu; bez zysku, bez wyciggania nadwarto$élz pro-
dukcyi kapitalista nie moze produkowaé; nadwarto$é
zatem, wyzyskiwanie, sa nieuniknione, konieczne. Py-
tanie moze tylko zachodzi¢ o stopien wyzyskiwania,
czyli o wysoko$¢ nadwartosci. Ten to stopierh Kkapita-
lizmu moze by¢ réznym w roéznych fazach kapitalizmu.
Tyle tylko przyznaje kapitalizmowi Mara, ze nadwar-
to$¢ nie iest jego wynalazkiem; istnieje ona wszedzie,
gdzie narzedzie pracy oddzielito sie od pracujgcego a
skupito sie monopolistycznie w reku matej ilosci ludzi,
istniata wieir i przy systemie pracy niewolniczej i przy
pracy parszczyznianej (poddanstwie). W niewoli zdaje
sie napozér. jakoby wiasciciel robotnika zabierat calg
jego prace, nietylko ,nadprace, nadwartosgil; w rze-
czywistosci wiasciciel musi utrzymyw-a¢ tego niewolnika,
i tylko reszta, jaka mu sie z pracy jego zostaje, stanowi
jego nadwarto$¢. Przy pracy panszczyznianej ,nhadpra-
ca“ oddziela si¢ wyraZznie i naocznie od pracy Kkonie-
cznej, praca dla ,,pana" — od pracy dla utrzymania sie-

bie. Kapitalizm r6zni sie od tych systeméw, ze wzgledu
na nadwartos¢, jedynie formag w jakiej jag od robotnika
wycigga; przy kapitalizmie robotnik jest napozér ,wol-
ny bo moze swa site robocza sprzedac¢ lub nie sprzel
da¢, podczas gdy w niewolnictwie i poddanstwie nad-
warto$¢ przymusem byfa wyciskana. Faktycznie jednak
ulega robotnik ..wolny" przy kapitalizmie réwmie sil-
nemu przymusowi, jak poddany lub niewolnik; tylko
ze ten przymus lezy nie w czyjejs wiadzy fizycznej
i prawnej, lecz w jego potozeniu ekonoinicznem, t. j.
w tem, ze nie posiada narzedzi pracy, ktéreby mu po-
zwolity na wiasny rachunek pracowaé, i posiada¢ ich
nie moze wobec ogromu narzedzi, jakie mi® potrzebg
do produkcyi obecnie; dlatego wszystkiego musi on
swg site robocza sprzedawaé. Zaplata, jaka kapitalista
dzisiaj daje robotnikowi. jest znowtu nie wynagrodze-
niem za jego prace catodzienng (cho¢ napozér za
caty dzien ptaci), i byé niem nie moze, boby kapita-
lista zysku mie¢ nie mogt ale jest ceng jego sity
roboczej, ktdrej kapitalista nastepnie uzywa do. iwo
rzenia pracy, wartosci i nadwartos$ci. Pomingwszy je-
dnak te czysto formalne zmiany w sposobie eksplo-
atacyi, M. wfidzi nawet w Kkapitalizmie o wiele da-
lej posuniety stopien wyzyskiwania, niz y? niewol-
nictwie i poddanstwie. W tych bowiem dwdch niz-
szych systemach produkcyi wiasciciel uzywa nie-
wolnika lub poddanego prawie wytgcznie do produkcyi
swych wiasnych, osobistych potrzeb np. do obrabiania
swych gruntéw, do budowy swych patacow, do wy-
robu swej odziezy itd. Jednakze i0$¢ potrzeb panu
jest ograniczona: i stad pewne naturalne granice sg tu
postawione eksploatacji pracy. Nie ma bowiem handlu
ktéryby wiascicielowi, niewolnika odbierat i ptacit mu
je pieniedzmi *); wiec tez uzywa on niewolnika jedy-
nie do tworzenia wartosci uzytkowych. Inaczej kapita-
lista: nie dla siebie on produkuje sukno, nie dla sie-
bie zboze, wino; on produkuje na sprzedaz, on wy-
twarza ,towary", tj. produkuje nie wartosci uzytkowe
dla siebie, ale wartosci zamienia: tych za$ ilo$¢, tych
potrzeba i che¢ nie zna zadnych granic. Nigdy wia-
Sciciel niewolnikéw nie bedzie ich przecigzat praca
aby zyska¢ kilkadziesigt tysiecy tokci sukna, ktoryi-h
uzy¢ nie moze; ale czy kto widziat kiedy, aby kto$
majacy milion pieniedzy, owych reprezentantéw war-
tosci zamiennej, powiedziat: ja wiecej nie potrze-
buje, bobym nie wiedziat, co z tem zrobi¢? Kapitalizm
wiec nietylko nie znosi eksploatacji, ale nawet znosi
te granice jej, jakie§ przy niewdl i poddanstwie jeszcze
istniejg, bo gnzez gospodarstwo pieniezne umozebnia
nieskonczong jakkumulacye kapitatu.

W obrebie samego Kkapitalizmu odréznia jeszcz&
Mara 2 peryody: peryod manufaktury (reko-
dzieta) i peryod przemys tu maszynowego. Obu
wspoélnem znamieniem jest to, co stanowi istotne zna-
mie kapitalizmu: koncentracja Srodkéw produkcyi (ka-
pitatbw) w rekach niewielu — ubdstwo reszty, i wy-
nikajaca stad produkcja wielka pod dyktaturg (pano-
waniem) prywatnych kapitatow przy wolnej konkuren-
cji. Krytyka manufaktury Mara mato sie zajat, uwaza-
jac ja za peryod miniony. Manufaktura jest mianowi-
cie przejsciem od rzemiosta do maszyny ew Anglii od

*) Jezeli wyjatkowo taki handel jest (n. p. e.\port bawetny),
w Ameryce po6in. zmienia natychmiast dawny patryhrehalny sto-
sunek miedzy panem ai niewolnikiem w system najskrajniejszego
wyzyskiwania.



Nr. 10.

potowy XVI wieku do r. 1770). Manufaktura polega na
pofaczeniu w jednym warsztacie.:.bgdz rzenlieSinikow
najrozmaitszych w *|elu wspd6lnego wytworzenia pro

duktu (np. rzemie$lnicy, ktérych prace razem wzietej
Lale osobno dotychczas wykonywane, wytwarzaty powdz,
hacza sie dla wylagcznego zajecia sie fabrykaeyg powo-
z6w pod komenda kapitalisty), badz rzemie$inikdw trejgo
samego rodzaju (robigcych czynnosci jednogatunkowe),

wsrod ktérych nastepnie powstaje podziat pracy. Z Wspol-
nej pracy czyl: kooperaCyi powstawata zwielgszona pro-
dukcyjnos¢ pracy, ktora tu polega na podziale pracy
miedzy robotnikami; stad tei® jezeli skutkiem
takiego podziatu pracy i g|jtySiza<fl| swoich zdolno.ici
robotnik potrzebowat kapitalisty ijego warsztatu, aby si$l
utrzymad, to z drugiej strony kapitalista potrzebowafytakze
tej*Specyalnej zrecznosci robotnika i obejrg”sie bez
niego nie mogt Zalezno$¢ zatem byla tu, ale byla to
jeszcze zalezno$¢, poniekad wzajemna, a niezupeinie
jednostronna. Eadykalnie zmienia si¢ ten stan rzeeizy
w ostatnich trzech dziesigtkach wieku JStego. Kfedy
manufaktura tgczyta robotnikdw w jeden organizm
pracujacy, przemyst maszynowy (, industria “) {gczy
w jeden system narzedzia pracy. Kazda prawie
maszynerya skilada sie z 3 czeéci: 1) maszynylJ po-
ruszajacej, b) z mejehanizmu transmis-

syjnego, ktéry przenosi ruch na ¢) maszyne iia-
rzedziowgczyti pracujgca, ktéra ruchem swym
przerabia produkt w sposob pozadany. Z tej to trze-
ciej czeSci, moéwi Marc, wyszia rewolucya przemystowa
XVIII wieku. Czes$¢-ta mianowicie wchodzi na miej-
sce narzedzia rzemie$lniczego albo robotnika ina-
nufakturnego; wikonuje ona obecnie wszystkie funkcye,

jakii niegdy$ robotnik wykonywat temi narzedziami.

MaszyDy znowu #3aczg sie w"fabryce, do kooperacyi,
jak niegdys$ robotnicy w manufakturze: a wiec albo
maszyny jednogatunkowe; z ktérych kazda robi
ten sam przedmiot w caldscii. (n. p. pewna ilos§¢ ma-
szyn do szycia, poruszanych jMng maszyng parowca),
albo maszyny narzedziowe réznogatunkowe, z ktérych
kazda robi inng cze$¢ przedmiotu. Tak wiec na
miejsce manu faktumego podziatu pracy

miedzy robotnikami wstepuje podziat pta-
cy m'edzy maszynam narzedziowe mi, na
miejsce zrecznod$ci robotnika, —zrecznos$¢ in a-
szyny narzedziowej. W ten sposob dopieto
kapitat staje zupeinie niezaleznym od zrecznosci, od
'zdolnos$ci, od wiedzy robotnika: wszystko to robig ma-
szyny; nawet pracowito$¢ robotnika staje sie obojetna,
bo ilos¢ i szybko$¢ ruchow robotnika zalezy juz teraz
wytacznie od ruchdéw maszyny. Robotnik staje sie
prostym postugaczem maszyny, dozoruje jg okiem, po-
prawia jej btedy. Cata hierarchig jaka w peryodzie
manufakturnym istniata jeszcze miedzy robotnikami na
zasadzie rozmaitej ich zreczno$ci, zdolnosci, pilnosci;
upada, wszyscy zostajg zréwnani, ale nie przez podwyz-
szenie stojagcych na dole robotnikow niewyudzonych, leez
przez stracenie na dét robotnikéw zrecznych. Robo-
tnicy tracag ten kapitat wiedzy i zrecznosci, jaki dotych-
czas posiadali; pozostaje im juz teraz tylko naga-' silg
robocza, ktérg za jej w z t. j. za minimum utrzy-
mania, sprzedawa¢ musza. Przy manufakturze czesc)
tylko robotnikéw byta w tem potozeniu. Obnignie wszy-
scy w nie popadajg. Hegemonia kapitatu dochodzi tu
do szczytu swego. Dopiero wlpdlnp pozycie i praca
w ogromnych ‘fabrykach doprowadza robotnikéw do
poczucia wspolnosc-i swego potozenia, odrebnosci sww)
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klasy, solidarnosci swych intereséw, Mizy ich w po-
tezne zwigzki wojenne do prowadzenia walki z kapi-
tatem i ukrécenia jego jedynowiladztwa wiadzy, do
wprowadzenia konstytucyjnej formy rzadu (nieffodrazu
*Republikarnskiej) do fabryki na iniejsée Absolutnej ara-
czej despotycznej. Cate dzieto Mai;xa jest, niczem in-
nem, jak przedstawieniem skutkéw kapiializmu w jego
ostatni” formie, tj. w formie przemystu maszynowego,
a wiec przedstawieniem, w jaki sposéb kapitalista ko-
rzystal ze swej przewagi. W calym tym na Kkilkuset
stronnicach pedzlem statystyki i historyi nakre$lonym
obrazie, Marx przeprowadza konsekwentnie hedng ide,g\
te mianowicie, ze skoro istota kapifalizmu polega- na
wciagganiu nadwarto$ei i skoro ono wiasnie jest jedy-
nym celem, dla ktérego kapitalista produkuje, wiec tez
i wszelka jego dziatalnos¢ zmierzgh moze jedynie do
powiekszania nadwarto$ei. Jezeli sobie przypomnimy
owg linie a—b —c, w ktérej ab przedstawia czas ko-
nieczny, bc czas dodatkowy, a caleac caty
dzien pracy, to tatwo poaje- z” wzrost nadwartosei
moze by¢ skutkiem dwodch tylko operacyi: albo prze-
dtuzenia linii ac, w ktorym to razie przy niezmienio-
nym ab," drugjj- potowa bc przedstawiajgca nadczas
wzroénie, a wiec z nig i nadwarto$i% albo w ten spo-
s6b, ze cato$¢ linii ac pozostaje niezmieniong, ale ab
maleje, tak ze znowu na bc wiecej przypada. l)o tych
to dwoch zasadniczych form da sie sprowadzic/jkazdy
wzrost nadwartoftef; a wiec i wszelka dziatalno$¢
kapitatu.- (C. d. n.) t. B.

KORESPONDEN CYE

-Z Krakuna.

Wiosnha, rézowa’ kochanka poetéw, ipoffi ptacenia po-
datkéw, petna cichycli uniesien zarogatkowyeli, czarem
swym pobudza réwnie do zyfirJ powazne ognisko miodziezy.
Czytelnie.

Koledzy, przyjechawszy z waitacyj, poja- -sic zielenig
nad bilardowym stotem, wieczorami sala posiedzeA powta-
rza cicrpliwerni $cianami echo dzwonka przowodnbzawgo
i rozlicznych wnioskow.

hic dziw toz, zu ubogtfe kronika akademickiego ruchu
pokry¢ ;sie musi nowinami.

A wiec przedewszystkiem wybory — wybory potowy
Wydziatu, odbywane w pdjowie roku, na wiosneljwolne
zatem od gpRagfkowyt-h seeii, jakie, sg nieoddzielng c.cehg
pazdziernikowej elekoyi, w ktorej zbyteczny zapat Swiezo
zaciagnietych pod parlamentarne znaki 'adeptow wywotuje
zazwyczaj ,poturbowanie .cfiCrffi. Wybory ol>ticre wypadty
pomyslnie; mozna i"gjjSpodziewaé, zA; wsparty nowemi Si-
tami wydziat rozwinie swa dziatalno$¢"; g's?cr.egdinit) w Kie-
runku wieczorkdw i odozytéw, ktérych nigdy za duzo a
zawsze prawie za mato-

Nn brak humorystycznych przedstawien' zali¢ sie
dnak ljie mozna, nie zastugg przeciez wydziatu® lecz
uprzejmycii a nieproszonych amatoréw.

Mamytu na mysli drastyczng kronike- przez trzy
wieczory odbywanego posiedzenia cztonkdw (a jednak nie-
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cztonkéw) kotka/; ochrony zwierzat. Pod tym niewinnym
pretekstem bawiono sie wys$mienicie. Wobec wazniejszych
kwestyj nie wdajemy sie w opis buffonady, ktéra swych
granic nie przekroczyla, bo na szczescie Smiech mar swe
granice -a strawno$¢ niektorych opiekunéw domowego by-
dotka bywa niewyczerpana.

W tej samej sali odbyta sie 3go maja powazna nro-
czy.ahifs$¢ pod hastem, ktéro zostanie wiecznie drogiem
kazdenm Polakowi jedna z nijSwiotszych .pamigtek Imsztj
przesztosci: rdcznifta wielkiej konstytucji.

Jakby na pamiatke, ze przeszto$;?) ,,mi swojg sto-
neczng legende, co.zerwa¢ wspomnieli -nic daje tancucha“.
roazni(|8 konstytucji byta uczczona téor!M» Whftiw utarta j
zasadzie, zc odczyty wyglaszajag koledzy, ktérych zawdd
nic jppdlmtgo nie ma z dziejopisarstwem, wystapit- obHnio
z przemo6c ieniem kolega Siekiei-zynski, ilistoryk, jeden ze
wspotpracownikéw ..Przeglagdu Akademickiegol, jiCrgan ten

fatwyeii do zrozumienia powoddw" zastrzegt sie prze-
ciw ocenie piacy, i my bysmy sio zastrzegli z tatwych
do zrozumienia powoddw. — bo na$zej dewizy ;ah'sit in-
vidia dietol mozeby nic oliciano zrozumieé, ale nftlsimy
zauwazy¢, z0 w swym pogladzie na statysto XVI wieku,
Stanistawa Orzeehowskieg.q,'. nie zostawit miejsca na po-
tracenie tych struu, ktére podnoszac iset6* potokiem wiel-

kich wspomnien, pobudzajg do podjecia mysli wielkich
tworcow Kkonstytueji.
Sad historyka na takim obchodzie, to za mato,

pragnie sio wéwczas goracego stowa, ktdrejby wybiegto za"
granil*Sniiuionych bezpowrotnie lat i gffisito o celach
dzisiejszej doby, o jej zadaniach i stosunku do wielkiego
momentu konstytucji 3 maja.

Obchdd pamigtkowy, ktéry unika tego stawienia przed
jsiebi.8oko w oko dziejow dawiWeh i oleAnych, Ceclzie
miat pietno archeologiczne, ale nie miodzieficze, betfeje
zimny, jak urzedowe egzekwio. Odczyt kol. S. byt dobry,
ale do uroczystosci bynajmniej niej zastosowany.

Dlatego nie mozemy podzieli¢ pewnych ztosliwych
krytykdw w pogladzie na deklamacje kol. P. — Wyzna¢
musimy otwarcie,' ze i -z&i literackiej ten jeden wiersz,
cho¢ nie zwigzany z dziejami konstytucyi, miat w sobie
jakija$ pi'zypomnieriie.:potrzeb dzisftjszych, gtosit o nowych
zadaniach ,konstytucyjnej pracy, o ktérych nie wolno
miodzi czy zapominac-....

' -Cze8¢ muzyczna wypadia Swietnie dzieki uupzejmym
amatorom. Ich imiona, znane powszeehnie. uwalniajg nas
od stereotypowych pochwat. Tylko brak ljie.sni choralnych
razit potrosze. Wieczoiek zg$zdz-ycili obeejroseig swojg-pp.
profesorowie.

Druga wielka uroczysto$¢, podzielona;'’z publicznoscia,
odbytn”sie nazajutrz ku ni&Smiertelnej czci wielkiego Ju-
liusza.

»Jroczysty wiecz6r" Stowackiego odbyt sie w teatrze.
Wziety w nim udziat najlepsze sity muzyczne naszego
miasta, pp. Zelenski i Bylicki. Gze$¢ muzyczna wypadia
wybornie. Tem lez pocieszy¢ sie nalepy w ubolewaniu, ze
po dawnemu wieczor, czci poety poswiecony, wypetniony
byt nadmiernie muzyka. W zwigzku bezposrednim z poetg
sgtalo tylko pirz.-méwienie wstepne kol prezesa, hleklam;\ya
i sceniczne przedstawienie( prologu z ,Lilii Wenedy*.
Przemowienia kol. Pawlikowskiego z braku miejsca podan
nie moz-gray w catosci; obszerne stresz-ozenij? wydrukowata
»-Nowa Eeforma". Mowea scharakteryzowat na wstepie ro-

wy.
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mantyzm, jako stan ducha narodowego, z ktérego wypty-
neta romantyczna poezja, Stan ten, konieczno$¢ dziejowa
i krok zrobiony-.-naprz6d w postepie, jako forma przejscio-
waYjednakze, juz ejesprzezyt. Nieszczesciem jego byto, 70
zatapiajgc ducha w marz&niach, pozbawiat go wiadzy czynu.
Keakcyo’ przeciw (Runu podnosi miodziez, na ktorg prze-
szedt po ojcach spadek romantyzmu. A Juliusz, roman-
tyk, w pSSni swej daje wyraz niecheci przeciw czczemu
wnioskowaniu, zrywajac sjer.sam przeciw sobie. Cytatami
licznemi méwca te niecheé charakteryzuje, a w niej- zna-
chodzi tajemnice, dlaczego Juliusza miodziez szczeg6lnie
ukochata : o pijj%1 jego Jmrzmi w takt marszow (-ziu3
cych posag przysztoscill, bo ,nie pieluchg jest, lecz ostro-
03", bo walce*, 0 przysztos?' przySwieca i daje wyraz pra-
dom nowymi' Ale niotylko, ze jest to pie$n dajaca hasto
czynu ale wskazuje ona"oele i drogi czynowi. Celem tym —
wykucie wielkiego nrifodowego posagu z ,jednej bryty1l
a tak silnego, zB,w gromach nie pekniell Aby byt sil-
tileeba kruszec hartowny utopi¢; aby byt jednolity,
trzeba powota¢ wszystkie warstwy do prawdz;wie obywa-
telskiego™. zjoia. Kruszec hartowny bedzie, jesli ,hie po-
dtug' miary krawca, lecz Fidyaszal beda narodu obywa-
tele. -Dlatego trzeba wady narodowe wytepic¢. Wylicza je
méwca stowami Slaz”z Lilii Wenedy : ,,gust do wrzasku1l
»,do herbéwll, ,zwyczaj przysiega¢ in werba magistrill
»owczarstwoll Wady te dobitnie scharakteryzowawszy, tak
zakonczyt. ,Wtwy) skoro na miejsce owczarstwa mysl
i samodzielno$¢ sadu, na miejsce S$lepego biegnidftia za
polonem, S$wiadome siebie poczucie obowigzku i mitosé
porzadku i prawa, na miejsce wrzasldiwosci — twarda
wytrwato$¢+ nidszukajac-a blasku, na miejsce zszarganych);
szychow — tre$¢- wezmg w narodzie pierwszenstwo, wtedy
kruszec bedzie gotébwll A z tego kruszcu jednolity po-
wstantfr posag, gdy lud obywatelem uczynimy, oswie-

Neimy-go.

~Wiec zaklinam, niech zywi nie tracg nadziei,
| przed narodem niosg o$wiaty kaganiecll.

00 testament poety przysztosci A tak ojcowie zo-
stawili testament i pirsnjlzafetawili; z mg pojdziemy w przy-
szto$¢, a nie czekajgc na cudowne mesyanicznej Polski
zmartwychwstanie,;.; bez cudu zdobedziemy jg milionem ra-
mion. — Mobweca, popjtrajgc mysli swe stowami mistrza,
umiat potaczy¢' potrzebe chwili poswieconej czci poety
z wyZBzym wzgledem i wypowiedzenia pogladéw miodziezy
na prace i zadania spofeczne. Takiemu publicznemu wy-
powiedzeniu zasad postepowych wielkie przypisujemy zaU
wsze- znaczenie, mito nam, Zer one w imieniu miodziezy
rozbrzmiaty z publicznej.trybuny... Od omdwien sie wstrzy-
mamlJjnffze wzgledéw tych samych, eo ,Przeglad Akad.41
wzgledem kol. Siekierzynskiego. To ust zamkniecie nie
zawsze do mitych rzeczy nalezy, a kol. Pawi. nie oszcze-
dza nam woale chwil podobnie przykrych...

Deklamacja, (wstep z Szwajearyi), nmswietnie wijjsj
jhadta. Zbytek uczuoia (?)- czy affektacyi zaszkodzit wy-
konaniu. — Wreszcie,- co do prologu Lilii Uenedy....
Pozg bylg pani Hofmann, Lilig panna Katuzynska, har-
fiarzami dwunnftu kolegbéw. Zdania sg rozmaite o wyko-
naniu, W samej rzeezy wygladato to do$¢ dobrze;
(powazny wirnik dwunastu starcow z harfami, sam utwor
wraszcierna to sie ztozyly. Ale... co do zewnetrznejstron,gtd-
wna w tem zastuga fryzjera ktory wybornie charaktery-
zuje i — garderoby teatralnej. Grajacy tyle zrobili, ze
nii! byli $mieszni. Moéwiono, ze to wiele na amatoréw. To
prawda, 7zt rzecz jest trudna: deklamacja tmisonowa na
dwal’$ imgtoséw. Ale skoro deklamacja byta wyéwiczona
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i wjuczona, nie byto juz tak trudng rzecza glosniej mo-
wricg Chorowdd byt weale dobryi, Panie, obie znano i wielce
utalentowane artystki, zastuzylty na dzieki, bo bez nieb
nie databy sie byta rzecz ta wykonad...

A-Ogo6lne wreszcie wrazenie wieczoru byto djobrB Bra
kowato trzech rzeczy : telegramOw, ktore zazwyczaj przy-
chodza na podobne uroczystosci, fea tym razem bylo ich
dwa, zatem nawet czytane nie byly-f czemu nie winien
komitet, ktory zaproszenia wszedzie rozestat); przemoéwie-
nia profesora, mimojSze komitet nie szczedzit Staran i za-
praszat po kolei kilkunastu, bezskutecznie, i — co nnj-
wazniejSjolj znacznego dochodu*gdyz wieczdK przynidst za-
ledwiCjdo stu zir., ktére przeznaczone zostaly na krak.
Tow. Oswiaty ludu.

Na zakoriczenie donosimy: Dnia maia odbedMe
si™ uroczyste zalozenie kamienia wegielnego pod nowy
gmach uniwersytecki w obecnosci ministrow: Dunajew-
skiego, Zicmiatkowskicgo i Eybesfelda. Wydziat Rytelni
robi starania, aby-CzytelnirfOznalazta poniieszczenieYw no-
wym gmachu.

Koledzy z Dublan udzielit
pisma, od T. T. .Jeza:

nam nnstepuj'a:®go

Do Towarzystwa Bratniej pomocy

w Dublanach.
Panowie!
Dyplom na cztonka honorowjg?o0 Towarzystwa

Bratniej pomocy otrzymatem. Nie tylko takowy przyj-
muje, ale za zaszczyt, juliScie mi wyswiadczyli, z ca-
tego dziekuje serca. Dziekuje Wam szczegdlnie za ob-
jawiong przez Was chel taczenia sie ze mna.

Che¢. ta oddziatywa na mnie i mnie starego
z Wami miodymi tgczy do spélnej, odrod”eniebOjczy-
zny na celu niajac.aj pracy. Wyrazi,¢ nie umiem, jak
facznosé ta jest dla mnie drogg :'jaka mnie ona otuchg
napawa i nadziejg przejmuje!

W zakresie Waszym rolniczym, wprowadzajgcym
Was w bezposrednig i ludem styczno$¢, obszerne ufa-
cie do dziatania pole — do dz.atania, polegajacego na
synowskiem obchodzeniu sie z ziemig rodzinnej z gnia-
zdem naszem ojezystem, ktére winnismy kefehaé, bro-
ni¢, zbogaca¢ i lipnkszac.

Gzenuwn. 20 marca 1883.

%. 91lillroioj N&
(T. T.¢fgz).

Z Petersburga.
(Dokonczenie).

Tal' sain stosunek, jaki zacjiOdzitJpoiriiedzy studen-

tami Polakami i studentami Rosjanami w uniwersytecie:
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rosyjskim istnieje takze poimedzy uniwersytetem warszaw-
skim a innymi rosyjskiemi nniwersjjijotami. A wiec to, co
powiedzielisSmy, da sio réwnie dobrze zastosowaSi do uni-
wersytetu warszawskiego. Warszawski uniwersytet z mniej-
szych jaszcze, niz inne, korzysta praw i ffiigeejRest uciskany;
z tem Wiekszq zatem sitg powinniby wystapi¢ studenci
warszawscy. Zatrzymywac sie nad innemi polskimi “czai
sopismami nie bedziemy. Powtorzyty one to, co powie-
dziat ,Krajjfl Zwrécimy za to uwage czytelnika na koTe-
EpondemSe pomiC.sZczong w ,, Tygodniu“ piotrkowskim p. t.
»Z uniwersytetu warszawskiego“. Auior tej koresponden-
cyi, p-fcE? D., jak z tresci,:'domysla¢ sie mozemy, jest stu-
dentem uniwersytetu warszawskiego. Tern wiecej zacieka-
wi¢ nas powinien jego poglad na ruch studencki, zwia-
szcza, ze jest to, zdaje sie,: jedyny gtojj, jaki w tej spra-
wie wyszedt z muréw warszawskiej ,,Almae Matris“.

Korespondencya p. E. D. jest jedng z tyeli, z kté-
remi polemizowa¢ niepodobna. Zbyt duzo w niej*ogdlIni-
kow, 7a mato faktow. Zresztag.sadzimy, ze najbpiej scha-
rakteryzujemy p. E. D. i je&o poglad na rucli studencki,
jesli przytoczymy urywki z jego korespondencyi.

Pomijajagc urywek , w ktorym p. E. D. odzywa sie
w sposdb graniczacy z bezczelnoscig™ kolegach, z ktérych
jedni zostab wystani z Petetsburga, inni aresztowani, przy-
toczymy miejsce, w ktérem autor rozpatruje stosunek stu-
dentéw-Eosyan do studentow-Polakéw. ,Ze studenci uni-
wersytetow w cgsamtwie, moéwi autor, urzadzajagc mani-
festacye, chmeli okaza¢ wspétczucie swym kolegom z Ka-
zania, no, to byé moze, z ich punktu widzenia,
bylo stusznem; lecz skadze studenci warszawscy mieli
z wyrazeniem tych samych uczué¢ pospiesza¢? Quo titulo?
mCni bono ? Za jakie trzy grosze, zapytam poprostu. Czyz
miedzy studentami z Krélestwa a studentami z cesarstwa
panuje jaka #%gcznos¢, jaka jednos¢ przekonan i dazeij.?
Znajgc dobrze obie strony, $miRo mozemy upewnic,
ze taka tgczno” i jedno$¢ nawet na neutralnym gruncie
nauki nie istnieje, a c6z dopiero méwiono innych pulach.
Wszakze-;; gdy w skutek pozwolenia wiadzy naukowej
na smutnej pamieci obrzed pogrzebowy monarchy udali
sie do Petersburga delegaci studentéw uniwersytetu war-
szawskiego i jeden z nich zjawit sie na prelekcji Botkina,
doznat woéwczas tak pogardliwego przyjecia od studentow,
ze 0 mato do obelg czynnych me przyszto. Panuje wiec
miedzy dwoma obozami nie- tgcznos$¢, lecz antagonizm.
Wszakze dwie rownolegte spotka¢ sie nie moga. Zasadni-
czy ten aksiomat geometryi, czesto, jak i w, tym raziej do
zycia spotecznego zastosowaé da sie. o

Zreszta zachowaniem sie w ciggu 14 lat istnienia
uniwersytetu, studenci warszawscy ani razu ni¢'dali niko-
mu prawa do podobnych przypuszczeh. Zawsz” zachowy-
wali sie spukojniS postepowali z taktem i rozsadkiem, jak
na mtodzigz catkiem studyom inaukowym oddang przystoill

Ten dowod lojalnoSci, ktéry i w departamencie po-
licyi panstwowej zyskatby nalezno sobie uznanie, sam mowi
za siebie i komentarzy nie potrzebuje. Musimy jednak
sprostowa¢ ten jedyny fakt, jaki autor korespondencji dla
potwierdzenia wiarogodndsci stéw swoich podaje.

Delegaci studentdw uniwersytetu warszawskiego do-
znali pogardliwego; przyjecia od swoich petersburgskich
kolegébw na preKkcyi Botkina nie dlatego, ze byli studen-
tami uniwersytetu warszawskiego, lecz dlatego, zfj byli
jedynymi przedstawicilelami miodziezy uniwer-
syteckiej na pogrzebie cesarza. Panu EY-R., ktory si$
nHiwati znajomoscia stron obu, nalezaloby o tom wie-
dzie¢.- i
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Przypuszczamy, ze poglagdu p. E. D, na ruch stu-
dencki wiekszo$¢ studentdw uniwersytetu warszawskiego
imi podziela. Przypuszczenia tego -faktami nie jesteSmy
w stenie poprze¢, gdyz Pstudenei warszawscy- W/ sprawie
tej publicznie gtosu nie nabierali. Milczenie dotychczasowo
tik sic usprawiedliwi¢ warunkami cenzuralnymi , w jakich
znajduje sie prasa pod zaborem rosyjskim. Polemika zatem
z takiemi pogladami, jak wyzej poglad p. .E jest mw
zliwa tylko za granica., a to przedstawia niemate fcrudno-
3¢ Uwazajac kwestye Ifozruchdw studenckich za kwestye
dla- studentéw bard-zo zywotng, proponujemy naszym war-
szawskim kolegom, by w kwestyi gtos zabierali, gdyz
porozumienie wzajemne w przysztosci przyda¢" nam Sie

mozol ,,Przysztos¢", .jako organ miodziezy, -szpalt swych

zapewne nie odmaowi.
Z. B.

NOWINY.

Prof. dr. Zoll na posiedzeniu komisyi historyczno-filojso-
ilieznej krakowskiej Akad. umiejet., odbytem w kwietniu, odczytllt-
dokoriezenie swej rozprawy ,.0 btedzie wiasciciela ze wzgledu na
swoja, wtasnos$cr

W Kotomyi zaczeto wychodzi¢ ruskie iliustrowane pisnna
dla miodziezy ,Dom i Szkota", drukowane tacinskiemi ozcionkami.

Wyszty w Paryzu pamietniki Rena na p. t. ,Souvenirs
d'enfaneket detjeunesse”, w ktérych autor daje gMiolu'poglad
litti.obecny stan spoteczenstwa w og6le, a mianowicie we Francyi.

Wiktor hr. Baworowski przetozyt na, jezyk polski poemat
B.y rona®Meppo“, a obecnie zajety jest przektadem osjtatniej
Ecs$ei ,,Chud-Harolda". .

Schuitze Delitsch zmart 30 kwietnia.

Jubileusz Lutra obchodzony bedzie w listopadzie w Niem-
czech, i z tego powodu niezwykle wiele dziet temi czasy o wiel-
kim reformatorze sie Ukazato.

Prof. K. Binding wydaje zbiorowe dzieto:
Jlandbueh der deutsohen Rechtswissensehaft".
kiem wydawnictwie, obliezonem na 45gtoiuéw, wezmg najznako-
mitsi prawnicy niemieccy JAden tom, podiug wielkosci, koszto-
waé bedzie od 9 do 16 matek. Tom pierwszy zawiera: J. Gla-
sera: ,Handbueh des Strafproeessesil

Prof. St. hr. Tarnowski zostat po zmartym J.
sekretarzem Akademii Nauk.

Dnia 12 b. m. w sobote o godzinie 12 odbyta sie w uniwer-
sytecie naszym uroczysto$¢ niezwykta: promoeya doktora wszeoli
nauk lekarskich sub auttpiciis Imperatoris. Promoeya ta zdarza
sie u nas po raz pierwszy. Jezeli kandydat po ztozeniu wszystkich
rygoroz6w jest w stanie wykaza¢, ze poczawszy od klas najniz-
szych w kazdem poétroczu byt nietylko pierwszym w klasie,, ale ze
wszystkich przedmiotéw miat postep celujacy, ze nastepnie egza-
min dojrzato$ci ztozyt cehijgeo ze wszystkicli przedmiotow,
a wreszcie, ze wszystkie egzamina S$ciste w Uniwersytecie odbyt
celujaco i to znébw ze wszystkich przedmiotéw bez wyjatku, —
woéwczas moze prosie N. Pana, aby promoeya odbyta sie pod
auspieyami jego. Jezeli cesarz pozwoli, deleguje zastepce, swego
na promocye, wobec ktdrego akt odbywa sie w sposéb uroczysty
i publiczny, a ktéry wrecza kandydatowi przy tej sposobnosci
pierScien z monogramem N. Pana, jako upominek cesarski, oraz
osobny dyplom. Kandydatem tym zastuzonym jest p. Rudolf
Trzebitzky, obecnie 2gi asystent prof Mikulieza; jako reprel
zentantN. Pana byt p. Badeni, delegat Namiestnictwa, a jako
promotor prof. Mikulicz. Akt odbyt sie bardzo okazale Obszerna
sala gimnazyum $w. Anny nie mogta pomiesci¢ wszystkich cieka-
wych tej niezwyktej ceremonii. W obszerniejszem przeméwieniu
X Rektor Pelczar wyliczyt szereg imion stawnych mezéw, ktérzy
bedac uczniami naszej Almae inatris, stali sie pdzniej ozdoba
i chlubag kraju; a stawia¢ ich za przyktad licznie zebranej mio-
dziezy, wzywat jg do praey dla dobra ojczyzny; zwracajac sie

»Systematisches
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nastepnie do miodego ,licencjata wszech nauk lekarskich" —
upou natdgo, aby sie okazal mitujacym synem tej naszej ziemi,
ktéra go jak matka przytulita i “Wykarmita (p. T..jest z urodzenia,,
Czechem), i godnym wychowankiem tego uniwersytetu, ktéry go
na mezg wyksztatcit!/?. T. gorgco podziekowal swym profesorom,
ktorym wszystko, co jego umyst posiada, zawdziecza; poezem
przy odgtosie trab wreczono mu dyplom doktorski, a p. delegat
wreczyt nowo-kreowanomu doktorowi upominek cesarski.

H. Sienkiewicza ,Listy z podrézy" zostaty wydane w Mo-
skwie w rossyjskim przektadzie p.t- ,Amerykanskie szkice i opo-
wiadaniall

NOWE KSIAZKI.

H. Baudrillart: Philosophie de Feeonomie politigue et de la
morale. Des rapports de Feeonomie politigue. Paris. — 9 fr.

Dr. Georg v. Gizycki (Priwtdoeent an der Univ. Berlin):
Cmmdziige der Sroral. (Vom Freidenkerverein ,Lessing” in Berlin
preisgekronte Sehrift). Leipzig. — 1-50 mr.

F. S. Krauss: Sagen und Mitrchen der Siidslaven. Leipzig

H. Joly: Psychologie des grands honimcs. Paris. — 3-50 fr.

Dr. Eduard Engel: Gesehiebte der englischen Literatur.
(Mit Anhange: die amerik. Lit.). — Wychodzi w zeszytach po
e$nie 1 mr., ktérych bedzie okoto 10. — Lipsk. W. Friedrieh’s

llofbuehhandl.

Teka Nieuiui (Z. Kaczkowski;: Postanie IMC. Pana Nieczui
do Matych Polakéw i Czerwonych Rusinéw, a ktére tez i Wielcy
na czas sobie czyta¢ moga, dla zbudowania i dla krotoehwili.
Tom Iszy. Paryz. 1883.

Dr, A. Kalina: Historya jezyka polsk go. Tom Iszy:. formy
deklin. i konjug. — 6 zir.

John Lubbock: Ameisen, Bienen und Wespen. Beob. neben
der Lebonsweise der geselligen Hymenopteren. (Int. Wiss. Bibl.
S7my tom). 1883 r.

Dr. Fr. Gorski: Die drei Frager des Grundbesitzcs und
seiner Zukunft v. Lorenz y. Stein. Sprawozdanie (odb. 7.:,.Prze-
gladu Polsk™) str. 29. - ‘Y. 'm

Klemens Kantecki: Szkice i

Str. 448.

H. Wald-i(|ttém. Uoldszmidt): O sympatyi. Warszawa. Str. 48
matej 8-vy.

opowiadania. Poznan. 1883

Dr. Polak: Podrecznik leczniczy. Wskazéwki leczenia domo-
wego. Warszawa. Wyd*. ,,Przegladu tygodn." 1883 r. — 60 kop.

Minister FI  Ziemiatkowsl  (z okolicznosci 10tej
jego ministerstwa} z portretem. Krakéw. 1883. -Str. 63.

L. Gadon: Z zycia Polakéw7 we Francyi. Rzut oka na 50-
letnie koleje Towarzystwa historyczno-literackiego w Paryzu. Pa-
ryz. 1£S:3. Str. nBgj?

roczniey

S. Zaborowski: Nouvell«s: et euriosites scientiflques. Paris.
Str||52.

C. A. Vallier: De Fintention morale. Paris. 1883. Str 108"

Louis Ferri (prof. ii Funicersite de Rome): La psychologie
de lassoeiation depuis Hohbes uisgu’ a nos jours (Histoire et

critigue). Ourrage couronne par FAeademie. Paris. 1883. Str. 376.
Ch. Jeanmaire (recteur de FAeademie de Besaueon): L idee

devla personnaiite dans la psychologie moderne. Paris. 1882.
Str. 433.

Bron. Pawlewski (Docent Polit. Iwowskiej): Podrecznik ftnm
mieznej analiz® miarowej. Warszawa. 1883. — 1 rs.

Poezye wyszty ostatnienii czasy: Xl. Konopnickiej (serya 2),
J. N. Jaskows]teygo* St. Grudzinskiego. Koscdelskiego (serya 2).
Piodtj*ia (Satyr, serya 'i').'

Wydaw?a i odpowiedzialny Redaktor: Dr. Jan Jodtowski. — Drukarnia Zwigzkowa w Krakowie. Zarzgdca A. Szyjewski.



