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Ustawa Notarjalna

w Komisji
Prace Komitetu

Wiadomosci, jakie podalisSmy w ostatnim nume-
rze pisma co do dalszego rozwoju prac podkomisji
notarjalnej Komisji Kodyfikacyjnej, okazaty sie o ty-
le niesciste, ze jakkolwiek sesja redakcyjna podko-
misji istotnie do skutku nie doszta, to jednak nad
ostatecznym uktadem projektu ustawy notarjalnej, u-
chwalonego przez podkomisje w pierwszem czytaniu,
pracuje nie tylko sam referent projektu p. rej. J. Glass,
ale wytoniony ad. hoc komitet redakcyjny w skiadzie
pp.: Z. Rymowicza, J. Glassa i W. Miszewskiego.

Zadaniem tego komitetu, ktérego prace sg w to-
ku i bedg prawdopodobnie ukonczone do dnia 10
grudnia r. b., jest ujecie w jednolitag catos¢ wynikoéw
pierwszego czytania projektu ustawy notarjalnej. Po-
niewaz jednakze przy ostatecznej redakcji projektu
wyltaniajg sie z natury rzeczy takze pewne sprzeczno-
§ci i niedomoéwienia, przeto z koniecznosci komitet
redakcyjny musi, ze sie tak wyrazimy, retuszowac
i merytoryczng strone niektorych postanowien, wobec
czego prace komitetu redakcyjnego nie pozostang bez
pewnego wptywu i na tres¢ projektu. Ponadto zacho-
dzi tez oczywista potrzeba dostosowania niektérych
ustepéw projektu do nowych rozporzadzen z moca
ustaw, jakie sie w miedzyczasie ukazaty. Komitet re-

Kodyfikacyjnej.

Redakcyjnego.

dakcyjny i te dziedzine pracy niezawodnie uwzgledni,

W ten sposéb prace komitetu redakcyjnego podko-
misji nfttarjalnej zmierzajg do ostatecznego ociosania
projektu ustawy notarjalnej pod wzgledem meryto-
rycznym i do nadania mu skoriczonej formy pod wzgle-
dem techniczno-redakcyjnym.

Jak juz donosilisSmy, opracowany ostatecznie przez
komitet redakcyjny projekt ustawy notarjalnej ukaze
sie w druku prawdopodobnie jeszcze w ciggu grudnia
r. b. Ta okoliczno$¢ zwalnia nas od potrzeby referowa-
nia prac komitetu, gdyz niebawem mozna bedzie przy-
stapi¢ do dyskusji nad tekstem autentycznym, jaki po-
dany bedzie do wiadomosci publicznej.

Jak dalej stycha¢, termin drugiego czytania pro-
jektu ma by¢ wydatnie przyspieszony, w o0go6lnym
bowiem uktadzie stosunkoéw zarysowuje sie obecnie
tendencja do mozliwie rychtego wprowadzenia w zy-
cie jednolitej ustawy notarjalnej, jako poza postepo-
waniem niespornem ostatniego juz ogniwa w fancuchu
rodzimego ustawodawstwa z zakresu prawa prywat-
nego formalnego.

Wida¢ wiec, ze ustawa notarjalna zaczyna sie wy-
suwaé¢ na czolo prac kodyfikacyjnych i nabiera¢ pet-
ni aktualnosci.
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Pierwsze czytanie przepisow
przechodnich.

Sprawozdanie szczegbétowe 1z sesji

wrzesniowej.

W N° 28 (36) ogtosiliSmy sprawozdanie sumaryczne z ob-
rad podkomisji przygotowawczej Komisji Kodyfikacyjnej, ktéra
w okresie od 24 do 27 wrze$nia r. b. przedyskutowata w pierw-
szem czytaniu projekt przepiséw przechodnich do ustawy no-
tarjalnej.

Przypominamy, ze podstawg dyskusji byt opracowany
przez referenta p. J. Glassa projekt przepiséw przechodnich,
odtwarzajacy w zmienionem ujeciu redakcyjnem postanowienia
art. 125- 136 projektu pierwotnego, ogtoszonego w swoim cza-
sie w druku. Ponadto podkitadem dyskusji byty projekty prze-
piséw przechodnich dla ziem zachodnich (p. not. - adw. dr. Pra-
dzynski) i dla Matopolski (p. adw. dr. Skapski).

W sprawozdaniu szczeg6towem z sesji wrze$niowej, kto-
rego druk obecnie rozpoczynamy (z opéznieniem, spowodowa-
nem zwitokag w ostatecznem opracowaniu protok6téw sesji), nu-

meracja artykutéw, cytowanych kursywa, dotyczy projektu
przepisow przechodnich, opracowanego przez referenta p. J.
Glassa.

Art. 1 (dawny art. 125).
w zycie z dniem...
1 nie jest przepisem

Ustawa niniejsza wchodzi

Uczyniono uwage, ze art.
przechodnim, lecz wprowadczym.

Whniesiono, by art. 1 zamiesci¢ na koncu ustawy.
Uwagi te przekazano Referentowi.

Art. 2 (dawny art. 126).

Z dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy tra-
cg moc obowigzujgcg dotychczasowe przepisy o0 no-
tarjacie i sgadownictwie dyscyplinarnem w stosunku
do notarjuszow.

W szczegdlnosci moc obowigzujgcg tracg:

1) ustawa notarjalna z r. 1866 (t. XVI, cz. 1
Zwodu Praw), dekret Rady Regencyjnej w przed-
miocie przepis6w tymczasowych o notarjacie z dnia
3 lipca r. 1918 (Dz. Pr. Krdl. Pol.,, Nr. 7, poz. 16),
ustawa o zmianie niektdrych postanowien ustawy no-
tarjalnej, obowigzujgcej w okregach sadow apelacyj-
nych w Warszawie, Lublinie i Wilnie z dnia 5 lipca
r. 1926 (Dz. Ust, Nr. 72, poz.414);

2) ustawa notarjalna z dnia 25lipca r. 1871
(Dz. u. p. austr. Nr. 75), rozporzadzenie Ministra Spra-
wiedliwosci z dnia 11 pazdziernika r. 1854 (Dz. u. p.
austr. Nr. 266), ustawa o postepowaniu dyscyplinarnem
w stosunku do urzednikéw sgdowych z dnia 21 maja
1868 r. (Dz. u. p. austr. Nr. 46);

3) odpowiednie przepisy ustawy niemieckiej o
sadownictwie dobrej woli z dnia 17 maja r. 1898 (Dz.
U. Rzeszy, 1898, str. 771), ustawy pruskiej o sgdow-
nictwie dobrej woli z dnia 21 wrze$nia r. 1899 (Zb.
u. prusk., 1899, str. 249), ustaw o postepowaniu dy-
scyplinarnem przeciw sedziom z dnia 7 maja r. 1851
i 26 marca r. 1856 (Zb. u. prusk., 1851, str. 218,

1856, str. 201), ustawy z clnia 9 kwietnia r. 1879,
dotyczgcej zmiany postanowien ustaw dyscyplinar-
nych (Zb. u. prusk., 1879, str. 345), rozporzadzenie

Ministra b. dzielnicy pruskiej w przedmiocie zmiany
przepisdw o notarjacie w b. dzielnicy pruskiej z dnia.
8 pazdziernika, r. 1921 (Dz. Ust. Nr. 83, poz. 592).

Zaznaczono, ze nalezy doda¢ w art. 2 zastrzeze-
nie: ,,0 ile ustawa notarjalna inaczej nie stanowi",
gdyz szereg przepiséw dawnych ustaw notarjalnych
przepisy przechodnie pozostawiajg w mocy, ewent.:
»Z Zzastrzezeniami, zawartemi w przepisach przechod-
nich".

W przepisach przechodnich mozna albo przyjac
system o0g06lnego uchylenia wszystkich sprzecznych z
dang ustawg przepiséw, bez ich wyszczego6lnienia, albo
tez wyraznie wymieni¢ uchylone przepisy. Lepszy jest
system drugi. Przepisy uchylone nalezy umiesci¢ w
przepisach dzielnicowych.

Wymieniaé wszystkie uchylone przepisy nie jest
bezpieczne, gdyz zawsze mozna co$ opusci¢. Lepszy
jest system, proponowany przez Referenta.

Najlepiej jest polgczyé obydwa systemy i w tym
celu najpierw umiesci¢ klauzule og6lng, a nastepnie
wymieni¢ przyktadowo uchylone przepisy.

Ustawa notarjalna jest ustawg szczegdtowg i wo-
bec tego mozna sie przy jej wprowadzaniu obej$¢ bez
klauzuli ogdélnej. Nowa ustawa notarjalna uchyla tyl-
ko dawng ustawe notarjalng. Jezeli zamiesci¢ w prze-
pisach przechodnich do ustawy notarjalnej klauzule
0g6lng, a nastepnie podac e.rempli modo uchylone prze-
pisy, powsta¢ moze szereg watpliwosci co do czynno-
§ci notarjalnych zawartych w przepisach, ktére nie
zostaly powotane, jako uchylone.

Uchwalono wiekszoscig 4 glosow' przeciw 1
przyja¢ system, proponowany przez Referenta.

Uchwalono wust. 1 art. 2 przeredagowac jak
nastepuje:

Z dniem wejscia w zycie niniejszej u-
stawy tracg moc obowigzujgcg dotychcza-
sowe przepisy o0 organizacji notarjatu
oraz unormowane W niniejszej ustawie
przepisy o czynnos$ciach notarjusza.

Wyrazono opinje, zew p. 1, ust. 2 nalezy doda¢, ze
nie majg mocy obowigzujgcej przepisy 0 organizacji
sgdownictwa z 1917, gdyz rozporzadzenie o ustroju sg-
downictwa uchylito te przepisy tylko w zakresie, ob-
jetym ustrojem sadownictwa.

Uchwalono p. 1 ust. 2 przyjag¢ bez zmiany.

Uchwalono jako p. 2 ust. 2 umiesci¢ art. 1
projektu p. Skapskiego z pewnemi opuszczeniami, w
brzmieniu nastepujgcem:

Z dniem wejsScia w zycie niniejszej u-
stawy tracg moc obowigzujgca: ustawa no-
tarjalna z dnia 25.VII.1871 (Dz. u. p. austr. Nr.
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75, ustawa z 25.XI11.1876 Nr. 2 austr. dz. ust.
zr 1877, rozporzagdzenie Ministra Sprawie-
dliwos$ci, z dn. 11.X.1854 Nr. 266, austr. dz. u. p.
i ustawa o postepowaniu dyscyplinarnem
w stosunku do urzednikdéw sgdowych z dn.
21.V.1868, Nr. 46 austr dz. u. p.

P. 3 ust. 2 przyjeto w nastepujacej redakcji, za-
projektowanej przez p. Pradzynskiego:

Uchyla sie artykuty 77—86 i art. 89—103
ustawy z dnia 21.1X.1879 o sprawach sgdow-
nictwa niespornego (zbidér ustaw pruskich
z dn. 21.1X.1899, str. 249), rozp. Min. b. dzielnicy
pruskiej z 8X 1921 w przedmiocie zmiany
przepisdéw o notarjacie w b dzielnicy pru-
skiej (Dz. Ust. Nr. 83 poz. 592) i rozp. Min.
Sprawiedliwos$ci z 19.VII.1922 w przedmio-
cie zmiany niektérych postanowien o no-
tarjacie w gornoS$laskiej czesci Woje-
wédztwa Slaskiego (Dz. Ust. Nr. 59, poz. 530),

Uchyla sie 10 rozdziat ustawy o spra-
wach sgdownictwa niespornego w brzmie-
niu obwieszczenia z 20.V.1888 (Dz. Ust. Rze-
szy, str. 339, 771) i artykuty 31—65 ustawy z
dnia 21.1X.1899 o sprawach sgdownictwa
niespornego (Zbiér ustaw pruskich, str,
249), o ile przepisy te dotyczg czynnoSci
notarjusza, unormowanych w niniejszej u-
stawie.

Uchwalono jako art. 2-a umiesci¢ przepis:

.Przepisy szczegdlnych ustaw, wyma-
gajacych do waznos$ci aktu prawnego
czynnos$ci notarjusza pozostajg w mocy"“,

Art. 3 (dawny art. 129).

Notarjusze, zamianowani przed wejsciem niniej-
szej ustawy w zycie, uwazani beda za notarjuszow
W rozumieniu tej ustawy

Uchwalono stowa: ,uwazani bedg za notarju-
szow" zastapi¢ stowami: ,stajg sie notarjuszami", po-
zatem art. 3 przyjeto bez zmiany.

Art. 4 (dawny art. 2).

Na trzy miesigce przed, wejSciem w zycie niniej-
szej ustawy rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospo-
litej, wydane na wniosek Ministra Sprawiedliwo$ci w
porozumieniu z Ministrem Spraw Wewnetrznych, ozna-
czy siedziby notarjuszéow i ich ilos¢ w kazdej sie-
dzibie.

W miejscowosciach, w ktérych ilos¢ notarjuszow,
rozporzadzeniem Prezydenta Rzplitej oznaczona, jest
nizsza niz ilo$¢ notarjuszéw, funkcjonujgcych przed
wprowadzeniem tej ustawy w zycie, nowe mianowa-
nia notarjuszéw nastgpig dopiero wdwczas, gdy ilos¢
notarjuszéw w danej miejscowosci spadnie ponizej ilo-
§ci, oznaczonej w rozporzadzeniu.

Wypowiedziano zdanie, iz termin 3-miesieczny w
art. 4 jest zbedny. Skoro ustawa wchodzi w zycie
pézZniej, to nie mogg byé przed wejSciem jej w zy-

cie na jej podstawie wydawane rozporzgdzenia wyko-
nawcze.

Dalej zauwazono, ze proponowany art. 4 przepi-
sow przechodnich jest sprzeczny z art. 2 ustawy no-
tarjalnej. W jednym wypadku ilo$¢ i siedzibe nota-
rjuszéw okresla rozporzadzenie Prezydenta Rzplitej,
a w drugim rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci,
Wynika stad, ze rozporzadzenie Prezydenta moze by¢
zmienione przez Ministra SprawiedliwoSci.

Wysunieto kwestje, czy nie nalezy doda¢ przepi-
su, ze stanowisko notarjusza musi by¢ ustanowione w
siedzibie kazdego sgadu grodzkiego. W okregach za$
sadu okregowego powinno by¢ przynajmniej dwoch
notarjuszy.

Contra: Moze by¢ okres, ze stanowisk notarjal-
nych bedzie zaduzo, ale nie zamato. Czasami siedziba
sagdu grodzkiego nie nadaje sie na siedzibe notarjusza.
Doprowadzitoby to do niepozadanych wynikéw, zwia-
szcza w obrebie sadow apelacyjnych w Warszawie,
Lublinie i Wilnie, gdzie sady grodzkie niescentralizo-
wane mieszczg sie czestokro¢ w miejscowosciach mato
zaludnionych.

Zapytano, czy art. 4 przepisow przechodnich jest
wog0le potrzebny? Czy nie wystarczy zupetnie art 2
ustawy?

Art. 4 dotyczy pierwszego ustalenia listy notarju-
szOw, jest wiec potrzebny. R&zni sie on od art. 2 usta-
wy notarjalnej tem, ze ustalanie listy pierwszej notarju-
széw odby¢ sie powinno w okre$lonym terminie i od
bywa sie bez wystuchania opinji rad notarjalnych. Art,
2 ustawy notarjalnej dotyczy wiasciwie zmian, czynio-
nych w tej liscie.

Zwrécono uwage, ze wobec art. 3 przepisOw prze-
chodnich art. 4 ust. 1 jest wiasciwie zbedny.

Uchwalono wust. 1 art. 4 skreslic.

Whniesiono natomiast, by dodaé przepis, ze prze-
widziane w art. 2 ustawy notarjalnej rozporzadzenia
Minister Sprawiedliwosci wyda najp6zniej w ciagu
roku od wejscia w zycie ustawy. Llstalona tem rozpo-
rzagdzeniem lista notarjuszéw moze by¢é rewidowana
raz na pie¢ lat. Sprawe tego wniosku odroczono.

Ust. 2 art. 4 przyjeto.

Art. 5 (dawny art. 131).

W przeciagu lat pieciu od dnia wejscia w zycie
niniejszej ustawy, Minister Sprawiedliwosci moze mia-
nowaé¢ notarjuszem i takiego kandydata, ktéry nie od-
byt jeszcze dwuletniej aplikacji notarjalnej i nie zo-
stal wciggniety na liste substytutow notarjalnych, lecz
jedynie o tyle, o ile o stanowisko notarjusza nie u-
biega sie zaden kandydat, posiadajgcy wszystkie wa-
runki, przez ustawe wymagane, i odpowiedni do za-
jecia tego stanowiska.

Zgtoszono whniosek o skreSlenie projektowanego
pierwszenstwa dla substytutow notarjalnych. Nalezy
art. 5 zamiesci¢ w przepisach dzielnicowych i dla b.
dzielnic rosyjskiej i pruskiej nie wprowadza¢ pierw-
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szenstwa substytutéw notarjalnych. Termin nalezy skro-
ci¢ do lat 3, gdyz po tym terminie kazda dzielnica
juz bedzie miata swoich substytutow.

Uchwalono ,pie¢ lat" zastgpi¢ stowami trzy
lata"; po stowach: ,.takiego kandydata, ktdry...“ doda-
no: ,posiadajgc inne warunki art. 10 ustawy nota-
rjalnej

Uchwalono art. 5 przenies¢ do przepiséw dziel-
nicowych! i dla b. zaboru rosyjskiego i pruskiego nie
wprowadza¢ pierwszenstwa substytutow notarjalnych
przez lat 3.

Art. 6 (dawny art. 2).

Pierwsze zgromadzenie izby notarjalnej zwotuje
prezes sadu apelacyjnego i na niem przewodniczy.

Zaznaczono, ze nalezy ustali¢ termin pierwszego
zgromadzenia.

W b. dzielnicy austrjackiej pierwsze zgromadzenie
powinien zwota¢ prezes dotychczasowej lzby Notarjal-
nej. Skoro bowiem istnieje na tym terenie juz obecnie
samorzad notarjalny, nalezy przedstawicielom tego sa-
morzadu pozostawi¢ prawo zwotania nowych izb.

Zapytano, co sie stanie z majatkiem Izby Nota-
rjalnej w Przemyslu? Nalezy w tym przedmiocie do-
da¢ przepis.

Z kolei zapytano, czy nie nalezy dodac przepisu do-
tyczgcego Cieszyna?

Cieszyn nalezy do Katowic, gdyz wchodzi w skiad

wojewddztwa $laskiego. Wejdzie on do okregu Izby
Notarjalnej w Katowicach. Przepis specjalny jest
zbedny.

Uchwalono art. 6 przeredagowac, jak naste-
puje:

Nie pdzniej niz po uptywie miesigca od
chwili wejScia w zycie tej ustawy odbe-
dzie sie pierwsze zgromadzenie lzby No-
tarjalnej; zgromadzenie to zwotuje pre-
zes sgdu apelacyjnego ina nim przewodni-
czy, w okregu za$ apelacji w Krakowie —
dotychczasowy prezes lzby Notarjalnej w
Krakowie, a w okregu apelacji we Lwowie
— dotychczasowy prezes lzby Notarjal-
nej we Lwowie.

Art. 7 (dawny art. 128).

Sprawy dyscyplinarne wytoczone przeciwko no-
tarjuszom przed wejsciem, w Zzycie niniejszej ustawy,
prowadzone bedg na podstawie przepiséw dotychcza-
sowych, z zastrzezeniem, ze jezeli wymiar kary we-
dtug niniejszej ustawy jest nizszy, stosuje sie kare,
przewidziang w tej ustawie.

Kary dyscyplinarne powinny by¢ stosowane we-
dtug nowej ustawy notarjalnej. Nie mozna powiedziec,
ze kara bedzie stosowang wedtug nowej ustawy tylko
wowczas, gdy jest ona nizsza, gdyz ustawa notarjalna
nie przewiduje kar dla poszczegélnych wykroczen dy-
scyplinarnych, jak to czyni kodeks karny.

Uchwalono skresli¢ zdanie ostatnie, uznajac, ze

zar6wno postepowanie, jak i wymiar kary dla spraw,
wszczetych przeciwko notarjuszom przed wejsciem w
zycie nowej ustawy notarjalnej, odbywacé sie bedzie
wedtug dawnych przepisow.

Uchwalono art. 7 przeredagowac, jak naste-
puje :

Do spraw dyscyplinarnych, wszczetych
przeciwko notarjuszom przed wejSciem w
zycie niniejszej ustawy, stosuje sie prze-
pisy dotychczasowe.

Art. 8 (dawny art. 136).

Az do ujednostajnienia przepisow 0 rozporzadze-
niach ostatniej woli, notarjusze stosujg przepisy o roz-
porzadzeniach  ostatniej woli, zawarte w dzielhico-
wem prawie cywilnem materjalnem, jednakze bez przy-
brania drugiego notarjusza.

Wypowiedziano sie przeciwko uchylaniu przepi-
séw o przybranie drugiego notarjusza, gdyz w prakty-
ce moze by¢ to potrzebne.

Contra, ze we wszystkich dzielnicach przybranie
drugiego notarjusza jest fakultatywne. Nalezy te prze-
pisy skresli¢, jako zbedne.

Uchwalono wiekszoscig gtoséw nie uchylac¢
przepiséw dzielnicowych o przybraniu drugiego nota-
rjusza i w zwigzku z tem skreslono w art. 8 stowa:
»jednakze bez przybrania drugiego notarjusza".

Whniesiono, by sprawe przepis6w o testamentach
rozwazy¢ przy przepisach dzielnicowych.

W b. dzielnicy pruskiej forma aktu notarjalne-
go nie stosuje sie do testamentéw. Nalezy wobec te-
go wyraznie powiedzie¢, ze przepisy dotyczace for-
my testamentdw pozostajg w mocy.

Uchwalono odroczy¢ decyzje co do art. 8 do
art. 11 przepisow przechodnich.

Poruszono sprawe ,,monopolu notarjalnego". Pew-
ne wiadze, jak np. sady, urzad ziemski, miasta, tow.
kredytowe, majg prawo w b. zab. pruskim sporzadza-
nia aktow notarjalnych. Przepisy te nalezy uchyli¢, po-
zostawiajagc prawo sporzadzania aktéw tylko nota-
rjuszom.

W b. zab. austrjackim sady sporzadzajg testamen-
ty oraz na mocy przepisOw 0 postepowaniu niespor-
nem maja prawo legalizowa¢ podpisy. Sa to przepisy
prawa cywilnego, ktorych nie nalezy uchylac.

W b. dzielnicy rosyjskiej sady w pewnych wypad-
kach mogty poswiadcza¢ odpisy oraz legalizowaé pod-
pisy. Przepisy te jednak zostajg uchylone przez uchyle-
nie rosyjskiej ustawy notarjalnej, ktéra dawata ie
uprawnienia sgdom. Skoro w innych dzielnicach jed-
nak przepisy takie pozostaja, to nalezatoby je wyraz-
nie uchyli¢, gdyz sady powinny wyrokowaé, a nie
sporzadzac¢ czynnosci notarjalnych.

Uchwalono sprawe uchylenia przepiséw, ze-
zwalajagcych na wykonywanie czynnosci notarjalnych
innym wiadzom, zatatwi¢ w przepisach przechodnich
dzielnicowych.
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W obronie prawa do pracy!

Oswiadczenie Zarzgdu Gidwnego Zwigzku
P. A. i N. w Poznaniu.

Z Nr. 28 , Nota-Teki“, a w przeddzien Walnego
Zjazdu Zwigzku Pracownikdéw Notarjatu Ziem Za-
chodnich w Poznaniu, dowiedzieli si¢ pracownicy no-
tarjalni, ze ich postulaty nie zostaty przez Komisje Ko-
dyfikacyjng uwzglednione. To tez nie dziw, ze Walny
Zjazd stwierdziwszy, ze pracownicy ci posiadajg na-
byte prawo do pracy w notarjacie i prawo egzystencji,
powzieli jednomys$inie rezolucje, protestujace przeciw-
ko uszczuplaniu tych praw. W rezolucjach tych, Zjazd
Walny Zwigzku Pracownikdéw Notarjatu Ziem Za-
chodnich stwierdzit, ze pracownicy notarjalni maja
prawo oczekiwac, ze przy ostatecznym ustaleniu ustro-
ju notarjalnego nie beda pominiete ich stuszne interesy.

Niema bowiem takiej konieczno$ci spotecznej, w
imie ktérej bytoby wolno przejs¢ do porzadku dzien-
nego nad prawem do pracy pracownikOow notarjal-
nych. Prawo do pracy, to pierwsze i najwazniejsze
prawo, a zarazem pierwsza i najistotniejsza koniecz-
nos¢ spoteczna. Stad tez nawet skadingd stuszny mo-
tyw wysokiego poziomu kwalifikacyjnego notarjatu nie
moze upowaznia¢ Komisji Kodyfikacyjnej do przemil-
czenia, ze hierarchja notarjatu Ziem Zachodnich zawsze
znata pracownikéw, zdobywajgcych swg wiedze zawo-
dowg w dtugoletniej praktyce zawodowe;j.

Historja adwokatury i notarjatu Ziem Zachodnich
mowi, ze pracownicy juz od szeregu generacji utrzymy-
wali sie w adwokaturze i notarjacie i z tego wzgledu
maja stuszne prawa nabyte do pracy w notarjacie
polskim. Powotujemy sie na historje adwokaturyli no-

TEODOZY BUDZ YNO WSK1.

Stanowisko notarjusza
W ustroju panstwowym.

Okre$lenie stanowiska notarjusza w ustroju pan-
stwowym nie jest tatwe. Profesor Jaworski poswieca
tej kwestji duze studjum naukowe (,,Reforma notarja-
Itu“) i po analizie stanu notarjatu w ustawodawstwie
austrjackiem, pruskiem i bytego Krélestwa Polskiego
dochodzi do wniosku, ze notarjusz jest urzednikiem
panstwowym, bo wykonywa w panstwie, ktdrego ustrgj
opiera sie na zasadach wolnosci umoéw, wilasnosci indy-
widualnej i prawa spadkowego, czynnosci, ktére pan-
stwo uwaza za teren swej dziatalnosci, za swoje za-
danie, a czynnosci notarjusza za takie, ktére stanowig
dziatalno$¢ panstwowa.

Panstwo ma za zadanie baczy¢, by w interesie
symbiozy jego mieszkancow panowat w kraju porzadek
prawny, albo, jak obrazowo sie wyrazamy, ma staraé

tarjatu, a to dlatego, ze notarjat tej dzielnicy byt
i jest dotad potaczony z adwokaturg. Pracownicy no-
tarjatu Ziem Zachodnich stanowili zawsze osobng gru-
pe zawodowg i gdyby jeszcze co do ich uprawnien
zachodzity jakiekolwiek watpliwosci, to choéby tylko
ta okoliczno$¢ dowodzi, ze stuszne jest ich prawo do
pracy w polskim notarjacie.

Unifikacja notarjatu sama dla siebie nie jest ta-
kg koniecznoscig spoteczng, ktoraby w imie lepszej
sprawy upowazniata ustawodawce do bezapelacyjne-
go przekreslenia przesztosci, do zniszczenia grupy spo-
tecznej, ktérg w historycznym rozwoju notarjatu Ziem
Zachodnich wytworzyty potrzeby zycia.

Prawo do pracy pracownikéw notarjatu Ziem Za-
chodnich w polskim notarjacie jest prawem o charakte-
rze ius quaesitum nietylko sitg faktu, ale takze zmocy
uznania ustawowego. Ustawodawca, ktéryby tego nie u-
wzglednit, zaprzeczytby istnieniu tej grupy spoteczno-
zawodowej, ktoérej prawa juz raz uznawat, powotujac
pracownikow notarjatu (sekretarzy, czy kierownikdéw
biur adwokacko-notarjalnych) do zaszczytnej wspoOtpra-
cy nad budowa polskiego sgdownictwa na ziemiach b,
zaboru pruskiego. Wodwczas ustawodawca uznat za-
rowno fakt istnienia pracownikéw notarjatu na Zie-
miach Zachodnich, jak tez. i role, jaka spetniali w no-
tarjacie i w adwokaturze i jaka spetnia¢ mieli w za-
kresie polskiego wymiaru sprawiedliwosci (patrz rozp.
Min. byt dzieln. pruskiej z 11 pazdziernika 1919 r.
Tygodnik Urzedowy nr. 57 na rok 1919 w sprawie
powotania sekretarzy adwokacko-notarjalnych do sa-
downictwa). Jakkolwiek ofiarowywane pracownikom
notarjatu stanowiska w sadownictwie, a takze w ad-
dministracji polskiej nie odpowiadaty aspiracjom i kwa-

sie o zdrowie organizmu panstwowego. Celem utrzy-
mania tego zdrowia, a zapobiezenia chorobom, pan-
stwo stwarza i ustanawia rdézne urzadzenia uzyteczno-
§ci publicznej, rézne organy i urzedy, z ktorych jedne
majg budowac prawidtowy ksztatt organizmu panstwo-
wego tak w sferze og6lnej jak i w konkretnych indy-
widualnych wypadkach, a inne znowu majg leczy¢ or-
ganizm, jezeli zachorowat; leczy¢ patologiczne przy-
padki prawniczego ksztattu czyli restytuowaé prawidto-
wy ksztatt prawniczy, przez zycie zepsuty.

Kszatty prawnicze, o ktérych mowa, buduje w sfe-
rze ogdlnej ustawodawca (jus facere), w sferze gospo-
darstwa jednostki notarjusz (jus facere inter partes).
Budowe nalezy tak prowadzi¢, aby zycie ludzkie, a w
dalszej konsekwencji i organizm panstwowy, dostato
potrzebne do symbiozy ksztalty i w tych ksztattach bez
przeszkdéd i tar¢ w mocy i zdrowiu przez catg zamie-
rzong przyszto$¢ trwato. W tem wilasnie tkwi istota
notarjatu, poto panstwo ustanawia urzad notarjusza,
aby mie¢ organ, ktéryby wptywat na tworzenie stosun-
kéw prawnych w sferze gospodarstwa jednostek tak,
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lifikacjom tychze pracownikéw, a réwniez nie byty na-
lezytym materjalnym odpowiednikiem, jaki dawata pra-
ca zawodowa w notarjacie, to jednak pracownicy ci
pospieszywszy ofiarnie na wezwanie Rzadu dorzucili ze
swej strony cegietke do budowy polskiego wymiaru
sprawiedliwosci na ziemiach byt zaboru pruskiego.

To tez dzi§, gdy tworzy sie nowe normy ustro-
jowe notarjatu, nie mozna nie pamigta¢ o tych bezimien-
nych pracownikach notarjalnych dzielnicy zachodniej
Panstwa, ktorzy nie Zzadaja niczego wiecej, jak tylko
pozostawienia im moznosci pracy w polskim notarja-
cie i moznosci zycia.

Pracownicy ci za czaséw zaborczych utrzymywali
tradycje polskie w notarjacie, ktéry nie byt polskim,
bo nie byto notarjuszéw Polakéw. Oni to wobec lud-
nosci rdzennie polskiej spetniali te funkcje, ktore wy-
ptywaja z istoty notarjatu. Do nich to w istocie rzeczy,
a nie do notarjuszéw Niemcoéw udawata sie ludnosé
polska w swych potrzebach. Méwi o tem historja no-
tarjatu Ziem Zachodnich i przeszto$¢, ktora (bedzie
wiecznie zywa i o ktérej nie zapomni spoteczenstwo
polskie.

1 oto po latach tylu, po tem, gdy juz cale gene-
racje tej grupy spoteczno-zawodowej zdazyly wyshu-
zyC sie, muszg pracownicy notarjatu Ziem Zachodnich
walczy¢ o prawo do pracy w notarjacie polskim!

Podkomisja w zupetnoSci nie brata pod uwage
stusznych interesow notarjalnych Ziem Zachodnich,
nawet nie w tym skromnym, i niewystarczajgcym zakre-
sie, jaki uznata za odpowiedni w stosunku do pra-
cownik6w notarjatu b. zaboru rosyjskiego! Nie wiemy
wprawdzie, jakie byly motywy tego wiasnie stano-
wiska, atoli jezeliby motywy te miaty wyptywac z oko-

aby nie popadaly w stany patologiczne, wymagajace
leczenia przez inny organ do takiego leczenia powota-
ny, t.j. przez sad.

Upowaznienie notarjuszy do wykonywania przed-
miotowych czynno$ci, zmierzajagcych do wytknietego
celu, nazywa profesor Jaworski jurysdykcjg prewencyj-
ng, a uposazony w te jurysdykcje organ t.j. notarjusza
uwaza za urzednika panstwowego. Panstwo wydziela
niejako z zakresu swej dziatalno$ci pewien wycinek,
potrzebny do tworzenia stosunkéw prawnych w sferze
gospodarstwa jednostki i z tego wycinka tworzy ju-
rysdykcje notarjuszy jako swoich urzednikow. Wsku-
tek tego prof. Jaworski stale uzywa terminu ,urzednik
panstwowy". Raz tylko wyrazit sie, ze notarjusze sg
urzednikami ,,publicznymi" (str. 17). Rdznica ta wpa-
da w oko przedewszystkiem dlatego, ze projekt nowej
ustawy notarjalnej nazywa notarjusza urzednikiem pu-
blicznym, a nie panstwowym. Jednak ocena tej nazwy
»publiczny" stata sie bezprzedmiotowa, bo podkomi-
sja przygotowawcza zamiast wyrazu (urzednik) pu-
bliczny przyjeta wyraz panstwowy.

licznosci, ze pracownicy notarjatu Ziem Zachodnich
wedle ustawy pruskiej o sgdownictwie niespornem nie
nalezeli do rzedu os6b mogacych byc¢ substytutami no-
tarjusza, to z bdlem serca stwierdzi¢ musimy, ze w
polskim juz Panstwie wobec polskich obywateli mia-
tyby by¢ podtrzymane przepisy, ktére w imie nie-
dopuszczenia do notarjatu o0s6b narodowosci polskiej
nietylko nie dopuszczaty do nominacji Polakéw na no-
tarjuszow, ale zgory juz wykluczaty mozliwos¢ sub-
stytuowania pracownika notarjatu wtasnie dlatego, ze
ten pracownik z reguty byt Polakiem.

W walce o0 egzystencje Zwigzek Pracownikdéw
Notarjalnych Ziem Zachodnich nie spocznie, gdyz jest
to obowigzek wobec pracownikéw, ich rodzin, spo-
teczenstwa i Panstwa.

Poznan, w listopadzie 1932 r.

Zarzad Gioéwny

Zwigzku Pracownikéw
A. i N. na Ziemie Zachodnie
Rzplitej Polskiej.

Ze zwigzku P. N. i H.

Akcja ku czci §. p- Zwirki i Wigury.

Zarzad Gtéwny Zwiagzku P. N. i H. otrzymat od
Centralnego Komitetu Fundacji ku czci $. p. por.
Zwirki i inz. Wigury pismo nastepujacej tresci:

Do Zwigzku Pracownikéw Notarjatu i Hipoteki
w Warszawie.

_ Centralny Komitet Fundacji ku Czci §. p. por.
Zwirki i inz. Wigury potwierdza odbiér sumy 600 zi.
i jednoczes$nie sktada podziekowanie za przytaczenie
sie do akcji uczczenia pamieci bohaterskich lotnikdw.

Sekretarz  Generalny Centralnego Komitetu

(podpis).

Zadaniem niniejszych rozwazan jest wykaza¢, ze
notarjusz mimo wszystko, mimo, iz streszczone wyzej
argumenty prof. Jaworskiego sg jaknajbardziej stusz-
ne i trafne, mimo, iz sama ustawa nadaje oficjalnie
notarjuszowi nazwe urzednika panstwowego, mimo to
wszystko notarjusz urzednikiem panstwowym nie jest.

Przedewszystkiem wezmy pod uwage oprocz ar-
gumentéw prof. Jaworskiego, takze inne, niemnigj
stusznie i trafne, zresztg z nauki prawa administracyj-
nego i politycznego ogo6lnie znane, kryterja dla roz-
strzygania pytania, co to jest urzad, jakie czynnoSci
i obowiagzki nadajg dotyczacemu pracownikowi ceche
urzednika i czy kazdy, kto pracuje ad staiuni rei pu-
blicae, jest urzednikiem i powinien by¢ uwazany za
urzednika panstwowego?

Ow0z urzad jest to ogot obowigzkéw do spetnia-
nia czynnosci publicznych, wykonywanych w zakresie
dziatania tego, kto sobie czynnosci te obrat jako za-
wod. W tem znaczeniu jest urzedem notarjat i adwo-
katura, takze rdézne biura techniczne i chemiczne, ban-
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Optata od kaucji wekslowej.
Dyskusja na tle wyroku N. T. A

Opinja wspoéttworcy wustawy stemplowej.

W N-rze 31-32 ,,Nota-Teki" z dnia 5 listopada r. b,
przytoczono wyrok Najwyzszego Tryb. Admin. w spra-
wie optat stemplowych od kaucji hipotecznych na za-
bezpieczenie kredytu wekslowego. Przytoczony wyrok
jest o tyle ciekawy, ze jakoby popiera poglad nie-
ktérych przedstawicieli wiadz skarbowych, ze kaucja
hipoteczna o tyle tylko podlega optacie statej w mysl
art. 82 p. 1 Ust. Stempl.,, o ile zabezpiecza kredyt
wekslowy, ktéry ma w stosunku do os6b interesowa-
nych w przysztoSci zaistnie¢, a wiec, o ile dotyczy
weksli po dacie zapisania kaucji wystawionych.

Ustawa stemplowa jako prawo fiskalne z zasady
nie podlega rozszerzonej interpretacji i jezeli art. 82
p. 1 wyraznie stanowi, ze optacie statej (obecnie 5
zt) podlega pismo stwierdzajgce ustanowienie kau-
cji na zabezpieczenie kredytu wekslowego i nic po-
nadto nie dodaje, to zdawatoby sie, ze zgota nie-
potrzebnem jest dociekanie terminu powstania weksli
kaucjg hipoteczng zabezpieczonych. Kredyt wekslowy,
zwhaszcza jezeli takowy nie dotyczy instytucji banko-
wych, jest dobrze wszystkim znanym stosunkiem oséb
pozostajgcych pomiedzy sobg w stosunkach pienigz-
nych. Kredyt wekslowy nie wymaga jakiego$ aktu
»otwarcia" tego kredytu ,lecz istnieje przez sam fakt
wystawienia weksli. Weksel jest towarem majgcym
swoisty obieg i juz przez to niezawsze jest mozliwe
wycofanie z obiegu weksli juz wydanych, jezeli zain-

ki, biura posrednictwa pracy, biura transportowe, wszel-
kie towarzystwa duchowne i Swieckie, spoétdzielnie,
(apteki, gietdy it. d. W tem znaczeniu jest urzednikiem
nie tylko notarjusz, ale takze adwokat, lekarz, inzy-
nier i in. (Olszewski ,Biurokracja").

A dalej: urzad jest instytucjg do sprawowania o-
kreslonego zakresu funkcji panstwowych z mocg wy-
dawania obowigzujacych zarzadzen ,ktdre moga byé
wykonane w drodze przymusu. W tem drugiem znacze-
niu pod urzedami rozumiemy urzgdzenia powotane do
kierowania i wykonywania tych zadan, jakie idea zwig-
ku panstwowego naktada na panstwo wobec whasnych
obywateli i wobec drugich panstw, a osoby powotane
do wykonywania tych praw i obowigzkéw nazywa-
my urzednikami sensu stricto, urzednikami witasciwymi
czyli panstwowymi (Olszewski — ibid.). Dalej urzed-
nikiem panstwowym jest tylko ten osobnik, ktéry pra-
cuje bezposrednio ad statum rei publicae, wprost i wy-
tacznie na rzecz zwigzku panstwowego, na rzecz pan-
stwa, a utiliias singulorum jest mu obojetng, wzgled-
nie nie nalezy do sfery jego dziatalnosci. Z drugiej

teresowani doszli do wniosku, ze dotychczas istnieja-
cy ich stosunek kredytowy na wekslach oparty wyma-
ga na przyszto$¢ zabezpieczenia przez kaucje hipoteczna.

Przy zapisywaniu takiej kaucji jest wazne Sciste
okreslenie rodzaju weksli, ktdre ma zabezpieczy¢ kau-
cja, ale jest obojetny termin wystawy weksli. Przeciez,
0 ile w stosunkach kredytu wekslowego pomiedzy
stronami bytby wypadek, ze niektore roszczenia z ty-
tutu weksli bylyby juz ,wierzytelnoScig zaistniatg",
a wiec powiedzmy poprostu, jezeliby z danego wekslu
uzyskano wyrok sadowy, lub Kklauzule egzekucyjna,
to czyz zamiast zapisywania kaucji nie prosciej byto-
by uzyska¢ wpis hipoteki sagdowej? Samo pojecie kau-
cji hipotecznej wskazuje na to, ze kaucja moze zabez-
pieczaC jedynie pretensje przyszte, pretensje w chwili
zapisywania kaucji jeszcze nie likwidalne, dla ktorych
kaucja zabezpiecza tylko miejsce.

W roku 1926-tym bytem referentem Ustawy Stem-
plowej w Senacie Rzplitej, w zwigzku z tem przeprowa-
dzatem szereg prac i obrad w Podkomisjach, Komi-
sjach i na Plenum Izby i nie przypominam sobie, zeby
dyspozycja p. 1 art. 82 nasuwala jakie§ watpliwosci
1zastrzezenia. Pewne kategorje kaucji zakwalifikowano
do optaty statej, a nie procentowej, a pomiedzy nie-
mi i kaucje na zabezpieczenie kredytu wekslowego ztej
przyczyny, ze wprowadzenie pewnych utatwien do sto-
sunkéw kredytowych wekslowych jest z punktu wi-
dzenia gospodarczego wskazane, oraz, ze interesy Skar-
bu sg zagwarantowane przez samo pojecie ,,weksel",

strony i taki osobnik, chociaz posrednio, ale pracuje
takze) i dla dobra ludnosci, na pozytek jednostek. Lud-
nos¢ bowiem jest intergralng czescig panstwa i praca
dla panfstwa, o ile jest pozyteczng, musi mie¢ wpltyw
takze i na status singulorum. Typowym urzednikiem
sensu stricto jest urzednik skarbowy, ktéry w pracy
na rzecz panstwa nie ma dla spoteczenstwa zadnych
wzgledow, a przeciez, jakkolwiek nieSwiadomie i mo-
ze nawet czasem wbrew swej woli i checi, pracuje po-
Srednio dla tego spoteczenstwa, bo petny lub pusty
skarb panstwa nie moze pozostaé bez znaczenia i wy-
bitnego wptywu na gospodarstwo i prosperity lud-
nosci.

Notarjusz pracuje przedewszystkiem i bezposred-
nio ad utilitatem singulorum, a dopiero posrednio ad
statum. rei publicae w tym sensie, iz jezeli jego praca
dla gospodarstwa jednostek jest owocha i pozyteczna
to rzecz naturalna, ze i zwigzek panstwowy musi mie¢
z tej pracy pozytek. Chociaz jurysdykcja notarjusza,
iprzez panstwo mu nadana, bezpos$rednio ad statum rei
publicae nie jest skierowana, bo ma za zadanie two-
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ktory musi by¢ nalezycie optacony w stosunku do wy-
sokosci sumy, na jaka pismo opiewa.

Powotywanie sie na wyrazenie uzyte w art. 134,
ktére w istocie jest powtOrzeniem stanowiska zajete-
tego przez punkt 1-szy art. 82 i wyprowadzanie stad
konkluzji, ze jedynie kaucje przy zapoczatkowaniu
kredytu wekslowego, a nie kaucje na zabezpieczenie
kredytu wekslowego, podlegajg opfacie statej, niema
zdaniem mojem podstawy prawnej.

Radom, w listopadzie 1932 r. Maciej Glogier.

Gtos w obronie wyroku N. T. A.

Jeszcze nie przebrzmialy na szpaltach ,Nota-
Teki" echa polemiki w sprawie optat stemplowych
od przelewu kaucji, jak juz wytonita sie nowa kwe-
stja stemplowa, zwigzana z pierwotnym zapisem tak
zwanych .kaucji ,,wekslowych".

W Nr. 31-32 ,,Nota-Teki" przytoczony zostat wy-
rok Najwyzszego Trybunatlu Administracyjnego (L
rej. 4330/29), omawiajacy istote zapiséw kaucyjnych,
majacych na celu zabezpieczenie kredytu wekslowego,
w zwigzku z zagadnieniami stemplowemi. Jakkolwiek
Redakcja ,Nota-Teki" zakwalifikowata wyrok N.T.A.
jako ,,nasuwajgcy watpliwosci”, sadze jednak, ze po-
dane w nim rozstrzygniecie spornej kwestji jest stu-
szne.

Ustawodawca wprowadzit do ustawy stemplowej
ulgowg optate od kaucji na zabezpieczenie kredytu
wekslowego (art. 82 ust. 2, p. 1), majac niewatpliwie
na wzgledzie utatwienie kredytu wekslowego, po-
siadajagcego tak donioste znaczenie w zyciu ogoélno-
gospodarczem. Rzecz jasna, ze z tej ulgi moze ko-
rzysta¢ zapis, dotyczacy tylko zabezpieczenia tej, a nie

rzy¢ stosunki prawne w gospodarstwie jednostek, wy-
wiera¢ wptyw na czynnosci prawne stron gtownie w
tym kierunku, aby zgéry byly usuwane mozliwe za-
rzuty i grozace przeszkody, nieporozumienia i spory,
tamujgce rozwoj tych stosunkdéw i utrudniajgce ich sta-
to$¢, nie troszczac sie przytem, czy i jakie korzysci z je-
go dziatalnosci mieé¢ bedzie unhersum, to pracuje on
réwnoczesnie takze dla zwiazku panstwowego jako
urzednik w szerszem znaczeniu podobnie jak adwokat,
lekarz, inzynier, aptekarz i inne wymienione 'wyzej
zaktady, instytucje i zawody wolne.

Chociaz notarjusz jest organem, powotanym przez
panstwo do wykonywania czynno$ci, ktore panstwo
uwaza za teren swej dziatalnosci, to jednak instytu-
cja notarjalna czyli notarjat nie jest organem wiadzy
panstwowej i wiadzy panstwowej nie wykonuje, bo
nie ma mocy ani wydawania ani tem mniej egzekwo-
wania jakichkolwiek zarzadzen, nakazow i zakazéw.
To jest wazne dla kwestji okreSlenia stanowiska no-
tarjusza w ustroju panstwia i kwestji, czy notarjusz jest
urzednikiem panstwowym. Jezeli bowiem pewna ustawa

innej formy kredytu. Powstaje pytanie: czy zapis kau-
cyjny, objety wyrokiem N. T. A, czynit zado$¢ wy-
mogom rzeczonego przepisu? Czy z tresci tego zapisu
niezbicie wynika, ze zamiarem zapisodawcy byto za-
bezpieczenie udzielonego mu kredytu wekslowego?

Na pierwszy rzut oka wydaje sie, ze odpowiedz
winna wypas¢ twierdzaco, ze mamy przed sobg ty-
powy okaz zapisu kaucyjnego, ustanowionego na za-
bezpieczenie kredytu wekslowego. Wszak w zapisie
mowa jest tylko o wekslach, zabezpiecza sie nalez-
nosci, wytgcznie z weksli powstate. Istota tego zapi-
su jest jakby zro$nieta z kredytem wekslowym. Jed-
nakze analiza tresci omawianego zapisu (naturalnie,
dostepna nam tylko z wyktadni przytoczonej w wy-
roku) wykazuje szerszy zakres tego zapisu, nie mie-
szczacy sie w ramach przepisu.

Zapisodawca (w sprawie — strona skarzaca) za-
bezpieczyl kaucjg roszczenia, jakie firmie X przystu-
guja lub przystugiwa¢ beda z tytutu weksli, przez
skarzacego samego lub z kimkolwiek #gcznie podpi-
sanych. Rozwazajac tre$¢ zapisu Trybunat Administra-
cyjny zatrzymuje sie na tym momencie, ze ,kaucja ta
ustanowiona zostata rowniez dla zabezpieczenia rosz-
czen, ktore juz firmie przystuguja, wiec dla wierzytel-
nosci zaistniatych, a nie dla kredytu".

W ramach zagadnienia moment ten nie odgrywa,
jak sadze, zadnej roli. W pojeciu kredytu wekslowe-
go mieszczg sie zardbwno naleznosci istniejace, jak
i w przysztosci powsta¢c mogace, bylehy tylko swe ist-
nienie zawdzieczaty kredytowi wekslowemu. Okolicz-
nos¢ ta (istnienie wierzytelnosci w chwili zapisu kau-
cji) mogtaby by¢ raczej wyzyskana, jako Srodek obro-
ny przez strone skarzaca, a to ze wzgledu na art

mowi, ze jaki$ organ uzytecznosci publicznej np. no-
tarjusz jest urzedem parnstwowym, a nie daje temu urze-
dowi, wzglednie stanowigcym go urzednikom tych atry-
butéw, ktore ich jako takich cechuja, t.j. wiasnie czy-
nig ich urzednikami panstwowymi, to taki passus usta-
wy nie moze by¢ brany dostownie i nie przekona ni-
kogo, ze urzednik, o ktérym mowa jest urzednikiem
panstwowym, chociazby tak w ustawie najwyrazniej
stato (np. ustawa not. b. Kr. Pol. i projekt nowej
ustawy not.), za$ atrybutami tymi nie jest nic innego,
jak przedewszystkiem moc wydawania orzeczen, roz-
porzadzen, zakazéw i nakazow tudziez mozno$¢ ich
wymuszenia.

Z tego, ze notarjusz nie jest organem wiadzy pan-
stwowej, wynika, ze ma on stanowisko zwigzane ze
swojg o0sobg, co znaczy, ze nastepca na posadzie no-
tarjusza nie jest ze swym poprzednikiem jednoscig (Ja-
worski ,,Ref. not." ,str. 11) i za czynnosci urzedowe
wr jego biurze zatatwiane, nie odpowiada panstwo, kt6-
re powinnoby odpowiadaé, gdyby notarjusz nie tylko
formalnie, ale i faktycznie byt urzednikiem panstwo-
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84 (ust. 2), ktéry stanowi, ze optata nie moze prze-
wyzsza¢ 5 zt. w wypadku ustanowienia hipoteki dla
wierzytelno$ci juz istniejgcej i poprzednio stwierdzonej
pismem, od ktdrego optate stemplowa uiszczono. A
przeciez udowodnienie faktu uiszczenia optaty od weks-
li, na ktorych oparty jest kredyt wetcslowy, w rzadkim
wypadku moze nastreczy¢ jakiekolwiek trudnosci.

»,Wada" omawianego zapisu kaucyjnego, moment,
stanowigcy o niedostosowaniu treSci jego do wymo-
gow art. 82 (ust. 2 p. 1) lezy, jak mniemam, gdzie-
indziej, a mianowicie w braku wyraznego okreslenia
w treSci pisma stosunku gospodarczego, istniejgcego
miedzy skarzacym a firma, jako wynikajgcego z kredy-
tu wekslowego. Jakkolwiek wydanie wekslu stanowi
istotny moment dla kredytu wekslowego, jednak fakt
ten nie przesadza jeszcze istnienia w danym wypadku
kredytu wekslowego, a nie innej postaci stosunku
gospodarczego.

Z natury swojej ustawa stemplowa obraca sie w
sferze stosunkéw gospodarczych. W jej rozumieniu po-
jecie kredytu wekslowego nie identyfikuje sie ze sto-
sunkiem prawnym, wynikajgcym z wystawienia wekslu
wogble. W kredycie wekslowym widzi ona tylko jedno
z ogniw dtugiego tancucha roéznorodnych objawow
gospodarczych, zatatwianych za pomocg weksli.

Istotg kredytu wekslowego jest stosunek dtuzni-
czy, narzedziem — weksel, niezbedng cechg tego narze-
dzia — zdolnos$¢ jego do nieskrepowanego obiegu.
Rownolegle z kredytem wekslowym istnieje niewyczer-
pana ilo$¢ innych stosunkéw gospodarczych, przy
ktérych zwykle sie postuguje tem samem narzedziem—
wekslem. Wystarczy wymieni¢ olbrzymig dziedzine
weksli ,,gwarancyjnych", azeby dowies¢, ze weksel nie

wym, tylko odpowiada jedynie i wytgcznie sam nota-
rjusz materjalnie i moralnie. Z tego samego powodu
zarzadzenia, rozporzadzenia, uchwaty i decyzje wiadz
panstwowych wychodzg z podpisem odnosnych wiadz,
a podpis referenta czy naczelnika urzedu (najzwyklej
»hieczytelny") jest obojetny, to dokumenty notarjalne
wychodza od osoby notarjusza, a nie jego urzedu (np.
pisze sie ,,sad grodzki w Jarostawiu dnia...", ale nie
mozna pisa¢ ,notarjat w Jarostawiu dnia...") i jego
osobisty wiasnoreczny podpis nalezy do wymogow
waznosci pism notarjalnych jako dokumentéw publicz-
nych. Dlatego takze piecze¢ urzedowa notarjusza nie
opiewa na jego urzad (,,notarjat w Jarostawiu") tylko
na osobiste jego imie i nazwisko.

Urzednikiem panstwowym nie czyni notarjusza na-
wet art. 124 projektu nowej ustawy notarjalnej, bo
notarjusz bedzie pobiera¢ optaty skarbowe i komunalne
tylko dodatkowo dla wygody Kklijentéw przy sposob-
nosci spisania jakiej§ umowy, podlegajgcej optacie.
Gdyby np. kto inny: sedzia albo adwokat spisatl taka
umowie) i przyniést do notarjusza optate skarbowg lub

jest wylgcznie przywigzany do kredytu wekslowego.

Wogdle weksel juz dawno przekroczyt pierwotnie
wyznaczony dla niego zakres dzialania. Bedac z po-
czatku narzedziem, przeznaczonem dla utatwienia do-

konywania tranzakcji pozyczkowych i handlowych,
z czasem stat sie srodkiem unwersalnym, uzywanym —
ze wzgledu na jego walory formalne — w charakte-

rze rygoru, przynaglajgcego do wykonania wszelkiego
rodzaju zobowigzan, nic wspélnego z kredytem nie
majagcych. Obecnie dziedzina zastosowania wekslu jest
tak rozlegta, jak rozlegte sg stosunki gospodarcze, ob-
jete prawem prywatnem. Front wekslowy ciggnie sie
od jednego kranca zycia gospodarczego do kranca prze-
ciwlegtego.

1 na kazdym odcinku tego niezmiernie wydtuzone-
go ,frontu" nasz zapisodawca kaucji zagrozony jest
odpowiedzialno$cia w mys$l omawianego zapisu kau-
cyjnego. Bezposredni stosunek, tgczacy go z firma
X w chwili ustanowienia kaucji (przypusémy nawet —
wynikty z kredytu wekslowego) moze z czasem ustac,
jednak zapis ten wigze skarzgcego nadal, o ile w po-
siadaniu firmy znajdg sie weksle, zaopatrzone w je-
go podpis, chociazby byly nabyte w drodze posredniej,
naprz. otrzymane z tytutu kredytdw udzielonych oso-
bom trzecim, z ktéremi zapisodawca zadnych stosun-
kéw gospodarczych nie utrzymuje.

Widzimy wiec, ze rozpieto$¢ odpowiedzialnosci
skarzgcego, wynikajgca z omawianego zapisu kaucyj-
nego, znacznie przerasta ramy nakreSlone przez art.
82 (ust. 2 p. 1) ustawy stemplowej. W tych warun-
kach wyrok N.T.A., w tej sprawie zapadly, przedsta-
wia sie jako zupetnie uzasadniony.

tuck, w listopadzie 1932 r. A. Mardkowicz.

komunalng, od niej przypadajgcg, to notarjusz moze
bez narazenia sie na zle skutki odmowié przyjecia
optaty, bo nie jest poborcg podatkowym, jako zawod
obrat zupetnie inne czynnosci, a optaty skarbowe i ko-
munalne pobiera zawodowo kasa skarbowa, ewentual-
nie przy pomocy organéw egzekucyjnych.

Dalej cata nasza praktyka podatkowa zalicza no-
tarjusza nie tylko do zawodéw wolnych, ale nawet do
przedsiebiorcow, tylko niewiadomo jakich: handlo-
wych czy przemystowo-fabrycznych? Notarjusz jakoby
obraca jakimi$ kapitatam,i i dlatego musi ptaci¢ poda-
tek obrotowy. Po prawdzie, to notarjusz zadnymi kapi-
tatami nie obraca, za$ pobierane przezeh od klijentéw
kwoty stanowig jego dochéd nie dla obrotu, tylko
dla zycia i, jakby starczyto, dla szczedzenia na czarng
godzine. WS$lad za tem notarjusz po prawdzie nie pta-
ci dwu kategorji podatkdéw: osobno obrotowego, a o-
sobno dochodowego, tylko ptaci dwa razy podatek do-
chodowy: raz od dochodu brutto, a drugi raz* od
dochodu netto. W b. zaborze austr. praktyka taka
miataby jeszcze jaki$ cien logiki, bo wedle tam obowig-
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10

Postepowanie egzekucyjne

przeciwko zwigzkom komunalnym.

Wobec licznych zapytan, jakie otrzymalismy
od czytelnikéw w zwigzku z nowem prawem o do-
chodzeniu i egzekucji roszczeh pienieznych, nalez-
nych od zwigzkéw komunalnych, drukujemy wywdd
adwokata Stanistawa Peszynskiego,
ktéry wyjasni istote tego prawa (Przyp. Red.).

Na mocy art. 71 prawa o sgdowem postepowaniu
egzekucyjnym (Dz. Ust. Nr. 93, 1932 r.) egzekucja
naleznosci pienieznych, przypadajacych od zwigzku ko-
munalnego, ma ulegaé ograniczeniu na podstawie prze-
pisow szczeg6lnych. Przepisy te zostaty ogtoszone w
Dz. Ust. Nr. 94, p. 809, 1932 r.

Wymienione przepisy przedewszystkiem przewidu-
ja dwojaki sposéb dochodzenia roszczeh pienieznych
od zwigzkéw komunalnych, a mianowicie: administra-
cyjny i sadowy.

Dochodzenie administracyjne roszczen polega na
tem, ze wierzyciel wnosi podanie do wiadzy nadzor-
czej ma znaczenie tytutu wykonawczego, stanowigcego
naleznosci za niesporng. Whniesienie takiego podania,
naréwni z wytoczeniem powddztwa, przerywa prze-
dawnienie.

Wiadza nadzorcza zwraca sie w zwigzku z wnie-
sionym podaniem do danego zwigzku komunalnego
i 0 ile zwigzek ten naleznoSci nie kwestjonuje, uznaje
nalezno$¢ za niesporng. Orzeczenie to wiadzy nadzor-
czej ma znaczenie tytulu wykonawczego, stanowigcego
podstawe do egzekucji. O ile zwigzek komunalny da-
nag nalezno$¢ kwestjonuje, witadza nadzorcza winna
zatatwi¢ podanie odmownie i wierzyciel moze skiero-
waé sprawe na droge postepowania sadowego. Na
mocy art. 3 wymienionego rozporzadzenia wiadza nad-
zorcza winna udzieli¢ odpowiedzi w ciggu 30 ani.
Nieudzielenie w tym lerminie odpowiedzi poczytywac
nalezy za odpowiedZ odmowna.

Aczkolwiek dochodzenie roszczen w drodze aami-

zujacej ustawy not. notarjusz nie jest urzednikiem
panstwowym: prowadzi wasny warsztat, wtasne gos-
podarstwo tak, jak inne zawody wolne i ponosi po-
dobne ciezary, jak te zawody, to znaczy ptaci w tym
samym roku od tego samego dochodu dwa razy po-
datek dochodowy. Ale jezeli notarjusz w b. Kr. Pol.,
zwany oficjalnie urzednikiem panstwowym, ptaci poda-
tek obrotowy, to powinniby ptaci¢ ten podatek takze
i wszyscy inni urzednicy panstwowi: sedzia, proku-
rator, profesor, inspektor podatkowy, funkcjonarjusz
kolejowy i pocztowy, oficer itd. A przeciez oprocz
notarjusza zaden urzednik panstwowy podatku obroto-
wego nie phiaci i oczywiscie ptaci¢ nie powinien. Dla-
czeg6z tylko notarjusz pod tym wzgledem zostat tak
zaszczytnie wyodrebniony? Oto dlatego, bo nie jest
urzednikiem panstwowym we wilasciwem znaczeniu
wyrazu, pracujgcym wprost i wylgcznie na  rzecz
zwigzku panstwowego, a jako urzednik panstwowy ty-
tularny czyli honorowy musi ptaci¢ dwa razy do ro-
ku podatek dochodowy albo raz obrotowy, a drugi
raz dochodowy.

nistracyjnej jest fakultatywne, gdyz pozostawia sie uzna-
niu wierzyciela, czy pragnie on przed skierowaniem
sprawy na droge sadowa skorzysta¢ z dochodzenia
swej naleznosci administracyjnie, to jednak nalezy
nadmieni¢, ze wprowadzony tryb dochodzenia przy-
czyni sie do ograniczenia procesdw sadowych prze-
ciwko zwigzkom komunalnym o naleznosci bezspor-
ne, ktorych niezaspokojenie przez zwiazki komunal-
ne, jest spowodowane jedynie trudnosciami finansowe-
mu. Interes wierzyciela przemawia bowiem raczej za
korzystaniem z drogi administracyjnego dochodzenia
naleznosci, ktora bedzie z jednej strony bez poréwna-
nia tanszg (bez wpisu sadowego) i szybszg (30 dni
na odpowiedz), daje mu z drugiej strony takie same
gwarancje, jak wyrok sadowy, gdyz jak to wspomnia-
no wyzej, orzeczenie wladzy nadzorczej ma znacze-
nie tytutu wykonawczego. Ponadto wierzyciel niewiele
ryzykuje nawet w razie decyzji odmownej, gdyz wnie-
sienie podania do witadzy nadzorczej przerywa prze-
dawnienie.

Wierzyciel, ktéry nie chce skorzysta¢ z drogi ad-
ministracyjnej, badZz tez ktérego podanie zatatwiono
odmownie, moze wytoczy¢ powddztwo do sadu na
zasadach ogdlnych.

Nastepne postanowienia rozporzadzenia omawiajg
sposOb  przeprowadzenia juz samej egzekucji. Wie-
rzyciel, ktéry uzyskat tytut wykonawczy, czy to w dro-
dze administracyjnej, czy tez sadowej, przed przystg-
pieniem do egzekucji winien uzyska¢ orzeczenie wita-
dzy nadzorczej, zezwalajace na przeprowadzenie egzeku-
cji z dochodéw lub majatku danego zwigzku komunal-
nego. W mys$l art. 5 wtadza nadzorcza moze dopuscié
egzekucje tylko ztakich dochodéw lub majatku zwigzku
komunalnego, ktére moga by¢ uzyte na zaspokojenie
roszczen wierzyciela bez istotnego uszczerbku dla wyko-
nywania przez zwigzek komunalny zadan publicznych.
Orzeczenie takie winno by¢ wydane przez wtadze nad-
zorcza w ciggu 60 dni od dnia nastepnego po otrzy-
maniu wniosku wierzyciela. Jezeli w ciggu tego terminu
wiladza nadzorcza nie wyda omawianego orzeczenia,

Stanowiska notarjuszy, oficjalnych urzednikéw
panstwowych, sg z reguty obsadzane przez innych
urzednikéw panstwowych, i to nawet w b. zaborze
austr., gdzie z mocy ustawy wychowujg sie specjalni
adepci zawodu, ktérzy od wczesnej miodoSci stuza
spoteczenstwu w tej dziedzinie jego gospodarstwa.
Czy pomijanie przy obsadzaniu posad notarjuszy tych
»Specow" na rzecz nieobeznanych z zawodem pp. pre-
zesOw, wiceprezesow i prokuratoréw jest stuszne i ra-
cjalne, to inna sprawa. Obecnie chcemy zwrd6ci¢ uwa-
ge na to, ze np. p. prezes albo p. prokurator prze-
chodzi, oczywiscie z poborami swej rangi, w stan
spoczynku, bo juz sie zestarzat albo inaczej postradat
potrzebne do pracy sity i zdrowie. Wszystko w po-
rzadku, nalezy mu sie odpoczynek i emerytura... Ba,
ale on nie odpoczywa! Z dekretem pensyjnym wracaja
mu na zawotanie sity i nasz emeryt zostaje znowu
urzednikiem panstwowym, ale dla odmiany innej ,bran-
zy", urzednikiem panstwowym, tym razem juz dozy-
wotnim, stowem zostaje mianowany notarjuszem. Czy
mozliwe jest podobne transmitowanie emerytéw w in
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wierzyciel moze prowadzi¢ egzekucje bez zadnych o-
graniczen.

O ile wierzyciel egzekwujacy nie uzyskat wymie-
nionego wyzej orzeczenia wiadzy nadzorczej przed od-
daniem tytutu wykonawczego do komornika, wowczas
0 wydanie orzeczenia, dozwalajgcego na egzekucje,
powinien z urzedu wystgpi¢ do wiadzy nadzorczej ko.
mornik. O ileby komornik réwniez ‘zaniechat wystgpie-
nia o uzyskanie zezwolenia na egzekucje, i rozpoczat
bez tego zezwolenia kroki egzekucyjne, wowczas zwig-
zek komunalny, przeciwko ktéremu egzekucja jest pro-
wadzona, moze sam wystgpi¢ do wiadzy nadzorczej
0 uznanie, ze egzekucja jest niedopuszczalna. W tym
wypadku do czasu rozstrzygniecia tej kwestji egzekucja
ulega wstrzymaniu. W razie, gdyby komornik egzekucji
nie wstrzymat, przystuguje zwigzkowi komunalnemu
na zasadach ogo6lnych na mocy art. 5 prawa o sado-
wem postepowaniu egzekucyjnem skarga na czynnosci
komornika do sadu grodzkiego.

Jezeli naleznosci pieniezne, przypadajace od zwiaz-
ku komunalnego, nie moga by¢ wyegzekwowane z po-
wodu braku lub niedostateczno$ci dochodéw i majat-
ku komunalnego, moggcego podlega¢ egzekucji, wow-
czas wtadza nadzorcza z urzedu lub na wniosek wierzy-
ciela zarzadza wstawienie do najblizszego budzetu
zwigzku komunalnego odpowiedniej kwoty. Kwota ta
ma wynosi¢ conajmniej 10% sumy rocznych dochodéw
osiggnietych przez zwigzek w roku ubiegtym, chyba, Ze
cata wierzytelnos$¢ jest mniejsza od tych 10 proc. Zarza-
dzenie to moze by¢ wydane tylko w stosunku do tych
naleznosci ,ktére rozpoczeto egzekwowac" nie pézniej
niz 30 dni przed terminem ustalonym dla przedtozenia
wiadzy nadzorczej do zatwierdzenia preliminarza budze-
towego.

Nasuwa sie w tem miejscu powazna watpliwosc,
jak nalezy rozumie¢ stowa ,ktére rozpoczeto egzekwo-
wac". Przeciez moze byé szereg takich wierzytelnosci,
ktérych, egzekwowanie w $cistym tego stowa znaczeniu
wogoble nie rozpoczeto z tego powodu, ze wiadza nad-
zorcza uznata, iz brak jest jakiegokolwiek majatku

nych dziatach stuzby panstwowej? Np. wystuzyt kto$
swoje lata przy kolei, da¢ go do poczty, niech ma
dwie pensje, albo wystuzyt przy administracji, niech
idzie na dozywocie do skarbu, z policji do sgdu itd.
To wszystko nie jest mozliwe, bo tamte inne dziaty
stuzby sg urzedami panstwowymi, a notarjat jest tylko
zawodem wolnym, jak adwokatura, medycyna, apteka,
bank itd. Jezeli emeryt zostanie adwokatem, (a prze-
ciez emeryci sadowi zostajg adwokatami masowo)
obejmie miejsce kasjera lub buchaltera w banku, to nie
stanie sie anomalja i na tem stanowisku, ze wiasnie
notarjat nie jest urzedem panstwowym, stoi rzad, sko-
ro mianuje notarjuszéw zposrod urzednikéw panstwo-
wych.

Wreszcie projekt nowej ustawy notarjalnej w re-
dakcji komisji przygotowawczej art. 1 nazywa notarju-
sza urzednikiem panstwowym, ale w dalszych artyku-
tach wprowadza dla zawodu notarjalnego, osobny sa-
morzad, wprawdzie mocno ograniczony i majacy wielu
kuratoréw, ale zawsze samorzad. Stosunki stuzbowe,
warunki pracy i ptacy urzednikdw panstwowych regu-
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lub dochodéw nadajgcych sie do egzekucji. Nalezy
wobec tego przypuszczal, ze za poczatek egzekucji w
stosunku do zwigzkéow komunalnych ma by¢ przyjeta w
tym wypadku data zgtoszenia do wiadzy nadzorczej
wniosku o zezwolenie na egzekucji.

Kwota wstawiona do budzetu na pokrycie wierzy-
telnosci nie moze by¢é uzyta na pokrycie zadnych in-
nych wydatkéw zwiazku komunalnego. O ile wsta-
wiona na dany rok kwota nie wystarcza na pokrycie
catej wierzytelnosci, wiadza nadzorcza do nastepnego
budzetu ponownie wstawi te kwote, az do czasu po-
krycia wierzytelnosci.

W razie zbiegu naleznosci, ktére w poprzednim
roku budzetowym nie zostaty w catosci pokryte, z na-
leznoSciami, podlegajgcemi egzekucji dopiero w roku
biezacym, naleznosci z roku poprzedniego korzystaja
z pierwszenstwa az do catkowitego ich zaspokojenia.
Wszystkim wyzej omowionym ograniczeniom nie pod-
lega szereg naleznosci, szczeg6towo wyliczonych w art.
9 omawianego rozporzadzenia. Mianowicie nie podlega
zadnym ograniczeniom egzekucja przeciwko zwigzkom
komunalnym prowadzona z tytutu: a) naleznosci Skar-
bu Panstwa oraz instytucji prawa publicznego, b) na-
leznoSci zabezpieczonych umownem prawem zastawu
lub hipotekg, c) pozyczek udzielonych zwigzkom ko-
munalnym przez banki parnstwowe, komunalne i akcyj-
ne, d) naleznoSci zrzeszen zwigzkéw komunalnych.

W razie dochodzenia tych naleznoSci na drodze
sadowej réwniez nie majg zastosowania ograniczenia
przewidziane w stosunku do innych wierzycieli. A wiec
bedzie dopuszczalne w tych wypadkach zabezpieczenie
powddztwa, tymczasowe wykonanie wyroku oraz waz-
nos¢ wykonania wyroku po wyroku Il instancji.

Wymienione postanowienia majg na celu, poza
ochrong interesow Skarbu Parstwa, umozliwienie zwig-
zkom komunalnym zaciggania pozyczek, ktérych otrzy-
manie w razie braku przepisu art. 9 omawianego roz-
porzadzenia, bytoby bardzo utrudnione.

Stanistaw Peszynski.

luje pragmatyka stuzbowa. Poza pragmatyka urzednicy
panstwowi nie mlajg i nie powinni mie¢ zadnych samo-
rzadow. Atoli notarjat nie jest urzedem pafAstwowym,
za$ jako wolny zawod powinien mie¢ samorzad i dla-
tego stanowisko projektowanej ustawy, przyznajace
notarjuszom samorzad, jest stuszne i zgodne z praw-
da, popartg przytoczonymi wywodami, ze zawodu no-
tarjusza, ktéry nie ma ani zakresu dziatania, ani cech,
ani atrybutéw urzedéw panstwowych i ani przez inne
urzedy ani tez przez ustawodawstwo i przez rzad za
urzad panstwowy nie jest uwazany, nie mozna whbrew
tezie z art. 1 projektu nowej ustawy notarjalnej zali-
cza¢ do urzeddw panstwowych, tylko jedynie i wytacz-
nie do zawod6w wolnych.

Dobromil, w listopadzie 1932 r.

WPLA CAJCIE PRENUMERATE

wedtug ostatniego zestawienia
na blankietach P. K. O.!
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KAROL WERKOWSKI.

Praktyka Notarjalna

71) Subrogacja (oblig z podstawieniem).
Stawili sie... 1) Franciszek Wroblewski... i 2)
Edmund Kalinowski... i 3) Karol Wicinski..., zeznali
akt osnowy nastepujacej:
8 1 Franciszek Wroblewski oswiadczyt, iz be-

dac wiascicielem nieruchomos$ci w Warszawie Nr.
4993, tg ksiegg objetej, w celu uiszczenia dtugu
w sumie 30.000 ztotych, zabezpieczonego na rzecz
Edmunda Kalinowskiego wraz z 6smym procentem,
na powyzszej nieruchomosci, w dziale IV wykazu
hipotecznego pod Nr. 3, zapozyczyt w dniu dzisiej-
szym od Ryszarda Krajewskiego, zamieszkatego
w Warszawie przy ulicy Czackiego Nr. 32, sume
30.000 Zitotych. Sume te Franciszek Wroblewski
uznaje za swoj osobisty diug, ktory, niezaleznie od
odpowiedzialno$ci ze wszelkiego swego majatku, za-
bezpiecza, na nalezacej don nieruchomos$ci Nr. 4993,
a poniewaz sume te zaciagnagt na sptate wyz wspo-
mnianej wierzytelnosci Edmunda Kalinowskiego, prze-
to, zgodnie z artykutem 12502 Kodeksu Cywilnego,
podstawia wypozyczajgcego Ryszarda Krajewskiego
we wszystkie prawa sptacanego tym aktem wierzy-
ciela Edmunda Kalinowskiego, wskutek czego suma
30.000 Ztotych z kaucjg 3.000 Ztotych irygorami pod-
lega przepisaniu w wykazie hipotecznym na imie
nowego wierzyciela Ryszarda Krajewskiego. Zapozy-
czong za tym aktem sume Franciszek Wroblewski obo-

wigzuje sie zwr6ci¢ w gotowiznie, bez wezwania
i stawiania w zwioce, w tej kancelarii, ponoszac
koszty pokwitowania, w dniu | lipca 1933 roku, do

tego za$ czasu obowigzuje sie ptaci¢ procent w sto-
sunku 9% rocznie, kwartalnie zgory, bez wezwania
do Pocztowej Kasy Oszczednosci na konto wierzy-
ciela Nr. 132.340, poczynajac od dnia 1 kwietnia ro-
ku biezacego, gdyz do tej daty procent zostat za-
ptacony. W razie nieuiszczenia w terminie procentu
podlega¢ bedzie kapitat bezwtocznej bez wezwania
przedterminowej zaptacie. Od uchybienia terminu
ptatnosci kapitatu liczy¢ sie bedzie dalszy takiz
procent do chwili rzeczywistej zaptaty Kkapita-
tu, przytem bieg tego procentu nie moze tamowac
dochodzenia kapitatu wraz z naleznemi procentami.

8§ 2. Wobec tego, ze stopa procentowa od za-
ciggnietej obecnie pozyczki jest wyzszg o jeden pro-
cent od stopy procentowej sptaconego dtugu, Fran-
ciszek Wroblewski na zabezpieczenie nie mieszcza-
cej sie w miejscu hipotecznem sptacanej sumy roz-
nicy procentu uprzywilejowanego i nieuprzy wilejo-
wanego zapisuje na rzecz nowego wierzyciela na po-
wyzszej swej nieruchomosci, w dziale IV wykazu hi-
potecznego pod Nr. kolejnym kaucje do wysokosci
3.000 Ztotych i zezwala na wniesienie tej kaucji do
wykazu hipotecznego.

8§ 3. W dalszym ciggu Franciszek Wrdblewski
oSwiadczyt, iz przed zapozyczong za tym aktem sumg
30.000 ztotych z procentami oraz kaucjami 3.000 zto-
tych i 3.000 ztotych zastrzega pierwszenstwo hipo-
teczne dla wszelkiego rodzaju i wysokosci pozyczek
Towarzystwa Kredytowego miasta Warszawy, jakie
moga by¢ udzielone na nieruchomo$¢ niniejszg, pod
tym atoli warunkiem, ze powyzsza suma i kaucja

miesci¢ sie bedag bezposrednio po pozyczkach tegoz
Towarzystwa, o czem winna by¢ zamieszczona odpo-
wiednia wzmianka w wykazie hipotecznym.

8 4, Edmund Kalinowski przyznaje, iz sume
swojg 30.000 zitotych, zabezpieczong na nieruchomosci
niniejszej, w dziale IV wykazu hipotecznego pod Nr. 3,
od wiasciciela nieruchomosci, ptacagcego pieniedzmi,
dostarczonemi w tym celu, jak wyzej, przez nowego
wierzyciela, Ryszarda Krajewskiego, przy tym akcie,
w obecnosSci Notarjusza, w gotowiznie otrzymat
i z odbioru kwituje, nie zastrzegajac z tytutu pro-
centéw zadnych pretensji.

8 5. Wspdistawajagcy do aktu Karol Wicinski
oswiadczyt, iz z kaucjg 2.000 dolaréw, zabezpieczona
na jego rzecz na nieruchomosci niniejszej, wdziale IV
wykazu hipotecznego pod Nr. 4, ustepuje pierwszen-
stwo hipoteczne dla kaucji 3.000 ztotych, o ktorej
mowa wyzej w § 2 tego aktu i zgadza sie na wpi-
sanie o tem odpowiedniej wzmianki w wykazie hi-
potecznym.

Akt niniejszy stawajagcym odczytany... Wypis
aktu tego nalezy wyda¢ Ryszardowi Krajewskiemu.
Pobrano w gotowiznie optaty stemplowej 0,5%— 150
zt. i statej 5 zt., tytutem 10% dodatku 15 zi. 50 gr.,
optaty hipotecznej stosunkowej 100 zt. i statej 15 zt.,
na rzecz miasta ...zt i na rzecz notarjusza (art. 4 i 5
taksy not.)...

Tresci do wykazu hipotecznego.

Dziat 1V. Kol. Zlewkowa Nr. 3.

30.000 (wyr.) ztotych kapitatu i

3.000 (wyr.) ztotych kaucji, obok na rzecz Ed-
munda Kalinowskiego zabezpieczone, przeszty na
rzecz Ryszarda Krajewskiego. Sume te 30000 zi
wiasciciel nieruchomosci Franciszek Wroblewski obo-
wigzat sie uisci¢ w d. 1 lipca 1933 r. bez wezwania,
do tego za$ czasu obowigzat sie placi¢ procent %%
rocznie, kwartalnie zgoéry, poczynajac od 1 kwietnia
1931 r. W razie nieuiszczenia w terminie procentu
kapitat podlega¢ bedzie bezzwilocznej zaptacie. Od
uchybienia terminu ptatnosci kapitatu liczyé sie be-
dzie do dnig zaptaty dalszy takiz procent. Przed sumg
tg i kaucja zostato zastrzezone pierwszenstwo hipo-
teczne dla wszelkiego rodzaju i wysokos$ci pozyczek
Towarzystwa Kredytowego miasta Warszawy, jakie
moga by¢ udzielone na nieruchomo$¢ niniejsza, pod
tym jednak warunkiem, ze suma powyzsza wraz
z kaucjg i kaucja z pod Nr. 5 dziatu IV miesci¢ sie
bedg bezposrednio po pozyczkach Towarzystwa. Za-
znacza sie przytem, ze rbéznica procentu, miedzy %%
a mieszczacym sie w tem miejscu 6smym procentem
zabezpieczona jest osobng kaucjg 3000 zi., zapisang
w tym dziale pod Nr. 5. Co tu zapisano na zasadzie
aktu, zeznanego w tej ksiedzie w d... Nr...

Dziat IV Kol. Gtdwna Nr. kolejny 5.

3000 (wyr.) ztotych kaucji Franciszek Wrdble-
wski na nalezacej don nieruchomosci niniejszej zapi-
sal na rzeczg Ryszarda Krajewskiego na zabezpiecze-
nie réznicy procentu uprzywilejowanego i nieuprzy-
wilejowanego miedzy % a 8% od sumy 30.000 zt. Ry-

(Dokonczenie obok na sir. 13-gj)
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Konkurs

na najlepiej
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opracowany

NotamTe ki*

akt notarjalny.

Wyniki ilosciowe: 37 prac z 27 miast.

Rozpisany przez ,,Nota-Teke" pierwszy konkurs na
najlepiej pod wzgledem prawnym i jezykowo-redakcyj-
nym opracowany akt notarjalny spotkat sie z zywem
zainteresowaniem w szerokich kotach pracownikow
kancelarji notarjalnych i hipotecznych.

Miarg tego zainteresowania sg liczne zapytania,
jakie do Redakcji w zwigzku z konkursem naptynety,
a przedewszystkiem stosunkowo wysoka liczba nadesta-
nych prac, a mianowicie: na konkurs zgtoszono
37 prac z 27 miast.

Jezeli uwzgledni¢, ze zadanie konkursowe, ogra-
niczone do pewnego tylko terenu, nie byto fatw'e i wy-
magato znacznego naktadu wysitku, to przyznac¢ trze-
ba, ze liczba zgtoszonych prac jest w kazdym razie za-
dawalajaca.

Nadestane na konkurs prace sg obecnie rozwazane
przez komisje sedziowskg, ktorej cztonkowie pra-
cujg w szybkiem tempie, by zdazyé z rozstrzygnieciem
konkursu jeszcze przed Swietami. Oczywiscie, trudno
napewno twierdzi¢, ze sie z tg pracg w tak krétkim

szarda Krajewskiego, zahipotekowanej w dziale 1V
pod Nr. 3. Kaucji tej stuzy pierwszenstwo przed
kaucjg 2000 dolaréw Karola Wicinskiego, zapisang
w dziale IV pod Nr. 4. Przed kaucjg tag zostato za-
strzezone pierwszenstwo hipoteczne dla wszelkiego
rodzaju i wysokosci pozyczek Towarzystwa Kredyto-
wego miasta Warszawy, jakie moga by¢ udzielone
na nieruchomos$¢ niniejszg, pod tym jednak warun-
kiem, ze suma 30.000 zt. wraz z kaucjg 3000 zt. z pod
Nr. 3 i kaucja niniejsza miesci¢ sie beda bezposred-
nio po pozyczkach Towarzystwa. Co tu zapisano...
(- w.)
Dziat IV Kol. Zlewkowa Nr. 4

Czyni sie wzmianka, iz przed kaucjg 2000 dola-
row, obok na rzecz Karola Wicinskiego zapisang,
stuzy pierwszenstwo hipoteczne kaucji 3000 ztotych,
zapisanej na rzecz Ryszarda Krajewskiego w dziale
IV pod Nr. 5. Co tu zapisano... (j. w.)

Dziat 11l Kol. Zlewkowa Nr. 6.

Rygory, obok zapisane, przeszty na rzecz Ry-
szarda Krajewskiego na zasadzie aktu... (j. w.)

Odczytano, przyjeto i podpisano

(art. 1248, 1250 p. 2, art. 1234 i 1271 p. 3, art. 1905— 1908
K. C., art. 17—23, 27, 58, 68, 70 ust. hip. z r. 1818, art. 2 ust.

hip. z r. 1825, art. 4,114 i 139 oraz art. 82 p. 5 w zwigzku z art.
2 ust. stemplowej)

Uwaga. Utarto sie w praktyce notarjalnej, ze pisze sie,
iz akt (subrogacji z art. 1250 p. 2 K. C.) stanowi¢ ma dla no-
wego wierzyciela wytgczny tytutl bez potrzeby powotywania sie
na tytutl pierwotny. Poniewaz subrogacja z art. 1250 p. 2 Kod.
Cyw. jest zarazem nowacja, przeto zamieszczanie w akcie tego
rodzaju wzmianki jest zgota zbedne, a to w mys$l art. 1271 p. 3
i art. 1234 Kod. Cyw.

czasie podota, ale nie bedziemy w tym kierunku szcze-
dzi¢ wysitkow.

Dzi$ podajemy w kolejno$ci wptywu wykaz
prac konkursowych wedtug godet i miejscowosci:

Godto: Miejscowosc:
1 Tur —  Turek
2. Formalista Ciechanowiec
3. Sep Zamos$é
4. 1876-1932 — Konin
5. Sokot — Minsk Mazowiecki
6. Szczerbiec Czestochowa
7. Sokot — tomza
s. Widmo Przysztosci Kleczew
9. Sus —  Suwaltki
10. Gdynia — Lublin
1. w. a. m. r. wy — Roéwne Wotynskie
12. Omne nimium nocet — Lo6dz
13. Ars longa, vita brevis — Witoctawek
14. Jeden z wielu Ptock
15. Temida — Roéwne Wotynskie
16. Dno kryzysu — Warszawa
17. Orzet Hrubieszéw
18. 1 S Siedlce
19. Fe -rad — Ciechanow
20. On — Wilno
21. Praca i uczciwosé — Kalisz
22. Korab — Siedlce
23. Ajro — Kleczew
24. Dysk — Warszawa
25. Audaces fortuna iuvat — Warszawa
26. A. G — Nowogroédek
27. Audaces fortuna iuvat — Roéwne Wolynskie
28. Naprzod — Kielce
29. Artstan — Warszawa
30. 1821/5 — Bedzin
31. S. J. S — Kutno
32. Lbn — Warszawa
33. B. E. Zbozny — Lublin
34. Derby Warszawa
35 M. L.“ — Radomsko
36. ,B. K.« Stolin
37. 111-50 — Radom

W konkursie wziety przeto udziat nastepujagce mia-
sta: Warszawa (6 prac), Réwne Wot. (3 prace), Lu-
blin, Siedlce, Kleczew (po 2 prace), £6dz, Wilno, Kiel-
ce, Radom, Ptock, Wioctawek, Kalisz, Zamos$¢, tom-
za, Suwatki, Nowogrodek, Czestochowa, Turek, Cie-
chanowiec, Konin, Minsk Mazow., Hrubieszéw, Cie-
chandw, Bedzin, Kutno, Radomsko, Stolin (po 1 pracy).
Razem — 27 miast z obszaru b. zaboru rosyjskiego, te-
mat konkursu dostosowany byt bowiem do prawodaw-
stwa, na tym obszarze obowigzujacego.

Nastepny konkurs, o ktérym juz mys$limy wobec
zyczliwego przyjecia, z jakim inicjatywa nasza sie spo-
tkata ze strony czytelnikow, oparty bedzie na temacie
prawnym z dziedziny ustawodawstwa polskiego, obo-
wigzujacego na catym obszarze Panstwa, by w ten
sposéb udostepni¢ udziat w konkursie wszystkim pra-
cownikom notarjatu catej Polski.
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DZIAL SKARBOWY.

Jeszcze o optacie przy

parcelacji ,na oddtuzenie".

Ministerstwo Skarbu ogtosito w dalszym
ciggu nastepujaca wyktadnie urzedowg do
art. 58 u. 0. s. w zwigzku z nowgq instytu-
cja parcelacji ,na oddtuzenie” (L. D. V.
46981/5/32).

Ustawa z dnia 12 marca 1932 r. o utat-
wieniu sptaty ucigzliwych zobowigzan, ob-
cigzajacych gospodarstwa rolne (Dz. U. R. P
Nr. 25, poz 221), znowelizowana rozporza-
dzeniem Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia
27 pazdziernika 1932 r. (Dz. U. R. P. Nr. 94,
poz. 816), wprowadzita nowy typ parcelacji
(,,parcelacje na oddtuzenie").

Do wyzej okre$lonego nowego typu par-
celacji nie 'ma zastosowania zdanie pier-
wsze ustepu trzeciego art. 58 u. o. s. Prze-
pis bowiem tylko co powotany dotyczy
.parcelacji, przeprowadzonej na zasadzie
przepisdw o reformie rolnej".

Natomiast w zakresie prawa o optatach
stemplowych ma zastosowanie do nowego ty-
pu parcelacji art. 5b powotanej ustawy
z 1932 r. (wprowadzony powotang nowelg
z dnia 27 pazdziernika 1932 r). Przepis ten
brzmi:

.Przy parcelacji, prowadzonej z zasto-
sowaniem ustawy niniejszej, optata stem-
plowa od pism stanowigcych tytut przej-
$cia wtasnosci (art. 52 i 58 ustawy z dnia
1 lipca 1926 r. o optatach stemplowych
Dz. U. R P. zr 1932 Nr. 41, poz 413), wy-
nosi¢ bedzie \% dla gospodarstw powsta-
tych w wyniku tej parcelacji, ktorych ob-
szar nie przekroczy 60 wzg. 75 ha (cz. 2
art. 60 ustawy o wykonaniu reformy rol-
nej), dla pozostatych za$ gospodarstw opta-
ta ta wynosi¢ bedzie 2o

Optaty stemplowe wedtug stawek ulgo-
wych wyzej wymieniouych bedg stosowane
jedynie w przypadkach sporzadzenia naj-
pézniej do konca 1933 r. pisma stanowig-
cego tytut,przejscia wiasnosci”.

Na skutek przytoczonego tylko co art.
5b nie dozuajg zadnej zmiany tezy, usta-
lone w wyktadniach Nr. 318 i 335 (Dr. 26
Dz. Urz. z 1931 r. i Nr. ¢ Dz. Urz. z 1932
r.). W kazdym wiec przypadku, w ktérym
strony sg zdania, ze do pisma, stwierdza-
jacego umowe o sprzedaz nieruchomosci
(art. 52 punkt 1 u. o.s) nie ma zastoso-
wania stawka normalna w wysokosci 4%
przewidziana w ustepie pierwszym art. 58,
ale ze ma zastosowanie stawka w wyso-
kosci 1$, przewidziana badZz w zdaniu pier-
wszem ustepu trzeciego art. 58 u.0.s. badz
w przytoczonym wyzej art. 5b., lub tez, ze
ma zastosowanie stawka ulgowa w wyso-
kosci 24 przewidziana w tymze art 5b.,

nalezy ustali¢, czy przedmiotem sprzedazy
jest dziatka, utworzona przez sprzedawce
droga parcelacji, przeprowadzonej na pod-
stawie zaSwiadczenia, wydanego przez wo-
jewode w mys$l art. 1 i 2 powotanej usta-
wy z dnia 12 marca 1932 r. (Dz. U. R. P.
Nr. 25, poz. 221). Tylko w razie stwierdze-
nia, ze istnieje warunek tylko co przyto-
czony, nalezy zastosowa art. 5b (wedtug
zasad, podanych nizej w nastepnych uste-
pach niniejszej wyktadni). Jezeli za$ par-,
celacja nie opiera sie na wyzej okreslonem
zaswiadczeniu wojewody, to majag zastoso-
wanie tezy, podane w powotanych wyzej
wyktadniach Nr. 318 i 335.

Przy ,parcelacji na oddtuzenie" (opiera-
jacej sie na zaswiadczeniu wojewody, prze-
widzianem w art. 1 i » powotanej ustawy
z dnia 12 marca 1932 r.) nalezy stosowac
zasady nastepujace:

1) Jezeli dziatka, bedaca przedmiotem
sprzedazy, nie przewyzsza normy, ustano-
wionej dla danego rodzaju nieruchomosci
w art. 50 ustawy o wykonaniu reformy
rolnej (Dz. U. R. P. z 1926 r. Nr. 1, poz. 1),
to nalezy — stosujgc analogicznie zdanie
pierwsze ustepu trzeciego art. 58 u. 0. s.—
wymierzy¢ optate w wysokos$i \%

2) Jezeli rozmiar dziatki przewyzsza
norme, ustanowiong w art. 50 ustawy
0 wykonaniu reformy rolnej, ale nie prze-
wyzsza: a) ha obszarze wojewddztw: tarno-
polskiego, stanistawowskiego, poznanskie-
go, pomorskiego, biatostockiego, nowo-
grédzkiego, poleskiego, wotynskiego i wi-
lenskiego 75 ha, b) na pozostatym za$ ob-
szarze Rzeczypospolitej 60 ha — jezeli za-
razem dziatka jest posSwiecona uprawie roli
lub przemystowi rolnemu, to stawka opta-
ty wynosi 1%

3) W innych przypadkach stawka optaty
wynosi 26 Jezeli wiec np. przedmiotem
sprzedazy jest dziatka, utworzona przy
»parcelacji na oddtuzenie", a przeznaczona
dla produkcji ogrodniczo - warzywniczej"
(art. 50, ustep 2, ustawy o wyk. ref. roin.),
ktorej rozmiar przewyzsza 5 ha, albo po-
siadajagca cechy ,parceli robotniczej lub
urzedniczej przy miastach lub os$rodkach
przemystowych", ktérej obszar przewyzsza

1 ha. (art. 50, punkt 4, ust. o wyk. ref.
roln.) to optata wynosi 2%
Stawki ulgowe w wysokosci 1% i 2%

wymienione pod 2) i 3), bedg stosowane
jedynie w przypadkach, w ktérych pismo,
podlegajgce optacie stemplowej, sporzg-
dzono najp6zniej do konca 1933 r. Po u-
ptywie tego terminu oplata w przypad-
kach 2 i 3 bedzie wynosita 4%
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Ustawy i rozporzadzenia.

finansach komu-

nalnych,

W N» 106 Dziennika Uslaw, pod
poz. 884, ogtoszony zostal jednolity
tekst ustawy o tymczasowem ure-
gulowaniu finanséw komunalnych
(Dz. Ust. N° 94, poz, 747, 1923 roku),
z uwzglednieniem wszystkich zmian
i uzupetnien, a w szczegdlnoSci
ostatniej noweli (Dz. Ust. N»25, p. 223,
1932).

Bardzo to jest dobre, ale kiedy na-
reszcie ujrzymy rozporzadzenie wy-
konawcze do tej noweli, ktore bedzie
miato tak wydatne znaczenie prak-
tyczne? Podobno ,uzgadnianie" zo-
stato ostatecznie pomySlnie prze-
prowadzone, ale do redakcji Dzien-
nika Ustaw w chwili, gdy numer
oddajemy do druku, tekst rozporzg-
dzenia jeszcze nie wptynagt. Wiec
wreszcie — kiedy?

Ustawa o

Ustrdj sadow.

W N°102 Dziennika Ustaw pod poz. 863
ogtoszono jednolity tekst prawa o ustro-
ju sadéw powszechnych z dnia ¢ lutego
1928 r. (Dz. Ust. M 5, p. 43, 1930 r.) Wo-
bec licznych zmian, jakich prawo to w cig-
gu swego krdétkiego zywota doznato, ogto-
szenie jednolitego tekstu jest bardzo po-
zyteczne.

Zmiana stroju.
Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci
(Dz. Ust. N° 104, p. 872) wprowadza z dniem

1 stycznia 1933 r. nowe togi dla sedziow
z wypustkami i zabotami fioletowemi za-
miast dotychczasowych zielonych. Jak

wiadomo, adwokaci z fioletu przechodzg na
kolor czarny. Nowe togi sa jednolite dla
wszystkich sedziéw, natomiast sedziowie
przewodniczacy i orzekajacy jednostkowo
beda naktada¢ na szyje tancuch z ortem
panstwowym.

P. P.T-iT.

Te cztery litery oznaczajg w skrocie
przedsiebiorstwo panstwowe pod nazwg
»,Polska Poczta, Telegraf i Telefon", ktdre-
go podstawa prawna w jednolitem brzmie-
niu obecnie obowigzujagcem odtworzona
zostata w Ns 105 Dziennika Ustaw pod
poz. 879.

Monety 5-io ztotowe.

Ns 105 Dziennika Ustaw, poz. 878, ogta-
sza rozporzadzenie Ministra Skarbu, usta-

lajgce wzdér nowej monety 5-cio zlotowej,
znacznie mniejszej od obecnej 5-eio zto-
towki.
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KANCELARJA NOTARJUSZA
w JEDRZEJOWIE KIEL

(k. w.) Jezeli chodzi o sprzedaz z pu-

blicznej licytacji nieruchomosci na zada-
nie towarzystw kredytowych miejskich”
i ziemskiego na obszarze b. Krolestwa

Kongresowego, to nowe prawo o sgdowem
postepowaniu egzekucyjnem nie tylko, ze
zadnych zmian w tym wzgledzie nie wpro-
wadzito, lecz przeciwnie utrzymato jeszcze
nadal w mocy, dotychczas obowigzujace
w tej mierze przepisy ustaw tych towa-
rzystw (art. Il przepisow wprowadzajacych
prawo o sgdowem postepowaniu egzeku-
cyjnem, Dz. Ust. M 93/1932, poz. 804).

Natomiast, o ile chodzi o wykonywa-
nie egzekucji z nieruchomosci przez Pan-
stwowy Bank Rolny, powiekszyt sie zakres
czynnoséci notarjusza, albowiem wedtug
art. 3t—37, 40, 45 rozporzadzenia Prezy-
denta Rzeczypospolitej z dnia 21 pazdzier-
nika 1932 r. (Dz. Ust. N« 91, poz. 769) li-
cytacja, licytacja druga i nadlicytacja od-
bywac sie beda przed notarjuszem w obe-
cnosci delegata Banku.

Wzory protokutéow licytacyjnych, spo-
rzadzanych na zgdanie towarzystw' kredy-
towych, objete praca p. t ,Praktyka No-
tarjalna" ukaza sie w kolejnosci wzoréw
aktow na tamach naszego pisma w nie-
dtugim czasie. Wzory te z nieznacznemi
zmianami mozna bedzie odpowiednio dos-
tosowa¢ do protokutéw licytacyjny cli,
sporzgdzanych na zadanie Banku Rolnego.

J. ZAREMBA w OPOCZNIE.

(k. w.) 1) Pismo Ministerstwa Sprawie-
dliwo$ci do Zarzadu Gioéwnego Zrzeszenia
Notarjuszow i Pisarzy Hipotecznych z d.
31 pazdziernika r. b., o ktoérem pytanie
wspomina, stoi na tem samem stanowisku
co Ministerstwo Skarbu, uwaza bowiem,
ze tylko wtedy darowizny nie podlegaja
optacie stemplowej zart. 54 p. 1lust. stem-
plowej, gdy ciezary i $wiadczenia, wkia-
dane przez darczynce na obdarowanego,
nie wyczerpuja lub nie przekraczajg war-
tosci przedmiotu darowizny. Wiec a eon-
trario, jezeli wyczerpuja lub przekraczaja
to nalezy pobraé¢ optate stemplowg od
wartosci  brutto nieruchomosci. Rozu-
mie sie, ze jesli obdarowany nic na czys-
to nie otrzymuje, tO\ wtasciwie niema da-
rowizny. Ale czyz taka, ,darowizna"™ w zy-
ciu i naszej praktyce jest do pomyslenia?
Przeciez wystarczy podnie$¢ warto$¢ (bru-
tto) przedmiotu darowanego tak, by sie
cos$nieco$ dla obdarowanego na czysto po-
zostato.

2) W drugim poruszonym przypadku
nalezy zastosowa¢ wytgcznie przepisy
0 podatku od spadkow i darowizn, przytem
Swiadczen, ustanowionych na rzecz dar-
czyncy, nie mozna potraci¢ z wartosci
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przedmiotu darowizny w mys$l 88 28i93
rozporzadzenia Ministra Skarbu z d. 25
sierpnia 1923 r. (Dz. Ust. N° 101, poz. 794).

P. A, HALUBEK w JEDRZEJOWIE.

(k. w.) Jezeli darujacy w akcie darowi-
zny przekazuje zarazem do zaptaty na
obdarowanego diug swoj, to od przekazu
tego, jako takiego, nie nalezy sie wcale
optata stemplowa ani z art. 115, ani z art.
126 ust. stemp. | tylko, gdy niema dowodu
ze od przekazanego dtugu zostata uiszczo-
na w swoim czasie optata stemplowa, po-
biera sie od uznania w ten sposob posre-
dnio przez darujgcego dawnego jego diugu
optate stemplowag 0,5% od sumy przekaza-
nego diugu wedtug art. 114 ust. stempl.
nigdy za$ 4jakoby wedtug art. 58.

2) Przewidziane w art. 1874—1891 Kod.
Cyw. pozyczka do uzywania czyli wygo-
dzenie (coinmodatum/, nawiasem powie-
dziawszy, niezmiernie rzadka w praktyce
notarjalnej, rézni sie tem od pozyczki pro-
stej na zuzycie, ze podczas gdy ta ostatnia
jest umowa, przez Kktdérg jedna ze stron
dostarcza drugiej pewnej ilosci pieniedzy
lub rzeczy, zuzywajacych sie przez uzywa-
nie, pod obowiagzkiem, aby oddata jej ty-
lez w tym samym gatunku i tej samej ilo-
§ci (art. 1892 i 1905 k. c.), pozyczka do
uzywania polega na tem, ze jedna ze stron
daje drugiej pewng rzecz do uzywa-
nia zobowigzkiem, aby bioracy
zwrocit ja po jej uzyciu (art. 1875
K. C). Tego rodzaju pozyczki zistoty sw'ej
jest darma (art. 1876. K.C.), i tem wtasnie
odroznia sie¢ od najmu rzeczy (por. art.
1709 K. C.). Oczywiscie, nie mozna jej po-
czytywa¢ za darowizne, gdyz nie przenosi
wiasnosci rzeczy i nie ma nic wspdlnego
z darowizng. Poniewaz za$ nie jest to
pozyczka w potocznem znaczeniu i w sen-
sie artykutu 114 ust. stemplowej, prze-
to nie bedac rowniez darowizng podlega
przepisom art. 139 ust. stemplowej.

K. RRw G

(e. p.) Ad. 1 i 20 W wypadku whniesie-
nia jednego dtugu do Kkilku ksigg wieczy-
stych, choéby chodzito o odpowiedzialnos¢
solidarng kilku dtuznikéw, nalezy pobraé
optaty od jednego wniosku gtéwnego,
a reszte wnioskow uzna¢ za dodatkowe.

Ad. 3. Jezeli Tow. Kredytowe Ziemskie
nie zadato ustgpienia  pierwszenstwa
z dzierzawg dla pozyczki tegoz Tow., to
wpis dzierzawny musi pozosta¢ w wykazie
gdyz chociaz art. 9 warunkow sprzedaznych
T. K Z. wyraznie stanowi, ze wszelkie
dzierzawy w razie sprzedazy dobr przez
licytacje ustajg, to jednak z drugiej strony
art. 112 Ustawy T. K Z. w p. 3 zada, aby
wszyscy z wyjatkiem tylko o0s6b maja-
cych prawa do ciezar6w wieczystych istu-
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zebnosci ustapili pierwszenstwa dla zacig-
ganej pozyczki; skoro wiec Tow. wydato
pozyczke mimo wpisu o dzierzawie to
o ile licytacja nastgpita przed koncowym
terminem dzierzawy to ta az do ekspi-
racji tegoz jest wazna i wykresleniu nie
ulega. Wzmianka o subhascie nie prze-
szkadza oddaniu dobr w dzierzawe tyl-
ko pocigga za sobg skutki przewidziane
w art. 1100 U. p. C

Ad. 4. W kazdym wypadku zarachowa-
nia sumy hipotecznej winien by¢ sporza-
dzony plan klasyfikacyjny z wyjatkiem
tylko o ile chodzi o sumy Tow. K Z. gdyz
te na mocy zaswiadczenia Wiadz Towa-
rzystwa uwazamy za niepodlegajgce wat-
pliwosci, przynajmniej o ile idzie o poste-
powanie przed Wydziatami hipotecznemi.

Ad. 5. Dzierzawy lokalu wogéle Hipo-
teka nie powinna wnosi¢ do wykazu, gdyz
najem lokalu jest prawem osobisiem, nie
rzeczowem (wyjatek czyniony w praktyce
hipotecznej odnosi sie tylko do dzierzaw
rolnych). Od kaucji na 50.000 zi taksa
pisarska wynosi zt. 150 bez optaty stosun-
kowej. Od dzierzawy nalezy pobra¢ opta-
te stosunkowag w wysokosci

Do wujawnienia w dziale | Wykazu
maszyn, budynkéw fabrycznych i t. p.
potrzebne jest albo zaswiadczenie wydzia-
tu przemystowego Wojewddztwa, albo tez
tych witadz miejskich, ktére majg prawo
dziata¢ w charakterze witadzy przemysto-
wej. Od takiego ujawnienia pobiera sie
naleznosci pisarskie (wypadek ten nie jest
przewidziany w taksie obowigzujacej), jak
od ostrzezenia.

Naleznosci pisarskie od zapisania do
wykazu wzmianki o wniesieniu danej nie-
ruchomosci, jako aportu do przedsiebior-
stwa pobraé¢ nalezy tylko od wartosci da-
nej nieruchomos$ci podanej w akcie, a nie
od kapitatu zaktadowego przedsiebiorstwa.

J. Z. we WLODZIMIERZU WOL.

(/. s.) Rozporzadzenie Prezydenta Rze-
czypospolitej z dn. 27 pazdziernika 1932 r.
w sprawie uzupeinienia ustawy z dn. 12
marca 1932 r. o utatwieniu sptaty ucigzli-
wych zobowigzan obcigzajacych gospodar-
stwa rolne (Dz. Ust. Ns 94 poz. 816 z 1932r.)
obnizyto stawki wynagrodzenia ustalone
w taksach dla pisarzy hipotecznych i no-
tarjuszéw o 50%, przy tych aktach i czyn-
nosciach jakie dokonywane sg przy par-
celacji prowadzonej z zastosowaniem po-
wyzszej ustawy. Powyzsza obnizka ma
zastosowanie do taksy za czynnosci nota-
rjalne, a nie do specjalnych rozporzadzen
(rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 17. IX. 1930 r., Dz. Ust. 69 poz.
553), przeto przy sporzadzaniu aktu sprze-
dazy z zastosowaniem ustawy z dn. 12
marca 1932 r., o ile szacunek wynosi sume
nie wiekszg niz 2000 zt. wynagrodzenie
notarjusza stanowi sume zt. 15 czyli poto-
we wynagrodzenia przewidzianego w art.
> taksy.
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ROCZNIK - KALENDARZ

NOTARJATU

N A

W opracowaniu

redaktora czasopisma

R O K

| HIPOTEKI

1933

Wiktora Natansona

»Notarjat - Hipoteka"

ukaze sie w drugiej potowie grudnia r. b.

Rocznik - Kalendarz obejmowac bedzie:

codziennej praktyki kancelarji

petne calendarium, dostosowane do

notarjalnych, wyczerpujace zestawienie prze-

pisobw z dziedziny techniki kancelaryjnej, wykaz notarjuszéw i pisarzy hipo-

tecznych na obszarze catego

Panstwa,
przepis6w z dziedziny prawa prywatnego,

systematycznie utozony Zrédtospis
obejmujacy catoksztatt Dziennika

Ustaw (1918 — 1932) z uwzglednieniem wszystkich b. dzielnic Rzplitej i t. d

Cena egzemplarza,

obejmujacego przeszto

800 stron druku, w ptociennej

oprawie — 18 zt., z przesytkg pocztowag — 20 =zt

Zamoéwienia nadsytaé pod adresem autora: Warszawa, Mianowskiego 9

SPRAWY PERSONALNE.

Mianowania.

OBN1SKI ANTONI, em. vice-prezes Sg-
du Okregowego w Lublinie,
notarjuszem w Opocznie.

mianowany

Delegacje

MOSCICKI STANISLAW, podprokurator
Sadu Okregowego w Piotrkowie, delegowa-
ny do petnienia obowigzkéw notarjusza
przy wydziale hipotecznym Sadu Grodz-

kiego w Piotrkowie.

R E P E R T O R J

ORAZ

WYKAZY i
(Dz.

PO LECA

W WASINS KI

W arszawa, Miodowa 11, Tel. 775-61
Specjalnos$¢:

wszelkie ksiegi,

Przeniesienia.

PINAKIEWICZ ANTONI WELADYSELAW,
notarjusz przy wydziale hipotecznym Sadu
Grodzkiego w towiczu, przeniesiony na
stanowisko notarjusza przy wydziale hipo-
tecznym Sadu Okregowego w todzi
zdniem 1 kwietnia 1933 r.

NEUMAN ZYGMUNT, notarjusz przy
wydziale hipotecznym Sadu Grodzkiego
w todzi, przeniesiony na stanowisko no-
tarjusza przy wydziale hipotecznym Sadu
Okregowego w todzi z dniem lkwietnia
1933 r.

A
i ksigzki pomocnicze na 1933 rok

DEKLARACIJE
Ustaw Rz. P. Nr. 99 poz. 842

§ 63 i 64)

druki i papiery notarjalne

Nowy wustrdéj adwokatury.

Dnia 1 grudnia r. b. objety funkcje za-
rowno mianowana  przez Prezydenta
Rzplitej na lat trzy pierwsza Naczelna Ra-
da Adwokacka, jak i wybrane na walnych
zgromadzeniach cztonkdw poszczeg6lnych
izb okregowe Rady Adwokackie.

Prezesem Naczelnej Rady Adwokackiej
zostat adwokat Franciszek Paschalski.

Dziekanem stotecznej Rady Adwokac-
kiej wybrany zostat adw. Bolestaw Bie-
lawski.

Sprostowanie.

W N ostatnim 33 (41) pisma przez nie-
uwage metrampaza na str. s i 7 przesta-
wiono komentarz piora (k. w.) do uwag
0 optacie od pokwitowania z odbioru za-
protestowanych weksli. Komentarz powi-
nien byl sie znale$¢ pod temi uwagami
na str. 7, a nie przed niemi na str. s, co
sie niniejszem wyjasnia i prostuje.

Ogtoszenia.

Egzaminowany zastepca notarjusza,
bardzo dobry referent, z dwunastoletnig
praktyka, zdolny, uczciwy, obowigzkowy
poszukuje posady. taskawe oferty pod
adresem: Feliks Renner, Skarzysko-Kamien-

na, kancelarja notarjalna.

PomocniK notarjusza (referent, zastepca)
w sile wieku, enei-giczny, poszukuje posa-
dy na terenie wojewodztw centralnych.
taskawe oferty pod ,energiczny" do
Administracji , Nota-Teki".

PomocniK zastepca, samodzielny z jedena-

stoletnig praktyka, poszukuje posady na

prowincji. taskawe zgtoszenia prosze Kie-

rowa¢ do Administracji ,Nota-Teki" pod
»pracownik".

PomocniK zastepca notarjusza, z dtugolet-

nig praktyka, Swiadectwami z egzaminéw

na notarjusza i pisarza hipotecznego, do-

bremi Swiadectwami stuzbowemi, i ieferen-

cjami poszukuje posady. Oferty sktadac

Warszawa, Skorupki 4|8, L. Michalewski
dla ,,zastepcy".

Zastepca notarjusza zamieni sie na miejsce
pracy réwniez z zastepcg. Oferty do
.Nota-Teki" pod ,procenty".
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