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Cztonkowie Towarzystwa im. Papieza Benedykta XV-go mogg na-
bywaé¢ to wydawnictwo po cenie znizonej w biurze Towarzystwa w Kra-
kowie przy ul. Wolskiej 23 | p

Rekopisy, ksigzki i wszelkg korespondencye uprasza sie nadsytac
pod adresem Redakcyi w Krakowie przy ul Wygoda 11.

Wydawnictwa ,,Polonia Sacra“ nie daje sie na zamiane.
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Drukarnia Uniwersytetu Jagielloiskiego pod zarzadem Jézefa Filipowskiego.
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Z okazyi ogtoszenia nowego Kodeksu Prawa Kanonicznego
przez Ojca $w. Benedykta XV-go d. 28 czerwca 1917 roku
powstato w Krakowie Towarzystwo imienia tegoz papieza,
ktore ma na celu uprawe i szerzenie nauki prawa kanoni-
cznego, jako tez badanie iomawianie w sposdb przedmiotowy
i umiejetny stosunkow koscielnych, prawnych, spotecznych
oSwiatowych i cywilizacyjnych w Polsce dzisiejszej, tudziez
w jej przesztosci. Aby zjednoczy¢ duchownych z Swieckimi na
polu prawdy naukowej, ktora z natury swojej nie jest sprze-
czng z prawdag religijng, przez roztrzgsanie i wytuszczanie
zasadniczych i zywotnych spraw i zagadnien w dziedzinie
zycia duchowego naszego narodu, podjeto ono w roku prze-
sztym wydawanie organu S$cisle naukowego pod tytutem po-
wyzszym ozywione tg nadziejg, iz szczegllniejszego dozna
poparcia ze strony Wielebnego DuchowiefAstwa na wszystkich
ziemiach wolnej juz ijednoczacej sie panstwowo Polski. W prze-
konaniu tem utwierdza je protektorat Episkopatu Polskiego,
pod jakim w mys$l swego statutu pozostaje.

Mimo niezmiernych dzisiaj trudnosci wydawniczych uka-
zaty sie w lutym b. r. juz dwa pierwsze poszyty tejze publi-
kacyi, w formacie w. 8-ki a objetosci kazdy okoto 10 arkuszy
na pieknym papierze (str. VII-[-158 i 145-f-1 k. alb); i typo-
graficznie, jako odbite w drukarni Uniwersytetu Jagiellonskiego,
przedstawiajg sie okazale.

Na tres¢ ich sktadajg sie prace profesoréw Uniwersytetu
Jagiellonskiego i Lwowskiego, zarowno $wieckich jak i ducho-
wnych. W szczeg6lnoSci zeszyt pierwszy (Polonia Sacra Nr. 1)



obejmuje najpierw cze$¢ wstepng, mianowicie: a) pismo kardy-
nata sekretarza stanu Piotra Gasparri’ego do ksiecia biskupa
krakowskiego, X. Adama Sapiehy, jako gtéwnego protektora
Towarzystwa, z zyczeniami i blogostawienistwem Ojca Sw.,
dat. w Watykanie d. 20 Czerwca 1918, i b) stowo od Redakcyi
p. t. »Nasz program«. Nastepnie mieszczg sie w nim cztery
rozprawy. I. Prof. Dr. Wtad. Abraham ze Lwowa, najzna-
mienitszy dzisiaj kanonista polski, daje swdj odczyt inaugura-
cyjny o »Nowym Kodeksie Prawa Kanonicznego«, jaki miat
na | zebraniu uroczygtem Towarzystwa im. pap. Benedykta
XV-go w auli Collegii Novi Uniw. Jagiell. w Krakowie d. 17
maja 1918 r. Dopiero z wspaniatlego tego odczytu, gteboko,
wszechstronnie a przytem nadzwyczaj jasno przedstawiajgcego
historye, tres¢ i znaczenie nowej kodyfikacyi prawa kanoni-
cznego, dowiadujemy sie o niezmiernej jej doniostosci wczasach
obecnych i na przyszto$¢, w szeregu przepieknych uwag
i wskazan, ktore chciatoby sie tutaj przytoczy¢ catemi ustepami.
Wystarczy powiedzie¢: Tolle,lege, meditare, scrutare. L Prof. Dr.
Tadeusz Sink o z Krakowa, jeden z wydawcow dziet sw. Grze-
gorza z Nazyanzu w edycyi przygotowywanej od lat przez naszg
Akademie UmiejetnosSci, wprowadza nas w zlotg epoke litera-
tury patrystycznej w odczycie o »Liryce $w. Grzegorza z Na-
zyanzu«, jaki miat na 1. zebraniu uroczystem Towarzystwa
im. pap. Benedykta XV-go; charakterystyke liryki Grzegorza
poprzedzit samoistnym zarysem jego zycia i nadto, pierwszy
od czasow Hotowinskiego, dat szereg wiasnych przektadow
poezyj $w. Grzegorza. — Ill. X. Prof. Dr. Jan Fijatek w Kra-
kowie, nawigzujgc do uwagi prof. Sinki o studyach grego-
ryanskich w Polsce, odstania je nam w catej petni w swojem
studyum o patrystyce naszej, z ktérego daje cze$¢ pierwsza
p. t. »Przektady pism S$w. Grzegorza z Nazyanzu w Polsce.
Wiadomo$¢ bibliograficzna i patrystyczna«. Nietkniete to byto
u nas pole badan, ktdére opiera o tto rozwoju literatury patrysty-
cznej na Zachodzie w wieku XV-ym i XVI-ym. Znajdujemy
tutaj charakterystyke najwiekszych naszych teologéw wieku
XV-go: Hozyusza, Frycza z Modrzewia i Marcina Kromera,
a przytem uwydatnienie niezaznaczonej jeszcze nalezycie w na-
uce zagranicznej zastugi patrystycznej Erazma z Roterdamu.
Wreszcie V. artykut innego piéra »Odbudowa moralna kraju«



porusza i wytuszcza w mys$l programu zadahn Towarzystwa
jedng z najpilniejszych potrzeb naszych w potozeniu naszem
dzisiejszem; mowa jest w niem o konieczno$ci i rodzaju pracy
u podstaw', pracy nad duszg polska, sumieniem, obowigzko-
woscig jednostki i spoteczenstwa catego. Artykut ten progra-
mowy i zasadniczy o odrodzeniu moralnem, ktoére sie tgczy
najécislej z dobrobytem i os$wiatg, winien dojs¢ do kazdej pa-
rafii, gdyz podstawg moralnej odbudowy kraju moze by¢ tylko
akcya, wdrozona od dotu, od parafii i gmin a popierana od
géry, przez Sejm i administracye panstwa.

Poszyt drugi (Polonia Sacra Nr. 2) posSwiecony jest wy-
tacznie prawu kanonicznemu, i to o malzenstwie, a jako taki
nieodzowmy jest kazdemu z konfratrow w duszpasterstwie.
Zaznajamia go bowiem jak najszczegotowiej i w spos6b wy-
czerpujacy, n przytem naukowy po raz pierwszy u nas, z prze-
pisami nowego kodeksu o matzeAstwie. Czyni to 1. X. Prof.
Dr. Tadeusz Gromnicki 2z Krakowa w rozprawie »Nowy
Kodeks Prawa Kanonicznego o Matzenstwie"w zestawieniu
z prawem dotychczasowemu komentujgc rnore Romano, t. j.
wzorem kanonistow rzymskich wszystkie po sobie nastepujgce
kanony nowego kodeksu o prawie matzenskiem, te zwilaszcza,
ktérych osnowa odchyla sie od postanowieh prawa dotychcza-
sowego. Czcigodny autor uwzglednit tez wyjasnienia autenty-
czne kilku kanonéw, jakie data komisya, ustanowiona przez
Ojca $w. juz po ogtoszeniu kodeksu, celem interpretacyi auten-
tycznej watpliwosci, ktére moga powsta¢c w rozumieniu i pra-
ktycznem zastosowaniu kanonéw poszczegdlnych. Do tego Il
X. Prof. Dr. Jan Fijatek dotgczyt »Tekst, kanonow o matzen-
stwie w naszym kodeksie prawa kanonicznego w przektadzie
polskim«. Jeden i drugi poszyt zamyka doktadny »Spis rzeczy«.

Obydwa sg do nabycia w handlu ksiegarskim (Sktad gt6-
wny w ksiegarni G. Gebethnera i Sp. w Krakowie oraz Ge-
bethnera i Wolffa w Warszawie—Lublinie) po cenie 22 koron,
15 marek i 20 koron, 14 marek. Po cenie za$ znizonej moga
je nabywaé cztonkowie Towarzystwa w biurze tegoz w7 Kra-:
kowie przy ul. Wolskiej 23. I. p.

W Krakowie, d. 1 marca 1919.
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Nauka szkolna
w zastosowaniu do psychiki i kultury polskiej.
Napis*!

X. Dr. Jan Ciemniewski, Prof. gimn. we Lwowie.

Skonczyt sie wielki dramat dziejowy.

Przez Europe przeszedt huragan wojny Swiatowej i zmienit
z gruntu jej posta¢: zburzyt trony, poznosit panstwa, poobalat
rzady dotychczasowe, pozmieniat granice narodéw. Dla ludow
Europy S$rodkowej nastata nowa era, era wolnosci i sprawie-
dliwosci powszechnej.

Ten straszliwy, nieubtagany sad bozy nad mocarzami
i wtadcami Europy S$rodkowej zakonczyt sie jej przebudowa
i przywroceniem Polski, jako widomego znaku sprawiedliwosci
i mitosierdzia bozego. W oczach naszych dzwiga sie zwolna
gmach panstwa polskiego, krystalizuje sie forma jego rzadu,
tworzg sie polskie instytucye spoteczne i polityczne. Budowa
ta musi powstawac jednocze$nie z zewnatrz i od wewnatrz.
Obok polskiego rzadu, wojska, skarbu i administracyi muszg
powsta¢ ludzie, ktorzyby podtrzymywali ten gmach polskiej
panstwowosci i tchneli wen ducha narodowego. Tego dokonaé
moze jedynie dom i szkota polska. | oto przed szkotg
naszg otwiera sie¢ nowe, wielkie zadanie: ma ona wyhodowac
nowy typ cztowieka wolnego, samodzielnego, energicznego
a przytem myslacego i czujagcego po polsku. Ma ona rozbudzi¢
w narodzie instynkt samozachowawczy, przygtuszony diuga

Polonia Sacra S. 1
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niewolg, i nauczy¢ go zy¢ ma wolnosci i stanowiC o sobie-
w nowych, zmienionych warunkach bytu politycznego. Od stu>
lat niemal wychowanie nasze bylo w rekach obcych, zatru-
wajgc dusze nasze obcymi wzorami i naginajac je do celdw
nam obcych. Czas zerwaé z temi metodami i stang¢ na wia-
snym, rodzimym gruncie, czas stworzy¢ nowe zasady naucza-
nia i zbudowa¢ swojg, polskg szkote. Do tego trzeba przede-
wszystkiem zbada¢ grunt, na ktérym mamy sia¢ nowe zycier
trzeba pozna¢ blizej materyal duchowy, jaki posiadamy, aby
wyzyskaé go nalezycie.

W tym to celu podjgtem niniejszag publikacye, pragnac
w miare moznosci przyczyni¢ sie do dalszych studyow i badan
na tem polu. Kierowata mnag mys$l jedna, aby w tej wielkiej,
cudownej chwili, jakiejsmy dozyli, wyzyska¢ wszystkie sity dla
Polski, aby wydoby¢é z narodu wszystkie skarby, jakie Bég tak
obficie zasial w jego tonie, i stworzy¢ z niego pomnik vaere
perenniusu — Bogu na chwate i na pozytek ludzkosci. Kiedy
Nemezis dziejowa wskrzesza Polske i przywraca jej dawne
granice, obowigzkiem wszystkich Polakdéw jest wspotdziataé-
wszelkiemi sitami z Opatrznoscig, aby stworzy¢ Polske silng
i sprawiedliwg zarazem, bo tylko taka bedzie mogta spet-
ni¢ swe zadanie i swg misye cywilizacyjng na Wschodzie.

Ku temu szkota polska winna sie przyczyni¢ w pierw-
szym rzedzie, gdyz — jak powiedziat X. Konarski —

»Qualibus pubem sibi format ipsa moribus,
Tales habitura est respublica cives.
W tem nam dopoméz Bog!
*

* *

Unarodowienie szkoty stato sie juz u nas hastem popu-
larnem. Zwracajg sie do niego wszystkie gtebsze umysty peda-
gogoéw i wychowawcow naszych, do zrealizowania jednak tego
hasta i wprowadzenia przez to w zycie szkoty narodowej*
jeszcze nam daleko. Nie okreslono nawet dotad, jaka szkota
wtasciwie zastuguje na nazwe narodowej, i na czem polega
w praktyce wychowanie narodowe, a przeciez od tego-
nalezy rozpocza¢ wszelkg reforme szkolng. Wedle mego zdania
taka tylko szkota zastuguje na nazwe narodowej, ktora
przystosowana jest do psychiki danego narodu, ktéra istnieje-
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w zwigzku z dotychczasowg jego kulturg i uwzglednia obecne
jego potrzeby, sita bowiem narodu polega na umiejetnosci
przystosowania sie jednostek do potrzeb jego bjezgcych. Chcac
przeto stworzy¢ polska szkote narodowa, trzeba najprzéd po-
zna¢ blizej psychike Polaka, nastepnie zbadaé rodzaj i stopien
naszej kultury, a wreszcie uprzytomni¢ sobie najwazniejsze
potrzeby naszego narodu w chwili obecnej. Tylko szkota,
uwzgledniajgca wszystkie te czynniki, odpowiada swemu za-
daniu i zapewnia uczniom rozw0j prawidiowy, tylko ona moze
wykorzeni¢ nasze wady, potegowac zalety i przygotowaé na-
lezycie do zycia, a Polsce zapewni¢ powodzenie.

Musimy przeto rozwazy¢ po kolei wszystkie te czynniki.

1

Zacznijmy od poznania psychiki Polaka.

Dla pedagoga i wychowawcy ideatem jest cztowiek
petny, catkowity, ktérego wladze duszy i ciata sg nalezy-
cie rozwiniete i sharmonizowane ze sobg, tylko bowiem har-
monijny zesp6t tych wiadz stanowi prawdziwg doskonatosé
i tworzy podstawe pieknego charakteru, ktéry jest whasciwym
celem wychowania. Czlowiek taki powinien tgczy¢ w sobie
polot z trzezwos$cig, tkliwos¢ i szlachetno$¢ z sitg i mocag
ducha, a samodzielno$¢ z postuszeAstwem i karnoscia.

Typ taki do$¢ rzadko spotyka sie miedzy nami

Tylko wybrancy dochodzg u nas do tego harmonijnego
zespotu wszystkich witadz duszy, na ogdét za$ panuje u nas
jednostronnos¢ czyli przewaga pierwiastkbw emocyonalnych,

t. j. wyobrazni i uczucia nad rozumem, co naturalnie dzieje
sie ze szkodg jednostek jak i narodu catego. »W charakterze
naszym — moéwi Prus — uczucie stanowczo przewaza nad

mys$lg i wolg. Nadto w dziedzinie myS$li fantazya i sklonno$c
do marzen goruje nad obserwacygq i Scistem rozumowaniema *).
Sienkiewicz za$ tak sie o nas wyraza: »Pierwiastek kobiecy
przewaza w naszych charakterach nad meskim. W naszym
ustroju duchowym brak jakiej$ spokojnej syntetycznej rowno-
wagi, pomijajacej drobnostki. Lada co nas razi, zniecheca
i zraza, skutkiem czego co krok poSwiecamy rzeczy niezmier-

‘) Najogélniejsze ideaty zyciowe (Warszawa 1905), str. 303.
1*
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nie wielkie dla niezmiernie matych« ). Wybitny pedagog wspot-
czesny, Maryan Borowski, tak nas charakteryzuje: »Znamien-
nym rysem naszej psychiki jest jednostronny rozrost uczuciowo-
§ci, nie pogtebionej refleksyg i pracg rozumu. Wybujato$¢ na-
strojow, wielkie umitowanie formy, giebsze przejmowanie sie
pozorami, niz wnikanie w istote intereséw i spraw zycia, —
oto cechy kulturalnych warstw naszego spoteczenstwa. Ta
przewaga impulsywnej uczuciowos$ci nad innymi stanami ducha
zostata stwierdzona przez wielu innych pisarzy i badaczy cha-
rakteru narodowego« 2. »Nie mysle¢ lub mysle¢ wybuchami,—
stato sie juz nalogiem naszego narodu«, mowi Micinski s).
Tak naprzyktad Stefan Gorka pisze o Polakach: »Posia-
dajg niezmiernie bujng wyobraznie. Ta odrywa ich ustawicznie
od realnych i praktycznych celéw, a pogragza w marzeniach
i urojeniach... Z rozbujatg wyobraznig idzie w parze wielka
uczuciowos$¢ Polakow. Rzec mozna, iz te dwie wiadze, t. j. wy
obraznia i uczuciowos$é,charakteryzujg wszystkie ich czyny za-
rowno jednostek jak i narodu. Ktokolwiek rzuci dos$¢ silnie
i gtosSno hasta, apelujagce do tej wyobrazni i uczucia, ten znaj-
dzie rychto w nich odzew i sympatye. Zawsze w poczatkach
ich dziatahn objawia sie zapat powszechny, poryw goracy, en-
tuzyazm bez granic. Wydaje sie, iz pdjda jak fala, nie cofajac
sie przed niczem, lecz podobni do huraganu, przetamig i zwy-
ciezg wszystko. Okazg poswiecenie, odwage i $miatos¢, posu-
nieta az do ptochosci, az do igrania z niebezpieczenstwem, ka-
tuszg i Smiercig. Sprawe zawsze pomysSlnie zaczna, lecz rychto
jednak niedoteznie pokierujg i zgubig nietadem i niedbal-
stwem«™®. Eugeniusz Starczewski pisze o nas: »Polacy z na-
tury sg zawsze impulsywni, wrazliwi, tatwo poddajg sie kazdej
suggestyi. Brak im stateczno$ci w myslach i statosci w che-
ciach, t. j. rozwagi w rozpoczeciu dzieta i wytrwatosci w jego
dokonaniu, brak zimnego rozmystu przy goracem uczuciu, brak
Scistosci w rozumowaniu. Stad rozumowanie ich traci na spo-
koju, na jasnosci i konsekwencyi — rzadko dociera sie do

Y Bez dogmatu. Tom Ill. *2L

2 Kuryer Warszawski z d. 8 lipca 1917 r.

3 Ksigdz Faust, str. 223.

4) Sztuka zdobywania majatku (Krakow 1913), str. 15—16.
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grantu, zwykle tylko kotuje koto sedna rzeczy, ale don nie
trafia, robi btedy logiczne« J).

Jeszcze dosadniej rzecz te okres$la Bronistaw Trentowski.
»Polak — méwi on — ma rozum i dowcip jednakze na niz-
szym stopniu nizli Francuz. Jego wiadza najpotezniejsza jest
um (t. j. wyobraznia) S$mialy, zywy, wschodni. Kazdy Polak
jest wiasciwie urodzonym poetg, i nasza literatura nic wilasci-
wie znakomitego przedstawi¢ dotgd nie zdotata, précz mnostwa
najpiekniejszej poezyi! Poezya przebija sie¢ w naszem zyciu
domowem i politycznem, w naszym sposobie myslenia, w na-
szych czynach, w naszej historyi, w naszym jezyku, stowem
we wszystkiem, co polskie«! »Cata nasza istota jest poezyg, i um
jest umystowosci naszej stoicem. Polak ma um, jednak, biorgc
rzecz ogdlnie i nie zwazajgc na wyjatki, nie ma on ani wia-
Sciwego rozsadku, ani umystu, czego dowodem jest brak zu-
petny polskich metafizycznych spekulacyj. Jego rozum nawet
niezbyt silny, poniewaz sie ustawicznie w um (t. j. wyobra-
znig) przeradza '« 2. Szczepanowski za$ tak pisze: »Tragedya
Polski, to rozbrat rozumu i serca w zyciu pojedynczych Pola-
kéw i w usposobieniu catego narodu. W kazdym Polaku wi-
dze to rozdarcie, te przepas¢ pomiedzy ideatem a rzeczywi-
stosScig, obowigzkiem narodowym a faktyczng nieporadnoscia
i niemocg« 3. Rozdarcie to tak ttumaczy prof. Karol Bo-
brzyniski: »Jest w nas utajona dysharmonia $wiadomosci i wy-
obrazni, i ona nas pustoszy. Pierwiastki te niezgodne, ktore
mysl winna 4aczyé, w Polakach zwalczajg sie, zaprzeczajac
jeden drugiemu. Zdaje sie tez, jakoby u Polakow zycie wy"
obrazni, i Swiadomosci byly dwoma bojownikami w walce na
$mierc: jesli jedno zwyciezy, drugie ging¢ musi. a w jednym
czy drugim wypadku najgorzej na tem wychodzi sam podmiot
ludzki, pozostajgc na ziemi kaleka, bytem niekompletnym, ro-
zerwanym; pozatowania godng burzliwg igraszkg namietnosci
i przesadow, albo milczagca sowg rozumux 4)

To tez juz Trentowski za gtéwne zadanie pedagogiki na-
rodowej uwazat naprawe tych brakéw psychiki polskiej przez

) Sprawa polska (Krakéw 1912), str. 325 i 337.

2 Chowanna | (Poznan 1842), 375- 6.

3 Mysli o odrodzeniu narodu (Lwoéw 1907), str. 146.

4 Swiadomo$¢ Zygm. Krasinskiego na tle psychiki polskiej, str. 45.
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dociggniecie rozwoju rozumu do bujnego polotu fantazyi Polaka.
»Um rozhukany — pisze on — jest niebezpieczenstwem dla
nas samych i dla innych... Odpycha on od siebie rozsadek
i umyst, robi nas szaleficami, fanatykami, jest pochodnia, zapa-
lajgcg $wiat ogniem piekielnym« J). | méwi stusznie, bo wybu-
jata nadmiernie wyobraznia przeszkadza cztowiekowi w pracy,
odrywa go od rzeczywistosci, paczy jego charakter i moze na-
wet doprowadzi¢ go do szalenstwa, jezeli zawczasu nie zwrdci
przeciwko niej ostrza swego rozumu. Sprowadza ona bowiem
marzycielstwo, ktére odrywa cztowieka od obowigzkéw i zajec
realnych, -pograzajac go w S$wiecie fantastycznych obrazow,
ktére nic wspolnego nie majg z rzeczywistoscig. Choroba ta
jest u nas do$¢ rozpowszechniona. | bodaj czy nie tu wiasnie
szuka¢ nalezy przyczyny tego tak czestego u nas braku zmyshu
realnego i poczucia obowigzku.

Polak, przytapany na wykroczeniach tego rodzaju, ttémaczy
sieg zazwyczaj tem, ze mu sie co$ zdawato, $nito czyli snuto
po glowie. Zawsze o czem$ marzy, dlatego zaniedbuje swe
obowigzki i robi gtupstwa: w zyciu i postepowanin jego naj-
czesciej brak logiki. Jest to pierwszy wynik nadmiernej wy-
obrazni. Ale nie koniec na tem. Wszak wyobraznia znajduje
sie w Scistej tgcznosci z tajemniczym Swiatem 2zgdz, namietno-
§ci i uczué, ktdére czyhajg tylko na stosowng chwilke, aby ude-
rzy¢ na cztowieka i opanowac¢ jego wole, zanim rozum sie
opamieta. Im silniejsza kto ma wyobraznie, tem gwaltowniej
wystepujg i uderzajg na niego zgdze zmystowe. Przewaga wy-
obrazni, puszczonej samopas, prowadzi przeto do upadkdw
zmystowych, ktére przyé¢miewajg rozum, ostabiajg wole i ni-
szczg energie miodzienca, skazujagc go na moralne i fizyczne
kalectwo.

To tez w szkole naszej dazy¢ nalezy do opanowania fan-
tazyi uczniéw i sharmonizowania ich uczué¢ przez jak najsta-
ranniejszy rozwdj umystu. »Do odrodzenia narodowego —
pisze tenze Starczewski — potrzebna jest poprawa catoksztattu
charakteru narodowego, a w pierwszym rzedzie wyrobienie
w nas przyzwyczajenia do Scistego i logicznego rozumowaniacc 2.

* Tamze, str. 352.
2 Tamze.
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Doktor Gchorowicz utrzymuje, ze ta »przewaga wyobrazni,
mniescistos¢ rozumowania i brak krytyki wyptywajg u nas ra-
czej z przyrodzonej, nieokietznanej odpowiednig kulturg lotno-
§ci umystu, niz z lenistwa« ). Powiada on dalej, ze nasza
niestownos¢ i niepunktualno$¢ pochodzi z nieopatrznosci, czyli
z braku przewidywania, co on nazywa »niedorozwojem umy-
stu«?. Wady te powinny by¢ przedewszystkiem brane pod
uwage, jezeli chcemy prawdziwie wyksztatci¢ Polaka i rozwi-
na¢ nalezycie jego charakter, musimy wiec zastanowi¢ sie
jeszcze nieco nad niemi. Wyobraznia poteguje wprawdzie buj-
nos¢ i lotno$¢ naszego umystu, zwieksza jego tworczosé, ale
utrudnia zarazem kontrole naszych mysli, samokrytycyzm i pra-
widtowe myslenie, tak niezbedne do wydawania rzeczowych
i sprawiedliwych sgadow. Prof. James tak trafnie charakteryzuje
tok mysli w umystach ludzkich: »W umystach suchych i pro-
zaicznych prawie wszystkie mysli ptynag korytem, wyztobio-
nem przez przyzwyczajenie, powtarzanie i suggestye. W umy-
stach znow lotnych i imaginacyjnych zwyczaj przetlamuje sie
z tatwoscig i czesto; na miejsce jednego pola $wiadomosci
.przychodzi inne, ktére moze w catych dziejach mysli ludzkiej
zadnej z niem nie miaty stycznosci« 5. Uwaga Kkieruje wpra-
wdzie tem wszystkiem i chroni nas od zbyt radykalnych sko-
kéw mysli, ale i ona nie u wszystkich bywa jednakowa. »Nie-
watpliwie — méwi James — istniejg znaczne rdznice wrodzone
miedzy indywidualnymi typami uwagi. Jedni z nas sg z na-
tury roztrzepani, innym ‘tatwo utrzyma¢ konsekwentny bieg
mmysli i nie doznawac pokuty odbiegania od przedmiotu. Zdaje
sie, iz zalezy to od indywidualnych réznic w polu swiadomosci.
mJ niektdrych oséb jest ono silnie zogniskowane i skupione;
wyobrazenie ogniskowe panuje nad innemi przez jasno okre-
$lone skojarzenia. U innych znowu obwdd jest jasniejszy, wy-
petniajg go jakby meteoryczne roje obrazéw, macace wyobra-
zenia ogniskowe i wciggajagce je do wiasnych grup skojarze-
niowych. Osoby tego typu przenoszg uwage co chwila z przed-
miotu na przedmiot i muszg je nawotywac wysitkami woli«?)-

") Psychologia, pedagogika, etyka (Wasszawa 1917), str. 219.

* Tamze, str. 385.

3 Pogadanki psychologiczne, thum. Moszczenskiej (Warszawa 1918),

str. 48.
49 Tamze, str. 65.
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Zardwno wiec uwaga jak i tok mysli zalezy od wiekszego lub>
mniejszego zogniskowania pol S$wiadomosci. Podkreslajgc to-
w swojej psychologii, James korczy nastepujacem spostrzezeniem:
»Zdaje sie, ze niektérzy ludzie z natury cierpig na brak zogni-
skowania pol Swiadomosci; ludzie ci sg w czynach chwiejni,
a czynniki pows$ciggajace bardzo tatwo na nich oddziatywajg«
Kto ma bujng wyobraznie i lotny umyst, temu trudniej przy-
chodzi skupienie uwagi na jeden przedmiot i zogniskowanie
pol Swiadomosci, bo mys$l jego unosi sie ciggle w gore i buja*
po przestworzach, ale za to horyzont jego mysli i uczué jest
daleko wiekszy. Ma to wiec swoje dobre i zie strony.

Wspomniany juz wyzej p. Stefan Gorka, omawiajgc
w dziele swojem umystowos$é Polaka, twierdzi, ze wwyobraznia
i uczuciowo$¢ wypetniaja ja gtéwnie swg treScig« i pisze dalej-
»Wskutek rozwinietej wyobrazni, posiadajag Polacy doskonatg
pamie¢ miejsca. Stad tez wszystkie nauki, dziatajace na wy-
obraZznie i pamie¢ miejsca, majg tatwy przystep do ich umy-
stéw, natomiast nauki, wymagajgce bystrosci, przenikliwosci
i kombinacyi, przychodzg im znacznie trudniej i w dziedzinie
tych umiejetnosci wykazujg bardzo mato badaczy a jeszcze
mniej twércow. Do umystu Polaka przemawia przedewszyst-
kiem barwny opis; nie pociggaja go zwykle krytyczne i Sciste
rozwazania szczegOtéw, lub tez ogledne i mozolne budowania
praw ogolnych«... »Polak, niezdolny do dtugiego skupienia,
uwagi i zastanawiania sig, nie umie sobie sam postawi¢ odle-
gtego celu i dazy¢ don wytrwale«?2).

W umystowos$ci polskiej nalezy przeto rozrézni¢ dwie
strony: wrodzony nam polot mys$li oraz intuicye, ktéra u nas
jest bardzo rozwinieta i stanowi bogactwo naszej inteligencyir
od Scistosci naszego wnioskowania i rozumowania, oraz prze-
widywania, ktore przedstawia sie u nas mniej korzystnie. Wy-
nikiem intuicyi jest nasza rzutko$¢, tworczos$¢, pomystowosc,
nasza zdolno$¢ chwytania rzeczy w lot i przyswajania sobie
obcych nabytkow, Polak nie potrzebuje $leczy¢ nad ksigzka,
jak inni, ani dochodzi¢ mozolnie do poznania prawdy, bo jemu
wystarczy raz postucha¢ lub przeczyta¢ wyktad, aby go pojac-

* Tamze, str. 104.
J) Jak wyz. str. 19—20.
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nalezycie, ale w tem wilasnie tkwi niebezpieczenstwo zanie-
chania dalszych studyéw celem pogtebienia sprawy. tatwosc,
z jaka przyszto mu poznanie rzeczy, wprowadza go w ziu-
dzenie, ze pojat juz jg nalezycie i nie potrzebuje dalszej pracy
w tym kierunku, dlatego zamyka ksigzke w przekonaniu, ze
spetnit juz swoj obowigzek. W tem tkwi przyczyna naszej po-
wierzchownosci pomimo wrodzonych zdolnosci i wielkiej by-
strosci naszego umystu. Chwytamy rzeczy w lot, dlatego nie
pogtebiamy ich nalezycie, zadawalniajac sie nieraz powierzcho-
wnem ujeciem sprawy. Z powodu bystrosci i lotnosci naszego
umystu trudniej nam, niz innym narodom, zdoby¢ sie na obje-
kty wno$¢ sadu oraz gruntowno$¢ i Scisto$¢ naukows. Nasza bujna
fantazya i ruchliwo$é umystu nasuwa nam wcigz nowe pojecia
i obrazy i posuwa ciggle naprzéd mys$l nasza, co utrudnia nam
skupienie i pogtebienie danego przedmiotu. »Polak zyje chwilg
obecng a nie mys$li o przysztosci«, styszy sie czesto ten zarzut,
a mato kto zastanawia sie nad tem, ze jest to wynik jego
konstrukcyi mozgowej. U cziowieka chtodnego, rozwaznego,
spokojnego rozum bada mys$l kazda i kontroluje kazde stowo,
wyciggajac z nich wnioski inastepstwa logiczne, przewidujac
kazdag okoliczno$¢. U kogo, jak u zyda lub Niemca, fantazya
jest mniej bujna a uczucie stabsze albo Zadne, tam kontrola
rozumu jest tatwiejsza, bo naptyw wrazeA i pomystow jest
mniejszy, to tez sad moze by¢ SciSlejszy i bardziej logiczny,
a wiedza w danym przedmiocie gruntowniejsza. Gdzie zas$,
jak u nas, fantazya jest bujna, umyst lotny, pomystowosé
i twdrczo$¢ wielka, tam wprawdzie pomysty sypig sie jak
z rekawa a stowa ptyng, jak potok, ale kontrola ich jest da-
leko trudniejsza, dlatego tez rzecz nie zawsze jest nalezycie
przemys$lana i przetrawiona, a sad bywa nieraz powierzcho-
wny i nie do$¢ objektywny.

To samo przeto, co stworzyto naszg bogatg sztuke i lite-
rature, i co w zyciu codziennem uprzyjemnia i ozywia nam
naszg dole — nasza bujna wyobraznia, nasza wrazliwo$¢ i in-
tuicya, — to samo przeszkadza nam w pracy umystowej,
utrudniajgc nam giebsze poznanie sprawy i wyrobienie sobie
objektywnego sadu, a w zyciu potocznem uniemozliwia nam
nieraz porozumienie pomiedzy sobg pomimo braku zasadni-
czych réznic. Tu lezy przyczyna naszego rozbicia politycznego
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i podziatu na partye i stronnictwa, ktore =zaciekle sie zwal-
czajag. Niemcom Ilub Anglikom fatwiej daleko zdoby¢ sie na
Scistos¢ i objektywnos$¢ sadu, na zgode i jednos$¢ pogladow,
na doktadno$¢ i gruntowno$¢ naukowa, bo nie przeszkadza im
bujno$¢ fantazyi, a brak intuicyi zmusza ich nieraz do mozol-
nej pracy i Sleczenia nad ksigzka, ale za to horyzont ich mysli
ani poziom uczucia nie doréwnywa zazwyczaj naszemu. Srod
inteligencyi naszej spotykamy nieraz ludzi bardzo wyksztatco-
nych i rozumnych, ktoérzy jednak moéwig chaotycznie i wyra-
zaja sie niedos¢ scisle, robigc wrazenie ludzi niedouczonych.
Przyczyng tego nie jest jednak brak wiedzy lub wyksztatcenia,
ale ich uktad moézgowy: mysli ttoczg sie literalnie w ich gto-
wach i wyprzedzajg mowe tak, ze wypowiadajgc jedno zdanie,
mys$lg juz o drugiem, dlatego robig wrazenie ludzi niedouczo-
nych. Jest to jaskrawy przyktad bogactwa, ale zarazem i niepo-
rzagdku, nieopanowania naszej psychiki umystowej. Inny tego
dowdd, to nasza powszechnie znana i przystowiowa juz dzi$
gadatliwos$¢, ktora w wysokim stopniu utrudnia nam kontrole
mysli i stow naszych.

Niemiec lub Anglik nie zna tej trudnosci, bo on mowi
mato, dla tego wyraza sie poprawniej i mysli grutowniej, a sad
jego jest zazwyczaj objektywny i Scisty. U nas na zebraniach
i naradach stowa plyng jak wezbrane potoki, ale tem trudniej
nam o sad rzeczowy i wyposSrodkowanie prawdy, bo olbrzymia
cze$¢ naszej energii zuzywa sie na gadanie, a ten olbrzymi
potok stéw, projektéw i wzajemnych zarzutéw utrudnia nam
w wysokim stopniu spokojne badanie sprawy. Wskutek wybu-
jatej fantazyi myslenie nasze nie jest do$¢ Sciste i logiczne,
brak nam czesto krytycyzmu i realnego ujmowania sprawy,
a nieraz w sferze myslenia jesteSmy nawet niesumienni, bo
nie wahamy sie wygtasza¢ tego, czego na pewno nie wiemy
lub za co reczy¢ nie mozemy, opierajac sie jedynie na przy-
puszczeniach i czczej gadaninie. Nigdzie plotka nie Swieci ta-
kiego tryumfu, jak u nas.

Dlatego pierwszem zadaniem szkoty naszej powinno by¢
wyrobienie §rod mitodziezy Scistosci, gruntownos$ci i sumien-
nosci w mysleniu, méwieniu i dziataniu. »Zyj dla prawdy
i prawdg tylko postuguj sie zawsze k& — oto pierw-
.szy postulat i pierwsze przykazanie szkoty narodowej. To tez
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w szkole naszej nalezatoby kta$¢ nacisk nie tyle na samg wie-
dze ile na gruntowno$¢ i poprawno$¢ myslenia, na rozwdj
umystu i wyrobienia krytycyzmu $r6d miodziezy, na okietzna-

nie ich fantazyi i zaprawienie do rzeczy realnych, do zapo-
znania sie ze Swiatem realnym i przyzwyczajenie do S$cistej
obserwacyi.

Niestety, rzecz ma sie wprost przeciwnie w naszych
szkotach.

Praca i wysitek szkoty idzie u nas nie tyle w kierunku
mozliwie jak najlepszego rozwoju umystowego i moralnego
ucznia, ile w kierunku zdobycia przez niego jak najwiekszego
zasobu wiedzy i to wiedzy teoretycznej. Niezwykty rozwdj na-
szej poezyi i literatury oraz panujacy u nas zwyczaj uczenia wszyst-
kiego z ksigzki sprawia, ze wyksztatcenie nasze jest przede-
wszystkiem literackie, oderwane od 2zycia i nie dajgce nam
nawet nalezytego sadu o rzeczach potocznych. Ze szkét na-
szych wychodzg tez ludzie, ktorzy, pomimo duzej nieraz wie-
dzy ksigzkowej i encyklopedycznego wyksztatcenia, nie umiejg
mysle¢ logicznie a w zyciu codziennem nie potrafig sobie dac
rady. W interesach bije ich pierwszy lepszy zydek, bo umie
od nich lepiej liczy¢, cho¢ nie zna logarytmdw, i lepiej kom-
binowaé, cho¢ nie studyowat logiki ani filozofii, jak oni. »Dzi-
siejsza metoda nauczania, mowit stusznie prof. Lucyan Za-
rzecki, to wulgarna pogon za faktami, rezultatem Kktorej jest
tak przerazajaco czesto spotykajgca sie nieumiejetno$¢é powa-
znego sadzenia o zjawiskach potocznego zycia i zwyklych zja-
wiskach przyrody. Pierwszg rzeczg jest uczy¢ mysle¢, wycho-
dzac z rzeczy najblizszych, i nastepnie myslenie to tak pogte-
bi¢, by mogto korzysta¢ dla siebie z pracy innych ludzi, z do-
robku przesztosci«. «Nauczanie w szkotach naszych domaga sie
gruntownej reformy daleko wazniejszej w skutkach, niz wiele
innych pomystow, ktérymi zajmuje sie dzisiaj umyst zawodo-
wego pedagoga« ’). Uwaga trafna i stuszna. Szkolnictwo nasze
znajduje sie na fatszywym torze, bo nie przystosowane jest
do psychiki polskiej, moze dlatego, ze od stu lat ugina sie
pod obcymi, narzuconymi mu z gory systemami. Nie speinia
e0n0 swego zadania, bo nie uczy mys$li logicznej i sztuki zy-

') Charakter jako cel wychowania (Warszawa 19181, str. 89—90.
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cia, czego przedewszystkiem wymagamy od szkoty nowozytnej”
Zwracatl juz na to uwage niejeden polski publicysta: »...Jak
nieszczesna jest ta nasza duszax — pisze p. Z Wasilewski.
»Data jej rasa niezwykte bogactwo liryzmu, daru cennego,,
ktory jest jednak zywiotem, wymagajacym opanowania Jakby
nas Bog opuscit na pewnym dniu tworzenia przed rozdziele-
niem wdd od ziemi, — nie mamy gruntu twardego pod no-
gami. Roztapiamy w liryzmie swojg wole, w marzeniach mysl
realna; Slepi na rzeczywisto$¢, widzimy doktadniej gwiazdy,
niz swoje potrzeby i zadania. Nie dla skargi lirycznej to mé-
wie, ale by zwro6cié uwage na potrzebe reformy umystowosci
ogolnej, a potem szkot, a moze odwrotnie. Nasza szkota nie
dlatego jest mato narodowg, ze za mato w niej »Poloniki« hi-
storycznej, ale dlatego, ze nieprzystosowany ma system
do psychiki polskiej. Nardd, chory na liryzm, musi
mie¢ szkoty realne, powinien sie uczy¢ bodaj w warsztatach
elementarnych poje¢ o materyi. aby sprawMzi¢ swoje zmysty
i mozno$¢ tworzenia realnego, musi leczy¢ sie jak z paranoi
ze swego rozdwojenia jazni, aby przenie$¢ punkt swej ciezko-
§ci na rzeczywisto$ép. Jaka jest nasza szkota, widzimy na na-
szej inteligencyi, ktora poezyi wprawdzie nie czyta, ale cata
jest wyznania poetyckiego, na poetéw przysiega, im pomniki
stawia, o sprawach za$ realnych traktuje tak dyskretnie, jak
sie. méwi w towarzystwie o funkcyach fizycznych. Bytoby
hanbg nie wiedzie¢, co Mickiewicz myslat o Polsce, ale na stu
dzisiejszych ludzi o$wieconych 99 nie wstydzi sie, ze sami nie
wiedzg, co o niej dzis mysle¢ A na stu tych, co o niej myslg, 99
jest takich, ktérzy marza o niej tylko w sposéb poetycki, a jeden
moze umiatby realnie zajrze¢ prawdzie w oczy, widzie¢ rzeczy
konkretnie; a znowu na takich stu moze jeden znalaziby sie
z radg praktyczng. To samo ze sprawami.ekonomicznemi, kul-
turainemi i t. p.« 3.

Wojna obecna zmienita wprawdzie niejedno w zyciu na-
szem, zblizyta nas do rzeczywistosci i niejednego z nas pchneta
na tory praktyczne, system szkolnictwa w Polsce pozostat
jednak ten sam.

Aby poznaé¢ nalezycie jego warto$¢ i oceni¢ jednostron-

) Myél przebudowy (Warszawa — Lublin —£6dz — Krakéw 1912),
49 —Q
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nos¢, trzeba nam zastanowi¢ sie jeszcze nad naszg kulturg
przesztg i obecng, i zbada¢ najwazniejsze potrzeby naszego
narodu, a wtedy dopiero braki naszego systemu szkolnego
ukazg nam sie w catej petni.

2.

Kultura pochodzi od tacinskiego stowa ,,colere“ — upra-
wiaé, stad w najogdlniejszem pojeciu tego stowa kultura ozna-
cza uprawe. W tym znaczeniu moéwi sie o kulturze pol, tgk,
lasow i ogrodoéw, gospodarstwa wodnego i rolnego i t. p,
cho¢ wiasciwie jest to dopiero kultura nizsza, czyli materyalna.
Kultura we wiasciwem, zwykiem tego stou® znaczeniu jest
rzeczg duchowg i oznacza rozwdj ducha ludzkiego w kierunku
piekna, prawdy i dobra, trzech zasadniczych przejawéw i po-
trzeb ducha ludzkiego, z ktérych tez wyrasta potréjna jego
dziatalnoscé.

Istota polskiej kultury. Miarg kultury danego na-
rodu sg jego geniusze i wielcy ludzie nie tylko dlatego, ze
okreslajg oni rodzaj tej kultury, ale dlatego jeszcze, ze wyka-
zuja jej glebie. Jezeli bohaterzy jakiego$ narodu sg wielkimi
w zakresie swego uzdolnienia, ale matymi pod wzgledem cha-
rakteru, bez cnoty i rozbudzonego sumienia, jakimi byli Fry-
deryk W. i Katarzyna Il-a cesarzowa rosyjska, — to kultura
tego narodu jest ptytka i powierzchowna, bez gtebszej pod-
stawy moralnej. 1 przeciwnie: nardd, ktérego wielcy ludzie
odznaczali sie zawsze cnotg i wyprébowanym charakterem,
posiada gtebszg i peiniejszg kulture. Zjawisko to spostrzegamy
wiasnie w Polsce, gdzie aby by¢é wielkim w narodzie, nie dosé
jest posiada¢ geniusz militarny lub administracyjny, ale trzeba
jeszcze mie¢ szlachetny charakter, podniostg dusze i prawe
serce. Nardd polski ponad site, witadze i talenta wyzej stawiat
zawsze cnote i prawos$¢ charakteru, i tym tylko przyznawat
tytut wielkich kroléw, ktérzy przymioty te posiadali w petnej
mierze. W Polsce tylko ludzie szlachetni i zacni moga by¢
wielkimi, dlatego kultura polska gtebsza jest daleko od pru-
skiej i rosyjskiej. Aby pozna¢ jednak te kulture, trzeba cofngé
sie wstecz i siegng¢ do czaséw, kiedy Polska prawdziwie by ta
sobg, t j. do wieku XV i XVI-go. W czasach tych kultura
polska zajasniata w catej petni w unii lubelskiej, w polityce
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jagiellonskiej, na soborze w Konstancyi, w akademii krako-
wskiej, w osobie Pawta Witodkowicza, Zbigniewa Olesnickiego,.
Dtugosza, Ostroroga, Jana Kochanowskiego, Frycza z Modrze-
wia, Hozyusza i Skargi.

Cechuje jg i wyro6znia od innych gteboka moralnos$¢ i re-
ligijnos¢ oraz prawdziwie chrze$cijanski poglad na zycie, ktory
kazat nam nieraz poswieci¢ chwilowy interes narodu dla celéw
wyzszych, dla dobra ludzko$ci i obrony chrzescijanstwa, za co
tez Polska otrzymata tytut przedmurza chrze$cijanstwa— »ante-
murale christianitatis« Instynkt polski wzniost sie tu tak wy-
soko, ze sprawe czlowieczenstwa i ludzkosci przyjat jako
sprawe wiasnego losu i potrafit za nig walczy¢ skutecznie i prze-
lewa¢ krew na polach Warny, Wiednia i Cecory. W tem wia-
$nie tkwi dowdd glebszej, wyzszej kultury Polakéw z XV
i XVI-go wieku. »Narod polski w dziejach swoich — mowi
stusznie Artur GOrski — opart sie o moralng zasade czlowie-
czehstwa i umiat jg nie tylko odkry¢ w sobie jako co$ stalego,
niezmiennego i nie przemijajacego, ale nawet przeciwstawic
te zasade juz w S$rednich wiekach chrzescijarisko-germanskiej
Europieccl). U podstaw kultury polskiej stoi przeto typ czto-
wieka wolnego, wzorowego obywatela kraju, petnigcego do-
browolnie obowigzki nie tylko wobec wiasnej ojczyzny, ale
wobec calej ludzkoSci. »Za naszg i waszg wolno$é« — wotali
nasi przodkowie nawet do swych wrogow. Gdziekolwiek wal-
czono o wolnos$¢ i prawa cztowieka, o ochrone chrzescijanstwa
i dobro ludzkos$ci, tam wszedzie ptyneta obficie krew polska.
Polska byta prekursorem praw czlowieka i jego stanowienia
0 sobie. Juz w XV wieku wprowadza ona zasade stanowienia
ludow o sobie, a w XVI w. realizuje jg w catej petni u siebie-
Ustawa ,,Nihil noviu i ,,Neminem captivabimusu wyprzedzajg
samorzgd wszystkich panstw europejskich. Krél w Polsce byt
tylko strézem prawa i niczem wiecej, panstwo za$ nie byto tu
celem, ale Srodkiem do zrealizowania szlachetnego typu czto-
wieka wolnego obywatela kraju i Swiata catego. W caltej srod-
kowej Europie jedna tylko Polska stanowi panstwo, oparte na
swobodnej, dobrowolnej przynaleznosci don obywateli. Ona
jedna rozszerzata sie przez unie czyli zwigzki dobrowolne,

® Ku czemu Polska szta (Warszawa—Krakow 1918) , str. 249.
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podczas gdy wszystkie inne panstwa powstalty przez zabory,
dlatego opieraly sie na przemocy i sile militarnej, ktdrych
w Polsce nie akceptowano.

»Przeznaczeniem dziejowem Polski — mowi tenze autor—
byto szerzy¢ wolny typ zycia, $cina¢ sie z zaborczo$cig pan-
stwowg naokoét« *. Naturalnie, ze wychodzac z tak wzniostego
zatozenia, Polska nie mogta oprze¢ sie na samem tylko pra-
wie, bedacem nieraz pokrywka gwattu i przemocy, ale musiata
szuka¢ gtebszego oparcia. Znalazta je w etyce chrzescijanskiej,
w nauce Chrystusa Pana i zasadach ewangelii, ktére pierwsza
zaczeta wprowadza¢ do prawa miedzynarodowego. »Obok daz-
nosci do stworzenia prawa jako najwyzszego ochroniciela w na-
rodzie — mowi A. GOrski — uderza nas cecha druga, ktéra
jak ztota zyta przecigga przez charakter catlego prawodawstwa,
cechg tg jest dgznos$¢ do zwierzchnictwa sity mo-
ralnej... Powyzej prawa stawiano tu site moralng. Niema tu
kultu prawa jako takiego« ®. »Polska umorzyta w sobie upiora
panstwowos$ci. Pojecie panstwa zastgpita pojeciem ojczyzny.
Ojczyzna jest tu nie tylko ziemig i nie tylko kulturg: jest w niej
religijne ujecie stosunku cztowieka do Swiata; religijne, to zna-
czy, zwigzane z catoscig bytu. Taki jej charakter jest odtrutka
na zwierzecy egoizm narodow« 3

W ten spos6b Polska w XV w. zajeta pierwsze miejsce
w szeregu narodow, walczagcych o wolno$¢ i prawa cziowieka.
Polska pierwsza wystgpita w obronie praw poganina do woli
i ziemi swojej, pierwsza sprzeciwita sie praktykowanej zasa-
dzie nawracania mieczem do wiary, pierwsza proklamowata
zasade wolnoSci sumienia i tolerancyi religijnej i narodowej.
Dziato sie to wszystko w czasach, kiedy na Zachodzie pano-
wata inkwizycya hiszpanska, kiedy spalono Husa i Joanne
d’Arc, kiedy stosowano tortury i grabiono mienie heretykdw.
A kiedy wskutek tych naduzy¢ w Niemczech wybuchta opo-
zycya i przyszto w koncu do reformacyi Lutra, wtedy dore-
szty podkopano wolnos$¢, bo reformacya zniosta swobode su-
mienia i poddata lud w rzeczach wiary pod wiadze panujg-
cego, co utorowato droge do skrajnego absolutyzmu. Widzimy”

® Tamze, str. 250.

# Tamze, str. 226.
8 Tamze, str. 251
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stad, jak wysoko w owych czasach stata Polska pod wzgledem
kultury w stosunku do innych narodow i do czego dojscby
mogta, gdyby szta dalej droga, wyznaczong jej przez Opatrz-
no$¢. Niestety, Polska juz pod koniec XVI wieku zbacza z tej
drogi i zatraca stopniowo wysoki ideat humanitarny, ktéry
przyswiecal jej dotad i widdt ja na wyzyny.

Do steru w Polsce przychodzi szlachta, ktora wskutek
niskiego stosunkowo poziomu os$wiaty, obraca¢ sie zaczyna
w zakletem kole poje¢ stanowych, przez co przyémita w sobie
pierwotny ideat cztowieka wolnego, obywatela kraju i $wiata
catego. Odtgd instynkt samozachowawczy narodu stabnie, bie-
rze gore indywidualizm, ale indywidualizm chory (jak mowi
A. Gorski), wystepuje przerost wiasnej jazni, ktory prowadzi
do pychy i zawisci, ktére w koncu zgubity Polske. W sumie-
niu zbiorowem powstaje teraz zachwianie pewnych podstaw,
a mianowicie skrzywienie poje¢ wiadzy i pracy. Na wiadze
zaczeto zapatrywac sie teraz jako na przeciwienstwo wolnosci,
a praca przez wprowadzenie panszczyzny stata sie czems$ ubli-
zajacem i wzgardliwem, co obnizyto produkcje i podkopato
bogactwo kraju. Na kresach wyrosto przytem w XVII-go wieku
nowe niebezpieczenstwo: latyfundya i rody magnackie, anta-
gonizm panstwowy miedzy chiopem a panem, konczacy sie
buntem kozakéw, ktdrzy zniszczyli potowe kraju. »Pomiedzy
przysztoscig Polski i losem Ukrainy stangt 6w demon witasno-
Sci i dla interesow jednej warstwy prowincyonalnej rzucit na-
réd na obce mu drogi, oddalajagc go od celéw, ktére stanowity
0 jego sile... Przerost wiasnosci prywatnej poczyna teraz spy-
chaé¢ nardd z jego zywotnego stanowiska do cztowieka na
martwiejgce stanowisko do wiasnoSci z pominieciem czlowie-
ka«l, co stato sie w koncu przyczyng naszego upadku. »Do
szlachty XVIl-go w. nalezato prowadzi¢ ruc i demokratyczny
na calym wschodzie Europy. Przeprowadzono go na Litwie
szczepigc w niej wolnoSci obywatelskie. Zapoczeto go na Ukra-
inie (przez zaprowadzenie unii brzeskiej), lecz tego nie doko-
nano. Btedy popetnione w wieku XVII ym, kosztowaty nas
drogo. Pociggnety one dalej za sobg falszywg postawe polsko-
§ci na Wschodzie, ktora jest tak sprzeczna z tradycyag polska,

I) Artur Gorski, Ku czemu Polska szta, str. 270—1.
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z rolg dziejowag Polaka, jako szermierza demokratyzmu, Zzot-
nierza wolnosci«. »Szlachta padta. Nie umiata uszanowaé¢ wia-
snych praw« }). Ten poglad A Gorskiego na przyczyny upadku
Polski podziela w zupetno$ci Stefan Buszczynski, ktory wyka-
zuje »dwie najgtowniejsze przyczyny« rozbioréw. »Pierwszg
jest réznica jej domowego i politycznego bytu od wszystkich
warunkéw zycia innych narodéw, roznica, ktéra jednak Polsce
chlube przynosi. Druga przyczyna jest zejscie z drogi, po kt6-
rej kroczyta, to jest dobrowolne odstgpienie (chociaz powolne)
md ducha narodowego, od tradycyjnych zasad, od postannictwa
swego, a wiec ostabienie przez przyjecie pierwiastkOw zycia
i czynnikow obcych. To $ciggneto na nig gromy zacofanej, de-
spotycznej Europy, ktéra skorzystata z jej ostabieniax. »QOdsta-
pital.. lecz nie zniszczyta i nie zatracita tych skladowych do-
datnich zywiotéw, ktére stanowity niegdy$ jej potege, jej wiel-
kos¢, jej byt; i dla tego zyje, dla tego nikt jej zabi¢ nie mogt
i nie zabije«. »Powrdci Polska, konczy Buszczynski, do polity-
cznego bytu wtedy, gdy znowu zwrdci sie na droge, po ktorej
kroczyta, a odzywi te zywotne sity, ktore byty jedynym wa-
runkiem jej istnienia«s). Teraz, Kkiedy Polska odzyskuje swdj
byt i niezalezno$¢ polityczng, czas przypomnie¢ te szlaki, po
ktorych kroczyta ona w dniach swej potegi i chwaty, bo w nich
tkwi sita i moc nasza. Aby Polska mogta petni¢ dalej swe
dziejowe postannictwo, trzeba, zeby byta soba, zeby wrdcita
do dawnych tradycyj i wiedziatla, do czego ma dazy¢. »Ku
czemu Polska szta?« — zapytuje A Gorski w koncu swej pie-
knej ksigzki i odpowiada: »Ku szlachecko$ci. Jest w tem caty
Swiat mysli, dazen, dziatan. Jest to budowa rasy wolnej, w ob-
cowaniu rodzinnem, bezkastowem, w religijnym stosunku do
zycia, pod prawem czci i ostony«8), oparta na mitosci, zaufaniu
i wyrozumiatosci wzajemnej.

Istota kultury polskiej polega na wewnetrznej wolnosci
cztowieka, rozwijajgcej sie pod panowaniem szczytnych idea-
tow ludzkos$ci, posiada¢ ja moze tylko cztowiek wewnetrzny,
moralnie wyrobiony, ktéry potrafit podporzadkowaé sie we
wszystkiem idei narodowej. W tem tkwi gtebokos¢, ale zara-

> Tamze, str. 298—38.
2) Stefan Baszczynski, Znaczenie dziejow Polski (Poznan 1882), str. 98.
s) Ku czemu Polska szta, str. 299.

Polonia Sacra 3. 2
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zem i niedostepnos$¢ naszej kultury. Niedostepng jest ona dla
filistra, cztowieka przecietnego, zwyktego »zjadacza chlebax,
ktory jednak dziedziczy wszystkie naleciatosci i wady sw”ch
przodkéw z XVII i XVIII w., a wiec bute, pyche, niesfornos¢,
niekarno$¢ i zawisé.

Wszyscy wprawdzie w mniejszym lub wiekszym stopniu
dziedziczymy ujemne cechy naszych przodkéw, dodatnie za$
ci tylko, ktdérzy przez prace wewnetrzng nad sobg opanowali
swoj wybujaty indywidualizm i zaprzegli sie w stuzbe idei
narodowej. Takich jest stosunkowo niewielu, i w tem tkwi
nasz tragizm dziejowy. Stuletnie katusze popychaty wprawdzie
narod ku wewnetrznosci, zmuszajagc go wejs¢é w siebie i w so-
bie szuka¢ krolestwa bozego, ale inne czynniki odwodzity go
od tego i potegowatly dawne wady, dodajgc do nich nowe
btedy. Wytworzyt sie wskutek tego typ nowozytnego Polaka,
ktérego stopien kultury pozna¢ mozemy i oceni¢ jedynie przy
pomocy szczegétowego rozbioru, do ktérego musimy tez przy-
stapié. N

Kultura dzieli sie na estetyczng, umystowsg i etyczng we-
dle powszechnie przyjetego podziatu. Kazdy z tych rodzajow
kultury jest zar6éwno cenny i potrzebny, dopiero jednak wszyst-
kie trzy razem wziete stanowig prawdziwg warto$¢ kulturalna,
wszelka za$ jednostronno$¢ jest szkodliwa dla catosci. Tak
samo jak pojecia duszy nie wyczerpujemy przez wymienianie
jej wiadz, tak tez i kultury przez wymienienie jej rodzajow.
Oprécz kultury estetycznej, umystowej i etycznej, istnieje jeszcze
kultura duchowa, ktora obejmuje wszystkie te trzy dziaty
i dodaje jeszcze co$ wiecej: rozw0j duchowy cztowieka. Wtedy
dopiero mamy catoksztatt kultury, ktéry odpowiada postawio-
nemu na wstepie ideatowi wycho wawczemu cztowieka peinego,
catkowitego. Poprzedzi¢ jag muszg jednak poszczegblne fazy
kulturalne, o ktérych wypada powiedzie¢ stéw Kkilka.

Kultura estetyczna jest to kultura piekna i harmo-
nii czyli formy, ktéra tem lepiej rozwija sie w narodzie, im
wiecej posiada on w sobie uczucia i wyobrazni twdrczej. Tu
nalezg przedewszystkiem sztuki piekne, ale takze krasomo-
wstwo, tance, stroje i zabawy towarzyskie, a nawet modyr
konfort i elegancya w mieszkaniu i obejsciu sie. Ten rodzaj,
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kultury Polacy posiadajg w wysokim stopniu i na tem polu
oddali ludzkosci wielkie ustugi. Ich poezya i malarstwo nie
tylko stoi bardzo wysoko, ale posiada cechy najwyzszej, t. j.
petnej juz kultury: jest uduchowniona. Do$¢ przytoczy¢ tu wie-
szczow naszych lub obrazy Grottgera. Powiesci Sienkiewicza
obiegly juz Swiat caly i nie znalazty nigdzie godnego siebie
rywala, bo sa bardziej uduchownione, niz wspoOtczesne im
utwory Europejczykdw. Jezyk nasz dzwieczny, jak arfa eolska,
to- najwiekszy wykwit naszej kultury estetycznej, najlepszy
dowdd jej bogactwa. Swiadcza o tem dalej postawa i malo-
wnicze stroje naszego ludu, zreczno$¢ i pomystowos$¢ naszych
krawcow i rekodzielnikéw, ktorzy tworza nieraz prawdziwe
arcydzieta w swoim rodzaju, wreszcie nasze panie, ktore
w ubraniu majg tyle smaku i poczucia piekna. Juz to Polacy
kochajg sie wprost w strojach i ozdobach, w formach i zwy-
czajach salonowych, w czem mato kto doréwnac¢ im potrafi,
ale tez lada pajac wstep znajdzie u nas wszedzie, jezeli ma
obycie i formy salonowe.

Brandes powiedziat o nas, ze Polakowi zalezy przede-
wszystkiem na tem, aby miat wdziek i robit dobre wrazenie.
Jakoz ma on ten wdziek i jest nieraz urodzonym estets; szkoda
tylko, ze dzieje sie to najczesciej ze szkodg rzeczy gtebszych,
t. j. tresci i prawdy zyciowej. Wiele robi sie u nas na po-
kaz i efekt tylko, wiele czasu zuzywa sie na rzeczy drobne
i nieproduktywne, jak gra na fortepianie i mdéwienie obcemi
jezykami, a zaniedbuje sie rzeczy wazne i konieczne, jak np.
nauka gospodarstwa, rachunkowosci lub ekonomii spoteczne;j.
Ludzie stronig u nas formalnie od tego, co styka sie z zyciem
realnem, t. j. przemystem, handlem i rolnictwem, a pchajg sie
do biur. Karyera za$ urzednicza do reszty zabija w nich sa-
modzielno$¢ i przedsiebiorczo$¢, i nie pozwala im nigdy dojsé
do niezalezno$ci i wyzszego stopnia zamoznosci, bez ktérych
niema prawdziwej kultury nowozytnej.

Ciekawe Swiatto na kierunek naszego wyksztatcenia rzuca
statystyka powszechnych wyktadéw uniwersyteckich. Mam pod
rekg sprawozdanie tych wyktadéw we Lwowie za rok 1917,
z ktérego dowiadujemy sie rzeczy bardzo ciekawych. Oto naj-
wiekszg frekwencye na tych kursach dla petnoletnich cieszyty sie
wyktady o... plastyce greckiej (!) Czytamy dalej wtem sprawo-

2
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zdaniu,ze wyktady podzielone byty na pie¢ sekcyj,z ktérych grupa
przyrodniczo-medyczna liczyta przecietnie po 45 stuchaczy,
grupa ekonomiczna po 40, grupa techniczna czyli odbudowy
krajowej po 30, grupa literatury polskiej po 60, a pigta i osta-
tnia grupa estetyczna po 100 stuchaczy i stuchaczek. Widzimy
tu chorobliwg wprost przewage Kkierunku estetycznego nad
realnym i gospodarczym, ktora sprawia, ze grunt z pod nég
nam sie usuwa, a my wcigz gramy na fortepianie i piszemy
wiersze.

Wszelka jednostronnos$é i wybujatos¢ poszczegdlnych dzie-
dzin bytu spotecznego jest szkodliwa dla narodu, bo sita jego
polega na stopniu harmonijnego ich zespotu. Céz dopiero gdy
mamy do czynienia z wybujatoScig tego rodzaju, co u nas.
Panuje miedzy nami hipertrofia uczuciowosci i estetyzmu, a brak
nam gtebszej kultury umystowej, zmystu spotecznego i instyn-
ktu samozachowawczego. Estetyzm idzie nieraz u nas w parze
z niedotestwem i niezaradnos$cig zyciowg. Chorujemy wszyscy
na panow i chetnie wyreczamy sie drugimi, kroczac zazwyczaj
po linii najmniejszego oporu; dlatego jesteSmy tak mato od-
porni na wptywy obce, dlatego miasta nasze zajeli Niemcy
i zydzi. Pomimo wysokiej kultury estetycznej brak nam jedno-
§ci i zgody, oraz karno$ci i zaparcia sie na rzecz dobra publi-
cznego, bo to wytworzyé moze tylko gitebsza kultura umysto-
wa, do ktorej nam jeszcze daleko.

Kultura umystowa jest wykwitem twdrczej mysli
danego narodu. U szczytu jej znajdujemy wiedze i filozofie,
a u dotu prawdziwg oSwiate, czyli umiejetnos¢ zycia i prakty-
czne zastosowanie zdobyczy naukowych. Wszystko to tworzy
rozum ludzki, ktéry Bo6g datl nam, abysmy poznali prawde,
zgtebili zagadke zycia i opanowali przyrode. Rozum odkry-
wa prawa, rzadzgce Swiatem i wprowadza wszedzie tad,
porzadek, harmonig, podbija wszystko pod swojg wiladze. Ro-
zumem cztowiek opanowat $wiat caty i do rydwanu swego
wprzagt nietylko zwierzeta,ale isity przyrody. Narody, posiadajace
wysoka kulture umystowsq, jakiemi byli w starozytnosci Grecy
i Rzymianie, a w obecnych czasach sg Niemcy i Anglicy, rza-
dzg Swiatem calym i mogg wspdtzawodniczyé ze sobg o wszech-
wiadztwo na lgdzie i na morzu. Szczytem kultury umystowej
jest organizacya sit w narodzie, ktdrej ostatecznym wyrazem
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jest dobrze zorganizowane i nalezycie rzadzone panstwo.
W panstwie takiem kazda jednostka jest nalezycie oceniona,
zaopatrzona i wyzyskana dla wspdélnego dobra. Majac oparcie
0 rzad, czuje sie ona podwdjnie silng i potezng, pracuje tez ze
zdwojong energig. W panstwie dobrze rzagdzonem zycie ptynie
gtadko, wszystko tam jest proste, tatwe i dostepne, bo nad
wszystkiem czuwa i 0o wszystkiem pamieta mys$l przewodnia
1 opiekuncza.

Widzimy stad, jak dalecy jesteSmy od tego ideatu nie
tylko dlatego, ze nie mamy swego panstwa, ale dlatego tez,
ze brak nam dostatecznej kultury umystowej. Nie byto jej
w Polsce niepodlegtej, nie mogto jej by¢ tem bardziej w Polsce
ujarzmionej.

Chlebowski w ostatniej swojej pracy wykazat, ze kultura
umystowa nie stata u nas nigdy wysokol, a Korzon stwier-
dzit, ze sciemnota byta pierwszg i gtdwng przyczyng naszego
upadku«d. Nie odznaczaliSmy sie nigdy zmystem politycznym,
chyba za czaséw pierwszych tworcéw panhstwa polskiego,
a w dziedzinie wiedzy i nauk S$cistych czemze jest nasza twor-
czo$¢ w poréwnaniu z zagranicg? »Udziat mys$li polskiej
w rozwoju mysli ludzkiej, pisze Chlebowski, w pracy nad po-
znaniem przyrody i ducha« byt staby 8. Prus wyraza sie otem
jeszcze dobitniej, bo oto co pisze: »Nasze prace cywilizacyjne
byty bardzo niezupetne. Nawet w okresie najwiekszego roz-
kwitu panstwa mieliSmy znawcOw literatury starozytnej, pra-
wnikdw, poetéw tacinskich i polskich, teologdw, méwcow,
lecz, z wyjatkiem Kopernika, nie posiadaliSmy badaczéw na-
tury ani wynalazkéw... W catym... ruchu wynalazczo - prze-
mystowym my nie braliSmy zadnego udziatu. Tylko wolny
handel zwabiat do nas mnéstwo kupcow cudzoziemskich, prze-
dewszystkiem niemieckich... | w ten sposéb, pomimo Grun-
waldu i Witkomierza, Niemcy zdobywali, zawojowywali nas
cywilizacyjnie i ekonomicznie«4. Potwierdza to w zupetnosci

Y Rozwo6j kultury polskiej w zarysie (Warszawa —Krakéw —Poznan
1899), str. 19—69.

2 Zamkniecie dziejdw wewnetrznych Polski (Lwow —Warszawa —
Poznan 1899), str. 6—7.

s) Tamze, str. 178.

9 Od upadku do odrodzenia (Warszawa —Krakow —Poznan 1918)
str. 25—26.
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profesor Bruckner, ktory w jednej z ostatnich prac swoich tak
sie o tern wyraza: »Kultury umystowej (polskiej) wybitng ce-
cha byta stale jej bierno$¢, zauwazana juz wyraznie w wieku
ztotym przez znawcdw, np. Marcina Kromera. Przyjmujemy
jak najchetniej wyniki pracy obcej; sami jej nie podejmujemy;
zasiadamy zawsze do gotowego, nam podanego, nigdy go nie
tworzymy; uczymy sie tatwo i chetnie wszystkiego gotowego,
pojmujemy je znakomicie, korzystamy z niego i koriczymy na
tem. Dla tej opieszatej biernoSci Swieci u nas cate Srednio-
wiecze jedng wielkg pustka, daleko pozostaliSmy w tyle choéby
za Czechami, co stworzyli juz w w. XIV bogatg literaturg na-
rodowsg, ktérej u nas i w XV w. jeszcze nie byto; ugrzezlismy
na poziomie wegierskim i jeden jedyny Diugosz ocalit jako
tako cze$¢ narodowga. Dopiero w wieku ztotym zakwitta nauka:
jej wszechstrono$¢ optacilismy jednak giebokoscig i grunto-
wnoscig, i znikla ta nauka znowu, gdy sie stosunki kultu-
ralne na gorsze odmienity« 1)

Nawet w czasach zlotego wieku zwigzek nasz z Za-
chodem w zakresie nauk S$cistych nie budzit zaintereso-
wania w duszach polskich. W XVI za$§ wieku Polska
upada juz ekonomicznie: przestaje byé spichlerzem Europy,
chtop zostaje ujarzmiony, a z nim ustaje twdrczo$¢ swo-
bodna. W wieku XVII nastaje upadek i wyludnienie miast;
zniszczenie mieszczanstwa podcina zupetnie rozw6j kultury
umystowej. Mysl polska traci teraz #gcznos¢ z Zachodem
w zakresie filozofii, polityki prawa i nauk Scistych. Polska nie
bierze odtad udziatu w ruchu umystowym Zachodu, akademia
krakowska upada, wobec czego praca umystowa w Polsce
ustaje. Wszelkie zawody i urzedy, wymagajace przygotowania
umystowego, obejmujg teraz obcy przybysze. Ten brak oswiaty
zdemoralizowal Polske i doprowadzit do pierwszego rozbioru.
Cios ten spowodowat wprawdzie pozadang reakcye. Powstaje
teraz Komisya Edukacyjna — pierwsze ministeryum o$wiece-
nia w Europie, najwazniejszy czynnik zycia umystowego w Pol-
sce. Toruje ona droge umystowym pradom Zachodu i rozpo-
czyna u nas nowy okres na polu szkolnictwa i o$wiaty, roku-
jac jak najlepsze nadzieje. Niestety, drugi i trzeci rozbi6r Pol-

% Nowa Polska wobec kultury europejskiej (Warszawa 1918), str.
23- 24
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eski obraca w niwecz to wszystko! Wprawdzie Czacki i Czar-
toryski prowadzg dalej dzieto Komisyi Edukacyjnej. W r. 1816
powstaje uniwersytet warszawski, a Wilnie i Krakowie rozpo-
czyna sie zbiorowa praca naukowa, ale kleska w 1831 niwe-
czy znéw to wszystko, a system rzadowy po roku 63 nie po-
zwala na organizacye pracy naukowej w Polsce. Dopiero pod
koniec przesztego wieku nauka polska znalazta w Krolestwie
pomys$iniejsze warunki rozwoju. Obecnie rozwdj ten bytby nor-
malny, gdyby wojna Swiatowa nie zniszczyta znéw i nie po-
wstrzymata tych usitowan. Wszystko to razem sprawia, ze
kultura nasza nie jest dotagd wszechstronna i zupetna: obok boga-
tej kultury estetycznej mamy niski stosunkowo do zachodniej
Europy stopienn kultury umystowej i brak o$wiaty ws$rod ludu.
«Chlebowski kilkakrotnie podkresla sjednostronno$¢ rozwoju
kulturalnego« w Polsce, a w koncu tak pisze: »Wybitng ce-
chg zycia duchowego i tworczosci polskiej w ciggu wieku
XIX-go byta niewspotmiernos¢ bogatego rozkwitu literatury
i sztuki z powolnym postepem rwacej sie ciggle, tamowanej
pracy osSwiatowej, naukowej, przemystowej i zaleznym od nigj
rozwojem spotecznym, powstrzymywanym przez instytucye
panstwowe« *.

Tam gdzie chodzi o utwory fantazyi i uczucia, jak
w sztuce i poezyi, tam przescigamy nawet Zachod; gdzie je-
dnak wszystko zalezy od pracy i umystowego wysitku catych
pokolen, tam nie wytrzymujemy konkurencyi z Zachodem.
Mamy wielkich poetéw, wieszczéw i malarzy, ale mato uczo-
nych, filozoféw, myslicieli i politykéw w wielkim stylu. Wy-
soka kultura estetyczna wprowadza nas jednak w ztudzenie kul-
tury umystowej i duchowej. Te posiadajg u nas nieliczne tylko
jednostki dzieki wybitnym zdolno$ciom, nie dzierzg one jednak
w swoich rekach steru w narodzie, dlatego nie mogg wywrzeé
na niego nalezytego wplywu. Naog6t brak nam umystowego
pogtebienia, brak mysli przewodniej, planu, celowosci i orga-
nizacyi w pracy, bez ktorych niema gtebszej kultury umysto-
wej. Mamy wprawdzie wiele szlachetnych porywdw, uczuc
zapatu i entuzyazmu, ale brak nam zelaznej konsekwencyi
i planu w robocie, brak ciggtosci i organizacyi w pracy, na

3y Tainze str. 203.
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ktorych witasnie polega kultura umystowa. Praca nasza nie jest
ani umiejetna, ani powszechna, ani ciggta, ani celowa, ant
zorganizowana nalezycie. Jedni u nas pracujg wprawdzie sta-
rannie, drudzy jednak prdznujg, a takich mamy caty legion.
Ci znow, ktorzy pracujg, nie zawsze robig to umiejetnie, pla-
nowo, systematycznie, stale. Czesto bywa to tylko praca do-
rywcza, w miare potrzeby, w najlepszym za$ razie brak je}
ciggtosci, przekazywania zawodu z pokolenia na pokolenie,
ktoreby przechowywaty tradycye fachowe i doskonality z bie-
giem czasu. Jezeli pojmiemy kulture umystowg jako ciggte
pogtebianie swej wiedzy w danym kierunku czy zawodzie,,
cigtrte doskonalenie sie i wydobywanie z siebie wszystkiego,

co tylko wydoby¢ mozna, — to nam takiej kultury brak,
a przynajmniej mamy jej bardzo niewiele.
Brak jest nam solidnosci, punktualnosci i doktadnosci

w pracy, czem odznaczajg sie kulturalne narody Europy zacho-
dniej. W Anglii istnieje przystowie: »Co warto robié, to trzeba
robi¢ dobrzetc. Dzieki tej zasadzie Anglicy wytworzyli olbrzymi
przemyst i handel i opanowali rynki wszechswiatowe. W sfe-
rach przemystowych i kupieckich taka tylko praca zastuguje
na miano uczciwej; do takiej pracy u nas trzeba dopiero wy-
chowa¢ miode pokolenia, zwtaszcza po demoralizacyjnym wpty-
wie wojny obecnej. Ta solidnos¢, doktadnos$¢, gruntownos$c
obowigzuje we wszystkich rodzajach i gateziach pracy, ale
przedewszystkiem w pracy umystowej, w mysleniu i zastana-
wianiu sie nalezytem, od tego bowiem wszystko sie rozpo-
czyna i na tem ostatecznie polega kultura umystowa. Tego
nam brak przedewszystkiem. Charakterystycznem jest, ze ci
sami Polacy, ktorzy w kraju gnusniejg i wegetujg wskutek
bezczynnos$ci, zagranicg nabierajg zamitowania i umiejetnosci
pracy i zadziwiajg nieraz obcych swojg energig i tworczoscig.

Co byto przyczyng tej przemiany? Oto zagranicg porwat
ich i pociggnat za sobg powszechny tam rytm pracy, ktérego
jest u nas brak, a od ktorego zalezy tworczos¢ cata. Cztowiek
ulega otoczeniu i zalezy od niego na kazdym kroku. W spo-
teczenstwach, w ktérych kultura umystowa stoi wysoko, t. j.
gdzie mys$l jest nalezycie rozbudzona i wszyscy pracujg od
rana do wieczora, tam jednostka zostaje porwang tym pradem
og6lnym i przyczynia sie wedle moznosci do dobrobytu
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i szczescia ogoOlnego. Gdzie za$, jak u nas, petno jest prézniakow
i darmozjaddw, ktérzy obnizajg kulture umystowg i szerzg
zgnilizne moralng, tam jednostki stabsze tatwo sie wykolejaja
i psujag. Nastepstwem tego jest pewne wyjatowienie i zachwasz-
czenie umystow, ktérego objawy obserwowal mozna i u nas.
Przyjrzyjmy sie im nieco blizej, aby wyrobi¢ sobie dokia-
dniejsze pojecie o0 naszej kulturze umystowej.

Przede wszystkiem uderza nas brak krytycyzmu i dziwna
lekkomys$Ino$¢, z jaka ludzie traktujg u nas swoje obowigzki.
Sumienne petnienie swoich obowigzkow uwaza sie u nas za
co$ wyjatkowego, gdy tymczasem winna by¢é ona objawem
powszechnym. Lekkomys$lno$¢, z jaka szlachta nasza wyzbywa
sie ziemi, to rzecz wprost nieznana zagranicg.

Polak, wskutek matej kultury umystowej, nie zdaje sobie
sprawy ze swoich obowigzkdw narodowych, ze stawy blizniego
i danego przyrzeczenia, jest on przytem tatwowierny nad wy-
raz. Przyjmuje bezkrytycznie wszystko, co mu powiedzg,
zwilaszcza jezeli to jest podane w zgrabnej, dowcipnej formie.
Wszystkie wprawdzie narody ulegiijg suggestyi, ale zaden
w tym stopniu, co my. U nas, kazdego, najbardziej zastuzo-
nego cztowieka mozna podkopa¢ w opinii publicznej plotka
i oszczerstwem, bo nigdzie nie przyjmujg sie one tak tatwo,
jak u nas. Jest to chyba najlepszy dowdd matej stosunkowo
kultury umystowej. A ta nasza pochopno$¢ do krytyki niewta-
Sciwej i przedwczesnej: kogo u nas nie sadzag i nie krytykuja
publicznie? Niema powagi, niema stanowiska, niema $wieto-
ci, ktorejby nie szarpat i nie nicowal pierwszy lepszy gotowas.
I nietylko krytykuje on, ale i sadzi ich i feruje wyrok pote-
pienia, jakby byt najwyzszym sedzig w narodzie. Czy jest to
dowod kultury umystowej? A dalej, w czem majg zrodio
i przyczyne swojg nasze niezgody, sprzeczki, wasnie, kiétnie,
ktore ostabiaja nardéd i rozbijaja go na partye i zwalczajace
sie wzajemnie stronnictwa, jezeli nie w matej kulturze umy-
stowej? Jeden drugiego nie moze u nas zrozumie¢, wejs¢
w jego poglady i zapatrywania, a nieraz nawet wystuchaé
cierpliwie, dlatego potepia go bezwzglednie i odsgdza od czci
i wiary. Zacietrzewienie jest prostym tylko wynikiem malej
kultury umystowej.

Stad ptynie réwniez nasza niestowno$¢ i niepunktualnos¢,
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nasze mowienie na wiatr, t. j. przyrzekanie bez checi a nawet
moznosci dotrzymania. U nas, jezeli na co napewno liczyé
mozna, to na spo6znienie lub niedotrzymanie stowa: posiedze-
nie czy odczyt nie trzyma sie u nas nigdy naznaczonej go-
dziny, dtuznik — terminu, dorozkarz — taksy, a robotnik —
umowy i warunkéw. Wskutek matej kultury umystowej i braku
uswiadomienia narodowego nie mamy nawet zrozumienia wita-
snego interesu, wskutek czego popieramy wszystko, co obce,
a do wiasnych firm nie mamy zaufania.

Jest to objaw t. zw. krotkowidztwa czyli patrzenia na
krotka mete, do ktorego nalezy takze tak czeste u nas zycie
bez rachunku, wydawanie ponad mozno$¢ i robienie diugoéw,
zycie nieopatrzne z dnia na dzien pod hastem: »Jako$ to be-
dzie«. Wszystko to sg chwasty, wyroste na niwie prdzniactwa
i bezmys$lnosci. Ostatnim wreszcie objawem naszej niskiej kul-
tury umystowej jest nasz brak tadu i podziatlu czasu, brak
systemu i organizacyi w pracy, od tego bowiem zawisto po-
wodzenie i postep prawdziwy. Braki te dajg sie odczu¢ zwiasz-
cza po urzedach, biurach i instytucyacb publicznych u nas,
gdzie przepisy sa zazwyczaj niejasne i niesciste, procedura
zawita i nuzgca, a wykonanie zalezy najczesciej od widzimisie
lub kaprysu urzednika. Kto w interesie wilasnym poddac sie
musi temu wszystkiemu, ten przechodzi nieraz prawdziwy
czysciec, jezeli juz nie piekto za zycia.

Ten nasz wybujaly indywidualizm, ten brak porzadku,
tadu i karnosci w zyciu, to wynik przewazajacej w nas fanta-
zyi, nieujarzmionej wolg i nieopanowanej pracg umystows.
Z natury impulsywni i uczuciowi, nieskorzy do refleksyi i prze-
widywania nie zapobiegamy nalezycie tym wadom w domu
i w szkole, wskutek czego sztuka panowania nad sobg jest
u nas bardzo rzadkim objawem. JesteSmy tez wcigz igraszka
losu, ktéry rzuca nami na wszystkie strony, a ojczyzna nasza
wcigz jeszcze przedmiotem targu i wyzysku obcych.

Owo tak pozadane dzi$ przez wszystkich odrodzenie na-
rodowe, to przedewszystkiem nabycie wiekszej sprezystosci
i samodzielnosci mysli, pogtebienie naszej pracy umystowej
w zyciu, w domu i w szkole czyli podniesienie naszej kultury
umystowej, za ktorg przyjdzie z biegiem czasu niezaleznosé
materyalna i dojrzato$¢ duchowa, te zasadnicze podstawy wol-
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nosci i niepodlegtosci politycznej. Wszelka inna droga jest
mniejszem lub wiekszem ztudzeniem lub marzeniem polity-
cznym naszych wrogow. .

Kiedy przed Kkilku laty toczyta sie w prasie lwowskiej
debata nad ekonomicznem podniesieniem kraju, jeden z pio-
nierow naszego przemystu wygtosit nastepujgce zdanie: »Polska
jest nieszczes$liwg, bo ma za wiele idealizmu w sobie, a cierpi
jak jednostka ewangielicznie dobra, ktorg otoczenie niemito-
siernie wyzyskuje. Dtawi nas uczuciowo$¢ i zalewa — a z pe-
wnoscig catkiem zaleje, je$li nie znajdziemy gruntu rozumo-
wego pod nogami«. Rozumu kultury intelektualnej jest nam brak.
»Kultura rozumu winna sta¢ na naczelnem miejscu naszej pracy
wychowawczej, gdyz tylko na tak przygotowanym gruncie
moze sie uskuteczni¢ zdrowy rozwdj instynktow i aspiracyj
zyciowych«. »Gdzie uczuciowos$é niepodzielnie panuje w wycho-
waniu, tam wyrastajg jednostki stabe, chwiejne i bez woli do
czynu. Niema w nich trwatej podstawy dziatania, ktorg jest
mys$l. Kultura przemystowa — to wynik kultury pierwiastkéw
mys$lowych w spoteczenstwie. Nam potrzeba umiejetnosci i zna-
jomosci sposobdw pracy przemystowej. To tez wszelka bezpo-
$rednia akcya jednostki i ogétu w kierunku podniesienia wa-
runkdw ekonomicznych Kkraju winna opiera¢ sie na szerszem
zrozumieniu ogo6lnych zasad ekonomicznych i na nauczaniu
metod pracy zawodowej. Innych $rodkéw wychowania ekono-
micznego niema, zrédta bowiem pracy zawodowej szukaé
trzeba w pierwiastku intelektu«l). Kultura umystowa jest
przeto najlepszem przygotowaniem do czekajagcych nas w przy-
sztoSci zadan spotecznych i ekonomicznych, byle pod tem sto-
wem nie rozumie¢ pewnej sumy wiadomosci ksigzkowych, ale
zdolno$¢ do samodzielnego mys$lenia i tworczej, owocnej pracy.
Rozwo6j bowiem umystu nie zawsze idzie w parze z iloscig
nabytych wiadomos$ci, a nieraz stoi nawet w odwrotnym sto-
pniu do takowych: im wiecej kto ma wiedzy ksigzkowej, tem
mniej ma czasami samodzielnosci mysli, bo umyst jego wysila
sie wtedy nadmiernie na opanowanie tego olbrzymiego mate-
ryatu ksigzkowego, Wielcy mysliciele i wynalazcy nie byli to

® Wtad. Bratkowski, Nasze ktopoty ekonomiczne. (Stowo Polskie
z d. 14. V. 1913).
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ludzie w»uczeni« w S$cistem tego stowa znaczeniu, najczesciej;
byli  samoukami. Uczniowie celujgcy zostajg nieraz zerami
w zyciu praktycznem, bo umyst ich nadmiernie wytajowit sie
w szkole ciggtem S$leczeniem przy ksigzkach, ktdére przetado-
wane bywajg czesto materyatem naukowym. Szkota po-
winna nietyle uczy¢ i gromadzi¢ wiadomoSci
w gtowie ucznia, ile rozwija¢ jego umyst, wdra-
za¢ go do Scistego mySlenia i wydawania prawi-
dtowych sgdoéw o rzeczach.

Kultura etyczna odpowiada wrodzonemu kazdemu
z nas dazeniu do dobra ito dobra najwyzszego, t.j. do Boga. Kul-
tura umystowa prowadzi do opanowania przyrody i podbicia
Swiata, nie wystarcza jednak do uszlachetnienia i uszcze$liwienia
cztowieka. Obok rozumu trzeba miec jeszcze serce i sumienie,
aby spetni¢ swe zadanie na S$wiecie. Rozw6j umystowy nie
zawsze zapobiega zepsuciu i nie tamuje zbrodni, a nieraz
sprzyja im nawet i pomaga im jeszcze. Widzimy to najlepiej
na narodzie, ktéry posiada bezsprzecznie wysoka kulture umy-
stowg, a jednak zjednoczyt przeciwko sobie $wiat caty, bo oka-
zal wielkg bezwzgledno$¢ i brak poczucia moralnego w ze-
tknieciu sie z innemi narodami. Kultura etyczna polega na
opanowaniu w sobie zwierzecia i podporzagdkowaniu sie pod
ideat dobra powszechnego, na kierowaniu sie w zyciu za-
sadami mitosci i sprawiedliwosci powszechnej, a nie i tylko
interesu i chwilowej korzysci.

Poczatek i zardd kultury etycznej posiada kazdy w swem
sumieniu, dopiero jednak Chrystus przez swag nauke sumienie
to uszlachetnit i rozwingt nalezycie. Przyniést On na S$Swiat
ziarno prawdziwej mitosci Boga i blizniego i przyktad bezgra-
nicznej ofiary, ktéra najbardziej odradza i us$wieca czlowieka.
Przez ofiare cztowiek wyzbywa sie egoizmu, ktory stanowi
najwiekszg zapore moralnego postepu i jest zarzewiem cig-
gtych wojen i walk miedzy ludZmi; przez nig dusza wyzwala
sie z cielesnosci, jednoczy sie z Bogiem i zdolna jestdo boha-
terstwa i poSwiecen. To tez ludzkos¢ w chrzes$cijanstwie do-
piero dochodzi do prawdziwego rozwoju i kultury etycznej,
choé postep ten jest daleko powolniejszy, niz na polu umysto-
wem i estetycznem, bo wymaga on ciagtej walki i pracy we-
wnetrznej. Nie wszystkie narody przytem majg do tego jedna-
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kowe uzdolnienie. Kto, jak Polacy ma w sobie duzo serca
i uczucia, ten z natury podatniejszym jest do kultury etycznej.
Kos$ciuszko nazwat Polakow »jednym z najbardziej moralnych
narodéw, sktonnym zawsze do czynienia dobrze kazdemux.
a Krasiniski pisze, ze »przed przyjeciem chrzescijanstwa bylo
juz w nich co$ chrzescijanskiego — wielka cierpliwo$¢, brak
mséciwosci, przebaczanie uraz... zupetnie pozbawieni checi
zdobyczy«. (Traktat o Trdjcy w Bogu).

Artur Gorski powiada, ze »polsko$é jest stanem walki
0 pewien porzadek moralny, a nie o tapczywos$¢ narodowg®]J).
Swiadczy o tem historya i literatura nasza, przepojona naj-
Swietszemi ideatami ludzkosci. Pisarze nasi sg nawskros ety-
czni, powotanie swe pojmujgc jako misye kulturalng i stajac
w obronie wolnosci i sprawiedliwos$ci na Swiecie. Niejeden
z nich stat sie apostotem pokoju, mitosci i dobra powszech-
nego, co jest najlepszym dowodem wysokiej kultury etycznej.
Pomimo stuletniej niewoli, ucisku i gnebienia u nas o$wiaty,
poczucie etyczne tkwi w nas gteboko, mamy poszanowanie
zycia ludzkiego i prawa wiasnosci, jakie$ pojecie granic mozli-
wosci dla wszelkich przetworéw politycznych i spotecznych,
tak ze mordy, rabunki i inne objawy hajdamackie sg u nas
wprost wykluczone, chyba, ze je wznieci jaka$ obca, wroga
nam reka. A jednak masy szerokie stojg u nas nizej pod
wzgledem kultury etycznej, anizeli w takiej naprzyktad Szwaj-
mcaryi, gdzie nie zamykajg domdw, nie pilnuja ogrodow i drzew
owocowych po drogach, a jednak niema tam kradziezy i ra-
bunkow, jak u nas. W Danii dostawa mleka po miastach od-
bywa sie w ten spos6b, ze po wsiach wioScianie stawiajg przy
drodze koto swych doméw blaszanki z mlekiem i zostawiajg
je bez nadzoru, przedsiebiorca za$ miejski, jadac droga, zabiera
mleko, zmierzywszy wprzody zawarto$¢ kazdej blaszanki i za-
pisawszy wynik do ksigzki, a po miesigcu wyptaca nalezytos¢
ka/.demu wiascicielowi, niekontrolowany przez nikogo. Czy
u nas bytoby to mozliwe? Na wyspie Bornholm na ulicach
obok skrzynek pocztowych lezag nieraz paczki opieczetowane,
przeznaczone dla urzednika pocztowego, ktéry w swoim cza-
sie zabierze je i doreczy wedle adresu, a zadna z tych paczek

4 Na nowym progu (Warszawa 1918), str. 29.
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nie zginie. Co statloby sie z niemi u nas? Podajgc fakta powyz-
sze, Al. Mogilnicki szuka przyczyny tej nizszoSci naszej kultury
etycznej w porownaniu z Danig, i upatruje jg w tem, »ze w na-
szem spoteczenstwie nie wyrobito sie w dostatecznej mierze
poszanowanie dla dobra og6tu«, bo »przecietny cztowiek na-
szego spoteczenstwa nie mysli o szkodzie, jakg czyny jego wy-
rzadzajag innym, nie zastanawia sie nad tem, ze przez jego
dziatanie dzieje sie krzywda innymccl. | on wiec zrodio widzi
w braku u nas odpowiedniej kultury umystowej, upatrujac
gtébwng przyczyne tych objawéw w »braku oswiaty i zlym
przy ktadzie « 2.

Czemu to przypisa¢? Oto brak nam uswiadomienia mo-
ralnego, brak nalezytej o$wiaty w szerokich warstwach, brak
pracy wewnetrznej, brak zasad i ¢éwiczen praktycznych, bez
ktorych same pragnienia i uczucia szlachetne nie wystarcza.
Zasady za$, oSwiata i gtebsze poznanie obowigzkoéw i powinno-
§ci swoich, czyli uSwiadomienie narodowe, to przedewszyst-
kiem dzieto kultury mysinej czyli umystowej, ktora u nas, jak
widzieliSmy, nie stoi wysoko, wskutek czego i moralno$¢ nie
moze rozwingC sie jak nalezy.

Tak samo rzecz sie ma z charakterem naszym. Jako
uczuciowi i szlachetni entuzyasci z usposobienia mamy nieza-
przeczenie wielkie dane do silnego i dobrego charakteru, a je-
dnak charakterow takich jest bardzo mato miedzy nami, brak
nam bowiem giebszej kultury umystowej i odpowiedniego wycho-
wania. Uczucia sg wprawdzie podstawag charakteréw, bo na
nich opierajg sie popedy, przyzwyczajenia i natogi, ktére decy-
dujg o kierunku naszej woli. Do ksztatcenia jednak tych uczué
potrzeba pracy umystowej, potrzeba zasad, trzeba trzezwego
sgdu o rzeczach, prawach, powinnosciach i obowigzkach czto-
wieka, potrzeba kultury umystowej, Przez charakter, w moral-
nem tego stowa znaczeniu, rozumiemy wytrwate i konsekwen-
tne dagzenie do wytknietego celu. O ile cel ten jest wzniosty
a Srodki szlachetne, o tyle charakter jest piekny i dobry. Cel
ten wskazuje nam rozum, on tez wskazuje $rodki odpowiedne,
on podaje zasady i prawa, on wreszcie zaprowadza tad i har-
monie wewnatrz i zewnatrz nas. Do dobrego charakteru przeto

# Kultura dnia codziennego (Warszawa 1917), str. 15.
d Tamze str. 24.
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obok serca i woli potrzeba jeszcze rozumu. Gdzie przeto wy-
obraznia przewaza nad rozumem, tam o charakter bardzo tru-
dno, fantasci bowiem nie majg swych statych zasad a w po-
stepowaniu Kkierujg sie chwilowym kaprysem. »Dla rozwoju
charakteru, mowi stusznie L. Zarzecki, rozwo6j umystu jest
czynnikiem wielkiej wagi, ale musi to by¢ umyst samodzielny«.
»Silny umyst, rozwinieta spostrzegawczo$¢, zdolnos$¢ objekty-
wnego badania i oceny zaréwno zjawisk zewnetrznych jak
i whkasnych czyndw, jest cecha wielkiego charakteru... Bez
inteligencyi nie mozna by¢ naprawde dobrym« B. Najistotniej-
szym sktadnikiem charakteru jest poczucie moralne, najdosko-
nalszgq za$ jego formg jest poczucie swego obowigzku
obowigzki za$ nasze wskazuje nam sumienie i rozum. Ksztat-
cenie przeto charakteru polega na samoobserwacyi i autokry-
tyce, na przestrzeganiu zasad rozumu i postepowaniu wedle
wskazowek sumienia, na $Scistem petnieniu swoich obowigzkow.
Tego ostatniego brak nam przedewszystkiem. Poczucie obo-
wigzku jest u nas stabo i niedostatecznie rozwiniete. Umiemy
wprawdzie umiera¢ i ging¢ za ojczyzne, ale nie umiemy zy¢
dla niej, jak trafnie zauwazyt Szczepanowski.

Wina to wychowania i wyksztatlcenia naszego, ktére jest
za mato rozumne, za mato celowe i konsekwentne, zbyt po-
wierzchowne i ptytkie. Wskutek tego bogato uposazona z na-
tury i bujna psyche polska nie wydaje nalezytych owocow,
wyjatowi sie z biegiem czasu, a nieraz nawet marnieje zupet-
nie, podobnie, jak nasz czarnoziem, ktory nie rodzi ani potowy
tego, co mdgtby rodzi¢ przy lepszej kulturze i staranniejszej
uprawie. Wezmy dla przyktadu nasz patryotyzm: wielki on jest
bezsprzecznie i rozlewny jak rzeka wezbrana, a jak mate sg
jego wyniki w stosunku do tak silnego napiecia. Pozwalamy
obcym przybyszom panoszy¢ sie na naszej ziemi, a swoich
zmuszamy emigrowa¢ za ocean, aby tam szuka¢ przytutku
i chleba — czy jest to zdrowy patryotyzm? Ma on bezsprze-
cznie duzo uczucia i chwilowego porywu, ale brak mu rzeczy
zasadniczej, brak poktadu mys$lowego; nie jest on ani przemy-
Slany, ani przetrawiony nalezycie. Stusznie powiedziat o nim
tenze Lucyan Zarzecki: »W naszem dzisiejszem poczuciu na-

# Charakter jako cel wychowania, str. 86.
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rodowem najwiecej brakuje nam pierwiastku intelektualnego.
Nie jest ono pogtebione przez wysitek woli, przez prace du-
chowa, przez nalezyta ocene zjawisk zycia i odpowiednie sko-
ordynowanie ruchow i wogole reakcyj czynnych# J).

Zaradzi¢ temu powinna przyszta szkota polska, jezeli ma
speini¢ nalezycie swe zadanie wobec narodu i dzwigngé go
z upadku, w jaki popadt wskutek dawnych btedow i stule-
tniej niewoli. Od spetnienia tego postulatu zaleze¢ bedzie jej
warto$¢ i powodzenie.

3

Pozostalo nam do rozpatrzenia ostatnie zadanie: uwzgle-
dnienie w szkole najwazniejszych postulatéw zycia narodowego
i przystosowanie sie do jego potrzeb.

Jakiez jest najwazniejsze zadanie nasze w chwili obec-
nej? Budowa panstwa polskiego! Niedos¢ jest odzyskaé nie-
zalezno$¢ polityczng, ale trzeba ja jeszcze utrzymac. Narod,
ktéryby temu nie sprostat, nie wart jest wyzwolenia z niewoli.
Szkota nasza przeto obok celow moralnych i ideowych winna
mie¢ na oku budowe panstwa polskiego, i do tego przystoso-
wang powinna by¢ nauka szkolna. Pierwszg potrzebg panstwa
jest sita czyli spoistos¢ narodowa, oraz sprawiedliwo$¢ czyli
sprawowanie nalezyte przez nardod wszystkich funkcyj pai-
stwowych tak, zebysmy potrafili utrzymac¢ niezalezno$¢ we
wszystkich gateziach spotecznych, nie krzywdzgc i nie wyzy-
skujgc nikogo. Nar6d sam sobie, o ile moze, powinien wystar-
cza¢— oto ideat nowozytnego panstwa, a zarazem program
spoteczny nowozytnego cztowieka. Bez tego niema sity i spra-
wiedliwosci spotecznej, tak niezbednych do utrzymania bytu
i niezawistosci panstwowej. Ceniona tak przez nas niezaleznos¢
polityczna opiera sie w pierwszym rzedzie na niezawistosci
ekonomicznej i duchowej narodu, a czem on silniejszy jest
ekonomicznie i dojrzalszy duchowo, tem pelniejszg jest jego
niezalezno$¢ polityczna. Walka o byt polityczny, to przede-
wszystkiem walka ekonomiczna, walka o $rodki do zycia bez
ktérych niema egzystencyi. Dlatego tez nauka szkolna obok
celéw humanitarnych i ideowych winna mie¢ na oku cele em

* O wychowaniu narodowein, str. 27.
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ipiryczne, zmierzajgce do podniesienia dobrobytu i bogactwa
w kraju.

Stawiajgc obecnie na nowo zreby panstwa polskiego,
-strzezmy sie biedow naszych przodkéw. Co byto przyczyng
'naszego upadku w koncu XVIII wieku? Oto stabo$¢ nasza spo-
teczna i polityczna zarazem. Przyczyng ostateczng rozbiorow
byta wprawdzie zachtanno$¢ naszych sasiadéw, gdyz Polska
ulegta prostej przemocy, ale obok tego przyczyng posrednia
byta nasza stabo$S¢ wewnetrzna, ktéra zachecita naszych wro-
gow i osmielita ich do napadu na kraj nasz.

»Upadek Polski, mowi prof. Chrzanowski, jest w swojej,
nie ostatecznej, tylko pierwotnej przyczynie, swojej istotnej,
najgtebszej causa efficiens, wiasng wing Polakow#1. Narod,
ktéry dopuscit do pierwszego rozbioru bez jednego strzatu w obro-
nie ojczyzny, a przed drugim kapitulowat majgc 60 tysiecznag
armie, nie da sie niczem obroni¢ przed zarzutem niedotestwa
i upadku. Pisze sie na to rdéwniez prof. Kallenbach, mdéwigc,
ze w»na zgube Rzeczypospolitej ztozyly sie dwie przemozne
przyczyny: zewnetrzna, jawna, dla obcych i swoich widoczna
zachtanno$¢ zaborcza sgsiadéw, dazacych takomie do rozszar-
pania olbrzymich przestrzeni Polski, Rusi i Litwy; ale obok
tych przyczyn zewnetrznych dziataty i przyczyny wewnetrzne:
anarchia, sobkowstwo, bezmys$lne ambicye, ktore o$mielity
i rozzuchwality zaborcéw« 2.

Do jakiego stopnia przyczyny te ostabity i rozbity Polske,
ttdmaczy nam prof. Bujak, piszac: »Polska jako panstwo ule-
gta przemocy, bo przestata spetnia¢ elementarne obowigzki
wzgledem siebie... Dla Polski nie byto ratunku, ulegta prze-
mocy, bo nie miat jej kto broni¢. Spoteczenstwo ogarneto le-
nistwo umystowe i fizyczne«. »Upadek o$wiaty, — pisze on
dalej — odbija sie takze na pogladach ekonomicznych i na
polityce ekonomicznej. Trudno sobie wystawi¢ polityke gospo-
darczg bardziej bezmy$lng i szkodliwg od prowadzonej przez
sejmy polskie w XVII i XVIIlI wieku«... »W pierwszej potowie
XVIIlI wieku Polska pod wzgledem gospodarczym i umysto-
wym przypomina czasy $redniowieczne z okresu dzielnicowego

') Przyczyny upadku Polski. Odczyty. (Warszawa — Krakéw 1918),
»tr. 283.

3 Tamze, str. 166.
:Polonia Sacra 3. 3
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(X1 i XIHI w.). Barbarzynstwu i ciemnocie na wszystkich
polach kulturalnych odpowiada bardzo silny zwrot w Kie-
runku gospodarstwa bezwymiennego, albo zamknietego go-
spodarstwa domowego« X. C6z dziwnego, ze tak stabe panstwo
nie mogto sie oprze¢ przewazajacym liczebnie i militarnie-
wrogom i ulegto w koncu ich przemocy?

Fakt ten powinien by¢ jednak dla nas przestrogs, ze
tylko silnie zorganizowane panstwo osta¢ sie moze przed za-
chtannoscig i zaborczoscig sasiadow.

Prof. Kutrzeba tak streszcza swg charakterystyke polskiej
panstwowosci: »Piekng byta ta stara polska Rzeczpospolita.
Piekng nie tylko pieknoscig pol, barwnym strojem kontuszéw,
gotykiem Panny Maryi i renesansem Wawelu; ona piekng
byta i zycia pieknoscig. A ws$rdd tej zycia pieknosci bylo
i piekno jej panstwowego bytu. taczenie w jedng wielkg ca-
to$¢ rozlegtych terytorydw braterskg mitoscia, rozdawanie hojna
dtonig swobo6d, wolnos$¢ szlachty, swoboda mieszczan, toleran-
cya religijna i jezykowa — czyz to nie piekne cechy tej pan-
stwowos$ci? Lecz pieknosé nie jest sita... A tej sity Polsce
brak byto. Rozkochata sie w sobie ta Polska, utoneta w kwie-
tyzmie. sadzac, ze nietkng granic tej Polski, ktdra nie miata
checi ni zamiaru swoich granic przekraczaé, by cudze zabierac,
chciata tylko zy¢ — dla siebie. Przebudzity jg ze snu odgtosy
miarowych krokéw armii trzech sagsiadéw, by dokonac¢ w r.
1772 pierwszego rozbioru« 2. Przytoczytem caty ten ustep, bo
jest on wiernem odbiciem nietylko przesztosci naszej, ale
i tego, co dzi$ jeszcze dzieje sie z niejednym majatkiem szla-
checkim i niejedng fortung magnacka: gubi je kwietyzm Po-
lakdw ten sam, ktory niegdy$ zgubit Polske cata. Pieknos¢
formy zastepuje tu tre$¢, t.j. site, tworczos¢, energie, dziel-
nos¢, odporno$¢ i zapobiegliwo$é, ktore sa niezbedne do utrzy-
mania kazdej, chocby najwiekszej nawet fortuny.

A dlaczego tak witasnie, a nie inaczej uksztaltowata sie
przeszto$¢ nasza i dzi$ jeszcze zbyt czesto, niestety, uktada sie
nasza terazniejszos$c?

OdpowiedZz na to pytanie utatwia nam podana powyzej

® Tamze, str. 82. 95, 105 i 115.

2 Charakterystyka panstwowos$ci polskiej (Krakéw 1916),
57-60.
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analiza polskiej psychiki. Przewaza w niej, jak widzielismy,
pierwiastek emocyonalny czyli uczuciowy nad rozumowym,
a ten z natury rzeczy dazy raczej do wytworzenia piekna
czyli formy, niz tresci czyli sity. Piekno jest dzieckiem uczu-
cia a raczej odczucia i z niego ptynie jako ze Zrodia, sita za$
wyplywa z poznania i z niego przedewszystkiem rosnie. W na-
turze zaréwno jednostki jak narodu zwycieza to, co silniejsze,
a poniewaz u Polakéw uczucie i fantazya przewaza nad rozu-
mem, przeto i tworczos¢ ich zaréwno indywidualna jak zbio-
rowa posuwa sie raczej po linii piekna niz sity. Stad skion-
nos¢ do rozmitowania sie w sobie, a temsamem niebezpie-
czenstwo i pokusa kwietyzmu daleko wieksza u nas, niz u na-
rodow trzezwych i racyonalistycznych, jak np. u Anglikéw,
a nawet Francuzow. Stad tez ptynie odrebno$¢ naszej kultury,
tak bardzo swojskiej, odrebnej od innych, a zwtaszcza od no-
wozytnej kultury europejskiej. Kultura nasza jest bardzo wy-
soka i podniosta, szczytami swymi siega az pod niebo, a je-
dnak... jest bardzo krucha, bo brak jej naturalnej podstawy,
brak podtoza ekonomicznego, bez ktdérego istnie¢c nie moze
kultura nowozytna. »Trudno chyba znalez¢ na kuli ziemskiej
naréd, mowi stusznie W. M. Borowski, ktéryby w tym samym
stopniu, co my, przedstawial wysoki poziom estetycznej i umy-
stowej cywilizacyi, a jednocze$nie objawiat tak maty dorobek
we wszystkich dziedzinach zycia praktycznego«. »Zwlaszcza
w sferze ekonomicznej ciggle jesteSmy wypierani przez bar-
dziej rzutkie i zabiegliwe zywioly naptywowe«X. Jest to dal-
szy cigg rozbioroéw polskich, tylko na mniejsza skale, dlatego
nas nie przestrasza i nie razi, cho¢ jest jeszcze bardziej gro-
zny, bo zywioty te wypierajg nas z ostathiego posterunku, t.j.
z ziemi. »Jako nar6d — ciggnie tenze autor — do ostatnich cza-
sow walczymy o elementarne, ostatnie warunki istnienia —
o ziemie, ktorg chcg nam wydrze¢, czynigc dzieci nasze parja-
sami i tazegami na wlasnej ojczyznie. Trudno- po6j$¢ dalej
W ogromie nieszczeScia narodowego«. »Przyczyn za$ tego tra-
gicznego potozenia nie nalezy wytgcznie zwala¢ na obce, wro-
gie nam sity, lecz réwniez trzeba przypisa¢ je wihasnym wi-
nom i wadom charakteru narodowego; odwiecznej biernosci
) Ogo6lne zarysy wychowania narodowego (Warszawa —Lublin —

Krakéow 1918), str. 110.
3*
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przy calem bogactwie zycia uczuciowego, mimo talentéw,
wzlotéw bujnej wyobrazni i rycerskosci«'). »Te nieustanne
niepowodzenia nasze na polu ekonomicznem pochodzg stad,
ze w indywidualnej walce konkurencyjnej o byt, musimy cia-
gle ustepowa¢ miejsca tym naptywowym zywiotom, ktore tra-
fniej od nas oryentujg sie wsrod otaczajagcych nas warunkow
bytu i majg jasniejsze poczucie rzeczywistosci«2

Tak wiec cata nasza tak wzniosta i wysoka kultura nie wystar-
cza, aby obroni¢ nas przed zydami. Na obszarze ziem dawnej
Rzeczypospolitej mamy obecnie okoto szeSciu milionéw zydow 9),
a kazden z nich, to grozny konkurent w handlu i przemysle,
a w sprawach finansowych niebezpieczny, cho¢ wskutek naszej
indolencyi niezbedny nieraz pomocnik. Zaiste jest nad czem
pomyslec.

Jezeli nie chcemy by¢é wyzuci z whasnej ziemi i wyparci
z dotychczasowych stanowisk, musimy zorganizowaé samo-
obrone narodowg, musimy zrzeszy¢ sie jak najscislej celem
wspdlnej obrony zagrozonego bytu narodowego i wywalczenia
sobie niezaleznosci ekonomicznej. Samodzielno$¢ polityczna bez
samodzielnos$ci gospodarczej nie jest nalezycie zabezpieczona
i nie przedstawia wiekszej wartosci, polityka bowiem naro-
dowa wtedy dopiero przyniesie korzysci polityczne, kiedy na-
réd bedzie silny ekonomicznie. »Kardynalnym warunkiem, bez
ktorego niemasz dla Polski bytu niezaleznego — moéwi dr.
Henryk Radziszewski — jest niezawisto$¢ jej ekonomiczna,
niezawistos¢ zupetna. Jezeli Polska bedzie mogta prowadzié
swojg wiasng polityke ekonomiczng, woOwczas niewatpliwie
znajdg sie sity, przedewszystkiem w zywotnoSci przyrodzonej
narodu«4). Poniewaz za$ naréd sktada sie z pojedynczych jedno-
stek, przeto bogactwo narodu skiada sie z bogactwa poszcze-
golnych obywateli, czyli ze zbogacenie sie kazdego z nas lezy
w interesie catej Polski. Dojscie przeto do majatku w sposob
godziwy jest elementarnym przejawem patryotyzmu i powinno
by¢ celem kazdego Polaka, byle tego majatku nie pragnat on

# Tamze, str. 111.

# Tamze, str. 118.

3 Scisle 5,780.483 wedle ostatniej statystyKki.

4 Polska idea ekonomiczna (Warszawa 1918), str. 123.
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wytacznie dla siebie i umiat interes swoj podporzadkowac
zawsze celom wyzszym: dobru ogo6lnemu i potrzebie narodu.

Czy jednak stawiajgc sobie taki poziomy cel, nie stajemy
czasem w sprzecznosci z pedagogika, ktéra za cel wychowania
uznaje ksztatcenie charakteru? Bynajmniej. Cele te nie tylko
nie wykluczajg sie, ale wspierajg sie wzajemnie; aby bowiem
w godziwy sposéb dojs¢ do majatku, trzeba by¢ przedewszyst-
kiem uczciwym cztowiekiem, trzeba mieé¢ charakter. Cztowiek
leniwy, niedbaty, niesumienny, a tembardziej zly, przewrotny
i zepsuty, czyli cztowiek bez charakteru, w sposéb uczciwy
nie moze dojs¢ do majatku. Aby dojs¢ do majatku trzeba by¢
nietylko sumiennym i uczciwym, ale jednocze$nie trzeba by¢
pracowitym, punktualnym, trzezwym, rzutkim, tworczym, przed-
siebiorczym i oszczednym Cztowiekiem, czyli trzeba posiadaé
wszystkie cnoty, sktadajgce sie na charakter.

Do bogactwa dochodzg tylko ludzie energiczni, czynni,
przedsiebiorczy i wytrwali, ktorzy umiejg chcie¢ silnie i ro-
zumnie i do wytknietego celu dazy¢ wszelkimi godziwymi
Srodkami, czyli ludzie dzielnego charakteru. Stajg sie oni wy-
brancami bogini fortuny, a raczej sami sg sprawcami swego
losu, cztowiek bowiem otrzymuje zawsze to, na co zastuzyt na
Swiecie. »Niepowodzenie, spotykajace cztowieka w zyciu —
mowi amerykanski milioner Rockefeller — ma najczesciej przy-
czyne w jego osobistej matej wartosci, w ujemnych stronach jego
ducha lub charakteru, w stabosci jego woli lub temperamentu«.
»Jestem silnie przekonany, iz gtdéwna przyczyna réznic w za-
moznosci i nedzy ludzi, lezy w rozmaitosci ich charakterow.
Dazy¢ zatem nalezy, azeby oni zdobyli te przymioty, od kto-
rych moc tego charakteru zalezy. Woéwczas dobrobyt i boga-
ctwo obejmie najszersze kota ludnosci«t). Co ciekawsze, ze nie
samolubstwo lub skapstwo, ale mitos¢ blizniego i szersze uje-
cie sprawy spotecznej bywa tu czynnikiem rozstrzygajgcym.
»Wielkie majatki, zarébwno w Ameryce jak tez w innych kra-
jach — mowi tenze Rockefeller — zdobyli tylko ci ludzie,
ktorzy baczyli zarazem na wielkie spoteczne i gospodarcze
zadania i cele. Oni to, posiadajac silng wiare w przysztos¢ swej
ojczyzny, przyczynili sie najbardziej do wydobycia i rozwoju

# Rady i wskazéwki Rockefelleraw ksigzce Stefana Gorki p.t. Sztuka
zdobywania majatku, str. 315—16.
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jej skarbdw, jej sit i potegi. Ten zdobyt najwieksze powodze-
nie, kto oddat Swiatu najwieksze ustu<ri« 1)

Z tego widzimy najlepiej, jak S$cisty zwigzek zachodzi
miedzy zdobyciem (a takze utrzymaniem) majatku, a charakte-
rem cztowieka ijak te dwie pozornie sprzeczne rzeczy wzajemnie
sie wspierajg; powinnismy wiec kojarzy¢ je ze sobg przy nauce
szkolnej, a wtedy cnota stanie sie dla ucznidw ponetng, a pie-
nigdz przestanie by¢ lekcewazony, jak to obecnie widzimy
§réd polskiej miodziezy, ktora na trunki, stroje i papierosy
marnuje znaczne kwoty. »Dobrobyt materyalny jest podstawg
dobrobytu moralnego — moéwi stusznie dr. Ochorowicz —
a usitowania majace na celu zaro6wno jeden jak i drugi, winny
i$¢ z sobg reka w reke. Niech moralne pobudki sktaniajg nas
do ciggtego myslenia o powiekszaniu krajowych bogactw —
a zdobywanie takowych niech umacnia naszg site moralng,
niech utatwia postep oSwiaty i moralnosci obywatelskiej«2).
Dazenia do dobrobytu nie nalezy bowiem utozsamia¢ z ma-
teryalizmem lub utylitaryzmem, od ktérych ono rézni sie
0 cate niebo. Dazenie do dobrobytu wyptywa z ducha pra-
ktycznosci, ktory — jak pisze stusznie prof. Borowski — »wi-
nien przenika¢ jak najgtebiej kazda mys$l i kazde uczucie oby-
watelskie. Jezeli rozptywajg sie one jedynie w marzeniach
0 szczesSciu narodu i nie dazg do praktycznej realizacyi S$cisle
okre$lonych cel6éw, to spoteczenstwo, skladajgce sie z takich
biernych i patryotycznie rozpoetyzowanych jednostek, nigdy
nie osiggnie dodatnich warunkéw bytu realnego. Hodujac za-
tem ws$rod obywateli uczucia etyczne wysokiej miary, jedno-
cze$nie nalezy zaprawia¢ ich do pracy oraz dazen czysto pra-
ktycznych, majacych za gtowny cel dobro publiczne. To dobro
publiczne zamyka w sobie dobrobyt i powodzenie jednostki,
ktora nie moze by¢é pozbawiona prawa do osobistego szczeScia.
Co wiecej powinna nawet dazy¢ do zdobycia coraz lepszych
warunkéw wiasnego istnienia, byle interes osobisty w zasadni-
czych dagzeniach i pracy pozytywnej podporzgdkowywat sie dobru
0ogo6lnemu« 3. Bez wskazania tych celéw realnych, uchwytnych

‘) Tamze, str. 313.
2 Psychologia, pedagogika i etyka, str. 244.
# 0Ogolne zarysy wychowania narodowego, str. 10.
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i dla kazdego dostepnych nie potrafimy rozbudzi¢ w mtodziezy
zamitowania do pracy i zainteresowaC ich nalezycie, bo do
tego trzeba »wytworzyé w miodym umysSle zywe
obrazy celow dziatania, celéwpracy, a pracujac, zn aj-
dowa¢ coraz to nowe pobudki, ktore nam wustaé
nie pozwalajg i dalej pracowaé¢ kazagwl.

Bogactwo, pojete nie jako cel sam w sobie, ale jako $ro-
dek do czynienia dobrze drugim i sobie, jest zachetg do pracy
i jedng z najlepszych pobudek do nauki, ktore to rzeczy po-
winny i8¢ w parze ze soba.

Zdobywa sie ono nie tylko pracg rak, ale i wysitkiem
gtowy, ktéra kieruje pracg fizyczng i toruje droge do wydo-
bycia skarbéw, ukrytych w tonie natury. Tylko dzieki rozum-
nej, celowej i wytrwalej pracy cztowiek opanowat sity przy-
rody i zaprzagt je do swego rydwanu, a wiec praca i wiedza
oto dréga do dobrobytu, a zarazem talizman szcze$cia i powo-
dzenia cztowieka na ziemi, byle on swoj interes podporzadko-
wywat dobru spotecznemu. Prze$wiadczenie to powinno nam
-ciggle przySwieca¢ w pracy, a wtedy pokonamy wrodzong
lekkomysInosé i niestato$¢, i wyrobimy w sobie wytrwatos¢.
»Mysl, ze pracujgc dtuzej — moéwi dr. Ochorowicz — zblizamy
sie stopniowo do upragnionego celu, ze kazdym krokiem na-
przéd zdobywamy coraz to wiecej wiedzy lub pozostawiamy
coraz to wiecej przeszkdd poza sobg — ta jedna mys$l o przy-
jemnosci, jakg daje praca, moze nas uczyni¢ wytrwalymi.
»A wiec wzbudzi¢ upodobanie do jakiejkolwiek pracy — w tem
caly sekret (wychowania)« 2).

*

Do podniesienia bogactwa w kraju jest tylko jedna droga:
jak najlepszy rozwoj rolnictwa, przemystu i handlu — innych
niema. To tez juz szkoty ludowe i $rednie winny mie¢ na oku
cele powyzsze i do nich posrednio przygotowywacé ucznidw,
za$ szkoty fachowe winny by¢ tak zorganizowane, zeby z nich
wychodzili zawodowi kupcy, przemystowcy i rolnicy. Wtedy
nauka szkolna przystosowana bedzie do zycia. Najwiekszg
ustuge moga tu odda¢ nauki Sciste i przyrodnicze oraz geo-

9 Jak wyzej, str. 114.
* Tamze, str. 116.



40 X. DR. JAN CIKMNIBWMCI

grafia. Wprowadzaja one nas w kontakt z przyroda, wyrabiajg’
samodzielno$¢, przyzwyczajajg do objektywizmu w sadach,
budzg zmyst spostrzegawczy i obserwacyjny i wreszcie dajai.
nam bezposrednie zetkniecie sie z zyciem; mogtyby przeto'
z tatwoscia wyrobi¢ z nas ludzi realnych, gdyby byly umieje-

tnie podawane i nalezycie traktowane, o co niestety bardzo
trudno.
»Stwierdzitem wielokrotnie — moéwi p. Z Kaminski —

ze uczen pilny, ktory znat doskonale prawm Ohma, nie potra-
fit urzadzi¢ w domu dzwonkoéw elektrycznych, ze Gay-Lussac
nie ustalit w nim pojecia o wyrobie syfonowej wody sodowej,.
a Lineusz nie nauczyt go odréznia¢ zyta od pszenicy, jodty
od Swierka, wyszukac¢ centurye, naparstnice lub szalej«. »Ten
sam pilny uczen zapewne nie zdota odrézni¢ piaskowca od gra-
nitu, wosku od parafiny, oleju roslinnego od skalnego, a zwie-
dzajac Wieliczke, zapyta przewodnika, czy s6l narasta? lub-
czy w ropie jezior podziemnych zyja ryby?... Bo dzisiejszej
szkole $redniej brak witasnie tej bezposredniej, ciggtej, nie-
przerwanej tgcznosci z przyroda i zyciem praktycznem! Szkota
nie moze sta¢ poza zyciem, lecz musi i$¢ z jego pradem, azeby
jej wychowankowie na uniesionej falg todzi umieli w pewnej
chwili ster uja¢ w swoje rece i sami nig kierowac« 1).

Ta sama niepraktyczno$¢ uderza u nas przy nauce mate-
matyki. Do zawodu kupca, przemystowca lub bankiera konie-
czne sg rachunki, nie mozna bowiem by¢ dobrym kupcem,,
czy przemystowcem, nie umiejgc dobrze rachowac; tymczasem
rachunki stanowig zawsze najstabszg strone Polaka, cho¢ uczy
sie on logarytmoéw i analityki. »Gdyby z naszych szkdt Sre-
dnich wyrzucono catkiem matematyke wyzszag — mowi Ocho-
rowicz — a natomiast uczono w nich starannie i doktadnie
rachunku pamieciowego — nie byloby to ponizeniem, lecz ra-
czej podwyzszeniem wartosci nauki szkolnej. Nie ma bowiem
kraju, w ktérymby tak nie umiano liczy¢, jak u nas. Kazdy
ulicznik zydowski wprawniej rachuje, niz nasz wytrawny ku-
piec. Przecietny Polak, nawet taki, ktory skonczyt uniwersytet,
ma zawsze trudnosci w mnozeniu i dzieleniu« 2. C6z dziwnega

# Glos Narodu z d. 16 stycznia 1918 r.
2 Jak wyzej, str. 300.
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przeto, ze u nas dwie najrentowniejsze gatezie produkcyi —
przemyst i handel — opanowaty obce zywioty?

Uczac Polakoéw, trzeba mie¢ na wzgledzie dwie rzeczy:
najprzod ich psychike (przewaga wyobraZzni i uczucia), a potem
ich wady narodowe (lekkomys$ino$¢, niestowno$¢, niepunktual-
nos$¢, niescisto$¢ i nieobowigzkowos$¢), i stara¢ sie im zaradzic.
Przy naukach przyrodniczych osigga si¢ to przez obserwacye
przyrody i nauke pogladowa, przy nauce matematyki przez
doktadne i konsekwentne wnioskowanie, przy historyi przez
umiejetne wigzanie faktéw i wycigganie z nich wnioskéw jak
nalezy, przy nauce geografii przez zwrbcenie uwagi uczniow
na straty, jakie ponosi Polska wskutek braku swego przemy-
stu i handlu i na sposoby zaradzenia temu. jakich uczag nas
Czesi i inne sasiednie narody. Od odno$nego profesora procz
znajomosci psychiki polskiej i swego przedmiotu wymaga sie
przytem zrozumiatego wyktadu i przystosowania sie do pra-
ktyki zycia codziennego, reszte dopeini mito$¢ ucznidéw i zaje-
cie sie nimi po ojcowsku.

Nauka jezykéw i literatury starozytnej wymaga czego$
wiecej, a mianowicie starannej korektury zawartych tam po-
gladéw, ktore czesto bardzo batamuca uczniéw i wprowadzaja
ich na bezdroza pod wzgledem moralnym i spotecznym. Nie
méwie tego o samej religii poganskiej, bo ta znajduje przeciw-
wage w nauce religii chrzescijanskiej, ale o tych licznych bite-
dnych poglgdach na sprawy ekonomiczne i spoteczne, na pra-
wo i obowigzki obywateli, na zycie ijego zadanie, stowem na
wszystko, co wptywa na umyst miodzienca, czytajacego klasy-
kéw, i stwarza w nim Swiatopoglad. Pisarze klasyczni, pomimo
wspaniatej formy i wysokiej kultury umystowej, byli bardzo
zacofani pod wzgledem ekonomicznym i spotecznym w poro-
wnaniu z dzisiejszg nauka, lekcewazyli sobie przemyst i han-
del, gardzili pracg fizyczng, o$Smieszali rzemiosta, lud traktowali
jak trzode, byli przeciwnikami chrzescijanskiej prostoty, skrom-
nosci i pokory, a mitologia ich kazi obyczaje i wprost gorszy
nieraz miodziez.

Wszystko to przy czytaniu klasykow trzeba sprostowac;
odrzuci¢ to, co zgnite a wzig¢ z klasycyzmu to tylko, co zdrowe
i wielkie, inaczej te btedne poglady na Swiat i zycie przenikng
do miodych umystéw i zatrujg im dusze tem tatwiej, ze po-
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dane sa w formie klasycznej, na ktorg tak bardzo wrazliwg
jest dusza polska. Czy to sie robi w naszych szkotach w spo-
séb nalezyty? 0 tem trudno rozstrzygac, ale dopoki uczymy
klasykow, niebezpieczenstwo trw'a ciggle i wymaga od nas ba-
cznej czujnosci.

Najwazniejszg, ale i najtrudniejszg zarazem jest nauka
jezyka i literatury ojczystej, bo dopiero ona wlasciwie urabia
w nas polska dusze. Nauki S$ciste i przyrodnicze urabiajg czto-
wieka, a dopiero literatura polska ksztatci i wychowuje nas
na Polakdw, uczy nas mysle¢ i czu¢ po polsku tak, ze nic
pod tym wzgledem zastgpi¢ jej nie zdota. Ale dlatego wiasnie
btedna metoda nauczania jezyka i literatury ojczystej sprowa-
dza najwieksze szkody, bo wypacza dusze dziecka. Rozpatrzmy
to nieco blizej.

Nauczyciel jezyka polskiego powinien uczy¢ nie tylko mo6-
wié¢ i pisaC poprawnie, ale tez myS$le¢ logicznie, wyrazaé sie
zwiezle i treSciwie, przestrzega¢ prawdy i prostoty w myslach,
stowach i czynach, wreszcie uczyé bada¢ i poznawac siebie,
ANiby zrealizowa¢ w sobie ideat narodowy, zawarty w literatu-
rze i historyi polskiej. Jezeli za$ profesor jezyka i literatury
polskiej poprzestaje na przyswojeniu sobie przez uczniéw for-
my mowy ojczystej z pominieciem jej ducha, jezeli zadawalnia
sie powtarzaniem cudzych mysli, choéby najwznio$lejszych

i wyrazonych w formie najdoskonalszej — wychowa frazeso-
wiczéw, ktoérzy potrafig tadnie mowic i pisa¢, tylko czuc¢ nie
bedg po polsku, a temsamem i postepowaé po obywatelsku.

Ludzi takich mamy u nas bardzo wiele; skad sie oni biorg,
bo typ ten nia lezy bynajmniej w energicznej i czynnej natu-
rze Polaka? Wychowuje ich szkota za pomocg uczenia na pa-
mie¢ pieknych frazesow i zwrotéw retorycznych hez nalezy-
tego pogtebienia i przetrawienia takowych. Uczen, ktory przy-
zwyczai sie w szkole wypowiada¢ sie w formie chocby naj-
bardziej poprawnej, ale nie na podstawie wiasnych spostrze-
zen i przezyé¢, tylko jako reprodukcye cudzych mysli i uczué,—
z czasem przestanie by¢ sobg, przyzwyczai sie do powtarzania
jak echo tego, co styszal lub czytat, a w koncu stanie sie fra-
zesowiczem. Literatura i ksigzka stang sie jego kleska, bo od-
sung go od zycia, odzwyczaja od myslenia, pozbawig twdrczo-
§ci i samodzielnosci, a przyzwyczaja do czczej i pustej frazeo-
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logii. Nie winna temu jednak sama literatura, tylko btedna
metoda uczenia jej. Literatura nasza ma podioze moralne, oby-
watelskie, gteboko patryotyczne i petna jest najwyzszych ide-
atdbw, nie mozna jej przeto traktowaé¢ jedynie jako utwory
estetyczne i zadawalnia¢ sie samem badaniem formy lub od-
twarzaniem pieknych nastrojow. Kto chce przyswoi¢ sobie na-
lezycie literature polskg, nie powinien poprzestawaé na jej
poznawaniu, ale winien postepowaé szlachetnie i dazy¢ do
ideatu, jaki ona przedstawia, inaczej bowiem staje w sprze-
cznosci z tem, co wygtasza i zostaje w koncu blagierem.

Przy nauce szkolnej na pierwszym planie zawsze i wsze-
dzie sta¢ winna moralna i umystowa kultura ucznia, a potem
dopiero wzgledy estetyczne i lingwistyczne, wtedy literatura
przestanie by¢ oderwang od zycia ideologig, a przejdzie w krew
i zyly ucznia, stanie sie jego dzwignia i podporg w zyciu. Ze
szkoty wychodzi¢ bedg wtedy ludzie czynu, ktoérzy wszedzie
potrafia sobie da¢ rade i wywigzaé sie nalezycie ze swego
stanowiska. Nie odmawiamy przeto literaturze ojczystej naczel-
nego stanowiska w szkole, domagamy sie tylko zmiany do-
tychczasowej metody uczenia, ktéra nie wydaje nalezytych
rezultatow. Reforma powinna i§¢ w tym kierunku, aby kiasc
wiekszy nacisk na tres¢, niz na martwag litere. W tym celu
w klasach wyzszych mniej powinno by¢ stylistyki i bibliogra-
fii, a wiecej samodzielnego czytania i zgtebiania autoréw, kté-
rych obecnie — wskutek ogromu materyalu — poznajemy
tylko w wyjatkach, a nieraz nawet jedynie ze streszczen. Nie
trzeba przytem sili¢ sie na to, aby pozna¢ koniecznie wszyst-
kich pisarzy danego okresu, dla poznania epoki wystarczy bo-
wiem, jezeli zapoznamy sie¢ gruntownie z najcelniejszym z nich.
| tak dla poznania wieku XVI wystarczy przestudyowac grun-
townie Reja, Kochanowskiego iFrycza z Modrzewia, ale trzeba
czyta¢ ich w oryginale; dla poznania romantyzmu do$¢ jest
zgtebi¢ dzieta naszych wieszczow.

Tymczasem dzi§ w szkole bierze sie po kolei wszyst-
kich pisarzy jacy byli od poczatku naszego piSmiennictwa,
a ze wszystkich czyta¢ niepodobna, wiec sie o nich mowi
albo czyta z podrecznika, wskutek czego uczen uczy sie pa-
mieciowo tego, co powinien samodzielnie odczu¢ i wyrozumiec.
W ten sposob wychowujemy powierzchownych frazeologéw,
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odwyktych od mys$lenia i pracy samodzielnej, a jednak pe-
wnych siebie i ufnych w swoj rozum ksigzkowy. Szkota dzi-
siejsza — mowi stusznie prof. Zarzecki — zasadniczo po-
piera i kultywuje bierne charaktery, spektatorow zycia, ktorzy
czesto w najlepszym razie potrafiag »wiedzieé«, ale nie umieja
»chcieé«]).

Najpowszechniejszg wadg naszych szkot jest to, ze, postu
gujgc sie nadmiernie pamieciowg metodg nauczania, zabijajg
w dzieciach samodzielno$¢ i poped do pracy tworczej. Aby
temu zapobiedz, nalezy przyja¢ zasade, ze celem szkoly nie jest
samo tylko nauczanie i napychanie gtow wiedzg ksigzkows,
ale wszechstronny i harmonijny rozwdj uczniéw, oraz przy-
zwyczajenie ich do samodzielnej pracy; stosownie za$ do tego
dotychczasowa metoda nauczania pamieciowego zamieniong
by¢ winna na nauke, o ile mozna, samodzielng. Niech uczen
wie od poczatku, ze sobie samemu zawdziecza¢ ma powodze-
nie w zyciu i na siebie przedewszystkiem liczy¢ powinien,
w sobie przeto ma gromadzi¢ energie i sity twdrcze.

Aby go do tego wprawi¢ i przygotowaé, punkt ciezkosSci
nauki w klasach wyzszych przeniesiony by¢ winien na labora-
torya i kotka samoksztatcenia, w ktorych rola profesora ogra-
nicza sie do stanowiska doradcy i pomocnika, uczniowie za$
sami zaczynaja badac¢ dany przedmiot i dochodzi¢ do wnioskéw
samodzielnie.

Zdobyta w ten sposOb wiedza stanie sie prawdziwg wia-
snoscig ucznia i bedzie jego dzwignig w przysztosci. Niech
zacznie on przytem wcze$nie badac¢ siebie i poznawal swe
sktonnos$ci, aby w 18-ym roku zycia nie wahat sie juz w wy-
borze zawodu i wiedziat, jakie jest jego powotanie. Aby mu
to utatwi¢ i skierowaé¢ go we wiasciwym kierunku, w szkole
poczynajgc od klasy pigtej nauka winna by¢ zrézniczkowang
na trzy kategorye: wyksztatcenie ogdlne, realne i klasyczne,
ktorym przystugiwatyby zupetnie jednakowe prawa i przywi-
leje. Przyzwyczaiwszy sie wcze$nie bada¢ i zastanawiac sie
nad sobg, uczen madgiby wtedy wybra¢ studya, odpowiadajgce
jego usposobieniu i zdolnoSciom, a nastepnie rozwina¢ w so-
bie wytrwato$¢ i zamitowanie do pracy, o co przedewszyst-
kiem chodzi w szkole.

* Charakter jako cel wychowania, str. 72.
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Nie byloby wtedy ludzi niezdecydowanych i chwiejnych,
bez woli i energii do czynu, jakich spotykamy dzi$ czesto
miedzy abituryentami, a Kktorzy sa najjaskrawszem potepie-
niem obecnego systemu nauczania.

*

Pozostata nam jedna jeszcze, koncowa uwaga.
Nauka szkolna, jakiegokolwiek bytaby kierunku, jezeli ma
wydaé¢ nalezyte owoce, musi oprze¢ sie na religii, jako na fun-

damencie. W szkole bowiem mamy nietylko uczy¢, ale i wy-
chowywaé, bez religii za$ niema wychowania, istnieje tylko
musztra lub tresura. Wychowanie polega przedewszystkiem
na uduchowieniu cztowieka, na opanowaniu w nim ciata i wy-
zwoleniu duszy, na u$Swiadomieniu i rozbudzeniu jego wtadz
duchowych, ktoreby umiaty rzadzi¢ zmystami, na nauczaniu go
zy¢ pieknie i szlachetnie, stuzy¢ Bogu i ojczyznie.

A jakzez dokonaé¢ tego bez religii?

Nauka wspdtczesna — pomimo wielkiego postepu w Kkie-
runku technicznym — zbyt daleko odbiegta od zagadnieh du-
cha, zeby mogta sama wystarczy¢ do rozbudzenia i u$wiado-
mienia duszy, a tem bardziej wystarczy¢ do rozwigzania tra-
wigcej wszystkich zagadki zycia, rozplata¢ watpliwosci i pod-
nies¢ upadajacych na duchu w codziennej walce zyciowe;j.
Prawdziwa wielko$¢ cztowieka polega na przeswiadczeniu, ze
zadna sprawa S$wiata nie moze liczy¢é na trwate powodzenie,
jezeli nie jest w zgodzie z interesem wiecznym, przeswiadcze-
nie za$ to ptynie z wiary, a nie z nauki. Jezeli dzi§ nauka
szkolna, pomimo wiekszego wyksztatcenia profesorow i ule-
pszonych systemoOw nauczania, w kierunku ksztatcenia chara-
kterow nie wydaje nalezytych rezultatow, to przyczyna tego
lezy w tem, ze dzisiejsi pedagogowie mniej sg religijni, niz
ich poprzednicy. Tamci przy mniejszem wyksztatceniu mieli
nieraz wiekszy wptyw na miodziez i dochodzili do lepszych
rezultatow pod wzgledem wychowania, bo byli ludzmi wie-
rzacymi i praktykujgcymi.

Religii przy wychowaniu nic zastapi¢ nie zdota, zwiasz-
cza w Polsce, gdzie wiara zrosta sie z narodowos$cig w nie-
rozdzielng cato$é. Polska jest krajem katolickim i zyje duchem
mChrystusowym. Jak dtugo duch ten kwitnagt w Polsce, tak diugo
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byta ona silng i stawng, upadta za$ z chwilg, gdy duch ten
ostabt i przygast. »Przez mito$¢ Kosciota podwajata sie w Pol-
sce mito$¢ ojczyzny, przyttumiato sie samolubstwo, rywalizacye
rodzinne i prowincyonalne, pycha, niesubordynacya, jednem sto-
wem wszystkie namietnosci podkopujgce Swietne przymioty naro-
dowe*, méwi Kalinkal. A »jezeli po kleskach tak ciezkich, iz
mogty sprowadzi¢ zagtade najsilniejszego narodu, Polska zyje
jeszcze, to z pewno$cig dla tego, iz zachowata wiare ojcow« ).
Jakzez wobec tego nie oprze¢ sie na religii przy wychowaniu
miodziezy zar6wno w domu jak i w szkole.

Ale nietylko wychowanie, ale i nauka szkolna domaga
sie tego. Przy nauczaniu poszczegoOlnych przedmiotow, z kto-
rych kazdy ma swoje miejsce i przeznaczenie w zyciu, mysl
jakas jedna musi krélowa¢ nad innemi i podporzadkowaé sobie
wszystko, bo inaczej niema porzadku i tadu, w gtowie po-
wstaje chaos i zamieszanie, a mysli sprzeczne poczynajg kiocic¢
sie ze sobg. Tag ideg przewodnig moze by¢ tylko idea Boga:
zywa, nieskonczona, realna, wszechpotezna osoba Boga, z kto-
rej wszystko wypitywa i okoto ktérej wszystko sie grupuje,
jako koto swego poczatku i kofAca. O Bogu tym mowi nam
religia, dlatego bez niej niema wychowania, ale i nauczania
prawidtowego, w ktdrem wszystko harmonizowatoby sie na-
lezycie.

0 ksztatceniu charakteru, ktére jest najwazniejszem zada-
niem szkoty, bez religii mowy nawet by¢ nie moze, bo brak
nam wtedy nalezytego hamulca wobec niskich uczu¢ i pope-
dow czlowieka, a zarazem sity do ofiar i poSwiecen, bez kto-
rych niemasz pieknego i szlachetnego charakteru. Ze szkét
bezreligijnych moga wyjs¢ ludzie zdolni i wyksztatceni, ale nie
zacni i cnotliwi, o jakich nam chodzi przedewszystkiem, a tem-
bardziej nie wyjda dobrzy obywatele kraju, dzielni Polacy.
Skoro celem szkoty wedle og6lnego zdania ma by¢ ksztatcenie
charakteru miodziezy, to religia z konieczno$ci wysuwa sie tu
na plan pierwszy i odzyskuje utracone prawa. Nauka szkolna
musi szuka¢ w niej sprzymierzenca i postepowal zgodnie
wedle jej zatozen, nie odstepujac w niczem od zasad wiary

% Zywot $w. Jozafata Kuncewicza, str. 336.
* Tamze, str. 337.
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Swietej, bo tylko wtedy trafi ona do duszy dziecka, rozbudzi
w nim wyzsze aspiracye, umocni ducha i wyksztatci charakter.
Ze wszystkich nauk szkolnych najblizsza zycia jest nauka re-
liirii, albowiem ona bezposrednio taczy sie z zyciem, z niego
czerpie wcigz przykiady i podaje wzory. Dziatajac uszlache-
tniajgco na wszystkie trzy skiadniki charakteru, na rozum,,
wole i serce cztowieka, religia jest prawdziwg mistrzynig cha-
rakterdw i z niej tez czerpali site najwieksi bohaterzy Swiata,
jakimi byli meczennicy i $wieci panscy. Koscidt katolicki, ktory
prawdziwag religie zaszczepia w nas i pielegnuje jest wedle
trafnego wyrazenia Payofia »nieporéwnanym wychowawcg
charakterowe*1), on tez w szkole polskiej powinien mie¢ zawsze
naczelne stanowisko.

»Bdg i Ojczyzna« bylo hastem naszych przodkow
zarowno w szkole jak w zyciu; hasto to i nadal pozosta¢ musi
w Polsce, cho¢by najbardziej postepowy i demokratyczny byt
jej ustrdj spoteczny i jej szkoty.

Tajemnica wptywu wychowawczego polega u nas na
umiejetuem tgczeniu ze sobg tych dwu pierwiastkéw, boskiego
i ludzkiego, a im silniej kto spoi¢ je potrafi, tem lepszym be-
dzie wychowawcg w Polsce. Kochanowski, Skarga, Mickiewicz,
przedziwnie #aczyli wiare z patryotyzmem, dlatego stali sie:
niesmiertelnymi wychowawcami narodu.

We Lwowie, w listopadzie 1918.

¢) L’ Education de la volontd, preface, p. VII.



Urzeczywistnianie ideatow.
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Wstep.

Istniejg wyrazy, ktére nastreczaja mnogie a réznorakie
niebezpieczenstwa, gdy sie chce traktowa¢ kwestye, niemi
oznaczane, w sposOb naukowy i poreczajacy trwalszg owocnosé
spoteczng. Do takich nalezy stowo ideat, ktorego nieskonczong
milos¢ razy naduzyto, rozciggajac je do spraw, dotyczacych badz
to tylko osobistego szczescia, badz tez zadowolenia potrzeb
surojonych lub wygdrowanych mniej lub wiecej ciasnej grupy
ludzi, w dodatku nieraz takich, iz zaspokojeniu ich towarzyszyt
uszczerbek w rozwoju innych grup ludzkich. To tez przed
mrozgladnieciem sie w obszarze czynnosci, dajacych sie ze
wzgledu na swe cele i na swg do tych celéw odpowiednio$¢
obja¢ nazwag w tytule wymieniong, t.j. rozwaza¢ jako sposoby
eurzeczywistniania ideatéw, nalezy nieodzownie poro-
zumie¢ sie o znaczenie obu tych terminéw: w»ideat« i jego
urzeczywistnianie, »realizacya«. Stanowi¢ musi dla nas to zna-
czenie na razie punkt wyjscia i zarazem staly drogowskaz az
«do czasu, kiedy blizszy rozbiér odno$nych zjawisk przekona
nas swoimi wynikami o potrzebie i o uzasadnieniu jakich$
sokreslenn szczeg6towych i Scislejszych.
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Nazwiemy tu ideatem kazdy z takich przymiotéw ludz-
kiej inteligencyi i woli, ktére jednostkom, przyblizajgcym
-sie do ich petnego zdobycia, daja najpewniejszg rekojmie, iz
rozwing sie na ludzi mozliwie wolnych od egoistycznej cia-
snoty, zaslepienia i ulegtosci podnietom zmystowym a zarazem
najenergiczniej i najskuteczniej czynnych, czy to gdy chodzi
0 wzbogacenie wiedzy, czy o zmiejszenie bezuzytecznych i nie-
zastuzonych cierpief, czy o zorganizowanie i sprzeganie wsze-
lakich ludzkich zabiegéw tak, azeby liczba szkodliwych dla
ich owocu taré i zderzen jak najszybciej malata. Oczywiscie
1 przyszto$é spoteczenstwa, jego odpornosé wobec wszystkiego,
-c0 mu zagraza ,stopien udziatlu branego przez nie w powsze-
chno- ludzkim postepie duchowym, uznanie go za przydatne
i potrzebne przez reszte ludzko$ci, przedstawiajg lepsze wi-
doki, gdy w niem jest wiele jednostek realizujacych na sobie
W znaczniejszej mierze przymioty intelligencyi i woli w ro-
dzaju tu wiasnie zaznaczonym.

Zatozenie wiec nasze wstepne jest nastepujgce. Nietylko
mamy prawo pomys$le¢ jako mozliwe, ale nawet jako dane
z doSwiadczenia potocznego i historycznego pewne takie cechy
w zyciu umystu ludzkiego, ludzkiej woli i napinajgcych wole
w okreslonych kierunkach reakcyj uczuciowych, iz z pomno-
zenia sie tych cech, ze wzrostu ich natezen i ze zgodnego
z sobg skombinowania wolno w sposéb S$ciSle uzasadniony
logicznie przewidywaé, jako nastepstwo, nieograniczone podno-
szenie sie egzystencyi ludzkiej. Podnoszenie sie to za$ rozu-
miemy w tym sensie, ze cztowiek, ktory »sie podnosi«, staje
sie w swoich pragnieniach i dazeniach, a zarazem ze wzgledu
na skuteczno$é¢ jednych i drugich, coraz mniej zaleznym od
swojego otoczenia fizycznego, od nieobliczalnych w nim zbie-
gow zdarzen, co wiecej od wiasnych chwilowych emocyj, od
Slepych zmechanizowanych nawykow, od odziedziczonych lub
juz w ciggu wiasnego zycia nabytych pociggéw (instynktow)
niszczycielskich, od tego, co go od wspdétzyjgcych z nim ludzi
wyosabnia albo nawet ich interesom przeciwstawia. »Podnosi
sie« dalej cztowiek, wyzwolony z poczatkowej swojej cia-
snoty, bezwtadno$ci i nieobliczalnosci, gdy uczy sie cenié
i w praktyce zyciowej przektadaé jako rzecz wyzszg: poznanie
prawdy i danie jej Swiadectwa, anizeli swe osobiste bezpie-

Polonia Sacra S 4
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czenstwo i wygode, — réwnomierno$¢ w przydzielaniu sobie
i drugim warunkéw zyciowego rozwoju i wzajemno$¢ w nie-
sieniu pomocy przez jednych ludzi drugim ponad swojg, nad
innymi przewage i wptyw na nich jednostronny, wogoéle
ziszczanie powszechnego, przedmiotowego tadu z wuznanem
w nim jako bezwzgledne, boskie, prawem mitoSci ponad po-
wiekszanie mocy wytgcznie swojej lub swoich blizszych.

Rzecz jasna: nalezy sie tu wystrzega¢ ztudzen. Niepredko
ustang spory oto, cojest wyzszym ideatem. Umysty z przy-
rodzenia realistyczniejsze od innych i dbale przedewszystkiem
0 to, azeby ich wywodom nie odméwiono trzezwosci, liczenia
sie z faktami, bedg zawsze podkreslaly, ze do osiggniecia
wszystkich bez wyjatku celdw, choéby najszczytniejszych,
niezbedny jest odpowiedni zapas sity. Gdy za$ chodzi o Zro-
dia takiego zapasu sit, to wprawdzie tatwo jest przekonaé ka-
zdego wolnego od uprzedzen, ze najpewniejsze, wszystko inne
podtrzymujace i utwierdzajgce podwaliny sity ludzkiej polegaja
na przymiotach psychicznych: inteligencyi i woli i przymiotach
spotecznego pozycia: karnosci i solidarnosci. Ale realista zaraz
doda zastrzezenie, ze jak materyalny rezerwoar sit (w postaci
np. $rodkéw do zycia, surowca i narzedzi do pracy it d)
jest bez wartosci dla tego, kto go uzy¢ nie umie lub nie chce,
albo z powodu spotecznej anarchii, czy tez braku ducha asso-
cyacyi uzy¢ nie moze, tak i naodwrot umyst i wola ludzi pe-
dzacych tu doczesny zywot nie mogag by¢ czynne, nuzg sie
1 omdlewajag rychto, gdy ich organizmowi cielesnemu zabra-
knie paliwa z owego rezerwoaru energii fizycznej i czerpanej
takze z tych zrddet materyalnych ochrony przed niepomys$inemi
czynnikami klimatycznemi, i ze nawet najlepsza organizacya
spoteczna rozprzega sie pod grozg ostatecznej nedzy i widmem
grozacej stad $mierci.

W Swietle takich to argumentacyj miataby zdaniem wielu
rozwiewac sie w niwecz niezalezna warto$¢ okresSlonych przy-
miotow duchowych; wszystkie inne, a osobliwie zewnetrzne
wartosci stale przewyzszajgca warto$¢ wewnetrzna, oparta
witasnie na posSwiecaniu doébr widzialnych niewidzialnym, po-
zytkoéw czasowych ikonkretnych dobru charakteru, — intereséw
wytgcznie wiasnych lub blizszych, ciasniejszych, szerszym, cu-
dzym, zbiorowym a nawet powszechno-ludzkim. Bo jezeliby
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rzeczywiscie cztowiek byt istotg tak nieugiecie zawistg od
przyrody w catym swoim bycie i dobrobycie, zeby sie musiato
przyja¢ wypadki, kiedy wazniejszg jest dla niego rzeczg po-
sigé¢ jaki$ przedmiot materyalny i nim zaspokoi¢ swoje
potrzeby, anizeli dochowaé¢ wiernosci zasadom etycznym, np.
tym, ktore zabraniajg oszukiwaé blizniego, tamaé¢ dane stowo
i t. p.. wtedyby S$cista konsekwencya pozwalata na uznanie
jednego tylko ideatu dla kazdego osobnika zyjgcego od pier-
wioszczaka do cztowieka. A tym idealem nie byloby nic wie-
cej, jak zachowaé¢ i spotegowal swolj byt organiczny czyim
badZz kosztem. Wszystkie inne nakazy, zachety czy wezwania
w poréwnaniu z tem jednem okazg sie wéwczas czem$ jedy-
nie wzglednem, warunkowem. »Pracuj nad hartowaniem swej
woli, ale'nie do tego stopnia, zeby$ sie narazat przez to na jakie$
powazne niebezpieczenstwo swej osoby fizycznej, t. j. ztozonej
z ciata i duszy lub na uszczerbek mienia«. Podobniez zakres$lone
granice bedzie musiat mie¢ postulat wzbogacania wiedzy ijej po-
gtebiania, wydelikacania w sobie gtosu sumienia, wrazliwosci
na cierpienia i istotne potrzeby drugich, na wymagania sprawie-
dliwosci, interesy zbiorowe i powszechno -ludzkie. Ale cele tak
ograniczone nie bedg juz ideatami. To znaczy czem$ takiem,
co sie dowolnie daje powiekszaé, czyni¢ intenzywniejszem, bar-
dziej precyzyjnem czyli wiecej wolnem od btedu w poznaniu,
bardziej czystem czyli wiecej wolnem od utomnosci w poste-
powaniu, z tym waznym dodatkiem, ze zawsze co$ jeszcze
pozostaje do zrobienia, ze ludzka wiedza i wola tu nigdy do-
skonato$ci nieosiggajg. Moznaby moéwi¢ co najwyzej o ideal-
ne m, t. j. mozliwie najlepszem przystosowywaniu przy-
miotow rozumu iwoli do celu ujetego jako cielesny i duchowy
zarazem, jakim bytoby utrzymywanie i peine rozwijanie zycia
ludzkich osobnikoéw i grup.

Taka »idealnos¢« bedzie wszakze wytworem oportunizmu,
kompromisu, schylenia czola przed nagim faktem, iz miedzy
pewnemi przymiotami duchowemi a »konieczno$ciami« zycia
fizyologicznego i ekonomicznego zachodzg dane nam z do-
Swiadczenia stosunki, ktorych tylko jeden czton, mianowicie
wypetniajacy tre$¢ naszej samowiedzy zywot psychiczny, jest
nam bezposSrednio lub wedle analogii wnetrza naszego »ja«

z wnetrzem innych ludzi dostepny — a przeciwnie czton drugi:
4*
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zrodta i procesy zyciowe w przyrodzie, mimo wszelkich przeto-
mowych odkry¢, jest ostoniety w swojem jadrze i podstawie gru-
bym mrokiem tajemnicy. Widzimy wreszcie ustawicznie wokot
siebie, iz natura bynajmniej nie ochrania i nie oszczedza zycia
jednostkowego, ze przeciwnie jego hekatomby, szafujgce niem
z wielkg hojnoscia, stuza raczej zachowaniu gatunkéw i to nie
wszystkich.

Musimy wiec w dalszym ciggu S$ledzi¢, jakimi to przy-
miotami Zzyjace jestestwo i gatunek =zdobywajg sobie prawo
do dtuzszego przetrwania w walce o byt i przewage, umozli-
wiajagcg wyzyskanie innych. Wiadome powszechnie zjawiska po-
uczajg nas, ze jednym gatunkom przychodzi w pomoc wielka
ptodnos¢, innym sita drapiezna stale nie chodzgca w parze
z pierwszg wiasnoscig, innym cierpliwosé i wytrwato$¢, innym
znow czujnos$¢ i zwinno$¢. Osobno tez na bardzo skuteczng
bron wyrabia sie przemysInos$¢ i chytrosé— wreszcie instynkty
stadowe i zdolno$¢ do zrzeszania sie i wspdlnej obrony. Tak
przedstawia nam juz $wiat organiczny widok réznych drog,
na ktoére rézne coprawda gatunki i odmiennemi narzgdami
przyblizajg sie przynajmniej do tego samego w zasadzie
celu, jakim jest zachowanie zycia i jego rozwdj. Niebytoby Sci-
stem powiedzenie, ze ten cel osiggaja, poniewaz wiele gatun-
kéw pomimo bardzo celowych z ich strony zabiegéw samoza-
chowawczych wymiera lub utrzymuje sie gtdéwnie dzieki temu
ze inny gatunek, dla ktorego celéw sa przydatne, a zwlaszcza
cztowiek, hoduje je, azeby sie niemi w kohAcu pozywi¢ lub
w inny sposob wyzyskaé nagromadzong w nich energie i tylko
na czas trwajacej stad dlan korzysci. Otéz gdy przychodzimy
do Swiata spoteczno-duchowego, ludzkiego, zycia, tatwo spo-
strzedz, ze tu liczba pozostajagcych do wyboru drég, ktore sie
na dalsza mete okazujg rownie skutecznemi, ulega stopniowej
redukcyi. Pozostawmy na uboczu zywotng i dla ludzkich spo-
teczenstw kwestye wiekszej lub mniejszej ptodnoSci, ktorg
broni sie od wytepienia kazdy gatunek zyjacy, ale raczej po-
Srednio i przez ulegto$¢ dla popedu niz z bezposredniem, Swia-
domem zamierzeniem rezultatéw, i ktorej warunkéw og6t nie
jest znany, tak iz wiemy tylko o sprzyjajagcych je) warunkach
wyzywienia i obyczajnosci monogamicznej.

WsSrdd innych srodkéw walki o byt bieg naturalny kolei
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zycia ludzkiego wykonywa daleko idacg selekcye, dobor. | tak:
uporczywie wprawdzie przechowuja sie i to nietylko w skion-
nosciach i uzdolnieniach jednostek, ale takze w budowie catych
spoteczenstw, w ich tradycyach i gteboko zakorzenionych wtia-
Sciwosciach psychicznych plemiennych pociagi do zapewnienia
sobie zycia i wzmozenia jego uciech droga rozboju, oszustwa
i pasozytnictwa. Jednakze juz rychto wytwarza sie i stale zy-
skuje na sile tendencya, aby uzycie tych $rodkéw ograniczac
do oséb i rodzin znajdujacych sie poza obrebem wtasnej, bliz-
szej grupy spotecznej, OdpowiedZz dawana przez rozwijajaca
sie powoli $wiadomosé¢ moralng na pytanie, kto jest komu
blizszym a kto dalszym, zalezy w swem psychologicznem —
niekoniecznie zresztg i rozumowo poprawnem motywowaniu s—
od stosunku w jakim pozostajg ze sobg grupy ludzkie ze
wzgledu na swa intenzywno$¢ poczucia wspolnoty rodowej,
klasowej, narodowej lub zarazem tez panstwowej i religijnej.
W miare jak ktorykolwiek z tych weziéw spotecznych sie za-
cie$nia, rosnie zgroza, obrzydzenie albo prosta pogarda dla
ludzi, podtrzymujgcych swojg egzystencye i tuczacych sie ko-
sztem innych, objetych przez ten sam wezet i uzyskujgcych
nad nimi korzysci, badzto za pomoca czysto fizycznej czy tez
ekonomicznej nad tymiz przewagi, badZz tez nawet i dzieki
jakiej$ wiekszej zrecznosci umystowej, dzieki przewyzszajagcemu
innych sprytowi i ruchliwosci, ale przy réwnoczesnem naduzy-
ciu zaufania, ostabienia wiary we wzajemno$é wobec siebie,
prawdomoéwnos$¢ cztonkow wspotzyjacej i wspotpracujacej grupy
ludzkiej, w potrzebe i pozytecznos¢ wagi, przywigzywanej do
wyjawow mysli i uczucia.

Wymaganie konkretnych ocen budzi sie w kazdym czio-
wieku, ktérego umyst nie zleniwiat catkowicie i nie ulegt za-
gtuszeniu przez namietnosci lub przez ostateczng biede. Do-
Swiadczywszy z doznan wiasnych i zachowan sie ludzi otacza-
jacych go, z jak wielkg odrazg spotykajg sie pewne czyny
spetnione z pobudek samozachowawczych, ale godzacych za-
czepnie w cudze zycie i dobro, nie moze po spokojnem prze-
mys$leniu catej tej sprawy do konica niedostrzedz, ze jest to
W gruncie rzeczg obojetng, czy czyn sprawiajacy odraze za-
szedt wobec kogo$ bliskiego czy dalekiego. A to tem bardziej,
iz wszelka »blizszos¢« i »dalszo$é« okazujg sie z czasem poje-
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ciami wzglednemi, skoro tylko relacye miedzy ludzmi nabiorg
pedu ku rozszerzaniu sie, gdy coraz wiecej jednostek i grup
zaczyna wpada¢ w ramiona zrzeszen, statych zwigzkow lub
doraznych zebran, wcigz i wcigz dalsze zataczajacych kregi.
Nieprzekraczalng dla tych wzrostéw granicg moze byé tylko
cata wspotcze$nie zyjaca ludzko$¢ a wiara w byt pozagrobowy
stara sie nawet utrzymywaé kontakt z ukochanymi zmartymi.
Kto wiec dojdzie do odczucia i zrozumienia ohydy, ukrytej
w pielegnowaniu wilasnego zycia i jego powabdw przez jedng
istote rozumng kosztem takiego samego zycia innego
cztowieka napadnietego — ten bedzie musiat przyznac, ze
nie zycie jako takie samo w sobie moze by¢ najwyzszym ce-
lem, a tem mniej idealem, lecz jedynie zycie, nie dajgce po-
wodu do zobrzydzenia go sobie lub innym.

Tak wiec konsekwentnie pomys$lanemi ideatami moga
by¢ tylko pewne postacie zywota duchowego. One to dopiero
rozstrzygaja o tem, czy upragnione formacye polityczne i spo-
teczne ukazg sie zywotnemi, zdolnemi do ostania sie i do cia-
gtego rozwoju. Wola silna, rozumna, harmonijna w swej dzia-
talnosci na wewnatrz i na zewnatrz, czyli wylana dla drugich,
ofiarna dla ogo6tu, a godno$¢ wiasng i kazdg osobistag szanu-
jaca, dokonywa cuddw. Bez niej wszystko jest niepewne, zdane
na taske przypadkowych zbiegéw okolicznosci, a ze stanowiska
religijnie wierzacego na taske wyzszych zrzadzen sprawiedli-
wie karzacych za brak dobrej woli, a poprawiajacych upoko-
rzonego zwolna bolesng nan zsylang chiosta.

W powyzszy sposéb zatem uprzytomnilismy sobie kilka
wstepnych kardynalnych prawd, jako to: iz I-o ideat nie moze
by¢ nigdy czem$ zamknietem i skonczonem, i w tem zyciu
zawsze tylko do niego przybliza¢ sie mozna; ze 2 o ideat przy-
stosowania sie do warunkéw zyciowych jest w sobie sprze-
czny i wiedzie do zburzenia ideatéw najistotniejszych, co sie
i na nim samym ostatecznie msci; wreszcie 3-0 iz nieograni-
czone potegowanie dajgcych sie dostatecznie okresli¢ i zawsze
z sobg pogodzi¢ przymiotéw ducha jest owym najwyzszym
podmiotowym celem cztowieka, ktérego stopniowe dopi-
nanie pocigga dla niego w nastepstwie zadowolenia stalsze
i czystsze od innych, w szczegdlnosci od zaktdcanych widokiem
cierpien i szkéd, jakieby wyrzadzat innym ludziom, utrzymujac



URZECZYWISTNIANIE IDEALOW 55

-sie i tuczac ich kosztem. Jak za$ w istocie takiego najwyzszego
mcelu podmiotowego miesci sie, iz postep ku niemu jest réwno-
znaczny z mozliwie najpomysiniejszem dla cztowieka uktada-
niem sie jego stosunkéw spotecznych i stosunkow do reszty
Swiata — tak tez, jezeli sie nie bedzie (antropocentrycznie)
uwazato cztowieka za ognisko wszechbytu, ale za jedno z te-
goz ogniw, spajajacy ziemski Swiat organiczny ze Swiatem du-
chowym, to osigganie przezeA celu podmiotowego, odpowie-
dniego stanowisku cztowieka w porzadku powszechnym Swiata,
musi towarzyszy¢ w proporcyonalnej mierze ziszczanie sie za-
sad tegoz porzadku czyli og6lnego tadu, jako celu przedmio-
towego. GdybySmy mianem czlowieka, jako gatunku (species
homo) objeli ogét wewnetrznych warunkéw i czynnikow
duchowego rozwoju osobnikéw tego gatunku w kierunku naj-
wihasciwszego dlan uktadu celéw podmiotowych i przedmioto-
wych, to okazujg go dosSwiadczenia dziejow istotg zawsze jak
dotad za stabg i za utomng, azeby niezaleznie od warunkéw
i czynnikéw zewnetrznych mdgt i chciat w kazdym czasie
i na kazdem miejscu wciela¢ doktadnie w swojem mysSleniu
i dziataniu zasady umystowego i moralnego tadu. Jest mu tylko
danem stopniowo, niekiedy dopiero po wiekach, przekonywac
sie, jak wielkie zto dlan ptynie z gwalcenia tych zasad, a jak
wielkie dobro z podporzgdkowywania sie im. A to go musi
utwierdza¢ w przekonaniu, ze nie jest ludzkim subjektywnym
wymystem oOw ideat tadu wraz z duchowg wielkoScig rosng-
cego, ale iz wynika z istoty Tworczej, Rozumnej nad $Swiatem
Potegi, o ktorej krélowraniu i chwale opowiada tem wymo-
wniej, im lepiej sie w duszach ludzi i ich miedzy sobg stosun-
kach urzeczywistnia, im silniej je ku sobie pocigga.

A teraz poniewaz wytkneliSmy tu sobie za cel: zbadac
i wyltozy¢, dzieki jakim warunkom i wspo6tczynnikom ideaty
(w rozumieniu powyzej przedstawionem) zyskujg na sile, na
skutecznosci, ktora je wiedzie do petniejszego i szybszego rea-
lizowania sie, wypadnie nam przedewszystkiem zastanowi¢ sie
nad pytaniem,jakie warunki zewnetrzne i jakie wtasci-
wosci psychiczne sprzyjaja, a jakie przeszkadzajg rozwo-
jowi inteligencyi i woli, mianowicie ich wzmocnieniu i wyro-
bieniu miedzy niemi lepszej harmonii jednostkowej i spotecznej
-w $rodowiskach ludzkich.
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1. Warunki zewnetrzne przychylniejsze i mniej przychylne
urzeczywistnianiu ideatow.

Nieprzejrzana ilos¢ doswiadczen, dziejowych zaréwno jak
potocznych, poucza nas, ze ani zbyt tatwe ani zbyt trudne wa-
runki zyciowe nie sg przychylne czyto rozwojowi inteligencyi,
czy zahartowaniu woli, czy tez wyrobieniu takich niewatpliwie
cennych przymiotéw, jak silne i czynnie objawiajgce sie zain-
teresowanie dolg bliZzniego, poszanowanie godnoS$ci cztowieczej
w sobie i w innych, ofiarno$¢ dla celéw zbiorowych. Nic nie
jest gorszym doradcg, nizeli po jednej stronie moznos$¢ pedze-
nia prézniaczego trybu zycia, a po stronie przeciwlegtej nedza,
przyprawiajgca bagdzto o ubezwladnienie, o zanik sit taki, iz
mozna gtéd przetrzymywac¢ tylko snem albo sztucznem odu-
rzaniem sig, badZz tez popychajgca do zgota juz niepoczytal-
nych wybuchdw rozpaczy i wsciektosci, kiedyto cztowiek, nie-
uzbrojony wyjatkowemi zasobami przekonan, przemienia sie
w dzikie, bezlitosne zwierze, sam zresztg nie widzi dla siebie
i swoich znikad pomocy. Istoty zyjgce gdzieniegdzie w strefie
goracej wsrdd tak tatwych warunkow, ze jedno lub pare drzew
owocowych starczy na wyzywienie catej rodziny, wegetujg tez
w bezczynnos$ci i u$pieniu zupetnem wiadz umystowych.
U wielu plemion wedle opisow badaczy tylko kobiety zajmujag
sie jaka$ konieczng praca, jak przyrzadzaniem potraw i prymi-
tywnego odzienia i broni. Przeciwnie, gdzie, jak pod biegu-
nami albo w odstraszajgcych moze jeszcze bardziej mieszka-
niach proletaryatu miast wielkich, cata usilno$¢ musi sie wy-
teza¢ na zachowanie zycia, odartego nawet z takich urokow,
jak Swiatto stoneczne, znoSne powietrze i temperatura, zrozu-
miaty jest nastréj duchowy nawskré$ realistyczny, czestokroé
przejety ponurg zawiscig do ludzi nie tak dotkliwie smaganych
przez zewnetrzne warunki. Kto jest pod obuchem nieustannej
i dtugotrwatej koniecznosci borykania sie z bieda, i co chwila
zaglada mu w oczy widmo $mierci z gtodu, zimna, umeczenia
nad sity — tak jak i cztonkom jego rodziny, — a komu jeszcze
przytem nie rozpogadza czota i nierozszerza widnokregu wiara
w jaki$ spokojniejszy i weselszy zywot po $mierci, ten snadnie
bedzie sktonny widzie¢ w umysle i woli jedynie narzedzia do
uczynienia sobie materyalnej egzystencyi zno$niejszg, nauczy
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sie ceni¢ tylko optacajgce sie szybko i namacalnie dary rozu-
mu, t. zw. spryt zyciowy a miedzy przymiotami woli bedzie
go pocigga¢ gtownie sama jej sita, t j. wytrwatosé i rozped,
tamigcy wszelkie przeszkody.

Obok gtebokiej prawdy, objawionej przez Chrystusa, iz
tatwiej jest wielbtgdowi przejs¢ przez ucho igielne, nizli boga-
czowi wnijs¢ do krdélestwa niebios (przyczem Zbawiciel miat
zapewne na mysli ludzi, tgczacych moralng pustke w duszy
z dostatkami materyalnemi), zdaje sie by¢ prawdziwem takze
twierdzenie, dotyczgce wrecz odwrotnych sytuacyj zyciowych,
iz cztowiek, wzigwszy naogét jego duchowe wiasnosci, i na
podstawie olbrzymio przewazajacej czesci znanych wypad-
koéw, jest istotg zbyt mato odporng wobe¢ cierpien i ponety
azeby sie nie zalamat lub nie ugigt moralnie pod naciskiem
nedzy w znaczeniu $cislejszem, t.j. gospodarczem, wtedy mia-
nowicie, gdy nie przychodzi mu w pomoc jaki$ nadzwy-
czajny, urodzony czy nabyty dar przejrzenia i odczucia warto-
§ci etycznych, wieczystych, bezwzglednych Dzieje tez dostar-
czaja nieco przyktadoéw wielkoSci umystu i Swietosci, wykwi-
ttych wsréd najtwardszych warunkéw zewnetrznych, jak filo-
zofa stoickiego Epikteta, ktory byt niewolnikiem ostawionego
zausznika Nerona, Epafrodyta, i jak wielu meczennikéw za
wiare i wolnos¢. Ale lekkomys$inym okazatby sie, ktoby sie
tudzit nadzieja, iz dzieki szczeSliwemu zbiegowi nieznanych
przyczyn lub taskawemu zrzadzeniu Wyzszej Potegi spote-
czenstwo, znoszace obojetnie w swojem tonie widok, jak osta-
teczny niedostatek, niemozno$¢é zaspokojenia najelementarniej-
szych potrzeb, kusi masy do wystepku, ze takie to spoteczen-
stwo wyda z siebie wielu ludzi dzielnych i zdolnych do po-
Swiecen. Przeciwnie spoteczenstwo, posiadajace dos$¢ instynktu
samozachowawczego i pedu ku wylonieniu z siebie najwyz-
szych tworow umystu, serca i wyobrazni, bedzie zaktadato swg
ambicye na tem, by bylo w niem jak najmniej proletaryu-
szow bez wiasnej ich winy. Bo i zaopiekuje sie chorymi i ka-
lekami, i da prace sprawiedliwie wynagradzang kazdemu za-
dnemu jej, i utatwi rodzicom liczniejszych rodzin wykierowanie
ich potomstwa na pozytecznych uczestnikbw w produkcyi
jego dobr.

Wypada nam zatem przyjag¢ jako pewnik, iz najprzychyl-
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niejszemi rozwojowi sit moralnych sg warunki zewnetrzne
natury posredniej, ani zbytnia tatwo$¢ utrzymania sie przy
zyciu i usuwania jego stron dolegliwych, ani tez sytuacye
zniewalajgce do rozpaczliwej wszystkiemi sitami walki o chleb
powszedni, niedajace w ten sposdb zaoszczedzi¢ energii na
inne cele.

Juz medrcom greckim, a zwiaszcza najwszechstronniej-
szemu z posrod nich znawcy zycia spotecznego, Arystotelesowi,
uprzytomnita sie w catej jasnosci prawda, iz stan Srednil) jest
najsilniejsza podporg spoistosci i trwatosci ustrojow panstwo-
wych, ale i wszelkich wogo6le pomys$inych funkcyj zbiorowego
pozycia. Motywowat za$ to przekonanie $ci$le psychologicznie,
majac wzglad na etyczne wartosci charakterow, urabiajgcych
sie w odno$nych warunkach. Gdzie nagromadzita si¢ po obu
ostro od siebie odcietych stronach wielka suma pozadliwosci,
zawisci i nieufnosci, tam juz jest nagotowany obfity materyat
palny, ktoremu do wybuchu potrzeba tylko drobnej okazyi.
Sami bogaci i zadni jeszcze dalszego, szybkiego wzbogacania
sie, juz miedzy sobg tatwo popadajg w konflikty, dajagce dogo-
dng sposobno$¢ do wyzyskania komu$ ambitnemu, czy to z po-
$rod nich czy innemu zrecznemu demagogowi. 1rzytem wszyscy,
optywajacy w dostatki a niewyposazeni wyjatkowo silng wola,
ulegajg postepowemu zniewieScieniu i zleniwieniu, tak iz co-
raz mniej pozostaje w tej klasie 0s6b dos$¢ rzutkich fizycznie
i umystowo, azeby odeprze¢ grozacy z dotu napad na ich
uprzywilejowane stanowisko. Solidarno$¢ stanowa i gotowos¢
do ofiar na rzecz ochrony wsp6lnych interesow stabng, i to
nieraz roéwnolegle z przyrostem nacisku ze strony zywiotow
zgtodniatych i uposledzonych. Tylko w chwili bezposredniego
niebezpieczenstwa zdobywajg sie na opor rozpaczliwy, instyn-
ktownie samozachowawczy — ale wtedy juz zazwyczaj spo-
Zzniony. Wyniki za$ takich zdarzen, zarowno znane Arystote-
lesowi, jak i pézniejszem doswiadczeniem stwierdzane, bywaty
zawsze szkodliwe dla ciggtosci i szybkosci postepu moralnego,

") Dzi$, gdy sie moéwi o potrzebie wzmacniania »stanu $redniego,
nalezy bra¢ ten termin w znaczeniu mozliwie szerokiem, tak aby nie ogra-
niczat sie do t. zw. inteligencyi miejskiej, ale obejmowat tez, obok wta-
Scicieli srednich, »kmiecych« majatkéw nieruchomych, wszystkich pracowni-
kéw w przemysle i na roli, ktdrym ma sie da¢ mozno$¢ jak najwyda-
tniejszego zaoszczedzenia czesci owocOw pracy.
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dla rozwoju poczucia prawa i stusznosci, wogdle dla idei zrze-
szenia i podporzgdkowania sie dobrom obejmujgcym szersze
ogoty ludzkie. Bo jezeli zwyciezyli bogaci, to ucisk i wyzysk
z reguty potegowaty sie, i wedle rzadzacego takze ludzkiemi
stosunkami prawa, ze reakéya jest rowna akcyi, wzbieraty tem
wyzej dwie przeciwlegte fale: represyi i gotujacej sie za nig
zemsty. Obopo6lne ustepstwa i sktonno$¢ do stopniowych dal-
szych kompromiséw powstawaty tylko tam, gdzie je umozli-
wiat silny stan $redni jak w starozytnym Rzymie iw Anglii.
Gdzie za$ goOre braly udreczone i rozjatrznone masy, tam nie
one zazwyczaj odnosity korzysci z krwawych odwetéw, ale
wznoszacy sie na ich karkach zreczni i samolubni przewddcy,
ktorzy pomiatali tradycyjnemi kodeksami moralnos$ci i zaprzegali
sie nawet do stuzby temu samemu ztotemu cielcowi, tak iz ten
tylko przechodzit do innych rak. Praktyki za$ sprawiedliwosci
doraznej, samym sobie wymierzanej, wiodg wprost do zatarcia
Swiadomosci réznic miedzy gtosem stronniczego interesu i roz-
namietnienia, a wymaganiami dobra og6lnego i przedmioto-
wych ocen odpowiedzialnosci i winy.

Zjawiska tu dotkniete $wiadcza wiec, iz najpomysl-
niejszych warunkow dla powstania i rozrostu przymiotow
duchowych, w sensie dodatnim etycznie i umystowo, nalezy
szuka¢ w poblizu punktu Srodkowego linii, ktorej jednym kre-
sem jest niemozno$¢ utrzymania siebie i swoich najblizszych,
nawet wytezong praca bez uszczerbku zdrowia i duchowej
rownowagi, owszem przy koniecznej rezygnacyi z zaspakajania
potrzeb umystowych i estetycznych, co prowadzi znowu do
zupetnego zaniku tych potrzeb, drugim za$ kresem moznos$é
pofolgowania wszelkim zachciankom zgota bez pracy albo przy
jej nakiadzie minimalnym — o ilebySmy np. za prace uznali
przemysiiwanie rentjera nad najkorzystniejszym sposobem lo-
katy kapitatéow lub zachody niezbedne dla odbioru dochodéw.
Ale w praktyce, w zastosowaniu do poszczeg6lnych jednostek
i poszczeg6lnych spoteczenstw doktadniejsze oznaczenie miary
wiasciwej, t.j. naprawde zbawiennej miedzy niedostatkiem zu-
petnym a wezbrang obfitoscia dobr materyalnych, musi napo-
tyka¢ na ogromne trudnosci. Wiadomo, jak ptynng jest ilos¢
i stopien potrzeb, jak w rdéznorodny spos6b potrzeby na pierw-
szy pozdr czysto fizyczne splatajg sie z duchowemi. Dla sta-
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rozytnego cynika w rodzaju Dyogenesa byto posiadanie czystej
odziezy i poscieli tylko przyjemnoscig cielesng, btaha i godng
pogardzenia. Przeciwnie barbarzynstwem bytoby pietnowaé
nowozytnego cztowieka kulturalnego jako oddanego wygodom
ciata sybaryte dlatego, ze mu sprawia przykro$¢ otoczenie
brudne i cuchnace. Niewatpliwie zastuzenszym i godniejszym
szacunku przedstawia sie ten, kto w imie idei, uwazanej prze-
zen za szczytng, wystawia sie na podobne przykrosSci i nie-
przestaje ich odczuwaé, niz ten, komu tatwo sie udato przy-
tepi¢c w tym kierunku wrazliwo$¢. Co do wielu potrzeb, juz
sam fakt ich istnienia a nawet ich wzmagania sie uchodzi?
w oczach najwytrawniejszych sedziow kultury za oznake do-
brze wrézaca o rozwoju moralnych i umystowych sit w spo-
teczenstwie. Do takich np. objawow mozna zaliczy¢ rosngce
zapotrzebowanie arcydziet literatury pieknej, choéby w popu-
larnych edycyach, wogéle ksigzek powaznie budujgcych i po-
uczajacych, dalej ozdoby pomieszkan, nawet gdy sie ja
ogranicza do reprodukcyi utworéw wielkich mistrzéw, lub gdy
sie odczuwa potrzebe widoku kwiatow. Takze potrzeby, kt6-
rych wzrost jest dowodem postepujgcego wyzwolenia sie od
szkodliwych natogéw, np. u ludu potrzeba zebran towarzy-
skich w czytelniach zamiast w karczmie, mogg stopniem in-
tenzywnosci w ich odczuwaniu stuzy¢ za wskaznik zmiany
na lepsze w obyczajach i przekonaniach etycznych.
Niewatpliwie uzaleznia sie bardziej od swego otoczenia
fizycznego i spotecznego taka jednostka, ktérej potrzeba wiecej
przedmiotéw, aby sie mogta uczu¢ w zyciu zno$nie zadowo-
long. Gdy pragnienie tych przedmiotéw i cierpienie z powodu,
ze ich nie posiada, w niej sie wzmaga, wiekszem staje sie
niebezpieczenstwo, iz da sie ona sama uzy¢ za narzedzie sa-
molubnym celom innych jednostek, ktére zechcg korzystac
z tego stanu zacieSnienia jej dazen w pewnych kierunkach
wytgcznie, i naktania jg do postepkéw niezgodnych z zasadami
uczciwosci i sprawiedliwosci, a rowniez iz i ona naduzyje
swej przewagi nad zaleznymi od niej, bagdz to na ich witasng
szkode materyalng, badz tez przynajmniej na ich szkode mo-
ralng a na materyalng szkode osob trzecich. Ale znane sg tez
powszechnie z doSwiadczenia skutki dodatnie: kto wiecej po-
trzebuje, ten przewaznie i pracuje wiecej. Podniesiona stopa
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szycia zniewala do wyzszych natezen — oczywiscie nie mar-
notrawcOw i zyjacych na kredyt, ale olbrzymig wiekszo$¢ zto-
zong z tych, ktorzy nie mogg wydac wiecej, niz zarobig. Czyny
ludzi wysilajacych sie, aby sobie zapewnié mozliwie najpet-
niejsze zaspokojenie swych zwiekszonych potrzeb, bedg juz
ze wzgledu na te pobudke miaty nature etycznie obojetng lub
nawet ujemng. O ile jednak przyniosg im w rezultacie wzmo-
zenie zdolnosci do pracy, wytwdrczosci i sity woli, a potem
ziszczg sie takie warunki i czynniki, ktére wprowadzg obr6-
cenie owych zasobéw wewnetrznych na cele etycznie cenne,
na obudzenie poczucia godnos$ci w pracujgcym, na uczynienie
go ofiarnym dla bliznich i dla spraw ogélnych, woéwczas be-
dziemy mieli prawo nazwa¢ btogiem w jego dalszych, posre-
dnich skutkach, zaprzatajagce tu nas zwiekszenie sie potrzeb.
Tak przeziera z wielu stron skomplikowana istota zaga-
dnienia, ktora nie pozwala na tak tatwa, trafng odpowiedz,
jakie tow szczego6lnoSci warunki zewnetrzne sg najod powie-
dniejsze w urzeczywistnianiu wartosci etycznych i umystowych,
-a temsamem o jakie zmiany tych warunkéw, t j. w jakich
kierunkach biegnace ich przeksztatcenie nalezy sie staraé, gdy
sie chce z owych warunkéw ztozy¢ jak najlepiej harmonizu-
jace z owymi celami Srodowisko dla dziatalnosSci. Umyst, w kto-
rym Kkat widzenia historyczny i ewolucyjny przewaza nad
wszelkiemi prébami ocen absolutnych, pogladow metafizycznych
vsub specie aeternitatis“, oSwiadczy sie nawet u samego wstepu
do dyskusyi przeciw przypuszczeniu, jakoby mogly zachodzié
jakie$ stale i wszedzie przychylne zewnetrzne warunki postepu
duchowego. Moze na poparcie przytoczy¢ powazne grupy fa
ktow z dziejow kultury. Jak wiadomo, z biegiem wiekow prze-
noszg sie ogniska tejze. W tych samych okolicach, ktérych kli-
mat i gleba nie ulegty wedtug wszelkich oznak radykalnej
zmianie, a zachowata sie prawie nietknieta konfiguracya ich
pionowa i pozioma, i w ktérych poczelty sie pierwsze refle-
ksye etyczne i dociekania porzadku wszechrzeczy, na brze-
gach Azyi mniejszej, Macedonii (ojczyzna Demokryta, Arysto-
telesa), a z niewielkg modyfikacyg na korzys¢ o wiele pozniej-
szych czasdw takze i potudniowych konczyn Wioch (ojczyzna,
cho¢ niepierwotna macierz Eleatow i Pitagorejczykow) — za-
panowato potem na ditugo, po wiekszej czesci nawet az dotad
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catkowite u$pienie i zastoj. Rozbojnicy lgdowi i morscy, chciwi
i przebiegli kupcy ponad ciemnemi ujarzmionemi rzeszami: oto
przez dtugie wieki ludnos$¢ ziem, w ktdérych sie wylegty genialne
koncepcye myslicieli, wznioste hymny na cze$¢ powszechnej
harmonii, duchowego oczyszczenia i zmeznienia. A tam znow,
gdzie jeszcze w, wieku Augusta umieszczano ,ultima lhuleu,
w stronach, w ktérych dtuzszy pobyt Rzymianin wytworny
wyobrazat sobie jako jedng z najciezszych dla siebie kar, pra-

wie réwng Smierci, i jeszcze dalej na pétnoc, o ktérej tylko
gtuche krazyty podania raczej niz wiesci, bo nie wierzyto sie,
by tam normalny cztowiek mégt zyé — mialy po uptywie

kilkunastu stuleci powsta¢ osrodki wielkich ruchow nauko-
wych, filantropijnych, pacyfistycznych (Skandynawia i Holan-
dya), krzewigcych idee sprawiedliwos$ci, zmitowania, wybawia-
nia jednostek i narodéw od zta (jak zrodzony na Litwie mes-
syanizm). Wystarczy zatem historycznie wyszkolonemu my-
Sleniu wskaza¢ jedno z tym podobnych przeciwienstw miedzy
widowniami do$¢ odlegtych od siebie epok, aby na tej pod-
stawie dobitnie podkresli¢, iz bezwzglednie statych, przychyl-
nych lub nieprzychylnych zewnetrznych warunkéw dla roz-
woju cennych przymiotéw duchowych niema i by¢ nie moze.
Te stosunki do otoczenia, ktore jednym ludziom i w jednym
czasie stanowity nieprzebyta Ilub prawie nieprzebytg zapore
przeciw wznoszeniu sie ich na wyzszy poziom moralnosci
i oSwiaty, sg dla innych ludzi i w innych czasach ozywczemi
bodzcami do wykrzesania z nich nowych zdrojéw energii a do
zahartowania juz przedtem wywigzywanej sity. Anaodwr6t nie-
kiedy to samo, co ochraniato mitodzienczg kulture umystowo-
etyczng, bedac jakoby jej powijakiem, bywa w jej stadyach
dojrzalszych $rodkiem usypiajgcym. Sokrates mogt w Atenach
mimo swego ubdstwa posSwiecaé stosunkowo niewiele zabie-
gébw na utrzymanie swej rodziny i wiasne, roztoczy¢é'w catym
blasku swag bezinteresowno$¢ i zapat do roztrzgsania istoty
cnot i madrosci wraz z uczniami. Czy zdotatby, ws$rdéd tych
samych zresztag osobistych warunkéw a nawet przy rownie
silnym charakterze, by¢ tak samo czynnym np. w dzisiejszym
Nowym Jorku?

Ale takze na punkcie kwestyi szkodliwej czy tez pozyte-
cznej roli wielkiego kapitatlu w urzeczywistnianiu postulatow
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etyki iumiejetnosci wskazana jest dla przedmiotowego badacza
wielka ostroznos¢. Nikt nie zaprzeczy, ze nagromadzenie sie
wielkich fortun w niewielu stosunkowo rekach jest faktem ze
wzgledu na przecietne cechy ludzkiej woli i rozumowania
groznym i wrecz niepozadanym. Zalezno$¢ materyalna bowiem,
mianowicie w stosunku do potentatéw finansowych, tak wiel-
kich, ze i organy panstwowe bywajag wobec nich bezsilne,
prowadzi wszedzie, gdzie natrafi na grzaski grunt stabej woli
i chwiejnych przekonan, do stopniowego upadlania charakte-
row. do kompromiséw sumienia ze wzgledami oportunisty-
cznemi, co juz utrudnia nietylko wszelki postep moralny, ale
nawet pierwsze kroki na drodze duchowego uzdrowienia iod-
rodzenia. Musimy wszakze zwazyé, ze tylko dzieki wielkiemu
kapitatowi, zbieranemu co prawda drogg assocyacyi takze
i z drobnych udziatéw, z zaoszczedzonych owocow pracy —
mogty powsta¢ w nowszych czasach te wielkie przedsiewziecia
zbiorowe, w ktorych wyprobowywata sie energia i duch ini-
cyatywy, ktére wprawdzie po wiekszej czesSci stuzyty celom
materyalnym, ale posrednio takze i duchowym, przez zapobie-
ganie gtodowi zapomocg ulepszonych komunikacyj, niektore
za$ nawet bezposrednio popieraty interesy duchowe, jak insty-
tucye oswiatowe, fundacye dobroczynne i naukowe, wydawni-
ctwa i wyprawy dla celédw badawczych, propaganda okreslo-
nych haset religijnych i spotecznych o wybitnie dodatnio ety-
cznym charakterze.

Kapitat wiec jako taki, o ile nie przekracza pewnych pro-
porcyj w stosunku do ogélnej Sredniej zamoznosSci, a wiec
0 ile mu nie towarzyszy istnienie mnogiego proletaryatu, prze-
dewszystkiem za$ o ile jest mu odcieta mozno$¢ gromadzenia
sie automatycznie, a zwilaszcza przez wyzysk sama mocga jego
przewagi nad posiadajgcymi mniej lub niemajgcymi nic, nie da
sie traktowa¢ jako zawsze i wytgcznie szkodliwy warunek
wsréd dazen do duchowej sity i harmonii. Koniecznem jest
jednak ujecie tego jetro warunkujgcego wptywu w ramy naj-
Scislej ograniczone azeby nie uzurpowat sobie stanowiska
wszechwtadnego bozka, ktéry ma decydowaé o tem, jak ludzie
bedg mysleli i postepowali. Jak inne warunki zewnetrzne, jest
on tylko faktycznie narzedziem, mniej lub wiecej podatnem —
w miare tego, jakim sie urabia cztowiek wewnetrzny.
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Wszelkg wiec w tej dziedzinie stato$¢ warunkéw przy-
chylnych wypadnie nam chyba ograniczy¢ do owego juz
przez Grekow pozadanego Srodka miedzy catkowitym brakiem,
ostateczng nedzg — a opitywaniem w zasoby, ktorych sie nie
umie lub nie chce pozytecznie zuzyc.

2. O pracy nad wielostronnem ksztatceniem uwagi, nad ¢éwi-
czeniem energii, nad nawykami i natogami.

Juz wsrdd krotkiego przegladu zewnetrznych warunkéw
rozwoju przymiotéw duchowych odstonita sie wazna okoli-
czno$¢. Mianowicie znaczng cze$¢ tych warunkow dotwarza
sobie cztowiek sam swojg pracg, tak fizyczng jak umystowa,
w szczeg6lnosci za$, jako cztonek ustroju spotecznego i pan-
stwowego, wywiera swojem zachowaniem sie, niekiedy dzia-
talnoscig wprost organizatorska, ustawodawczg lub administra-
cyjng, wptyw siegajacy mniej lub wiecej daleko na pdzniejsza
posta¢ i losy tego ustroju, ktore znéw naodwrdt stajg sie mniej
lub wiecej przychylnemi warunkami dla ksztattowania sie jego
witasnych zalet duchowych. Jest prawda tak oczywista, ze az
niemal banalng: iz cztowieka w znacznej mierze urabiajg jego
zajecia stosownie do sposobu, stopnia sumiennos$ci i energii,
z jakim sie im oddaje, albo i brak zaje¢ okreslonych. Jest to nie-
watpliwie poczatek diugiej, zmudnej drogi ku wyzwoleniu sie
z pod nacisku przyrody materyalnej na cztowieka, ku wyro-
$nieciu na artyste swojej wiasnej osobistosci i doli: ,,suae for-
tunae faber*

Nacisk ten jest, ma sie rozumie¢, u wstepu tak silny, ze
0 wyborze zatrudnien, niezbednych do utrzymania egzystencyi
niedecyduje zgota cztowiek pierwotny, ale fauna i flora, doste-
pne zawtaszczeniu i zuzytkowaniu przezen. Moznaby tylko ne-
gatywnie sformutowaé, iz rybackiemi i myS$liwskiemi sg ludy,
ktore albo wcale nie zdotatyby wyzy¢ inaczej, albo tez tylko
przy wyzszym stopniu inteligencyi, wytrzymatosci na trudy,
cierpliwosci w wyczekiwaniu plondéw pracy it d. mogtyby
mprzej$¢ do trybu zycia pasterskiego lub rolniczego.

Opisy zycia nawet najbardziej zacofanych ludéw $wiadcza,
ze i one nie obywajg sie bez narzedzi, bez broni, bez jakich$
przynajmniej czesSci odziezy i 0zdob, bez ostony przed deszczem
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i chtodem nochym — a wiec, gdyby nawet do wyzywienia
mic wystarczyty im zerwane lub strzg$niete owoce w stanie su-
rowym, co nie zdaje sie by¢ dostatecznie stwierdzonem, pozo-
staje im pokazna liczba zaje¢, wymagajgcych ¢wiczenia umystu
i woli. Laczy¢ sie za$ one muszag w natezaniu uwagi. Tkwi
w niej bowiem z jednej strony akt woli, zatrzymujacej S$wia-
domos$¢ przez czas jakis, i to niekiedy diuzszy, na pewnych
.przedmiotach z wytgczeniem innych. Po drugiej za$ stronie
w zwrocie uwagi na pewien przedmiot mieSci sie oczekiwanie,
ze uda sie uwazajgcemu wykry¢, badz to w chwilowem za-
chowaniu sie przedmiotu, badZz tez w jego stalszych, do samej
istoty przynaleznych wikasno$ciach, co$, na czego poznaniu mu
zalezy, czy to ze wzgleddéw praktycznych, czy dalszych teo-
retycznych, to znaczy w drugim wypadku, iz pozna cos jeszcze
wazniejszego, jezeli przeSledzi bezpoSredni przedmiot swej
muwagi.

Ernest Meumann w swem dziele »Intelligenz und Willex,
mopartein na bogatym i umiejetnie wyzyskanym materyale do-
Swiadczen, Tozréznia uwage skoncentrowang (najsilniej wystepu-
jaca u badaczy) od uwagi rozdzielonej, »dystrybutywnej«, jakiej
gtéwnie potrzeba pedagogowi nauczycielowi w praktyce jego
zawodu, gdy musi wspbiczesnie mie¢ na oku zachowanie sig
pewnej ilosci uczniéw lub wogdle wychowankow. Ale potrzeba
itez takiej rozpostarcia uwagi kazdemu, kto zawiaduje jakims$
kompleksem spraw lub intereséw, wymagajgcych badzto ro-
wnej czujnosci na kazdym punkcie, badZz tez odpowiednio wy-
stopniowanej, stosownie do wiekszej lub mniejszej waznosci
-spraw poszczegdlnych.

Ot6z poczawszy juz od najpierwotniejszych zatrudnien
ecztowieka, narzuconych mu przez koniecznosci samozachowa-
wcze, jak zdotamy wyobrazi¢ sobie tylko potrzebne ku temu
czynnos$ci, zaraz widniejg w nich impulsy do ksztalcenia uwagi
w obu powyzszych kierunkach. Tak np. mysliwiec lub rybak,
z chwilg spostrzezenia oznak, iz upragniona zdobycz jest bli-
sko, musi nietylko zesrodkowaé uwage w stronie, w ktorej
ja dojrzat lub dojrze¢ lada chwila sie spodziewa, ale takze
uwaza¢ na swoje ruchy, by zwierzyny niesptoszyé, na sposob
manipulowania bronig lub innemi przyrzagdami do potowu, na
stan tychze. To znaczy, ze juz sama sytuaCya, wytworzona przez
(Polonia Sacra 3. 5
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postugiwanie sie narzedziami, zniewala cztowieka walczg-
cego o byt swoj i swoich najblizszych, by zaréwno skon-
centrowywat swojg uwage na pewnych punktach pola obser-
wacyjnego, jak i rozdzielat jg, azeby jej napiecie i analityczne-
wyosabnianie jej przedmiotéw biegto réwnolegte z postepuja-
cem ogarnianiem, z syntetycznem sprzeganiem w $Swiadomosci
tego, co ma by¢ wspdtmiernie uwzglednionem.

Nietrudno wykazaé, jak wszystkie wyzsze stadya
kultury, potaczone =z oswajaniem zwierzat i ich chowem,
z uprawag ziemi, poczatkami rekodziet i handlu wymiennego,
zalezaty z jednej strony od wydoskonalania uwagi w obu tu
nakre$lonych kierunkach, z drugiej za$ strony party mocg same-
go uswiadomienia sobie warunkéw ich pomysinosci na coraz
wyzszy poziom rozwojowych przymiotow napiecia, izolacyi,
rozpostarcia i zastroju. Im bardziej zaogniajg sie przeciwienstwa
interes6w, im trudniejszem wobec wzrostu ludnosci staje sie
wyzywienie i wyzycie na ograniczonem terytoryum, tem ener-
giczniej pracuja umyst i wola, azeby sprostaé pomnozonym
zadaniom i skutecznie stawi¢ czoto zwiekszonym niebezpie-
czenstwom. Przychodzg im w pomoc ¢wiczenie i nawyk.
Wedle znanego juz Arystotelesowi prawa psychologicznego,
powtarzanie czestsze czynow takich samych lub podobnych
do siebie wyztabia w ustroju psychicznym i fizyologicznym
coraz przychylniejsze dyspozycye do wykonywania ich dal-
szego, tak iz to- co poczgtkowo tylko z wielkim trudem sie
udawato, np. utrzymanie uwagi skupionej przez czas diuzszy
przy pewnym przedmiocie, staje sie coraz tatwiejszem; w nie-
ktorych nawet wypadkach, do ktérych oczywiscie nie nalezg
akty uwagi, jako samowiedne i dowolne, przemienia sie w au-
tomatyzm, np. takie czynnosci jak ptywanie i taniec.

Cwiczenie ma z reguty za przedmiot czynnosci celovie,
w skutkach swych pozyteczne dla osobnika i spotecznosci,
ktore poczatkowo wymagajg znacznego naktadu uwagi i trudu,
a w miare jak sie je powtarza, coraz mniej sprawiajg przy-
krosci i nawet rodza potegujace sie (do pewnych granic) zadowole-
nie; natomiast z nawykiem nieprzedstawia sie sprawa tak
prosto, a z tem, co dzi§ w jezyku polskim rozumiemy przez,
natdg, nawet wrecz ujemnie. Nawyka sie raczej do doznah
i to gtownie w znaczeniu ujemnem, np. do szorstkiego lub chto-
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dnego obejscia, takze do fizycznych cierpien i brakdéw, jak
gtéd, zimno, czuwanie o tych porach, w ktérych organizm
normalnie potrzebuje najdotkliwiej snu. W znacznej czesci
wypadkéw owocem nawykujest cenne niewatpliwie zaharto-
wanie sie na przeciwnosciw zyciu, uodpornienie w walce
z moralnem ztem, w szczegdlnosSci z tem wszystkiem, co wy-
stawia na ogniowg proébe wierno$¢ zasadom i milczaco
lub wyraznie przyjetym zobowigzaniom. Ale sg i inne nawy-
knienia.
Cztowiek przywyka takze do widoku wielorakich brzydot
w postepkach i stosunkach swego otoczenia spotecznego;
aoswaja sie«, jak to moéwia, z kltamstwami konwencyonalnemi,
z stuzalczosciag, bezwstydem, wyzyskiwaniem, tak iz niezna-
cznie traci zdolno$¢ zywiotowego oburzania sie na nie i wyste-
powania przeciw nim z catg energig. Napdét Swiadomie bowiem
powstaje w nim 2z czasem przekonanie, Ze to sg rzeczy nie-
uniknione, na ktére powstawaé¢ i z ktoremi walczy¢ szkoda
mozotu. Takze w dziedzinie 2zycia umystowego i estetycznego
mozna nazwa¢ nawyk ojcem mnéstwa banalnosci, komunatéw,
szablonéw, drég utartych, a temsamem wrogiem duchowej
Swiezosci i samodzielnosci. Jest to zatem bron obosieczna, gdy
chodzi o nabycie, a zwtaszcza o utrwalenie naczelnych przy-
miotéw dodatnich umystu i woli. W wielu razach bedzie tru-
dno dac Scisle uzasadniong odpowiedz na pytanie, czy duchowo
zbawiennem jest przyzwyczajenie sie do jakiej$ sytuacyi. Po-
wiedzmy chocby o stanowisku nauczyciela, ktéry pragnac
zainteresowal uczniow wyktadanemi przez siebie teoryami,
musi podkresla¢ stopien pewnosci, jaka ma o nich, a gdy ja
tak dobitnie ujawnia, tatwo przesadzi i ulegnie niebezpie-
czenstwu temu, ze w nim ostabnie krytycyzm wobec witasnych
przypuszczen. Bezwiednie nabrany ton mentorski i kaznodziej-
ski zrzadzity juz sporo ztego. Widmo rutyny i przejscia w stan
czynnos$ci mechanicznej zawisto nad najkunsztowniejszemi i naj-
wytrawniejszemu metodami ulepszania i oSwiecania ludzi.
Natd6g, tak jak go tu rozumiemy, polega na zmniejsza-
niu sie moznosci odmoéwienia sobie uciechy, jakg sprawiajg
pewne rodzaje uzywania, albo tez na zmniejszeniu moznosci
zaniechania $rodkéw nieprawych dla zdobycia przedmiotéw
dajacych uzywanie, o ile taka zmniejszona odpornos¢ woli
5
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ptynie z czestego lub obfitego uzywania (np. natdg pijacki)
albo z ponawiania sie aktow bezprawia (natogowa kradziez,
oszustwo), czy tez czyndéw omijajacych prawo lub zastaniaja-
cych sie jego literg (natogowe karciarstwo i pieniactwo). Pojecie
natogu da sie niewatpliwie rozszerzy¢ do zwiekszonej przez
kilkakrotne ulegniecie ujemnym pociggom wogo6le podatnosci
na ich dziatanie, i w takim to sensie zapewne bywa niekiedy
mowa o natogowych plotkarzach, pojedynkowiczach i t. p.
Odpowiedniejszem wszakze dla celéow badawczych i obycza-
jowo poprawczych przedstawia sie znaczenie bardziej konkre-
tne wyrazu natdg, tak azeby w zakres jego nie-wcigga¢ woli
ztosSliwej (z zamiarem szkodzenia i ujarzmiania), ale poprze-
sta¢ na objeciu tym terminem wszystkich wypadkow woli
ostabionej, uzaleznionej od ponet przez to, ze sie juz im
poprzednio byla poddata. Nastepujgce tu sie jeszcze nastre-
czajg trudnosci z istnieniem objawdéw posrednich. Porywczosci
niepodobna ktas¢ zawsze na karb stabej woli, bo wielu grze-
szacych nig okazuje zelazng energie i wytrwalo$¢ w daze-
niu do zakreslonych sobie celéw. O wiele rzadziej niz ze stabg
wolg tgczy sie porywczos$¢ ze ztosliwoscig, z umysSinem doku-
czaniem i szkodzeniem. Przeciwnie,mozna stanowczo twierdzi¢,
ze ludzie krewcy stajg sie przykrymi dla drugich po wiekszej cze-
Sci nieumyslnie, ale skutkiem folgowania swojej tatwo wybucho-
wej wrazliwosci, t. zw. temperamentowi®. O przechodzeniu za$
porywczosci w natég mielibySmy prawo mowi¢ tylko w tym
razie, ze gdy kto$ sobie zgota nie zadaje trudu, aby uwazaé
na to, co mowi i dziata w stanie nagtego, przykrego podra-
znienia, i nie stara sie swojej woli wyéwiczyé w tym Kkierunku,
aby sie tem usilniej powsSciggat, im zywsze czuje podniecenie,
to bedzie sie stawat coraz mniej odpornym, o ile jakie$ inne

# Nie kwestyonujemy zresztag wielkiej doniostosci problemu, poru-
szonego w kilku konferencyach przez X. Dra Jacka W oronieckiego:
azeby dziatanie na charakter, zwtaszcza wychowankéw, dostosowac do
wiasciwosci ich temperamentu, ktéry jako pochodzacy z przyrodzenia, da
sie tylko zuzytkowac i etycznie uszlachetni¢, ale nigdy catkowicie zmieni¢
lub przerobi¢. Blizszych wytycznych o sposobie obchodzenia sie z r6zne-
mi temperamentami, ktéryby prowadzit najskuteczniej do pozadanych ce-
lbw, mozna spodziewaé sie od O. W. tembardziej, ze i zasada klasyfikacji
temperamentow, ktorg przy tej samej sposobnosci wytuszczyt, przedstawia

zalety wielkiej przejrzystoSci i prostoty — a umotywowanie $wiadczy
o0 dobrej znajomos$ci psychologii wieku mitodzienczego.
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czynniki, jak wiek chylgcy sie ku starosci, jakie$ bardzo bole-
sne dosSwiadczenia, choroby i t. d., nieostudzg w nim tej
krewkosci.

Natdg tak pojety przedstawi nam sie nie jako skutek
czynbéw pozytywnych, mianowucie popetnianych z petng samo-
wiedzg i zamiarem, ale raczej jako skutek zaniedbania potrze-
bnych wysitkéw uwagi i woli. a pozostanie zawsze cechg
zwiekszonej zaleznosci od przedmiotu zewnetrznego i od jego
uzycia w tem rozumieniu, iz przedmiotem zewnetrznym jest tu
dla $wiadomos$ci sam organizm, a specyalnie jego system ner-
wowy, t. zw. kinestetyczny, t.j. spos6b odpowiadania prawie od-
ruchowy reakcyami motorycznemi, na przykre wrazenia bez
wzgledu na ptynagce stad nastepstwa dla otoczenia ludzkiego
i dla samego siebie. Ulga, a wiec pewne uczucie przyjemne,
z wytadowania napiecia w owym systemie kinestetycznym, jest
u cztowieka »natogowo« porywczego uzyciem zbyt wielkiem,
azeby go chciat sobie odmdéwié, baczac na przewidzialng z tego
uzycia przykro$¢ cudzag i wilasna.

Czems posredniem pomiedzy staboscig woli a jej ztoscig
i okrucienistwem wzgledem bliznich jest nacechowane poste-
powanie wielkiej liczby ludzi, ktérych datoby sie zaliczy¢ do
klasy rozwaznych a uporczywych samolubdw. Sato osobniki, nie-
chcace na siebie $ciggna¢ imiennie niczyjej nienawisci ani zem-
sty, co wiecej nawet dalekie od zamiaru zrzgdzenia komukol-
wiek szkody lub bélu, chociazby nie miat sie dowiedzie¢
0 nich, jako o sprawcach. Czujg bowiem niesmak na sanng
mysl, ze sie moggq sta¢ przyczyng cierpien, tej kwintesencyi wszel-
kiego zta w oczach starozytnego i nowozytnego epikureizmu.
A przeciez ci sami ludzie sg tak zasklepieni w kole zabiegow
osobistych, iz poza obrebem, do ktérega siega ich interes,
nie sg sktonni ruszy¢ palcem do ztagodzenia cudzej niedoli,
a juz bezwzglednie nie uczynig nic, jezeli to wymaga jakiej$
z ich strony ofiary. Sg wytrwali az do uporu w wysnuwaniu
konsekwencyi z przekonania, iz jest marzycielstwem utozsamiac
cudze szczescie i nieszczescie z swem witasnem. Jedynie, gdy
wydarzy sie kolizya interesow w postaci zaostrzonej, miano-
wicie takiej, iz korzy$¢ osobista mozna osiggna¢ nieinaczej, jak
z oczywistg, niezawiniong a zatem niestuszng szkoda blizniego,
z jego krzywda, egoista typu nakreslonego tutaj, uczciwego juz
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przez samg otwarto$¢ w wyznawaniu swych zasad, woli od-
mowic¢ sobie tego rodzaju korzysci, przesta¢ na matem, anizeli
szerzy¢ w okot siebie rozgoryczenie. Niema watpliwosci, ze
tacy ludzie byli i sa, jak rowniez, ze nie mozna okresla¢ ich
woli ani jako stabg, ani jako zto$liwg. Chroma ona pod wzgle
dem etycznym na brak podporzadkowania sie dobru szerszemu,
ptyngcemu z wzajemnej pomocy i poczuwania sie jednem zbio-
rowem ciatem nie o cechach materyalnych wytgcznie, ale ra-
czej i gtownie o ideowych. Pozostaje wiec pytanie o spe-
cyalnej roli natogu czy tez nawyku przy powstawaniu tego
rodzaju egoizmu, i czy jest on do pokonania zapomocg podej-
mowanych z tak egoistyczng wolg C¢wiczed w kierunku mu
przeciwnym.

Natog, jak to juz kilkakrotnie zaznaczono, powstaje, gdy
skutkiem powtarzania sie pewnych etycznie ujemnych aktéw
woli, zwieksza sie jej zalezno$¢ od popeddw ku uzywaniu
Swiata ze strony dotykalno zmystowej, zuzywalnej (a nie ze
strony estetycznej, ani tez myslowo pochwytnej), a zarazem
od przedmiotéow zewnetrznych, warunkujacych zaspokojenie
tych popedow, i tem samem zmniejsza sie moznos$¢ stawienia
oporu odnosnym ponetom. Teorya powszechnego egoizmu prze-
czaca racyonalnosci ofiary z wiasnych zadowolen na rzecz
cudza, a nawet usitujgca wykaza¢ utudno$¢ takiej ofiary argu-
mentami, ze ostatecznie wiasnego zadowolenia szuka sie w za-
dowoleniu cudzem, i jeszcze bardziej praktyka takiego ego-
izmu, jaki tu wilasnie opisano, umacniajgca w przekonaniu
0 trudnosciach potgczonych z kazda ofiarg, musza prowadzic
do coraz wiekszego wzrostu przeszkéd psychicznych przeciw
wyjsciu cztowieka poza swoje jednostkowe lub grupowe »jac
w swych zabiegach. Tem samem muszg mu tez stopniowo
utrudnia¢ ocene przedmiotowg, na ktérym punkcie rozpoczyna
sie pokrzywdzenie blizniego, t j. niezawiniona przezen
1 niestusznie dlan wynikta szkoda, jaka mu uro$nie z naszego
dobijania sie o okreslone korzysci. A ta wtasnie intencya, azeby
w wypadkach kolizyi interesow nie dziataé na cudzg krzywde,
jest, jak widzieliSmy, gtdwnym filarem egoizmu, pragnacego
pozosta¢ uczciwym, nie wyzyska¢ cudzego potu, tez i krwi.
Gdy cztowiek jednostronnem nakierowywaniem swoich mysli
i postanowien zabarykaduje sobie zwolna wyglad na rzeczy-



URZECZYWISTNIANIE IDEALOW 71

swisto$¢ rozleglejsza, stanie mu sie zgota nierozwigzalnem py-
tanie, co to jest stuszno$¢ i wedle jakich sprawdzianow
mozna niezachwianie oceni¢, po czyjej ona jest stronie. | w tem
tez znaczeniu wolno mowi¢ o wytwarzaniu sie natogu do
mierzenia wszystkich warto$ci interesem mierzacego je, t. j.
ostatecznie tem, co odczuwa i czego pragnie. Bo juz nawet
dyskusyi o tem, czego cztowiekowi naprawde potrzeba, nie-
edopuszcza taki agnostycyzm i sceptycyzm etyczny, odmawiajgc
jej prawa do miana naukowej.

Czy ¢wiczenie sie w czynieniu dobrze drugim, i to nie samym
najblizszym, kosztem jakiej$ chocby bardzo drobnej poczatkowo
mabnegacyi. zdotatoby zawsze rozluzni¢ po pewnym czasie wig-
zanie omdwionego przed chwilg gmachu pogladow i nawy-
kow? Nie jest to tak prosta i jasna sprawa. Jak niepodobna
objasni¢ Slepego od urodzenia o kolorach, tak i kto wie, czy
jest sposdb na to, by kogo$ przekonac, ze zasmakuje z czasem
w tej na razie cierpkiej sobie strawie duchowej, jakag jest po-
trosze bodaj kazdemu $miertelnikowi: odjaé co$ sobie a daé
blizniemu — i to woOwczas zwlaszcza, kiedy 6w, majacy sie
da¢ przekonaé i nakioni¢, sam nigdy jeszcze nie zaznat tego
rodzaju zadowolenia Wprawdzie moc twolrcza zycia w przy-
rodzie bardzo kunsztownie poczyna sobie przy wszczepianiu
instynktow rodzicielskich, uczac widzie¢ w potomstwie prze-
dtuzenie wiasnej egzystencyi i ulatwia tem akty najwie-
kszego zaparcia sie nawet u zwierzat. Ale takie nauki zbiera
cztowiek jak na niego stosunkowo zap6zno, kiedy juz wstapit
w okres dojrzatosci; a jak doswiadczenia smutne Swiadczg, sg
one dla mndstwa ojcow i matek bezskuteczne, przyczem w ra-
zie najwierniejszego wyczuwania gtosu natury, stosunek caty
ogranicza sie do jestestw potgczonych z sobg weztami krwi,
gdzieniegdzie dowolnej adopcyi, a nawet diugotrwate zzycie
sie z sobg rodzenstwa nie daje dostatecznych rekojmi zgody,
okupywanej wzajemnemi ustepstwami.

Nasuwa sie tutaj przypuszczenie, iz cztowiekowi sg dane
-skuteczniejsze, jemu tylko witasciwe srodki psychiczne, jak po-
dziw, umystowe i estetyczne zainteresowanie, wczuwanie sie.
Mate dziecko, niezdolne jeszcze naog6t do altruizmu, sadzac
z innych jego zachowan sig, potrafi tak zaprzatng¢ swa uwage
eobjawami ukontentowania i o0zywienia u nasycajgcego sie
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zwierzecia, ze mu z ochotg porzuca znaczng cze$¢ swojej stra-
wy. Nie sg znow zbyt rzadkiem! takie wypadki, opisywane wo
wspomnieniach wojennych, ze po walce na Smier¢ i zycie, zdu-
miawszy sie nad nieustraszono$cig swojego przed chwilg gro-
Znego nieprzyjaciela, ratuje go jego przeciwnik juz jako ran-
nego z narazeniem wiasnem. Podziw, z jakim patrzyli widzo-
wie w rzymskich amfiteatrach na meczenskg stato$¢ i rados¢
chrzescijan, jednat tymze nowych wyznawcéw. Sg to moze
w porownaniu z iloScia wypadkow przeciwnych wyjatki, ale
i one majg site dowodowsa. Potwierdzajg one prawde, naszki-
cowang juz na poczatku niniejszego rozdzialu. Mianowicie, zZe
niezmierne rezultaty rozwoju umystowego i moralnego sg
osiggalne mocg napiecia uwagi w sobie i w innych, zeSrodko-
wania jej badz w jednym punkcie badz tez rozpostarcia i za-
trzymania nad pewnym ukladem elementow, ktéremu ma by¢
podporzagdkowane wszystko inne. Oczywiscie tre$¢ przedmiotu
uwagi musi by¢ taka, azeby cziowiek nie utongt i nie za-
sklepit sie w celach swoich wylgcznie osobistych. Badacz anali-
tyk, skupiony uwaga przez dtugie lata okoto jednej goru-
jacej w jego oczach kwestyi, moze staé sie i zazwyczaj
tez staje sie bardzo jednostronnym, bezwzglednym dla drugich,
ale i dla samego siebie nieubtaganie surowym, skoro w rozja-
$nieniu tej kwestyi wodzi najwyzsze zadanie, racye swego zy-
wota. Ale jest on tylko najbardziej spotegowanym okazem,
kazdego cztowieka, ktory dla wielkiej, jednoczacej i podnieca-
jacej jego uwage sprawy gotdéw jest wszystko poswiecic.

Drugi typ dziatania uwagi: syntetyczny, ogarniajacy, ka-
zacy mie¢ rownoczes$nie na wzgledzie wiecej okolicznosci w po-
tozeniu rzeczy i ludzi, prowadzi juz przejrzystszg droga do teoryj.
i praktyk altruistycznych. Zadne zycie, nawet umystowe, nie
moze bez pewnego okaleczenia sie poprzesta¢ na samej ana-
lizie, na samem wyosabnianiu. A w miare, jak tego rodzaju
uwaga natyka sie na coraz wiecej wspotzaleznosci, weztow
spotecznych, z ktérych punkt wyjscia biorg i ku ktdrym wra-
cajg radosci zyciowe, aspiracye, postepki, jest nadzieja, ze sie
stopniowo bedzie umacnia¢ pewnosé o czem$ jednem, co ludzi
taczy i wzywa ich, by sie wzajemnie dopetniali i wspomagali,
mimo wszystkich a tak licznych i wielkich dzielgcych ich
réznic.
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3. Rozbiér watpliwosci, nasuwajacych sie przeciw stawianiu
ogo6lnych drogowskazéw w urzeczywistnianiu ideatow i wy-
szczegOlnienie siedmiu gtéwnych zagadnien.

Na poczatku poprzedniego rozdziatu wytuszczono powody
ktore przemawiajg za twierdzeniem, iz cztowiek w znacznej
czesci nabywa takie przymioty psychiczne, jakie sie ttdmacza
kierunkiem i rodzajem jego zaje¢. Oddawna juz przejrzeli ba-
dacze zycia psychicznego, jako obdarzonego zdolnoscig dowol-
nego ruchu, ogromny wptyw C¢wiczenia i przyzwyczajenia, jak
rowniez nastepstwa ptyngce z zaniedbania C¢wiczend i z braku
oswojenia sie z niekorzystnemi dla rozwoju umystu i woli
sytuacyami. Obudzi¢ sie tu musza wszakze zaraz pytania
0 zakres moznosci doboru zaje¢ najodpowiedniejszych i mo-
znosci ich czestszego powtarzania, jakie zachodzi przy dcwicze-
niu kazdem; a dalej o to, ktére z zaje¢, wchodzacych w danym
czasie i miejscu w obreb moznosci, sg najodpowiedniejsze do
spotegowania zalet duchowych.

Ot6z mozno$¢ obrania sobie zawodéw najdogodniejszych
rozwojowi sit umystu i woli jest juz dla catych spoteczenstw
ludzkich, a tem bardziej dla wchodzacych w ich skilad jedno-
stek, bardzo ograniczona. Niektére ludy juz przez sam swoj
klimat niewdzieczny lub przez nieurodzajng glebe swych ziem
sg zniewolone do poprzestania na rybactwie, mysliwstwie i co
najwyzej chowie bydta, obok bardzo prymitywnych wyrobéw
przemystu domowego. Innym, jak starozytnym Fenicyanom,
narzucita waska strefa ich osiadtosci nad morzem jedyna droge
do dobrobytu w morskim handlu i przewoznictwie (potaczo-
nem czesto z korsarstwem), a stagd poszto wyrobienie sie tylko
pewnych zalet, jak przedsiebiorczo$¢ i obrotno$¢, obok prze-
wazajgcego mnostwa wad ze sklonnoscig do wyzysku i oszu-
stwa na czele. W spoteczenstwach o budowie juz nieco skom-
plikowanej i o rozwinietej réznostronnie produkcyi gospodarczej
Otwiera wprawdzie jednostkom podziat pracy w zasadzie swobode
wyboru miedzy zawodami, stosownie do tego, ku ktéremu
z nich poszczegdlny osobnik odczuwa wiecej pociagu i uzdol-
nienia, objawiajgcego sie wiekszg tatwoscig w speinianiu odno-
$nych funkeyj Ale ludzi, ktdrzyby szli wytgcznie za gtosem
powotania przy obieraniu sobie zawodu, jest bardzo niewiele
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w poréwnaniu z ogromnem mnéstwem wepchnietych mniej
lub wiecej tagodnie na statg kolej dalszych juz az do korca
zatrudnien przez stosunki zewnetrzne, przez potozenie socyalne,
majatkowe, przez rodzine, ktéra ich wydata, lepsze w danym
czasie widoki powodzenia w pewnych zawodach it. d. A po-
tem sam podziat pracy niesie z sobg te nieubtagang konie-
czno$¢, ze muszg sie zapetni¢ i takie posterunki, na ktérych
o wiele trudniej jest niz na innych zachowal i wyksztatcié
przymioty, stanowigce podstawe wartosci etycznej, jak bezinte-
resownosé¢, prawdomownos$¢, wspotczucie dla cudzych cierpien,
samodzielno$¢ sadu, hart, woli.

Ogromna wiekszo$¢ ludzi musi mozolnie, nieraz rozpa-
czliwie walczy¢ o byt, a jakkolwiek nieprzebieranie w $rod-
kach takiej walki zawsze nalezy poczyta¢ za wine, to przeciez
okolicznoscia w znacznej mierze tagodzacg te wine jest, ze
u wielkiej, jezeli nie u przewaznej czesSci zapasnikow, pobudka
gorujaca jest badz to troska o istoty stabsze, zdane na ich
piecze, badztez pragnienie obrony blizszego im og6tu ludzi
przed niebezpieczenstwami, grozagcemi mu od innych zbioro-
wisk spotecznych. Zresztag w mys$l stéw modlitwy Chrystusowej
na krzyzu: »Odpus$¢ im, bo nie wiedzg, co czynigce, ciasnota
przecietnego duchowego widnokregu ujawnia sie w tem, iz lu-
dzie, rozpychajacy sie bewzglednie tokciami na lewo i prawo
w ucieczce przed $miercig i w pogoni za szczeSciem, nie zdajg
sobie w przystepach takiej brutalnosci sprawy ani z tego, co
jest ich ziem najwiekszem. ani co najwiekszem dobrem, ani
nawet z mozliwosci dojscia do raz wytknietych celéw, ani
wreszcie z nastepstw, ktore im lub ich potomkom gotujg
uzyte przez nich S$rodki, niegodne istoty myS$lacej i towa-
rzyskiej.

Tak wiec juz, gdy sie chce umniejszy¢ to, co najdotkliwiej
godzi we wsp0lne interesy ludzkosci, ciemnote umystu, bez-
wiad woli i jej bratobodjcze popedy, trzeba byé przygotowanym
na napotkanie najciezszych przeszkdd, a céz dopiero, jezeli sie
skieruje dagznosci ku ziszczeniu natezonych, obfitych w jedno-
stce a w spoteczenstwie szeroko rozpostartych i silnie zako-
rzenionych przymiotéw rozumu, woli i serca, ktéreby dawaty
rekojmie wielkosci i harmonii duchowej. Giowna, zaprzata-
jaca nas tu kwestya jest, jaki system S$rodkow dostarczanych
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przez odpowiedne wychowanie, sztuke rzadzenia i ustawodaw-
stwo najlepiej nadaje sie do zwalczania wspomnianych prze-
szkéd. Przykiady nasuwajg sie tu juz na podstawie zjawisk
poruszonych. | tak, jezeli prawda jest, ze stan $redniej zamo-
znosci najmniej grozi naduzyciem przewagi ekonomicznej nad
biedniejszymi i najstabsze wytwarza pobudki do uzycia prze-
ciw zasobniejszym podstepu i gwattu, a daje zupetng moznosé
kszatcenia umystowego i estetycznego — to pomingwszy juz
motyw polityki czysto oportunistycznej, t.j. wzglad na potrzebe
takiego stosunku sit, aby ci, ktéorym zalezy na utrzymaniu
istniejacego stanu rzeczy, przemagali liczebnie nad spragnio-
nymi nagtych przewrotow — wypada staraé sie o to, zeby
byto jak najwiecej osob i rodzin ani niepozbawionych zdolno-
§ci do pracy produktywnej i otuchy w ponetng zapomocg niej
poprawe swego losu, ani tak juz sytych, by im sie pracowac
nie chciato i juz tylko owocami pracy cudzej rade byty sie
wzbogaca¢, byle tylko zachowa¢ wygodng egzystencye. To tez
stato si¢ to prawie aksyomatem trzezwej polityki gospodarczej
w réznych epokach i panstwach, iz nalezy dazyé do wzmo-
cnienia stanu posiadaczy ziemi o niezbyt drobnych obszarach,
a zarazem S$redniego (w swoich rozmiarach) przemystu i re-
kodziet, tak aby cierpigcych nedze bez wilasnej winy byto
mozliwie najmniej. O ile znéw znajomos$¢ dotychczasowa wita-
§ciwosci psychicznych cztowieka i rzadzgcych niemi praw upo-
waznia do przyjecia, iz bardzo jest rozpowszechniong skion-
no$¢ do zdobywania jak najoblitszych owocow kosztem jak naj-
mniejszego wysitku, nalezy organom panstwa, dbalym o prze-
strzeganie sprawiedliwo$ci spotecznej, o zachowanie odpo-
wiednego stosunku miedzy naktadem inteligencyi i trudu
a jego wynikiem, czujnie nadzorowaC takie zajecia, ktore, jak
np. posrednictwo, zmierzajg z regulty do zawlaszczenia na
rzecz posrednikdéw lwiej czesSci dobr przechodzacych od wy-
tworcy do spozywecy, i stara¢ sie ograniczy¢ liczbe takich ogniw
posrednich do $cisle niezbednej potrzeby.

Musimy sobie wszakze postawi¢ pytanie zasadnicze: czy
mozliwem jest sformutowanie jakich§ wskazédwek og6lnych
i statych, tak azeby byty przydatne kazdemu, ktoby chciat
przyspieszy¢ realizacye ideatéw i by¢é wspéiczynnym w pod-
noszeniu ludzi (zaczawszy n. b. od siebie samego) na wyzszy
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poziom zycia umystowego, etycznego i odczuwania piekna®
Wszak warunki tego rodzaju dziatalnosci sa tak zmienne
i réznorakie. Wszak catkiem inaczej trzeba postepowaé, gdy
sie zamierza wszczepi¢ jakie$ swoje wiadomosci, przekonania,,
uczucia i daznosci dziecku matemu, a inaczej wowczas, gdy
sie ma do czynienia juz z dojrzewajgcem. Inne metody sg od-
powiedne wobec cztowieka, ktéry dopiero dojrzewa lub jest
w rozkwicie miodosci, a inne wobec takiego, ktéry jest okoto lat
potudnia, albo juz pochyla sie zwolna ku kresom zycia. Tak samo
zgota odmiennych sposobow musi uzywaé misyonarz wobec dzi-
kiego nad Amazonkg czy nad Kongo, a szermierz Armii Zbawie-
niaw wielkich miastach Stanéw Zjednoczonych i Anglii wobec
zdziczatej i zdeprawowanej ludnosci najbiedniejszych zautkéw
tych miast. Wstrzymujemy sie od niepotrzebnego mnozenia
przyktadow, bo tych moc wielkg dospiewa kazdy w sobie.
Ot6z grozi oczywiste wspoOlne niebezpieczenstwo, ze albo za-
dnych wspoélnych wytycznych linij postepowania nikt tu nie
potrafi wynalez¢, albo bedg to same blade og6lniki, niepozy-
teczne i niepotrzebne, takie mianowicie, ktére kazdy posiadacz
jakiej takiej znajomosci duszy ludzkiej juz bez uczenia sie psy-
chologii, na podstawie do$¢ elementarnego zasobu dosSwiadczen,
zdotatby sobie wytworzy¢. Czyz wiec warto tamac sobie glowe
dla rezultatéw tym podobnych?

Usuniecie powyzszych watpliwosci moze nam sie udaé
jedynie wtedy, gdy przynajmniej do czasu wytgczymy z pod
rozpatrywan tereny, lezace zbyt daleko od $rodkowego pola
naszej uwagi i od samodzielnej kontroli dat, dostarczanych
przez obserwatoréw. Musimy zrzec sie dyskusyi nietylko
0 szczegOtach egzotycznych geograficznie, ktére tak sprzecznie
nieraz wystepujg w miare, jak pochodza od misyonarzy ré-
znych wyznan i od podréznikow, nieprzynaleznych do zadnego
pozytywnego wyznania, i ukazujg nam w niezmiernie mienia-
cem sie Swietle umystowos$¢ i obyczaj ludéw dzikich, ale takze
0 niezbadanych dotad doktadnie dziedzinach doswiadczen
1 prob z naszego najblizszego otoczenia, mianowicie w obrebie
badan nad matemi dzie¢mi z okresu pierwotnych przebrza-
skow inteligencyi i woli. Takze sposoby zbawiennego oddzia-
tywania na ludzi anormalnych, a w szczego6lnoSci zu'yrodnia
tych diuzszem zyciem na tonie wystepku i zbrodni, sposoby
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ezresztg, o ktorych lepiej od kazdego teoretyka wiedza skromni,
bohaterscy pracownicy w rodzaju naszych Albertynéw, wysu-
wajg sie poza kompetencye niniejszych roztrzgsan.

Sprowadziwszy sobie w ten sposob zakres $ledzonego
przedmiotu do rozmiar6w znacznie skromniejszych, mozna sie
spodziewaé, ze iodpowiedzi na gtéwne pytania wypadng mniej
ogolnikowo i ze dadzag sie one, jezeli nie catkiem $ciSle uza-
sadni¢, to przynajmniej ze znacznym stopniem przyblizenia do
dowodu dostatecznego, czyli z mozliwem w tych sprawach
prawdopodobienstwem. Przyjmujemy za$ u wstepu niezbedne
dla takich poszukiwan zatozenie, ze osoby, z ktéremi, nie
wyjmujgc pracy nad samym soba, ped ku realizacyi ideatéw
ma mie¢ do czynienia, nie s jeszcze w swym rozwoju sko-
stniate, t. j. ze ich zdolnosci, sktonno$ci, dyspozycye, sprawno-
§ci, w ogoOle witadze duchowe mogg sie za uzyciem odpowie-
dnego wysitku z wewnatrz i wpltywow z zewnatrz ksztatcic¢
i chociazby w skromnej mierze wydoskonalac.

Uporzadkowanie za$§ zagadnien poszczegélnych przed-
stawia sie nam nastepujgco:

1-0. Czy i jakie sg Srodki skuteczne stale lub przynaj-
mniej w przewaznej niewatpliwie liczbie wypadkdw, stuzace
wyrobieniu samodzielnosci sagdu w teuryi i w praktyce zycio-
wej, tudziez daru kontrolowania samego siebie (t. zw. auto-
krytycyzmu?).

2-0. Jak mozna powieksza¢ site woli wraz z tem wszyst-
kiem, co sie sktada na nig, a wiec wliczajac tu natezenie
pierwszego momentalnego rozpedu, ktéry czesto jest potrzebny,
aby jednem wuderzeniem ztamac¢ opér; dalej wytrwatos¢,
objawiajacg sie dtuzszem ponawianiem wysitkéw i powolnem
zmaganiem przeszkod lub cierpliwem wytrzymywaniem i od-,
pieraniem groznego z jakichkolwiek powodoéw nacisku; wresz-
cie panowanie nad wlasnemi wzruszeniami, drazliwosciami
i zadzami, nawet gdy sg bardzo gwattowne, albo gdy ich
natarcia powtarzajg sie uporczywie.

'3-0. Jakie drogi wiodg do uczynienia cztowieka wie-
cej przedmiotowym w sgdach i postepkach, anizeli byt nim
dotad, czyli zapomoca jakiego wpiywania na uczucia i na pra-
ktyki zycia potocznego, a na podstawie jakich rozumowan i po-
gladow na Swiat mozna przybliza¢ rzeczywisto$¢ wzajemnego
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pozycia jednostek, mniejszych ich grup i catych spoteczenstw
miedzy sobg do ideatu sprawiedliwos$ci, zakreSlanego
bezstronnemi ocenami.

4-0. Od czego zalezy stopien objawiajgcego sie czynnie
wspoOtczucia niedoli blizniego, i czy to sg takie wa-
runki, ze jest w mocy ludzkiej powiekszaé sume mitosierdzia
bez szkody dla rozwoju innych cennych przymiotéw ducho-
wych, czy tego rodzaju uczucia, podnoszgce warto$¢ charakte-
row i harmonijno$é stosunkéw spotecznych, daja sie potegowac
i rozszerza¢ przez planowag akcye umystu i wyobrazni, i czy
znow naodwr6t do tego, aby umyst i wyobraznia skutecznie
tu dziataty, nie potrzeba zasilania sie ich energii z innych
zrédet?

5-0. Jakiemi pobudkami nalezy karmi¢ wole, gromadzac
je, utwierdzajac i zywo uprzytamniajagc w Swiadomosci, jezeli
sie chce, by ofiarn 0$¢ i poSwiecenie dla spraw zbhioro-
rowych iogélnych rosty, by coraz wiecej byto oséb zdol-
nych unicestwi¢ osobiste swe ambicye i podporzadkowac sie
zadaniom, stawianym przez wzgledy na wyzsze dobro narodu
i ludzkosci?

6-0. Jakim dalej zabiegom wypadnie przypisaé naj-
wyzszg skuteczno$¢ z pos$rod rozmaitych mozliwych prob,
ktéreby miaty na celu urobienie nieztomnego poczucia go-
dnos$ci ludzkiej w sobie i w innych?

A mianowicie, gdy chodzi o to, aby cztowiek przejrzat
w sposéb catkiem jasny i niewatpliwy, na czem polega jego
prawo do szacunku przez samego siebie i przez innych: ze
jest istotg zdolng do nieograniczonego rozwoju duchowego, do
przyczyniania powszechnego tadu i ideowego bogactwa, ale
ze zarazem umniejsza w sobie te zdolno$é¢, ilekro¢ narusza
porzadek etyczny i logiczny, nie czyni tego, co jest winien
z tytutu swej przynaleznosci do spoteczenstwa jestestw my-
§lacych Przy wpajaniu takich przekonan o Scistym zwigzku
godnosci cztowieka z jego sumiennos$cig grajg bezsprze-
cznie powazng role watki rozumowania. Zwilaszcza jezeli sie do-
statecznie uprawdopodobni, iz nadzieja ustawicznego doskonale-
nia naszej wiedzy, naszej woli i wrazliwoSci uczuciowej na
wszystko, co piekne i wznioste, nadaje najwiekszy i najtrwalszy
urok zyciu ludzkiemu, otwiera przed nim nieskonczone
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widnokregi. Ale do uwierzenia w taki urok niezbednem tez
zdaje sie by¢, azeby dobra duchowe przywigzywaty ludzi do
siebie wiecej, anizeli materyalne, niz przyjemnosci zmystowe
i warunkujacy je dostatek, niz znaczenie u innych ludzi i wia-
dza nad nimi. Tkwi wiec w tem i element emocyonalny. Trzeba
ludzi do pewnych celow zapalié¢, =zainteresowanie ich
dla tych celow nawet czysto umystowe obok upodobania
w tychze estetycznego zbudzi¢ iozywié, jezeli majg w osig-
ganiu owych celéw upatrywa¢ najwyzszy czar zycia. W tem
zatem zagadnieniu kontrast rozumu i uczucia, domagajacych
sie przeciez wzajemnego uzupetnienia i zespolenia, wystepuje
bodajze w najostrzejszej formie. Prawo cztowieka do szacunku
zdaje sie mie¢ na pierwszy pozor podkiad czysto umystowy,
i by¢ opartem na jakiej$ zasadzie powszechnej, ktora powotuje
wszystkich ludzi do wspdéipracownictwa w miare sit okoto
wspoOlnego ich dorobku duchowego, zadatku i rekojmi lepszej
przysztosci.

A jednak, azeby mie¢ poszanowanie godnosci czto-
wieka, jako cztowieka, a rownoczesnie odraze do tego, co
staje tej godnosci w poprzek, trzeba w sobie odnalez¢ i od-
czué 6w ped rozwojowy, ktory zwraca sie ku upragnionemu,
jednolitemu celowi postepu ludzkos$ci, jako ku wielkiemu i cen-
nemu w sobie. Na czem oprze¢ te cennos$¢ i jak uznaniem dla
niej przeja¢, to bedzie przedmiotem naszych rozpatrywan na
wiasciwem potem miejscu, po zuzytkowaniu odpowiedzi na
pierwsze pie¢ zagadnien. Wreszcie

7-0. W Scistym zwigzku z poprzedniemi, ale jako na-
czelne i ostateczne pytanie nasuwa sie to, jakimi $rod-
kami najskuteczniej daje sie w cztowieku powiekszy¢ czesc
i mitos¢ porzadku etycznego i Boga, jezeli sie wykaze, ze
przyjecie istnienia Boga, jako Tworcy, Ustawodawcy, nie-
zbednej podstawy i celu tego porzadku, jest koniecznem dla
upewnienia umystu ludzkiego o najwyzszej, nieztomnej, bez-
wzglednej mocy prawa moralnego i jego racyonalnosci.

4. O rozwijaniu samodzielnosci sadu i autokrytycyzmu.

Samodzielno$§é sadu jest jedynie wtedy wihasnoscia
zbawienna dla posiadajgcego ja osobnika i dla ogétu spote-
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cznego, do ktérego tenze nalezy, gdy towarzyszy jej czujna,
skuteczna i na rzeczowych o ile moznosci powodach oparta
kontrola nad aktami wiasnej mysli i woli. W przeciwnym
razie tworzy sie t. zw. »oryginat« lub za oryginalnoscig go-
nigcy dziwak, bezwiedna igraszka rdéznych wzruszen i pope-
dow, a zwtaszcza narzedzie swojej proznoSci, ktéra nie daje mu
spokoju, dopdki nie nabedzie pewnos$ci, iz sie catkowicie wy-
roznit od reszty ludzi jesli nie wynikami, to metodami poste-
powania. Musimy zatem wcigz te dwa cele wespdt mie¢ na
oku: t.j. wzrost samodzielnos$ci i rozwdj autokryty-
cyzmu, skoro nam chodzi o wys$ledzenie czynnikOw i sposo-
boéw ziszczenia jak najbardziej swoistej, swobodnej i natezonej
energii duchowej.

Nie znajac pierwszych zrodet tej energii i warunkéw dla
niej najprzychylniejszych, jesteSmy sktonni ktas¢ je w czambut
fatalistycznie na karb zdolnosci, badzto odziedziczonych po
przodkach, badz tez wrodzonych w tem rozumieniu, ze osobnik
zawdziecza je szcze$liwemu zbiegowi okoliczno$ci, poczawszy
od jego poczecia sie w tonie matki az do narodzenia. Ale tez
juz oddawna silita sie mysl ludzka, by przedrzeé sie przez
opore tajemnicy, zawistg nad owemi pierwszemi warunkami.
Jednakze jak dotad, wobec niepewnos$ci wszelkich konkre-
tniejszych domystéw, zalezg tu od planowej akcyi zbiorowej
i jednostkowej tylko dwa co prawda wazne i niewatpliwie
skuteczne systemy S$rodkéw: I-o skierowany ku og6lnej po-
prawie stosunkéw zdrowotnych, 2-0 ku przeszkadzaniu, aby
ludzie chorzy fizycznie i umystowo — a to tak obtgkani, cze-
mu zapobiedz tatwiej, jak i wyraznie upos$ledzeni nie Wstepo-
wali w zwigzki matzeniskie. To ostatne jest juz niezmiernie
trudne do przeprowadzenia w praktyce.

Przeciw wspomnianemu wszakze fatalizmowi, ktéry bez-
wiadnie opuszcza rece wobec przypuszczanego przez siebie
przewaznego wptywu nieuchwytnych zdolnosci przyrodzonych
na wiekszg lub mniejszg doze duchowej inicyatywy i przed-
siebiorczosci jednostek, Swiadczy diugowiekowa juz historya
wychowania i organizacyj spotecznych. Dowodzi ona stale, ze
liczba, bogactwo i zrozniczkowanie indywidualnych i odrebno-
$cig osobistg nacechowanych wytwordéw ducha, wzrastaty wsze-
dzie tam, gdzie tylko nie stawiano zap6r grze nowych kombi-
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nacyj myslowych, gdzie nie wttaczano budowy poje¢ i sadow
w nieodmienne, rutyng wytyczone tozyska, lecz owszem nie
szczedzono podniet i zachet do wynajdywania wtasnemi sitami
Swiezych drog, choéby tylko dla dowiedzenia inaczej niz do-
tad prawd juz starych i ustalonych. Stad za$ nasuwac sie musi
wniosek, ze we wszystkich spoteczeistwach, ktére sie juz
wzniosty na stopien podziatu pracy odpowiedni dla ujawnienia
specyalnych dardw psychiki jednostkowej, kryje sie wiele
uzdolnien w stanie zarodkowym (potencyalnym), ktdre jednak
kartowaciejg lub catkiem marniejg skutkiem badZto zupet-
nego ich przeoczenia, badZz zaniedbania, badz wreszcie niewta-
§ciwego sie z niemi obchodzenia.

Niewatpliwie zachodzg miedzy ludZzmi wazne rdznice
w przyrodzonych ich usposobieniach (naturach) co do tatwosci
i stopnia i trwania ich pobudliwo$ci uczuciowej, oraz bardziej
czynnego lub biernego sie jej objawiania 1), ktére sprawiajg, ze
jednych silniej wabi sama perspektywa uzywania zycia, a in-
nych podbija sobie Zzgdza czynu. Oczywiscie wychowawca
i reformator obyczajowy ludzi juz dojrzatych ma przed sobg
pole o wiele niewdzieczniejsze, gdy chce rozbudzi¢ ped ku
samodzielnosci w urodzonych sybarytach, anizeli gdy mu cho-
dzi o uSwiadomienie i spotegowanie poczucia warto$ci samo-
dzielnej energii ducha w istotach, ktérym juz od dziecifnstwa
rozpiera piersi ochota do dziatania. Ale tylko bardzo drobna
czes¢ ludzi, nawet w spoteczeAstwach posiadajgcych cechy
psychiczne, wyraznie zdeklarowane w jednym z tych dwu
kierunkéw, przedstawia w catej czystoSci jeden z obu typdéw
powyzszych; wszyscy inni wykazujg nieprzejrzang liczbe kom-
binacyj posrednich, mieszanych, przejsciowych.

Wobec tego nie jest prawie odcietg nadzieja, iz zdota sie
w danym osobniku ludzkim zbudzi¢ i stopniowo zwiekszaé
uciechy ptyngce ze Swiadomos$ci, ze co$ dziata, co$ dokota
siebie a ostatecznie i w samym sobie przetwarza, 'ze pe-
wne przeszkody pokonywa. Naturalnie samemi opisami
owych uciech, dowodzeniami, iz sg silne i godniejsze cztowieka,
niz uciechy sprawiane przez proste uzycie, t. j. bierne poddanie
sie pociggom, niczego sie nie dokaze. Ten, kogo pragneliby$Smy

# Chocby tylko te, ktore uwzglednit Meumann w swoim unowym
schemacie* temperamentow.
Polonia Sacra 3. 6
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przerobi¢, musi sam zazna¢ i zasmakowal w czynnoSci nie-
wymuszonej na nim i nienarzuconej, a przeciez niecatkiem
bez planu igrajgcej, jego wiasnym popedem Kkierowanej i po-
rzgdkowanej. Potrzeba tu niezmiernej zrecznosci w podsunieciu
zadan, tak azeby czyto wychowanekl, czy dojrzalszy juz
cztowiek, ktorego chcemy usamodzielni¢ duchowo, szedt Swia-
domie tylko za impulsem wilasnego zaciekawienia i zeby za-
danie, ktorego sie na poczatek ima, nie byto ani zbyt trudne
ani przez swa tatwos$¢ i pospolitos¢ z gory skazane na to,
ze nie wywota w nim gtebszego i goretszego zajecia. Sokra-
tesowa metoda stawiania stosownych pytan, budzgcych dopiero
samorodne refleksye, pozostanie tu zawsze nieprzescigtym
wzorem.

Na ludzi, ktérzy z przyrodzenia sg hedonikami, t. j. war-
tos¢ zycia oceniajg wedle sumy przyjemnos$ci i cierpien, zdaje
sie by¢ jeszcze skuteczniejszym spos6b oddziatania drogg ne-
gatywng, posrednig. Mianowicie: jesli im sie wpoi za jednym
zamachem emocyonujacg pewnos$¢, ze od cierpien, ktére im
dolegaja wyzwoli¢ sie, a od grozacych jeszcze uchronic sie
mozna skutecznie, ale tez i jedynie energiczng a dobrze obmy-
§lang czynnoscig. Te nauke dajg zreszta ludziom same coraz:
trudniejsze warunki zycia, i one tez leczg ich z niejednej gnu-
$nosci i z wytacznego kroczenia utartemi dotad drogami. Ta-
kim to okolicznosciom, zniewalajgcym do ustawicznego wzma-
gania i ulepszania zabiegéw samozachowawczych, nalezy przy-
pisa¢, ze dojrzewajgce zwolna zadowolenie, jakie sprawia sama
dziatalno$¢, za racyonalng uwazana, zasila sie mocag skojarzen
z myslami o wszelakich uniknietych dzieki tej dziatalnosci
cierpieniach, i cztowiek uczy sie btogostawi¢ w pracy zarazem
hojng szafarke otuchy we wilasne sity i wybawczynie od osta-
tecznych nedz zywota — nietylko fizycznych ale i moralnych,
jak nuda i przesyt.

9 W Swiezo (r. 1918) przez Macierz Polskg wydanej ksigzce Dra
Antoniego Danysza »0 ksztatceniua (zarys dydaktyki) znajdujemy
wiele cennych rad dla ¢wiczenia w rozwoju wyobrazni, pamieci, samo-
dzielnosci rozumowan. Nacisk spoczywa tu na stopniowem wywoty-
waniu czynnos$ci o charakterze coraz bardziej twdrczym i swobodnym.
Wazkim $rodkiem wydaje sie nam tez zachecaé miodziez do szukania no-
wych i to jak najprostszych dowodéw prawd juz naukowo ustalonych.



URZECZYWISTNIANIU IDEALOW 83

Kazdej jednakze pracy groza niebezpieczenistwa, poigczone
z jej zmechanizowaniem sie. Z chwilg, kiedy cztowiek uczut
sie niewolnikiem natozonej sobie przez brak innych $rodkdéw
do zycia konieczno$ci takich wytezen fizycznych, ktére juz nie
wymagajg zadnego wkiadu inteligencyi, ale raczej zaciesniajg
mu widnokragg duchowy, czynig go po niedtugim czasie nie-
zdolnym do pomystow i czynnosci poza bardzo szczuptemi
ramami wyspecyalizowanego zawodu; wowczas juz ironig by-
toby mowi¢ o jego usamodzielnianiu sie i autokrytycyzmie.
A jakichze wielkich zasobow wewnetrznych potrzeba takiemu
cztowiekowi, aby nie patrzyt z goryczg i zawisScig na wszyst-
kich szczedliwszych o tyle, ze nie musieli do tego stopnia zacie-
$ni¢ sie i upodobni¢ do maszyn, aby méddz wyzy¢. To tez do
najistotniejszych warunkéw raznego i bujnego postepu kultury
duchowej wraz z obyczajowg i spoteczng naprawg nalezy
urzeczywistnianie owej idei, ktdrej krzewieniem tak wielce
zastuzyt sie Rus kin: abypopiera¢ przenikniecie kazdej o ile
moznos$ci pracy ludzkiej zywiotami duchowo twdrczemi, arty-
stycznemi i umystowemi, zmniejszy¢ do minimum roboty nie-
inteligentne i nie dajgce sposobnosci do rozwoju poczucia
estetycznego. W tym celu wypadatoby pozyskaé jak najzarli-
wszych i jak najgruntowniej przekonanych zwolennikéw dla
dwoch twierdzen prawdziwych a nader waznych, jesli nie myli
nas wiele za niem przemawiajacych powodow.

Pierwsze z nich jest: ze wszelka przez cztowieka wywig-
zana energia jest tem dla niego i dla og6tu wydatniejszg, i tem
wiecej szczescia przynosi mu jej wywigzanie, im wiecej wiozyt
w nig treSci ze swego wewnetrznego zycia, chociazby z mo-
zolem wygrzebujac niedostrzezone w nim dotagd pierwiastki
lub nowych pierwiastkbw kombinacye, tak iz jego dzieto, be-
dac przydatnem dla innych, jest rownocze$nie wyrazem dokta-
dnym i przejrzystym urabiania sie i konsolidowania jego o0so-
bowosci.

. Drugie twierdzenie jest: ze przyswaja¢ sobie jakakolwiek
prawdziwg i cenng wiedze w drodze nalezytej obserwacyi
i poprawnego przemys$lenia jej wynik6éw znaczy by¢ niemniej
czynnym, a nawet w powaznej wiekszoSci wypadkow czyn-
nym w znaczeniu donios$lejszem i petniejszem, anizeli
gdy sie rozwija t. zw. praktyczng dziatalnosc.

-



84 DK. WITOLD RUBOZYKSKI

W pracy wychowawczej i oSwiatowej najfatalniejsze na-
stepstwa ptyng z gtoszonego i praktykowanego zatozenia, iz
kogokolwiek wyksztatca sie umystowo i moralnie przez wpa-
kowanie mu do gtowy pewnej sumy odpowiednio uporzadko-
wanych i potgczonych z soba wyobrazen, poje¢, sadow lub za-
sad postepowania. Wprawdzie zachodzi potrzeba takze i to
niekiedy do$¢ znacznego wysitku pamieci i uwagi u osoby,
ktérej jakag$ doze wiadomos$ci ma sie »wpakowaé«, tak azeby
je na dfugo =zatrzymatla, a nawet t. zw. pochianianie czysto
ksigzkowej erudycyi jest rodzajem czynno$ci analogicznej z za-
bieraniem, dzieleniem i zuciem pokarmow. Ale wszystkie tym
podobne czyny i prace odbywajg sie jakoby na peryferyi (na
obwodzie) zycia duchowego. Nie zaprzata sie niemi ten rdzen
naszej $Swiadomosci, ktéry stwierdza, iz spostrzega co$§ w da-
nej chwili, ze jakies wiasciwosci do jakiego$ przedmiotu od-
nosi, ze okre$lone przekonania, uczucia lub pragnienia zywi.
Ot6z wszystko, co poza Ow obwod usituje sie przecisngé
i ma sie w jaki§ sposéb wyry¢ na naszem »jag, czy tez
w niem sie odzwierciedli¢, faktycznie podlega jego reakcyi.
Uczen, ktoremu nauczyciel probowat wttoczy¢ jakie$S pojecia
czy twierdzenia mechanicznie, a w ktérym nie postarat sie
wywotaé dla nich oddzwieku zainteresowania i checi spraw-
dzenia osobiscie, jakotez wysnucia dalszych zwigzkéw i kon-
kluzyj, bedzie tylko silit sie przystosowa¢ sie rad nierad do
przykrej sobie konieczno$ci zapamietania tych rzeczy, byle uni-
kna¢ grozacego sobie wiekszego zha, ale pozostanie w gruncie
obojetnym na caty, rzeczywisty stan wyktadanej sobie sprawy.

Chcac wiec wyrwac ze stanu utajenia, tlejagcg bodaj w kaz-
dym zdrowym umystowo cztowieku, iskre duchowej samoist-
nosci i krytyki tego, co ma uzna¢ za prawdziwe i dobre, musi
ten, kto sie czuje powotanym do wykrzesywania takich iskier,
powiedzie¢ otwarcie blizniemu, skoro tylko w nim dostrzeze pierw-
szy brzask refleksyj: »Wszystko, co cidotgdnatwg wiare poda-
watem i w przysztosci jeszcze powiem, to jest dla ciebie tylko
materyat. Jezeli chcesz by¢é duchem wolnym, z rozkoszg wzla-
tujagcym, poteznie i zbawczo czynnym dla narodu i ludzkosci
i dla samego siebie, musisz sam skontrolowa¢ ten materyat,
a conajmniej jego czesci, osobiScie ciebie zajmujgce, sam pa-
trze¢, sam czyta¢, sam ocenia¢ i poréwnywaé. Pokazane ci
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metody zestawiania zjawisk i wydobywania z nich ogélniej-
niejszych wnioskdw nie majg tez charakteru definitywnego,
tworow catkowicie zaokraglonych inieodwotalnych. Moze tobie
witasnie przypadto w udziale postannictwo ulepszenia ichx.
Ktéz wie, czy nawet az do pierwszych podwalin nie dadzg sie
one ku wielkiemu pozytkowi nauki przebudowaé. Jakkolwiekby
zreszta miata ro/.strzygnaé przysztosé, w mocy kazdego jest
przymnaza¢ zapasy doswiadczen, oczyszcza¢ zebrane dotad
z btedéw indywidualnych, czuwaé nad poprawnos$eig wycigga-
nych konkluzyj, zwalcza¢ po jednej stronie swawole, Kktora
tylko burzy, a po drugiej stronie ciasnote, ktoéra zasklepia
widnokregi. Poniewaz za$ nawet poczucie oczywistosci wyde-
likacato sie w ciggu wiekOéw, i np. dzisiejsza intuicya logiczno-
matematyczna stawia pod tym wzgledem znacznie surowsze
wymagania, wiec i umysty, lekcewazone z powodu trudnego
i powolnego pojmowania, mogg by¢ powotanemi do oddania
cennych przystug postepowi duchowemu, gdy sie je wezwie
do zaswiadczenia, jakie prawdy i jakie zwigzki prawd sg
w ich rozumowaniu »oczywiste«.

Raz jeszcze podkreslamy, iz wszelkie podniety i zachety,
dawane rozwojowi samodzielnosci duchowej, jedynie wtedy
moga wyj$¢ na dobro jednostek i og6tu, jezeli réwnolegle
z niemi zwraca sie jak najwiekszg usiino$¢ ku wyrabianiu
zmystu krytycznego, tak aby kazdy pracownik mysli, wyzwa-
lajgcy sie z pod uroku powag, umiat na kazdym punkcie swej
istotnie nowej drogi zda¢ sobie sprawe, na jakich Scisle
rzeczowych podstawach opierajg sie jego zdania, i do jakiego
w przyblizeniu stopnia pewnosSci przy ich wygtaszaniach pod-
stawy te go uprawniajg, na kazdy wypadek zatem conajmniej,
aby nigdy za pewnik nie podawat tego, co na razie moze by¢
tylko przypuszczeniem.

5. O potegowaniu sity woli. Wspétczynniki uczucia, suggestyi,
wprawy i nasladownictwa ksztaltowan samorodnych.

Site woli wielu dzisiejszych psychologéw i pedagogow
ttdmaczy badzto pobudliwoscig wiekszg uczué, przy wiekszej
trwatosci i natezeniu w ich przebiegu, oraz sile tychze uczu¢
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rodzacej motywyl, badz tez wytworzeniem sie bardziej zge-
szczonych os$rodkéw zsumowan dla uczu¢, o co postarac
sie, jest rzecza wychowawcy?. Teorye te wszakze moznaby
uzna¢ za uzasadnione z niejakiem przyblizeniem do prawdy
najwyzej, gdy chodzi o site woli we wspomnianem wy-
zej pierwszem znaczeniu, mianowicie o impet w doraznem
przetamywaniu zewnetrznych przeszkéd realizacyi jakiego$
zamiaru.

Ale jezeli mowigc o sile woli, mamy na myS$li moc wy-
trwania w powzietych rozumnie zamystach (w przeciwienstwie
do nieracyonalnego uporu), albo zdolno$¢ powsciagniecia chwi-
lowych a bardzo gwattownych impulséw i wzruszen, to cechy
samej uczuciowej strony zycia psychicznego, ani zadna ani
wszystkie razem wziete, nie wystarczajg stanowczo do wyja-
$nienia, dlaczego sita woli w jednem z tych dwu znaczen jest
u jednych ludzi wigksza, a uinnych mniejsza. Owszem wielka
nawet luke wykazuja doswiadczenia i ich SciSle analityczne
interpretacye w tego rodzaju probach wyttumaczenia przyro-
stow i opadéw sity woli, jedynie zapomocg wiasnosci uczué
odno$nych osobnikéw. Meumann, ktéry w Ill-giem wydaniu
»Intelligenz und Wille« z r. 1913 zaznacza potwierdzenie swej
teoryi woli takze przez trafna, jego zdaniem, cze$¢ wynikéw
eksperymentalnych badan Achas), formutuje jag ostatecznie
tak: Na to, iz sie czego$ chce (czyli ma wole), sktadajg sie
zupetnie dwie istotne okolicznosci: 1-0 iz jestem Swiadom mej
zgody (lub przyzwolenia »Zustimmung«) na okres$lony cel;2-0
wiem, ze ta moja zgoda i dokonane przezemnie ustalenie celu
w $wiadomos$ci — i nic wiecej ponadto — witadng psychicznym
mechanizmem wykonania postepku, sg zatem momentem
sprowadzajgcym postepek. O kilka wierszy nizej dodaje, ze
wole mozna ujg¢ takze jako sume $rodkdédw, zapomoca ktorych
nasze w»ja«x opanowywa tendencye determinujaca, jaka ma

‘(Elsenhans w »Charakterbildung«, Il wyd. z r. 1915 (t. 32 wy-
dawnictwa »Wissenschaft und Bildung«. Lipsk, Quelle und Meyer).

2Stérring w wydanej w r. 1911 ksigzce p. t: »Die Hebel der
sittlichen Entwickelung der Jugendo (Lipsk u. Engelmann).

8) »tlber den Willensakt und das Teraperament« 1910 (Lipsk, Quelle
und Meyer).

« Str. 228.
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przedstawienie celu i tg tendencya sprowadza, kontroluje i nad-
zoruje wykonanie postepku.

Nasz zastuzony psycholog i pedagog, Wtadystaw Da-
wid, podjat, rozwingt i popart bogatemi owocami wiasnych
doSwiadczen poglady Meumanna (z I-go wyd. w r. 1908)
w cennej ksigzce p. t.: »Inteligencya, wola i zdolno$¢ do pracy«
(Warszawa 1911). Zauwaza najpierwl, ze »wola jest tam do-
piero, gdzie schodzg sie te dwie cechy: ruch (lub mozno$c
ruchu) i Swiadomos$¢, ze ruch ma by¢ wykonany« Ruchy

bowiem same — bez poprzedzajacej je i oSwietlajacej Swia-
domosci — stanowig dziedzine odruchéw i instynktow, za$
Swiadomos$¢ bez ruchow — sfere intellektu, marzenia lub my-

$lenia. Ruchy poczatkowo (przez niemowle) wykonywane mi-
mowolnie, czyli bez Swiadomego zamiaru, sa dla urabiajacej
sie zwolna woli materyatem, podobnie, jak wrazenia zewne-
trzne sg materyatem dla wyobrazni i rozumu. Czucie ruchowe,
t. zw. kinestetyczne, doznanie lub widzenie musi sie drogg fa-
ktycznego zbiegu skojarzy¢ z przedstawieniem przyjemnego
jakiej§ potrzebie zado$¢ czynigcego stanu rzeczy, ktory po
ruchu nastgpit, tak iz utworzy sie przedstawienie przedmiotu,
mogacego by¢ nadal celem ruchu, dajagcym sie przez ten ruch
osiggna¢, pozadanym jego skutkiem. Z okresu zarodkowego,
popedowego lub odruchowo-instynktownego, przechodzi naj-
pierw wola wedle obrazu jej rozwoju, jaki podaje Dawid, na
stadyum, ktory on nazywa okresem pozadania lub dziatania
ideowo -ruchowego. Ku konhAcowi tego okresu zjawia sie wazny
czynnik o charakterze negatywnym, mianowicie zaczynajg zda-
rza¢ sie tamowania jednych podniet do czyndw zewnetrznych
przez podniety inne. W woli powstaje i rozwija sie zdolno$¢
»powsciggu«, czyli powstrzymywania sie od ruchéw nawet
takich, ku ktdrym popychaja silne pozadania, wzruszenia iuczu-
cia. To jest zapowiedzig okresu trzeciego, w ktoérym wota
stangwszy przed wyborem miedzy catkiem lub prawie rownemi
co do sity pobudkami, waha sie, a towarzyszaca jej, a wila-
Sciwie z jej czynnoSciami zlgczona umystowos$é praktyczna,
zastanawia sie nad pytaniem, ktérg pobudke wypada prze-
tozy¢ nad inne, uzna¢ za jedynie celowa w chwili.postano-

» Str. 372
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wienia. Poniewaz wszakze, jak mnostwo doswiadczen dowodzi,
nie zawsze zapada taka decyzya, jakg umyst na podstawie
swych przypomnien, poréwnan i przewidywan osadzit za najle-
pszg, i strona popedowa woli czesto odnosi zwyciestwo, powstaje
problem ksztatcenia woli w tym Kkierunku, by przemakaty
w niem zawsze popedy, dziatajgce zgodnie z gtosem rozumu
i aby znoéw popedy, odbierajgce ocenom rozumu przedmio-
towos¢, nie uzyskiwaly tak wielkiej sity, azeby mogty go
zaslepic.

Na ten temat znajdujemy w dziele Dawida szereg bar-
dzo trafnych uwag, ktére najodpowiedniej bedzie do celu ni-
niejszych rozwazan przytoczy¢ dostownie: »Pierwszym Kkar-
dynalnym warunkiem jest, azeby nasza wyzsza jazn chciata
rzeczywiscie popedy swoje uporzadkowaé i ksztatcié. Musi
mie¢ cztowiek S$wiadomos$¢ swej stabosci i beztadu postepo-
wania, musi zapragng¢ zmiany i reke do uiej przytozyé«. To
pragnienie moze sie zbudzi¢ dzieki najrozmaitszym wewnetrz-
nym przejsciom. <Ale najczesciej ta pobudka wyj$s¢ musi z ze-
wnatrz od innych«. Tu otwiera sie pole dziatania na ludzi.

»Niezliczona jest ilos¢ przyktadéw w biografiach ludzi
wybitnych i zwyktych S$miertelnikow, jak decydujacy wpityw
na zycie cztowieka, na skierowanie go na nowg droge, ma
czasem jedno stowo, jedna ksigzka, ktére we wiasciwej chwili
przychodzg, jedno upomnienie, rada, zacheta, odwotanie sie do
uczucia, ktore na dnie duszy drzemato, przyttoczone masg
zywych popedéw i nawyknien. Tu lezy tajemnica wszelkiej
propagandy reformatorskiej, umoralniajgcej, nawracajgcej. Pro-
zelici wszelkich wyznan spotecznych i moralnych idei, aposto-
towie »nowego zycia«, to istotnie rybacy, ktérzy niewo6d za-
puszczajg w ludzka cizbe, a wydobywajg z gtebin jednostki,
ktore wiasnie byly w danej chwili usposobione, gotowe do
przyjecia budzacego je wplywu. Tu wiec jest pole dla wszel-
kiego apostolstwa, entuzyazmu, nawracania. Ale i tu jego
granice«.

»Nie nalezy zbyt wiele sie spodziewaé¢ od moralizowania,
dziatania na uczucia, ambicye, bojazA; nie nalezy przeceniac
doniostosci nagtych nawrdcen, skruchy i dobrych postanowieri«,
Dawid zwraca tu uwage, ze miedzy dobrem postanowieniem
a jego wykonaniem lezy jeszcze (u tak nawracanych) cata



URZECZYWISTNIANIE IDEALOW 89

przepas¢. Praca najtrudniejsza zaczyna sig, jego zdaniem, tam,
gdzie chcac zapewni¢ cennym postanowieniom ich realizacye,
trzeba wzmacnia¢ jedne popedy, a ostabiaé lub przynajmniej
opanowaé catkiem inne. Stawia jako pierwszy warunek wzmo-
zenie potencyalnej energii nerwowej i miesniowej w samym
organizmie dyetetycznemi S$rodkami, aby ruch, w ktérym sie
wola badZ co badZz oblawia, byt przygotowany w dostatecznych
zapasach. Nastepnie trzeba stara¢ sie nauczyC te energie wy-
zwalaé ze stanu potencyalnego. Dalej za$ wypowiada naczelny
w jego oczach wskaznik: iz w ksztatceniu woli celowem mu-
simy na$ladowaé proces jej ksztaltowania samorodnego, two
rzy¢ kazda forme dziatania, kazdy czyn, tak jak tworzy sie
wola w og6lnosci — podobnie uczyé siebie i »innych« zape-
wne miat na mysli postepowania celowego i rozumnego, »jak sie
kiedy$s uczyto moéwicé, chodzi¢, jezdzi¢ na tyzwach«. Poniewaz
za$ zrédlem i podstawag mysli Swiadomej jest doSwiadczenie
ruchu lub odpowiadajgcego mu przedmiotu, z ktérych po-
wstaje obraz, wyobrazenie tegoz ruchu i celu, przeto im
zywszy, trwalszy jest obraz czynu, obraz ruchowy, kineste-
tyczny, wzrokowy, tem fatwiej przejdzie on w ruch rzeczywi-
sty. Przyznaje wszakze, ze nie wystarcza sama taka akroba-
tyka i atletyka, takie nabranie zreczno$ci ruchowej. Musza by¢
jeszcze do rozporzadzenia obrazy ruchow juz skojarzonych
z okreslonym przedmiotem i celem — obrazy okreslonych czy-
néw i postepkow.

Z tem stusznem zadaniem wchodzimy juz w dziedzine
tresci aktéw woli, tych ich cech indywidualnie i spotecznie
dodatnich, na ktérych jak najobfitszem wystepowaniu zalezy,
i ktore beda przedmiotem dalszych naszych rozwazan, miano-
wicie jak do ich ziszczania przez nas i przez innych mozna
dazy¢ najskuteczniej.

6. O wyrabianiu i wzmacnianiu poczucia sprawiedliwosci.

Na site woli w znaczeniu wytrwatoSci i panowania nad
wzruszeniami i jednostronnemi popedami, skladajg sie, jak wi-
dzielismy, sprawnos$¢, wynikta z dokonanego praktykg zy-
ciowg skojarzenia wyobrazen ruchowych z wyobrazeniami lub
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pojeciami przedmiotow, majacych by¢ osiagnietemi albo zrea-
lizowanemu (jako cele); dalej umacniana takiemi osobistemi do-
Swiadczeniami pewnos$c¢, ze sie uda spetni¢ kazdy indywidualny
czyn, ktéry podpada pod kategorye wytrwatych, czy tez taki,
ktéry jest wogéle dowodem panowania nad sobg. Obok za$ tej
sprawnosci i pewnosci,niewatpliwie takze napiecie i statos¢
uczuciowej sity popedowej motywow, czynnych w kie-
runku utrwalenia woli i utwierdzenia przewagi jej dalszych zamia-
row nad chwilowemi podnietami, ma udziat w przyczynianiu sie
do omawianych tuz powyzej pozgdanych skutkow. Bardzo wazna

rola jednak przypada do spetnienia rozpieciu uwagi i pa-
mieci — przy kazdym pojedynczym akcie woli — na trwalsze
i ogolniejsze cele oraz zasady, ktérym ma sie kazdy taki akt
podporzadkowywac.

taczy sie to juz z kwestyg, ktéra nas teraz zaprzatnie,
mianowicie: jakie czynniki wyrabiaja w cztowieku poczucie
potrzeby zachowania sie przedmiotowego, sprawiedliwego wzgle-
dem innych ludzi, w niektérych wypadkach nawet idacego
az do zaparcia sie siebie w swej czystej bezstronnosci? Oczy-
wiscie, wytrwatos¢ dazen jest to co innego, anizeli owo roz-
przestrzenianie sig¢ ich widnokregu, w ktérym cztowiek wy-
szedtszy juz poza samolubne pobudki, nauczywszy sie je po-
wscigga¢ i przetamywaé, uwzglednia przy swych namystach,
postanowieniach i czynach potrzeby i uprawnione interesy in-
nych os6b lub grup ludzkich. Wytrwali bywajg takze i karye-
rowicze, niezrazajacy sie przeszkodami i upokorzeniami, zaro-
wno jak i ci, ktorzy postawili sobie za gtowny cel zycia zro-
bienie wielkiego majatku, a w pogoni za tym celem nie dbajag
0 wyrzuty sumienia, o ludzkg cze$¢ i mitos¢, zwalczajg wszyst-
ko, co w ich wiasnem wnetrzu i poza nimi hamuje poscig ich
ku bogactwu Zachodzi wiec tylko wspdélnos¢ znamienia stato-
§ci, przyznawanego zaréwno uporczywym w egoizmie, jak
1 utwierdzonym w mierzeniu jednakg miarg zabiegébw wia-
snych i cudzych, blizszych sobie ze wzgledu na swe stosunki,
i dalszych. Stato$¢ owa wszakze polega, gdy jg bierzemy w jej
psychologicznych przejawach, w jednym i drugim wypadku,
na opanowaniu wyobrazen, uczu¢ i popeddéw konkretnych, je-
dnostkowych niemal od chwili do chwili mienigcych sie, faluja-
cych w swem natezeniu i napetnianych coraz to nowg tre-
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§cig, przez wole, ktorg Storring nazywa generalna, t j.
wole nakierowang na czas diuzszy do przedmiotu pojmowa-
nego jako ogélniejszy, w poréwnaniu z tamtemi chwilowemi
przejsciami duchowemi i jako pozostajgcy tym samym niezmien-
nem na tle wszystkich ich réznicowan. Psychologia dzi-
siejsza stwierdza nawet istnienie catkiem Swiadomych lub pdt-
Swiadomych przedstawien, ktére utrzymujg uporczywie i obja-
wiajg wptyw skuteczny na zachowanie sie osobnika, »site ideo-
motoryczngcc, pomimo ze braknie widocznego zwigzku ich tre-
Sci z tokiem reszty skojarzen. Utworzono dla tej wiasnosci
osobny termin: »perse we ra ncy a«. Jest to juz wypadek po-
graniczny, zblizony do znanych chorobliwych zjawisk, objetych
og6lnem mianem ,,idees fixes*, ktére zacie$niajg i wypaczaja
prawidtowy bieg assocyacyi. Poza tem widzimy, ze wieksza wy-
trwatos¢ opiera sie na obejmowaniu Swiadomoscig rozleglej-
szych zwigzkéw miedzy czynami i ich nastepstwami. Tem, co
wigze catg owgq sie¢ rozgatezien iogniw, snujacych sie od wspo-
mnien przesztosci przez terazniejszo$¢ i blizsza przysztos$¢ ku
przyszto$ci dalszej, a niemniej takze w otoczeniu przestrzen-
nem, jest u wytrwalego egoisty, umacniana przez pozada-
nia i odpowiedne im uczucia, pamie¢ o osobistych celach
i interesach.

Coz bedzie stanowito taka spoOjnie u cztowieka, ktory silnie
i stale pragnie by¢ sprawiedliwym dla wszystkich? Co musi
ozywia¢ i podtrzymywaé¢ u niego ped ku przedmiotowosci
w tem znaczeniu spoteczno -etycznem ? Odpowiedzi nasuwajg
sie tu rozliczne i roznorakie. Pochodzi to stad, ze juz potoczna
obserwacya odstania nam dwa przeciwlegte typy ludzi: takich,
ktérzy zdajg sie wiecej kierowaé uczuciami i tych, ktérym
wyniki rozumowania przedstawiajg sie jako powdd powa-
Zniejszy i stateczniejszy do regulacyi postepkéw. Pierwszym
przychodzi snadniej juz przy pierwszym wrazeniu wraz z jego
uczuciowym nastrojem, sprawionym przez spostrzezony lub
cho¢by nawet wyobrazony czyn, wykona¢ bezwiednie abstra-
kcye od okolicznosci, czy wlasne czy tez cudze uczucie przy-
kre albo przyjemne dany czyn wywotuje. Dla takich, przejmu-
jacych sie tatwo i zywo czyjabadz dolg, jest momentem isto-
tnym i stanowczym sam stwierdzony fakt, iz kto§ ponosi
szkode, traci jakie$ dobro albo go nie osiaga bez swojej winy,
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t j. nie dawszy dostatecznych do tego powodow, badz swg zto-
Sliwoscia, badz lenistwem, badz lekkomysinoscig. Wobec widoku
takiego zta, odczutego w oderwaniu a nieztagodzonego mysla, ze
ten, komu ono dolega, mégt go na siebie nie $ciggnaé, Swiadomos¢
etycznie uprzedmiotowiona wykonywa reakcye instynktownym
odruchem odrazy przeciw kazdemu tego zta sprawcy, nie wyj-
mujac i samego siebie, o ileby sie musiato siebie wyobrazic¢
jako takiego sprawce. Naodwr6t uczucia przyjemne, obudzane
mys$lami o uzyskiwaniu przez jakgkolwiek jednostki: lub grupe
ludzkg débr, na ktére ona zastuguje, sg dla rozpatrywanych tu
usposobien poteznemi bodzcami ku utrwaleniu ich dziatalnosci,
majacej na celu realizacye wymagan stusznego prawa wogdle.

Inny znéw typ ludzi, usposobiony krytycznie niemniej
wzgledem witasnych jak cudzych uczu¢, nie widzi w niej re-
kojmi dostatecznej do stale bezstronnej i przedmiotowej po-
stawy w rozsgdzaniu konfliktow interesu osobistego z intere-
sem cudzym, ani nawet dwu lub wiecej spierajagcych sie o pierw-
szenstwo roszczen innych jednostek lub grup. Przekonywa ich
0 zawodnosci uczu¢ zwiaszcza fakt, iz z czasem one tepieja,,
gdy sie ich struny nacigga zbyt czesto lub zbyt diugo. Prze-
cietny zmyst moralny oswaja sie powoli z widokiem najbar-
dziej krzyczgcego bezprawia, gdy jego praktykowanie stato sie
regutg. Dochodzi z tatwoscig do uogoOlnienia, iz skoro co$ sie
tyle razy dziato i dzieje, a nie wodzi sie za to kary, to chyba
tak sie zawsze dzia¢ musi, za$ oburzac sie na to, co konieczne
1z niem sie borykaé, uchodzi za szalenstwo. Jak w starozy-
tnosci niewola przedstawiata sie ziem nieuniknionem, (a z pe-
wnych wzgledéw pozyteczng instytucya), tak i dzi§ jeszcze sg
ekonomisci, ktérzy nazywajg »zelaznemi« pewne prawa, dopro
wadzajgce, jak diugo istnieje kapitat prywatny, rzekomo w spo-
séb konieczny do wyzysku ubozszych przez bogatszych.

Obok codziennego zjawiska, iz sie uczucia przytepiaja,
wchodzi w gre przeciw uznaniu ich za niewzruszone podwa-
liny sprawiedliwos$ci w ocenach i postepkach takze okolicznos¢,
iz s3 nieobliczalne w dalszych swych pojawach réwniez
pod wzgledem jakoSciowym. Afekty, sympatye, antypatye,
nastroje zabarwiaja, jak wiadomo, i zaciemniajg sad o isto-
tnym stanie rzeczy, o prawdziwych zaletach i wadach osoby,
ktorg sie ma oceni¢, a zndw czyny i wypadki osgdza sie zbyt cze-
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sto zaleznie od tego, jakie sie ma wustalone juz przekonanie
0 charakterze ludzi, ktérzy w nich uczestniczyli. Wobec takich
falujagcych wptywdéw emocyonalno-nastrojowej strony zycia
psychicznego nietylko na postepowanie, ale i na sposéb my-
Slenia o niem, zrozumiatem jest, ze kazdy, komu pozadanem
jest urzeczywistnienie skromniej zakreslonych cennych
celdw, anizeli ideat bardzo wysoki, ale tylko w minimal-
nej czesci ziszczalny, przywigzuje wieksza wage do
umystowej (intellektualistycznej w odréznieniu od racyona-
lizmu jednostronnie pomijajgcego uczucia i wierzenia) moty-
wacyi zachowania sie¢ sprawiedliwego. Przy szukaniu takiej
motywacyi chodzi o wysSwietlenie, jakie to przewidywania na-
stepstw okreslonych instytucyj politycznych i prawnych, jako
tez poszczegoOlnych kategoryj czynéw, zawierajg w sobie ro-
zumny powod do zreformowania tych instytucyj, badz do zupet-
nego ich usuniecia i zastgpienia innemi, badZz wreszcie do
oddziatywania, aby zapobiega¢ jednym czynom a mnozy¢ liczbe
innych.

Coprawda grozg powazne niebezpieczefAstwa z takiego
sposobu uzasadniania ideatu sprawiedliwos$ci i wyciaggania jego
konsekwencyj; sama tre$¢ tego pojecia moze tatwo uledz obni-
zeniu, jesli sie dlatego wystawia sprawiedliwos$é, ze gdyby ja
Scisle praktykowano, toby dla ludzkosci wynikly stad najwie-
ksze korzysSci. Z wyrazami bowiem stuzgcemi na oznaczenie
przymiotow moralnych taczy ich potoczne uzycie sens, od kto-
rego catkowicie odbiega¢ nie jest rzeczg wskazang juz w inte-
resie Scistosci wywoddw i zrozumiatosci terminologii. Ot6z po-
wszechnie daje sie miano sprawiedliwego cztowiekowi, ktory
sie wyrzeka korzy$ci osobistych, a nawet naraza sie na szkody,
na gniew i zemste za to, ze poddaje sie zgdaniu uwazanemu
przez siebie za stuszne lub nawet ujmuje sie za niem przed
innymi. A tymczasem, jezeli kazdy sprawiedliwy postepek ma
leze¢ na linii trafnie zrozumianego interesu wspdlnego, jak to
twierdzg utylitarysci, apostotujagc w ten sposob sprawiedliwos¢,
w takim razie maleje lub znika to, co jej nadawato idealng
warto$¢: owa abnegacya, posSwiecenie, bohaterstwo, opromie-
niajgce tych przez Chrystusa btogostawionych, ktdérzy cierpia
dla sprawiedliwo$ci. Nie pomoze tu tez sam nacisk, potozony
na czeste przeciwienstwo interesu jednostkowego i zbhiorowego,
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tak iz tylko wiernie stuzac temu ostatniemu, mozna by¢ spra-
wiedliwym. Niekiedy bowiem stuszno$¢ jest po stronie jedno-
stki, gdy np. chwilowy interes szerszego zbioru, wzglednie
jego bezpieczenstwo i catos¢, domaga sie od jednostki, aby do-
stosowata swoje przekonania do przekonah ogo6tu, albo zeby
wbrew swym przekonaniom o podstawach godnosci ludzkiej
postepowata i t. p. Gdyby wytgcznie pozytek zbiorowy roz-
strzygat o tem, co sprawiedliwe, doszlibySmy do zasady wy-
znawanej przez Kajfaszah, ktdry rozumowat, iz godzi sie lu-
dowi zgtadzi¢ niewinnego cztowieka, o ile lud ma nadzieje
ocali¢ sie tym sposobem.

To tez budzié, umacnia¢ i rozwija¢ poczucie stusznosci
nie udatoby sie zapewne przez sam apel do intereséw wspol-
nych, szerszych. Taki apel zresztg bytby bezskutecznym wobec
jednostki, uwieztej w ¢zystem samolubstwie albo w t. zw. ego-
izmie rodzinnym, klasowym, narodowym, czyli ozywianej
wprawdzie pewnemi pociggami altruistycznemi, ale o chara-
kterze eksklusywnym, ciasnym. Taka jednostka uzna tylko pod
groza bezposredniego niebezpieczenstwa utraty namacalnych
débr, iz lepiej jest dopusci¢ innych do uczestnictwa, anizeli
samej lub wraz z innymi blizszymi w obfitszej mierze uzywac
tych débr. Dopiero, gdy nabierze pewnos$ci, ze niema innego
wyjscia, ,,tertium non datur®, bo albo sie uszanuje cudze prawa,
albo sie zostanie wyzutym ze wszystkiego, nawet z zycia, nad-
chodzi dla wszystkich tego rodzaju sobkéw zrozumienie, iz
»dobro ogdtu« to nie jest przecie pusty frazes. Ale sytuacye,
potrzebne do unaocznienia tej prawdy na dtoni, nie powtarzajg
sie z dnia na dzien; i jeszcze ws$rod najgrozniejszych potozen
czynny jest spryt przemys$liwajacy gorgczkowo, jakby sie wy-
wing¢ z opatow, przerzuci¢ biede na innych, a dla siebie wy
ciggng¢ zyski ich kosztem.

Z wszystkich tu wytuszczonych powodoéw wynika, ze duch
prawdziwie powaznej, naukowej zaréwno jak etycznej przed-
miotowosci, réwnomiernego traktowania ludzi, przyznawania im
nietylko w zasadzie ale i w praktyce jednakowego prawa do
znosnej egzystencyi, o ile sie go sami zbrodniczo nie pozbawili,
moze sie skutecznie, trwale i szeroko zakorzeni¢ jedynie,

% Wedle Ewang. $w. Jana XIl, 50.
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gdy cztowiek jest przekonany o istnieniu débr du-
chowych i do nich si¢ przywigze. Mianowicie do takich débr,
do ktorych istoty, do samego rdzenia tresci, nieodtgcznej od
ich pojecia, nalezy wymaganie, by kazde jestestwo po ludzku
mys$lace miato w nich jaki$ minimalny (ale nie zamaty) udziat.
A to z waznym dodatkiem, ze im wiecej jest tych jestestw,
im w wyzszym stopniu, im wszechstronniej rozwijajg one
w sobie te wartosci, tem lepiej dla cywilizacyjno - kulturalnego
postepu catej ludzkoSci i dla jej zharmonizowania. Gdy wiec
jest np. wiecej ludzi, zdolnych bezinteresownie rozsgdzié, prze-
nies¢ sie w cudze potozenia, uczucia, potrzeby, poglady naj-
réznorodniejsze, sprowadzi¢ je do wspdlnych mianownikow,
opartych na podstawach czysto rzeczowych, to sg to wszystko
objawy duchowej rozlegtosci, a zarazem koncentracyi, pogte-
bienia. obrazowo wyrazajac sie »krolewskosci« w Swiecie umy-
stu i woli, ktére pozwalajg upatrywa¢ w zyciu wewnetrznem
cztowieka odblask pozaswiatowego absolutnie Twdrczego Pier-
wiastka, Bozej Madrosci i Dobroci, i krzepi¢ nadzieja w po-
wrotne zblizanie sie ludzko$ci ku temu nadziemskiemu
Ideatowi.

A jezeli sie zywo uswiadomi i uprawdopodobni skute-
czno$¢ tych i tym podobnych zadatkéw zwiekszania sie prze-
wagi cztowieka nad popedami dezorganizacyjnemi i ciagna-
cemi ku dotowi, »na mielizny szarej powszednio$ci«, wzmagac
sie bedzie musiata energia zwycieska dgzen majacych na celu,
by wymagania sprawiedliwosci w uktadzie stosunkdw spote-
cznych i miedzynarodowych ziscity sie jak najlepie;j.

7. O rozniecaniu mitosierdzia i wogole wspdétodczuwaniu
cudzych béléw i radosci.

Wzrost zdolnosci do szerszego i w czynach pomocnych
wyjawiajgcego sie wspotubolewania z cudzem ludzkiem cier-
pieniem, a cieszenia sie cudzem szcze$ciem i pragnienia go,
zalezy niewatpliwie od wielu czynnikéw. Na pierwszym planie
zdaje sie pozostawal stopienn wierno$ci i doktadnosci w odtwo-
rzeniu sobie cudzej doli — a ten znoéw zawist najpierw od
poprzednich doswiadczen osobnika wspdtczujacego; nastepnie zas
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od tego, jakie to sg bolesci i radosci, ktére ma sie z kim$ po-
dzieli¢. Kto mato albo i wcale nie zaznat cierpien okreslonej
kategoryi, np. nie miat dolegliwych chordb, nie doSwiadczyt
prawie co to gtdéd i zimno, b6l z utraty drogich osob, rozterka
w sumieniu, ten nie tatwo wyobrazi sobie w wyrazistych kon-
turach, a tem trudniej jeszcze odgadnie wiernie owe przejscia
we wnetrzu blizniego, zwlaszcza jezeli go mato albo i nic nie
zna, pozbawiony jest w ten sposéb Srodka pomocniczego, jakim
bytoby wywnioskowanie z braku normalnych, weselszych za-
chowan sie, co 0w cztowiek przykrego w danej chwili odczu-
wa, t j. na tle jakich wrazeA powstato w nim uczucie przykre,
tudziez jaki jest stopien tej przykrosci. Trzeba zatem badzto
samemu przecierpie¢ co$ bardzo podobnego stanowi, ktéry sie
ma u drugiego wspotodczué, badz tez przynajmniej blizej sie
z tym drugim zzyé. Jedno zresztg nie wylgcza drugiego.
Analogicznie ma sie rzecz ze wspoOtradoscig, naogot sta-
bszg. Do cudzych zadowolehA i ich objawéw przyktadamy bo-
wiem skwapliwie probierz oceny Kkrytycznej. Pytamy sie, czy
sg one uzasadnione i istotnie cenne. Wybuch wesotosci niezro-
zumiatej nam drazni nas nawet zazwyczaj niemile, np. gdy nie
znamy powoddw czyjego$ S$miechu i nasza mitos¢ wiasna
wchodzi w gre skutkiem przypuszczenia, ze jesteSmy jego przed-
miotem, albo domys$lamy sie pozatem jakiego$ powodu nieracyo-
nalnego. Ale takze wielka ilo$C i sita cierpien przebytych przez
siebie samego i odwrotnie uciech spowszedniatych i zatrutych poé-
zniejszemi rozczarowaniami, wptywajg ostabiajagco na stopien
wspétubolewania i wspotradosci. Zwihaszcza cztowiek, wysmagany
w zyciu przeciwno$ciami losu oslrzejszemi od. tych, ktére spo-
strzega w okdt siebie, ma stusznos$¢ do lekcewazenia tych ostatnich,
do patrzenia na nie, jako na drobiazgi niegodne usilniejszej
uwagi, a tem mniej wspotczucia. W najlepszym razie zywi
dla ich ofiary wyrozumiatg zyczliwos¢, jak dla miodszego
,»socius doloris”. A gdy znéw Kkto$ na sobie samym do$wiad-
czyt, jak marnemi okazujg sie po dopieciu cele przewaznej
czesci ludzkich zabiegow, jest rzecza zupetnie naturalng, iz nie
zapala sie zbytnio do niesienia w takich samych zabiegach
pomocy tym, o ktérych przewiduje, ze poczujg przesyt i zawdd,
podobnie jak on niegdy$, juz osiggngwszy to, do czego dazyt.
Mozno$¢ przeniesienia sie w cudze radosci i bole oraz
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wspotudziatu w nich, zaznaczajgcego sie czynami mitosierdzia,
zalezy naturalnie od tego, jakie sa to radosci i bole, co jest
ich przedmiotem i jaka jest postawa tego, ktéry ich do-
znaje, ze wzgledu na przejawiajacg sie w niej inteligencye
i wole. Tak np. do catkiem wyjgtkowych wypadkdw, patolo-
gicznych, Swiadczacych ujemnie o rozumie albo o sercu, zali-
czy¢ nalezy takie objawy, jak ze kto$ sie cieszy widokiem za-
baw bezmysinych, lub ze mu sprawia zadowolenie zauwazona
rado$¢ z cudzej szkody, lub ze wspoliczuje z czyim$ smutkiem,
pochodzgcym z oczywiscie $miesznego, btahego powodu, albo
nawet z takim smutkiem, ktéry matto nieetyczne, przypusémy,
powstal dlatego, ze sie komu$ nie powiddt nieuczciwy jego
zamiar. Co do sposobu za$ trzymania sie w obec przej$é smu-
tnych i wesotych, ktéry tu oznaczamy jednym wyrazem »po-
stawa* (n. b. nie cielesna ale duchowa), to nie da sie zaprze-
czyé, iz catkiem innym musi by¢ rodzaj wspéiczucia, jakie
budzi¢ moga w ludziachdojrzatych i wytrawnych (umystowo
i moralnie) objawy braku panowania nad sobg, anizeli wy-
razy wzruszen radosnych i bolesnych, widocznie powscigga-
nych. Niewatpliwie tylko pozatowania godng przedstawia sie
krytycznemu obserwatorowi dola cztowieka nieokietznanego,
bez roznicy, czy nim w danej chwili wiada bdl czy oslepiajacy
szat radosny, a sympatye, ugruntowang w szacunku, zniewala
sobie dopiero ten, kto i na przejawach swoich cierpien i na
wybuchach wesotosci umie wyttoczy¢ odciski jakich$ zasobow
wewnetrznych, trwalszych.

Poniewaz nam tu chodzi o odpowiedz na pytanie, jakiemi
Srodkami daje sie powiekszaé sita czynnego wspétudziatu w cu-
dzej, ludzkiej doli i niedoli, tak azeby stad wynikata ogodlna
poprawa w stosunkach spotecznych i w zacnosci charakterow,
przeto osobliwie wskazanem bedzie rozpatrze¢ prawo przyro-
stu wspotczucia dla cierpien kazdemu dostepnych i zrozumia-
tych pod wptywem pobudek, ktére niemniej kazdy moze spraw-
dzi¢ we wiasnem wewnetrznem dosSwiadczeniu. Mianowicie
uczucia tak powszechnie znane, jak bdl fizyczny w znaczeniu
$cislejszem, dalej uczucia rozmaitych brakow, jak gtéd, pra-
gnienie, spiekota, ztgczona z brakiem ulgi i ochtody, tudziez
wyciericzeniem sit, i naodwrdt zimno, skojarzone z otretwie-
niem cztonkéw, maja wspo6lng te ceche, czy tez naturalny do

Polonia Sacra 8. 7
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siebie przywigzany skutek, iz osobnik podlegty im czuje sie
jakby skrepowanym i przywalonym przez co$ obcego, zewne-
trznego w stosunku dojego»ja«, a to w stopniu tym wyzszym,
im wieksze jest natezenie owych uczu¢, musi tedy poniewol-
nie, czesto zupetnie odruchowo wykonywaé¢ ruchy, ktorychby
zresztg niechciat. Popada pod ich naciskiem w gniew, znie-
cierpliwienie, wogole podraznienie, lub naodwr6t w bezwiad,
ktorych sam przed sobag sie wstydzi. Ot6z, gdy kto§ ma przed
sobg cztowieka, u ktdrego ma prawo domys$la¢ sie tamtych
przykrych uczué, albo gdy przynajmniej zywo przedstawi sobie
tak cierpigcego, jako rzeczywiscie w wilasnem przekonaniu
istniejgcego, wodwczas juz na podstawie tych doswiadczen
dany jest w nim zazwyczaj prawie catkowity zesp6t czyn-
nych sprezyn psychicznych po temu, by w sobie odtworzyé,
przezy¢ ponownie Ow stan przygnebienia.

Jest wprawdzie wazny wyjatek, ale taki, ktéry potwier-
dza regute. Gdy kto$ wziat na siebie dobrowolnie cierpienia
fizyczne jako meczennik idei, to oczywiscie nie mamy shu-
sznych powodow, zeby sie w nim dopatrywaé duchowego roz-
dwojenia i spetania, i zeby poczytywaé za jego nieszczescie
stiin, w ktdrym sie zwyciesko wyprobowywa wielko$¢ jego
charakteru. Jednakze z podziwem iuwielbieniem wzgledem tego,
kto tak pieknie cierpi za piekng sprawe, taczy sie pewnosé, ze to
jest wypadek nadzwyczajny i ujawniajagcy rozdzwiek miedzy
faktycznym biegiem ludzkich kolei, a wymaganiem stusznosci,
by najszlachetniejsi nie cierpieli wiecej od innych. Skoro sie
jednak zwazy, ze otrzymujg oni hojne rekompensaty pod po-
stacig uciech duchowych, cenionych przez nich niepordéwnanie
wyzej, anizeli wolnos¢ od cierpied fizycznych, utwierdza to
ostatecznie w przekonaniu, iz cierpienia i braki natury mate-
ryalnej sg dla cztowieka ztem gléwnie o tyle, o ile go spoty-
kajg pierwej, zanim zdotat w sobie wyrobi¢ sity woli i umy-
stu, potrzebne do skutecznego oporu przeciw zgubnym tam-
tych oddziatywaniom na zycie duchowe.

A tak najodpowiedniejszym S$rodkiem i sposobem wzma-
cnhiania pobudek do rozumnego i energicznego mitosierdzia
bedzie: uprzytamnia¢ sobie i drugim z catg mozliwg zywoscia,
jasnoscig i doktadnoscia, z ilu iz jak powaznych powodow jest
wszelaka materyalna niedola ludzka groznym wrogiem osobi-
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stej godnosci, sprawiedliwosci i niezbednych dla niej ocen
czysto przedmiotowych, bezstronnych, dalej zaporg dla powsta-
nia braterskich stosunkéw miedzy ludzmi, wogoéle dla podnie-
sienia na duchu, uczynienia go pogodnym, lotnym i swobo-
dnym. Jezeli sie w ten sposdb zapewni pierwszenstwo wzgle-
dom na wewnetrzne duchowe dobra tych, ktérzy majg
by¢ ratowani i podnoszeni, to sie tem samem odejmie wszel-
kiej altruistycznej akcyi owg ptytkos¢ i poziomos¢, jaka w niej
pokutuje, dopoki sie sadzi, ze dla blizniego uczyniono juz dosc,
gdy mu dano jatmuzne w pienigdzach, a chociazby w jadle,
odziezy imieszkaniu (jakkolwiek tojuz o wiele odpowiedniejsze).
Wszak powinno chodzi¢ gtéwnie o to, aby go uczyni¢ w gra-
nicach mozliwos$ci tezszym duchowo i fizycznie, usamodzielni¢,
uodporni¢ na wszystko, coby mogto by¢ przeciwnem jego ispo-
teczenstwa prawdziwemu interesowi. | tutaj wieczystg wartosé
zachowuja maksymy Ewangelii: »Nie samym chlebem zyje
cztowiek« i »Pragnijcie nadewszystko Krélestwa Bozego i spra-
wiedliwosci jego, a wszystko inne bedzie wam przydane«,

Kardynalnem wiec zadaniem jest: potegowaé wszelkiemi
godziwemi sposobami, jakie nastrecza dane potozenie i stan
usposobiend, odczucie cennos$ci swobodnego a zdrowego
rozwoju kazdej jednostki duchowej ludzkiej, o ile tenze nie szko-
dzi takiemuz samemu rozwojowi innych jednostek i sprawie
wytworzenia si¢ ukladu harmonijnego tych wszystkich roz-
wojow.

8. O pracy nad oczyszczaniem i wydoskonalaniem etyki,
praktykowanej w zyciu publicznem.

Juz w t. zw. spoteczenstwach zwierzecych, opisanych
dotad najszczegoOtowiej przez Espinasa, napotykamy objawy
bardzo daleko idgcego podporzadkowania sie osobni-
kow interesowi zbiorowemu wspotzyjacej grupy. Nie-
ma za$ najmniejszych $ladow, by sprezyng tego, tak $cistego
niekiedy zrzeszania sie byto uswiadomienie sobie i jakie takie
zrozumienie wspolnosci intereséw osobniczych, ktéraby naka-
zywata poswieca¢ sie dla ogo6tu. Owszem mnostwo zjawisk
przemawia tu za dziataniem popedéw bezwiednych, objawia-

7
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jacych sie po wiekszej czeSci odruchowo, a co najwyzej w to-
warzystwie uczuciowych reakcyj, zatem emocyonalnych pier-
wiastkéw zycia psychicznego. Cztowiek pierwotny, posiadiszy
takie taczniki uspotecznienia, jak mowe, zarodki religii, sztuki
i wyrobu narzedzi, musial tem bardziej znalez¢ sie w atmosfe-
rze zbiorowego pozycia, przepojonego wszystkiemi skompliko-
wanemi uczuciami, jakie w nim wywotywaty twory jego prze-
czué¢, wyobrazni i techniki. A wszystkie ciggnety go ku $rodo-
wisku spotecznemu, jako ku naturalnemu podtozu, z ktorego
wyrastaty.

To tez dopiero bardzo pdézno zaczeto w sposob czysto rozu-
mowy, pozytkami, odnoszonemi z obracania sie w ramach urza-
dzen zorganizowanej budowy panstwowej, uzasadnia¢ obowig-
zki jednostek wzgledem zbiorowosci. A ten na chiodno obmy-
$lany motyw mogt nabrac sity realnej jedynie w tych niewielu
politycznie zjednoczonych spoteczenstwach, do ktorych przynale-
znos¢ faktycznie dawata ich cztonkom wielkie korzysci, jak
np. obywatelowi rzymskiemu, lub w nowszych czasach Angli-
kowi czy tez Niemcowi z Rzeszy. Ale poczucie narodowe i mi-
tos¢ ojczyzny sg o wiele starsze i powszechniejsze, a w swem
powstaniu i rozkwicie niezalezne od osobliwych wybujatosci
polityki imperyalistyczno -ekonomicznej. Musimy wiec innym
czynnikom, gtebiej i szerzej zakorzenionym w organizacyi psychi-
cznej ludzkiej, przypisywaé wzrost gotowosci do poswiecen
dla spraw, ktore obchodza najpojemniejsze — po ludzkosci
catej i po ogdtach wspdtwyznawcoéw jednej religii — zbiory
spoteczne.

Fr. W. Forster w cennej niezmiernie ksigzce »0 wy-
chowaniu obywatelskiem« i »Zasadniczych kwestyach polity-
cznej etyki i pedagogiki«, ktora gwattem doprasza sie swg tak
dzi$ u nas aktualng trescig, by ja uprzystepniono najszer-
szym kotom polskich czytelnikéw, uwydatnia mistrzowskiemi
rysami kardynalng roznice miedzy duchem korporacyjnym, so-
lidarnoscig zawodowa, sekciarska, polityczno-partyjng, a pra-
wdziwem poczuciem jednosci narodowej i pafAstwowej. »My-
§le¢ po obywatelsku, znaczy u Forstera to samo, co »piele-
gnowaé¢ prawdziwg spoteczno$¢ z myslacymi inaczej i inaczej
chcacymix, albo: »bez trwogi samolubnej i w sposob rycerski
przyznawa¢ nawet najostrzejszej opozycyi prawo do bytu iarene
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do rozegrania sie« (Spielraum, str. 7 Il wydania z 1914). Za
podstawowy element kultury spotecznej uwaza F. uSwiadomie-
nie sobie: »nietylko ja jestem tutaj (t. j. w tem panstwie i na-
rodzie) ale i inni«. A stad bezpos$rednio wysnuwa sie problem:
jakby mozna przygotowa¢ sprzezenie (»synteze«) przeci-
wieAstw zapomocg (obustronnych nb.) ograniczen sie, wielko-
duszno$cig, kompensatami i odszkodowaniami (str. 101). Roz-
woj zmystu politycznego w tym kierunku wykazuje F. na dzie-
jach stosunkéw miedzy stronnictwami w Anglii. Na kontynen-
cie europejskim do tego naogdt jest daleko. Niejeden sie na-
pewne zgodzi na taka dosadng krytyke: »Jest duzo ludzi, kto-
rzy sie nazywajg »politykami«, ale nie majg nic do czynienia
z Politeja, ze spotecznag jednoScig zycia, lecz tylko pracujg nad
jej rozluznieniem, mianowicie przez to, ze stuza antyspotecznej
wyniostos$ci poszczeg6lnych grup i ja uciele$niajg. »Politykiem«
nalezatoby zawsze nazywa¢ tylko tego, kto sie zaprzata po-
rzadnem wigczeniem jakiej$ czeSci w catos¢ i na tem polu na-
prawde produktywnie mysli, mowi i dziata«.

Zycie panstwowe i narodowe nie jest z koniecznosci ska-
zane na to, by by¢ areng walk namietnosci i interesow. Nawet
jesli sie uzna za mrzonke, za ideat zgota niedoscigty taki twor
polityczny, ktérego organy i przedstawiciele nie kierowaliby sie
wrcale uprzedzeniami, sympatyami, ambicyami, widokami ani
osobistych ani ciasniejszych grupowych korzysci — to jeszcze
najchtodniejszy realista nie zdota zaprzeczy¢, ze wytrzymatos¢
organizacyi panstwowej, skuteczno$¢ jej funkcyi, a réwniez od-
pornos$¢ i sita asymilacyjna spoteczenstw, majacych swoje pan-
stwo lub do bytu panstwowego dazacych, zaieza od posiada-
nia w swem tonie jednostek, ktdreby nietylko byly wyposazone
w nieztomng energie a trafny i rozlegty sad o potrzebach ca-
tosci i srodkach zaspokojenia tych potrzeb, ale takze, i to nade-
wszystko, zeby byly bezinteresowne, bezstronne, petne
zaparcia sie dla og6tu. Im wiecej ich jest iim w wyzszym
stopniu kazda z nich (t. j. takich o0s6b) owe przymioty posiada,
tem dla panstwa i narodu lepiej. Kazda szersza zbiorowos$¢
ludzka jako taka ma zadatki diuzszego utrzymania sie i po-
mys$Iinego rozwoju jedynie o tyle, o ile uczestnicy wszelkich
jej zabiegow na wewngtrz i na zewnatrz, mandataryusze Kka-
zdej sprawy publicznej, nie podlegajg w dostrzegalnym stopniu
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wptywom zaSlepiajgcym czynnikdw emocyonalnych (przywia-
zan, antypatyi i t d), ani tez wplywom zacie$niajgcyminte-
resu osobistego, klasowego lub partyjnego.

Azeby za$ wychowaé zastepy odpowiednich pracownikéw,
trzeba w catem spoteczenstwie krzewi¢ i utwierdza¢ przeko-
nanie, ze dziata¢ z pozytkiem dla narodu i panstwa moze Kka-
zdy ich cztonek, obdarzony dobrg wolg iroztropnoscig, a cel
to bez poréwnania wznioSlejszy, anizeli sie wydaje niejednemu
adosSwiadczonemu praktykowi«.

Jest to jeden z najzgubniejszych przesgdéw mniemaé, ja-
koby do zajmowania sie sprawami publicznemi powotani byli
tylko ludzie o osobnym sprycie i temperamencie: tacy, ktorzy
w razie potrzeby potrafig podejsé, wywing¢ sie, ol$ni¢ i zasu-
gestyonowaé stuchacza dyalektykg lub patosem swej wymowy.
Potrzeba raczej ludzi wolnych od uprzedzen i pozy, nieprze-
ceniajacych siebie, a czujnych na gtos doswiadczenia, ale zwtasz-
cza zywo i jasno Swiadomych, ze jakikolwiek sobie obiorg za-
kres dziatalnosci publicznej, skromny czy rozlegty, moga
z przykiadnego jej petnienia wykwita¢ najcenniejsze dobra:
jak wzrost zaufania w moznos$¢ kierowania sie ludzi czysto
rze¢zowemi pobudkami, w zdolno$¢ porozumienia sie najzaja-
dlejszych dotad przeciwnikéw, po6jscia ich nadal reka w reke
na stuzbe promiennej idei; wiara, iz czlowiek porwany entu-
zyazmem dla spraw wieczystych, jak wymagania stusznosci,
gtéd prawdy, dazenie do réwnowagi, potrafi w sobie okietznaé
pozadliwe i okrutne zwierze. Najdrobniejsze czynnos$ci, na-
lezagce do samorzagdu i samopomocy, albo wzajemnej pomocy
czy kooperatywy, mogg by¢ przenikniete tym samym duchem,
ktory ich wzywa do inicyatywy w zrzeszaniu sie i zaradzaniu
sobie spotem, ale zawsze S$cisle, wedle zasady, ze nikt nie ma
by¢ w toku tego wspdipracownictwa upo$ledzony, ani wyzy-
skany, przy stosowaniu réwnej miary do usilnosci i wydatnosci
kazdej pracy, ktérej owoce idg takze i na wspdlne dobro, a i we
wnetrzu pracownikOw wyrazaja sie wzmozeniem ich otuchy
i samopoczucia. Tu okazuje sie uczciwo$¢ najwyzszym skarbem.

A gdy cel zabiegow wspélnych nie jest li tylko gospo-
darczy, ani wog6le samozachowawczy, lecz chodzi o wciele-
nie w zyciu odpowiednich instytucyj, np. wychowawczych
i artystycznych, wielkich koncepcyj, zrodzonych przez geniusze,
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bedace wyobrazicielami ducha narodowego, tam tego rodzaju
dziatalno$¢, stanowigca niemal dalszy ciag tworczych pomy-
stéw, moze niewatpliwie rozptomienia¢ i uszcze$liwia¢ odda-
nych jej wykonawcow.

9. O szukaniu i ziszczaniu podstaw dla poszanowania godnosci
ludzkiej.

Na pytanie o skuteczne (a wiec o tyle i realne) pobudki
poszanowania godnos$ci ludzkiej w kazdym, w sobie
i w innych, daje najprostszg odpowiedZ religia chrzescijanska.
A brzmi ona nastepujgco: Jezeli Chrystus cierpiat za wszyst-
kich ludzi jako Bdg, to ich dobro duchowe okupione jest nie-
skonczong ceng i samo tez przedstawia znaczng warto$¢ bez
réznicy pochodzenia, wieku, ptci, stopnia, zdolnosci i inteligen-
cyi. Chociazby wiec to cierpienie Zbawiciela miato by¢ dla
kogo$ z wtasnej jego winy bezskutecznem, o czem nikt zresztg
w odniesieniu do danego indywidyum nie moze przesadzac, nie
wiedzac, jakie bedzie (lub byto juz) jego usposobienie w chwili
Smierci, to przeciez z punktu widzenia tej etyki religijnej
nalezy sie kazdemu cztowiekowi poszanowanie jego prawa do
takiego rozwoju moralnego i umystowego, izby mu utatwit
mozliwe w zasadzie zbawienie duszy, zainicyowane aktem naj-
wyzszego mitosierdzia ze strony Opatrznoscil. Nie godzi sie
wiec niczyjego charakteru czyni¢ narzedziem postronnych —
wobec sprawy owego zbawienia — celéw, obniza¢ jego war-
tos¢ etyczna (»deprawowac«), nawet wtedy, gdyby z tego
czynu obiecywaty sie jakie$ wielkie korzysci dla ogdtu naro-
dowego czy paAstwowego, nie wchodzac juz w kwestye, jak
dalece ztudne, czy tez raczej uzasadnione by to byty widoki.

Niezaleznie od stanowigcej podstawe tej etyki wiary
w objawienie chrzescianskie, starat sie Kant wykaza¢, iz go-
dno$¢ cztowieka polega na jego przynaleznosci do panstwa

) Zwiezle i dobitnie wyraza to przekonanie Gabryel Palau
w dzietku p. t. »Katolik uczynkiem a prawda* (Przektad z hiszpanskiego)
(wyd. Il. Krakéw 1910, na str. 123), wktadajac w usta Chrystusowi stowa:
»Ja chce, by kazdy cztowiek miat udziat w mej wielkosSci*.
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celow, do rzeczy samych w sobie, niepodlegtych prawu
zwigzkéw przyczynowych. A taka rzeczg jest w szczeg6lnosci
wedtug niego wola, ktora ujawnia niezbicie swg wolnos¢
samorzadnem formutowaniem kategorycznego imperatywu obo-
wigzku. Wobec tego uchodzi i u Kanta za najciezsze prze-
winienie wzgledem blizniego, gdy sie kto$ z nim obchodzi
jako z narzedziem, ze S$rodkiem, a nie uznaje w nim, t j.
w jego osobistosci, zdolnej do nieograniczonego doskonalenia
sie, celu w sobie réwnie uprawnionego z innemi jestestwami,
rozumnemi, czyli wartosSci niezaleznej, przedmiotowej z uwagi
na taki mozliwy, bezkre$ny postep.

Jest jednak bardzo watpliwem, czy przeja¢ dzi$ mozna
Zywo i szczerze powyzszemi pobudkami do poszanowania go-
dnosci ludzkiej wielu z tych, ktérym nie trafia do przekonania
wykopany przez Kanta przepastny przedziat miedzy rzeczg samg
w sobie a Swiatem zjawisk, dalej miedzy rozumowaniem teo-
retycznem a praktycznem, wreszcie czysto formalny, beztre-
Sciowy charakter wysunietych przez niego nakazow i ich
najwyzszej maksymy, przydatnosci dla ustawodawstwa po-
wszechnego.

Skuteczniej od takich ogdélnych zadan, ktére na niewta-
jemniczonych w rozwéj etyki filozoficznej robig wrazenie, iz sg
pomys$lane z gory i nieoparte na faktach, dziataé moze na dzi-
siejszg ludzko$¢, wstrzasng¢ nig i popchng¢ ku odrodzeniu
zgroza doswiadczen, morze krwi i tez, przez ktére sie prze-
prawia. Owe to doswiadczenia ucza, do jakich rozpaczliwych
nastepstw prowadzi z zelazng, logiczng konsekwencyg postawa
umystu i woli, ktéra w potrzebach blizniego widzi i zuzytko-
wywa proste narzedzie do wyptyniecia na wierzch z jego
szkodg, do spoteznienia i wzbogacenia sie dzieki temu, ze on
cierpi i przymiera z wszelkiego rodzaju niedostatkow. Wszyst-
kie owoce geniuszu ludzkiego, uzyzniajacy ich wptyw na dal-
sze pokolenia, cata Swietna kultura naukowa, estetyczna, te-
chniczna, ktérag sie tak pysznit wiek XIX i jeszcze poczatek
XX-go, ulegty przy¢mieniu, zagrozeniu w swej realnej donio-
stosci i skutkach przez to, ze ludzie nie umieli uszanowa¢ wza-
jemnie swoich praw do bytu i swych idealniejszych aspiracyj,
jak umitowania swej ojczystej mowy, literatury i t.radycyi.
Przeniesiona zywcem ze Swiata zwierzecego do $wiata ludz-
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kiego bezlitosna walka o byt, usankcyonowana przez dogmat
materyalistyczny, iz w czlowieku niema innej duszy jak
w zwierzeciu, ani innych przeznaczen, ze zachodzi miedzy
niemi tylko rdznica stopniarozwoju, tak iz zgota niepojetem by¢
musi  wyznawcom tego dogmatu, czemu cztowiek ma miec
jakie$ obowigzki, kiedy zwierze ich nie ma; owa to walka grozi
zagtadag calej dtugowiekowa pracg zdobytej realnej przewadze
cztowieka nad innemi jestestwami, jego moznosci uzycia sit
przyrody do swoich celow.

Tak wiec racyag zycia zno$nego w najblizszej juz przy-
sztosci, warunkiem jego nieodzownym, stato sie, by uznano
i naprawiono popetnione pod powyzszemi wzgledami biedy.
I cztowiek-jednostka i cztowiek -nar6d musza nabra¢ pewnosci
i swojem zachowaniem sie stwierdzi¢ te pewno$¢, ze wszech-
stronny rozw0j zyciowy, a nadewszystko duchowy innych ludz-
kich o0s6b i zbiordw sg to cele cenne, niezaleznie od ich inte-
resow, ze domagajg sie zharmonizowania w jakims$ powszechno-
ludzkim uktadzie stosunkéw miedzynarodowych, jak i gospo-
darczego wspdtpracownictwa. A skoroby tylko idea takiego
powszechnego uktadu zaczeta sie wciela¢ i okazywaé swojg
zyciodajno$¢, zmartwychwstatoby wraz z nig poczucie nieskon-
czonej wartosci ideatlu tadu Najwyzszego, owego platonskiego
i chrzescijanskiego sstonca idei«, Bozej Madrosci i Mitosci,
w ktérej ma ostateczne zrodio i ostateczny cel swych wysit-
kéw i widzen wszelka godno$¢ ludzka z Nig zestrojona.

10. O krzewieniu mitosci tadu moralnego i Boga, jako jego
Dawcy.

Niewatpliwie jest to oznaka postepujacej kultury etycznej,
gdy przejety nig cztowiek nie mierzy swoich ocen, a W szcze-
gélnosci sadow o charakterze blizniego i o stusznosci bronio-
nej przez niego sprawy, t zw. sukcesami, t. j. powodzeniem
usitowan. Nawet Rzymianin znat juz te prawde i wyrazit jg
w pieknym heksametrze: Victrix causa deis placuit, sed victa
Gatoni (Lucanus, Pharsalia. Lib. 1 w. 128).

Jak to trafnie wykazuje Fries, zatozyciel odradzajacej sie po
kilkudziesieciu latach szkoty filozoficznej, w wydanej niedawno
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ponownie ksigzce »0 wiedzy, wierze i przeczuciu«, nie bytoby
zadnej zastugi ani heroizmu, gdyby byta dana kazdemu nau-
kowa pewnos$é, ze poszediszy za gtosem obowigzku lub
ideatu, zdobedzie tem sobie albo swoim ukochanym co$ cen-
niejszego, wiekszego w tem czy nawet w przysztem zyciu,
niz gdyby tego gtosu nie ustuchat. A jednak jest przepas¢ po-
miedzy takiem wierzeniem, ktdre jest catkiem Swiadome, iz
jego przedmiotowi zbywa na oczywistosci, na $cisle matema-
tycznym dowodzie, wszelako w przekonaniu o nim nie widzi
niczego przeciwnego zasadom logiki, owszem doswiadcza na
sobie i w Swiecie zewnetrznym bardzo wielu zgodnie przema-
wiajagcych za owem przekonaniem objawéw — a rozpaczliwg
np. pewnos$cig poety J), ktéory w przejsciowej na szczeScie dlan
dobie zwatpienia o wszystkiem zawotat:
»Jak koztdw, losy na rzez nas powioda.
Zaginie wszystko: podtos$¢ i szlachetnosci

Tego jaskrawego przyktadu uzylisSmy umysinie dla uwido-
cznienia catkiem jasnych i prostych konsekwencyj, ktére musi sie
wysnug, jezeli sie uzna dusze za nic wiecej, jak tylko nazwe dawa-
ng ogétom zjawisk psychicznych, towarzyszacych fizyologicznym
procesom w jednym organizmie, czyli zaepifenomen w zupetnosci
zalezny od owych proceséw. Bo skoro wszelkie zycie musi sie
kiedys$, jak przepowiadajg geofizycy, na ziemi skonczy¢, a mo-
zno$ci przesiedlenia sie z niej cztowieka na inne ciato niebie-
skie nikt powaznie nie weZmie w rachube, przeto, gdyby taki
koniec zycia ludzkiego byt ostatecznym rezultatem wszystkiego,
0 co sie najpotezniejsze umysty i najdzielniejsze charaktery
kusity, i nic z rozwoju duchowego i spotecznego nie miato po-
zostaé prdcz ruin i prochdw, okazatyby sie cate dzieje ludzko-
Sci takim znikajagcym okruchem na tle bezmiaréw czasu i prze-
strzeni, ze entuzyazm dla ideatow umystowych i etycznych
cztowieka, jak dla poznania prawdy, dla sprawiedliwo$ci i mi-
tosierdzia, musi sie przedstawi¢ przekonanemu o tego rodzaju

J Miriam, Z czary miodosci. Liryczny pamietnik duszy 1881—1891
(Krakéw 1893, str. 199), w wierszu »Bez jutra«. Zupeinie inaczej juz
»W snach« (str. 220), w »romanc’ie« o perle na dnie morza (str. 226)
i w »Dwoch balladach« wielkanocnej i w uballadzie o dzielno$ci ducha*
(str. 238 —241).



URZECZYWISTNIANIE IDEALOW 107

catkowitej znikomosci zycia duchowego czem$ zgola nieuzasa-
dnionem, a pielegnowanie jego kultury dobrem tylko w nie-
wielkim stosunkowo stopniu cenniejszem od zachowania zycia
dowolnego zwierzecego okazu.

Widzimy stad, ze dla intenzywnosci dgqzehn ku urzeczywi-
stnianiu ideatow nie jest bynajmniej rzeczg obojetng okolicznos¢,
czy i co sie sadzi o stosunku porzagdku moralnego do wszech-
Swiatowego uktadu istot iich energii. Aby jaki$ cel moédz uznacé
za warto$¢ bezwzgledna, a tego konsekwentna etyka domaga sie,
trzeba go uwaza¢ za warto$¢ niezniszczalng. Trzeba umieé
wytrwaé przy twierdzeniu, ze— jakiekolwiekby tutaj na ziemi
tryumfy odnosita przemoc czy chytro$¢, — krzywdzacy gwatt
i ktamstwo, nigdy nie stracg przywigzanych do nich z natury
rzeczy ujemnych kwalifikacyj moralnych, nie przestang by¢
naruszeniami wieczystego porzadku rzeczy i jako takie ulegng
kiedy$ poskromieniu i ukaraniu. Kto wiec chce zapobiegaé na-
ginaniu sie sumien do jednodniowych, materyalnie korzystnych
lub niekorzystnych konstelacyj, ten musi stara¢ sie¢ umocnic
siebie i drugich w przekonaniu, ze Swiat ducha nie jest zale-
zny od przyrody dostrzegalnej zmystami, ani tez tylko odwro-
tng jej strona, jak uczy Spinoza i dzisiejsi parallelisci, ale ze
raczej jest Istota Duchowa, ktora wszystkiem wtadnie i wszystko
wie, a od niczego, co tg Istotg nie jest, nie zawista. Bez nigj
najszczytniejsze iczcig nieprzejrzanego szeregu pokolen otaczane
aspiracye ludzkosci nie miatyby najmniejszego sensu. To, co jej
zywot wznosito na wyzyny genialnych rozmachdéw, ubezpie-
czato, organizowato, mnozyto, a tem wiasnie byta idea Boga,
bytozby czczg fantasmagorya? Wystarczy uprzytomnié sobie
takag mysl wraz z jako tako obfitemi rozgatezieniami jej na-
stepstw, azeby zrozumiec jej niedorzecznos¢.

To tez jakkolwiek mozna gtdwne zasady etyki wyprowa-
dzi¢ za gtosem doswiadczenia wewnetrznego i zewnetrznego,
bez uciekania sie do metafizyki, z wiasciwosci ludzkiej orga-
nizacyi psychicznej, z warunkéw jej rozwoju w jednostce i oto-
czeniu spotecznem, jak i przyrodzonem, to jednak niepodobna
urzeczywistni¢ jej ideatow bez obudzenia pociggu ku zyciu w so-
bie zesrodkowanemu i uniezaleznionemu, ku zyciu czysto du-
chowemu, a tem samem mitosci ku Bogu, ktory jest w Swietle
takiej uduchowionej, spirytualistycznej filozofii najpetniejszg
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substancyalizacyg i zarazem aktualizacyg wiecznego ducho-
wego zywota, najwyzszg jego jednosScig, harmonia, rozlegtoscia,
potegg. Ku takiemu wiec Bogu, ktérego zwie Wyspianski
»Biesiadg dusz«, i ktérego stawili meczennicy w ogniu gore-
jacym, ku Temu Wybawcy =z nad krawedzi najczarniejszych
otchtannych rozpaczy i z pod kleszczy miazdzacego serca uci-
sku, potrzeba wyrywac sie duchom tak krwawo i znojnie do-
Swiadczonej doby obecnej, jezeli majg sobie zapewni¢ bart do
sprostania swym obowigzkom i postannictwom, do nieugietego
wytrwania w tem. co dla prawosci woli jest istotne, w bez-
wzglednych zasadach moralnego tadu. A na gtéwne tu dla
nas pytanie: czy i jakiemi Srodkami z obrebu ludzkich sit
i zdolnosci przewidywania mozliwem jest do dopiecia takie
wznoszenie sig, nastepujaca odpowiedz nie wyda sie chyba
zbyt wyszukang i samowolng: Umyst ludzki jedynie ze
skutkdéw moze sobie urabia¢ pojecia onieznanych przyczy-
nach, wola i uczucie jedynie tem sie utwierdzi¢ i rozgorzec,
czego juz cho¢ potrosze poprébowaly i w czem zasmakowaty.

Trzeba wiec Kksztatci¢ wrazliwos¢ na wszystko, co moze
zdja¢ podziwem i sympatya, niezaleznie od jakichkolwiek cia-
$niejszych wzgleddw osobistych; wrazliwosé spragniong tego,
w czego ogladaniu duch ludzki czuje sie oczyszczonym, roz-
szerzonym, tego, co wieczys$cie, prawdziwie jest wielkie,
piekne i dobre, i co juz skutkiem zmiennosci zjawiskowego
Swiata i kaprys$nie nieobliczalnych w nim zbiegéw wydarzen
nie da sie do jego mechanizmu odnie$¢, jako do podstawy do-
statecznie ttdmaczacej. Sam zresztg ten mechanizm, wziety
jako catos¢, moze by¢ i prawdopodobnie jest jednem z ogniw
ogblnego celowego planu. Ale przedewszystkiem nauczy¢ sie-
bie i drugich przeczuwaé¢ i odczytywac¢ ten plan, to musi by¢
zadaniem tych wszystkich, dla ktorych zycie bytoby meczarnig
nie do zniesienia, gdyby wszechbyt byt bezmysing igraszka
sit Slepych. Wskazywaé¢ zatem wypada, ze wszystkie tryumfy
trzezwych, przemys$inych obliczen obracajg sie wniwecz, gdy
ich eksploatator nie liczy sie ze stalszemi i gtebszemi pocia-
gami duszy ludzkiej i z wyrytem na jej dnie prawem moral-
nem, ze dalej samo owo prawo to nie jest zagadkowy tyran,
zadajacy dla siebie postuchu bez zrozumiatych powodow. Lecz
catkiem przeciwnie rzecz sie z nim ma, i to nalezy ze szczegot-
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nym naciskiem podkresla¢. Prawo to, przy wspotudziale dobro-
wolnhego poddania sie mu, wzmaga i zestraja duchy, a blogiej
pewnosci, ze dziatalno$¢ zgodna z tem prawem nikomu nie
moze wyj$¢ na zle, nic nie zdota zakiécic.

Pochodzi¢ to moze tylko stad i tem tylko jest wyttuma-
czalne, ze prawo moralne jest rozumnym, swobodnie poczetym
tworem MitoSci ogarniajgcej wszechbyt, Zze jest odbiciem jej
celu: mianowicie, by umozebni¢ jestestwom zaleznym, ale do
coraz wiekszej samodzielnosci zdolnym, wzajemng pomoc
w doskonaleniu sie, czyli w postepujacem upodabnianiu sie
z Bytem peinym, niezaleznym. Przy dzisiejszym zdemokraty-
zowanym sposobie myslenia, zdaje sie by¢ bardzo wskazanem,
aby Boga nie przedstawiano antropomorficznie, jako monarche
dbatego w pierwszym rzedzie o zachowanie swego tronu
i berta, a przedzielonego od szarej masy wielu szczeblami
hierarchii niebieskiej; lecz raczej by uprzystepniano spragnionym
rzgdadw sprawiedliwego we wszech$wiecie tadu, jako Opa-
trzno$¢, pod ktoérej mitosierna, wszechwiedng piecza pozostaje
na rowni kazda ku Niej tesknie zwracajgca sie jednostka
i spotecznos$¢, jako Opatrzno$¢ wiasnie najblizszg tym, ktorzy
najwiecej cierpig i najwiecej sg utrudzeni, a Jej zaufali.

Postepujac w powyzej naszkicowanych Kkierunkach, i
ustrzegtszy sie przed narzucaniem abstrakcyjnych od samego
wstepu okre$len i zatozen, dla ktorego to rodzaju metafizyki
umystowo$¢ nowoczesna nie jest podatng, moznaby, zdaniem
naszem, przystuzy¢ sie teraz najlepiej sprawie wyznawania
i chwalenia Boga (takiego, jakim go sobie przedstawia i chrze-
Scijanstwo i Platon, i Leibniz i Kant), nie mys$lg tylko ani
stowem samem, ale nadewszystko czynami. Albowiem
Istnos¢, ktorej niepodobna sobie pomysleé¢ konsekwentnie ina-
czej, jak ze sie w niej upatruje prazrédio wszelkiego pra-
wdziwego dobra, jego moc ozywcza, Swietlang i jego ostate
czne, catkowite dopetnienie, nie da sie czci¢ w sposéb odpo-
wiedniejszy przez cztowieka, jak urzeczywistnianiem ideatéw,
nalezycie wytknietych, i do owej Istnosci odnoszonych, jako
czesci integralne tworczego Jej planu.
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Uwagi koncowe.

Czyz sg wiec w mocy ludzkiej jakie skuteczne sposoby
doskonalenia siebie i innych, atem samem i form spotecznego
wszystkich pozycia?

Przeciw potakujacej odpowiedzi na to pytanie odzywajg
sie watpliwosci nawet nietylko ze strony tych, ktorzy w czto-
wieku widzg jedynie zwierze wyzej rozwinigte, a w polotach
religijnych i metafizycznych majaki, wytwory oczywistej rze-
komo ztudy. Wszak i ten poglad na $wiat, ktéry uwaza ludzi
za powotanych do stania sie dziedzicami Krdlestwa Bozego,
dzie¢mi przybranemi Najwyzszego, Ducha Prawdy i Mitosci,
Istoty nieskorniczenie dobrej a poteznej, organizujgcej wszystko
swg wiedzg, i ten poglad musi sie liczy¢ z ogromem rozkrze-
wionego zla, a ttdmaczac jego rozmiary jakiem$ prastarem
spaczeniem natury ludzkiej, odmawia jej zdolno$ci odrodzenia
sie wlasnemi wytgcznie sitami, wymaga wiary w pomoc nad-
przyrodzona, uczy rezygnacyi z nadziei, by cztowiek w tem
jeszcze niezmartwychwstatem ciele i z pociagami, ktore po
przodkach odziedziczyt, madgt sie sta¢ wolnym od utomnosci.
Wogdle widzi sie uwarunkowanie postepéw w przymiotach
inteligencyi ludzkiej i woli przez czynniki w powaznej czesci
niezalezne od ludzkiej zdolnosSci przewidywania, a przynaj-
mniej wywotania ich lub pomnozenia. Stany radosne, ku ktd-
rym z natury rzeczy kazda istota czujgca zabiegami swemi
cigzy, same z reguly krotkotrwate i czesto zaktdcane, mniej
sie u cztowieka przyczyniajg do podniesienia i etycznego uszla-
chetnienia jego energii, anizeli cierpienie. Ono to bowiem po-
siada znang powszechnie moc oczyszczajgcg i pogiebiajaca.
Wszakze i jej skuteczno$¢ ulega zahamowaniu, gdy cztowiek
(wedle obrazowego zwrotu) ugina sie pod ciezarem bdlu,
gdy nie moze sobie przywota¢ ani takich mys$li ani takich
wierzen, uczu¢ lub postanowien, ktoreby go uzbrajaty na dal-
szg zycia droge.

Chodzi wiec o przysparzanie ludziom wewnetrznych za-

sob6éw rzutkosci zarazem i réwnowagi, a nadto warunkow
zewnetrznych, przychylnych pielegnowaniu tychze, tak aby —
w szczeSciu czy w nieszczeSciu — rozwo0j harmonijny ducha

mial dawane sobie silne bodzce, przedewszystkiem takie, kto-



URZECZYWISTNIANIE IDEALOW 111

reby szty od gtebi kazdej osobistosci, ale obok nich tez i pty-
nace z jej otoczenia spotecznego. Jednostka musi utwierdzac
sie. w przekonaniu, ze zywot w duchu i prawdzie, jako tez
czes¢ oddawana takim zywotem Bogu, sg to rzeczy najcen-
niejsze i niczem niezniszczalne, ze chcac je w sobie utrzymac,
nalezy sie ustawicznie stara¢ je potegowaé. A ponadto jeszcze
trzeba wpajaé pewnos$¢, ze takie potegowanie prawdziwego
zycia duchowego podlega niewzruszonemu warunkowi i prawu:
mianowicie zalezy od zachowania zgody z zasadami powszech-
nego tadu moralnego i umystowego, tkwigcego w twdrczym
planie Ducha nieskonczonego, co wiecej, tadu nieodigcznego
od samej tegoz Ducha istoty. Ktdrykolwiek zatem z celéw
wyzej omowionych bedzie sie miato na oku w pierwszym
rzedzie, czy samodzielno$¢ i autokrytycyzm w mysleniu, czy
site  woli, czy sprawiedliwo$¢ (przedmiotowosé) w teoryach
i w zyciu, czy mitosierdzie, czy poczucie sie cztonkiem ciat
zbiorowych, czy poszanowanie godnosci ludzkiej, zawsze najmo-
cniejszego oparcia uzyczy ideat Istoty nieskonczenie energicznej
i samodzielnej, a zarazem nieskofnczenie w sobie zréwnowazo-
nej, rozumnej, jednolitej i wszystko swa mitoscig obejmujacej,
do ktorej cztowiek ma sie upodabnia¢ tak jednostkowy jak
zbiorowy, i w ten sposéb ja chwalié i jej stuzyé.

O ile sie pragnie urzeczywistni¢ co$ takiego, coby mogto
mie¢ warto$¢ etyczng trwata, niezalezng od zbiegdw wydarzen
i kaprysnych tu na ziemi okolicznosci, warto$¢ zwitaszcza cha-
rakterdw w»sub specie aeternitatiso- — nie moze by¢é z punktu
widzenia gtebiej religijnego czy metafizycznego mowy o tem,
by taki dziatacz zdotat sie sta¢ w najlepszym razie czem$
wiecej, niz dobrym stugg Bozym, t. j. czujnym, bystrym, dziar-
skim organem natchnien, sptywajacych nan ze strony Wszech-
madrosci i wykonawcg skutecznym, pomocnikiem szcze$liwym
jej opatrznos$ciowych zamystéw. Ale w ramach tego uwarun-
kowania przez to, co juz samo w sobie nie jest uwarunkowa-
nem, zdaje sie otwiera¢ najszersze pole do czynu »teorety-
cznego« i w Scislejszem znaczeniu »praktycznego«, a to wsrod
konstelacyi mozliwie najpomysiniejszych wtedy, gdy sie bedzie
wyrabiato roéwnolegle: po jednej stronie poczucie tej po-
wszechnej prawdy, ze zywot duchowy zawdziecza swa realng
przewage i wyzszo$¢ nad cielesnym swej wewnetrznej ruchli-
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wosci. spontanicznosci, samodzielnosci, ktora go uzdalnia do
kontrolowania siebie i drugich, w Swietle nieztomnych i przej-
rzystych zasad; a po drugiej przekonanie, ze wilasnie takie
nieztomne, wspolne zasady sg nietylko sercem odczuwalne, ale
i poznawalne rozumem, ze one ludzko$¢ wigza pod karg utraty
dobr jej najcenniejszych, jak to sprawiajg zasady sprawiedliwo-
§ci, mitosierdzia, podporzadkowania sie celom zbiorowym, aby
byt catoSci, owego w Chrystusie, jak je $w. Pawet nazywa,
jednego wszechludzkiego, a nawet wszechduchowego ciata nie
cierpiat na tem, ze pewne czesci wybujajg kosztem innych.

Ideat to bez watpienia niezmiernie trudny do dopiecia:
Potaczy¢ ducha wolno$ci z duchem porzadku, krytycyzm z en-
tuzyazmem, oryginalnos¢ i ini¢yatywe ze zrozumieniem i po-
szanowaniem tego, co w dotychczasowym rozwoju byto cenne.

A jednak ku jak najbardziej zadawalniajgcemu rozwigzaniu
tych zadan i pokonaniu trudno$ci z niemi zigczonych zmierza
wedle wszelkich oznak bieg dziejow. W niczem moze tak
dobitnie nie wyraza sie dwoistos¢ natury ludzkiej, 6w antro-
pologiczny dualizm podmiotu i przedmiotu, jednostki i spote-
cznosci, zmiennych nowosci i statosci tradycyi, jak w tych na-
rzuconych sitg rzeczy potrzebach liczenia sie rownomiernie
z pragdami biegunowo sobie przeciwlegtemi. Sad historyi zadaje
tez raz po razu ktam wszelkim prébom jednolitych i konse-
kwentnych, jakoby geometrycznych, ale jednostronnych kon-
strukcyj przy rozcinaniu tego rodzaju weztéw gordyjskich; prze-
ciwnie natomiast duch ewangelicznej mitosci i wzglednosci
na to, co w cztowieku zepsute, co domaga sie naprawy i jest
do niej zdatne, byle sie od niego nie Zzadato odrazu za wiele,
szybuje wytrwale i nie bez skutkdw, czeSciowo przynajmniej
pomysinych, po tym oceanie pelnym raf i mielizn.

Tak wiec nie godzi sie poddawaé watpieniom i wahaniom
w obliczu tego Ducha, ktdry niesie z sobg i tad i wyzwolenie
istotne, bo siegajgce do najdalszych gtebin osobowos$ci ludzkiej,
wyzwolenie od owej diawigcej zmory nowoczesnego przesadu,
ktory twierdzi, ze roztropniej jest ze zlem paktowac, anizeli
z niem walczyé¢, i w ten sposOb rozposciera coraz to gestszy
mrok ponad ogdlnym poglagdem na S$wiat, ubezwiadniajgc szla-
chetniejszych pesymistycznem rozgoryczeniem, beznadziejng
rezygnacyg z wiary w ziszczenie si¢ sprawiedliwego porzadku
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erzeczy, natury za$ mniej doborowe rozgrzeszajgc z folgowania
mnajlichszym popedom.

To tez trzeba z energig jak najwieksza, z wytrwatoscig
odporng na wszystkie przeciwienstwa, gromadzi¢ i zestawiac,
euwydatnia¢ i skrzepia¢ w jeden szyk bojowy, wbrew owym
sktonnosciom do kompromiséw i zwatpien nieprzeliczonych,
mnéstwo tych zjawisk zycia wewnetrznego i dziejowego, ktore
utwierdzajg w przekonaniu, ze istotna, stata ludzka sita i dziel-
nos¢ ptyngjako z prazrodia, od hojnego ich Dawcy, Ducha nie-
skonczonego, i ze Jego to ostatecznie skuteczng wolg by¢ musi,
by sie duchy rozrastaty i zestrajaty, i by ich zgodne zapano-
wanie nad materyg bylo zarazem spotecznym hymnem na
<cze$¢ wielkiej jednosci wszechswiatowego, tworczego planu.

(Polonia Sacra 8. 8



Reforma na soborze w Pizie 1409 .

i udziat w niej przedstawicieli Kosciota Polskiego.

Podat
Dr. Witadystaw Abraham, Prof. Utiiw. Lwowskiego.

Starcia koscielno-polityczne w XIV-ym wieku, rézne-
naduzycia funkcyonaryuszy kuryalnych, ktérzy starali sie sta-
nowisko Stolicy apostolskiej dla swych celéw wyzyskaé, a wre-
szcie wielka schizma papieska, jaka w r. 1378 wybuchta, wy-
wotaty gtosSng na soborach wieku XV go sprawe reformy
Kosciota in capite et in membris. Ale wszystkie te dazenia,
powstate w chwilach ciezkiego przesilenia, pomimo ze zakre-
Slaty sobie cele idealne, nie przeprowadzity tej reformy, bo
tkwit w nich pewien btgd zasadniczy, ten mianowicie, ze opie-
raty sie stale na teoryi koncyliarnej o wyzszo$ci soboru, zmie-
rzajacej do zmiany organizacyi koScielnej, a wiec na zatozeniu
sprzecznem z catym rozwojem ustroju KoSciota. Reforme rze-
czywistg, pozyteczng i skuteczng przynidst dopiero Sobor try-
dencki, gdyz budowat na dawnych i pewnych podwalinach.

W wieku XV-ym niemal ogdélnie nie zdawano sobie z tego
sprawy: sadzono, ze teorya koncyliarna, ktérej doniosto$¢ pra-
ktyczna w sprawie usuniecia schizmy zdawata sie by¢ wido-
czng, postuzy skutecznie i do celow reformy; zapomniano je-
dnak, ze z rozbiciem Scistosci organizacyi Kosciota rozbije sie
takze i Scisto$¢ dyscypliny, ze sprawa reformy w takich wa-
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runkach podjeta poruszy tyle sprzecznych intereséw, ze wyni-
kte stad przeszkody uniemozliwig jej przeprowadzenie. Dzia-
talnos¢ tez soboréw wieku XV-go na polu tej reformy spetzta
wiasciwie na niczem; dzieje jednak dazen i usitowan, zmierza-
jacych do jej przeprowadzenia, pozostang zawsze w dziejach
Kosciota bardzo zajmujacym i charakterystycznym a pouczaja-
cym epizodem, i bedg réwniez przedstawialy wielka donio-
stos¢ dla ocenienia ewolucyi prawa kanonicznego.

Historya owej reformy in capite etin membris nie ze wszyst-
kiem jest jednak dotad wysSwietlong; najmniej w nauce dzi-
siejszej znane sg jej poczatki, zwlaszcza z czaséw soboru
w Pizie 1409. SzczeSliwym trafem przechowat sie w jednym
z rekopiséw? biblioteki JagiellofAskiej nieznany dotad materyat,
ktéry zakres zrédet, do sprawy tej sie odnoszgcych, znacznie
wzbogaca i uzupetnia. Jet to rekopis Nr. 193 spisany”cze$ciowo
wspotczesnie w Pizie, zapewne przez jednego z polskich du-
chownych, bawigcych tam w czasie soboru. Rekopis ten juz
dawniej (w r. 1904) opisatem; tu za$ zajme sie tylko tym jego
ustepem z fol. 311 i 312, ktéry przynosi nam witadnie tekst
jednego projektu reformy na soborze pizanskim opracowanego.

Brzmi on w spos6b nastepujacy:

De reformatione ecclesie tam in membris quam in capite
petuntur infrascripta per synodum in Pysis.

1. Primo, quod propter raritatem conciliorum generalium
in ecclesia domini quam plurima mala evenerunt, ad occuren-
dum tam preteritis quam futuris malis statuatur, quod semper
revoluto spacio XV annorum concilium. generale celebretur et
pena formidalibis Romano pontifici, non curanti hoc protunc
exequi, imponatur.

2. Item, quia nonnulle partes chistianorum adherent et
dubium existit de diutina adhesione istis duobus senibus con-
dempnatis, scilicet Petro de Luna et Angelo Corrario, ut de
ipsorum partium reductione ad unum ovile melius et cicius
provideri valeat, et eciam propter alios nonnullos prefatos ab-
sentes, qui pro reformatione status ecclesiastici tunc persona-
liter venirent, dominus noster papa indicere debeat aliud ge-
nerale concilium hinc ad tres annos omnino celebrandum, et
si placet, quod iam faciat durante isto concilio.

8*
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3. Item, ne sedato scismate similia de cetero contingant,
in ecclesia domini statuatur, quod sive de heresi sive de titulo
papatus sit guestio, cardinales nullomodo eligant inconsulto
generali concilio; alioquin eleccio sic facta sit nulla.

4. lItem, quod eciam per alia crimina, quam per crimen
heresis patitur ruinam ecclesia, statuatur, quod quociescunque
occasione aliquorum huiusmodi manifesta scandala eveniant,
non minus quam pro crimine heresis Romanus pontifex depo-
natur, quacunque absolucione non obstante.

5. ltem possessiones, castra et cetera ecclesiastica Roma-
nus pontifex laycis infeodare aut obligare sine expresso con-
sensu singulorum cardinalium non debeat, alienacionem nul-
lam faciet sine consensu generalis concilii.

6. Item, quod de singulis regionibus, non autem de una,
duabus aut tribus solum, ut hactenus consueverit, cardinales
assumantur, sed ut esse debeant ad minus XXIIII de Chri-
stianitate.

7. Item, quod ecclesie kathedrales, dignitates elective sive
principales, ecclesie parochiales, abbacie seu prioratus, conven-
tuales non dentur cardinalibus in commendam, sed de aliis
beneticiis universalis ecclesie eis provideatur.

8. Item, ut tollatur dissolucionis et vagandi occasio, per-
sone exempte ut capellani honoris et cet. correctioni et iuri-
dicioni ordinariorum relinquantur; et similiter circa exemptio-
nem ecclesiarum provideatur.

9. Item, quod tollantur reservationes tam generales quam
speciales de ecclesiis kathedralibus, abbaciis et aliis dignitati-
bus, et servetur ius commune in electionibus faciendis et con-
firmacionibus petendis scilicet a suo superriore immediato, salvo
tamen debito camere apostolice, et quod tales non teneantur
ad servicia debita camere apostolice ante lapsum anni pacifice
possessionis computandi.

10. Item, quod ecclesie kathedrales et regulares etc. ni-
mium taxate redigantur ad debitam taxam, et super hoc com-
missio petenti non negetur.

11. Item circa beneficia in Romana curia vacancia ser-
ventur iura communia, regulis cancellarie et aliis resecatis,
quarum varietate, ambiguitate et contrarietate lites oriuntur;
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et si quas constitutiones necessarias fieri contingat, de cetero
fiat debita publicacio.

12. Item cessent in beneficiis primorum fructuum exac-
ciones, quas avaricia adinvenit, refrenetur cupiditas collectorum
fructuum camere apostolice, ut clerus non spolietur; et quod
nonnulli quittancias solucionis suorum predecessorum fortasse
a XL annis facte et wultra reperire non possunt, absolvantur
prelati a debitis predecessorum, dummodo suum solverent vel
solvant. Clerus per Romanum pontificem, quam per tempora-
les dominos, talibus aut quibusvis exaccionibus non opprima-
tur et cet.

13. Item, quod non nisi in arduis causis et gravibus per-
sonales citaciones concedantur, et limitentur casus in quibus
sint faciende etc.

14. Item, quod monitoria et processus inordinati contra
possessores beneficiorum non concedantur, sed serventur iura
communia possessoris VIII aut X annorum pacifici et quieti,
post lapsum huiusmodi temporis amplius nullas lites in huius-
modi beneficiis contra possidentes pacientur.

15. Item, quod prelati de cetero de suis sedibus, preser-
tim de maiori ad minorem, nullomodo transferantur sine iusta
et legitima causa; et si fieri contingat, nonnisi cum debita
cause declaratione fiat.

16. Item, quod ex multiplicatione graciarum maxime ex-
pectativarum scandala multa et lites proveniunt, clauduntur ma-
nus collatorum et patronorum cum magno gravamine per-
sonarum et ecclesiarum detrimento, provideatur, quod provi-
siones preiudiciales ordinariis et cetera scandalosa non fiant.

17. Item, quod ordinarii eciam teneantur promovere so-
lum dignos sciencia et moribus, et eciam precipue graduatos
in studiis generalibus; et quod si aliter carnalitate aut princi-
pum aut aliorum importunitate fiat, ipso facto sint suspensi
per triennium ab huiusmodi collacione vel aliter provideatur.

18. Item, quod omnes beneficiati tempore inchoacionis
scismatis usque ad tempus subtractionis vel quo licuit obe-
dienciam subtrahere, quibus lis nulla movetur vel mota per
concordiam vel alias sopita, in beneficiis absque vexacione
permaneant, et quod gracie dispensationis etc. eodem tempore
facte confirmentur, et quod huiusmodi beneficiati ab omni so-
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tucione annatarum vel collectarum per contendentes in papatu
in posterum sint absoluti.

19. Item, quod incorporaciones ecclesiarum parochialium,
motu propio aut alias minus racionabiliter facte, revocentur et
quod ordinarii locorum super hoc inquirendi et informacio-
nem recipiendi simpliciter et de piano habeant potestatem;
et quod liceat ordinariis de huiusmodi beneficiis personis ydoneis
providere.

20. Item, quod in singulis ecclesiis parochialibus canonice
incorporatis per diocesanum ordinetur unus vicarius perpetuus
canonice instituendus, cui debita porcio pro hospitalitate te-
nenda et aliis oneribus per eundem diocesanum assignetur,
non obstantibus privilegiis quibuscunque.

21. Item, quod omnes consolidationes vicariarum perpe-
tuarum in ecclesiis parochialibus indistincte revocentur, ut vi-
carii perpetui in eisdem canonice instituantur; monachi insuper,
canonici regulares et alii religiosi, qui extra claustrum degen-
tes se titulo quocunque cure animarum ingerunt, ad claustra
redire cogantur, clericis secularibus per ordinarios ibidem in-
stitutis.

22. Item, quod nullus tabellio in partibus debeat suum
exercere officium, nisi prius per ordinarium loci fuerit appro-
batus etc.

Projekt niniejszy rzuca zupeinie nowe Swiatto na dzieje
rozpoczecia akcyi o reforme in capite etin membris, bo dowo-
dzi, ze juz na soborze w Pizie, zwotanym przez kardynatdw
gtéwnie dla usuniecia schizmy papieskiej, program tej reformy
w sposob, dos¢ daleko idacy zostat postawiony i zakreslony.
Staje on od razu na gruncie teoryi koncyliarnej i uderza swo-
im radykalizmem, czyto w Kkierunku przeobrazenia soboru
powszechnego w najwyzszy organ rzgdu koscielnego, ktéryby
stale w oznaczonych terminach sie =zbierat i vriadze swoja
wykonywat, czyto w odniesieniu do papieza, ktérego poddaje
bezwarunkowo pod juryzdykcye soboru i ogranicza niemal we
wszystkich Kkierunkach. Mys$li wyrazone w nim we formie
wnioskéw dla sformutowania odpowiednich przepiséw, odpo-
wiadaty Owczesnej literaturze, omawiajgeej sprawe schizmy
papieskiej, krytykujacej optakany stan éwczesnej karnosci kosciel-
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«ej. Obfitego materyatu w tym wzgledzie dostarczyly pisma
Gersona, Piotra d’Ailly, Dietricha von Nieheim, Mateusza z Kra-
kowa, Mikotaja de Clemangis, Zabarelli; lecz z prébami urze-
czywistnienia postulatow podobnych, jakie ten projekt wyraza,
spotykamy sie dopiero w czasie soboru w Konstancyi *. Na
soborze w Pizie brak jeszcze byto warunkéw, zapewniajgcych
mu powodzenie. Dos$¢ cierpko wyrazit sie na ten temat Miko-
taj de Clemangis: »Quae alia res in Pisana congregatione
Ecclesiam Dei populumaue decepit et clamare fecit: Pax, pax,
-cum nulla esset pax, nisi quia carnales et cupidi homines, qui
ubique ex refrtgerio charitatis superabundabunt, beneficiorum
ardore succensi prorsusque excaecati ecclesiasticam reformatio-
nem, quam boni et fideles plerique ante; omnia fieri volebant,
impedierunt, ad novamque mox electionem processerunt, qua
facta et promotionibus, quas concupierunt, adeptis pacem esse
-clamarunt, solutoque conventu cum ilia quam quaesierunt pace,
hoc est promotione, reversi sunt« 2. Czy rzeczywiscie egoizm
cztonkéw soboru i chciwo$¢ ludzka zwichnety plan zamierzo-
nej reformy, nie wiadomo; ale to pewne, ze 6w program zbyt
razagco naruszat wiekowg organizacye Kosciota i tamat przepisy
eobowigzujagcego prawa kanonicznego, aby odrazu mogt liczy¢
na poklask a cho¢by na szersze poparcie. Zaledwie sformuto-
wany, rychto zeszedt z porzadku dziennego, a w jego miejsce
powstat projekt inny. znany juz z dawniejszej publikacyis),
ktory zostat w formie prosby o przeprowadzenie reformy
przedtozony nowoobranemu podczas soboru papiezowi Ale-
ksandrowi V,4 i zyskat z jego strony przychylng naogdét od-
powiedz 5.

") Zob. v. der Har dt, Magnum oecumenicum Constantiense Concilium
i. str. 277, 409, 506, 583, 650 i 670, tudziez Wilki ns, Concilia Magnae
Britanniae et Hiberniae T. Ill. str. 360 i nast.: Articuli concernentes refor-
emationem universalis ecclesiae editi per Universitatem Oxoniensem 1414.

2 Hiibler, Die Constanzer Reformation und die Concordate von
1418 (Leipzig 1867), 381 uw. 38.

s) Martena et Durand, Veterum scriptorum et Monumentorum
historicorum, dogmaticorum, moralium amplissima collectio (Parisiis 1733)
T. VII str. 1124-1130.

4 We wstepie tego aktu czytamy: »Pro pace et felici redintegra
tione sanctae matris ecclesiae et debita reformatione nonnulorum grava-
oninum, quae universalem Dei ecclesiam in se et suis membris ab aligui-



120 WEADYSEAW ABRAHAM

Ta znana redakcya rézni sie zasadniczo od pierwszego*
projektu tak charakterem swoim, gdyz oddaje sprawe reformy
w rece Stolicy apostolskiej, jak i pod wzgledem tresci, bo jak-
kolwiek obejmuje takg samg liczbe artykutow, to jednak tylko
niektére z nich jak 5, 6, 8 11, 12, 16, 18 i 19 przypominaja,
1to w bardzo zmienionej formie artykuty 5, 8 9; 11, 12, 13,
15 i 16 projektu pierwszego. Zauwazy¢ jednak nalezy, ze 6w
pierwszy projekt nie przeszedt zupeinie bez echa na soborze
pizanskim. Stolica apostolska bowiem w nalezytem uznaniu
potrzeb rzeczywistych i gtosu opinii og6lnej, ktéra sie doma-
gata pewnej reformy, chociazby nie tak radykalnej, gdyz sama
mys$l reformy byta zbyt popularng, przyjeta postulat artykutu
2 naszego projektu, zmierzajgcy do zwotania nastepnego so-
boru juz za lat trzy. Odpowiedni ustep mieSci sie w oredziu
papieskiem, odczytanem na sesyi XX! soboru 27 lipca 1409
przez kardynata de Chalantl). Kiedy projekt przez nas ogto-
szony zostat na sobdér wniesiony 2 i czy mamy tu do czynie-
nia z pierwszg czy ostatnig jego redakcyg, nie wiemy. W Kka-

bus annis citra multipliciter oppresserunt, praelati et procuratores absen-
tium de imperio, de regno Franciae, Angliae, Bohemiae, Poloniae et Pro—
vinciae etc. supplicant in singulis per eiusdem beatitudinis iustitiam miseri-
corditer provideric. Martone et Durand 1 c. str. 1124, Znamiennem
jest, ze akt ten nie zostat przedtozony papiezowi imieniem soboru, lecz
tylko imieniem episkopatu poszczeg6lnych panstw w nim wymienionych.

5 Tamze str. 1130—1132.

'y Tamze str. 1110.

2 Prawdopodobnie sformutowano go jeszcze przed obiorem Ale-
ksandra V-go, t. j. przed 26 czerwca 1*¥09, gdyz inaczej, wobec stosunku
tego papieza do tej sprawy, niemozliwe bytoby jej popieranie. Widocznie
nowo obrany papiez wptynat natychmiast na zmiane kierunku catej akcyi.
Wedle wspétczesnych zapiskdw, odnoszacych sie do toku obrad na po-
szczegdlnych sesyach soboru, sprawa reformy zajeto sie dopiero na sesyi*
XVl-ej dnia 10 czerwca, kiedy powzieto uchwate, ze ten kto zostanie pa-
piezem ma przeprowadzi¢ reforme: »Et quod non pateretur concilium dis-
solvi, donec de concilio esset facta bona et sufficiens reformatio tam in.
capite quam in membris*. Odpowiednio do tej uchwaly i do zobo-
wigzania sie cztonkéw soboru ztozyt tez nowoobrany papiez na sesyi
1 lipca deklaracye: w»quod ipse volebat vacare circa reforrnationem
ecclesiae prout fuerat per Cardinales promissum«. (Zob. v. d. Hardt h
c. T. Il, 139 i 146). Z zapiskéw tych tyle tylko chyba moznaby wnosié, ze-
sobdr zajat sie sprawg reformy dopiero wtedy, gdy uwazat sprawe schizmy,
za zatatwiong, a wiec w poczatkach, czerwca 1409 r.
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zdym razie bedzie on teraz pierwszym znanym projektem re-
formy in capite et in membris, jaki na soborze wieku XV-go
sie pojawit, i wedle niego bedzie nalezato obecnie oceniac
dalszy bieg i natezenie akcyi, do przeprowadzenia tej reformy
zmierzajgcej. Nie wiemy rowniez, kto byt projektu tego auto-
rem. Sposobem swej stylizacyi odpowiada on moze najwiecej
projektowi z czaséw soboru w Konstancyi, znanemu w litera-
turze pod nazwg »Capita agendorum in Concilio Constancien-
si«J), ktdrego autorstwo przypisuje sie tu i 6éwdzie kardyna-
towi Zabarelli?), fakt ten jednak nie uprawnia nas do zadnych
pewniejszych w tym kierunku wnioskow.

O tej redakcyi projektu reformy, ktéra byta przedmiotem
odpowiedzi papieskiej, wiemy tyle, ze zostala opracowang f3-
cznemi sitami cztonkéw soboru de imperio, de regno Francie,
Anglie, Bohemie, Polonie et Provincies); nie ulega tez watpli-
wosci, ze i pierwszy projekt byt wyptywem narad wspdlnych,
naprzéd zapewne w komisyi osobnej, a nastepnie moze i w ple-
num soboru Wstep projektu bowiem wyraznie zaznacza, ze
jest on postulatem catego soboru: npetuntur infrascripta per
synodum in Pysis**). Wobec tego nalezy wiec przyja¢ jako
rzecz pewnga, ze takze reprezentanci KosSciota Polskiego na so-
borze zywo sie zajmowali sprawg reformy od chwili jej wnie-
sienia i dlatego 6w projekt znalazt sie w rekopisie, ktory przy-
niesli ze sobg z Pizy do Polski.

A byli tam obecni z Polski, oprécz Piotra Wysza, biskupa
krakowskiego, wystepujgcego rownocze$nie w charakterze de-
legata krélewskiego, arcybiskupa gniezniefAskiego i uniwersy-
tetu krakowskiego, biskup wiodzimierski Grzegorz, opat tynie-
cki Mscistaw, dziekan kapituty poznanskiej Piotr z Kobylina,
delegat ksiecia Ziemowita mazowieckiego Pawet prepozyt pre-
monstratefskiego klasztoru S. Maryi Magdaleny w Ptocku, de-
legat biskupa ptockiego, Jak6ba z Korzkwi Syrokomli, kanonik

Y Hardt 1 c T. I, str. 506 — 530.

s) Hiibler 1 c. str. 7 uw. 16.

s) Marténe et Durand 1 c. str. 1124.

4 Abraham, Udziat Polski w Soborze pizanskim 1409 (Krakow
1904) str. 14 i nast. w odbitce z Rozpr. Wydz. hist. filoz. T. XLVII (1905),
138 i nast., a o Piotrze z Kobylina Lites ac res gestae inter Polonos Ordi-
nemaue Cruciferorurn II, str. 106.
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ptocki Stanistaw, delegaci arcybiskupa gnieznienskiego, Kurow-
skiego, kanonik tamtejszej kapituty Mikotaj z Czeszewa i Mi-
kotaj Puczka, wreszcie dominikanin Jan, pOzniejszy biskup
chetmski. Oprocz tych oséb, ktore wyraznie zrédta wspotcze-
sne wymieniajg, byto tam zapewne wielu innych duchownych
chociazby w otoczeniu biskupow, a moze takze przybyt do
Pizy i rektor krakowski Eliasz z Wawelnicy. Wsérod Polakéw
wszystkich zajmowal naturalnie pierwsze miejsce biskup kra-
kowski, i to nietylko z powodu swej godnosci, lecz rowniez
dla swych zalet i przymiotéw, jako znajacy zdawna dobrze
teren kuryi rzymskiej, sam wyszkolony prawnik i protonota-
ryusz Stolicy apostolskiejl. Wiec przy obradach nad sprawg
reformy musiat na soborze jego gtos nieraz zawazy¢ na szali,
a badajac tre$¢ projektu, ktéry tu ogtaszamy, nie mozemy sie
oprze¢ przekonaniu, ze na jego brzmieniu odbit sie wyraznie
wptyw przedstawicieli KoSciota Polskiego.

Pomijajgc zadanie, aby Stolica apostolska mianowata kar-
dynatéw z wszystkich narodowosci (art. 6) co lezalo w intere-
sie biskupa krakowskiego, ktory jeszcze przed soborem w la-
tach okoto r. 1400 byt kandydatem do purpury?d, zwracamy
uwage gtéwnie na art. 9 i 22 projektu. Pierwszy z nich, odno-
szacy sie do uchylenia rezerwatow papieskich przy obsadzaniu
katedr biskupich, odpowiadat dawniej juz podnoszonym zgda-
niom z Polski, ktdéra stale starata sie utrzyma¢ prawo metro-
polity gnieznienskiego do konfirmacyi obranych przez kapituty
kandydatéw. Przez caly ciagg wieku XIV-go, pomimo ze Stolica
apostolska wciagneta sprawe obsadzenia stolic biskupich jako
caumm maiorem w obreb swej kompetencyi, ilekro¢ byto mo-
zna, Koscidét Polski zastrzegat dawne prawa swych metropoli-
tow, ktére jeszcze w r. 1383 przy wyborze biskupa wioctaw-
skiego zdaje sie juz poraz ostatni byto wykonane8 A w r.
1363 udawat sie Kazimierz W. do papieza Urbana V go row-
niez z prosSbhg, aby wybrani zgodnie przez kapituty byli przez
metropolite konfirmowani i konsekrowani, uzasadniajac to tru-
dnosciami komunikacyi z kurya; lecz prosba ta wdwczas nie

) Akta grodz, i ziem. VII nr. 21 i VIII nr. 28.
2 Codex epistot, saec. XV T. Il. nr. 24.
3 Monum. Pol. hist. Il, str. 745,
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zostata uwzgledniongl. Wprawdzie sprawa ta obchodzita tak
samo i inne panstwa i prowincye koscielne, lecz przez repre-
zentantow Polski zapewne byta silnie popierang.

O udziale Polakow w sformutowaniu naszego projektu
reformy $wiadczy jeszcze wymowniej artykut 22, dotyczacy
zadania, aby notaryusze w dyecezyach podlegali aprobacie or-
dynaryuszy. Jest to szczegdét na pozdér drobny, niemniej jednak
w tym wypadku charakterystyczny. Kiedy jeszcze za czaséw po-
przedniego papieza Innocentego VIl radzono w catym Swiecie
katolickim nad sprawg schizmy papieskiej i coraz wiekszem
nadwatleniu karnosci, zebrat sie w Kaliszu w maju r. 1406
synod prowincyonalny gnieznieAski przy udziale niezwykle
licznego zastepu biskupow. Przybyli tam oprdécz arcybiskupa
biskupi krakowski, witoctawski, ptocki, poznanski, wileniski, wito-
dzimierski, ktéry juz wtedy starat sie wytamaé ze swego
zwigzku z metropolig halicka, a nadto trzej biskupi-iw partibus,
sufragani przy polskich stolicach biskupich?. Obok narad
0 ogélnem potozeniu w Kosciele omawiano tam takze potrzeby
dyscypliny koscielnej, i uchwalono kilka statutéow a miedzy
nimi jeden3d, ktéry zupeinie pokrywa sie z artykutem 22 oma-
wianego projektu reformy. Skoro za$ na soborze w Pizie bylo
obecnych az dwodch uczestnikow synodu w Kaliszu, Wysz
1 Grzegorz biskup wiodzimierski, wiec tembardziej wydaje
sie uzasadnionym domyst, ze wstawienie owego ustepu 22 do
projektu byto skutkiem ich staran, co zresztg odpowiadato za-
pewne zyczeniom ogo6tu biskupéw. Tak samo w projekcie re-
dakcyi, przedtozonej Stolicy apostolskiej znalazt sie rdwniez
ustep (art. 20) o konieczno$ci zwotywania synodéw, odpowia-
dajacy innemu znowu statutowi synodu Kkaliskiego4).

f) Monumenta Poloniae Vaticana Ill. nr. 427.

2 W jednym z aktéw, wystawionych w czasiesynodu pod datg 20
maja 1409, wystepuja obok arcybiskupa gnieZznieriskiego biskupi: Petrus
Oracoviensis, Johannes W ladislaviensis, Jacobus Plocensis, Albertus Pozna-
niensis, Jacobus Wylnensis, Gregorius Wladimiriensis, Johannes Lydoricen-
sis, Stephanus Ceretensis et JohannesThaurisiensis (Simson, Geschichte
der Stadt Danzig, B. IV. 1 Danzig 1913 nr. 119, str.81). Imie arcybiskupa
gnieznienskiego jest tam jednak mylnie podane.

3 Starod. Prawa Pol. pomn. |, str. 416 § 3.

49 Tamze § 1



124 WLADYSLAW ABRAHAM

Jak juz dawniej miatem sposobno$¢ wykazaé, Polska na
udziale Wysza, swego przedstawiciela na soborze, zadnej nie
odniosta korzyscil, a za to musiata sie o$wiadcza¢ za nowg
obedyencya trzeciemu wybranemu tam papiezowi. Zadna z zy-
wotnych spraw zewnetrznej i wewnetrznej polityki Polski,
czyto sprawa krzyzacka, czy sprawa organizacyi Kosciota pol-
skiego na Rusi, nie zyskaty tam pozgdanego rozwigzania. Spo-
tkata go tez z tego powodu nietaska krolewska, a Wysz nie-
bawem musiat sie przenie$s¢ z katedry krakowskiej do Pozna-
nia. Przedstawiciel Polski na soborze nie spieszyt sie tez z po-
wrotem do kraju, lecz jak wiadomo, podazyt naprzéd do ziemi
$w., na co juz dawniej uzyskat zezwolenie od papieza Grze-
gorza XlI-go*), ktérego z lekkiem sercem odstagpit. Wrécit za$
dopiero w poczatku r. 1410, i to ze szczegbélnemi petnomocni-
ctwami jako nuncyusz papieskid. Lecz chociaz korzystajac
z tego stanowiska, nie skapit przywilejow duchownych dla
rodziny krdlewskiej, nie naprawit w niczem swego stosunku
do dworu, a sprawy polityki polskiej w przededniu wybuchu
wielkiej wojny z Zakonem Kkrzyzackim toczyly sie poza jego
plecami za pos$rednictwem innych, zapewne lepiej dziatajacych
ludzi4).

") Udziat Polski w Soborze pizadskim 1 c. str. 21 (145) i nast.

2 Archiwum watyk. Regesta tater. T. 131 f. 5. Akt z daty Senis IX
Kai. sept. a. Il (Siena 24 sierpnia 1408).

# Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski V. nr. 161, akt z daty: Kra-
kow 29 kwietnia 1410. Dokument ten prostuje dawniejsze mniemanie, kto-
remu i ja réwniez w swej pracy o udziale Polski w soborze pizanskim,
ogtoszonej przed publikacyg tego tomu kodeksu datem wyraz, jakoby
Wysz dopiero w drugiej potowie r. 1410 do Polski powrdcit.

4 Do osobistosci tych odnoszag sie nastepujgce akty archiwum wa-
tykanskiego z czaséw Aleksandra V-go, a mianowicie:

Mazeo de Lamberto de Neapoli archidiacono Vratislaviensi, nuncio
et collectori in toto regno Poloniae. Pistorii V Kai. tan. a. | (28/12 1409)
Reg. Vatic. T. 339 f. 5.

Salvus conductus conceditur Johanni episcopo Lubucensi, causarum
palatii auditori, in guibusdam negotiis ad Hungariae, Bohemiae, Poloniae
et Alemaniae regna misso. Bononiae XVIII Kai. febr. a. | (15/1 1410)
Ibid. f. 40.

Salvus conductus Ludovico de Ballionibus domicello Perusinensi, ad
partes Allamaniae et ad Bohemiae, Daciae, Sweciae, Norwegiae et Polo-
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Najwybitniejszym wynikiem bytnosci Wysza w Pizie po-
zostanie chyba fakt, ze przedstawiciel Poiski przytozyt wow-
czas reke do wprowadzenia sprawy reformy in capite et in
membris zaraz na pierwszym soborze, ktdry w celu usuniecia
schizmy zostat zwotany. Nie wytrwat jednak przy tem hasle
do konca soboru i wzigt udzial w sformutowaniu ostatecznego
projektu. Fakt, ze on wtasnie celebrowat nabozenstwo na roz-
poczecie XXI sesyi soboru w katedrze pizanskiej, kiedy czy-
tano akt, ktory grzebat reforme pomysSlang w duchu pierw-
szego projektu, kaze sie domys$laé, ze swe pierwotne stano-
wisko chetnie i rychto porzucit. Czyzby sie i do niego odno-
sity powotane wyzej stowa Mikotaja de Clemangis?

Sobdr w Pizie stal sie tragedyg zycia biskupa Wysza.
Byly tam jakie$S wzgledy czy stosunki, co paczyty i tamaty jego
dziatalno$¢ i pozbawiaty go swobody ruch6éw. Za mato jednak
posiadamy materyatu zrédtowego do rozwigzania tej zagadki,
a przykroby nam byto twierdzi¢, jak Zzrédta zdajg sie wskazy-
waé, ze tg przyczyng chwiejnosci przedstawiciela Polski byta
jego niezaspokojona dotagd ambicya uzyskania kapelusza kar-
dynalskiego, ktdry nawet Mateusz z Krakowa otrzymat. Pro-
zno$¢ niestety czesto kieruje czynami nawet bardzo wybitnych
ludzi, obniza role, jakgby odegra¢ mogli, i warto$¢ ich indy-
widualno$ci; moze i jemu ta wada nie dozwolita stangé twardo
przy idei, ktorg zrazu poczytywat za stuszng, jak i przy inte-
resach swojej Ojczyzny, ktore z interesami dobra Kosciota wcale
nie staly w sprzecznosSci i to tylko dlatego, ze toby chwilowo
tam, skad ptyng taski, mogto by¢ mniej mile widziane. Odbito
sie to moze rdwniez i na zachowaniu sie Wysza, a z nim
i kleru polskiego wobec sprawy reformy.

niae regna pro nonnullis negotiis peragendi misso. Bononiae XVIII Kai.
Febr. a. | (16/1 1410) lbid. f. 41.

Salvus conductus ad sex menses Alberico, archidiacono Poznaniensi
ac nuncio et secretario regis Poloniae Wladislai, ad Poloniam redeunti.
Bononiae non. Apr. a. | (5/4 1410) Ibid. f. 89.



V.

Przektady pism Sw. Grzegorza z Nazyanzu w Polsce.

Wiadomo$é biograficzna i patrystyczna

przez
X. Dra Jana Fijatka, Prof. Uniw. Jagiell.

(Dokoriczenie.)

Wreszcie i w samym uniwersytecie krakowskim uderzono
w strune lutni Grzegorzowej. Wszakze dzwiek tylko sie z nigj
wydobyt, piesni nie byto. A zdawalo sie zrazu, ze piesn wyj-
dzie z niej swojska; Reja, Kochanowskiego to sg przeciez
czasy. Lecz chociazby sie nawet znalazt mistrz w kolegium
mniejszem, ktdryby za wzorem Jana Langa chciat sie ¢wiczy¢
w pie$ni Grzegorzowej (tacinskiej), to koledzy starsi, teolodzy
i filozofowie scholastyczni kolegium wiekszego, sttumiliby ja
zaraz sami. Czemu? Bo nie byta panegiryczng: Chrystusa ona
opiewata i do cnoty wzywata lub przejscia i bdle wiasnej,
duszy gtosita, ku chwale Boga jedynie i Kosciota jego sie zwra-
cata a nie ludzi.

Byt taki nadwczas mistrz u nas grecysta, Stanistaw Grzep-
ski, o ktérym moznaby mniemac, ze sie¢ wspinal na wyzyny Par-
nasu,a tymczasem, whrew zwyczajowi szkolnemu, nawet w wier-
szowaniu si¢ nie ¢wiczyt; procz jednego znanego nam przy-
ktadu dwudziestu wierszy tacinskich na herb swego ucznia
i przyjaciela, ktéremu dedykowat oba a jedyne oryginalne
dzietka, jakie byt wydal, mowg wigzang nigdy sie nie bawit.
Nie poeta, ale filozof humanistyczny, piszacy takze po polsku
i przedewszystkiem filolog. W szczegdlnoSci ma on miejsce-
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miedzy filologami erudytami, miejsce znaczne i zarazem wy-
jatkowe, nietyle jako ich prototyp, jak raczej prawie jedyny
przedstawiciel ich polski od czasdw odradzajacych sie i u nas
nauk klasycznych. Dopiero, jak sie zdaje, w latach pozniejszych
probowat przektada¢ na jezyk polski poezye $w. Grzegorza
z Nazyanzu i zostawit z nich fragment urywkowy a wielce zna-
mienny w swoich papierach, ktoéry przyjaciele ze czcig prze-
chowywali, nie wazgc sie go jeszcze drukiem ogtaszaé. | od
komentowania poezyj tegoz $w. Grzegorza rozpoczat, rowniez
urywkowych a niemniej przeto charakterystycznych. W prze-
ktadzie za$ ich polskim zamkna}, usymbolizowat tragedye swego
losu i zycia. Pozna¢ je nam trzeba dokladniej.

Stanistaw Grzepski (Grzepsius), uczen dtugoletni
naszego uniwersytetu okoto potowy wieku XVI go za pierw-
szego w Krakowie nauczycielstwa Jakdba Gorskiego, i mistrz,
promowany w nim dopiero za dziekanstwa szkolnego swego
z tawy uniwersyteckiej kolegi i jak on sam grecysty i hebra-
isty, Andrzeja Tropera z Krakowa, z poczatkiem 15613 juz przy
pierwszej swej promocyi na bakatarza z kofAcem r. 1556 (w gru-
dniu na $w. tucye) uchodzit za uczonego grecyste:

Quem tibi dem tituluni Grzepski doctis [sime] Graii
Sermonis, tua laus surgit ad usgue polos.
Surgat et insigni contingat vertioe coeli
Culmina, quae doctis nocte diegue patentl).

Bakatarz dopiero, a juz gtosny miedzy kolegami helleni-
sta. Takg mu daje pochwale i takie sktada zyczenia, nalezne
uczonemu, jeden z wspdtkolegdw jego, razem z nim promo-
wany, Wegrzyn spiski, Grzegorz Macer Szepsius, w swym
Wawrzynie (Laurus), panegiryku, z jakim z okazyi swojej tej

® Gregorii Macri Szepsii Pannonis artium liberalium baccalaurei
Lavrus. In laudem Almae Vniuersitatis Cracovien. recensgue promotorum
Baccalaureorum gratia, ab Authore in ipsa promotione decantata Il Ja-
nuarii, Anno Domini MDLVII [1557], drak niedat. krakowski tazarza An-
drzejowego in. 8-0 k. nlb. 12 (Egz. Jagiet. Cim. Il. d. 80; 2235 Poetae Polon.
Unikat ob. K. Estreicher B. P. XXII [1908], 5). Wiersz na k. przedostatniej
tekstu C,vo. Na k. ostatniej tekstu: Nomina D. Baccalaureorum w licz-
bie 16 na $w. tucye 1556; wsrod nich trzeci z rzedu: Stanislaus Grzep-
ski, 6smy za$ Andrzej Antonin Krakowczyk.
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promocyi wystapit, aby gtosi¢ cze$¢ ojcow doktoréw i mi-
strzéw uniwersytetu, mieszkajacych w kolegium Jagiellonskiem
czyli wiekszem, kroélewskiem, a takze przytem na koncu se-
niorow burs, najblizszych swoich zwierzchnikéw. Ws$réd nich
wymienia po nazwisku tylko jednego w czterowierszu powyz-
szym: Grzepskiego, nie wiadomo jednak, jakiej bursy seniora,
jerozolimskiej, ubogich czy tez moze najprawdopodobniej filo-
zoféw. | ten scholar wegierski ze Spiszu, ktéry sie tylko wier-
szykami panegirycznemi uwieczniat w dzietkach naszych uczo-
nych krakowskich, wyprzedzit w mistrzowstwie Grzepskiego,
a tem samem wcze$niej od niego rozpoczat wyktady profe-
sorskie jako extraneus (czyli profesor bezptatny i obcy, t. j. nie-
nalezacy do zadnego kolegium w obu ciatach profesorskich na
wydziale filozoficznym w kolegium mniejszem i wiekszem,
poniekad jak dzisiejszy u nas docent prywatny). Pamie¢ o tym
mistrzu Grzegorzu Spiskim, przebywajagcym jeszcze w Krako-
wie kilka lat potem, zagineta; Grzepskiego za$, jak mu tenze
przepowiedziat szczerze, wzrastata. Najwiecej do jej utrwalenia
przytozyt sie inny kolega i przyjaciel jego z lat Studenckich,
Jan Kochanowski, optakujacy $mier¢ Grzepskiego tym wier-
szem tacinskim, drukowanym w Foricoeniach w wydaniu
z r. 1612:

Graecum te, an dicam, Grebsi facunde, Latinum?
Ambigo: sermo ita erat notus utergue tibi.

At tu Sarmata eras, sed cuius ob os sua Graii
Ora obvertebant Ausoniigue sua.)

) W przektadzie polskim Erazma Lucyana Janiszowskiego, za-
mieszczonym bezimiennie w Dodatku do Gazety Krakowskiey z r. 1802
m(Nr. 51 z 27 czerwca, str. 610) brzmi ten czterowiersz wielkiego poety:

Grzebski! czy tacinnikiem, czy Grekiem ci¢ zrobie,

Waham sie: tak ci byly znane mowy obie.

Lecz ty bytes Sarmata w jezykach ¢wiczony,

Umilkty przed twym gtosem Greki i Auzony.
(Autorstwo przektadu zaznaczone wtasnorecznie w kod. Jagiet. Nr. 59
i. 369 obok tekstu tacinskiego w poprzek na marginesie).

Niedtugo potem |I. Sottykowicz na nowo przetozyt to epi-
-gramma:

Czy cie mam nazwa¢ Grzebski! Rzymianinem czy Grekiem
Nie wiem; tak ieste$ w obu iezykach Cztowiekiem
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Sadzono dotychczas od wieku XVII-go, iz to Kochanowski
euczcit go jeszcze epitafem polskim. Z przedruku pism Mel-
chiora Pudiowskiego okazuje sie, iz ponizszy »Nagrobek Sta-
nistawowi Grzebskiemu« napisat byt tenze M Pudtowski, poeta
nasladowca Kochanowskiego, sekretarz nadwczas krélewski,
a za czasO6w swych uniwersyteckich uczen, potem przyjaciel
serdeczny Grzepskiego jako tez Sokotowskiego. Znajdujemy
den nagrobek w wydaniu krakowskiem Fraszek jego z r.
1586:

To miejsce, w ktérym ciato twoje pochowano,

Godna rzecz, aby tzami czesto omywano.

Nauka, cnota, rozum i postepki Swiete

Tam z tobg w ten gréb zaraz z posrodku nas wziete.
Swiat je$lize dobrze znat te przymioty w tobie,
Mogtby nie rok ani dwa czerni¢ sie w zatobie

Po twym zeSciu; lecz poty, pdki sam sta¢ bedzie,
Niech sie twe imie stawi i dtugo i wszedzie ®

I stawili je wszyscy rzeczywiscie po $mierci... Napisano
enawet biografie o nim wcale szczegétowg (od czasow bakatar-
-stwa) a bardzo retoryczng w pierwszej potowie wieku XVII go
wr kotach humanistycznych naszego uniwersytetu, przechowy-
wujacych w'czci wielkiej pamie¢ jego imienia, ktére poczeto juz

Biegtym: 3 lubo$ Polak, na twych Ust stuchanie,
Otwarli nie raz usta Grecy i Rzymianie.

(O stanie Akademii Krakowskiey od zatozenia iey w R. 1347 az do
teraznieyszego czasu [w Krakowie 1810], 294/5). Ambrozy za$ Grabow-
ski tylko dwa wiersze ostatnie przeistoczyt, i to niezbyt szczeSliwie,
z swojego pierwowzoru w Dodatku do Gazety Krakéw.:

I lubo$ byt Sarmata, na ciebie (I) stuchanie
Otwarli nieraz usta Grecy i Rzymianie.

(Starozytnosci historyczne polskie T. | [w Krakowie 1840], 459).

# Melchior Pudtowski i jego pisma. Przyczynek do historyi litera-
tury polskiej XVI-go wieku przez Teodora Wierzbowskiego (Biblioteka
zapomnianych poetow i prozaikéw polskich XVI—XVIII w. Zeszyt X.) W ar-
szawa 1898, str. 36/7 nr. 31. Tak w kod. Jagiell. Nr. 59 f 382, jako tez
w przedrukach, ostatnio w wydaniu pomnikowem dziet wszystkich Kocha-
nowskiego T. Il [w Warszawie 1884], 437 nr. 85 miedzy Praszkami wiersz
drugi opiewa: »Godna rzecz, Grzebski, aby tzami omywano«. Wiersz facin-
ski Kochanowskiego o Grzepskim w temze wydaniu warszawskiem T. IlI,
245 nr. 107 wséréd Epigrammatow.

Polonia Sacra 8. 9
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zachodzi¢ w mgte legendyd. Zaden inny z mistrzéw naszych>
wieku XVIgo nie doczekat sie takiego pomnika; w nim to-
podano z odpisu epitaf powyzszy jako wiersz polski Kochano-
wskiego. Spetnity sie najzupeiniej zyczenia bakatarskie zacnego
Wegrzyna Grzegorza, ztozone Grzepskiemu na Nowy Rok 155T
z powodu pierwszej jego promocyi uniwersyteckiej, jakie sie
poraz pierwszy przywiodto powyzej z druku wspotczesnego. Ale-
koieje zycia jego poprzednie, nadewszystko studya greckie,
wsrod ktoérych sie zwracal do poezyi Nazyanzericzyka, a dalej
pozostajace z tem w zwigzku zawody, jakich doznat od swoich
w pierwszych latach profesury krakowskiej, niemniej przypi-
sanie go sobie przez historyografie u nas protestancka lub
poczytywanie za kryptoprotestanta na katedrze uniwersyteckiej
w Krakowie: to zagadnienia, na ktore tylko czeSciowg dac
mozna odpowiedz, bo catkowitej odmawiajg okruchy Zzrddet,
jakie nas doszty; nie brak w nich nadto pewnych sprzecznosci
lub niedomoéwien, a nawet niespodzianek, czasem ogdlniejszego
znaczenia.

Bakatarzem wydziatu filozoficznego, jak styszelismy, zo-
stat z samym koncem 1556, i odtad nie tracimy go juz z oka
az do samej a przedwczesnej Smierci (1. XlIl. 1570). Ale przed-
tem? Kiedy przybywa do Krakowa, i jak diugo tutaj sie uczy?'
O rozpoczeciu studydw w uniwersytecie powinnismy sie do-
wiedzie¢ z metryki ich uczniéw (Album studiosorum). | tutaj
pierwsza niespodzianka. Juz z samym poczatkiem r. 1538 jest
w niej wpisany Stanislaus Nicolai Grzepski dioc. Plocensis,

# Podstawowa ta biografia uniwersytecka Grzepskiego, o ktdrej autor-
stwie—bezsprzecznie Jana Brozka—ponizej w korcu tego rozdziatu o Grzep-
skim, miesci sie w kod. Jagiell. Nr. 59 f. 367 —382 p. t. De Yal&ntino Fontano
et Grzebski >Ludzi godnych pamig¢ wdzieczna'jest wszystkim cnote i nauki
milujacym«. Przepisat ja stad w skréceniu do Gazety Krakowskiey Lucyan
Erazm Janiszowski d. 1 lipca 1802 r. (ob. Dodatek tejze do Nru 51, 52
i 53 z 27, 30 czerwca i 4 lipca 1802, str. 609/610, 621/2 i 633/4 p.t. »Wia-
domos$¢ o zyciu Stanistawa Grzebskiego z dawnego polskiego rekopisu
wyieta«. Wiecej z Gazety anizeli wprost z rekopisu przedrukowat ja z pe-
wnemi zmianami i uzupetnieniami wraz z dodatkiem dwoch przypiséw
bibliogr. Ambrozy Grabowski, Staroz. hist. poi. |, 457/469. Nie mogtem,
uwzgledni¢ odpisu J. M. Ossolinskiego w kod. Ossol. Nr. 280, str. 248/267
(ob. W. Ketrzynskiego Katalog; rekopiséw bibl. Ossol. T. 1l [Lwdw.
1886], 218 pod 15).
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z czesciowg optatg imatrykulacyjng dwoch groszy (na osm)l.
Dopisek obok marginalny, rychto po jego $mierci dotozony
przez jednego z jego kolegow, mistrza Gabryela z Szadku
(w kazdym razie nie reka mistrza Marcina z Pilzna -{-1591,
ktory w tej ksiedze zwykt byt zapisywaé¢ wiadomosSci biogra-
ficzne o innych), powiadamia nas, iz ten Stanistaw Grzepski,
Wir graecarum literarum peritissimus, scripsit de geometria
polonice, de asse latine et Nazianzeni guaedam carmina est
interpretatusu. Jesli rzeczywiscie tak jest, to mamy przed sobg
niezwykly, jedyny wypadek w dziejach naszej scholasteryi, iz
nie kto inny tylko sam gtosny Grzepski, podziwiany przez
wspotczesnych dla swej biegtosci w jezykach klasycznych, oso-
bliwie jako grecysta, strawit lat dwadzieScia blisko (cate dzie-
wietnascie) na nauce uniwersyteckiej, zanim zlozyt pierwszy
egzamin bakatarski; arn na uniwersytetach zagranicznych nie
spotykamy go nigdzie w tym czasie, ani tez, nie majgc zadnego
stopnia akademickiego, nie mogt sprawowac¢ bakatarstwa,
w ktorejs ze szkot krakowskich lub w kraju, pomocniczo a tem
mniej samoistnie. Odliczajgc nawet przypuszczalng przerwe
dtuzsza w studyach z powodu choroby lub jakiej innej przy-
czyny, to zawsze jeszcze przecigg czasu zostaje przydiugi, wy-
jatkowy na tyloletnie jego studenctwo. Niemozliwem ono nie
jest, chociaz sie musi zrazu wyda¢ mato prawdopodobnem
i trzeba je dopiero stwierdzi¢ pozytywnie. Lecz i podejrzenie,
jakie sie nasuwato poczatkowo, ze autor zapisku powyzszego
w metryce uniwersyteckiej utozsamit historycznego Stanistawa
Grzepskiego z imiennikiem jego nieco dawniejszym, nie oka-
zato sie stusznem, bo jest rzecza wrecz wykluczona, zeby nie
byt zapisany w metryce uniwersyteckiej; a innego Stanistawa
Grzepskiego nie znajdujemy w niej istotnie w latach jego stu-
denckich. Pozostawataby wtedy inna mozliwo$¢, zebySmy sie
go domyslali w dwu innych zapiskach, jakieby mogty wcho-

") Album studiosorum Universitatis Cracoviensis. Ed. Adam Chmiel.
T. Il ab a. 1490 ad a. 1551 [Cracoviae 1892], 287 z uwzglednieniem rekopisu tej
metryki w kod. Jagiell. Nr. 259, str. 165. Wspomniane nizej zapiski imatry-
kulacyjne z r. 1556 i 1552 w AS. IlIl fasc. | ab a. 1551 ad. 1589 [1896], 22
i 3 z uwzglednieniem kod. Jagiell. Nr.260 f. 18 i 6. Jan Grzebski, syn Mi-
kotaja w AS. Il, 308 r. 1541/2, a Albert Grzebski, syn Jakéba 1 c. Ill,
49 r. 1563, wreszcie Jan, syn réwniez Jakoba Grzebskiego dyec. ptockiej
1 c 71 r. 1568/9.
g*
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dzi¢ w rachube z pewnem prawdopodobiedstwem. Mianowi-
cie mozna uwaza¢ go za Stanistawa, syna Jana z Miawy, za-
imatrykutowanego pod zime 1556 lub za Stanistawa, syna Jana
Brzeskiego z lata 1552, obu scholaréw dyecezyi ptockie;j.
W pierwszym razie nasz Grzepski bytby plebejem, pochodze-
nia mieszczanskiego; atoli, chociaz cate zycie jego uniwersy-
teckie i grono wybranych jego przyjaciot (z wyjatkiem Jana
Kochanowskiego i Melchiora Pudtowskiego) przemawiatoby za
tem pochodzeniem, nalezy uzna¢ go za szlachcica. Nobilis jest
nazwany w epitafie nagrobnym pidra Sokotowskiego w zna-
czeniu, jak mniemamy, S$cistem a nietylko moralnem: y>Viro
nobili Stanislao Grzebsio \ in Universitate Cracoviensi Pu-
blico Professori \ Latine, Grae.ce ac Hebraice peritissimo |
vita et moribus Philosopho \ Stanislaus Sokolovius \ amico et
Collegae suo \posuit A. D. 1570« ®. W drugim a znacznie wie-
cej necacym wypadku nalezatoby przypuszcza¢ przekrecenie
nazwiska Grzepski na Brzeski przez notaryusza uniwersyte-
ckiego. Mozliwosci tej nie mozna przeczy¢; ale pozostaje ona
tylko mozliwoscig i domystem w sobie stusznym, lecz budo-
waé na nim byloby rzeczg w tym jedynym tylko wypadku
wskazang, a nawet konieczng, gdyby sie pewnie wiedziato, ze
niema bezwzglednie zadnych $ladow i zapiskow o latach i spra-
wach dawniejszych naszego mistrza. Tymczasem tak nie jest.

W pierwszej o nim biografii bardzo pobieznej i mato do-
ktadnej, jakg byt dat X. Szymon Starowolski w swojej »Setnicy
mezow stawnych w Polsce« dla wiadomosci gtownie zagranicy,
gdzie tez wyszty pierwsze jej wydania (w Frankfurcie 1625
i w Wenecyi 1627), mieszczg sie dwie wzmianki samoistne,
skadingd nieznane a pochodzace, jak sie zdaje, z autopsyi
pomnika jego w kosciele $w. Anny: I-0 0o miejscu grobu przy
Scianie prawej od gtownego wejscia do kosciota, i 2-0 ze Sta-
nislans Grepsius umart w czterdziestym széstym roku zycia
(rok przytem $mierci jego tutaj 1572 jest biednie podany).
Nasz Grzepski urodzony tedy w r. 1524 a zapisany do uniwer-
sytetu 1538 r. jako scholar czternastoletni, rozpoczatby nauke
uniwersyteckg na wydziale sztuk wyzwolonych (filozoficznym)
w wieku normalnym scholasteryi oOwczesnej. W tym samym

® Kod. Jagiell. Nr. 59 f. 381vo i Sottykowicz 1 c. 293/4.



PRZEKLADY PISM $W. GRZEGORZA Z NAZYANZU W POLSCE 133

wieku, zeby nie siega¢ dalej, rozpoczyna jag na wiosne tego
samego roku wraz Grzepskim Jan Nicz Kasprowicz ze Lwowa
(mistrz Jan Leopolita miodszy), niezadtugo za$ potem Jakéb
Gorski z ziemi liwskiej (w leci.e 1542) i Jan Kochanowski
(w lecie 1544), wszystko mezowie, z ktorymi sie splotto zycie
Grzepskiego. Tylko nieréwny byt ich bieg studyéw, nie mé-
wigc o dalszych ale najblizszych, filozoficznych. Leopolita
jest juz w széstym roku od imatrykulacyi mistrzem a Gorski
dopiero po latach dziewieciu; Kochanowski nie wchodzi w ra-
chube: poszedt on inng droga, nie bakatarstwa szkolnego, jak
dwaj poprzedni, trudnigcy sie z konieczno$ci nauczaniem mio-
dzi w szkotach nizszych, mistrz Leopolita jako rektor szkoty
parafialnej na Kazimierzu, a bakatarz Gorski, niewiadomo
w ktdrej, zanim wreszcie mogli doptynagé do portu kolegium
mniejszego (Leopolita w r. 1550 a Gdrski 1555). A o Stanistawie
Grzepskim nic nie stycha¢; chyba w aktach rektorskich, wy-
danych za te czasy niestety tylko w wyborze zapisek, mogtaby
sie znalez¢ jaka o nim wzmianka, powiadamiajgca nas, czy
przynajmniej jest w Krakowie i co w nim porabia.

W zamian, jakby dla wynagrodzenia tego zawodu, poja-
wia sie¢ w owych latach wsrdod scholaréw krakowskich inny
Grzebski z dyecezyi ptockiej, Jan syn Mikotaja, wielce prawdo-
podobnie brat miodszy Stanistawa, i jak on, uczacy sie diugo
w uniwersytecie (zaimatr. w zimie 1541/2) i bez stopnia ro-
whniez akademickiego (jeszcze na wiosne 1549), ale ruchliwszy
i wymowniejszy. Mieszkat on natenczas wraz wielu studentami
pochodzenia szlacheckiego z Mazowsza i Litwy w bursie szkoty
kolegialnej Wszystkich Swietych, gdzie tez, jak trzeba przypu-
§ci¢, chowatby sie i brat jego Stanistaw, moze wiecej ksigzkom
nizli rozrywkom swego wieku oddany. Kiedy wybuchta re-
wolta studencka z powodu zamordowania jednego z scholaréw
uniwersyteckich w szkole tej kolegialnej przez stuzbe X An-
drzeja Czarnkowskiego, scholastyka katedry krakowskiej a pro-
boszcza tej kolegiaty (d. 14 maja 1549) i sprawa poszia pod
sad biskupi, wystepujg tutaj jako rzecznicy calej miodziezy
dwaj starsi scholarowie uniwersyteccy, mieszkajgcy w tejze
bursie, obaj synowie szlacheccy (jak i zabity w niej Jerzy
z Pienian dyecezyi wilenskiej, jeden z najmtodszych schola-
row, zaimatr. w uniwersytecie dopiero przed rokiem), miano-
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wicie: Mikotaj Odachowski z dyecezyi wilenskiej, od lat wielu
juz bakatarz (1541, zaimatr. w lecie 1539) i Jan Grzebski.
Wzburzenie catej mtodziezy szkolnej, zardwno uniwersyteckiej
jak i parafialnej tgcznie z zamkowa, zwigzanej z sobg solidar-
nie w zwarty w jeden ob6z przeciw zwierzchnosci koscielnej,
uniwersyteckiej i miejskiej, pociggneto za sobg ttumne jej zrazu
i hatasliwe wyjscie z Krakowa po nabozeristwie u $w. Flo-
ryana przez Pradnik, by pojs¢ z zalobg na sejm, obradujacy
w Piotrkowie (d. 4 czerwca, tuz przed Zielonemi Swigtkami,
we wtorek). Wyjscie to ostatecznie okazato sie tylko czescio-
wem i chwilowem. Stanowczo jest ono gtos$niejsze i przece-
nione w koloryzujgcej je historyografii kronikarskiej, anizeli byto
w rzeczywistosci; naprawde za$ dotkliwie dato sie uczu¢ tylko
na pare tygodni nie uniwersytetowi, ale wszystkim kosciotom
krakowskim, ktore pozbawione przez Swieta mtodziezy szkolno-
parafialnej, nie miaty u siebie bez niej $piewu i postugi w od-
prawieniu nabozeAstwa uroczystego. Znane pod nazwa trady-
cyjng »rozprdszenia« zakow krakowskich nie byto wcale po-
czatkiem czy tez objawem jakoby statego odtagd upadku uni-
wersytetu. W budzacym sie u nas wtedy ruchu reformacyjno-
religijnym zadnej ono nie odgrywa roli: rzekomy przewddca
buntu i secesyi miodziezy, Marcin Glossa z Wachocka, bez-
sprzecznie heretyk a mistrz poprzednio uniwersytetu krako-
wskiego, bawi przeciez natenczas w Krolewcu (zaimatr. w uni-
wersytecie tamecznym w lecie 1547). Ani tez wreszcie nie
mozna sie w niem dopatrywac jakiej$ walki czy odruchu stanu
plebejskiego przeciwko przewadze szlacheckiej na polu uni-
wersytecko-naukowem, jak glosi ostatnie a najptytsze tej re-
wolty czysto studenckiej rozumieniel. Wynik jej przedstawia
sie typowo w losach obu przedstawicieli miodziezy wyzej
wspomnianych; innych imiennie nie znamy, tylko tych dwdch.
Pierwszy z nich, Odachowski, nie wytrwal w opozycyi, prze-
szedt na strone mistrzéw, nawotujacych do postuszenstwa wia-
dzy uniwersyteckiej; wszak byt bakatarzem. Natomiast Jan

# Materyaly do niej podano i wydano w Archiwum do dziejow li-
teratury i oSwiaty w Polsce T. X [w Krakowie 1904], 46/69 (na str. 48
w przyp. 3 zam. str. 335 ma by¢ 355), przedstawienie w Bibliotece Krakow-
skiej Nr. 14:. Dr. A. Karbowiak, Rozproszenie miodziezy szkolnej kra-
kowskiej w r. 1549 [w Krakowie 1900], zwtaszcza na str. 32.
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'Grzebski znika nam z oczu: nalezy pewnie do tych, co nie
ztamali solidarnosci kolezenskiej i wyszli z Krakowa. 0 tych
rozprészonych nikt sie juz wiecej nie troszczyt, i nie przeka-
zywat ich pamieci potomnych po nazwisku w wyzszym jeszcze
Astopniu anizeli tych, co sie nawrdcili. A jednak nie wahamy
sie twierdzi¢, iz Jan Grzebski nie wyszedl sam, lecz ze swym
bratem Stanistawem.

Stanistaw Grzepski od czasu swojego do uniwersytetu
zapisu w Krakowie (1538) dopiero teraz daje znak zycia o so-
bie, zycia naukowego. Oto najpierw widzimy go pogrgzonego
w lekturze autoréw greckich. Sam zapisuje w rejestrze ksiag,
wypozyczanych z kolegium wiekszego przez jego doktorow
4 mistrzow, jakie to ksiegi stad pobrat do swego uzytku, on
nie doktor, ani mistrz ani nawet bakatarz, jedyny w catem
dym Kkwitaryuszu nie cztonek kolegium i wcale jeszcze nie-
graduowany: aEgo Stanislaus Grzepski accepi ex libraria maio-
ris collegii hos libros in usuw. Ammonium in Porphyrium
mcum Simplicio. Item Ammonium in Perihermenias et Gathego-
rias etc. Item Philoponum in Posteriora. Item Pollucem cum
Stephano de urbibus. Item Epistolas philosophorum. Omnia
grece« Zapisek ten jest niedatowany, ale pochodzi najniewatpli-
wiej — i to sporu by¢ nie moze — z przed roku 1550 a po
1547/8, bo sie miesci miedzy temi zapiskami datowanemi ni-
niejszej ksiegi rewerséw w formie jezyczka w kodeksie biblio-
teki Jagiellonskiej X.

Filozoficzne to sg ksiegi i humanistyczne. Pierwsze z ko-
mentarzami logiki Arystotelesowej stuzyty mu do nauki obo-
wigzkowej, drugie do lektury prywatnej dla wiasnego wy-
ksztatcenia; wszystko po grecku. CzesSciowo, o ile sg inkuna-
butami, zachowaty sie do dzi§ dnia w bibliotece naszej (nie
poszukiwalismy w niej wydan ich pézniejszych). 1tak w szcze-
gélnosci »Ammoniusz«, wspoétczesny Boecyuszowi ze szkoty Pro-
kla, ze swym komentarzem lIsagoge Porfiryusza do dziesieciu
kategoryj Arystotelesa czyli in quinque voces Porphyrii, jak
opiewa tytut w dydaniu weneckiem fol. z r. 1500 (22. V.) u Cal-
lerg’iego. »Wraz z Simplicyuszem«: ten byt uczniem Ammoniusza

® Nr. 242 f. 24 (Registrum Librorum acceptorum ex libraria Maio-
rris Collegii).
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wypedzonym jak i wszyscy filozofowie niechrzedcijanscy z pan-
stwa bizantyjskiego przez Justyniana 529 r. (uszedt do Persyijp
dat on komentarz do Kkategoryj Arystotelesowych, chwalony
przez badaczy dzisiejszych, sam za$ autor w wydaniu wene-
ckiem rdwniez fol. u tegoz Zacharyasza Callergi z Krety z r.
1499 (26. X) nosi zaszczytny przydomek »wielkiego nauczy-
cielaci (dalsze wydanie ukazato sie w Bazylei 1551). Wedtug
zapisku Grzepskiego obaj komentatorowie mieszczg sie w je-
dnym woluminie, co odpowiada pieknemu egzemplarzowi in-
kunabutéw w bibliotece Jagiellonskiej, pochodzacemu z daru-
X. dra dekretow Mikotaja Czepia z Poznania, tejze biblioteki
nieSmiertelnej pamieci dobroczyncy (f 1518), o kt6rym mito mi
tutaj doda¢, iz z jego to daru pochodza najstarsze druki gre-
ckie w naszej bibliotece Jagiellonskiej w liczbie 28, oprawio-
ne na nowo wiasnie za czasow Grzepskiego 1564 r. A po-
chodzg od niego nietylko inkunabuty, lecz takze wydania Al-
dowrnl). Z jego réwniez legatu uzywal Grzepski egzemplarza.
»listow filozoféow« w wydaniu weneckiem fol. Aida Manucyu-
sza z marca 1499, sporzadzonem przez Marka Musurosa z Krety;
rzadka ta petna edycya nEpiutolae diversorum philosophorum,.
oratorum, rhetorumu obejmuje w czeSci drugiej listy Bazylego
W., Libaniusza retora iinnych az do Apolioniusza z Tyany iJu-
liana Apostaty. »Ammoniusz«. w pozycyi drugiej zapisku Grzep-
skiego z komentarzami do Perihermenias (De interpretatione)>
i kategoryj razem drukowanemi, wyszedt u Aida w Wenecyi
w r. 1503 fol., a potem w 1548 w 8-ce; weneckiemi sg takze
wydania fol. z r. 1504 i 1534 komentarza drugiej analityki
Arystotelesowej Jana Gramatyka »Filopona« z Aleksandryi, dru-
giego ucznia Ammoniusza. U Aida wreszcie, ktérego wydanie-
catego Arystotelesa po grecku (z r. 1495 i nastepn.) posiada
nasza biblioteka Jagiellofiska, wyszedt Onomasticon Juliusza

*® »A renovatione viginti octo librorum grecorum per Cepel olim
Librariae donatorum dedi unum florenum et 27 grossos* zapisano w pierw-
szej ksiedze zakupna i oprawy ksigzek biblioteki Jagiellonskiej w r. 1564
(Kod. Archiwum Senatu Uniw. Jayiell. Nr. 58 str. 48J. Trzy inkunabuty
z daru Czepia wspomniane w tekScie to Nr. 498/1-99 w jednym woluminie
i Thilol. gr. 603. O d-rze Mikotaju Czeplu czyt. mojego Bartola z Sakso-
ferrato str. 44/48.
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»Polluksa« oraz De urbibus »Stefana« w r. 1502 fol., ale sg i p6-
zniejsze ich edycye z pierwszej potowy w. XVI-go. Wszystko
to Grzepski czyta po grecku.

Darmo tedy nie stracit czasu przfez cale dwa lustra, sie-
dzac w uniwersytecie krakowskim. A mial w nich tych sa-
mych mistrzéw, co i wspomniani powyzej najznakomitsi kole-
dzy jego i zarazem humanisci: Leopolita miodszy, Gorski,
Kochanowski i inni, jak Stanistaw Karnkowski (zaimatr. pod
zime 1539/40), ktéry go potem i jako biskup wioctawski darzy
swojg przyjaznia, zapraszajac na wie$ do siebie wraz z Stani-
stawem Sokotowskim, albo Walenty Kuczborski (zaimatr.
w lecie 1545), niezadtugo z notaryusza publicznego sekretarz
Hozyusza, a rodak naszego Grzepskiego, bo rodem z Kucz-
borku na Mazowszu w powiecie szrenskim niedaleko Grzepska.
Niewydana korespondencya Kuczborskiego moze nam dorzuci
kiedys$ jaka wiadomos$¢ o blizszej jego znajomosci z naszym
grecystg, ale zupetnie nowych przyczynkéw o studyach klasy-
cznych Grzepskiego trudno sie juz spodziewac, a jeszcze tru-
dniej wigza¢ je ze starym Jerzym Libanem. Pewniejszy juz
grunt znajdujemy w nauczycielstwie przelotnem obu doktorow
whoskich, ktérych do uniwersytetu wprowadzit byt biskup kra-
kowski Samuel Maciejowski. Jeden mu sie z Wiednia nawinat:
Franciszek Stankar Mantuanczyk, gtosny natenczas jeszcze tylko
z hebrajszczyzny, zanim »cudowng« ucieczkg z wiezienia ksiezy
dyecezyi krakowskiej w Lipowcu nie rozpocznie ¢wieréwieko-
wej swojej odyssei religijnej, ktdra sie niemato przyczynit do
rozbicia wszelkich prob unifikacyjnych swoich wspotwyznaw-
cow nowowierczych; teraz wykitada u nas psalmy i przedru-
kowuje u Jana Haelicza swojg anauke gramatyki hebrajskiej«
(1548), ktdérej wiasny egzemplarz daruje pézniej Grzepski testa-
mentem bibliotece kolegium wiekszego wraz szesciu dzietami
w siedmiu tomach ksigg czysto hebrajskich w zakresie gra-
matyczno - biblijnym. Drugi, jak na Wiocha w Polsce dwcze-
snej za cichy, doktor jurysta Piotr Illicinus z Sieny, uczy u nas
humaniérow. o ile mu stabe zdrowie pozwala, a przebywa
jeszcze w uniwersytecie lub przynajmniej w Krakowie do
konca lipca 1554, gdyz wtedy na Swieta Marte zwraca biblio-
tece kolegium wiekszego wypozyczone z niej ksigzki greckie;
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miat wsrdd nich niektére te same, co i uczen jego polski, Sta-
nistaw Grzepski (Ammoniusza i Polluksa)t).

Do tych lat pierwszych studyow Grzepskiego, kiedy sie
sposobit do egzaminu bakalarskiego z Arystotelesa, a przytem
jeszcze bardziej zaprawiat sie w greczyznie, nalezy odniesé
legende o nim, zywg jeszcze w uniwersytecie okoto p6t wieku
od jego S$mierci. Na tle wypozyczenia przez niego ksigzek
greckich od starych mistrzow i doktorow przedstawia sie ona
catkiem jasno: Grzepski — jak niegdy$ Hozyusz — czytat
Arystotelesa po grecku, nadto i komentatorow jego tacinskich
i greckich, ale zawroécito sie mu od nich w glowie. | wtedy
objawit mu sie sam Arystoteles. »Z miodych lat — tak opo-
wiada biograf jego — zaraz sie pilno uczciwych nauk uczyt,
gru ntownie jezykéw fundamentalnych pilnujac, tacinskiego, gre-
ckiego i zydowskiego. Do czego, jakom styszat od ludzi za-
cnych i godnych, pobud ke miat z czytania Aristotelesa na jezyk
tacinski przetozonego, w ktorym napadszy na miejsce trudne,
co nie nowina w tak wielkim philozophie, gdy nad nim my-
§lagc diugo, ze wstydem i frasunkiem zasnat, pokazat mu sie
Aristoteles przez sen moéwigc: »Darmo sie trapisz i frasujesz;
jesli ze mng samym, nie z ttumaczami mojemi bedziesz roz-
mawiat, pretko te subtelnosSci zrozumiesz«. Te stowa wyrzek-
szy, Aristoteles znikngt. Rozumiem ja, iz mu taki sen ex forti
imuginatione i pertinaci studio przyszedt; jednak on nie
lekce sobie wazyt, poniewaz i sam Hippocrates pisze: Somnia
non contemno, dum ordinem consewant (w przektadzie z r.
1802: Snami nie gardze, najbardziej gdy one porzadek zacho-
wujg). A tu wielki ordo (porzadek): na jawi studium, sen
studio conformis (na jawie usilno$¢ i nauka, a sen im zupet-
nie podobny); jakoz do stusznoSci méwigc, madre jest zdanie
ludzi uczonych: Optimus commentarius textus originalis. Atoli
Grzebski rozbierajgc pilno, co przez sen marzyt, tym pil-
niej na jawi w greckim sie jezyku c¢wiczyt, w ktérym jakiej
doskonatosci dostgpit, Swiadczy i rzecz sama iwiersz wielkiego

) »Ego Petrus Illioinus fateor me accepise...« te a te ksigzki, zapi-
sek wiasnoreczny, reka inng: uRestituit hos libros die Marthe 1554« w kod.
Jagiell. 242 f. 24vo.
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poety Jana Kochanowskiego...« (i tu biograf przytacza znany
jego czterowiersz)J).

Do egzaminu Grzepski nie zasiadt, porzucit Arystotelesa
ale nie studya greckie, znalazt sie w Wroctawiu. Dnia 29 lipca
1549 nabywa on tutaj u Winklera za dwa talary i sze$¢ gro-
szy traktat Plutarcha »Vitae parallellae« po grecku w wyda-
niu bazylejskiem Jana Oporyna z r. 1533. Sam to zapisat na od-
wrotnej stronie przedniej oktadki tegoz druku folio: »Hunc
librum emi duobus taleris et 6 gross. Wratislawia apud Win-
clerum Anno Domini 1549 guart. Galend. Augusti«. Jego to ma
by¢ reka i od niej majg pochodzi¢ liczne a drobne zapiski
tacinskie i greckie na marginesie foliantu, jako tez dwa gre-
ckie na wewnetrznej stronie drugiej okladki. Przyjmujemy
zapisek powyzszy jako autentyczny Grzepskiego, lecz szkoda,
ze Prof. Dr. L. Birkenmajer, odkrywca tej ksiagzki, znajdujgcej
sie obecnie w bibliotece uniwersyteckiej w Upsali, dokad sie
dostata zagrabiona przez Szwed6w z kolegium jezuitéw po-
znanskich w potowie w. XVII-go. nie dotgczyt byt podobizny
obu wiekszych zapiskéw na pierwszej oktadce, zeby juz za-
dnych nie mozna byto mie¢ watpliwosci o ich proweniencyi; a to
tem bardziej, ze i nastepny wiasciciel Plutarcha, ktérego mu
wraz z innemi ksigzkami ofiarowat mistrz Stanistaw Grzepski,
aby z nich korzystat jak diugo zechce, a potem przekazal je
bibliotece krakowskiej, t. j. uniwersyteckiej w kolegium wie-
kszem, podpisany jest tutaj nizej nieczytelnie na wewnatrz
pierwszej okiadki, pozostaje wiec nadal nieznanym i trzeba sie
gubi¢ w domystach, czyto mistrz Stanistaw Marenniusz, czy
tez inny uczen i przyjaciel Grzepskiego, najprawdopodobniej
mistrz Gabryel z Szadku, pdzniejszy kanonik i teolog poznan-
ski (pismo ich obu jest mi dobrze znane)?. Doniosto$¢ zapisku
Grzepskiego jest podwdjna: wskazuje nam on pobyt jego
w Wroctawiu, spowodowany przypuszczalnie secesyg studen-
teryi krakowskiej i znamienity postep jego w studyach klasy-
cznych. Po listach czyta zywoty stawnych Grekéw i Rzymian.
Moze i u starego Winklera, kiedy sie znalazt w Wroctawiu,
kontynuowal prywatnie studya greckie.

") Kod. Jagiell. 59 f. 368 ob. wyzej str. 128.
1) Sprawozdanie z poszukiwan w Szwecyi dokonanych z ramienia
Akademii Umiejetnodci |w Krakowie 19141, 119/120 nr. 187.
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Winkler ten, Andrzej z Winkel (kolo Eisleben w dyece-
zyi halberstadzkiej), to po pierwszych naukach w Kwerfurcie
i w Wroctawiu (1514), dawny bakatarz krakowski (1519), zapi-
sany w naszym uniwersytecie wraz z Andrzejem Fryczem
z Wolborza (1517), nastepnie w Wittenberdze (1520), gdzie
pozniej po latach otrzymal promocye na mistrza z rak Filipa
Melanchtona (13. IV. 1535), juz jako rektor i to pierwszy pro-
testancki szkoty parafialnej u $w. Elzbiety w Wroctawiu (od
jesieni 15264 tutaj 27. VI. 1575), ktérg zamienit na gimnazyum
humanistyczne. Ponadto przy pomocy rady miejskiej zatozyt
tutaj w Wroctawiu drukarnie (1538/9), przeznaczong gtownie
dla wydawnictw ksigzek humanistyczno -szkolnych tacinskich
i greckich, a popierang bardzo przez znanego nam juz dra
Jana Langa. | swego syna, ktérego ochrzcit Apollinem, prze-
znaczyl do zawodu nauczycielskiego; sam dat mu pierwsze
wyksztatcenie humanistyczne, a potem wystat go do Wittenbergi
(1536/7). Lecz nie zawsze synowie wstepujg w Slady swych
ojcow. Winkler Il nie byt pociechg Winklera |, ani jego na-
stepca nie zostat: zyt dla studyoéw swoich greckich, humaniora
nad propagande religijng przenosit, a nieproduktywnym w pracy
literackiej okazat sie jeszcze w wyzszej mierze, anizeli nasz
Grzepski. Bakatarzem dopiero po latach czternastu zostaje
i kto wie, czy nie pod naciskiem swego ojca, w Wittenberdze
(1550), do ktorej musiat nawrocié, opusciwszy jg przedtem, aby
sie przenies¢ do nowozatozonego uniwersytetu w Krolewcu,
pociggniety stawg pierwszego jego rektora, humanisty-melan-
chtonczyka Jerzego Sabina. Dwa lata tylko bawit w Krdélewcu;
wypedzita go stad zaraza (w lecie 1549), przed ktorg uciekt
a wraz z nim mistrz FryderykStafil,drugi z rzedu rektor kro-
lewiecki, niezadtugo gtosny konwertyta i polemista katolicki,
pupil Hozyusza i Kromera, teraz za$ lektor tymczasowy jezyka
greckiego i hebrajskiego przy szkole wroctawskiej sw. Elzbiety.
Stafil zainaugurowat nauczycielstwo w niej swoje mowg hu-
manistyczng de litteris et praecipue graecis (drukowang wspoét-
cze$nie tamze u Winklera w Wroctawiu), ktéra poprzedzit
wyktad o jednej z mow, filipice Demostenesa (24. VII. 1550),
a nazajutrz rozpoczat lekture o psalmach Dawida. Jesli Grzep-
ski przebywal natenczas w Wroctawiu, bytby niewatpliwie
uczniem Stafila, o ktérym mistrz jego wiasny Melanchton naj-
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piekniejsze miat nadzieje (homo ingeniosus, et graece et latine
praeclare doctus); bedac jeszcze w jego szkole wittenberskiej,
przetozyt na jezyk tacinski fragmenty historyczne Diodora Sy-
cylijczyka. Grzepski mogt rozmawia¢ ze Stafilem nietylko
w jezykach klasycznych, ale i po polsku. Znat bowiem dobrze
nasz jezyk polski i nim wiladat niepospolity ten Westfalczyk
Stapelage = Staphylus (* w Osnabriick 27. VIII. 1512 + 5. Il
1564 w Ingolstadt), wychowany po stracie matki Gdanszczanki
u krewnych w Kownie na Litwie, wyksztatcony za$§ humani-
stycznie w Krakowie, we Wtioszech i nakoniec w Wittenber-
dze. Po chwilowej w niej profesurze objgt z poreki Melan-
chtona katedre w Krolewcu, gdzie jako nauczyciel licznych
panigt rusko-litewskich (Chodkiewiczow. Danilewiczow, Sapie-
héw) porozumiewal sie z niemi zaiste nie po facinie, ani po
niemiecku lub po rusku, a tem mniej po litewsku, lecz po
polsku. Gruntowne wyksztalcenie humanistyczne dato Stafilowi
pozna¢ pisma starych ojcdw Kosciota w oryginale, rozczytanie
sie zaS§ w nich pilne wraz z anarchig doktrynalng teologow
krolewskich przywiodto go do porzucenia zapatrywan ich reli-
gijnych; owocem studyow jego patrystycznych jest dzietko
konwersyjne (Synodus sanctorum Patrum antiguorum contra
nova dogmata Andreae Osiandri), napisane w Gdansku (przez
zime 1551/2 a wydane w Norymberdze 1553), po drugiem
a ostatecznem juz wyjsciu z Krélewca, dokad go ksigze Albrecht
zdotat Sciggna¢ z Wroctawia pod koniec r. 1550.

Konwersya Fryderyka Stafila, ktory z KrolewTa podagzat
na Slask przez Krakéw, oddziatata, jak mniemamy na mtodego
Winklera. Nad wszelkie spodziewanie zjawia sie on teraz
w uniwersytecie krakowskim, on, a nie inny: Apollo, syn An-
drzeja Winklera z dyecezyi wroctawskiej i zapisuje sie w nim
w poétroczu zimowEm 1552/3 z optatg prawie pelng taksy ima-
trykulacyjnej siedmiu groszy (na o$m). | tutaj dtugoletni scho-
lar a niedawny bakatarz promuje sie wreszcie u nas na mi-
strza po odbytych wprzéd wyktadach bakatarskich; dat o tem
Scistych nie mamy, bo nie doszty nas ksiegi uniwersyteckie
z tych lat (promocyjna za lata 1542 — 1561, a z wyktadami
bakatarskiemi ani jedna z przed r. 1564). Musiato to jednak dos¢
rychto nastgpi¢, jesli po extraordynaryacie profesury zostaje
w ciggu r. 1558 kolegg mniejszym; wyktada natenczas w poi-
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roczu zimowem Homera a w nastepnym semestrze latowym
1559 jedng z moéw lzokratesa. Jest wiec czystym grecysta, jak.
i nasz Stanistaw Grzepski, rowiesnik jego; obydwaj sg hu-
manistami. Fakt przyjecia Apollina Winklera do grona mi-
strzéw krakowskich w kolegium mniejszem musi starczy¢ za
dowod wyznania jego natenczas katolickiegol.

A Grzepski ? Pokazat sie nam chwile, i to raz tylko
w Wroctawiu przy obu Winklerach i mistrzu Slafilu, a ciggle
jeszcze jako studiosus | jesli kiedykolwiek, to jedynie teraz
mogtby sprawowaC rektorat szkoly ewangelickiej Braci cze-
skich w Kozminku Ostrorogéw koto Kalisza, o czem nadmie-
nia ogolnikowo Jedrzej Wegierski, wydajagcy w Utrechcie pod
pseudonimem Adryana Regenvolsciusa pierwszy drukowany
zbiér wiadomosci o reformatorach religijnych w Polsce i w kra-
jach stowianskich p. t.: »Systema historico-chronologicum eccle-
siarum slavonicarum« (1652). Ani sie oburza¢ nie trzeba na
takg wiadomos$¢ o naszym Grzepskim i z gory ja odrzucac,
ani tez bezkrytycznie przyjmowac. Zapewne p. Jedrzej nie
wyssat jej sobie z palca, zeby sie mdédz skrzepi¢ w swej wie-
rze i pochwali¢ w ciezkich dla siebie czasach kréla Jana Ka-
zimierza, iz tg szkotg kozminecka, kwitngca poOzniej pod Szy-
monem Teofilem Turnowskim, rzadzit przedtem Stanistaw
Grzepski, jedna z najwiekszych o0zddb potem uniwersytetu
krakowskiego. Dobrej wiary Wegierskiemu nie odmawiamy,
ale rzecz inna, czy zapisek lub tradycya, na ktorych sie opart,
byty rzetelne; o tem jednak nie dowiemy sie juz nigdy, ale
tez i z drugiej strony nie da sie zaprzeczy¢, jakoby tak by¢ nie
mogto. Pamietajmy, jak wielu dobrych i najlepszych potem
synéw Kosciota, a nawet w nim z czasem biskupow, ksztat-

) O starym Andrzeju Winklerze doskonale G. Bauch rozprawia
w Geschichte des Breslauer Schulwesens in der Zeit der Reformation (Co-
dex diplomaticus Silesiae T. XXVI [Breslau 1911], 69, 79/80, 101/114 (dzia-
talno$¢ rektorska lecz przedewszystkiem typograficzna, wydal miedzy in-
nemi z polecenia Jana Langa Ghristiades Hieronima Vidy! 296 i 345)
natomiast o Apollinie wie bardzo mato, nie zna wydania metryki uniwer-
sytetu krolewieckiego (Die Matrikel der Universitat Kdnigsberg i. Pr. | Bd
hrsg. v. Dr. Georg Erler [Leipzig 1908], ktdérg tutaj w przedmiocie na-
szym wyzyskujemy. O Statilu, zwiaszcza we Wroctawiu, juz Bauch do-
brze prawi (L. c. 171/4).
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cito sie lub poczeto ksztatci¢é w samym np. uniwersytecie.wit-
tenberskim, jak Augustyn Rotundus z Wielunia (1538), Adam
Konarski (1542), Stanistaw i Krzysztof Warszewiccy (1549
i 1556), Jakdéb BrzeZnicki z Poznania (1556), Stanistaw Soko-
towski z Krakowa wraz z Janem Dymitrem Solikowskim
(1559), albo w tymze roku Stanistaw Reszka z Buku w Frank-
furcie nad Odra. | na Grzepskiego mogta nadejs¢ chwila, kiedy
stangt na rozdrozu religijnem. Byt przeciez nadewszystko hu-
manisty, jako taki potrzebowat, wyglagdat, a moze i szukat mo-
znego protektora; naodwrét pan Kozminka, Jakdb Ostrordg,
sam oswiecony w uniwersytetach niemieckich, rad byl miec
Swiatte subjektum uniwersyteckie nauczycielem i rzadcg swej
gminy koscielnej. Moment wroctawski w zyciu Grzepskiego,
wzmocniony epizodem poniewolnego wyjscia z Krakowa, wska-
zywatby przypuszczaé¢ to jego tutaj bakatarstwo, nieautoryzo-
wane przez wiladze uniwersyteckie i koScielne, wszakze pod
warunkiem, ze sie uwazac¢ je bedzie za krotkotrwate i przej-
sciowel). Rozczarowanie mogto przyjs¢ rychto: Grzepski, na-
tura bierna i umyt kontemplacyjny, nie miat nic w sobie du-
cha propagandy religijnej, i jak sie zdaje, ani talentu Ilub
choc¢by zamitowania pedagogicznego; zdolnosci w nim huma-
nistyczne rozwinety sie w kierunku filologiczno -erudycyjnym
a nie retoryczno - deklamacyjnym. Moze tez i dlatego tak
przylgneli poézniej do siebie, uzupeiniajgc sie wzajem, niepo-
dobni sobie pochodzeniem i fizycznie, ale obaj nieskazitelnie
szlachetni, czystych obyczajow i madrzy: miodszy z nich, teo-
log Sokotowski, niski, brzydki na twarzy i w dodatku zeszpe-
cony garbem, lecz gdy usta otworzyt, moéwca z taski bozej,
maz i pisarz ognisty, rzutki i pracowity; natomiast filozof
Grzepski mezczyzna przystojny, powolny, zawsze spokojny
i w ksigzkach zatopiony, zajety byt wiecej myslg naukowa
i obserwacya, anizeli piérem lub czynnem dziataniem.

Z Kozminka Grzepski ruszyt do swoich, na Mazowsze.
Do Grzebska, ojczyzny jego, prowadzi nas nieodstepna towa-

) Daleko idace wnioski z zapisku Regenvolsciusa (str. 117) wycia-
gali Jerzy Samuel Bandtkie (Historya Biblioteki Uniw. JagielloAskiego
w Krakowie [w Krakowie 1821], 56/7) i Jozef Lukaszewicz (Historya
szkél w Koronie i w Wielkiem Ksiestwie Litewskiem od najdawniejsz}'ch,
czasObw az do r. 1794 T. 1 [Poznan 1849], S78 z przyp.).
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rzyszka jego zycia: ksigzka, rowniez jak i poprzednia humani-
styczna, bo innych nie miat i prawie nie znal, tylko wyjgtkowo
juz nie kupiona, ale darowana przez przyjaciela, tem wiec mu
drozsza, a dla nas nieoceniona. Tajemnice pierwszych jej wia-
Scicieli odstonit juz Prof. Dr. J. Kallenbach, ale obja$nieniem
zapiskbw w niej Stanistawa Grzepskiego, figury podrzednej
wobec Jana Kochanowskiego i do literatury pieknej nienale-
zacej, nie zajmowat sie wcale; stwierdzit tylko stusznie, ze
otrzymat jg Grzepski na pamigtke od poety przed wyjazdem
tegoz w dalekg podréz na granice. Jest to egzemplarz Jagiel-
lonski tragedyj Seneki w wydaniu bazylejskiem Henryka Piotra
z marca 1541 w matej 6semce (szczeSliwie dochowany w bi-
bliotece Jagiellonskiejl). Ofiarodawca tym czterowierszem,
umieszczonym na odwrocie przedniej okladki u dotu, zaswiad-
cza swg przyjazA najdrozszemu sobie Grzepskiemu:

Dam mihi tam magnus late peragrabitur orbis,
Hoc tibi perpetui pignus amoris erit.
Exiguum fateor, sed tu, charissime Grebsi,
Quantulacumque animo dona metire meo.
. K

Bez daty! A o nig wiasnie chodzi, bo czas odjazdu poety
z Polski na studya zagraniczne (nie chce wchodzi¢ tutaj, czy
poraz pierwszy i jedyny, czy tez jeszcze, jak przypuszczaja,
poraz drugi) jest prawdziwag crux biograféw Kochanowskiego.
Nowy wiasciciel ksigzki dotgczyt na obu oktadkach po we-
wnetrznej ich stronie dwa zapiski, i to obydwa datowane;
dotyczg one wiasnej jego osoby. Nie zdaje sie, ale jest rzecza
najzupetniej pewng, ze wyszty one z pod reki Stanistawa
Grzepskiego, ktora jest nam dobrze znana z autograféw jego
listow (zamieszczonych ponizej) oraz licznych zapiskow w ko-
deksach i ksiegach uniwersyteckich. Pierwszy znajduje sie
u samej géry nad wierszem dedykacyjnym poety: »Regiomonti
9 april 1552« (ale rok jest juz dzisiaj od lat kilkunastu zale-
piony kartkg z sygnaturg obecng Cim. II. b. 53). Drugi zas,
mieszczacy sie na odwrocie tylnej oktadki, rowniez u gory

) Klas. lac. 1232, Cim. Il. b. 53. Czyt. J. Kallenbacha Ksigzka
ofiarowana Grzebskiemu przez Kochanowskiego w krakowskim Przegla-
dzie Polskim z r. 1884 T. Ill. 365/8.
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i pod notatkg enigmatyczng jakoby samego poety (nad Kktorej
eodcyfrowaniem czyzby z rokiem 1551? niechaj sie trudzg ba-
dacze Kochanowskiego) czyta sie w te stowa: r>Anno domini
1551 | circiier Bartholomei /er[ia]s | domo egressus sumc. Ze
oba te zapiski $ciggaja sie do zdarzen, ktére zaszty wspoOtczesnie
z otrzymaniem ksiagzki lub wkrétce potem, i zaraz wtedy zo-
staty do niej wciggniete, wydaje sie rzecza jak najbardziej na-
turalng; nie godzi sie przeto nacigga¢ dedykacyi powyzszej
poety do lat pdzniejszych, w szczegélnosci do r. 1557.
Pierwszy chronologicznie zapisek Grzepskiego mowi
0 wyjsciu jego z domu w lecie na $w. Bartlomiej 24 sierpnia
1551, z domu jak nalezy mniemac chyba tylko rodzicielskiego,
z Grzebska, znéw w dalsza jaka$ z niego podréz, analogicznie
do faktu zamierzonej podrozy w zapisku dedykacyjnym poety.
A wiec zdawatoby sie, ze na studya uniwersyteckie do Kra-
kowa, przerwane przed kilku laty, a odtad juz state. Tak i nie.
Drodze tej bowiem z Mazowsza do Krakowa staje wpoprzek
Krolewiec w zapisku na odwrocie pierwszej oktadki, z datg
jakiego$ w nim zdarzenia w dniu 9 kwietnia 1552. Jest tedy
tylko samo dalum ale faclum niema, nie znamy; nie wiemy,
coby tam zaj$¢ mogto tak pamietnego, ze je Grzepski zanoto-
wat. Najpodobniej sam tam bawit. Czyzby wraz z Kochano-
wskim? wszak zapisek ten kiadzie nad wierszem jego sobie
dedykowanym. Nie znaczy to, Boze uchowaj, zeby sie dopiero
tutaj lub niedawno zetkneli i poprzyjaznili; o poznaniu sie ich
wzajemnem i zawarciu przyjazni zobopolnej nie mozna watpic,
ze nastgpito juz przedtem w uniwersytecie krakowskim (1544—
1549). A jednak i Krolewiec jest w zyciu ich obu mozliwy,
a nawet prawdopodobny; Krélewiec za czasOw pierwszego
jego wiadcy $wieckiego, ksiecia Albrechta, znamy dotychczas
jeszcze tylko czesciowo w dziejach swoich politycznych, reli-
gijnych i oSwiaty. Nazwiska samego poety Jana nie znajdujemy
w metryce uniwersytetu krolewieckiego, ale az do czasu wy-
dania jej przed laty dziesieciu nie byto wiadomo, ze nasz poeta
miat w tym uniwersytecie na studyach dwdch swoich braci
najmtodszych: Andrzeja (od 14. VIII. 1554) i Jakéba (od 5 X

1555), tudziez swego krewnego i imiennika Jana Kochano-
wskiego Ryja (od 11. V. 1556). Ponadto — co jest niemniej
uwagi godnem — naonczas w potroczu zimowem 1551 (od 29

Polonia Sacra 3. 10
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pazdziernika) ksztatci sie w tym uniwersytecie jeden z Firle-
jow dabrowickich, tak bliskich Kochanowskim i jeszcze wtedy
z nimi zaprzyjaznionych, mianowicie Andrzej wojewodzie ru-
ski, rodzagcy sie z Bonerdéwny. A wiec? Niema, co prawda,,
i nazwiska Grzepskiego w tejze metryce, rojacej sie od scho-
laréw polskich oraz z Polski i Litwy, ale to nie moze wyklu-
cza¢ pobytu jego chwilowego w Krolewcu z zamiarem konty-
nuowania w nim studyow uniwersyteckich, przerwanych
w Krakowie. Z domu rodzicielskiego bylo mu na te studya
najblizej do Krélewca.

Wioska jego rodzinna i zarazem parafialna Grzebsk(o)-
lezala przeciez i lezy jeszcze na samej granicy potudniowej
Prus ksigzecych, nad Orzycem w dekanacie miawskim (na
péitnocny -wschéd od Miawy) a w wojewddztwie i biskupstwie-
ptockiem. W tak bliskiem znajdujgc sie sasiedztwie pruskiem
byta wystawiona wraz z catg tg potacig na siejbe prusko - litew-
ska, ktérg tutaj nie obcy ale swoi uprawiali. Rzucat jg na-
tenczas nietylko ws$rod mieszczan plebejow rodak ich wielce
ruchliwy z niedalekiego Przgsznysza, ksigdz apostata Wawrzy-
niec, ale czynit to rowniez i miedzy drobng szlachta mazur-
ska. Dyskordyag sie zwat i byt przezywany nowy ten kazno-
dzieja stowa bozego, istotnie potem i ze swymi wspdétwyznaw-
cami ciagle sie ktdécacy, teraz za$ jako kacerz Swiezo potepiony
na synodach prowincyonalnych, tutal sie po catem panstwie;,
mimo opieki ksiecia pruskiego, magnatow litewskich i pandw
polskich $cigano go, gdziekolwiek sie tylko pokazat, od Wilna
az do Wieliczki pod Krakowem. Znalazt sie jeden hardy szlach-
cic na Mazowszu, Mikotaj Grzepski, o ktdrym zaraz donie-
siono kapitule ptockiej (na wiosne 1551); iz jawnie utrzymuje
w swym domu heretyka Dyskordye, ktéry juz syna jego, mio-
dziefAca studenta, miatl podobno zarazi¢ przewrotnoscig swa ka-
cerskg (filiusgue ipsius adolescens studiosus ab eodem Discor-
dia... infectus esse dicitur). Zty przytutek obrat sobie Dyskor-
dya. Czujne oko Kkapituty ptockiej zaraz go odkryto, co jej
zresztg trudno nie przyszio, .albowiem miata ona tutaj w tej
wioszczyznie swoje prestimonium; przepedzono go tedy na-
tychmiast z zagrody grzebskiej. Ze zniknieciem Dyskordyi
ustajg tez podejrzenia i delacye 0 nieprawowiernosci tegoz
»niejakiego szlachcica Mikotaja Grzepskiego« i jego syna, ktory.
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niestety w aktach kapitulnych nie jest podany imiennie (na
sesyach d. 4 maja i 9 wrzes$nia 1551), chociaz o innych a tych
samych szlachcicach, pomawianych o luterstwo, idg w dal-
szym ciggu doniesienia do wiladzy koScielnej, zwlaszcza kiedy
po dwéch latach pojawi sie znowu Dyskordya w tych stro-
nachl). Teraz w lecie 1551 uciekt on (0 czem wiemy z kores-
pondencyi Hozyusza) do Kroélewca. Z nim lub za nim — na-
suwa sie samo przez sie takie przypuszczenie — podazyt
i mtody Grzepski. Ale ktéry? Jan czy Stanistaw, w zatozeniu
oczywiscie, iz stary Mikotaj jest ojcem obu naszych scholaréw
krakowskich. Raczej Stanistaw, bo jest on ciggle studentem,
a ze nazwano go jeszcze adolescens a nie iuvenis, jakim byt
natenczas, przekroczywszy juz dobrze rok dwudziesty piagty
zycia, to za to winmy notaryusza kapitulnego lub delatora, ze
nie znali lub nie umieli okresli¢ Scisle jego wieku, i to tacing
jurydyczno-klasyczng! Nierozstrzygnietem by¢é musi pytanie,
gdzie w Kktdérej szkole dyecezyi plockiej ksztatcit sie kiedy$
nasz Stanistaw: raczej moze w kolegiackiej w Puttusku, anizeli
w najblizszej parafialnej przy farze miawskiej.

Heretykiem ani tez na studyach w Krdlewcu nie zostat.
Dyskordya nie byt pociggajagcym apostotem, w Krélewcu za$
przedziwne naonczas dziaty sie rzeczy: optakiwata je Witten-
berga z ksigzetami luterskimi a Hozyusz z Kromerem sie cie-
szyli. Latarnia owa S$wiatta ewangielicznego, jakg miat by¢
uniwersytet krolewiecki, zatozony niedawno (1544) przez ksie-
cia Albrechta na podb6j religijny Prus, Litwy i Polski, poczeta
gwattownie kopci¢ i tak gorszacym pryska¢ swarem teologow
jej luterskich o taske usprawiedliwienia czlowieka przez za-
stugi Chrystusa w sporze t. zw. Osiandrowym (od Andrzeja
Osiandra Norymberczyka, kaznodziei i ulubierica ksiecia, ktory
go profesorem teologii mianowat, acz nie posiadat zadnych
stopni akademickich), iz ksigze musial jednych napedzi¢, jak
przedewszystkiem Stankara, innych za$ na wiasng ich prosbe
zwolni¢ od obowigzkéw profesorskich. Do tych ostatnich na-
lezat mistrz Fryderyk Stafil, wytrzezwiaty juz teraz zupetnie

3 Acta capituli Plocensis ab a. 1514 ad a. 1577 ed. B. Ulanowski
w Archiwum Komisyi historycznej Akad. Umiej, w Krakowie T. X. [1916
a w osobnej odbitce z r. 1915], 208 nr. 199 i str. 213 nr. 207.

10*
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z takiej teologii, ktéra powagi i tradycyi KoSciota nie uznaje
za norme wiary Chrystusowej. Atmosfera, w ktérej kwitng za-
jadte spory teologiczne, nie sprzyja uprawne studydéw humani-
stycznych; przeto i w Grzepskirri, moze pod bezposrednim
wptywem Stafila, ostudzit sie zapat krolewiecki, skierowany
zresztag do nauk filozoficznych a nie teologicznych. Wrocit do
Krakowa.

Juz w nim niezawodnie przebywa w tym czasie, kiedy
do naszego uniwersytetu zapisuje sie Apollon Winkler z Wro-
ctawia (pod zime 1552/3) a wraz z nim i Andrzej Troper
z Krakowa, jeden z wybitniejszych grecystow Jagiellon-
skich, a przytem jak i Grzepski hebraista, procz tego dzielny
pedagog humanistyczny miodziezy, bardzo wcze$nie mistrz
i profesor extraneus (1554) oraz cztonek obu kolegiow, mniej-
szego (1558, kiedy i Winkler), potem wiekszego (pod zime
1561), wyktadajgc obok obowigzkowych sakramentalnie Arysto-
telesa i Alberta Wielkiego takze Cycerona, Wergilego, tudziez
gramatyke hebrajska (1556/7). Troper, pupil Kromera, zapalo-
nym byt rzecznikiem nauk starozytnych, do ktérych jako ko-
lega mniejszy zachecat wymownie catg miodziez; kiedy wszedt
do kolegium wiekszego, nie mdgt sie zrazu ze starymi pogo-
dzi¢, ale ostatecznie musiat Spiewa¢ jak i oni (F 8 IV. 1582
jako kanonik sSwiefifloryanski od 1569 i sentencyaryusz S$w.
teologii, tuz przed swojg w niej promocyg doktorskg). Starszy
wiekiem Grzepski, ktoremu sie i teraz nie spieszy, nawet naj-
miodszym daje sie przesScignaé. Wyprzedzaja go np. poeta
Grzegorz z Sambora, woéwczas, w lecie 1552 zapisujacy sie do
uniwersytetu razem z Piotrem, synem Michata z Gréjca, dye-
cezyi poznanskiej (mylnie: gnieznienskiej), t. j. Skargg, albo
jeszcze miodszy Gabryel z Szadku, ktéry i jako krewniak Mi-
kotaja Prokopiadesa z Szadku, wielokrotnego rektora uniwer-
sytetu a zarazem kanonika krakowskiego, i.dla pieknego swego
pisma juz w drugim roku od swojej imatrykulacyi jest skrybg
uniwersyteckim (1558), a kolegg mniejszym zostaje wraz
z Grzegorzem Czujem Samborczykiem (1560), kiedy nasz gre-
cysta ciggle jeszcze bakatarzuje. Nie urstydzi sie tez Grzepski
by¢ uczniem Tropera, przynajmniej hierarchicznie, a w Krako-
wie, gdzie wecale nie upadajg dazenia i nastroje humanistyczne
w kierunku staroklasycznym kolegobw mniejszych, owszem
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rownowazg one scholastyczne kolegéw wiekszych, zastaje obok
Jakéba Gorskiego, drugiego swego mistrza Piotra |lllicina
z Sieny, o ktorym wspomnialo sie juz wyzej, ze przebywa
w Krakowie jeszcze z koricem lipca 1554.

Jeden tylko fakt pozytywny mozna poda¢ z zycia Grzep-
skiego w tych czasach. | znowu, jak poprzednio o studyach
swoich greckich, ktore teraz niewatpliwie kontynuowat, sam
nas o nim powiadamia. Mianowicie jak zdobytg przez siebie wie-
dze udziela innym: jest »praeceptorem» = pedagogiem »a tene-
ris annis za mtodych lat« Stanistawa Mitoszewskiego, ktéremu
pézniej jako towczemu betlzkiemu a swemu przyjacielowi dedy-
kuje obydwa swe dzietka oryginalne, jakie napisat w swem zyciu:
»Geometrie t. j. miernickag nauke po polsku krotko napisang
z greckich i tacinskich ksigga (u tazarza Andrysowica 1566,
przedr. homogr. w Warszawie 1861), jeszcze jako kolega mniej-
szy (dat. w Krakowie 20. X. 1565); oraz drugie, juz Scisle archeo-
logiczne »De multiplici siclo et talenio hebraico« (u Krzysztofa
Plantina w Antwerpii 1568, ktéry i Hozyuszowa drukowat
Konfesye), juz bedac w kolegium wiekszem (dat. tamze 3. VIII.
1567)X. Z przypisan tych obu ksigzeczek dowiadujemy sie
0 uczeniu sie Mitoszewskiego u niego w tych latach i to ra-
czej prywatnie, w bursie, anizeli w fakultecie, a wiec jeszcze
przed r. 1557. Ten wuczeh jego, Stanistaw Mitoszewski h. Ko-
§ciesza z ziemi ciechanowskiej, znajduje sie bowiem zapisany
w metryce studentow w semestrze latowym 1551 jako Stani-
staw syn Jakdba »Malyszowski« z dyecezyi ptockiej, jeden wsréd
licznej miodzi szlacheckiej, jaka naptywata ciggle jeszcze ttum-
nie z catej Polski na studya uniwersyteckie- do Krakowa, za-
nim mu jej nie zabratly kolegia jezuickie. O Mitoszewskim,
ktéry po studyach krakowskich przebywat na dworze kréle-
wskim Zygmunta Augusta i byt jego sekretarzem (juz przed
3. VII. 1567), piszac listy komorne, powiada B. Paprocki, ze
to byt »cztowiek cnotliwy i Rzeczypospolitej pilny stréz i stugax,
a my dodajmy: wielce godny uczen Grzepskiego i— o0 czem

Yy Egzempl. bibl. Jagiell. Cim. VIII. b. 95 i Cim. VIIl a. 3. Oméwienie
tych dzietek, witasciwie samej geometryi, czyt. u Samuela Dicksteina
w Encyklopedyi Wychowaczej T. V. [Warszawa 1901], 230/3; opis biblio-
graficzny u Teofila Zebrawskiego Bibl. pi$mienn. poi. matem, i fiz.
[w Krakowie 1873], 195/7 nry 667 i 668.
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nie watpi¢ — naktadca obu dzietek jego codopiero przytoczo-
nych, a w nauce naszej podoéwczas catkiem nowych i niezwy-
czajnych. Pierwsze z nich, o ktérem sie sam autor wyraza, iz
»jest rzeczag nowa a w jezyka naszym niestychana«, przyniosto
mu stawe w Polsce pierwszego metrologa (miernika) a u ko-
legow przydomek »matematyka«. Drugie za$, tacinskie, o pie-
nigdzach i miarach zydowskich, rozgtosito na diugie czasy
imie jego zagranicg; wprawdzie pisane jest ono za wzorem
Wilhelma Budeusza i z niego zaczerpniete, ale tez i poglady
0 tem wielkiego humanisty a najwiekszego we Francyi gre-
cysly, wytuszczone w jednem z gtédwnych dziet jego (De asse
et partibus eius), Grzepski ocenia krytycznie i nieraz prostuje.
Serdeczno$¢ stosunku dawnego ucznia do mistrza, istotnie
rzadkg miedzy szlachcicem a uczonym, oSwietla fakt, zapisany
sucho w ksiedze rachunkow kolegium wiekszego, iz Stanistaw
Mitoszewski byt przeszto caty rok gracyalistg Grzepskiego (mia-
nowicie od konca lipca 27-go 1568 do jesieni 1569), to znaczy,
ze przez caly ten czas mieszkal przy Grzepskim w kolegium
za pozwoleniem jego doktoréw i mistrzow, jak na to dozwa-
lat statut tegoz kolegium; sktadato sie tylko optate szesciu
groszy za semestr na rzecz kolegium *. | inni mistrzowie mieli
w tym czasie swoich gracyalistow, i to po kilku naraz, jak np.
Stanistaw Sokotowski dwoch lub trzech, ale byli to mtodziency
na studyach u niego, sami synowie szlacheccy (dwaj toscy, Jan
1 Stanistaw, synowie Hadryana z dyecezyi poznanskiej na Ma-

#® Kod. Arch. Senatu Unirv. Jagiell. Nr. 57 w formie jezyczka, obej-
mujacy rachunki kolegium wiekszego, zawiera wzmianki o mistrzu Stani-
stawie Grzepskim, podanym tutaj kilkakrotnie Grzebskim, od 24. X. 1566
do lata 1570 na str. 200, 202/5, 206 raz tutaj witasnorecznie pisze sie
»Grzebski«, 206/7 i ustep na str. 208 reka jego, 215, 216 z 27. VII.
1568, 219 na samym dole z zapiskiem reka Grzepskiego i tutaj drugi raz
»Grzebski«, 221, 222, 223, 224, 226 i 227. Na wszystkich tych miejscach
nazwisko jego podkreslone jest otdwkiem, zdaje sie przez §. p. Dra Wtad.
Wistockiego, ktéry w swej ksigzce o inkunabutach biblioteki Jagiellonskiej
(str. 212) zaznacza podwdjng pisownie jego nazwiska. Zapiski jego wta-
snoreczne mieszcza sie w Ko d. Jagiell. Nr. 242 w formie jezyczka, zawie-
rajgcym »Registrum Librorum acceptorum ex libraria Maioris Collegii< f. 24
(czyt. wyzej str. 135) i za czasOw jego prepozytury z poswiadczeniem od-
dania ksigzek wypozyczonych przez zmartych mistrzow na f. 22 (bez pod-
pisu) 27vo, 36vo i 39 tutaj z podpisem nazwiska »Grzepski«.
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aowszu, uczacy sie w uniwersytecie od lata 1566 i zimy 1567,
dalej Jan Lasocki kasztelanie teczycki, syn Jakoéba i Joachim
'Ocieski, mtodszy syn zmartego niedawno kanclerza), albo kre-
wniacy mistrza, np. dwaj bratankowie Jana Leopolity (Kasper
i Krzysztof) lub samegoi naszego mistrza Stanistawa (Jan syn
Jakéba Grzebski, niezawodnie drugi bratanek jego, zaimatry-
kutowany pod zime 1568, gracyalista u niego od jesieni 1569
do 8 lipca 1570)D.

Moze i Mitoszewski byt powinowatym jego. Nie umniej-
szatoby to zastugi tegoz, iz tozyt na druk dziet naukowych,
zostawiajagc w tem przykiad szlachcica ziemianina jedyny, wy-
jatkowy. W tej rowniez ofiarnosci przyjacielskiej nalezatoby
szuka¢ czeSciowego przynajmniej Zrodta na zakupno Kksiag
.greckich przez Grzepskiego, bez ktdrych nasz mistrz zy¢ nie
mogt; w nich widziat swe szcze$cie i cate w nich swoje miat
'bogactwo. Przeszto sto tomdw ich posiadat, nieraz po kilka
dziet w jednym woluminie oprawnych, tyle ich bowiem zapi-
sal bibliotece kolegium wiekszego (uniwersyteckiej); wykaz
ich szczeg6towy, okreSlenie przypuszczalne ich wydan, zesta-
wienie autoréw oraz egzemplarzy dochowanych, wychodzi juz
mpoza zakres pracy niniejszejd. Ponadto czes¢ ksigg swoich,

') Drugi to juz bratanek jego na studyach uniwersyteckich w Kra-
kowie: »Joannes Jacobi Grzebski dioc. Plocensis gr. 3« zaini. pod zime
1568/9 (AS. Ill, 71 ob. wyzej str. 131 wprzyp.). Pierwszy Wojciech, »Albertus Ja-
cobi Grzebski dioc. Plocensis s.3 gr.«, zapisat sie do uniwersytetu w lecie
1563 (L c. 49), kiedy mistrz Stanistaw rozpoczynat w nim wyktady jako extra-
mneus. Zapewne i on mieszkal u mistrza Stanistawa moze jako jego puer,
t. j. chtopiec szkolny, przydzielony do postugi mistrza. Stosunek pokre-
wieAstwa miedzy nimi jest oczywiscie tylko przypuszczeniem; Jakoba
Grzebskiego obok Janoéw i innych, siedzacych na Grzebsku wymieniajg
akty poborowe z r. 1578 (Zrodta dziejowe T. XVI. Polska XVI wieku. T.
V. Mazowsze [Warszawa 1895], 70 i 80).

s) Kod. Jagiell. Nr. 242 f. 157/9: ,Libri a M. Stanislao Grzepsio ad
BibUothecam collegii maioris legati“ rekg mistrza Gabryela z Szadku. Ta
sama reka: ,,M. Stanislaus Grzepsius maior collega ad bibliothecam collegii
Maioris legauit MDLXX. Oretur pro eo“ na pierwszej karcie »Etymologi-
cum magnum = Etymologicon mega kata alphabeton* olbrzymiego folio
w ozdobnej edycyi weneckiej z r. 1499 Mikotaja Vlastosa i Zacharyasza
mCallergiego Kretenczykow z epigramatami Marka Musurosa i Jana Grego-
ropula Kretenczykdw w bibliotece Jagiell. ws$rdod leksykonéw Nr. 641,
Jncun. 2678/IV z zapiskiem mistrza Grzepskiego dwu wyrazéow na f. 9.



152 X. JAN FIJALEK

blizej nieznanych poza Plutarchem, znajdujgcym sie dzisiaj)
w Upsali, a wiec takze greckich, przekazal czasowo, jak sty-
szeliSmy, swoim przyjaciolom z obowigzkiem zwrotu ich bi-
bliotece krakowskiej. Bez przypuszczenia pomocy pienieznej od
Stanistawa Mitaszewskiegd— innych dobroczyncéw lub protekto-
row moznych Grzepski nie miat zadnych— nie mozemy sobie wy-
obrazi¢ nabycia tylu itakich ksigg, wsréd ktdérych przeszto potowa
samych greckich skladata sie z foliantéw; chociaz kolegiat, nie
miat zadnego beneficyum koscielnego. Catg widocznie ojcowizne,,
jaka przypadata na niego, obrécit na gromadzenie Kksigzek
i, zanim wreszcie wszedt do kolegium, na nieodzowne po-
trzeby swego zycia. Innych uczniéw poza gronem p6zniejszych
jego w uniwersytecie kolegéw nie znamy. Watpliwem tez
musi sie wydaé, izby zawodowo oddawal sie nauczaniu zamo-
zniejszych bursakow w swych latach studenckich i bakatar-
skich; wszystko przemawia za tem, ze Kksigzke przenosit nad
ucznia, lekture autoréw klasycznych, zwtaszcza greckich, nad
pedagogie i karyere, o ktérg nie dbat. Wszak zwlekat
tak diugo z egzaminami. Ot filozof jaki$ grecki, zablgkany
w Polsce.

| pewnie trzeba byto dopiero namowy przyjaciot grecystow,
by juz raz u'szedt na droge bakatarstwa uniwersyteckiego. Kiedy
to uczynit, miat juz Sokotowskiego przy sobie, ktéry go ostatecznie
zdotat pociggna¢ za soba. Grzepskiemu w chwili promocyi na mi-
strza uptywato cate ¢wieréwiecze od czasu, jak sie zaimatrykuto-
wat. Sokotowski za$ uporat sie niespetna w trzech latach z mi-
strzowstwem od pierwszej swojej imatrykulacyi, i miatczasjeszcze
w przeciggu nich odby¢ podrdz uniwersyteckg zagranice. Dziecko

(ob. Wt Wistockiego Incunabula Typogr. 165/6 i 212), tudziez: ,M. Stoni-
slaus Grzepsius maior collega pro bibliotheca eiusdem collegii legauit
MDLXX. Oretur pro eo“ na f. 3 kod. Jagiell. pap. Nr. 543, zawierajagcym
Odysee Homera po grecku, dzieto z r. 1469 pisane przez Demetryosa Try-
bolesa ze Sparty, emigranta greckiego w Hzymie za Pawta Il i patryar-
chy konstantynopolitanskiego Bessaryona, kardynata sabinskiego, bez za-
piskow Grzepskiego (ob. WI. Wistockiego Katalog rekopisow bibl. Uniw.
Jagiell. str. 168). Oba dzieta zapisane sg w spisie powyzszym ksiag Grzep-
skiego f. 157vo w pierwszym ich dziale miedzy foliantami: , Etymologicon
magnum Graece“ i ,,Homeri llias et Odyssea in duobus ttoluminibus cum
tusthatii commentariis. Graece omnia“, a osobno ,,Odyssea Homeri ma-
nuscripta“.
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nieprawej mitosci (ulegitymowany przez krola dopiero w r.
157~) zapisuje sie do uniwersytetu w Krakowie, swem mie-
Scie rodzinnem, jako syn Stanistawa z miasta Krakowa, na
wiosne 1559 r. Lecz iz zaraz po rozpoczeciu wyktadéw przyszto
morowe powietrze na Krakéw, miodziez sie z niego roz-
pierzchta, bo szczeg6lniej na burse ubogich padta zaraza;
wtedy nasz Stanistaw podazyt do Wittenbergi, gdzie sie imatry-
kutuje w maju-czerwcu jako Sokotowski (po miesigcu, d. 18
lipca przybyt tutaj za mm starszy o dwa lata od niego scholar
krakowski, Jan Solikowski). Od kwietnia 1562 juz mistrz Sta-
nistaw Sokotowski wyktada u nas jako profesor extraneus;
Grzepski za$ jeszcze naonczas bakatarz, dopiero po roku moze
jako mistrz rozpocza¢ wyktady. | odtad, od lata 1563, miewa
je pilnie, prawie bez zadnej przerwy, az do $mierci (1.XIl. 1570).
Krétko wiec trwata karyera jego profesorska, a przytem nie
rozwijata sie, jakby nalezato przypuszczac¢, wcale predko. Prze-
ciwnie, ostatni ten okres w zyciu jego naukowem, profesorski,
zgotowat mu najwiecej zawodu. Dopiero pod sam wiec/ér
wschodzito storice dla niego, ktore jednak nie zdotato rozpro-
szy¢ czarnej jego melancholii.

Promowany mistrzem rozpoczyna zwykiym trybem wy-
ktady na wydziale filozoficznym w najblizszym semestrze la-
towym (1563)). Ksiega czynnosci nauczycielskich jego profe-

J Promocya Stanistawa Grzepskiego na mistrza i jego wyktady.
Zapisku o promocyi jego na mistrza niema w ksiedze promocyjnej fakul-
tetu filozoficznego (Statuta nec non Liber promotionum philos. ord. in
Univ. Jagell. stud. ab a. 1402 ad a. 1849 — z przerwg od lata 1541 do
wielkiego postu 1561 — ed. Jos. Muczkowski [Oracoviae 1849], na str.
200 jakoby pod r. 1560 miesci sie¢ wypis bakalarzy z Laurus Grzegorza
Spiskiego, przytoczony zresztg przez Estreichera B. P. XXII [1905], 5);
jest w niej natomiast zapisek o promocji na bakalarzy na $w. tucye
1562, w ktérym znajdujemy Stanistawa Grzepskiego, Wojciecha z War-
szawy zw. Oczko innych, zapisek chronologicznie niewatpliwie mjlny.
Promocya na mistrza nastgpita zaraz potem z pocz. r. 1563. Wyktada juz
bowiem w lecie ow. r. wedle zapisku w Liber diligentiarum facultatis ar-
tistiCae Univ. Cracov. Pars | (1487 —1563) — wiecej dotychczas nie wy-
dano — ed. Dr. Wiad. Wistocki w Archiwum do dziejow literatury
i oSwiaty w Polsce T. IV [w Krakowie 1886], 351, w. 3 z dotu i 416.
Dalsze wyktady jego w rekopism. Liber diligentiarum w kod. Jagiell. NT.
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sor6w (t. zw. Liber diligentiaruni faculiatis artisticae), zwtasz-
cza wyktadéw (Elenclius lectionum philosophicarum) odstania
niezwykty jego lekture, jedyng jakg spotykamy tylko u niego
samego, bo albo zrazu wytgcznie autoréw greckich, albo po6z-
niej i ich takze obok przepisanych obowigzkowo. Jako extra-
neus na pierwszg a krotka prelekcye bierze jedng z méw
Demostenesa, niepodano jaka (od poczatku kursu z koncem
kwietnia do 6 czerwca). Niezawodnie i w dalszym ciggu przez
rok caty. z ktérego zapiski w pomienionej ksiedze wyktadéw
sg na tem miejscu z brzegéw u dotu spalone, gdzie sie znaj-
dowato nazwisko Grzepskiego, wyktada on ukochang swojg
greczyzne, jezeli znowu przez rok potem na|blizszy pozostaje
przy niej stale, bedac naonczas kolegg mniejszym: w lecie
1565 czyta Sofoklesa (od 19. VI do konca), przez catg zime
1565/6 Lucyana (od soboty przed drugg niedzielg wielkiego
postu d. 9. Ill), a nastepnie przez caly semestr latowy 1566
Herodota. Jako kolega wiekszy przechodzi, bo przejs¢ musi
do Arystotelesa i jest mu przez caly czas oddany, zaiste wie-
cej z obowiagzku anizeli z zamitowania; w ksiedze nie dopi-
sano, jak poprzednio, zeby go wykladatl po grecku, tj. czytat
tekst jego grecki. Dzieta wszystkich tych autoréw, ktdrych
wyktadat miat swoje wilasne w wydaniach tekstu greckiego;
Arystotelesa ponadto z komentarzami tacinskiemi. A lektura
jego Arystotelesa obejmowata: etyke przez caly rok szkolny
1566/7, nastepnie logike z dyalektykg przez pottora roku
1567/8—1568/9 (Veterem artem, Priora [analytica] i Elenchos),
wreszcie tizyke przez dwa dalsze poétrocza i meteorologie (Me-
teora) w lecie 1570. Owocem ostatniego jego wyktadu byto
wydanie przez niego prognostykow (czy w druku?), Kktore
Walenty Kuczborski, kanonik krakowski, przestat byt naonczas

220 niefol. poczynajac od lata 1565, jak podaje w tekscie (Opis tego ko-
deksu wyktadéw i dysput 1564- 1656 podat J. N. Franke, Jan Brozek
, [w Krakowie 1884], 15/16 w przyp.). | tutaj pisany jest zwyczajnie »Grzeb-
ski« lub »Grzepsius«, ale takze »Grzepski«; tutaj tez zapisek w pdtroczu
zimowem 1569/70 reka dziekana fakultetu Gabryela z Szadku o ciezkiej
chorobie naszego mistrza na rok przed $miercig: »M. Stanislaus Grzepsius
8-a novembris ob morbum gravissimum Physica continuare incepit, ad
finern legitce. Wyktady swoje jako kolega starszy miewat zwyczajnie w sa-
lach Galena i Ptolomeusza lub Marona.
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Kromerowi na Warmie (listem z 13 lipca ow. r.) ). Kierowatby
sie tedy na astrologa, by posigé¢ statg katedre fundacyi Mie-
chowity. Wazniejsza jest rzecz inna w tych jego wyktadach.
Oto i w kolegium wiekszem — rzecz niebywata — mistrz
-Grzepski nie mogt sie ani na chwile oderwa¢ od swoich kla-
sykow greckich: czyta ich codziennie jako profesor krélewski
obok Arystotelesa zamiast obowigzkowych raz w tydzien ¢wi-
czen z jego wyktadéw?. A wiec w lecie 1567 wyktada obok
etyki arystotelesowej takze Pindara (od 5 czerwca do kofca
lata); w nastepnym semestrze zimowym 1567/8 obok logiki
Ewagoram Hipocratis (!) (od poczatku, t. j. trzeciego dnia po
rozpoczeciu roku d. 18 X 1567 do popielca 3. Ill. 1568);
w lecie za$§ 1568 Plutarchum de educandis liberis graece (od
poczatku, t. j. 27. IV. do konca) obok analityki Arystotelesa,
a w zimie 1568/9 Pylliia Pindari loco exercitationum Elencho-
rum (od poczatku do kofca semestru); nastepnie w lecie 1569 obok
fizyki codziennie Pindarum (!) Xenophontis § exercilavit (takze
przez cate potrocze); przez zime 1569/70 dopiero od 8 listo-
pada, kiedy sie podniost z bardzo ciezkiej choroby, rownocze-
$nie z fizyka zamiast ¢wiczen w niej wyktada codziennie przez
caly semestr Hesiodi epya xai ipze; wreszcie w lecie 1570,
rowniez zamiast ¢wiczen w meteorologii, tragedye Eurypidesa
po grecku. To byt ostatni jego wyktad. Trzeci natomiast obo-
wigzek profesorski, udziat w dysputach sobotnich, spetniat nie-
rownomiernie a przeciwnie, anizeli Stanistaw Sokotowski, ktéry
ich bardzo pilnowat; w kolegium mniejszem niewiele dbat
0 nie, lecz poOzniej jako kolega starszy uczeszczat na nie wcale

) M Wiszniewski, HLP. IX [w Krakowie 1857], 504. Wolno
przypuszczaé, ze to prognostyk wydany naonczas (1570 r.) przez ucznia
jego, mistrza Stanistawa Jakobeja z Kurzelowa (0 ktérym ponizej w za-
konczeniu biografii Stanistawa Grzepskiego).

2 Na karcie wyktadéw z lata 1567 obok zwyczajnej ich rubryki
zapisano tg samg reka dziekanskg w poprzek: »Regales professores semel
tantum in septimana exercitabant praeter M. Martinum Clodayium... et
M. Stanislaum Grepsium, qui etiam loco exercitationum Ethicorum singu-
lis diebus Pindarum legit Junii 5 incipiens*. Dalszy wyktad Pindara w zi-
mie 1568/9 wypisano niewtasciwie »Pathia«. Pindara miat w kilku wydaniach.

3 Utwodr Ksenofonta jest znow fatszywie jak Isokrates wypisany. Na
-dole w rubryce ¢wiczen miejsce o tym wyktadzie greckim Grzepskiego
wypalone, zostato tylko: »enophonte singulis diebus graece piofitebatur«.



156 X. JAN FIJALEK

gorliwie. Z ich okazyi jest wspomniany w tej ksiedze wykia-
déw po raz ostatni d. 2 wrze$nia 1570, iz sie wtedy zastgpit’
przez drugiego. Nie bylo go juz przedtem w Krakowie.

Wraz z Sokotowskim podczas kanikuty tegoz roku za-
prosit go do siebie Stanistaw Karnkowski, biskup kujawski, do
Niesutkowa, wiejskiej swojej rezydencyi w kluczu doébr swego
biskupstwa (koto Brzezin w ziemi teczyckiej) Podr6z ta obu
luminarzy akademii krakowskiej w filozoficznym jej fakultecie
nabrata wielkiego rozglosu, nadewszystko w Warszawie w ko-
tach dworskich i w kancelaryi kréolewskiej. Z taskawego przy-
jecia, jakie im nowy pasterz wiloctawski zgotowat, ucieszyli sie
szczerze tylko sami jezuici; natomiast wszyscy inni zaniepokoili
sie niem bardzo, szczeg6lniej lekarze krolewscy, wielce dbali
0 przyszto$¢ uniwersytetu krakowskiego, obawiajac sie, zeby
biskup nie $ciaggnat obu mistrzoéw do swego kosSciota, a przez to
nie pozbawit uniwersytetu najwiekszej jego ozdoby. Takg sie juz
stawg obydwaj cieszyli. O tym leku o ich utrate i o starciu
sie swojem z doktorami -lekarzami opowiada nam w sposob
humorystyczno - napuszysty korespondent warszawski Sokoto-
wskiego w liscie z 2 wrze$nia ow. r. (1570), podpisujgcy sie ini-
cyatami swego nazwiska M. B. C. A L. Ukrywa sie pod niemi
niewatpliwie Melchior Pudtowski, kandydat sztuk wyzwolonych
a naonczas (przed 1565) sekretarz krdlewski, uczen niedawny
Grzepskiego i Sokotowskiego, a takze oczywiscie Jakéba Gor-
skiego w uniwersytecie krakowskim (zaimatr. w lecie 1555,
a po studyach swoich bawigcy jeszcze lat kilka w Krakowie,
az do wyjazdu Gorskiego do Wioch 1563). Biograf uniwersy-
tecki Grzepskiego, ktéry nam ten list przechowat w odpisie
z oryginatu niedo$¢ dbale sporzadzonym (inicyat B uwazamy
za mytke), byt Swiecie przekonany, iz biskup Karnkowski we-
zwat obu mistrzdw do Niesutkowa jedynie w tym celu, zeby
sie »z nimi jako z ludZmi godnemi rozmowami uczonemi z fi
lozofiej, takze pisma $w. i doktordw koscielnych zabawiat,
1 potym ich uczciwie do akademiej odestat« ®. Ze rozmowa

J) W kodeksie Jagiell. Nr.59 f. 379vo —381 vo: »Excellentissimo do-
mino Stanislao Sokolovio, artium et philosophiae in Academia Craeo-
coviensi doctori, domino praeceptori fule perpetua et studio singulari ob-
servandissimo, Cracoviae in aedibus maioris Oollegii. Salve plus millies
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biskupa z filozofii (je$li o niej rozmawiano) przeszta na filo-
zoféw, gosci jego. wskazuje najwyrazniej bieg wypadkow,
w szczegllnosci zycia i spraw Sokotowskiego. Legitymacya
jego przez krdla wtasnie podowczas zostata dokonana (d. 14
sierpnia ow. r.), i to pewnie na wstawiennictwo i prosbe bi-
skupa kujawskiego, ktéry niezadtugo potem ofiarowat mu ka-
nonie w swojej katedrze wioctawskiej, ponadto pensye dwustu
ztotych rocznie od siebie wraz z pozwoleniem wyjazdu do
Wioch, wszakze pod tym warunkiem, aby przy nim pozostat
(ut secum esset), to znaczy, by byt jego teologiem a nie uni-
wersyteckim. Byto to w r. 1572, kiedy istotnie Sokotowski
udat sie na dalsze a nieznane dotychczas studya do VVioch,
lecz ponetnej oferty nie przyjat, nie chcac porzuca¢ uniwersy-

praeceptor obseryandissime. Perinde a vestro NiesulUoviano discessu ego
quoque Varsaviam me expedivi. Quid ergo? In ipso itineris medio cursu
quae ipse de te meo corculo non accepi, omnia videlicet clamoruin, fra-
gorum fremitusque plenissima. Academiam videlicet Cracoviensem omni-
bus ornamentis ita spoliatam esse a Reverendissimo Cuiaviensi, ut si ad
extremum unguem a Rege suis immunitatibus, libertatibus et aliis insi-
gniis nudata foret, non tantam cladem perpeti iniuriamve accepisse vide-
retur. Quid, inquam, rogo cum spoliis istis Reverendissimo? Dicunt Soko-
lovium et Grzebscium, lumina Academiae, furtim illi abreptos esse et Nie-
sulkowium delatos. Bona verba ab istis tam importunis collocutoribus pre
cabar (iam enim stringere gladium yolebam et pro contumelia utriusque,
mea et Reverendissimi, dimicare), ne prius in dicta causa nobis [raczej:
vobis] tam sceleratam inurerent notam. Factoque ad liberius colloquen-
durn spatio causam profectionis et demum reversionis vestrae D. 1X0
acquieverunt hi () et me dissuaviati sunt, quod gayisi essent,vos a Reveren-
dissimo tam benigne et liberaliter habitos remissosque. Varsaviam salvis
avibus adyentantem excipiunt doctores. Sylyester [Roguski, kolega uni-
wersytecki Jana Kochanowskiego], Rézanka (Stanistaw), Oczko Warsza-
\vita (Wojciech) et alii no«tri queruntur, a Reverendissimo amputatam ma-
num Academiae Cracoviensis. Negavi firmiter istud factum: toto enim vi-
detur caelodissita esse Cracovia a Niesulkowio; demum exposui me Craco-
viae non ita pridem fuisse, non mancam sed potius incolumem, sua su-
perficie integerrimam Academiam aspexisse. At illi me prehendunt voci-
feranturque se prehendisse Plagianum. Ego quoque clara voce testor, me
iniuria affici a doctoribus. Assecla meus exempto gladio territat doctores,
intentat yulnus, ut abstinti me impune e. inanibus suis sinerent elabi. Illi
animadyerso discrimine vitae suae, vix enim a caede meus stipator sibi
temperabat, me missum fecerunt. Ego ut mitigarem iratos, rationem con-
suetudinis yestrae cum Reverendissimo lileris exaravi, per quandam ancil-
lam scriptas misi, ne in stipatorem meum saevirent. E vestigioque et lite-
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tetu. Kiedy przebywa w Rzymie (11. Il. 1574), jest tylko dzie-
kanem wolborskim, bezprzecznie z taski Karnkowskiego, jako
patrona kolegiaty wolborskiej; promujac sie za$ po roku w Bo-
lonii na doktora teologii (16. V. 1577 zaszczytng otrzymuje
note »Sarmata optime se gessit«, przyczem ten sam akt pro-
mocyjny nazywa go duchownym w stopniu dyakona dyecezyi
krakowskiej. Do dalszego to zywotu jego nalezy, iz stanowi
sko teologa krdlewskiego, na dworze Stefana Batorego, otrzy-
mat byt za poparciem tegoz biskupa swego protektora, ktdry
pragnagt go mie¢ przy swoim kosciele, kiedy Sokotowski byt
jeszcze profesorem filozofii (Arystotelesowej) i jezyka tacin-

ris delectati deferbuerunt. Vestitus itague ex itinere cum ad magnates
venio, Zalinscius (DziatyAski) rogat de Reverendissimo, servi itidem illius
de ratione vivendi, cum auibus nunc versetur, an habeat magistros, quos
Cracovia acciverat. Respondi, ut res erat plurimumaue mirabar, Sokolovii
et Grzebscii profectionem tam celebrem fuisse, ut etiam aulas principum
implesset. Adeo quoque apud procancellarium Crassinium, marschalum et
omnes perhibetur increbuisse, Reverendissimum ludum Niesulkovii ape-
ruisse. Exposui rem gestam et summis laudibus efferebam tuum divinum
ingenium nostrisque hominibus admirandum. Vide itaque, quid ego tua
causa sustinuerim, et nisi Deo duce et comite fuissem stipatus, me crede
tuus stipator ab istis saevissimis leonibus non vindicasset. — Novi hic
nihil omnino habetur. Rex mittit consultum senatores, num foedera sint
constituenda cum Moscho, eo quod legatos nostros inusitatis probris
iactaverit. Literae quoque testiuin emanarunt, sed ex nihilo nihil flet teste
Aristotele in libro de coelo et mundo. — Te interim obtestor, ut non pa-
tiaris locum, quem apud te in amore occupavi, ab aliis occupari. Grzeb-
scius tantumdem, precor, praeseferat in me voluntatis suae divinae,
quantum ex illo praesens hausi. Vale diutissime felix. Varsaviae 2 Sep-
tembris A. 1570. Perpetuissimus tuus M. B. C. A. L. manu sua. Gadom-
scium quoque in margine salvere meo nomine iubebis et meam voluntatem
deserviendi illi deferes. Raptirn crede mihi. Non amplius biduo post istas
hic morabor*. Dzialyriski Pawet, 0o ktérym powyzej, to starosta nieszawski.

Pozdrawiany tutaj Gadomski, to Wojciech Gadomski, syn Aleksego,
uczeh uniwersytetu krakowskiego (zaimatr. w lecie 1560) a wiec i obu
naszych mistrzéw, nastepnie i sam mistrz z poczatkiem 1567; p6Zniej za$
doktor praw obojga w Sapienzy rzymskiej »clericus diocesis Plocensis*,
promowany 11. Il. 1574, majac za $wiadkéw swojej promocyi Jerzego
z Tyczyna, Hieronima Powodowskiego archidyakona kaliskiego, Stanistawa
Sokotowskiego dziekana wolborskiego i szlachcica Marcina taszcza; wresz-
cie kanonik, potem kantor poznanski, a po Walentym Kuczborskim archi-
dyakon pomorski.
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skiego, a teologiem dopiero poczatkujgcym (1570). Tem samem
i pobyt mistrza Grzepskiego wraz Sokotowskim u biskupa
Karukowskiego w Niesutkowie dotyczyt przysztosci jego nau-
kowo koScielnej; jako profesor tej samej filozofii znajdowat sie
przeciez i on na drodze do teologii wiodacej. Wynik gosciny
niesutkowskiej, jak uczy przykiad Sokotowskiego, nie zwracat
sie i u Grzepskiego przeciwko uniwersytetowi. Grzepski jako
jako przyszty w nim teolog, teolog jednak wiecej z urzedu
anizeli z powotania jak Sokotowski, nie bytby nigdy porzucit
swojej greczyzny i matematyki; zycia bowiem i pracy nauko-
wej poza uniwersytetem nie widziat i nie rozumial, mimo iz
ten uniwersytet, ktérego historya ideowa i wodwczas jeszcze
streszcza sig i wyraza w dziejach stosunku obu kolegiéw' do
siebie, nie byt mu zbyt czulg matka.

Oddawszy sie wytgcznie pracy naukowo - uniwersyteckiej,
Grzepski spodziewal sie, iz znajdzie uznanie jej w oczach
swoich hierarchéw, ojcow doktoréw i mistrzow' starych kole-
gium wiekszego, gdyz od nich zalezat los jego caty, jako od
jedynych nadawcéw i rozdawcoéw wszystkich katedr zwyczaj-
nych, t. j. uposazonych w obu kolegiach, mniejszem i w niem
najpierw a potem w wiekszem, nalezacych do obu wydziatdw
w nich i przez nie razem ztgczonych, filozoficznego i teologi-
cznego. Wobec nierdwnomiernosci uposazenia byto szczytem
marzen i najwyzszg ambicyg kazdego nowego mistrza, ktéry
sie pigt na profesure publiczng wydziatu filozoficznego, a w dal-
szym ciggu i teologicznego, zeby zostaé kiedy$ kolegg wie-
kszym, dosta¢ sie wreszcie do wybranego grona »ojcow do-
ktoréw i mistrzdw« w zamknietej liczbie nominalnie dwudzie-
stu a faktycznie zawsze nizszej. Wstepowato sie za$ do niego
wedle urzadzenia pierwotnego, ktdre przetrwato nienaruszone
az do reformy KoHatajowskiej, jak po drabinie z najnizszego
szczebla profesury nadzwyczajnej (profesor extraneus), t. j.
nieuposazonej, bezptatnej, poprzez kolegium mniejsze, a do-
piero z niego, na podstawie statutu ale nieraz z réznych in-
nych wzgledéw, najczesciej wskutek zabiegdw osobistych, nie
majgcych zazwyczaj nic wspélnego z kwalifikacyg i zastuga
naukowg kandydata, wchodzito sie nareszcie do Kkolegium
wiekszego, gdzie znowu byla nowa drabina prebend i benefl-
cyow coraz zasobniejszych, tak ze doprawdy dostawato sie
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chleb na staros¢, kiedy sie juz zebdéw nie miato. Mistrz Grzep-
ski nie nalezal do tych i naonczas juz licznych jednostek
¢wieréuczonych, ktéry swdj wybdr u ojcow zalecali sztuka
wiasnej wymowy i obmowy drugich, poboznisiostwem Ilub
niezawod/.gca nigdy chwalbg rymowang dostojnej starszyzny
i swoich przetozonych. Uczen i zwolennik Jakéba Gorskiego,
jakim byt Stanistaw Grzepski, to nie rymopis panegiryczny
dla chwaty ludzkiej nadety i dlatego zawsze mile stuchany,
jak kolega jego z tawy uniwersyteckiej znacznie miodszy (od
r. 1552), mistrz Grzegorz Czuj (Vigilantius) z Sambora, ktéry
go tez znacznie wczeSniej wyprzedzit w obu kolegiach
(w mniejszem 1561, w wiekszem od 1564 i zaraz wtedy pod
zime proboszcz jego) i w beneficyach (kanonik $w. Anny 1565
a pozniej Swietofloryanski) *), ani nie scholastyk, szczyptg nauki
podrecznikowej naduzywajacy rozumu do rozpraw o Kkoziej
wetnie (de lana caprina), jak sie przystowiowo wyrazit naten-
czas mistrz JakO6b Gorski; ale ich antyteza w catej petni,
uczony uniwersytecki w duchu juz nowozytnym, ktory nie
wyobrazal sobie zycia bez spokoju i swobody w swojem stu-
dyum, przeto o nic innego nie zabiegal, niczego wiecej nie
zadat, tylko jednego pragngt i domagat sie tego stanowczo,
co mu sie stusznie nalezato, zeby dla swej pracy i tworczosci
naukowej miat miejsce i stanowisko odpowiedne, wolne od
trosk zycia powszedniego. Innych ambicyj nie miat.
Prawdziwie byt to »filozof w zyciu i obyczajach«, jak go
trafnie okreslit najblizszy przyjaciel jego i kolega, Stanistaw
Sokotowski, w przytoczonem wyzej epitafium tacinskiem. Sam
to zresztg wyznat w korespondencyi swojej z kardynatem Ho-
zyuszem, jaka z nim nawigzatl bezposrednio po powrocie tegoz

) Rozprawiatem o nim w lwowskim Pamietniku Literackim R. VII
1908], 11 i nstepn., gdzie o wspomnianym ponizej Benedykcie Herbescie
str. 18/22. O Jakébie za$ Gdrskim, o ktérym dorzucam nizej doktorat jego
rzymski, czyt. Kaz. Morawskiego Jakéb Gérski. Jego zycie i pisma
w Rozprawach Wydziatu filolog. Akad. Umiej, w Krakowie T. XVII
[1893] i w osob. odb. str. 247/282 z uzupeinieniem mojem o r. 1568
w lwowskim Kwartalniku Historycznym [IX [1895], 245/7: Szczegdt z zycia
Jakoba Gorskiego. Studya i promocye zagraniczne Gorskiego, Sokotow-
skiego i innych czerpie z swoich materyatéw do scholasteryi naszej, ucza-
ecej sie zagranicag, zwiaszcza we Wioszech.
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Jz Trydentu na Warmie (przez Wieden, Wroctaw i Poznan)
w sprawie uzyskania miejsca w kolegium mniejszem za jego
posrednictwem. Juz od roku przeszto miat je sobie zastrzezone
muchwatg kolegium wiekszego (z 12. Ill. 1563) po odejsciu Be-
nedykta Herbesta i Grzegorza Sambora na nauczycielstwo
iprowincyonalne, z zastrzezeniem nawet pierwszeAstwa, jesli
pozostanie w uniwersytecie (si laboraverit in Academia), i dlatego
zaraz w semestrze latowym ogtosit wykiad mowy Demoste-
nesa. Tymczasem do kolegium wiekszego wszedt Wirgiliusz
Samborski i zostat jego proboszczem (praepositus); do mniej-
szego za$ powotano dopiero teraz mistrzow Sokotowskiego
i Marcina Foksa z Krakowa uchwata kolegéw starszych (z 30.
™. 1564) %, a Grzepski musiat dalej czeka¢. Zwrocenie sie jego
do Hozyusza przypada wtasnie na te czasy?. Kardynat war-
minski, zaklety w imie nauki przez rzetelnego jej przedsta-
wiciela, nie odméwit prosbie grecysty; zaraz tez Grzepski po
mSokotowskim i Foksie wchodzi do kolegium mniejszego w tym
samym jeszcze roku 1564. W katalogu kolegéw mniejszych

Y Kod. Archiwum Senatu Uniw. Jagiell. Nr. 63 (Ksiega uchwal Ko-
legium wiekszego), str. 114 i 116/117.

2 Korespondencya mistrza Grzepskiego z Hozyuszem: Pierwszy list
do kardynata jako tez odpowiedz tegoz sa jeszcze nieznane. List drugi
*Grzepskiego z 26. VII. 1564 ogtosit z autografu w kod. Czartor. Nr. 1608
str. 161/2 (przedtem f. 41) Kazimierz Morawski, Andrzej Patrycy Nide-
-cki. Jego zycie i dzieta [Krakow, nakt Akad. Umiej. 1892], 387/8 w Do-
datku IV (Przyczynek do biografii Stanistawa Grzebskiego str. 385/8 ob.
mtamze str. 113): »Redditae sunt nobis litterae Amplitudinis tuae, guibus
respondere nobis pro sua humanitate dignata est...« Ale sam koniec listu,
jesli sie go nie odniesie do pracy jego o Grzegorzu nazyanz., albo do
przestania jakiego$ wtasnego utworu, jest nam niezrozumiatly: »De
libello nostro quid sentiat Excellentia tua, magnopere solliciti sumus. Uti-
nam Amplitudini tuae cognoscere illum liceat, et horulam unam et alte-
ram illi decidere«, z podpisem »Stanislaus Grsepsius« a nie »Grsebsius«.
Pisze w nim: »...et ipse in vita expedire ratus in eo me genere vitae
continui, ad quod me natum et mirifice affectum semper sentio. Nempe
in otio ac litteris, sine quibus vitam mihi non puto vitam. Ideo nusquam
magis quam in-professorum collegio minore cupiebam, quod vita illa, do-
mesticis curis et uxoris molestiis carens, litteris tantum vacet et pro mo-
dulo suo aliisque etiam prodesse studeat. Sed quoniam illa condicio nobis
ita ut cupiebamus non contigit, peto eximie domine, ut quod adversa in-
vidit fortuna, providentia ac benignitate Amplitudinis tuae nobis contin-

(Polonia Sacra S. il
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z owych czasow dopisano pézniej przy jego nazwisku »Greb-
ski« jedng reka: Graecus et Mathematicus, ainng: vir eruclituse
valdeX. Wspomnienie to o nim po$miertne uzasadniajg dosta-
tecznie pisma przez niego wydane.

W kolegium tem mniejszem wygotowat pierwszg swa.
prace (lucubrationmn nostrarum primitias), ktérag z wdzieczno-
§ci przypisat kardynatowi Hozyuszowi d. 1 sierpnia 1565. Z za-
kresu jest ona z dotychczasowych studyéw jego greckich, ale
juz tresci filozoficzno -religijnej, jak przystato na godnos$¢ i za-
stuge koscielng jego protektora a zarazem wiasny kierunek
humanistyczny, owoc prywatnej lektury a nie publicznej na
wyktadach. To' DVO PO”EMATA | GREGOR11 NA- | Z1ANZENI
THEOLOGI, | alterum de uirtute hominis, alte- | rum de vite
intineribus & va- | nitate rerum huius | seculi. | SCHOLIijs ex-
plicata | per | M STANISLAVM GREPSIVM, | Academiae
CRACouiensis Professorem. |j(ozddbka drukarska) CRACOVIAE |
LAZARus ANDreae excudebat, 1565. W m. 8-ce k. (36) aij-
[b4] (dedykacya i tekst grecki pierwszego poematu) i A-[G.ivj,
Druk tekstu greckiego do$¢ marny.

Egzemplarze dochowaty sie nieliczne. Poza bibliotekg dzikowska
i kijowska sg trzy w Krakowie: dwa w bibliotece Jagiellonskiej (Cim. 11
a. 10. Klas. 181 i Cim. Il. b. 47. Klas. 289) Pierwszy, czysty ma oprawe
nowszga. Drugi za$ w oprawie z w. XVIII po Jacku Przybylskim, praco-
witym bibliotekarzu, opatrzony jest zapiskiem bliskoczesnym pierwszego
wiasciciela na dole karty tytutowej: ,Mortuus est 1570 vir incomparabilis
atque ut Socolouius scripsit in ipsius Epitaphio, Vita et moribus Philo-
plius* wielu dalej glossami na marginesie po grecku i wreszcie wpisanemi
na samym koncu ta sama reka wierszami ftacinskiemi Jozefa Skaligera
i Jerzego Buchanana, ktore sg przektadem dziesieciowierszu poety gre-
ckiego Poseidippa, syna Kyniska, o drodze zycia, jaki tutaj Grzepski do-
tacza gotostownie na korncu swego wyktadu. Trzeci miesci sie w bibl. XX.-

gat. Nempe ut locum studiis aptum et annua stipendia, quae uni cum
puero sufficiant, habere mereamur, ut ita rem litterariam cum aliis pro
tenuitate nostra hic adiuvemus. Habet et pilus umbram suam«. Klasyczne
to jest jego wyznanie. Chiopca-studenta, ktérego mial przy sobie do-
postugi, wskazato sie wyzej na str. 151 przyp. 1. Dalsze dwa listy jego do
kardynata zamieszczamy ponizej str. 172 i 174/5.

) Kod. tegoz Archiwum Sen. Uniw. Nr. 76 (w drugiej czesci reko-
pisu »Epitome rerum gestarum Collegii Minoris* a po nim katalog kole-
géw mniejszych od potowy w. XVI-go),. str. 283.
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Czartor.— —, kupiony 1876 r. od ksiegarza Friedleina w Krakowie, ktéry

go nabyt jako dublet (jakiej biblioteki? od kogo?). Nalezat on pierwotnie
do Jana Brozka z Kurzelowa, ktéry darowal go potem wedilug zapisku
na k. tyt. pro alumnis Muscenianis, inng za$ rekag dodano Curzeloviensi-
bus a loanne Broscio assignatws, t. j. uczniom, pobierajgcym stypendyum
z fundacyi Jana Musceniusa z Kurzelowa, w uniwersytecie astrologa
a potem teologa i rektora, w beneficyach za$ ostatecznie kanonika krakow-
skiego i proboszcza kollegiaty Swietofloryanskiej (+ 1602); i ten réwniez
egzemplarz ma na ostatniej biatej karcie dopisane reka bliskoczesna wier-
sze owe tacinskie Skaligera i Buchanana. Dwa inne egzemplarze w Dzi-
kowie i Kijowie wskazuje K. Estreicher (BP. XXIII [1910], 71).

Mata ta ksigzeczka, pierwszy zadatek studyow gregoryan-
skich w uniwersytecie naszym, w fakultecie jego filozoficznym
i zarazem w Polsce, obejmuje tekst grecki dwu poematéw
Grzegorza z Nazyanzu, a nastepnie po kazdym z nich komen-
tarz ich tacinski. Tekst jest wziety z wydania bazylejskiego
Jana Herwagena 1550 r. folio, ktdrego w bibliotece Jagielloni-
skiej znajdujemy dwa egzemplarze z pierwszym tylko tomem,
t. j. z samym tekstem greckim. Jeden z nich (Philol. gr.
3460—1), oprawny spotcze$nie w skore ozdobng z wyciskami
ztocistemi w r. 1565 razem z Tucydydesem w wydaniu tamze
z r. 1540, nalezat do Marenniusza, najblizszego z uczniéw a na-
tenczas juz kolegi Grzepskiego; wskazuje to zapisek na k.
tyt. edycyi pism $w. Grzegorza: »M. Stanislaus Marennius
Gollega Maior, S. llieologiae Licenciatus, S. Floriani Ganoni-
cus, Domui Maioris Collegii legauit 1680. oretur pro anima
ipsiusu. Drugi (Theol. 7406) w oprawie z wieku XVIII-go po
Jacku Przybylskim byt wlasnosciag samego mistrza Grzep-
skiego; zapisek wtasciciela-ofiarodawcy na ko tyt. u gory
jest wprawdzie oddawna wyrazurowany, ale bardzo liczne
noty marginesowe, najobfitsze tacifnskie przy zywocie S$w.
Grzegorzal, a takze czeste glossy greckie, podajgce nieraz

‘Y Dajg one doskonate streszczenie zycia jego, utozone sg grupami,
ktére odpowiadajg mniej wiecej rozdziatom nieliczbowanym w edycyi
Migne’a (T. 35):

»(1) Patria Gregorii. Genus. Nativitas. (2) Pueritia. Ephebus studiorum
gratia peregrinatur. Gregorius tempestate maris periclitatur. Gregorius cum
Basilio Athenis literis operam navant. Fortitudo utriusgue. (3) Conti-
nentia. Pudicitia. Justitia. zxxrlaia Prudentia. Grammaticae peritia etc.

11*
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korekture tekstu, jak witasciwie powinno by¢ (»potius« albo
»fortassea), wyszty z pod reki Stanistawa Grzepskiego.
Pierwsze poema edycyi z r. 1565 (k. bvo—[b4vo]) w 156
E?% Saoxov De seipso jak u Herwagena (pod koniec str. 56/7),
w egzemplarzu Grzepskiego z jedng glossg grecka i odsyta-
czami do poprzednich stronic tej edycyi, miesci sie w dziale
Morulia wydania Maurynéw nr. y llepi apei/j; De virtute (Mi-
gne T. 37 szp. 667/80) jak ro6wniez i drugie, znacznie krétsze
w 40 wierszach, do tegoz dziatu nalezy Mor. nr. 16 Illspi xw
xou (R 68w De vitae itineribus (tamze szp. 777/81); w swoim

Basilius domurn redit relicto Athenis Gregorio. Gregorius cum tricesimum
annum ageret annum, redit in patriain et baptizatur etc. Gregorius deserto
inundo sanctis incumbit studiis. (4) Gre: presbyter creatus in Pontum
proficiscitur et cum Basilio philosophatur. Grego: a patre revocatur mor-
tuo Caesario. Gregorii pater consentiens Arianis et ob hoc schismaticus,
a Gregorio revocatur es scis[s]io ecclesie sanatur. elpr)vixoi Xoéyoi Gregorii.
(5) Julianus apostata christianis interdicit scriptis gentilium. a-njl.[ti;]ssraxoi
Xéyoi Nazianzeni. Gregorii scripta carmine omnigeno. Gregorius Julianum
iuvenem admodum predixit, gualis futurus esset. Gregorius Basilium con-
tra hereticos excitat et adiuvat. (6) Gregorius laborat atgue efficit, ut Basi-
lius episcopus constituatur Cesariensis. Basilius Gregorium episcopum con-
stituit Sasimorum. Gregorius, episcopatu Sasimorum non suscepto, patrem
in administranda ecclesia Nazianzi iuvat. (7) Gregorius post mortem pa-
rentum episcopatu cedit. Oratio Nazianzeni itspl 9iXt>7txu)xEa;, Semiariano-
rum haeresis. Gregorius contra Semiarianos Byzantium profectus. Grego-
rius suorurn invidiam sustinet. (d) Apolinarius perniciosum dogtna invenit.
Apolinariste Gregorium suspectum reddunt populo. Gregorius lapidatur
et ad tribunal capitur. Gregorii virtus omnibus conspicua. Maximus insi-
diatur Gregorio, sed non succedunt conatus. (9) Theodosius Maxunum cum
suis repellil. Maximus insidiatus episcopo Alexandrino a magistratu pellitur-
Gregorius conatus domurn redire ab ecclesia retinetur. Gregorii opera in
evangelio. (10) Theologi nomen unde Gregorio inditum. Gregorius prophe-
tiae dono non caruit. Gregorius ab expetenda yindicta suos compescuit.
Theodosius Gregorio ecclesiain ab Arianis occupatam tradit. (11) Obscura-
tio solis. Gregorius in sedem episcopalem constituitur. Gregorius Caesari
gratus; studiis pietatis tamen potius quam aulae vacat. Gregorii integri-
tas. Gregorium egrotum populus invisit. Gregorius inimico quam elemen-
tem se prestitit. (121 Synodus generalis. Gregorio decernitur a concilio
episcopatus Constantinopolitanus et rursus mortuo Meletio adimitur.
(13) Gregorius in Cappadociam redit Constantinopoli relicta. Nectarius sub-
stituitur in locum Gregorii. Arianzus patrimonium Gregorii. Oratio funebris
in Basilium. 12 annos egisse Constantinopoli Gregorium. Epistolae ad Cle-
donium. Scripta carmine Gregorii. Gregorius moritur«.
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egzemplarzu edycyi Herwagena (str. 32) Grzepski zaznaczyt
dwa odsytacze do miejsc pokrewnych a przy wierszu 25 o kole
zawsze sie toczacym glosse: Proverbium circulus res mortalium,
ktérg powtarza w scholionie swego wydania z 1565 (k. Gij):
Res mortalium, inguit, sunt circulus qui semper in orbem
vertitur. Przygodne proby korektury tekstualnej naszego mi-
strza zanotujg moze i ocenig dzisiejsi wydawcy polscy Grze-
gorza, ktérych zwiastunem w wieku XVI-tym byt ten »profe-
sor akademii krakowskiej«, filolog hellenista nieposledni w fa-
kultecie jej filozoficznym, ale w studyach swoich gregoryan-
skich bardzo skromny. Grzegorz nie marzyt w'cale o pracy
wydawniczej ani tez o tlumaczeniu pism $w. Grzegorza, z ja-
kiem wystgpili wspotczesni mu na Zachodzie dwaj znamienici
a kibécacy sie z sobag zazarcie filolodzy i zarazem patrystycy:
opat benedyktynski Jakéb de Billy (Billius Prunaeus, S. Mi-
chaelis in eremo abbas 4 w Paryzu 1581 w 47 r. zycia), kto-
rego pierwsze wydanie dziet NazyanzenCzyka w nowym prze-
ktadzie z r. 1569 (w Paryzu u Kladyusza Fremy) nabyla zaraz
biblioteka Jagiellonska w kolegium wiekszem 1570/1 r. za pot-
trzecia ztotych (Item pro operibus Gregorii Nazianzeni novae
translacionis cum scholiis duos cum medio florenos)l) i West-
falczyk Jan Lowenklau (Leunclavius 4- 1593 podobno w Wie-

% Wraz z wydaniem koloriskiem u Arnolda Ilirckmanna z r. 1570
historyi koS$cielnej Euzebiusza cezaryjskiego i jego kontynuator6w w prze-
ktadzie Jana Cristophorsona biskupa angielskiego Chicester (mam wi#asny
egzemplarz tego foliantu): »Iltem pro hystoria Ecclesiastica Euseby Pam-
phili, Theodoreti, Socratis, Zosomeni et aliorum guatuor florenos poloni-
cos«, jak zapisano w najstarszej ksiedze rachunkowej biblioteki Jagiellon-
skiej od r. 1560 do 1648 Kod. Archiwum Senatu Uniw. Jagiell. Nr. 58 str.
61 w dziale: »Exposita ex censu pro coemendis libris bibliothecae com-
muni collecto«. Za czas6w Grzepskiego, ktory wydania ojcéw i autorow
greckich miat swoje witasne i tylko w tekscie greckim, zakupita taz bi-
blioteka w r. 1566 calego Erazma w wydaniu bazylejskiem z r. 1540:
iltem pro omnibus operibus Erasmi Rotherodami in tomos [8] dige-
stis dedimus viginti florenos« a w nastepnym 1567, moze za prepozytury
Grzepskiego w temze kolegium: »ltem pro operibus Copernici in Ma-
thematica 36 grossos« (L. c. str. 51 i 53). Grzepski z dziet Erazma miat
w swej witasnej bibliotece »Adagiorum opus« folio i wydanie Ireneusza
(Kod. Jagiell. Nr. 242 f 157/159).
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dniu), nowy wydawca dziet wszystkich $w. Grzegorza w r.
1571 (w Bazylei u Herwagena w 3 tomach).

Nasz mistrz Jagiellonski poprzestat na najskromniejszej
roli scholiasty Grzegorza i jeden z nielicznych miedzy tu-
cinnikami uprawiat ten gatunek literatury szkolno -komenta-
torskiej. Czynit to prawdopodobnie, mamy takie wrazenie,
samoistnie, bez bezposSredniego wzoru literatury greckiej
(Yacinskiej nie znamy) z zasobdw witasnej wiedzy filologiczno-
klasycznej i filozoficznej, ktérg podaje starym, utartym sposo-
bem wyktadania szkolnego autoréw stowno-parenetycznym,
w duchu jednak i kierunku juz nowym, humanistyczno -reli-
gijnym; to ostatnie zadecydowato o wyborze autora komento-
wanego i tematu z niego. Niezaprzeczenie dobdr poematow
jest wiecej znamiennym, anizeli samo opracowanie ich schotia-
styczne, skladajgce sie¢ z podania treSci i mys$li przewodniej
catego utworu na samym poczatku, a nastepnie w czesci egze-
getycznej z tlumaczenia werbalnego wyrazu po wyrazie i na-
wigzywanych do niego objasnien i wywodow7 realnych; Kko-
mentator popisuje sie w nich erudycyg humanistyczng i znajo-
moscig reszty poezyj $w. Grzegorza, przyczem ujawnia swbja
mys$l filozoficzng lub teologiczng. Z klasykow greckich przy-
wodzi najczesciej Plutarcha, po nim Homera a takze Teogni-
desa i Horacego. Rzucit tez przygodnie pare tylko gloss pol-
skich w wyktadzie pierwszego poematu: (TTepyw contentus sum,
boni consulo, przestawam (k. Ciijvo), cipcpoTepwe utrogue modo,
obojako (k. Diijvo), [xwraw as commonefaciam te, wspomniec
(k. [D4vo]), lloia&s Hedv adhaereatis Deo, dzierzcie sye Boga
(k. Eiij) i Sppatoj dgisdcrooto fulcimento certissimo, nieomylney
(k. Eiij). Nie brali i tutaj poprawek tekstualnych, jak np. przy
pierwszym poemacie w. 127: »Carmen non constat, proinde le-
gendum est« i stawia dwojakg lekcye tego wierszu od siebie
(k. [D4vo]). Tak za$ streszcza pierwszy ten a gtéwny swego
wydania poemat, poczytywany przez dawnych badaczy za jeden
z najpiekniejszych Grzegorza z Nazyanzu: »Scholion]|in
libellum Gregorii | Nazianzeni de nirtute hominis, quem ille
inscripsit si; £xutév i.e. seipsum sive de seipso, nempe de ho-
mine, nam sub sua persona tractat de homine, quae scilicet
sit virtus hominis et qua ratione homo ad pertectionem per-
venire possit. Principio autem dicit se virtutis desiderio teneri,
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mcoeterum quae sit hominis virtus et unde contingat homini,
hoc se ait ignorare. Si enim (inguit) yirtus est res purissima,
nihil omnino habens admixtum mali, videtur, quod nemo sit
unquam conseguutus illam; atque ita neo virtus hominis dici
poterit, quae nulli contigit homini. Si autem res est non om-
uino pura virtus, sed malis permista, guomodo virtus dici me-
retur? Talem guaestionem Gregorius instituit ab initio, quam
in progressu scripti explicat« (k. A-[Eiv w]). Schohasta nie roz-
wigzuje tego zagadnienia, nie lezalo to w jego zakresie ani
w mocy; poprzestat na poprawnych teologicznie a przedsta-
wionych zwiezle wywodach filozoficznych o cnocie i grzechu,
o dobroci i doskonatosci — Wyktad drugiego, dotgczonego
mdodatkowo poematu o drogach 2zycia, De vitae itineribus,
rozpoczyna Grzepski nastepujgco: »Titulus indicat argumentum
scripti; enumerantur enim hic varia vivendi genera et variae
conditiones vitae, in guibus omnibus nihil est nisi vanitas,
eguemadmodum Salomon dixit: Vanitas vanitatum et omnia
vanitas. Nihil enim in rebus humanis reperitur, quod honum
vere dici possit, sed incerta tluxaque omnia et plus incommo-
dorum quam commodorum, plus fellis quam meliis habent,
solo pietatis studio excepto, quod stabile et vere bonum est,
nec aliis quae sunt in vita simile. Anteguam yero conditiones
yitae expendat, prius commemorat, quae vitam hanc praece-
dunt et seguuntur, idque per interrogationem. Quis, inguit, et
unde in hanc vitam prodii? et post mortem in resurrectione
quis rursus futurus sum? num Deus tunc me servaturus est,
nec ne«? (k. Fij-[Giv]. Ciekawe wyznanie a godne filozofa
0 wyzszosci cnoty osobistej nad pochodzenie szlacheckie za-
mieszcza Grzepski w tym scholionie (k F. iij i vo). Zwrdcito
juz ono uwage pierwszego jego biografa, tak iz przytoczyt je
dostownie w tek$cie tacinskim z przestawionym nieco tekstem
greckim, aby uzasadni¢ swoje o Grzepskim powiedzenie pod
adresem szlachty, iz »stanu S$lacheckiego bedac do nauk sie
uczciwych udat, nie na$ladujac tych, ktorzy urodzeniu swemu
wiele ufajac, o cnoty i nauki mato dbajag«. Powdd do tego
wywodu, w ktoérym filozof zabija szlachcica a cnota z naukg
odrzuca przechwalanie sie i chetpienie z starozytnosci rodu,
bierze Grzepski z wyrazenia $w. Grzegorza w tym poemacie
«0 krwi starozytnej (ww. 13 i 14), uzasadnienie za$ swego po-
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gladu opiera na powadze tegoz ojca w innym jego poemacie::
In nébilem mate moratum (Moralia nr. 26), z ktorego przyta-
cza dwa wiersze, dokladajac do tego jeszcze Arystotelesa. Oto-
wyktad Grzepskiego: atpa naloaby | EGyevEtai generosi, clari ge-
nere, sanguis antiguus, genus antiguum et obsoletum, de qui-
bus Nazianzenus alio loco dicit: ToOto Xapnp6v aoi £axiv-
ol npon&kcaoi | Nexpot Hoc tibi clarum genus est, antigua videli-
cet mortuorum cadavera [Mor. nr. 26 ww. 19 i 20] et Mj pot
xobe uotTSpae prjSt xa vExpa XEyE Ne mihi maiores et mortuos dicas
[tamze w. 12]. £O/\Bte enim Q. e. nobiles dicuntur illi, qui ex.
antiqua et clara familia originem ducunt; proinde qui sunt
eiusmodi, avos, proavos et atavos suos maxime commemorare
solent et antiquitate generis gloriantur, nec vident se ab aliis
hac in parte nihil prorsus differre, nam omnes quantumvis
humili loco nati avos, proavos et atavos habent et quotquot nas-
cuntur, in locum patrum, avorum et proavorum succedunt. Non
est igitur, quod quis antiquitate generis se efferat, sicut nec
maiorum claritate, praesertim si maiores non tam wirtute quam
corporis et fortunae bonis insignes habuerit, quandoquidem
nec ipsa maiorum virtus cuiquam veram conferre potest glo-
riam; suis enim, non alienis quisque censelur bonis. Et sicut-
formosus dicitur, qui forma corporis excellit, non qui maiores-
habuit formosos: ita bonus vir dicendus est, non qui claros
virtute habuit avos et proavos, sed qui animum suum virtuti-
bus exornavit. Aristoteles quoque dixit: Virtus recens me~
Hor est quam antigua; propterea meliores etiam sunt iudi-
candi, qui virtutem colunt, quam qui ex cultoribus virtutis ge-
nus ducunt.

To sgq dokumenty szlachetnych i wyzszych nad wiek swoj
mysli Grzepskiego, przywiedzione w wiasnych jego stowach
z drobnej tej pierwszej jego pracy, ktéra patrystykowi moze
przynosi pewien zawod, ale nie humanistom i teologom huma-
nistycznym. Jeszcze wiecej anizeli w samym komentarzu, prze-
znaczonym na lekture miodziezy szkolnej, ¢wiczacej sie w je-
zyku greckim, wypowiedziat sie Grzepski w mowie dedyka-
cyjnej (k. aij-b). Nie mozna jej pomina¢ z tego gtdwnie wzgledu,
iz przedstawia w niej szczerze podstawowy swoj poglad hx
manistyczno-religijny i swoje w niej okreSla stanowisko za-
rowno wobec filozofii starozytnej, jak i wspotczesnych a rozr
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licznych doktryn o prawdzie ewangelicznej. Jak cnoty, ktorg
tyle i tak rozmaicie triosili dawni filozofowie, nie rozumie bez
Chrystusa, poza chrzescijanstwem, tak zndéw wsrod rozbiezno-
§ci zdan w ftonie samego chrzeScijanstwa o0 nauce samego
Chrystusa widzi ja jedynie w Kosciele katolickim. Do tego
przekonania przywiodto go, jak sam wyznaje, poznanie pism
Sw. Grzegorza z Nazyanzu, te samg podajacych nauke jaka
Kosciot gtosi; utwierdzity go za$ w niem niestato$¢ i sprze-
czno$¢ nauki u wspoétczesnych nowowiercéw, ktérzy nie krocza
nigdy drogg cnoty, lecz z jednego biledu wpadajg w drugi
i do starych dodajg nowe herezye. Czysty to jest poglad hu-
manizmu erazmianskiego. Na kierunek wszakze i rodzaj pracy
naukowej oddziatat przemoznie na Grzepskiego, dopoki byt
jeszcze swobodnym w swych studyach i wyktadach, nie Erazm
ale inny wspotczesny temuz wielki humanista a wiekszy jeszcze
trrecysta, Wilhelm Budeusz (* 1467 -j-1540), blizszy niezawodnie
Grzepskiemu przez swg erudycye filozoficzno-archeologiczng;
nasz mistrz postuguje sie tuta] jego przektadem poezyj Grze-
gorza. Dedykacya Hozyuszowi obu poematéw opiewa: »1lu-
strissimo Domino, D. Stanislao Hosio, Divina providentia Car-
dinali S. R. E. Tituli S. Pancratii ac Episcopo Varmiensi, Do-
mino suo clementissimo, Stanislaus Grepsius S. P. D. | Multi
multa de virtute scripserunt philosophi, Antistes Clarissime, magni
nominis illi quidem viri et sapiente$ sed absgue Christo, qui
vera aeternaque est sapientia. Proinde non mirum, quod sicut
aliis in rebus ita et hac in parte multa tradiderunt absurda;
fuerunt enim nonnulii, qui bonum opinione non natura esse
putabant, nonnulii virtutem pedissequam voluptatis esse vole-
bant, alii dratftetay introducere conabantur, omninoque multa
docebant absurda et pugnantia, ut interim librorum, quos de
virtute scripserunt, prolixitatem taceam et labyrintos inextrica-
biles, in quibus cognoscendis magnam partem necesse fuerit
consumere aetatis, ne dicam totam aetatem, quod de scriptis
Chrisippi) proditum est, quod scilicet ad cognoscendum ea
longa opus esset vita. Quapropter libellus hic de virtute,
quem in manus sumpsimus, merito laudandus est et magnis

") Stoik, autor 311 ksigg treSci logicznej: z pisarzy filozoticznych
najptodniejszy, az poszedt w przystowie a przytem najptytszy.
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illis sophorum scriptis longe anteferendus, non solum quod
nihil monstrosum, nihil absurdum in se contineat, verum
«tiam quod breviter et dilucide de virtute ea etiam doceat,
quae sapientes ilii antiqui ignorarunt: quae videlicet sit homi-
nis virtus et cui virtutem acceptam ferre debeamus, tum qua
ratione ad perfecionem yirtutis aliquis pervenire possit; nimi-
rum piscatorum erat discipulus, qui hunc libellum nobis reli-
quit, Gregorius Nazianzenus, vir pietate et doctrina
clarissimus et quem solum Theologi nomine dignantur Graecil).
Qui licet doctissimus esset et antiquis illis philosophis par,
omnes tamen illos thesauros eruditionis, quos longo tempore
et magno sudore sibi paraverat, pro stercoribus reputavit, ut
Christum cum Paulo lucrifaceret, qua de re ipse quoquescri-

bit alicubi:
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Hoc est ut Budaeus transtutit:

Sola fuit cordi nobis facundia. guantam

Orbis eoa manus simul occiduusgue coegit
Tractus et illustres Graecorum gloria Athenae
Sed simul ac tandem multo peperisse labore
Contigit, ante pedes Christi afflictam ipse religui.
Coedit enim summi sermoni numinis omne
Humanae mentis yarium ac yersatile verbum>).

D) Tak samo juz Hozyusz w przedmowie swego przektadu S$w. Jana
Chryzostoma z r. 1528 (Hosii epist. 1, 7 i wyzej Pol. Sac. Nr. 1 str. 125).

2 Poemata ad alios nr. 7 Ad Nemesium ww. 43—48 (Migne T. 37.
szp. 1553/4). Nemezymsza zacheca Grzegorz, by porzucit btedy poganskie;
tilozof ten miat sie podobno nawrécic.

s) Wydania zbiorowego dziet Budeusza w 4 tomach fol. ed. bazy-
lejskiej z r. 1557 niema w bibliotece Jagiellonskiej. Grzepski w wiasnej
bibliotece posiadat z pism jego: »Epigrammata Graeca cum Budaei conno-
tationibus« i »Budaei commentaiii linguae Graece* (Kod. Jagiell. Nr. 242
f. 157); w wykazie tym brakuje przeciez »De asse et partibus eius libri
V«, ktérego pierwsze wydanie ukazato si¢ w Paryzu 1514 r.
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Atque ideo etiam discipulum se piscatorum vocare
tgaudet:
07? x5<|xov yAuzeprja; DsoO orjaayio cayyate,
Oute Aoyot; /.poaspotai tistiolO-Gte?, 0QX’ dtplyoco
Kapte: cpuoionmie, dyaz/.EEe. outt TtapotUsy
*Otppx tte d)5 efn’ot, dEou Y%pato; iaxl Xoyoto J).

Id est:

Qui mundum guondam sacra vinxere sagena
Non vi dicendi freti, non divite rerum
Successu inllati, terrenae laudis egentes.

Ut qui tanta videt rerum miracula, dicat:
Non haec humanis opibus, non arte magistra
Eveniunt, divi gerit haec praestantia verbi.

Sicut autem ex aliis scriptis eius, ita et ex hoc libello
discimus doctrinam in Ecclesia antiguitus eandem fuisse, quae
et nunc est, nimirum diversa ab ea, quam nunc quidem ma-
leferiati homines pro evangelica simplicibus venditant, docen-
tes liberum arbitrium extinctum esse, voluntatem nostram ni-
hil agere ne cum gratia quidem; quod cum docent, quid aliud
quam necessitatem inducere conantur, nec virtuti locum relin-
quunta. Sed illi temeritatis suae dignas luunt poenas, cum
nusquam pedem figere nec certo loco consistere possunt, sed
semper non de virtute in virtutem, sed de errore in errorem
eunt, haereses haeresibus novas novis et veteribus cumulantes.
Nos autem cum libelli huius lectione vehementer delectati
essemus, Vir Amplissime, non ferendum putavimus, quod tam
a paucis legeretur. Proinde scboliis eum explicavimus pro te-
nuitate nostra, ut intelligi possit etiam ab iis, qui Graecae lin-
quae sunt ignari. Ne autem solus in lucern prodiret, addidi-
mus ei comitem, nempe alterum eiusdem Autoris non minus
pium, nec minus elegans poemation de vitae itineribus et va-
nitcite rerum huius seculi auv se Susp)(opfva). Has autem lucu-
brationum nostrarum prunitias Amplitudinis tuae dedicandas
duximus, non quod dignas putaremus, quae illi ascribantur,

#® Tamze Ad Nemesium ww. 23—26 (szp. 1552/3).
J) Ustep ten »Sicut autem> <ielinquunU przytoczyt M. Wiszniewski
‘HLP. VI [w Krakowie 1844], 212 w przyp. 316.
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sed ut testatum omnibus facerem, quam cupiam humanitatis
ac benegnitatis in me tuae. quandoquidem cum illa paria fa-
cere non poéssum, saltem non ingratus videri; deinde, ut hic
libellus Amplitudinis tuae nomine gratior in manus hominum
exeat et adversus malevolos tutior. Itaque maiorem in modum
rogo, Vir Amplissime, ut munusculum hoc plusquam levidense
sereno vultu suscipias et autoritate tua tuearis ac foveas. Cu-
pio Amplitudinem tuam quam diutissime esse incolumem. Cra-
coviae ex minori Collegio, Kalendis Augusti«.

Dzietko swe wystat Grzepski Hozyuszowi listem z d. 6
sierpnia ow. r. (1565) *, dotgczajagc mu w nim wigzanke nowin

‘) Autograf w kod. Czart. Nr. 1607 str. 287: »Salutem a Domino.
Scholia nostra in divi Gregorii libellos duos, Illustrissime Domine, edidi-
mus in publicum Amplitudinis tuae auspiciis, studia nostra illi et nos
ipsos com[m]endatos esse eupientes. In minori collegio nunc agimus, post
caniculares dies vocatio ad Collegium maius futura est. Doctor Sebastia-
nus) petiit, ut se suague obseguia in gratiam Amplitudinis tuae commen-
darem, et de guibus amplitudo tua ad eurn scribere dignata est, se curare
et pro yiribus curaturum dicit, ut amplitudini tuae gratum facere possit.
Joannes Leopoliensis?) ipse scripturus erat, sed nunc aberat, cum D. Ci-
gler 3 discederet; profectus est ad funus inatris dominorum Secignieuio-
rum. Nova hic sunt, nam Africa semper aliguid novi. Gregorius Brzezini
Trinitarius4) protestatus est publice in concione, se infantibus baptismuin
amplius nolle concedere, quod sacra scriptura nusguam hoc doceat. Et
nonnulii sectatores eius interrogati, an rebaptisaturus esset eos Gregorius,
responderunt, se paratos esse facere omnia, quae ille ex sacra scriptura
faciendum illis censuerit. Si ille rebapfisandos esse censuerit, se obtempe-

raturos. Deinde per iocum addebant: si (inquiunt) visum fuerit illi, bapti-
set nos in nomine diaboli, nos proni adorabimus et morem illi geremus.
Sic illi in tantis rebus ludunt. Dominus Jesus Amplitudinem tuam servet

incolumem quam diutissime ad nominis sui gloriam et ecclesiae suae uti-
litatem. Cracoviae ex minori collegio, sexta Augusti 1565. Tuo nomini ad-
dictus M. Stanislaus Grsepsius cliens«. (Na ztozeniu str, 290: Illustrissimo
Domino, Domino Stanislao Hosio Divina miseratione Cardinali S. H. E. Ti-
tuli S. Pancratii etc. Domino clementissimo. Inng reka: Redd. 20 Aug.
1565 Heilsp. Rescript. 2 S.» Piecze¢ obok oderwana).

) Mistrz Sebastyan Janeczka »Janioius« z Kleparza, kolegiat
wiekszy, doktor (1558) i profesor $w. teologii, po $mierci Antoniego z Na-
pachania (fI561) z kanonika dziekan kolegiaty Swietofloryanskiej, rektor
uniwersytetu trzechkrotny od lata 1563 do jesieni 1561 i od tegoz roku
kanonik krakowski, przytem podkanclerzy uniwersytetu 1562 i nastpn.
j-3. I. 1568. Nalezatl do tych mistrzow, ktorzy jak stary i gtosniejszy od
Sebastyana Jakdb Frydel z Kleparza czytali Grzegorza z Nazyanzu, mowy
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z Krakowa osobistych i religijnych, mianowicie o mistrzach,
starszych swoich kolegach, ktérzy pozostawali w koresponden-
cji z Hozyuszem a nalezeli wtedy do powag teologicznych
W uniwersytecie, tudziez o agitacyi religijnej Grzegorza Pawta
z Brzezin, jednego z pierwszych polskich trydeistéw i nowo-
krzczencow. O sobie donosi, iz jest w kolegium mniejszem
a do wiekszego spodziewa sie by¢é powotany pod jesien, po

jego w przektadzie tacinskim, pozyczajac sobie ich egzemplarz bibliote-
czny'; Janeczka czytat je dopiero jako doktor teologii (Kod. Jagiell. Nr.
242 f. 37vo, ob. f. 29). Sebastyan ten Kleparz teologii doktor, dziekan,
wspomniany nizej Zygmunt Obrembski bakatarz teologii, kanonik $wietoflo-
ryanski wraz ze starszym ich kolegg Mikotajem z Szadku Prokopiadesem
teol. drem i kanonikiem krakowskim byli wyznaczeni z tona uniwersy-
tetu przez synod prowincyonalny warszawski 1561 r. do komisyi, majacej
spisa¢ niedostatki i naduzycia w nauczaniu i gtoszeniu wiary katolickiej
(Materyaly do historyi ustawodawstwa synodalnego w Polsce w w. XVI.
Zebrat B. Ulanowski w Archiwum Komisyi Prawniczej Akad. Umiej. T. |
[1895], 459 nr. 14). Za lekka przygane nuncyusza Lipomana przy powitaniu
Commendonego w Krakowie pomoéwiono go o nowotarstwo heretyckie
(zaznaczytem to w Iwowskim Pamietniku Literackim VII [1908], 400/1).
d MistrzJan Leopolita (miodszy) Kasprowicz (syn Kaspra) z moznej
rodziny mieszczanskiej Niczd6w we Lwowie, pochodzacej z Krakowa *1523
we Lwowie -j-5. IV. 1572 w Krakowie, pochowany w kosciele N. P. M,
w ktorym byt kaznodziejg (od grudnia 1564): mistrz sztuk wyzwolonych
ok. 1543/4 (zaimatr w lecie 1538), doktor Sw. teologii 22. XI. 1569; kolega
mniejszy 1550, wiekszy 1558 az do $mierci; wysSwiecony na kaptana 19.
I1l. 1560, kaznodzieja w kolegiacie WW. $S. od 21. VI. 1560 do gru-
dnia 1564; w kolegiacie $w. Anny kanonik juz 1559, nastepnie dziekan od
1563; potem kanonik Swietofloryanski od lata 1565 az do $mierci i pre-
bendarz Sw. Jerzego na zamku krakowskim przed 1567, ponadto peniten-
cyarz (katedralny?) i pleban proszowicki oraz dzierzawca dobr uniwersy-
teckich w Bronowicach. Najwy mowniejszy z mistrzow éwczesnych, »ziotej
wymowy« wedtug Swiadectwa Skargi (w zywocie bt Jana Kantego). Za
lat mtodszych korektor biblii $redniowiecznej w wydaniu Szarfenbergera
1561 i podobno autor (moze tlumacz) oRozmys$lania o Bozem umeczeniu
Pana Jezu Krysta z wyktadem doktoréw i Swietych z naukami pozyte-
cznymia, wyd. u Heleny Floryanowej przed r. 1550; wydawca wreszcie
dyalektyki i retoryki Dra Stefana Mikana 1561 i kilkakrotnie potem druk.
Byt tez grecysta, o czem Swiadczy czytanie przez niego autoréw greckich,
wypozyczonych z biblioteki kolegium wiekszego 13. X. 1554 (Kod. Jagiell.
Nr. 242 f. 36vo). Z wielu, co o nim pisato, czyt. J6zefa Muczkowskiego
0 Janach Leopolitach w XVI wieku zyjacych i bibliach szarfenbergerow-
skich  w krakowskim Dwutygodniku Literackim T. [l [1845], 360/9
1w osobnej odbitce str. 7/16 tudziez Wtad. Wistockiego O wydawnictwie
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kanikule, przed rozpoczeciem nowego semestru (16 pazdzier-
nika; semestr latowy zaczynat sie na wiosne od $w. Jerzego-
d. 24 kwietnia). Kanikuta przeszia, posiedzenie ojcéw, mistrzow
i doktorow kolegium wiekszego sie odbyto, jak bylo zapowie-
dziane, a Grzepski pozostal nadal... w kolegium mniejszem.
Pominieto go nad wszelkie spodziewanie. Rozgoryczony pisze
0 tem Hozyuszowi d. 7 pazdziernika ow. r.k), przepraszajac go,

Liber diligentiarum w Pamietniku Akad. Umiej. Wydz. filolog, i hist.-
filoz. T. VI [1887], 94 ob. tegoz Incunabula 341 i Al Brucknera Literatura
religijna w Polsce sredniowiecznej Il. Pismo $w. i apokryfy [Biblioteka dziel

chrze$cijanskich. Warszawa 1903], 83 i nstpn.; Ill. Legendy i modlitewniki
[1904], 16. — 3 Sebastyan Ziegler mieszczanin krakowski, bliski Hozyu-
sza: maz jego siostrzenicy. — 4 Grzegorz Pawet z Brzezin, pierw-

szy do niedawna kaznodzieja zboru krakowskiego 1557 r., a teraz, w tych
witasnie latach, goragczkowg rozwijajacy dziatalno$¢ antytrynitarska i no-
wokrzczenska. Trydeista ten zyje jeszcze w Rakowie 1584, o nim to »nie-
cnotliwym fotrze Grzegorzu«, jako swg jadowita naukag i praktyka zara-
zat Wisliczan i lud pospolity, rozpisuje sie X. Tomasz Ptaza w liscie do
Kromera z 16 listopada 1573 r. (wyd. Ambr. Grabowski, Starozytnosci
historyczne polskie T. Il [w Krakowie 1840], 469/61 nr. Il). Za ucznia
Kaspra Swenkfelda miat go Hozyusz (w liscie do biskupa Stanistawa Karn-
kowskiego z 1. X. 1567). Najlepiej jeszcze o tym filarze aryanstwa pol-
skiego rozprawia Al Bruckner w Iwowskim Pamietniku Literackim IX
[1910], 131/3.

) Autograf w kod. Csart. Nr. 1608 str. 231: sSalutem a Domino.
Redditae sunt nobis iam olim Amplitudinis tuae litterae, ad quas non sta-
tim respondimus, cjuod vocationem tunc ad maius Collegium in dies ex-
pectabamus, de qua Amplitudini tuae scriberemus. Sed vocatio illa praeter
expectacionem omnium cecidit. Nam Leopoliensis nescio quo discesserat,
qua die futura erat vocatio; alit autem, quos maxime credebam futuros
causae nostrae patronos, autores fuerunt, ut alius me praeterito voeare-
tur, refragantibus iunioribus magistris, qui indignum esse dicebant, ut
animus Grsepsii offensus alienetur ab universitate. Sed his contra pro-
mittebatur Grsepsium hoc nequaquam aegre laturum, et hac ratione iu-
nioribus data sunt verba. Non ignorabam patruin huiusmodi esse ingenia:
et proinde non ego credulus illis antea fui, nec ut ad Collegium minus
irem, inducere in animurn potui. Nunc tamen propter Amplitudinis tuae
commendationem facturos sperabam, quae sancte promittebant. Et sola
fuit haec causa, quod Collegium minus ingressi sumus, et sumptum non
parvum in ingressu fecimus et post ingressurn praepositum agimus non
sine sumptu, quanquam et sine praepositura maiori sumptu hic opus est,
quam si conducta mensa alias vivam; ut interim taceain nullos me hic
redditus habere, nam et is, qui superiore anno locum hunc tenuit, magnis
laboribus et litibus vix emungere potuit tres florenos. Omnia autem haec
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iz mu wczes$niej nie odpisatl, bo czekat niecierpliwie na swoje
powotanie do kolegium wiekszego, o ktérem chcial mu zaraz
donie$¢. Zawiddt go szczegdlniej ten, na ktérego najwiecej
liczytk: mistrz Leopolita oddalit sie z Krakowa i nie przyszedt
na posiedzenie; Grzepski jako filozof mato znajacy sie na lu-
dziach, przekonat sie wreszcie na sobie, co praktyka zycia
okazuje, ze ludzie wymowni nie sg stownymi. Ufat jak dziecko
w stuszno$¢ swej sprawy; dopiero teraz przejrzat, jak sie na
ojcach zawiodl sromotnie, uwazajgc ich za swoich przyjaciot,
wedtug siebie ludzi oceniat sam bedac z natury prawym
i szlachetnym. Tylko gtosy najmiodszych ze starszych miat za
soba, ktorzy oburzeni jego pominieciem, przedstawiali, ze sig
tem zrazi Grzepskiego i od uniwersytetu odstreczy; ale starzy

in cassum sustinuimus et sustinemus. Nam palres non video quid am-
plius praestare queant. Expectabant Doctorem Obrepski ® venturum et ca-
nonicatum S. Floriani resignaturum; sed Obrepski venit, nec de resignando
canonieatum quicquam cogitat, id quod ego futurum multo ante praedi-
xeram. Vacat praeterea locus theologicus in collegio maiori complures
iam annos2?, sed habilis hucusque non est inventus qui eum suscipiat,
propterea quod locus ille redditus suos, quos olim habuit, non habet. Haec
pluribus verbis ideo exponenda duximus, ut Amplitudo tua intelligat, quam
inique semper nobiscum agitur, qui nihil aliud optamus, quam ut pro
tenuitate nostra rem literariam adiuvemus et ex numero eorum simus,
qui in ecclesia aliguid agunt. Quod quidem institutuin nostrum ne dese-
rere cogamur, Amplitudinem tuam enixe rogo, ut eos et studia nostra
habeat commendata. Atque utinam in hoc conventu celebri Amplitudo
tua suam interponat autoritatem, ut sicut aliarum rerum ita et Academiae
Cracoviensis habeatur ratio, praeseitim ut deordinatio huiusmodi scanda-
losa tollatur. Jam enim eo res devenit, ut nec deum timeamus nec horni-
nes revereamur; et hinc est, quod autoritas Academiae viluit, omnes ri-
dent ineptias nostras. — Dominus Paulus8 sex taleros nobis dedit Ampli-
tudinis tuae nomine. Deus Optimus Maximus servet Amplitudinem tuam
quam diutissime incolumem, et consilia illius regat ad sui nominis gloriam
et ecclesiae utilitatem. Cracoviae ex collegio minori, septima Octobris 1565.
Tuo nomini addictus M. Stanislaus Grsepsius«. (Na ztozeniu str. 234: Illu-
strissimo ac Reverendissimo in Chr.isto patri ac Domino, Domino Stanislao
Hosio Cardinaii S. R. E. Tituli sancti Pancratii ac Episcopo Warmiensi,
Domino clementissimo«. Obok piecze¢ oderwana).

yZygmunt syn Wawrzynca z Obrab dyecezyi ptockiej, mistrz
z pocz. r. 1541 i rychto kolega mniejszy, nastepnie wiekszy od r. 1548,
doktor $w. teologii promow. po r. 1561, naonczas juz kanonik ptocki oraz
kolegiaty S$wietofloryanskiej kanonik, potem kustosz przed 12. XI. 1567.
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ojcowie, znajac dobrze Grzepskiego, odpowiadali z uSmiechem:
mGrzebski tego nie zrobi. Mozeby inaczej wypadta ta uchwata,
ktérej nie wciggnieto do ksiegi konkluzyj kolegium wiekszego,
gdyby nie zabraklo byto mistrza Jakoba Gorskiego, ktéry na-
onczas przebywat na studyach we Wtoszech (od jesieni 1563,
promowany doktorem praw obojga w Sapienzy rzymskiej 15.
VI. 1566). Szcze$liwego swego wspoOtzawodnika Grzepski nie
wymienia; ale to pewna, iz nie byt od niego godniejszy. Mo
zng przypusci¢, ze i animozya antyszlachecka starych wzgle-
dem Grzepskiego odegrata pewng role; pozwala o tem wno-
si¢ wzmianka w tym jego liscie o X Drze Obrebskim, profe-
sorze teologii a kanoniku plockim i zarazem uniwersyteckim
przy kolegiacie Swietofloryanskiej, jako ojcowie kolegium wie-
kszego tylko tego wyglgdali, zeby sie zrzekt prebendy uni
wersyteckiej, a wtedy znajdzie sie miejsce miedzy nimi i dla
mGrzepskiego.

List niniejszy Grzepskiego odzwierciedla nam niezdrowe
stosunki, panujgce juz od diuzszego czasu w ciele nauczyciel-
skiem tegoz kolegium, o ich naprawe uprasza nasz mistrz
Hozyusza, wprost gorszgcemi je nazywa. Ale tez z drugiej
strony nie brakowato jeszcze natenczas umystow giebszych

penitencyarz katedry krakowskiej i pleban korczynski patronatu uniwer-
syteckiego po Antonim, Napachania j-1568/9 przed 25. I. 1569. Z kanonii
Swietofloryanskiej, o ktérej mowa w tym liscie, zrezygnowat po otrzyma-
niu kustodyi, ale z zastrzezeniem powrotu do niej, dostat za$ te probende
mistrz Jakob Goérski w moc uchwaty kolegéw wiekszych 15. I. 1568 (Con-
clusiones Collegii Maioris w kod. Archiwum Sen. Un. Jag. Nr. 68 str.
126/7); Gérskiemu tez nadano po nim prezente na plebanie korczynska
25 1. 1569 (Conclusiones Unwersitatis w kod. tegoz Archiwum Nr. 33 str.
261). Sokotowski chwali Obrebskiego miedzy kaznodziejami, jako byt czy-
sty i skromny. — 2 Po $mierci Antoniego z Napachania (f 1. IX. 1561)
3 Pawet Wadt (Vadianus), miodszy siostrzeniec Hozyusza. NB. list ten
pomnaza szereg $wiadectw wspoOtczesnych po stronie Kkatolickiej o smu-
tnych stosunkach uniwersytetu krakowskiego; memoryat z okazyi statutéw
synodalnych warszawskich z r. 1561 w rekopisie petersburskim fol. XVII
nr. 55 wskazat tresciwie prof. Al. Bruckner w Ilwowskim Pamietniku Li-
terackim R. VII [1908], 236 ob. tamze 404 przyp. 2, gtos za$ mistrza Ma-
renniusza, ucznia i kolegi Grzepskiego, do postéw ziemskich na sejm war-
szawski [15737?] imieniem studiosorum ogtosit prof. T. Wierzbowski w Ma-
teryatach do dziejéw pismiennictwa polskiego T. | [Warszawa 1900],
178/80.
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wsrdd mistrzow krakowskich, ktorzy jak Grzepski zto jasno
widzieli zardwno w ustroju organizacyjnym jak i w systemie
i sposobie nauczania. Humanisci to byli, wszakze jak wszyscy
mybrani nieliczng stanowili oni grupe; wszelkie tedy wysitki, prze-
strogi i memoryaty tych, do ktorych Grzepski i siebie stusznie
zalicza (qui in ecclesia aliguid aguntj, nie usunety ani nawet
nie nadwerezyty przezywajgcego sie a nieprzezytego kwiety-
zmu. Do Hozyusza sie on zwracat a nie do biskupa swego
ordynaryusza i kanclerza uniwersytetu; biskupi krakowscy od
czasébw Samuela Maciejowskiego, wyjgwszy jedynie Piotra Ty-
lickiego (1608—1616) i Andrzeja Stanistawa Zatuskiego (1746—
1758), nie mieli szczerej ani powaznej troski o swoim uniwer-
sytecie. W poczcie ich miedzy pierwszymi staje juz sam Filip
Padniewski, ktéry z jednej strony raczyt pochwali¢ taskawie
nauke i dziatalno$¢ Grzepskiego, ale kiedy zarzucono mu na
sejmie 1562 r. zaniedbanie akademii krakowskiej, powiedziat:
»Ohciatem przyjaciét mych, braci i innych dziatki do Krakowa
pobraé, naktadem swym da¢ uczyé, a cb6z kiedy zaden nie
echce, aby tam katechizmu uczono, ano ja takowych chowaé
nie moge, jeno aby sie tak uczyli, jako starodawno byto...«J).
Wobec takiego dictum i zachowania si¢ biskupa trudno byto
mGrzepskiemu liczy¢é na jego pomoc. Niesprawiedliwem bytoby
dalej zarzuca¢ naszemu mistrzowi, iz w swym liscie wysuwa
witasng potrzebe finansowa i przedstawia niedostatek utrzy-
mania sie w kolegium mniejszem, ktérego dochody znacznie
sie zmniejszyty, ale wydatki i optaty zwyczajowe pozostaty
w dawnej wysokosSci, jak np. wstepne ze sprawieniem obiadu
*(podobnie iw kolegium wiekszem); ponadto zaden z mistrzéw
scholastycznych nie nagromadzit przeciez tylu ksigg wiasnym
kosztem i tak skromnego, umartwionego nie prowadzit zycia jak
Grzepski. Pewnie i owe sze$¢ talaréw,jakie bytdostat od Hozyusza
za przypisanie mu wydania scholiow Grzegorzowych, wilozyt
w ksigzki swe greckie. Odpowiadato to zatem nastrojowi jego
duszy, iz za przedmiot drugiego scholionu wybral sobie wiersz
Grzegorzowy o drogach zycia.

# Pospolite rozumienie tych stéw biskupa, iz wydziat teologiczny
umiat zaledwo katechizmu nauczyé, jako fatszywe usunat krakowski Prze-
glad Krytyczny z r. 1875 Nr. 4 szp. 114. Pochwate Grzepskiego przez tego
biskupa humaniste, Jowiusza polskiego, podang w zyciorysie z w. XVII
przywiédt K. Morawski (Andrzej Patrycy Nidecki, str. 387).

iPolonia Sacra 3. 12
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Majgc te stosunki na oku, nie bedziemy sie dziwili, iz
skarzyt sie réwniez przed Kromerem, dobrym swoim znajo-
mym, moze jeszcze z pierwszych lat swoich uniwersyteckich”
przez Kromera szuka teraz drogi do Hozyusza i poparcia
u niego). Dopiero po uptywie catego roku, nie wcze$niej, pod
jesien 1566 zostat wreszcie kolega starszym (wraz z Sokotow-
skim i odtad w aktach uniwersyteckich ukazuje sie z nim
razem); a w lecie nastepnego piastuje w kolegium urzad pro-
boszcza (wybrany 18. IV. 1567), majac za jednego z swoich
konsyliarzy Gorskiego, sam za$ nim byl wraz z Sebastyanem
z Kleparza przy swoim nastepcy Stanistawie Sokotowskim,
tytutowanym juz natenczas, zresztg raz tylko wyjgtkowo, vene-
rabilis (pod zime 1567/8). Jako konsyliarz i w zastepstwie So-
kotowskiego a nie jako proboszcz (praepositus) kolegium wie-
kszego, jak niewlasciwie podaje ksiega konkluzyj uniwersytetu,,
wystepuje mistrz Grzepski, venerabilis takze nazwany, na pel-
nem zebraniu uniwersyteckiem ze skargg na zaniedbywanie
sie w wykladach jednego z kolegow mniejszych, mistrza Grze-
gorza z Nowopola czy Nowej wsi, ktory juz przed dwoma
laty stawal przed sgdem rektorskim za statg swojg nieobecnosé
W uniwersytecie, teraz za$ za sprawag Grzepskiego zostat po-
zbawiony kolegiatury (26. Ill. 1568); byt ten Grzegorz Novi-
campianus, prebendarz $w. Wojciecha na rynku krakowskim,
jedng z tych ciemnych figur uniwersyteckich, ktore tylko dla
chleba i zaszczytow pchaty sie do kolegium. Sam Grzepski
nawet o kanonie u $w. Anny nie zabiegat, odstepowat jg dru-

# Grzepski desiderio satisfaciam lubens, donosi Hozyusz Kromerowi
29. I1l. 1565 i zaraz dodaje: Ineptias istas rideo. Judicium nemo mihi de-
fert, nec deferri velim (Kod. Jagiell. Nr. 60 Vol. 1l f 1205 autogr.).

Przez Grzepskiego znéw wpraszal sie do task Kromera mistrz Grze-
gorz Czuj z Sambora, kiedy byt juz sam proboszczem w kolegium wie-
kszem a Grzepski codopiero zostat kolegg mniejszym (pod zime 1564/5).
Tak mu sie poboznie przymila swem »Garmen de Praepositura Maioris
Collegii ad Stanislaum Grebsium, Collegam Minorem. Quam bona res in-
opi Patronos esse clienti? | Quanta gueunt fidi conciliare bona? | Cum mea
pauperies Martino nota Cromero | Esset, quam peperit Praepositura mihi«.
| konczy te biahostke, polecajac sie Grzepskiemu przed swojem na Ilus-
odejsciem: »Interea Grebsi multum charissime salve, | Per tua nobis vota
precare Deum. | M. Gregorius Samboritanus« (Kod. Jagiell. Nr. 2390 str~
919/921).
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giemu, kiedy sie inni o nig dobijali; zastrzegat jg sobie tylko
na przyszto$¢ jeszcze za swej prepozytury (12. VI. i 11. VII.
1567)). Nie widzimy go tez na dziekanstwie; widocznie od-
stapit je miodszym, bo trudno przypuszczaé, zeby go pomijano
rozmy$lnie. Ostatnim honorem, jakim udarzyli go koledzy do-
mowi, byta kwestura (prokuratorstwo, fiscarius) w kolegium.
Miat sprawowac jg wspoOlnie z mistrzem Gabryelem z Szadku
przez dwa lata; atoli znowu usungt sie na plan dalszy, tak
sie utozywszy z Szadkiem dla mitej pewnie zgody, ze mu od-
dat pierwszenstwo, by w pierwszym roku sam Szadek petnit
ten urzad a sobie zostawit rok nastepny. Bylo to w potowie
lipca 1570 r., przed podr6zg wraz z Sokotowskim do Niesut-
kowa, ostatnig juz w zyciu.

Korespondencya, jaka sie dochowata miedzy Kromerem
a Grzepskim z dwoch lat tegoz ostatnich, ujawnia nam zazyty
miedzy nimi stosunek przyjacielski. W szczeg6lnosci wytuszcza
ona starania, jakie podejmowat Grzepski z podniety Kromera
a za wiedza Hozyusza, zeby modz przywies¢ do opamietania
sie gtosnego z wymowy i wiedzy Andrzeja Dudycza, biskupa
(Pieciukosciotéw) — apostate, ktdry przebywajgc w Polsce jako
poset cesarski ozenit sie z panng dworu krélowej Katarzyny,
Reging Straszowng (1567). Przyjaciele polscy Dudycza. do ktd-
rych zaliczat sie takze i Kromer, niepodejrzany chyba w wie-
rze katolickiej, jeszcze po dwdéch latach nie tracili nadziei, ze
odzyskajg Kosciotowi upadie jego Swiatto. Misye te arcytrudng
poruczyt Kromer mistrzowi Grzepskiemu (listem swoim z Lu-
blina 18 sierpnia 1569), dajagc mu przytem przestroge, zeby to
czynit ostroznie, bez szkody dla siebie, t j. nie narazajac sie
na podejrzenie o herezye. Sam nadto pisal jeszcze do Du-
dycza, ale odpowiedzi tegoz nie znamy. Wiemy tylko, ze
wkrdétce potem i Grzepski przestat bywa¢ w domu Dudycza;
zostawit go samemu sobie i roztgczyt sie z nim na zawsze,
»a to dlatego, iz sie nan rozgniewat, ze Alcyatowi w gebe
mato nie dat w jego domu, gdy poczat bluzni¢ filiutn Dei

)] Kod. Arch. Sen. Jagiell. Nr. 63 str. 123: Gonclusio de regressu e
loco reservato M. Gabrieli Shadcovio et M. Stanislao Grzepsio ad cano-
nicatum S. Annae«.

12*
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(Alcy.it). Powiedziat (Dudycz), ize$ nie uczcit domu mego.
A on (Grzepski) mu powiedziat, zoby$ sie mial o to wiecej
gniewaé, ze ten bluznierca nie uczcit syna Bozego«. Bardzo
0 to poszto Dudyczowi, i zalit sie przed doktorem Antonim,
iz utracit w Grzepskim przyjaciela; ten sie za$ cieszyt, iz sie
juz raz wyzwolit z przestawania z cztowiekiem ostawionym,
rozumiejagc dobrze o przyjazni jego z soba, iz dlatego chciat
ja zachowaé, azeby mogt zyskaé jeszcze wieksze powazanie
w kole swoich heretykéw, kiedy zobaczg, ze mu zagraza nie-
bezpieczenstwu, by go nie Sciggnieto napowr6t do Kosciota
rzymskiego. Tak jednym bankietem dwoje wesei chciat odpra-
Wi¢ — konczy Grzepski sentencyonalnie przystowiem cycero-
nianskiem (lednein naczyniem dwie S$ciany bieli¢) ostatni swdj
list do Kromera z 16 lipca 1570, w ktorym mu winszuje ser-
decznie koadjutoryi na biskupstwie warminskiem, otrzymanej
z taski Hozyuszal).

") Korespondencya Grzepskiego z Kromerem'. 1° List Kromera z sejmu
lubelskiego do naszego mistrza z 18 sierpnia 1569 podat w odpisie z ory-
ginatu zywooiarz uniwersytecki (w kod. Jagiell. Nr. 59 f 378vo0-379),
ktéory za wskazowka Szymona Starowolskiego otrzymat go od rajcy
Iwowskiego Kuczewskiego; »Hanc epistolam habui a domino Kuczewski,
cive et consule Leopoliensi, cum mihi de illa prius significasset R. D. Si-
mon Starowolski« (tamze na marginesie obok adresu f. 378vo); niejaka
wskazéwka drogi, jakg ten list przebyt do Lwowa, moze by¢ bakatarz
tego nazwiska w owych latach (w lecie 1568) Andrzej Piotréw Kuczowski
(LPr. 207). Niewtasciwie jednak Zzywociarz wzmianke o Jakdbie przysto-
sowat do Wujka w ustepie, jakim poprzedzit list ten przez siebie przyto-
czony, nic nie wspominajgc — rzecz zrozumiata — o przyjazni z Dudy-
czem: »Zachowanie widédt i przy(j)azn z uczonymi ludzmi, ktérzy na ten
czas byli, a wiele ich bylo za krdla Augusta, miedzy inszemi osobliwie
z Jakubem Wuykiem we trzech jezykach, tacinskiem, greckiem i hebraj-
skiem biegtem, z ksiedzem Piotrem Skargg, ktérzy sie wesp6t z nim w aka-
demiej krakowskiej uczyli. Laske wielkg znat JMXa Marcina Kromera,
coadiutora warminskiego i natenczas, gdy X. Wuiek do zakonu ojcow
Jezuitow wstepowal a Skarga sie za nim gotowat, i wiele inszych ludzi
poboznych i uczonych. Pisat o tym do JMXa Kromera, jakom zrozumiat
z listu jego do Grzebskiego, ktory mam pod rekg witasng JMXa Kromera
napisany:

»Venerabili et erudito domino Stanislao Grzebski, bonarum artium ma-
gistro et Maioris Collegii collegae, amico suo honorando, Cracoviae. j S. P. Non
minus mihi grave est, mi Grebsi, a vobis amicis meis et a tranquillo isto
genere vitae divelli. Sed quid faciam? Parendum est, nec tamen ego spem
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Niemniej wazng wiadomo$¢ przynosi nam wspomniany
list lubelski Kromera do Grzepskiego o jezuitach, jako »prze-
dziwnych czarownikach ludzi, zwiaszcza poboznych i uczo-
nych«. »Moze jeszcze i ciebie utowig«? zapytuje sie Kromer
zartem naszego mistrza, donoszac mu poufnie, iz upomniat
szczerze Skarge po dwa razy, zeby nie wstepowat do zakonu;
z ulgg natomiast pisze o JakoObie, iz »dobrze o nim stychaé.
Nie wiedzieliSmy dotychczas, ze i Gorskiemu grozito to samo
niebezpieczenstwo, przed ktérem Kromer wraz z Hozyuszem
chcieli uchroni¢ pierwszego w Polsce kaznodzieje i retora,
jakim byt juz natenczas X. Piotr Skarga kanonik lwowski,
dawny kolega uniwersytecki Grzepskiego (zaimatrykutowany
w akademii krakowskiej wraz z Grzegorzem Czujem z Sam-
bora na wiosne 1552 jako syn mieszczanski Michata, mtynarza
z Gréjca na Mazowszu). O Grzepskiego mozna byto by¢ spo-
kojnym: w sprawie pierwszej propagandy jezuickiej w Polsce

ad vos revertendi abieci. Donec autem abero, non minus te tuigue similes,
bonos, pios ac doctos viros compleetar ac praesens feci. D. Dudioii, prae-
stantissimi viri et mihi amici, vicem iam pridem doleo, sicut nosti. Uti-
nam ipse quoque suam doleat; non deesset spero medicina salutaris, quin
ista quoque sive ustio sive sectio medicinae loco est, ni fallor. Equidein
nondum prorsus conclamatum eum esse arbitror. Proinde lubens manum
vulneri admoverim, quoad possirn. Non dubito te cogniturum esse, quid
ipsi rescripserim, nec minus re ipsa quam verbis me ipsi optime velle de-
claraverim, si non ingratum hoc ei fore intelligam. Idem de Cardinali nostro
existimare debetis. Tu Grzebski hominem ut expergiscatur fodicato, vellito
et interim, ne quid noxae contrahas, caveto. De Jacobo bene est. Scargam
admonui liberius semel atque iterum. Mirifici fascinatores sunt illi socii
Jesu, praesertim pioruin et eruditorum hominum. Quid, si te quoque irre-
tiant? Vale 18 Augusti A. 1569. Collegas tuos saluta ex me. Tuus M. Cro-
merus*.

List niniejszy przytaczajg A. Grabowski w niezbyt Scistym przekia-
dzie polskim z wypuszczeniem wzmianki o Jakobie (Staroz. hist. poi. I,
467/8) a Dodatek do Nru 53 Gasety Krak. z 4 lipca 1802 (str. 631) w paru
zdaniach urywkowych, z ktorych jedno: “Naszego Jakoba i Skarge ucatuya.

Wujek byt juz natenczas jezuita od lat kilku w Rzymie po dwoch
latach tam nowicyatu, do ktérego wstapit w r. 1565, zapoznawszy sie
z jezuitami w Wiedniu, dokad przybyt na dalsze studya jako bakatarz
krakowski, zaimatrykutowany tutaj w lecie 1558 wraz kilku wybitnymi
potem Wielkopolanami: Stanistawem Reszka z Buku, Stanistawem Pena-
ciusem réwniez z Buku (mistrz, zmarty przedwczesnie rektorem szkoty
Iwowskiej 1570 r, pisatem o nim w Iwowskim Pamietniku Literackim
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podzielat on zapatrywanie swoich mecenasdw i przyjaciot; co
prawda ciasno mu i duszno byto w 6wczesnych stosunkach
szkolno - uniwersyteckich, ale o opuszczeniu kolegium i swych
zaje¢ naukowych nie myslat. Tak mitowat swa szkote, iz nie-
tylko sam w niej pozostat, ale i innym opuszczaé jej nie do-
zwalat. Tak np. zatrzymat w niej przy pomocy Jana Leopolity
najmilszego z swych uczniéw, mistrza Marenniusza, ktérego

IX [1910], 203/5 w przyp.), Erazmem Glicznerem ze Znina, przybylym
wtedy do Krakowa z uniwersytetu krdlewieckiego i wreszcie Stanistawem
z Marzenina. | Wujek — czego dotychczas nie dostrzegano — podwaliny
wiedzy filologicznej otrzymat w latach i studyach swoich przedjezuickich,
w dwoéch szkotach: wroctawskiej, niewatpliwie u starego Winklera, a na-
stepnie w naszej krakowskiej pod miodszym Winklerem, Apollinem, mi-
strzem Andrzejem Troperem i takze moze bakalarzem Grzepskim. Lecz
nie 0 Wujku. Jakobie z Wagrowca, jest tutaj mowa i nie o niego Kromer
z Grzepskim sie troszczyli. Losy Jakdéba Gorskiego w Krakowie po po-
wrocie jego z Rzymu, lezaty im obu na sercu; przy uniwersytecie zatrzy-
maly go beneficya po zmartym nadwczas Zygmuncie Obrempskim (ob.
wyzej str. 176).

Natomiast Skarga porzucit beneficya kosScielne, wstepujac do za-
konu jezuitow, ktérych poznat juz przed laty we Lwowie w otoczeniu
nuncjusza Commendonego (1564 r.). Znane sg dwa listy jego do Kromera
z Krakowa 13. XI. 1568 w drodze do Rzymu i z nowieyatu w Rzymie 26.
Il. 1569, ale dopiero z niniejszego listu Kromera sie dowiadujemy, jak
byt bliskim Kromerowi i kotom uniwersyteckim w Krakowie, i jak gto$ng
byta w calej Polsce tajemnica jezuicka jego serca. Listy te Skargi wydat
pierwszy Dr. W. Wo(istocki): Ks. Piotra Skargi kanonika lwowskiego, Dwa
listy wtasnoreczne do Marcina Kromera z r. 1568 i 1569 w Przegladzie
Lwowskim R. V. [1875] T. X, 88/96, o czem nie wiedzg pdzniejsi ich wy-
dawcy (ob. Pamietnik Literacki R. 11l [1904], 133/140 i Listy Ks. Piotra
Skargi T. J. z lat 1566—1610 wyd. ks. Jan Syganski T. J. [Krakéw 1912],
4/8 nry 3 i 5). Okres zwtaszcza przedjezuicki Skargi nie znalazt jeszcze
u nas gruntownego badacza. Dwa gtéwne bitedy gérujg w przedstawie-
niach jego dotychczasowych: a) rzekome pochodzenie jego czysto szla-
checkie i 6) wysytanie go do Rzymu na studya naukowe. Synem byt mie-
szczanskim i co najwyzej jak Kromer tylko matke mogt mie¢ szlachcianke,
ojciec jego »Michat Skarga« byt mitynarzem gréjeckim »molendinator Gro-
dzecensis« 20. Il. 1529 (Wierzbowski, Materyaty do dziejow piSmiennictwa
polskiego | [Warszawa 1900], 38 nr. 63, por. tutaj 303/4 nr. 442), a wiec
na rok przed urodzeniem sie X. Piotra); iz Skargowie w tym czasie byli
rodem mieszczanskim w Grojcu, $wiadczy uNicolaus Skarga, consul et
civis oppidi Grodzieczo w liscie krélewskim z Krakowa 23. Il1l. 1537 do
Jana Businskiego, sufragana gnieznienskiego (Kod. Ossol. Nr. 168 f. 268);
w metryce uniwersyteckiej »Grodzyecz« jest mylnie zapisany jakoby w dye-
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kapituta poznanska powolywata na prefekta swego kolegium
(Lubranskiego). Godnym wspomnienia jest ten humanista filo-
log i poeta retoryczny, Stanistaw Twardy z Marzenina, juz
jako bakatarz wyktadajgcy Iliade po grecku (1564) i wierszem
greckim trawestujgcy ewangelie apokryficzng Nikodema (w 2420
heksametrach z lata 1565) a pacierz i sktad apostolski hebraj-

cezyi gniezn. (AS. Ill, 3; ob. wyz. str. 148), w ktérej miasta Grdjca nie byto.
©edukcya Dra Wtad. Semkowicza: Czy Skargowie byli szlachtg? (w Iwow-
skim Miesieczniku Heraldycznym U. Il [1909], 89/94), nie uratuje szlache-
ckiego pochodzenia Skargéw z Gréjca, w szczeg6lnosci X. Piotra, ktéry,
.zanim dostat kanonie Iwowska, powotany przez kapitute a nie przez arcy-
biskupa Pawta Tarte i posiadt tu beneficya w katedrze i na zamku niz-
szym kolacyi miejskiej, byt «familiaris« prymasa Uchanskiego w Wolborzu
3. X. 1562 (Uchansciana Il (Warszawa 18851, 150). Chybionem jest rowniez
rozumienie stéw Skargi w liscie, krakowskim do Kromera »patres non
widu, jakoby nie znat dotad widocznie Ojcow KosSciota*; zaiste nie na
studya patrystyczne wybierat sie do Rzymu lecz do tychze ojcéw, u kto-
rych przebyt nowicyat dwuletni (od 2. 1. 1569) i uformowat sie na jezuite
teoretycznie i praktycznie (por. com pisat w krak. Przegl. Pomsz. sierpn.-
wrzes. 1912 str. 169/70 n. 2).

2° Grzepski do Kromera z Krakowa 16 lipca 1570 po otrzymaniu
listu od niego z 14 czerwca ow. r. Gratulacye mu przysyta z okazyi koa-
djutoryi warminskiej: »Est igitur, quod Ecclesiae Dei gratulemur, cui
tales episcopi divinitus conceduntur... Gratulemur et virtuti atgue erudi-
tioni, quae contemptae prius et neglectae, rursus animos resumunt, post-
quam T. R. D. ad honores amplissimos provehi senserunt*. Donosi dalej
0 sobie, o doktorze Leopolicie, jako wyliczyt mu pienigdze z arendy doébr
bronowickich pod Krakowem, ktére zachowuje dla niego i wreszcie o zer-
waniu stosunkéw z Dudyczem: »Duditium iam olim sinimus esse Duditium,
nec quicquam cum illo nobis negotii intercessit, postquam semel seiuncti
sumus« (Wyd. ten list Wiszniewski HLP. VII [w Krakowie 1845], 390). Zajscie
Grzepskiego z Alcyatem w domu Dudycza' opowiada Tomasz Ptlaza
w swym liscie do Kromera z 17. XIl. 1569 (Z archiwum frauenburskiego
wyd. czeSciowo Jozef tukaszewicz, Historya szk6t w Koronie i w W.
Ksiestwie Litewskiem od najdawniejszych czas6w az do r. 1794 T. |
[Poznan 1849], 378 w przyp. z uwaga, ze chociaz »w catem zyciu Grzeb-
skiego niemasz najmniejszego $ladu, aby kiedy odstapit od wiary ojcow*,
to przeciez »ta Scista zazyto$¢ jego z Dudyczem wprawia go w podej-
rzenie o skryty protestantyzm atoli nie o aryanizm, i jako prote-
stant mégt w miodosci swojej rzadzi¢ czas niejaki$ szkotg braci czeskich
w Kozminku«). Wiadomo$¢é o Janie Pawle Alcyacie z Medyolanu w Kra-
kowie, jednym z przedstawicieli wtosko-polskiego antytrynitarstwa, przy-
bytym do Polski w r. 1562 wraz z Walentym Gentili’m, prostuje mnie-
manie dotychczasowe, jakoby juz ok. r. 1565 umart w Gdarsku.
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skim; z zapatem bronit on swej akademii, zwracajac sie o0so-
bnem pismem do szlachty na sejmie warszawskim (1573?)y
zeby sie nie ociggata z przysytaniem swych synéw do Kra-
kowa, gdzie nauka uniwersytecka sztuk wyzwolonych, filozofii
i jezykdw nie ustepuje bynajmniej innym akademiom 3. Nalezy
mu przyznaé¢ czeSciowg w tem stuszno$¢: Skarga i Wujek —
pomijajgc innych — wyksztalcenie swe humanistyczne i wiedze
filologiczng wynies$li z akademii krakowskiej, o czem zwlaszcza
przy Wujku nie nalezy zapomina¢. Jak Leopolite stawit tez
Marenniusz i Grzepskiego, ktérego nazywat swojg rozkosza;,
ale z epitafium jego o nim nic pozytywnego nie da sie
wycisngc.

Zywg natomiast sylwetke mistrza Grzepskiego nakresli!
inny uczer jego, szlachcic jak i on mazurski, Andrzej Swie-
cicki h. Jastrzebiec, w uniwersytecie krakowskim wyksztatcony
gruntownie w naukach humanistycznych (od r. 1565/6) a nie

# Mistrz Stanistaw Marenniusz — Stanistaw Twardy z Marzenina,
koto Gniezna, syn rolnika Grzegorza: scholar od r. 1558, jako bakatarz
wyktada lliade po grecku 1564 (Liber dilig. w kod. Jagiell. Nr. 232), mistrz
niezadtugo i kolega mniejszy, nastepnie i wiekszy i proboszcz tegoz ko-
legium 1568/9 {Kod. Arch. Senatu Uniw. Jagiell. Nr. 57 str. 217), dziekan
wydziatu filozof. 1572/3; bakatarz teologii 1575, zmarty licencyatem w niej
i kanonikiem Swietofloryariskim 16, IX. 1580 w 48 r. zycia. Rekopis Jagiell.
Nr. 3206, obejmujacy elaboraty jego poetyckie, opisali X. Dr. teol. Leon
Laurysiewicz, rektor uniw. Jagiell. w Index scholarum in Universitate stu-
diotum Jagell. na r. 1843/4 [Cracoviae typis Univ.], Ill—VI wraz z zary-
sem biograficznym i wydaniem jednego carmen greckiego i Dr. Wiad.
Wistocki w Kat. rekop. bibl. Uniw. Jag |Krakéw 1880], 704, ob. tegoz
Incunabula 313. Wierszyki stagd na $mieré Jana Leopolity wyd. Jozef
Muczkowski O Janach Leopolitach [Krakow 1845] w odbitce str. 12/15,
wspoétczesnie zas drukowane takze greckie 1566/7 ob. K. Estreicher BP.
XXII [Krakéw 1907], 148. Korespondencye za$ jego krakowskg z Wargo-
ckimi z Przemys$la 1569/72 z owym listem do postéw na sejm warszawski'
ogtosit T. Wierzbowski w Materyatach do dziej. pism. poi. I, 164 i nstpn.
(mylne sgtutaj objasnienia a w tekScie popraw kolegium mniejsze na wie-
ksze); zob. wyzej str. 139, 163 i 176 w przyp.

Marenniusz wraz z Grzepskim uchodzili zafilary uczonosci akademii
krakowskiej: »Quis enim, ut ex recentioribus commemorem nonnullos,.
eruditior fuit Grebsio? quis trium linguarum congnitione clarior Mare-
nio?« — odpowiada mistrz Jan Przectawczyk, Praeclaides, na napas¢:
jezuicka »de inscitia Academicorum« (Yindiciae z r. nie 1613 ale 1623).
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u jezuitéw puttuskich. One to pod wptywem Kromera, w opo-
zycyi za$ do Sarnickiego, przysposobity go na autora wzorowej
Topografii czyli Opisu Mazowsza (i zarazem jego historyi);
napisat ja jeszcze za zycia drugiego swego stawnego rodaka
i moze takze mistrza Jakoba Gorskiego w ostatnich juz jego
latach (t. j. krotko przed 17 czerwca 1585), ale z takg szczero-
§cig prawdy, iz dopiero po pét wieku z gorg syn jego Zygmunt
oddat jg do druku z pewnemi »umys$lnemi opuszczeniami«-
W ustepie o stawnych z nauki Mazurach w trzeciej i ostatniej
czesci dzietka, obejmujacej charakterystyke obyczajowg i kul-
turalng szlachty mazowieckiej, takie poswieca wspomnienie
naszemu mistrzowi: »Za naszych czasdw, kiedy literatura ta-
cinska powstaje z upadku, i na Mazowszu tez szerzy sie
uprawa wybornych nauk z wielkg chwatg dla pracownikdéw
tej niwy. C6z bowiem zdota kiedykolwiek zatrze¢ pamieé Sta-
nistawa Grzebskiego, ktory w akademii krakowskiej jezyk
grecki wyktadat? Oprocz komentarzy do dwoéch poematéow
Nazyanzena, po tacinie napisanych, znane jest dzieto jego
wybornie utozone o monecie hebrajskiej. | wiele innych, wa-
zniejszych i doskonalszych, wypracowatby, gdyby go, w poto-
wie zmierzajgcego do celu, czarna melancholia nie przyprawita
0 Smier¢ przedwczesna#l).

Wiadomos$ci o naszym mistrzu dopetnia nieoceniony bio-
graf jego uniwersytecki. Byt nim niewatpliwie sam Jan Bro-
zek, gdyz zadnemu z mistrzow naszych krakowskich w pierw-
szej potowie wieku XVII-go pamieé Stanistawa Grzepskiego
nie byta tak bliskg i droga, jak Broscyuscowi, najwiekszemu
matematykowi i uczonemu w Polsce od czaséw Kopernika

) Wedle przektadu Wtad. Sinolensk ieg o z 1875 w zbiorowem
wydaniu Pisrr, historycznych T. | [Krakéw 1901], 107 (przedruk z Kwar-
talnika Ktoséw R. I, T. Il [Warszawa 1877], 122). Ksiega melryki uniwer-
syteckiej z zapiskiem pod zime 1565: nAndreas Mathie Szwieczyczky
diee. Plocensis gr. 5« (AS Ill, 57) stwierdza mozliwo$¢ przypuszczong
przez tlumacza, ze Jedrzej Swiecicki, syn Macieja wojskiego nurskiego,
uczeszczat na wszechnice krakowska, a usuwa prawdopodobienstwo jego
mniemania, iz sie uczyt u jezuitow puttuskich, ktérych brat jego babki,
Andrzej Noskowski, biskup ptocki, w r. 1566 sprowadzit z Brunsbergi
(str. 58). Topographia sive Masomae descriptio anctore Andrea Swiecicki,
(od r. 1596) notario territorii nurenis(-j- 1611), wyszta w Warszawie 1631 r.
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a przed Janem Sniadeckim. Powtére sam tylko Brozek z po-
§rod swoich kolegow, badacz i znawca rekopisow, rozumiat
potrzebe oparcia pracy monograficznej na materyale epistolo-
graficznym. On jeden wreszcie, erudyt humanistyczny na miare
europejskg a przytem medyk, mogt zebra¢ relacye bezposre-
dnie o Grzepskim z kot ucznidw i przyjaciét jego, lekarzy kra-
kowskich. Gzes¢ dla Grzepskiego wyniost juz Brozek z domu
swego ojca, rolnika w Kurzelowie, ktéry mu dawal pierwsze
nauki a majac polska ksigzke o geometryi Stanistawa Grzep-
skiego i sam sie z niej uczyt i swego syna na niej zaprawiat,
zanim wystat go do szkoly miejscowej a potem do akademii
krakowskiej; wiedzial bowiem, ze w niej nie urodzenie lecz
rozum poptacal. Tak samo, jak Brozek, wypowiada sie i autor
zywotu Grzepskiego: biografia tegoz jest jednym dytyrambem
na cze$¢ nauki i cnoty; uosabiajgcej sie w mistrzu Stanistawie
Grzepskim. Dlatego tez przytacza w niej zdanie jego w pet-
nym tek$cie tacinskim o przesadzie urodzenia szlacheckiego,
wytuszczone w komentarzu poematu $w. Grzegorza Nazyan-
zena De vitae itineribus et vanitate rerum huius seculi, uwy-
datniajagc rownoczes$nie szlacheckie Swiatlego tegoz mistrza
pochodzenie *.

Z szeregu dalszych a konkretnych znamion autorstwa
Brozkowego tej biografii nalezy wskaza¢ szczegélniej dwa

) »Pater [Jakdb], vir bonus, quem etiara praeceptorem habui, cum
videret exigua mihi esse ab agris praesidia, literis primis exoultum geo-
metriaegue ncnnullis principiis, quae ipse didicerat ex libro polonico Sta-
nislai Grebscii, nominatimque ratione simplicissima per umbras dimetiendi
inslructum, primo ad scholas, deinde ad academiam me ablegavit; sciebat
enim in academia non sanguini sed ingenio praemia darik — opowiada
w dysertacyi swojej o komecie w r. 1619, czyt. J. N. Franke, Jan Bro-
zek (J. Broscius), akademik krakowski 1588 —1652. Jego zycie i dzieta, ze
szczegdIndm uwzglednieniem prac matematycznych. Ze zrédet rekopi-
$miennych. Wydanie Akademii Umiejetnosci ku uczczeniu trzechsetnej ro-
cznicy urodzin Brozka. Z wizerunkiem Jana Brozka [Krakéw 1884], 11
w przyp. 2. Tutaj str. 46/8 o dysertacyi Brozka z r. 1616 z pochwatg geo-
metryi, wydanej pod imieniem ucznia i ziomka jego Pawta Herki z Ku-
rzelowa, poOzniejszego teologa, a na str. 230 i 291 o przydatku do geome-
tryi Grzepskiego, z ktérej juz czerpat w kompendyum arytmetyki, pierw-
szem swojem wiekszem dziele matematycznem z r. 1619 (tamze str. 205).

s) Czyt wyzej str. 167/8.
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w niej ustepy. l-0 W jednym z nich zywociarz daje sie poznac
jako matematyk z wyksztatceniem historycznem, kiedy omawia
wydanie polskie geometryi, t. j. nauki miernickiej Grzepskiego
w r. 1566; potrzebe jej uzasadnia obszernym cytatem z dziejow
polskich tukasza Gérnickiego (pod r. 1561) o gtupocie mierni-
kéw na Podlasiu, ktory »czasem przez posrodek izby sznur cia-
gneli, dziury wS$cianach przewierciawszy«. Jednoczy sie tez tutaj
z Grzepskim w pochwale tej nauki, o ktérej waznosci i zna-
czeniu juz przedtem (1616) Brozek rozprawiat gorgco i z nie-
zwyktg erudycya w osobnej dysertacyi tacinskiej a pozniej (ok.
r. 1630) nosit sie nawet z zamiarem daé szereg przydatkow
do geometryi polskiej Stanistawa Grzepskiego, rdéwniez po
polsku; wydat tylko przydatek do niej pierwszy, i to jestjedyna
praca polska Jana Broscyusza z zakresu nauk matematycznych.
Ponadto X. Dr. Brozek w korespondencyi z X Drem Stanista-
wem Pudtowskim, znamienitym swoim kolegg uniwersyteckim
i jak on matematykiem, rozprawiajagc o koniecznej znajomosci
geometryi wobec powszechnego jej nieuctwa i niezrozumienia
jej potrzeby, zwiaszcza u panow polskich, ktérzy pomiary swych
posiadtosci kazali zdejmowaé¢ malarzom, powotuje sie na po-
wage Grzepskiego i jego ksigzkg musiat ich przekonywaé:
»Grzebskiego praefationem — powiada w liscie ze Staszowa
z 19. IX. 1643— pokazatem, majac ja z sobg«; przytoczyt w nim
takze i Swiadectwa o tem dwoéch najwybitniejszych doktorow
krakowskich z lat poprzednich a swoich mistrzéw ukochanych
w astronomii i matematyce: doktora Fontana i Stanistawa Ja-
kobejal). A wiasnie ci dwaj doktorowie wystepujg w zywocie
Grzepskiego jako uczniowie tegoz i zarazem spraw i nauk
jego Swiadkowie klasyczni. Medycy obydwaj i kolegiaci wieksi,
a przedtem astrologowie przez lat wiele. O starszym z nich,
Stanistawie Jakobeju Kurzelowicie czytamy w zywocie Grzep-
skiego, ze kiedy wyktadat perspektywe, »wspominat czesto
powie$¢ o Albercie Durarze(l), malarzu stawnym, ktérg on sty-
szat od p. Grzebskiego*, jak ten Albrycht Durerus nauczat
swoich uczniow perspektywy w malowaniu, uczyl »wiedzze

') List staszowski Brozka z autografu w kod. Jagiell. Nr. 1141 wyd.
w r. 1840 A. Grabowski, Starozytnosci histor. poi., 1l. 487 i 490.
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o tym, ze sie tez potrzeba uczy¢ widziec¢#.) — 2-0 Na innem
za$ miejscu biograf Grzepskiego rozprawia znow jako medyk
niewatpliwy; styszeliSmy juz powyzej, jak naukowo objasnit
widzenie Arystotelesa we $nie przez Grzepskiego s). Nie skadinad
tylko z két humanistyczno-lekarskich Krakowa, z ktéremi sie
Grzepski przyjaznit, otrzymuje zywociarz jego najciekawsze
0 nim wiadomosci, zbiera je z ustnych ich relacyj lub ich pa-
migtek rekopiSmiennych; a przez to, iz korespondencye doty-
czacq 1 odkryty przez siebie utwoOr Grzepskiego zamieszcza
w catosci, stwarza u nas jeden z pierwszych biografie nowo-
zytng. Broscyusz pisze jg oczywiscie, jak inaczej by¢ nie mo-
gto, jeszcze w ramach retoryki humanistycznej, lecz juz przy-
tem z calg $cistoscig zrédiowg i ze zmystem naogdt dosé kry-
tycznym a nawskré$ badawczym; pisze na szczeScie — jak
rzadko — po polskn, z myS$lg wreszcie— jak zawsze — o swej
szkole ukochanej, akademii krakowskiej, ktora »takich (jak Sta-
nistaw Grzepski) miata wiele i naukag i cnotami stawnych«.
»A iz ludzi wielkich — czytamy o Grzepskim u niego —
1 te zabawy, ktére fallendi temporis gratia bywajg, maja

» W kod. Jagiell. Nr. 59 f. 372ivo w ed. A. Grabowskiego 1 c. I,
461/2 gdzie biograf-Brozek w ciggu dalszym daje od siebie pochwale nauki
geometryi z Platona i $w. Augustyna. Pierwszy wydawca tej biografii
w Dodatku do Gazety Krakowskiey Nr. 52 z 30. VI. 1802 opuscit wzmianke
o drze Jakobeju.

Stanistaw Jakobej, uniwersytetu krakowskiego scholar od lata
1558 (AS IlI, 30: Stanistaus Alberti Curzelowiensis) a mistrz z pocz. 1566
(LPr. 205 i 203), w latach nastepnych astrolog (kto wie, czy to nie Grzep-
skiego prognostyk z r. 1570 wydany pod firmg Jakobeja, ob. wyzej str.
154/5), kanonik $w. Anny 1574 bawi zagranica we Francyi i dwukrotnie
we Wioszech, skad wrocit doktorem medycyny promowanym w Padwie
2. V. 1580 (Arch. do dziej, liter, i osw. XII, 156); kolega mniejszy zaraz po
swem mistrzowstwie a wiekszy juz w r. 1572 az do $mierci (j-30. VI.
1612, pochowany u $w. Anny obok swego krewnego i dobroczyncy, X.
Dra teol. Jana Musceniusa, kanonika krakowskiego i podkanclerzego uni-
wersytetu, f 1602 ob. wyzej str. 163). By}t nauczycielem Brozka »charissi-
mus« obok Fontana (o czem J. N. Franke, Jan Brozek str. 20/1). Perspe-
ktywe, o ktérej mowa w tekscie, wyktadat Jakobej nietylko jeszcze w le-
cie 1605, ktorej stuchat Brozek wpisany od roku w uniwersytecie, ale juz
1577, poczem 1579 gramatyke grecka i »carmina Pytagorae« (Lib. dilig,
w kod. Jagiell. Nr. 220).

2 Czyt. wyzej str. 138.
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w sobie przystojng osobliwo$é, nie grodzi mi sie zamilczec,
seom styszat od p. doktora Walentego Fontana, ktéry na ten
czas bedac na postudze i ¢wiczeniu u p. Wedrogowskiego
w Collegium matym1I), lat majgc oSmnascie plus minus, to pamietat
osobliwego o p. Grzebskim. Na trzy dni miesopustne wszystkich
collegiatow matych na obiad rézni, i praeceptorowiea) do
wielkiego Collegium i na miasto przyaciele zaprosili. Sam tylko
Grzebski zostat, i chodzit meditujagc dtugo miedzy habitacyami.
A widzac Fontana, ktéry na ten czas na sanki do pieca drewka
sktadat, rzecze mu: »»Valentine, umieszze ty warcaby grac?««
Ten odpowie, ze rozumiath. Ow za$: »»Podzwa, zabawwa sie
mmi««., Gdy grali a Valentinus wygrat, nalat mu piwa mata
karwatkeQ, mowigc: »»Pijze pro victoriac«. Gdy za$ Yalenti-

“) »Professorowie« w ed. Grabowskiego Staroz. hist. poi. | [w Kra-
kowie 1840], 465 za Dodatkiem do Gazety Krakowskiey z r. 1802 str. 633.
b) waryant w tekscie inng rekag (f. 376): »umiem« i ta dopisane »sie« po
»zabawwax. €) naczynie do picia, zwyczajnie jednak rodzaj sukni =
kurtka.

H Walenty Fontan z Korzenska (kolo Trachenbergu al. Stram-
burka (Smogorzewa) na Slasku w pow. mielickim nad Barycza przy gra-
nicy Wielkopolski), syn Tomasza, scholar uniw. krakow. zaim. w lecie 1566
i jego mistrz doklor filozofii z pocz. 1575, kolega mniejszy a potem wie-
kszy i astrolog (juz 1582 i jeszcze 1597), nastepnie doktor medycyny (1611),
wielokrotny rektor (1597/99, 1602/3 i 1616/17) f 13. V. 1618, pochowany
w kosciele $w. Wojciecha, ktéry odrestaurowat, wraz z zong i dzieémi
(syn Floryan P. 0 D.. Na katedrze astrologii byt poprzednikiem Brozka
a w matematyce jego mistrzem wielce cenionym; blizsze s3 o tem szcze-
g6ty w doskonatej ksigzce Frankego o Brozku str. 20 (gdzie jednak bte-
dnie przypisano mu pochodzenie uprawdopodobnie z wtoskiej rodziny Fon-
tani, oddawna w Krakowie osiadtej*), 27 i 38/9. Zapiski w ksiegach uni-
wersyteckich wychwalajg go w superlatywach: ,se ipso maior, extra
omnium invidiam doctissimus (mianowicie graece et latine), et mire huma-
nus“ (LIT. 214 i na nagrobku jego u Starowolskiego i Wurzbacha z myl-
nem niewatpliwie podaniem 82 lat jego zycia).

Albert Wedrogowski z Wedrogowa (na Mazowszu w par.
bielskiej w wojewo6dztwie rawskiem), szlachcic h. Trzaski, syn Michata,
zaim. w lecie 1542 wraz z .Takéliem Gdrskim, mistrzem jest juz 1547; cate
zycie w kolegium mniejszem pozostat (od 1552 i jeszcze 1584) ten ,vir
disertus, disputntor vehemens®“, humanista, znajacy jezyk grecki i uzdol-
niony latynista, wierszem elegiackim piszacy katechizm i historye biblijng
(1561).
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nus przegrat, przecie mu tez karwatke nalal, méwigc: »»Pijze
pro poena««. Potym za$ cokolwiek wedtug geometryej na
karcie rysowali, zaraz racfiujac; i tak pierwszy dzien zapustny
odprawili. Drugiego dnia takze diugo meditujgc i do xigga).
czesto zagladajagc chodzit, az Valentinusa znowu obaczy i do
zwyczajnej zabawy wezmie, ktorg jako w niedziele tak i w po-
niedziatek odprawili. Trzeciego i ostatniego dnia odprawiwszy
swoje deambulatia, spyta Valentinusa: »»Valentine, umieszze
ty szachy graé?««. Powiedzial Valentinus, ze rozumiat. A pan
Grzebski rzecze: »»Ha, podoba mi sie Valentine twoje inge-
nium\ podzwa jeno czyta¢ Vide ¥ o nich««. Czytali, grali. Gdy
wygrat Fontan, pit pro victoria, gdy przegrat, pro poena jako
w insze dni. | tak one zapusty tg poczciwg zabawg Grzeb-
skiemu i z Fontanem zeszty«. Styszymy, jak gtowny informator
biografa Grzepskiego chowat sie i ksztatcit pod okiem tegoz
w kolegium mniejszem. Doktor Fontan, matematyk i uczony
znamienity, staje jako czton posredni miedzy Brozkiem, ktorym
sie zaopiekowat, a pokrewnym mu duchem, erudycya i oraz
zawiscig ze strony kolegiatéw... mistrzem Grzepskim.

»Powiadal o nim Fontan — opowiada dalej Brozek —
iz poscieli zadnej nie miat, tylko wezgtowko skorzane, a pod
gtowe ktadt sobie Pentateuchmn abo ktérg inng ksiege grecka.

Rozumiem, Ze w te tam miesopusty pewne wiersze z S
Grzegorza Nazyanzena, przepisane po grecku i na polski jezyk
przetozone, postal doktorowi Antoniemu, ktdrem ja miedzy
roznemi tegoz doktora papierami rekg wiasng Grzebskiego
napisane znalazt.

® w tekécie »xzigg« a nizej »kziege«.

*) Marek Hieronim Vida (-j-1566 na biskupstwie w Albie), najwie-
kszy poeta nowolacinski renesansu, ktory rozpali! na nowo kult Wirgiliu-
sza, bardzo wziety przez wspoétczesnych sobie naszych humanistow uni-
wersyteckich (wspomniatem go juz przy Grzegorzu z Sambora i Bene-
dykcie Herbescie w Iwowskim Pamietniku Literackim VII [1908], 41J,
autor Scachia ludus (wyd. poraz pierwszy w Rzymie 1527 i w zbiorach,
jego poezyj, ogtaszanych jeszcze za zycia), raczej zrodto anizeli naslado-
wanie Jana Kochanowskiego w poemaciku Szachy z r. 1567.
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Tytut taki byt Doctissimo viro, Domino Antonio Schnee-
bergero, Patricio Tigurino, Physicot) amico multis notninibus
colendo et amando || Gregorii Nazianzeni | p.sv TE
y<xl 6 zpwo;, we totE7)v& |”H vee; £v ralayet dvxi7vap£pyO6[X£&« «
Reszta wierszy dziesie¢ tego poemaciku llspl xo0 sracajpou xrje
dvdpo)ravrje cpdeewe De naturae humanae fragilitate w dziale
Moralia nr. 13 (Migne PG. T. 37 szp. 754/6) jest w odpisie
zywotu Grzepskiego opuszczona przez kopiste, na przepisanie

) Antoni Schneeberger = Sznebergier Szwajcar z Zurychu
dyec. kostnickiej, syn Jana, zaimatr. w naszym uniwersytecie pod zime
1653/4 (AS. 111, 8 z zapiskiem: excellens medicus), doktor filozofii i medy-

cyny paryski ok. 1658, ozeniony ok. r. 1560 z Katarzyng, co6rkg doktora
Jana Antonina z Koszyc, lekarza-humanisty krakowskiego (O ktérym ob.
wyzej Polonia Saera Nr. 1 str. 74), po jej za$ $mierci z Anng, corka Mi-
kotaja Alantse w r. 1569, mieszkat w domu przy ul. $w. Jana, ktorego
jedng czes¢ odziedziczyta pierwsza zona jego po swoim ojcu, inne za$
czesci sam kupit od spadkobiercéw tescia. Uczen Jana Frisiusa w swej
ojczyznie (pierwszy to wydawca apologii Tacyana 1546 r.) a przyjaciel
Henryka Bullingera, z ktérym w pierwszych latach pobytu w Polsce po-
zostawat w korespondencyi, polecajac mu opiece duchowej swg matke
(do r. 1559), lekarz -humanista a nie propagator religijny, ,tir graecae at-
que latinae literaturae nec non omnis generis scientiae peritissim uszmart
przedwczes$nie po 17. Ill a przed 5. IV. 1581, kazat sie pochowac »non
pompose sed honeste* przy kosciele swoim parafialnym Panny Maryi
w rynku (Wiadomosci o nim teraz, w Archiwum do dziejow liter, i o$w.
w Polsce T. XII [w Krakowie 1910], 151/2. Koresp. z Bullingerem w Brief-
wechsel der Schweizer mit den Polen von Th. Wotschke w Archiv f. Refor-
mationsgeschichte. BrgS,nzungsband Il [Leipzig 1908], 45/7 nr. 69 tylko
ten pierwszy z 17. Ill. 1556 jest tresci religijnej, 80 nr. 141 i 90 nr. 169
ob. str. 61 przyp. 6 ze wzmianka o podrézy jego do Zurychu na wiosng
1557 a w sierpniu przez Genewe do Francyi na studya. Epitaf nagrobny
u Starowolskiego w Monum. Sarmat. [Cracoviae 1655], 107 i stad u Wurz-
bacha Die Kirchen der Stadt Krakau [Wien 1853|, 129 nr. 363). — Jedno
z dzietek jego ,,De bona militum taleiudine conserranda liber. EXx vete-
ribus rerum bellicarum historiis«, przedrukowane w Krakowie u tazarza
Andrzejowego w r. 1564 a przypisane naszemu Kkrélowi Zygmuntowi
Augustowi 22. Ill. 1564 i opatrzone wierszykami znanego nam Jana Grze-
gorza Macer Wegr2yna (j. w. str. 127/8) na dzietko i herb jego przodkdw,
ttumaczyt na jezyk polski szwagier jego, Jan Antonin miodszy, takze le-
karz (uczacy sie w uniw. krakow. od zimy 1558/9, AS. Ill, 32): ,,Ksigzki
ozachowaniu zdrowia cztowieczego od zarazy morowego powietrza“ w Kra-
kowie u Mateusza Siebeneychera 1569, przypis, ksieciu Albrechtowi Fry-
derykowi, margrabi brandenburskiemu, pruskiemu, szlekwiskiemu, pomor-
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ich zostawit catg strone; poczem nastepujgcy przekiad polski
zamiescit, o ktorym tylko staba pamie¢ pozostata, chociaz dwa
razy go juz wydawano, nie bez zmian dowolnych a nawet
btedéw (Scislej jednak i doktadniej w Dodatku do Nr. 53
*Gazety Krakowskiej z 4 lipca 1802 str. 634, anizeli w r. 1840
w Starozytnosciach historycznych polskich Ambrozego Gra-
bowskiego T. I. 466/7). Tekst jego odkryty i przekazany nam
przez Brozka w monografii Stanistawa Grzepskiego (w kod.
Jagiell. Nr. 59 f. 377vo - 8), jest nastepujacy:

Jako ptacy latajacy,
Jak w okreciech zeglujacy,
Tak ja i czas sie mijawa
A trwatego nic nie raawa.
5 Com zgrzeszyt, to trwa, nie minie,
Zkad najwiecej") nedze ptlynie.

skiemu, kaszubskiemu i stowackiemu ksiazeciu, burgrabiemu norymber-
skiemu i Ruhi. Dzietko inne Antoniego Schneebergera ,,Catalogus medica-
mentorum simplicium* (wspomniane w przedmowie powyzszego przektadu),
dedykowane ksieciu Albrechtowi pruskiemu a wydane w Zurychu, Tiguri,
przez Jakoba Gessnera z przedmowg, datowang w Krakowie 12. Il. 1561
(nadmienia tutaj o swoim powrocie z Litwy przez Prusy do Polski w lecie
1560), w egzemplarzu, jaki sie znajduje w bibliotece Jagiell. (Cim. XI. a.
35), byto witasnoscig Stanistawa Grzepskiego. Przekonywa mnie o tem
glossa jego wtasnoreczna na k. Avo na dole przy cytacie z Hipokratesa,
ze filozof i lekarz to jedno a »uno vocabulo mutato — dopowiada Schnee-
berger — lekarz i filantrop to tez jedno«; dopisuje na to Grzepski: »Non
fuit immutandum, oinnis enim vere phitosophus est <ptkav3-pu>rtoj(i.

Wiersz Grzepskiego znalazt Brozek — jak pisze — miedzy papie-
rami tegoz doktora swego przyjaciela, najprawdopodobniej w r. 1614,
kiedy zakupit biblioteke jego (cze$¢ jej czy calg, niewiadomo), zasobng
rébwniez w rekopisy medyczne z w. XV-go, takze greckie (ob. zapiski jego
na nich w Katalogu Wistockiego str. 601 Nr. 2526 i str. 240 Nr. 810), moze
po $mierci jedynego jego syna Antoniego z drugiego matzenstwa, ktéry
zostawiony pod opiekg X. doktora Sylwestra Roguskiego (Arch. do dziej,
lit. i osw. 1 c. 152), swego wuja (Efemer. Cypryana Leowicyusza 1554/
1606 w bibl. Jagiell. Math. 1109 fol. na k. tyt. z r. 1586), jeszcze za zycia
ojca rozpoczat studya uniwersyteckie (w lecie 1579 AS. Ill, 114, bakatarz
1589 LPr. 236). | sam Brozek posiadat egzemplarz scholiéw Grzepskiego
m Grzegorzu z Nazyanzu (ob. wyzej str. 163).

* Gaz. Krak.: Skad A. Grabowski: Skad nawiecej
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(5) Nie wiem, oez mam Boga prosic:
Jeslib) abych dtuzej mog!c) zy¢,
Czyli sie z ciatemd) rozdzieli¢

.10 A na Swiecie juz tu nie by¢.0
Oboja¢ rzecz jest strasliwa),

A to tak tu uwazywa:
Zywot ten zbytnie jest nedzny
A szkaradnych grzechow petny.

15 Zasie jezli*) znideh) z Swiata,
Ach! jakazl)) tam jest zatrata;
Niemasz tam, jak przesztych ztosci
Leczyé, nabywac lutosci.

Jesliz-i) tedy ten tu zywot

20 Sprawuje takowy ktopot,

<(10) Jesli z ciatem roztaczenie
Nie jest nedzek) dokonanie,
Ale z obu stron jest przepasg,
Coz dalej bedziemy) dziatac?

.25 Bacze, niemasz nic lepszego,

Jeno na Pana samego,

Na jego taskawga dobro¢

Patrzy¢, aby raczyt pomocm).
Stanislaus Grzebski bacé¢hanalibus faciebat™).

Poty on sam swojag reka napisat. Co gdym Fontanowi
ipokazat, catowat jego pismo i to powtarzat, com juz napisat«t).

*
* *

b) Gaz. Krak.: Jezli®) A. Grabowski; miat a) tamze: Swia-
tem °) Gaz. Krak.: bydz; A. Grabowski, zy¢ fl Gaz. Krak.
straszliwa g) A. Grabowski: jesli b) tamze: znijde AHw tek-
$cie: Ach iakasz —A. Grabowski: Ah i) Gaz. Krak.: Jezliz k) obie
ed.: nedzy Mw teksécie: Cosz daley bedziemy m A. Grabowski:

pomodz “) tamze opuszczone

®» Wspomnienia o mistrzu Stanistawie Grzepskim w literaturze na-
szej ciggng sie prawie bez przerwy od $mierci jego (f 1. Xll. 1570). Roz-
poczynajag je a) w wieku XVI-ym epitafia — poza nagrobnym Stani-
stawa Sokotowskiego w kosciele akademickim $w. Anny (ob. wyzej
str. 132) — wierszowane: 1° tacifnskie Jana Kochanowskiego (jak
wyzej str. 128) i 2° polskie Melchiora Pudtowskiego (jak wyzej str.
129). Po nich 3° Jedrzeja Swiecickiego na czele ustepu o stawnych
z nauki Mazurach w Topographia sive Masooiae descriptio z przed potowy
r. 1585 (jak w. str. 185). — 6) W wieku XVII-ym wzmiankuja go zrazu
ogolnikowo jako swojg chwate mistrzowie krakowscy: 4° Gabryel Joan-

tPolonia Sacra 3. 13
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Po mistrzu Stanistawie Grzepskim tylko jedno subiectum<
uniwersyteckie w Krakowie — jedno jedyne, o ile wiemy, az
po dni nasze — zajmowato sie nieco pismami ale juz nie poe-
zyg Grzegorza z Nazyanzu, chociaz do jej przekiadu byto

nicius (syn Jana) z Przeworska, profesor krolewski, doktor medycyny,
w przedmowie swojej reedycyi obu panegirykéw weselnych Stan. Orze-
chowskiego w r. 1605 (Estreicher BP. XXII [Krakéw 1910], 455) i 5° Jan
Praeciaides = Przectawczyk (zPrzectawia koto Tarnowa) w r. 1623 (ob.
w. str. 184 w przyp.), tudziez 6° Szymon Starowolski w panegiryku
Laudatio Almae Academiae Gracooiensis [Cracoviae. In Officina Christo-
phori'Schedelii S. R. M. Typogr. Anno Domini M. DC. XXXIX], 30: »Quid
de Stanislao Grebsio? cui nihil vel ad eruditionis copiam, vel ad morum
integritatem vitaeque candorem deesse videbatur: siguidem trium lingua-
rum praesidio et omnium artium intima penetralia facile penetraverat.
Quid de eius discipulo Stanislao Socolovio ? guippe in quo accurata graecae
haebraicaeque linguae, ut in praeceptore, cognitio erat?« 7° Tenze poli-
histor juz przedtem dat pierwszy zarys biograficzny »Stan. Grepsiusao
w ‘Ekatontas (ed. frankfurckiej 1625 str. 84/5, weneckiej 1627 nr. LXIII
str. 150/2) na podstawie epitafiow, pism jego atoli bez stowa wzmianki
0 ,,Duo poemata“ i dwu wiasnych a szczuptych wiadomosci (j. w. str. 132).
8° Biografia polska anonimowa a podstawowa w kod. Jagiell. Nr. 59 f.
367/382, zatytutowana niewtasciwie ,,De Valentino Fontano et Grzebski“
z notatkg na marginesie zaraz na poczatku: »Przepisana do Gazety Kra-
kowskiey od Lucyana Erazma Janiszowskiego roku 1802«, a na koncu ta.
samg reka: »D. 1 Lipca 1802 rokua, nieznana do tegoz czasu i oraz Staro-
wolskiemu. Tre$¢ jej, znaczenie i autorstwo Jana Brozka podato sie
wyzej (str. 129/30 i 185-190). 9° Wzmianke Jedrzeja Wegierskiego zr.
1652 w Systema hist.-chronol. eccl. Slavon. p. 117 przejat najpierw J. S.
Bandtkie w r. 1821 (j. n. pod 13° ob. wyzej str. 142/3). — c) W wieku
XVIIl-ym sam jeden 10° J. D. Janozki najpierw w Kritiscke Briefe an
oertraute Freunde |[Dresden 1745], 74 list 48 bez wzmianki jeszcze o Grze-
gorzu z Nazyanzu, ale zato miesza go z jakim$ autorem »Dialecticae di-
vinae« i nagania go, iz nie miat czystego smaku in der Weltweisheity
nastepnie w Nachricht v. d. Zalusk. Bibliothek V. Theil [Bresslau 1753,
212/3 N. XLV rzecz gtdwnie o »Duo poemata«, iz Grzepski tylko tekst
grecki w nich podat a w scholiach nie ukazat tej uczonosci w litera-
turze greckiej, jaka w nim wystawiano (sad ten odbit sie i na Wiszniew-
skim HLP. VI, 211 n.316: »G. niedowi6dtwielkiej w jezyku greckim biegto-
§cig), a przytem ize druk grecki nie dorownywa czystoscig i ozdobnos$ci®
druku tazarzatacinskim.— d) W wieku XIX-ym : 11° »Wiadomos$¢é o zyciu
Stanistawa Grzebskiego z dawnego polskiego rekopisu wyietax w Dodatkue
do Nr. 51, 52 i 53 Gazety Krakowskiey z 27, 30 Czerwca i 4 Lipca 1802
str. 609/10, 621/2 i 633/4, jestto przedruk skrocony biografii anonima
w kod. Jagiell. Nr. 59 z przelozeniem, wierszy i ustepéw tacifiskich (ob-



PRZEKLADY PISM $W. GRZEGORZA Z NAZYANZU W POLSCE 195

uzdolnione. To nieznany dotychczas i tajemniczy M. Joannes
Novacius de Dys: uczen Grzepskiego Jan Nowak z Dyssa, wsi
parafialnej koto Lubartowa (zwanego naonczas Lewartowem)
w ziemi lubelskiej, syn Stanistawa, zapisany w uniwersytecie

wyzej str. 128 i 130 przyp.). Stad zapewne pochodzi odpis w kod. Ossol.
Nr. 280 str. 248/67 J. M. Ossolifiskiego (j. w. str. 130 w przyp.). 12° I
Soltykowicza O stanie Akademii Krakowskiey od zaloz. jey w r. 1347
az do terazn. czasu [w Krakowie 1810. w Drukarni Groblowskiey], 275/95
prawie nie wychodzi poza biografie bezimiennego w kodeksie Jagiell.
z wiasnym przektadem ustepu tacinskiego o cnocie i pochodzeuiu szla-
checkiem; biblioteka Jagiell. za jego czasow nie posiadata ksigzeczki
Grzepskiego o geometryi (str. 289). 13° Jerzego Samuela Bandt-
kiego Historya Biblioteki Uniwersytetu Jagiell. w Krakowie [w Krako-
wie 1821], 56/8 miedzy dobroczyncami tej biblioteki z szeregiem nowych
wiadomosci zréddtowych; tylko o zyciopisie bezimiennym Grzepskiego hi-
perkrytycznie a tatwowiernie wobec wzmianki Wegierskiego -Regenvol-
s¢iusa (. w. pod 9°). J. S. Bandtkie ustala date Smierci i pisowni¢ nazwi-
ska Grzepski, Grzepsius, Grepsius; wskazuje promocye bakalarska wedtug
panegiryku »Laurus« z r. 1557 i oznajmia: »Od niego mamy rozmaite
greckie i inne dzieta, a to z wydania Roberta Stefana i Aldyny poczesci,
razem do 115 dziel«. 14° Ambrozego Grabowskiego StarozytnoSci
historyczne polskie | [w Krakowie 1840], 457/69 przynoszg przedruk bio-
grafii bezimiennego p. t. »Stanistaw Grzepski Zywot z rekopisu wieku
XVII przez niewiadomego autora« nieco petniejszy anizeli w Dodatku do
Gaz. Krak. z r. 1802, dobrze sobie znanym i uwzglednionym ale wcale
niewspomnianym, i z wielu jeszcze opuszczeniami. 15° Michata Wisz-
niewskiego Historya Literatury Polskiej T. VI [w Krakowie. W dru-
karni Uniwersyteckiej 1844], 170, 211/22; VII [1845], 362 i 390 n. 295. List
Stan. Grzepskiego do Kromera z Krakowa 16. VII. 1570 (ob. wyzej str. 183);
IX [W drukarni »Czasu« 1857], 504 prognostyki z r. 1570 (ob. wyzej str. 188
przyp.) i522. 16° J6zefa Lukaszewicza Historya szk6t w Koronie T. |
[Poznan. Naktadem ksiegarni Jana Konst. Zuparnskiego 1849], 378 (ob. w. str.
143 i 184w przyp.). 17° Artykuliki w encyklopedyach warszawskich: L. R.
w Enc. Orgelbranda T. X [1862], 908 stwarza bajke o ttumaczeniu dwdch
poematéw $. Grzeg. z Naz. z greckiego na jezyk tacifnski, co powtarza do-
stownie Enc. Koscielna X. MichalaNowodworskiego VI [1875],547; F. M. S.
w Enc. Orgelbr. X, 928 przewaznie za Wiszniewskim. 18° Stosunek do
Jana Kochanowskiego rozwazajg: Jézef Kallenbach (ob. wyzej str. 144)
i 19° Roman Plenkiewicz w warszawskiem Wydaniu pomnikowem
dziet wszystkich Jana Kochanowskiego T. IV Cz. | [1884], 103 w koncu
rozdz. XVI z krotkg charakterystyka Stan. Grzepskiego. 20° Kazimierz
Morawski. Andrzej Patrycy Nidecki. Jego zycie i dzieta [Krakow. Nak}.
Akad. Umiej. 1892] w Dodatku IV str. 385/7 »Przyczynek do biografii Sta-
nistawa Grzebskiego* przynosi gtebsza charakterystyke i list jego do Ho-

13*
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krakowskim pod zime 1563 r. z optate jednepo grosza (bieda-
czyna). Jako bakatarz wyktada on w lecie 1569 gramatyke
greckg Jana Metzlera i bierze udziat w dysputach, a w se-
mestrze nastepnym (1569/70) ogtasza wyktad hymnu Pruden-
cyusza o poscie ijest rowniez czynny przy dysputach. Mistrzem
wprawdzie zostat niezadtugo, ale nie utrzymat sie przy uni-
wersytecie: tylko jako extraneus przelotnie sie¢ w nim zjawia,
miedzy dysputujacymi zapisany 1575 i 1576 r. Jedli go $mierc
przedwczesna nie zabrata, porzucit prace naukowa, do ktérej
sie garngt z calym zapatem, lecz nie zyskat dla niej uznania
ani w uniwersytecie, ani tez u samego biskupa kujawskiego,
Stanistawa Karnkowskiego, do ktorego sie zwracat o poparcie
swoich studyow patrystycznych, zaprawiony do nich jak sie
zdaje przez swego mistrza, Stanistawa Grzepskiego. A poswie-
ci¢ jg przeciez pragngt wytacznie obronie nauki Kosciota kato-
lickiego i zwalczaniu herezyi przy pomocy ojcow i doktorow
koscielnych, zwtaszcza greckich, tak wzietych iczczonych przez
humanistow tacinskich, a ktérych w liczbie czterech w nowej
gloryi doktorow Kos$ciota greckiego wprowadzit wiasnie naon-
czas — w chwili studyéw uniwersyteckich naszego bakatarza
Nowaka w Krakowie — papiez Pius V do modiéw powszech-
nych w Kosciele zachodnim bullg reformacyjng brewiarza
rzymskiego Quod a nobis, ogtoszong 15 lipca 1568. Zdarzyto
sig, iz w tym samym roku w Antwerpii u Krzysztofa Plantina
ktory obok Aida Manucyusza w Rzymie otrzymat byt przy-

zyusza z 26. VII. 1561 (ob. wyzej str. 161). — e W wieku wreszcie bie-
zacym: 21° Samuel Dickstein: Grzepski Stanistaw w warszawskiej
Encykl. Wychowawczej T. V [1901], 230/3 rzecz z dotychczasowych naj-
lepsza, zakorniczona postulatem: »Moze przyszte poszukiwania histor3'Czne
pozwolg wzbogaci¢ nowemi szczeg6tami niezupetny dotychczas obraz
pracy i zastug jednego z wybitniejszych u nas pracownikéw na niwie
naukowej i pedagogicznej w XVI stuleciu«; tenze w Wielkiej Encyklope-
dyi Powszechnej llustrowanej T. XXXV [Warszawa 1900], 1011 (ob. wyzej
str. 119 w przyp.). 22° Wskazania bio i bibliograficzne: Karol Estrei-
cher, Bibliografia Polska XVII [Krakéw 1899], 177/8 tu literatura starsza
wraz z Bibliografia matematyczng T. Zebrawskiego str. 159/7 nry 667/9
z Dodatkiem do niej str. 31 nr. 2716, tudziez Gabryel Korbut, Litera-
tura polska T. I [Warszawa—Lublin—L6dz—Krakéw—Poznan 1917], 207/8
nr. 28 i str. 292/3 nr. 29 z powrotem do pisowni Grzebski (ob. wyzej pod
13° i str. 150 w przyp., 151 w przyp. i 161 w przyp.).
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wilej papieski na druk nowego brewiarza, pojawit sie zbiorek
grecki zdan iregut zycia wybranych z pism Grzegorza nazyan.
Sporzadzit go Jan Sambucus, Wegier tyrnawski, jedyny
wybitny humanista i polihistor austro -wegierski, ktéry po stu-
dyach w Padwie (1553/9) gdzie sie takze z naszymi paniczami
przyjaznit, i w Paryzu, osiadt w Wiedniu, zostajgc tutaj radca,
historyografem i medykiem nadwornym cesarzy Maksymiliana
li-go i Rudolfa 1l (<} 13. VI. 1584 na apopleksye w 53 r. zycia).
Poezye jego, jako tez mowy i listy poszty w zapomnienie.
W dziejach nauki zdotal humanista ten w duchu erazmian-
skim utrwali¢ swe imie, poza kontynuacya historyi wegier-
skiej Bonfiniego, przektadami i wydaniami starych autordw
greckich oraz tacinskich, lecz szczeg6lniej zebraniem wielkiego
zasobu cennych ich rekopiséw; znaczny swodj majatek na ten
cel obrocit, bogatym bowiem uczynita go praktyka lekarska
a nie taska Habsburgow. W bibliotece swojej, ktorg potem
nabyt przyjaciel jego serdeczny, Jan Leunclayius, posiadat tez
i Grzegorza z Nazyanzu; rekopisy méw tegoz z komentarzami,
jakie kupit we Wioszech (stamtgd, z Padwy i licencyat medy-
cyny rowniez sobie przywiozt), przechowujg sie w bylej cesar-
skiej bibliotece wiedenskiej. Z nich to Sambuk zrobit antolo-
gie nazyanzenska, ktorg z kilku jego wierszami drukowat
dwukrotnie za swego zycia: w Antwerpii 1568 i w Paryzu
1579 r.D.

') Sententiae et regulae vitaeex Gregorii Nazianzeni scriptis col-
lectae. Eiusdem iambi aliguotnunc primum in lucern ed. per Joannem
Sambucum, najpierw w Antwerpii u Plantina 1568 w 8-ce, a potem w Pa-
ryzu ex off. P. Morelli 1579 w4-ce, nastgpnie 1585 ex typogr. Steph. Pre-
vosteau w 8-ce (wedle Graesse’go Tresor de livres rareset precieux
T. Il [1862], 147). Wiadomos$ci o Janie Benedykcie Sambuku podajg: Jo-
cher w swoim Allg. Gel.-Lexicon IV [Leipzig MDCCLI], 90 i R. Hoche
w Allg. Deut. Biographie XXX [Leipzig 1890], 307/8, a teraz w Matricula et
acta Hungarorum in Universitatibus Italiae studentium Vol. I. Padova (1264 —
1864). Coli. et. ed. Dr Andreas Veress | (Fontes rerum Hungaricarum T.
I. Budapest-Koloszvar 1915) z podobiznami kart tytutowych pism jego
i dziet wydanych przez niego w Padwie, jak np. »Nili patris sancti et
archiepiscopi Constantinopolitani [uczen $w. Jana Chryzostoma f ok. 430]...
oratio ad Deum« w r. 1555, kiedy uzyskatl licencyat medycyny (str. 55,
57, 59, 170) i z podobizng jego wtasng (str. 65 ob. 60), tudziez — co wa-
zniejsze — z przedrukiem dedykacji jego wydania dziet »Jani Pannonii
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Tak zachwycita ona naszego mistrza Jana Nowaka w Kra-
kowie, iz uznal jg za godng rozpowszechnienia; przetozyt Ja
tedy na jezyk tacinski i wraz z tekstem greckim, obok za-
mieszczonym, podobnie jak przed pot wiekiem tutaj w Kra-
kowie uczynit byt Hozyusz z swoim Chryzostomem, zamierzyt
ja ogtosi¢. Sadzit, ze najgorliwszy w Swiatlym episkopacie pol-
skim pasterz whoctawski, biskup Karnkowski, wezmie pod
swéj protektorat prace te zbozng i przypisang sobie optaci
koszta jej druku, dlatego przestat mu jg w rekopisie i... nie
otrzymat odpowiedzi. Nie wiadomo, czy Karnkowski jg czytat;
a jesli tak, to moze wydanie jej grecko -tacinskie uwazat za
zbyt uczone, albo tez, o czem jednak nalezy watpi¢, przektad
jej uznat za nieudolny i niezrozumiaty, jak to pozniej po dwdch
wiekach, w czasach saskich, zawyrokowal uczony niemiecki,
$ledzacy nauki klasyczne w Polsce w w. XVI-tym, w szczegél-
nosci przektady w niej starych autoréw greckichl). Humani-

|[Vitez] deinde episcopi Quinqueecclesiarum« w Padwie 1. I. 1B59 naszemu
Mariano Lesentio Polono, Cracoviensi, Plocensi ac Sendomiriensi canonico,
npbilissimo atque ornatissimo adolescenti«, ktoéry tam byt na studyach:
»Adductus autem sum, Mariane —powiada Sambuk, bym ci to moje wy-
danie poezyj ucznia Guarina dedykowat — suavibus inter nos et etiam
Andream Duditium Sbardelatum, iuvenem doctissimum, nuper colloquiis
habitis®, przez Dudycza go poznat »cuius ego iudicio semper aequiescere
sum solituso, a teraz nadzieje wielkie onim wyraza (str. 170, 172/3 nr. 15).
Ten Maryan Lezenski, syn Jana kasztelana matogojskiego, siostrzan bi-
skupa 8. Maciejowskiego, wychowankiem byt szkoty Hozyuszowej w ElI-
blagu 1551, a kanonik juz od lat chtopiecych, od r. 1549 krakowski
a plocki juz w lecie 1554, nadziei owych nie ziscit. — Kodeksy wiedenskie
mow Grzegorzowych z komentarzami po Sambuku wskazuje Prof. Jan
Sajdak w Historia critica scholiastarum et commentatorum Gregorii Na-
zianzeni. Pars | (Meletemata Patristica |. Cracoviae, sumptibus Academiae
Litterarum 1914), 53, 87 i 159/160. L6éwenklau o Sambuku u Migne’a PG.
T. 35 szp. 345.

) Nadmieniony juz wyzej przy Kromerze (Polonia Sacra Nr. 1 str.
135 w przyp.)'Franciscus Richardus Goezius (Goetz) w swem Otium
Varsaviense z r. 1755, przypisanem Andrzejowi Stanistawowi Kostce Zatu-
skiemu, biskupowi krakowskiemu uhero suo cui debet omma« z dat. Var-
saviae in Bibliotheca Tua ipso S. Matthaei festo MDCCLIV« na str. 45:
»parum sane artis, gquam exercere conatus est, gnarus, et cum verbis
adhaeret, ita nonnunquam obscurus, ut quid sibi velit, vix intelligas«. Poza
Kromerem i Nowakiem wspomina on tylko te przektady u nas patry-
styczne: Synesiosa z Cyrenaiki (ok. r. 400) i Bazylego W. mowy niektére
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mstyczny mistrz Nowak nie zrazit sie przeciez odmowe biskupa,
czy tez — co na jedno wychodzito — milczeniem z jego
strony: na wiasng reke wydat istotnie twardy swoj przektad ta-
cinski tego zbiorku juz bez tekstu greckiego, u tazarza
w Krakowie w lutym 1578 r. Byt przekonany, iz czyni rzecz
pozyteczng, bo takie florilegium patrystyczne, w literaturze
teologicznej polskiej jeszcze nieznane, miato utatwié- poznanie
wzniostych wyrzeczen najuczenszego teologa, ktore zastoso-
wane w zyciu mogg uczyni¢ cziowieka prawdziwie chrzesci-
janinem i myslagcym po chrzescijansku. Losy i przeznaczenie
swego wydawnictwa przedstawia ttumacz w przedmowie do
czytelnika. Opiewa ono: SENTENTIAE | ET REGVLAE VITAE,
EX | GREGORII NAZIANZENI | scriptis cqllectae, per |ioanneji samby-
«vm |pannonivm. i INterprete M. lonnne Novacio de Dys. | Sam-
bucus in Praefaiione snu: Qui volet, per me Latina faciet.
(O/.dobka drukarska) Gracomjae, Ex Officina Lazari. Anno Do-
mini, M. D. LXXVI1l. W 4ce, k 3 nlb. na pocz. -f- str. 76,
Aiij-[KM].

Egzemplarzy pare sie zachowato. Dwa z nich sa w Krakowie:
4512

1) Czart. —g— nalezacy niegdy$ do jezuitow u $w. Barbary wedtug za-
pisku na k. t., jak zwykle u spodu: Domus Probat. Cracouiens. Societatis
Jesu Cat. inscriptus i 2) Jagiell. Teol. 4857, Cim. VI. b. 329, kupiony od Igla
za 2 flr. wa. 81. I. 1869 z dubletéw biblioteki uniwersyteckiej we Lwowie
(a wiec proweniencyi poklasztornej); zapisek na nim dawnego wiasciciela
z w. XVI/XV1l zamazany na k. tyt. — Przedmowa tlumacza na k. 2:
»Interpres Lectori S. D. Superiori anno hasce Gregorii Nazianzeni m-w)ja
ex Graeco prius in Latinum traductas ac ita in libellus descriptas, ut ex

przez Stanistawa ltoviusa (llowskiego), katechezy $w. Cyryla jeroz. przez
Jana Grodeciusa (Grodzieckiego) i Sw. Epifaniusza jedng mowe przez Sta-
nistawa Feniciusa (ze Lwowa, ucznia 1593, a potem mistrza akademii
krakowskiej a nie zamojskiej z r. 1601, rychto potem zmartego). Sady
o nich przyostre Goetza przyswoit sobie M. Wiszniewski HKP. VI,
209 i 211/212, gdzie nasz Nowak nazwany Nowackim.

Mistrz Jan Nowak (Novacius) w uniwersytecie krakowskim: scho-
lar od zimy 1563 zapisany w AS. Ill, 51 jako »Joannes Stanislai Nouak
a Dis dioc. Cracov.« z optatag 1 grosza; w Kksiedze promocyjnej niema
iego nazwiska, tylko wyktady bakatarskie i uczestnictwo w dysputach
jako bakatarza 1569/70 a potem mistrza extranei 1575 i 1576 mieszczg sie
.zanotowane w kod. Jagiell. Nr. 232 i 220. Egzemplarze jego przektadu
wskazuje Estreicher (BP. XXIII, 72).
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altera parte Latina Graecis responderent, Reverenclissimo D. Domino Sta-
nislao Carncovio Episcopo Cuiaviensi dedicaveram, quas Ule ut in
publicum Latine simul et Graece exeant, si dignas esse arbitratus fuerit,
facile pro sua constantissima voluntate perpetuogue erga optima studia
amore, in obscuro consenescere minirne patiebatur. Interim tamen, dum
Ille gravissimis Ecclesiae aeaue ac Reipublicae negotiis destinetur, nolui
te harum Sententiarum aeditionis Latinae certa utilitate et fructu (homi-
nem enim vere Christianum et christiane philosophum efficere possunt)
carere; potissimum vero te, qui vel Graece Latinis coniungere nolles, vel
etiam aliis pluribus impeditus, in amplissimis et uberrimis doctissimi Theologi
spaciis versari, eiusque subtilitatem et acumen admirari non possis. Quem
laborem nostrum, vel hac ipsa novitate et brevitate, fortassis non ingratum
tibi fore confido. Vale. Cracoviae, Mense Februario Anno Domini M. D:
LXXVIIIt. Nastepuja na odwr. tej k. 2 dwa czterowiersze do czytelnika:
pierwszy z nich grecki z przektadem ftacinskim, grecki zdaje sie pidra
Sambuka z r. 1568, zwiaszcza, iz czterej mezowie w nim wspomniani,
jesli nie sa uzyci przystowiowo, oznaczajg czterech doktorow Kosciota
greckiego:

Liber ad Lectorem loguitur, si verbum de verbo interpreteris.

Sum pratum Gregorii sancti, vario flore conspersum:
Ingredere, decerpturus virtutis coronam.

Si quatuor viri tales hoc tempore sint,
Nunquam Christianos caepissent Haeretici.

Drugi za$, parafrazujagc}' mys$l pierwszego, utworem jest Nowaka:

Idem, carmine.
Gregorii variis en habes de floribus hortum,
Ex quo virtutis serta referre potes.
Haec si nostra viros genuissent saecula tales,
Haereseos error nullus in orbe foret.

Na dalszych dwu kartach (Aiij i [Aiv]) idzie spis rzeczy: Sententig-
rum capita, ktorych jestXXIIIl. Poczem (k.B. i str. 1) tekst z nagtdwkiem,
pochodzacym oczywiscie od Sambuka: »Collectio Sententiarum, ad vitam
recte degendam utilium, ex variis orationibus S. Gregorii Theologi« z za-
znaczeniem przy kazdem zdaniu lub ustepie mowy, z ktorej sg wyjete.

Przektad jest bakatarski a nie mistrzowski, szkoda iz ta-
cinski i ze biskup Karnkowski nie skitonit Nowaka do spol-
szczenia zbiorku Sambuka. Anglicy mieli juz naonczas prze-
ktad swoj wiasny 1)

') Gregory Naz. his Epigrams and Spirituall sentences. Transl. by.
Th. Drant. London printed by Th. Marsche 1568. 8° (Graesse 1 c. 148).
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Wybitniejszym byt drugi uczehn mistrza Grzepskiego, acz
tylko do bakatarstwa w uniwersytecie dociagnat: Andrzej
Pliscius (Pliski, Pliszka), Podlasiak z Pliszek w parafii prze-
smyckiej ziemi drohickiej. Czytajac mowe tacinskg »Z)e forma
statugue Ecclesiae atgue deformitate eiusdem et officio sacer-
dotalia, jakg miat ten bakatarz sztuk wyzwolonych z nakazu
biskupa Karnkowskiego na pierwszym synodzie jego dyece-
zyalnym w Wioctawku w marcu 1568 r., a nie wiedzac, kiedy
ten bakatarz i jak diugo odbywat swoje studya uniwersyte-
ckie, trzeba bylo mniemac, ze to jest starszy i doSwiadczony
kaznodzieja synodalny, gdyz prawi z powagg i namaszcze-
niem apostolskiem do kleru o urzedzie i obowigzku jego ka-
ptanskim na tle idealnego obrazu pierwotnego Kosciota, a z bo-
lem i odrazg proroka wypowiada sie o terazniejszem jego
zeszpeceniu i spustoszeniu przez tych, ktérzy zajmujg w nim
miejsce apostotow (avari homines, qui pascunt semetipsos et
non gregem Domini), meczennikow (ociosi et gulosi, qui non
libant Domino ninuni sed ventri suo), Swietych doktoréw (ni-
hil aliud quam perituras divitias et honoris humani fastigia
sectantes) i dziewic (saturitas panis et vini et otium, comes
eorum, castitatem illam uirginalem sustulerunt), zeby sie
w koncu zwrdci¢ w imieniu juz nie swojem ani nawet biskupa,
ale catego Kosciota z upomnieniem i zakleciem swoich stu-
chaczy, ksiezy i kanonikdw: »Nie $pijcie tak dalej na obydwa,
jak to sie mowi, uszy w owczarni Panskiej; niechze was raz
wreszcie wzruszy ucisk i dolegliwosé Chrystusowego Kosciota,
i wzbudzi litos¢ widok trzody w nim rozproszonej. Nie brak
wam wodza, za ktérym iS¢ macie... Ty za$ Pasterzu najczuj-
niejszy, ktory sprawujesz urzad najlepszego wodza, patrz, zeby
dzielne a nie leniwe szto za tobg wojsko...« Kaznodzieja, ktory
tak przemawial i pragngt poruszy¢ nierozczulajgce sie tatwo
serca swoich konfratréw, z opatami i kanonikami na czele,
sam z pewno$cig nie bez wzruszenia i obawy wchodzit na
ambone; szczerg mowit prawde na wstepie, ze nie ma jeszcze
do$¢ nauki ani wprawy w tym rodzaju mowienia, t j. w ka-
znodziejstwie. Cale audytoryum wlepitlo w niego swe oczy,
wiecej zaciekawione osobg kaznodziei, anizeli tematem jego
mowy; nie o tem przedtem miedzy sobg ono méwito, a teraz
patrzac na niego mys$lalo, co powie, lecz: jak bedzie méwit?
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Mitodzian to byt jeszcze, nie majacy Swiecen wyzszych, wprost
z bakalarskiej tawy przybyty codopiero z Krakowa do kate-
dry wiloctawskiej na wezwanie nowego jej biskupa, ktory
w poczatkach swych rzadéw do dzieta odnowy swojej dyece-
zyi postanowit uzy¢ najlepszych sit naukowych, bo uniwersy-
teckich. Nalezy przypusci¢, iz po osobe kaznodziei zwrocit sie
do mistrza Sokotowskiego, ktory mu wraz z Grzepskim polecit
jednego z najmiodszych swoich uczniéw. Rzadki to istotnie
wypadek, zeby wprost ze studyoéw uniwersyteckich, jeszcze
niedokofnczonych i to humanistycznych, w czwartym ich roku,
zosta¢ powotanym na urzad kaznodziei synodalnego, a tem
samem otrzyma¢ mandat do wspétdziatania w przeprowadze-
niu reformy trydenckiej. Wybor okazat sie trafny: bakatarz nie
zawidédt nadziei, acz niepodobna byto mu sie mierzy¢ z nie-
doscigtymi na tem polu poprzednikami, Kromerem dawniej
w Krakowie (1542) a teraz Benedyktem Herbestem w Pozna-
niu (1564). Widocznie jednak posiadat odpowiednie warunki,
skoro biskup Karnkowski powierzyt mu rzeczywiscie magnum
munus i mowe jego zamiescit w wydaniu konstytucyj swoich
synodalnych, ktére z aprobatg rzymska (acz to byto zbyte-
cznem) ogtosit drukiem po. kilku latach w Kolonii (u Mateusza
Cholina 1572),

Juz w wieku nieco starszym Andrzej Pliscius musiat sie
zapisa¢ na studya uniwersyteckie (w lecie 1564). jesli wkrotce
zostaje bakatarzem i jako taki wyklada retoryke (od popielca
1567), czynny ponadto biorgc udziat w dysputach sobotnich
i niedzielnych. Zapisek w ksiedze bakalarskiej w poétroczu
zimowem 1567/8, iz »odszedi« z uniwersytetu, znajduje teraz
swoje dopetnienie w powyzszej mowie jego synodalnej: od-
szedt na Kujawy, gdzie juz do kornca zycia pozostat, stuzbie
KosSciota jaknajgorliwiej oddany, zrazu w samej stolicy bisku-
piej, nastepnie wySwieciwszy sie na kaptana (w wielkim poscie
1571), jako pleban a pozniej i dziekan nieszawski, instytuowany
na te parafie kolacyi krélewskiej przez swojego biskupa (1
marca 1573) na prezente Pawia DziatynAskiego, starosty miej-
scowego. Kaptan Swiatty i wzorowy (vir doclus, vita integerri-
mus), perta duchowienstwa dyecezyi wltoctawskiej i prawa reka
obu jej biskupéw reformacyjnych, Karnkowskiego i Rozdra-
zewskiego, w okregu nieszawskim; nietylko stowem wymo-
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wnem ale i przyktadem zycia religijnego spetniatl on szczytna
misye duszpasterza katolickiego. Stad nie dziw, iz jeszcze po-
tem wystepowat jako kaznodzieja synodalny w swojej dyece-
cezyi 1589 i 1598 r. Na ostatnim tym synodzie przemawial de
disciplina ecclesiastica amplectenda emendandisaue cleri mo-
ribus; tresci mowy jego poprzedniej synodyk wioctawski nie
podaje. Istnieje natomiast niedostepne mi jeszcze obecnie w je-
dnym egzemplarzu Kkornickim wydanie poznanskie z r. 1594
u wdowy i dziedzicow Jana Wolraba p. t ,,Andreae Pliscii,
rectoris ecclesiae Niessoviensis Sermo synodicus ex D.
Bernardo et Gregorio Nazianzeno Theologo colledus. In quo
sit sacerdotii professio, et gualem sacerdotem esse oporteat,
docetur«. Janociana poczytujg je mylnie za przedruk pierwszej
mowy jego wiloctawskiej z r. 1568 z edycyi kolonskiej. Niema
w niej jeszcze cytatéw ani wyjatkdw z obu doktorow Kosciota
i wogdlle patrystycznych prdécz jedynego a ogoélnikowego wspo-
mnienia Jana Kassyana, iz si¢ tak dzisiaj nie zyje po klaszto-
rach jak, to tenze uczen boskiego Chryzostoma opisuje. Raczej
dopiero po uroczystosciach rzymskich ku czci sw. Grzegorza
w r. 1580 zwrécit swg uwage na »teologa« nasz proboszcz
nieszawski, poczytywany przez wspoétczesnych (juz w r. 1577)
za »mistrza teologii«, iz byt mezem wuczonym a przytem ze
stopniem akademickim. Nie w szkole jednakowoz, ale lekturg
prywatng doszedt do wiedzy teologicznej w zakresie biblijne-
moralnym i historyczno - apologetycznym na podtozu humani-
styczno - retorycznem, jakie byt wynidst od mtodszych mistrzéw
krakowskich; uzyteczniejszym przez to stat sie w Kosciele bo-
zym na urzedzie duszpasterskim i kaznodziei, anizeli gdyby
obierajgc sobie stan profesorski, wykierowat sie na teologa
scholastycznego. Pochtoniety pracag parafialng raz tylko chwy-
cit za pioro, zeby i stowem pisanem zmierzyé sie z najwie-
kszym wrogiem KosSciota katolickiego i papiestwa na Kuja-
wach, Andrzejem Prasniciusem (z Prasnysza), ministrem Kkal
winskim stowa bozego w pobliskim Radziejowie, zostajgcym
tutaj pod opieka p. starosty Rafata Leszczynskiego. Atoli pismo
tacinskie, jakie przeciwko niemu wymierzyt, zagineto; wiemy
tylko o jego istnieniu z odpowiedzi polskiej tegoz ministra,
ktéry dos¢ przyzwoicie, bo bez inwektyw osobistych i pewnym
szacunkiem rozprawial sie z zwycieskim swoim zapas$nikiem:
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aObaczze to tedy mity Plisci, mity kaptanie, jeslize$ nie w tym
dole sam, ktory$ mi ukopat«. Tem sie pocieszat po utracie
swoich wspotwyznawcdw w Nieszawie, ktérych odzyskat Ko-
Sciotowi rzymskiemu gorliwy X. Pliskil.

*

Y Andrzej Pliscius — to jest stata zrazu pisownia jego na-
zwiska, humanistyczna, nastepnie takze »Pliski«, a)Lata szkolne w Krako-
wie: zaimatr. w lecie 1564 »Andreas Joannis Pliscius dioc. Janoviensis s. 1
gr.o (AS. I, 52; inny z tejze wsi: iStanislaus Seraphini Pliski dioc. Lu-
ceoriensis 8 gr.« zapisuje sie pod zime 1576/7 ib. 104. NB. Janowskg zwala
sie potocznie ta cze$¢ podlaska dyecezyi tuckiej, tworzaca tutaj archidya-
konat janowsko - brzeski). Niema go jak i Nowaka w ksiedze promocyjnej,
tylko jak i tamten zapisany jest w ksiedze wyktadéw i aktéow bakalar-
skich w kod. Jagiell. Nr. 232: w wielkim poscie 1567 za dziekarstwa
Andrzeja Tropera »Andreas Pliscius« wyktada »Rhetoricam per tabulas
ad Cinerum incepit* d. 18. Il.,, a w lecie ow. r. (1567) w dysputach »re-
spondit et oppugnavit«; w nastepnym za$ semestrze juz go niema miedzy
wyktadajgcymi, a wsréd dysputujagcych dopisano przy jego nazwisku:
»discessit». 6) Na Kujawach. Mowy jego synodalne: 1* z r. 1568 »Oratio
Andreae Pliscii, liberalium artium baccalaurei, De forma statugue Ecele-
siae atague deformitate eiusdem et ofiicio sacerdotalix, przedr. w Statuta
Synodalia dioec. W ladislaviensis et Pomeraniae coli. Zeno Chodynski [Var-
saviae 1890], 41/46. 2* w r. 1589 »concioa bez okreSlenia tresci szczegdto-
wej (ib. 127) i 3aw r. 1598 »peroratio de disciplina ecclesiastica ample-
ctenda emendandisgue cleri moribus« (ib. 144). Druk poznanski z r. 1594
Sermo synodicus na podstawie $w. Bernarda i Grzegorza teologa podaja
Janociana Il (1819], 251 nr. CVIIl i Estreicher BP. XXIV [1912], 363,
pominiety przez F. M. Sobieszczanskiego w warszawskiej Enc. Orgelbr.
XX [1865], 827/8. Reszta wiadomosci o nim w aktach wizyt dyec., wyd.
przez X. Stan. Chodynskiego w Monumenta historica dioeceseos W ladisla-
viensis T. XIX [\Vladislaviae 1900], 58 u go6ry z r. 1582 i str. 86/7 z r. 1584,
gdzie pochwaty i o jego Swieceniach i instytueyi na prezente Pawta Dzia-
tynskiego, starosty nieszawskiego (o ktorym ob. wyzej str. 158 w przyp.);
T. XXI (1901], 120 i nstpn. z r. 1598: »Rdus Andreas Pliscius idemaue
decanus ruralis (juz w r. 1586 ob. Stat. Synod. 1 c. str. 97), ab. a. 1572
continuo residens (jesli juz w r. 1572, to jako komendarz), vir, cuius pie-
tas, vita, mores, integritas, studium ac incredibilis tuendae ac promoven-
dae Ecdesiae Dei zelus in perpetuas aeternitates morito commendandus;
T. XXIII [1907], 78 po r. 1594 nakaz odbycia kongregacyi dekanalnej i T.
XVI [1896], 13 z r. 1577 bezimiennie wspomniany w ustepie o heretyku
Andrzeju w Radziejowie »haereticorum huius regni archisj nagogus«, jako
»in civitate regia Nieszoviensi docto viro, theologiae magistro, constituto
et propterea a sua familiaritate et praesentia ablegato (Andrzeja heretyka)
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Zdawato sie, ze studyum pism $w. Grzegorza z Nazyanzu
wzro$nie i rozpowszechni sie w Kosciele zachodnim wraz
zZ pomnozeniem czci jego liturgicznej, zwiaszcza od chwili,
kiedy Rzym ponownie jg podniést, nowg gtoszac chwate »teo-
loga« w Swiecie katolickim za sprawa papieza Grzegorza XIllI,
ktory z pompa jak najwiekszg na dniu 11 czerwca 1580 r.
przeniést byt ciato jego z matego kosSciotka Matki Boskiej pa
nien Benedyktynek na Polu Marsowem, gdzie od niewiado-
mego czasu spoczywato zapomniane, do osobnej kaplicy, jakag
krélewskim sumptem zbudowat w bazylice watykanskiej Sw.
Piotra p. w. Matki Boskiej oraz tegoz $w. Grzegorza. Tak sie
zdawato po wspaniatych uroczysto$Sciach tej translacyi, ktorg
tenze papiez, otwierajacy nowag karte w dziejach usitowan po-
zyskania Wschodu schizmatyckiego dla obedyencyi starego
Rzymu, kazat uwieczni¢ pedzlem w jednej z trzech loggii,
odnowionych przez siebie w patacu apostolskim obok owych
Leonowych wielkiego Rafaela z Urbino, z tym napisem: »Gre-
gorius XI1Il Pont. Max. B. Gregorii Nazianzeni corpus ex sa
crarum virginum templo, Dei genitrici Mariae ad Gampum
Martium dicato, in basilicae Vaticanae sacelluin a se ornatum

celeberrima quam vides pompa transtulit 11l Idus Junii
MDLXXX«. Nowy pochod tryumfalny Swietego doktora, w»naj-
uczenszego z retorow i filozofow«, wielbity i zapowiadaty

w przysztoSci niedalekiej jeszcze wiekszy, obok kazah nieodzo-
wne zawsze w Rzymie panegiryki wierszowane, z ktdrych

in eadem civitate multos, qui aliorum depravatorum conversationibus
a pietate catholica abducti erant, reduxisse ad catholicam assertionem cla-
ruin et evidens factum proclamat et testatur«. Utarczka z tym kalwinistg
Andrzejem z Przasnysza (piszacym sie takze Prasmoviusem, ale nigdy
Prazmowskim) w tegoz tOdpowiedzi na zlorzeczehAstwa i potwarzy' X
Andrzeia Plisciusa, plebana nieszowskiego, ktére niestusznie zadat X. An-
drzejowi Prasmitiusowi (sic) z Radzieiowa, ministrowi stowa bozego«
z tytutem tacifiskim na k. tyt. »Adcalumnias et blasphemias Andreae Pli-
scii Nieszeuiensis ecclesiae, traditionibus humanis a Christo Ecclesiaque
primitiva abductae, pastoris, Responsio per Andream Prasmouium ve-bi Dei
Radzieiovien. ministrum. Anno M. D. LXXXV«. w 4-ce, k. 10 nlb. Aaij—Cc

1303
i na 1koncu, egz. Czartor. w gabl. a drugi w bibl. Krasinskich

w Warszawie.
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cze$¢ tacinskich (a byty tez greckie, hebrajskie, arabskie i wto-
skie) ogtosit teraz nasz polski uczony 1. Odstaniajg one wprost
my$l papieskg i kot rzymskich, iz Sw. Grzegorz, z ktérym sie
nic nie moze rdéwnac, gdyz go uczcity dwie najwieksze potegi,,
zywego wiadca ziemi (cesarz Teodozyusz), powotujagc go do-
swojej stolicy, a papiez, klucznik niebieski, umieszcza S$mier-
telne jego szczatki w najpierwszym kosSciele Swiata — ten
Grzegorz, wzgardzony i wypedzony przez Rzym nowy a przy-
jety przez Rzym stary pod dach $w. Piotra, zwiastuje wielka
rados¢, iz
Affore mox tempus, quo sese subdat habenis
Imperiogue tui Graecia tota patris.

I wolno byto mniema¢, ze sie nie skonczy na samej reto-
ryce i jedynej pracy naukowej, jaka z okaz.yi tej uroczystosci
wydat byt wtedy o zyciu Sw. Grzegorza Cezar Baroniusz, ka-
ptan kongregacyi Oratoryum S$w. Filipa Nereusza, przypisawszy
ja papiezowi Grzegorzowi Xlll. Uznano nawet za rzecz nie-
watpliwg, iz rola Grzegorza nazyanzenskiego musiata sie uwy-
datni¢ wybitnie w czasie polemiki i uktadéw o jedno$¢ Ko-
Sciota wschodniego z zachodnim szczeg6lniej tu w Polsce?,

") Prof. Dr. Jan Sajdak w swojej Historia critica scholiastaruin et
commentatorum Gregorii Nazianzeni (Meletemata Patristica. 1). P. |1 De co-
dicibus scholast. et comment. Greg. Naz. Accedit appendix de Pseudogre-
gorianis et Gregorii encomiis [Cracoviae sumpt. Acad. Litter. 1914], 280/
295 zwtaszcza nr. XVI i XIX (ob. wyzej Nr. 1 str. 51 w przyp.); korekture
ich wedle edycyi Rob. Turnera, prof. retor, w Ingolsztadzie 1583 podaje
C. A. Kneller S. J. w Zeitschrift fur kathol. Theologie XLII [Innsbruck
1918], 441/450: Gregor v. Nazianz und das Germanikum 1580. Napis po-
wyzszy z Cicarelli’ego Gregorio XIIl w Historia deile vite dei Sommi
Pontefici [In Venetia MDCVIII], 307/8 Roéwnocze$nie z ciatem $w. Grze-
gorza ztozono w srebnej szkatulce nastepujgce relikwie: de velo B. M. V.,
de capite s. Joannis PP. et Mart., de humero ipsius s. Gregorii Nazian-
zeni, de mento a. Hieronymi Presb. et. Conf., de capite S. Hippolyti Mart.
de bracchio s. Gregorii PP. I, de bracchio s. Basilii Bp. et Conf., item de
ligno ss. Crucis D. N. J. Chr., de religuiis s. Bartholomaei Apost., de
ossibus s. Justini Mart. et s. Christophori Mart., de religuiis s. Luciae V.
et. M., s. Sabinae M. et s. Mennae Mart. (Aug. Theiner, Annales.eccle-
siastici T. Il [Romae 1856], 235).

p] Przypuszczenie to wyrazit T. Sin ko w swoim o $w. Grzegorzl
odczycie (Polonia Sacra Nr. 1 str. 31).
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ktéra z nakazu i pod okiem Rzymu przeprowadzata unie ko-
Scielng z odszczepienistwem grekoruskiem. Takiej w niej je-
dnak roli pisma $w. Grzegorza nie odegraty, bo jej odegrac
nie mogty. Znaczenie ich, o ile wchodzg tutaj w rachube, lezy
na innem polu i do innych walk S$cigga sie ich tres¢, miano-
wicie do Scisle teologicznych o Trdjce s$w. i o Chrystusa, do-
tyczg one dalej godnosSci kaptarnskiej lub obrony wiary chrze-
Scijanskiej przed poganstwem i herezya, albo tez wreszcie
wyzszosci urzedu koscielnego nad wiadzg Swieckg. | na tem
polu Grzegorz z Nazyanzu spetnit juz swa role w przewrocie
religijno-koscielnym na Zachodzie wieku XVI-go, powotywany
na Swiadka przez obydwie strony?. Wskazato sie to powyzej.
A liste znamienitych teologéw i kaznodziejow naszych z wy-
ksztatceniem humanistycznem uzupeinia $wietne ich grono po-
trydenckie z tegoz jeszcze* wieku XVI;go.

*

) Po stronie katolickiej godne jest wspomnienia dzieto wikaryusza-
jeneralnego Augustyandw niemieckich Alzatczyka Jana Hoffmeistra
»Loci communes rerum theologicarum, quae hodie in controversia agitantur,
ad regulam et consensum verae Catholicaeque Bcolesiae, e S. Patrum sen-
tentiis confectU. Apologetyka ta KosSciota rzymsko-katolickiego, nauki jego,
sakramentéw, urzadzen i praktyk, niejako Lombard patrystyczny, jest
szczerein zestawieniem ustepéw dotyczacych z soboréw i dziet ojcow
i pisarzy starego Kosciota, wschodnich i zachodnich (az do Bedy), w 22 roz-
dziatach, wyszta w Ingolsztadzie 1547, przypisana Erazmowi opatowi ratys-
bonskiemu (mam witasny egzemplarz w ed. tamze z r. 1549). Jestto jedno
z tych dziet a gtéwne, z ktérego i nasi teolodzy i apologeci czerpali swa
wiedze patrystyczng (ob. Polonia Sacra Nr. 1 str. 91). Cytaty z Grzegorza
z Nazyanzu mieszczg sie tu z wyd. Pirkheimera w c¢. 10 o ceremoniach
chrztu (Ora.in S.Lavacrum t.j.or. 40),w.c.12 o ofierze mszy $w. (ad Episco-
pos, tylko te trzy wiersze De se ipso nr. 13 z nieznanego mi wydania), w c. 19
0 czci $wietych oSm cytatéw (vita Nazianzeni; or. 8 in laudem Basilii M.
t. j. or. 43 i tamze ponownie or. 16 de paupertate t. j. or. 14; or. 18 in
Athanasium t. j. or. 21; or. 19 in D. Cipria. t. j. or. 24 i tamze; or. 23 ad
eos qui in classe ex Aegypto advenerant t. j. or. 34), wreszcie w c. 20
0 czyscu cztery cytaty (Or. 7 t. j. 7 trzy razy i dwa in Julianum t. j. or.
5; por. wyzej Pol. Sac. Nr. 1 str. 72/3). Réwnocze$nie wydat tamze czesto
drukowane homilie na ewangelie przez caty rok, zalecane jeszcze przez
nasz synod prowincyonalny Iwowski 1564 r., a w inwentarzu ksigg po
Szarfenbergu (f 1547) znajdujemy jego wyktad na listy $w. Pawta. Sta-
nowczy przeciwnik luterstwa ale polemista umiarkowany, kaznodzieja
1 egzegeta wziety 4 1547 w 38 r. zycia.



Z przyczyn, niezaleznych od wydawnictwa i autora,
tna tem miejscu jesteSmy zniewoleni zamkngé Nr. niniejszy.

P. R)
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X, Dr Jan Ciemniewski, Profesor gimnazyalny we Lwo-
wie: Nauka szkolna w zastosowaniu do psychiki i kultury
POTSK IR it s

Dr. Witold Rubczynski, Profesor Uniwersytetu Jagiellon-
skiego: Urzeczywistnianie ideatéw. Warunki i wspot-
CZYNNIKI e

Wstep str. 48—55.

1. Warunki zewnetrzne przychylniejsze i mniej przychylne
urzeczywistnianiu ideatow str. 56 64.

2. O pracy nad wielostronnem Kksztatceniem uwagi, nad
¢wiczeniem energii, nad nawykami i natogami str. 64-72.

3. Rozbiér watpliwosei, nasuwajacych sie przeciw stawia-
niu og6lnych drogowskazéw w urzeczywistnianiu ideatéw i wy-
szczegOlnienie siedmiu gtdwnych zagadnien str. 73—79.

4. O rozwijaniu samodzielnosci sadu i autokrytycyzmu
str. 79—385.

5. O potegowaniu sity woli. Wspétczynniki uczucia, sug-
gestyi, wprawy i na$ladownictwa ksztaltowan samorodnych
str. 85—389.

6. O wyrabianiu i wzmacnianiu poczucia sprawiedliwos$ci
str. 89—95.

7. O rozniecaniu mitosierdzia i wogdle wspétodczuwaniu
cudzych boléw i radosci str. 95—99

8. O pracy nad oczyszczaniem i wydoskonalaniem etyki,
praktykowanej w zyciu publicznem str. 99—103.

9. O szukaniu i ziszczaniu podstaw dla poszanowania go-
dnosci ludzkiej str. 103—105.

10. O krzewieniu mitosci tadu moralnego i Boga, jako jego
Dawcy str. 105—109.

Uwagi koncowe str. 109—113.
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Str.
.
Dr. Wtadystaw Abraham, Profesor Uniwersytetu Lwow-
skiego: Reforma na soborze w Pizie 1409 r. iudziat w niej
przedstawicieli Kosciota POISKI€QO ooceiiiicciiceceeeeee e 114—125

(AVA

X. Dr. Jan Fijatek, Profesor Uniwersytetu Jagiellonskiego:
Przektady pism $w. Grzegorza z Nazyanzu w Polsce.
Wiadomos$¢ bibliograficzna i patrystyczna (Studyum o patrystyce
NASZEJ. CZESC 11.) ittt nne 126-207

Lutnia Grzegorzowa w uniwersytecie krakowskim str. 126.

Mistrz Stanistaw Grzepski, humanista uniwersytetu
krakowskiegol) str. 126—193: Charakterystyka str 126—127 i 160,
chwata jego u wspdtczesnych i potomnych str. 127—130. Studya
uniwersyteckie od r. 1538 str. 130—133, przerwane niezawodnie
rewolta studenckg w maju-czerwcu 1549 r. str. 133—135; studya
jego naonczas greckie str. 135—138 i sposobienie sie do egzaminu
bakalarskiego str. 138—139. Pobyt w Wroctawiu z koincem lipca
1549 str. 139, szkota tam Andrzeja Winklera u $w. Elzbiety; Fry-
deryk Stafil i Apollo Winkler str. 140—142. Grzepski na rektor-
stwie szkoty w Kozminku str. 142—143. Ksigzka, ofiarowana mu
przez Jana Kochanowskiego i prawdopodobny pobyt ich obu
w Krélewcu 1551 r. str. 144—146. W Grzebsku na Mazowszu,
gdzie i heretyk Wawrzyniec Dyskordya str. 146 147. Z Krélewca
do Krakowa str. 148 —149. Pedagogiem tutaj Stanistawa Mitoszew-
skiego, przyjaciela i dobroczyncy swego potem str. 149—151;
ksiegi greckie Grzepskiego str. 151—152. Grzepski i Sokotowski
str. 132, 143 i 152/3. Bakalarstwostr. 152 i 127. Promocya na mi-
strza i jego wyktady, zwitaszcza greckie str. 153—156. Wraz z So-
kotowskim u biskupa Stan. Karnkowskiego w Niesutkowie wedle
relacyi Melchiora Pudtowskiego str. 156—159. Profesura Grzep-
skiego i jej ciernie str. 159—160. Korespondencja z Hozyuszem
str. 161—172 i ofiarowane mu,, Duo Poematu Gregorii Naeianseni*
w r. 1565 przez Grzepskiego, scholiaste tegoz str. 162—172. Kole-
dzy starsi, Grzegorz Pawet z Brzezin str. 172—176; niezdrowe
stosunki w kolegium wiekszem str. 176 -178, gdzie nasz mistrz
jest proboszczem i kwestorem str. 178—179. Grzepski, Kromer
i Dudycz str. 179—180; korespondencya Grzepskiego z Kromerem;
0 Jakdbie Gorskim, Piotrze Skardze i o jezuitach str. 180—183.
Grzepskiego uczniowie: Stanistaw Marenniusz str. 182—184, An-
drzej Swiecicki str. 184—185, Stanistaw Jakobej str. 188, i Wa-

# Ustep ten referowat autor na posiedzeniu W j’dziatu historyczno-
filozoficznego Akademii Umiejetnosci d. 19 maja 1919 r.



lenty Fontan str. 187 i nastepn.; przyjaciel: Antoni Schneeberger
str. 191 i biograf: Jan Brozek str. 185—190, ktéry natn zachowat
przektad jego polski z poezyi Grzegorza nazyan. Tekst tego
wierszu i jego wydania str. 192—193. Literatura o Stanistawie
Grzepskim i pisownia jego nazwiska str. 193—196 w przyp.

Uczniowie Grzepskiego, zajmujacy sie pismami Grzegorza
z Nazyanzu: Mistrz Jan Nowak z Dyssa koto Lubartowa ttumacz
tacinski antologii nazyanzeriskiej humanisty Jana Sambuka str.
19F—200 i bakatarz Andrzej Pliscius (Pliski;, kaznodzieja syno-
dalny witoctawski str. 201—204

W zrost czci $w. Grzegorza z Nazyanzu w Kosciele zacho-
dnim od r. 1580 i znaczenie w nim oraz w Polsce pism jego str.
205—207.

OMYLKI DRUKU:

Str.  53w. 11z dotu czytaj: konsekwentnych zamiast: konkretnych
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»POLONIA SACRA™

Nr. 1

Zyczenia i Btogostawienstwo Papieskie. —aNasz program.
. Whadystaw Abraham: Nowy Kodeks Prawa Kanonicznego.
Il. Tadeusz Sin ko: Liryka $w. Grzegorza z Nazyanzu. Ill. X
Jan Fijatek: Przektady pism $w. Grzegorza z Nazyanzu
w Polsce. Studyurn o patrystyce naszej. IV. Odbudowa moralna
kraju. W Krakowie 1918. 8° str. VII -f- 158, Cena 22 koron,
15 marek.

Nr. 2.

I. X. Tadeusz Gromnicki: Nowy Kodeks Prawa Ka-
nonicznego o Matzenstwie. Il. X Jan Fijatek: Tekst kano-
néw nowego Kodeksu o Malzenistwie w przektadzie polskim.
W Krakowie 1918. 8° str. 145-fl k nJb. Cena 20 koron, 14
marek.



