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Komisja Administracji i Cyfryzacji obradujgca pod przewodnictwem poset Julii
Pitery (PO), przewodniczacej Komisji, wystuchata:

— informacji o mozliwosci stworzenia systemu elektronicznego potwierdze-
nia poparcia dla obywatelskich projektéw ustaw (e-obywatel).

W posiedzeniu udzial wzieli: Andrzej Regowski podsekretarz stanu w Ministerstwie Administra-
c¢ji i Cyfryzacji wraz ze wspolpracownikami, Adam Furmanczuk specjalista w biurze Generalnego
Inspektora Ochrony Danych Osobowych wraz ze wspotpracownikami, Wiestaw Paluszynski wicepre-
zes Polskiej Izby Informatyki i Telekomunikacji, Jacek Kosiorek czlonek Rady Nadzorczej Polskiej
Izby Radiodyfuzji Cyfrowe;j.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Jolanta Ostrowska, Grazyna Ku¢mierowska
-z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):
Witam panstwa na posiedzeniu Komisji Administracji i Cyfryzacji. Dzi§ porzadkiem
dziennym posiedzenia Komisji jest informacja o mozliwosci stworzenia systemu elek-
tronicznego potwierdzenia poparcia dla obywatelskich projektow ustaw — e-obywatel.
Bardzo prosze, czy sg uwagi do porzadku obrad Komisji? W takim razie, bardzo prosze
o zreferowanie.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Administracji i Cyfryzacji Andrzej Regowski:
Dzieni dobry. Szanowna pani przewodniczgca, szanowni panstwo. Moje nazwisko Andrzej
Regowski, jestem podsekretarzem stanu w MAC. Tematem spotkania, jest mozliwos¢
stworzenia elektronicznego systemu elektronicznego potwierdzenia poparcia dla oby-
watelskich projektéow ustaw. Jest przewidziana przez nasz resort, ale we wspolpracy
z innymi resortami, realizacja systemu teleinformatycznego, ktéry w nowoczesnej for-
mie takg inicjatywe poparcia dla obywatelskich projektow moglby realizowac. Wigzac sie
to bedzie z przygotowaniem wymagan, budowa i wdrozeniem systemu, ktory umozliwi
zbieranie deklaracji poparcia za posrednictwem sieci internet.

OczywiScie, te wszystkie czynnos$ci i dane zebrane, muszg by¢ odpowiednio zabez-
pieczone tak, aby nie byly narazone na niekontrolowany dostep, zmiane, umy§lne lub
przypadkowe bezprawne zniszczenie oraz utrate. Poza tym, trzeba sie zabezpieczy¢
przed wykorzystaniem zebranych gloséw, do celéw innych niz wyrazone w przedmiocie
popartej przez sygnatariuszy inicjatywy obywatelskie;j.

Istotnym faktem bedzie, zagwarantowanie wiarygodnoS§ci sygnatariusza i do tego
celu powinien stuzy¢ podpis elektroniczny. Jak wiadomo, w przypadku deklaracji zbiera-
nych w formie papierowej jest to wlasnoreczny podpis, w przypadku deklaracji elektro-
nicznej moze to by¢ — i powinien — podpis elektroniczny. Moze to by¢ réwniez — przynaj-
mniej w obecnych warunkach prawnych - profil zaufany platformy ustug administracji
publicznej. W przyszlosci powinien to by¢ rowniez podpis osobisty — jako element elek-
tronicznego dowodu osobistego.

Zatem, sprawg kluczowa w obsluzeniu tematu poparcia obywatelskich projek-
tow w elektronicznej formie za posrednictwem Internetu, jest wyposazenie obywateli
w odpowiednig forme podpisu elektronicznego. Obecnie, nalezy zaznaczy¢, istniejace
przepisy prawne, nie przewiduja dla przedmiotowej instytucji bezposredniej demokra-
¢ji, wykorzystania §rodkow elektronicznych. Z tego wzgledu, nalezy wywota¢ inicjatywe
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i konieczne jest podjecie prac legislacyjnych, ktore pozwolg dostosowac przepisy regu-
lujace kwestie obywatelskiej inicjatywy ustawodawczej. Konieczne jest wskazanie pod-
miotu, ktory bedzie odpowiedzialny za funkcjonowanie takiego systemu i zapewnienie
ciaglosci jego dziatania i technicznego utrzymania.

Warto dodaé, ze w Programie Zintegrowanej Informatyzacji Panstwa, zawarty jest
rozdzial: ,otwarta komunikacja i proces legislacyjny, konsultacje i wsp6tpraca w two-
rzeniu prawa”. Przewiduje sie tam utworzenie ogolnodostepnej platformy interneto-
wej, na ktorej umieszczane bedg projekty aktow prawnych oraz inne propozycje progra-
moéw i dziatan podejmowanych przez administracje publiczng. Przewidujemy, ze adres
tej strony internetowej bedzie rozpropagowany i publicznie dostepny. Warto rozwazyc,
by ten portal byl miejscem wdrozenia narzedzia, o ktérym moéwimy, czyli umozliwiajg-
cego realizacje e-inicjatywy obywatelskiej. Dziekuje bardzo. Jesli bedg jakie§ pytania
do postaramy sie na nie odpowiedziec.

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):
Czy sg jakie§ pytania? Bardzo prosze.

Posel Kosma Zlotowski (PiS):
Rozumiem, ze z technicznego punktu widzenia, nie ma jeszcze zadnego projektu, ktory
pozwalalby na skladanie elektronicznych podpiséw pod projektami ustaw.

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):
Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MAC Andrzej Regowski:
Nie ma, ani projektu legislacyjnego, a co za tym idzie, nie ma zadnego rozwigzania tech-
nicznego, ktére umozliwiloby realizacje tej inicjatywy droga elektroniczna.

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):
Bardzo prosze.

Posel Kosma Zlotowski (PiS):
Rozumiem, ze najpierw musi by¢ mozliwo$¢ techniczna, a pézniej — ewentualnie —
mozemy my§le¢ o nowelizowaniu prawa. Mowit pan, ze nalezy stworzy¢ portal, na kto-
rym obywatel bedzie mogl zapoznac sie z projektem ustawy. Prosze mi powiedzie¢, kto
by kontrolowal ten portal?

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):
Prosze o odpowiedz.

Podsekretarz stanu w MAC Andrzej Regowski:
Odpowiem jeszcze na wczesniejsze stwierdzenie. Chee zauwazy¢, ze najpierw musza by¢
przygotowane podstawy prawne do funkcjonowania takiego portalu, dopiero p6zniej
bedzie mozna wdrozy¢ odpowiednie rozwigzanie techniczne. Jest to normalna praktyka
przy budowie rozwigzan elektronicznych, ktore w jaki$ sposéb majg wspomagac prace
administracji. Do kazdego rozwigzania technicznego musi by¢ podstawa prawna.

Jesli chodzi o kontrolowanie takiego portalu, to bedzie sie to odbywalo normalnie,
tak jak jest w procesie legislacyjnym. Jesli dana instytucja uruchamia proces legislacyjny
w zakresie swojej dzialalnoéci, to powinna reagowac na wszystkie uwagi, ktore sie tam
pojawiaja i je obstugiwaé. Obsluga danego aktu prawnego bedzie nalezala do instytucji,
ktora ten proces legislacyjny zainicjowala. Od strony technicznej — prawdopodobnie —
bedzie to MAC lub MG - to zalezy - jeszcze przesadzenia nie ma.

Posel Kosma Zlotowski (PiS):
Rozumiem, ze rzad ma zamiar zlozy¢ taki projekt?

Podsekretarz stanu w MAC Andrzej Regowski:
W zwigzku z tym, ze istnieje zapotrzebowanie na te inicjatywe, trwajg konsultacje mie-
dzy resortami i w ich wyniku taki projekt zostanie — najprawdopodobniej — ztozony. Kon-
kretnych dziatan jeszcze nie ma.

4 a.b.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl ADMINISTRACJI | CYFRYZACJI (NR 21)

Posel Kosma Zlotowski (PiS):

Dziekuje.

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):

Mam pytanie. Skoro bierze sie pod uwage tego typu rozwigzanie, jak elektroniczne
potwierdzanie poparcia projektow obywatelskich, czy szacowne bylo, ile os6b bedzie
w taki system zaangazowane? Samo stwierdzenie poparcia jest — oczywiScie — rzecza
mechaniczng, natomiast ma on czemus sluzy¢. Moje pytanie brzmi: do czego to ma stu-
zy€? Jaki jest cel? Kazde budowanie systemu stuzy osiggnieciu jakiego§ celu. Pytam,
jakiemu celowi ma to stuzy¢? Czy nie bedzie tak, ze bedzie to dobrze odebrane, ale tak
naprawde, jezeli system pézniej bedzie ewaluowal, moze sie okazac, ze — poza duzym
obcigzeniem administracji — oczekiwanych efektow nie ma. Jaki, zatem jest cel tworze-
nia — w ogole cel rozwazania tworzenia — takiego systemu? Jest to, bardziej zadanie dla
organizacji pozarzgdowych. Moze to jest... by organizowac sobie tego typu akcje. Czy
powinna w ogole wkracza¢ w to administracja panstwowa?

Podsekretarz stanu w MAC Andrzej Regowski:

Dziekuje bardzo. Trwala dyskusja na ten temat, kto powinien zaja¢ sie portalem. Ten
temat §ledze. Trudno jest wskazaé, ktoéra organizacja, i ktére srodowisko mialoby
takim portalem sie zajmowac. Jesli ,,zaprzegniemy” do tego $rodki elektroniczne, to nie
powinno by¢ to bardzo obciazajace dla administracji, poniewaz obstuga takiego por-
talu moze by¢ zautomatyzowana. Nie bedzie to obcigzaé¢ zasobow administracji. Rozne
zestawienia, wszelkie weryfikacje, mozna dokonywac¢ w sposob zautomatyzowany. Nie
przypuszczam — majac pewne doSwiadczenie — by angazowalo to stale duza liczbe oséb.
Policzytbym to, jako mniej 0s6b niz palce jednej reki. Poza tym, takie akcje odbywaja
sie od czasu do czasu. Nie ma mowy, by caly czas bylo pelne obcigzenie portalu i osob,
ktore sie nim zajmujg

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):

a.b.

Moje pytanie — moze je zle sformulowatam — dotyczy czego$ innego. Zawsze, bardzo Scisle
w swoim zyciu oddzielalam sfery dziatan obywatelskich, od dominium rzgdu. Moim zda-
niem, jezeli spoleczenstwo obywatelskie ma mozliwos¢ — zgodnie z obowigzujacymi pra-
wami — organizowania obywatelskiego aktu prawnego, to ma wszelkie mozliwe instru-
menty do tego, by organizowa¢ spoleczne poparcie drogg elektroniczng. Po to sg orga-
nizacje rézne — méwie, jako byly dzialacz organizacji pozarzadowej. Nie wiem czy bym
chciala w tamtych czasach, by wiadza publiczna angazowala sie w inicjatywy sfery
obywatelskiej. Jest to troche — moim zdaniem - zaklécenie tej rownowagi. Uwazam,
ze organizacja pozarzadowa, koalicja organizacji pozarzadowych lub obywatele niezrze-
szeni, organizujg akt prawny i zbieraja na jego rzec podpisy, jest to sfera dziatalno§ci
obywatelskiej. Umowmy sie, ze bylo ostatnio pare akcji — do$¢ udanych - ktoére skutecz-
nie wplynely na decyzje wladzy publicznej, bez zaangazowania wladzy publicznej. Nie
chce juz przypominac, ale byta sprawa ACTA, sprawa tzw. ,,matek pierwszego kwartatu”.
Byta cala masa inicjatyw obywatelskich, ktore §wietnie poradzily sobie bez angazowania
wladzy publicznej. Moim zdaniem, nie wiem czy tu nie ma pewnego zachwiania... Mam
watpliwosci natury do§¢ zasadniczej, by nie mieszaé tych dwoch sfer. Nie bardzo wiem,
dlaczego wtadza publiczna miataby organizowac poparcie dla projektéw obywatelskich,
zwlaszcza, ze — prawde powiedziawszy — ,nie chwytam” tego celu. I tak projekt p6zniej
»laduje” gdzie§ w Sejmie. Jest i tak, czy inaczej rozpatrywany. Nie ma problemu z tym,
by spoleczenstwo obywatelskie docieralo do obywateli - jak pokazujg wszystkie mozliwe
przyklady — by poparcie dla swoich projektéw dosta¢. Zastanawiam sie... ,nie chwy-
tam” — moze nie mam racji — ale w swoim wyczuciu rozdziatu tych dwoch sfer. Jestem
przeciwna, by postowie byli nadmiernie aktywni w organizacjach pozarzadowych, bo jest
to zupelnie inna sfera. Co§ tu zaburzamy i ciggle mamy problem z oddzieleniem tych
dwoch sfer. Nie rozumiem idei pomystu, gdzie wladza publiczna, ktéra — na doktadke —
jest kadencyjna, wkraczata w sfere dzialalnosci obywatelskiej. Podejrzewam, ze powsta-
nie jaki§ portal, i — po prostu — pytam, dlaczego i po co? Wiasciwie w ogéle tego nie rozu-
miem. Dzi§ przy systemie elektronicznym, tego nie rozumiem. Dlatego, chciatabym...
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By¢ moze powinnam zmieni¢ swj sposob myslenia, ale powinnam zrozumie¢, jaki jest
tego cel. To bardzo tadnie brzmi, natomiast zastanawiam sie, po co? Nie rozumiem tego.

Posel Artur Gorski (PiS):

Chce poprzec glos pani przewodniczacej. Wiadza z jednej strony — i to jest pewne — nie
powinna przeszkadzaé. Powinny by¢ stworzone takie — i sg stworzone w znacznej mie-
rze — warunki prawne, ktére dajg mozliwos¢ aktywnoSci obywatelskiej na wszelkich
polach, takze w sferze inicjatywy legislacyjnej. Widze tu, jednak, pewna sprzeczno§é.
Kiedy rodza sie obywatelskie inicjatywy ustawodawcze? Otoz, gdy rzad nie wychodzi
z konkretng inicjatywa ustawodawcza. Obywatele mowig wtedy, ze: ,,my chcemy z takg
inicjatywa ustawodawczg wystapi¢”. Rzad mowi: ,,mamy inny program i inaczej chcemy
to rozwigzac¢”. Mamy sytuacje taka, ze rzad — instytucja rzagdowa — whrew czesto polityce
swojego rzadu, wspiera obywatelskg inicjatywe ustawodawcza, ktora bytaby przeciwko
polityce rzadowej. Widze tu, pewien brak logiki w tym dzialaniu. RzeczywiScie, jezeli
inicjatywa ustawodawcza ma poparcie spoleczne i jest ono wyrazone w formie elektro-
nicznej w Internecie — a bardzo czesto tak jest — to nie trzeba angazowaé publicznych
pieniedzy, by stworzy¢ strone www. Jest Facebook, sg roézne systemy, by stworzyc¢ popar-
cie dla inicjatyw spotecznych.

Do rzadu apel: by nie przeszkadzac. Jezeli, projekt obywatelski uzyska poparcie spo-
teczne, to i tak trafia do Sejmu i jest procedowany. Uzyska poparcie lub nie. Powiem
wiecej, ze w takim przypadku, z zaangazowania rzgdowego w obywatelskie projekty, ”
rodzg” sie jeszcze dwie watpliwoSci. Po pierwsze, jezeli strona rzgdowa wilgcza sie —na eta-
pie prac przygotowawczych obywatelskich, spotecznych — w inicjatywe, to ,,zapala” sie
rozowe Swiatelko, co rzad chce. Czy chce wplynaé na inicjatywe? A moze chce jg zawlasz-
czy¢ lub wykorzystac politycznie. Musi by¢ wyraznie oddzielenie czynnika publicznego,
politycznego od czynnika spolecznego. To sie p6zniej w Sejmie ,,zejdzie”. Nie moze byé
jednak, cienia podejrzen, ze rzad chce co§ ugrac na inicjatywie obywatelskiej. Dlatego,
bytbym bardzo ostrozny, jezeli chodzi o tego typu aplikacje i inicjatywy.

Powiem jeszcze raz — przede wszystkim — nie przeszkadzac. To jest podstawowe zada-
nie dla rzadu, by nie przeszkadzac¢ obywatelom, aby sie organizowali, aby wychodzili
z inicjatywami. Wstuchiwac sie w ich glos, ale réwniez nie prébowac ,,recznie” sterowaé
inicjatywa obywatelska. To — niestety — mogloby by¢ tak odebrane. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):
Czy kto§ z panstwa chcialby zabrac glos w tej sprawie? Bardzo prosze. Prosze sie
przedstawic.

Wiceprezes Polskiej Izby Informatyki i Telekomunikacji Wiestaw Paluszynski:
Wiestaw Pluszynski, wiceprezes PIIT. Jako organizacja zawodowa, wydaje mi sie, ze obie
opinie, zarowno pani przewodniczgcej, jak i pana posta, z naszego punktu widzenia - jako
organizacji funkcjonujacej spolecznie - sg bardzo rozsadne. Jednak, jest jeden obszar,
w ktorym rzad mogltby wesprzec inicjatywy obywatelskie. Mogtby dopusci¢ stosowanie
srodkow komunikacji elektronicznej w inicjatywach obywatelskich. Dzi§, nawet, jezeli
organizacje chcg zorganizowaé inicjatywy tego typu, to nie mogg na ostatnim etapie,
wykorzystywaé §rodkow komunikacji elektronicznej. Muszg biegaé z kartka i odrecznie
zbiera¢ podpisy nad projektem. To w wielu przypadkach, przediuza caly proces i jest
pewnym utrudnieniem, szczegélnie dla organizacji, ktore nie sa zbyt wielkie, a ich ini-
cjatywy sa cenne. Wydaje sie, ze jesli rzeczywiScie powaznie ten problem ma by¢ potrak-
towany, to powinny by¢ dokonane zmiany w prawie. To powinna by¢ inicjatywa rzadowa
lub Sejmu. Powinny one dopusci¢ stosowanie elementu legislacji, oczywiscie na okreslo-
nych warunkach zapewniajgcych bezpieczenstwo tym, ktorzy uczestnicza w akcie elek-
tronicznego podpisania oraz zabezpieczen w prywatnosc, tzn. ich dane nie bedg mogty
by¢ uzyte do zadnego innego aktu. Ten element legislacji powinien by¢ wprowadzony.
Z innymi rzeczami, organizacje sobie poradza.

Siegamy tego, o czym powiedzial pan minister, ze nie ma podpisu osobistego w dowo-
dzie, ale jest zaufany profil na ePUAP. Jest problem z uwierzytelnianiem — tymi dro-
gimi formami — podpisu elektronicznego. Nawet, jezeli nowelizacja bedzie zrobiona
i bedzie konieczno§é stosowania tej drogiej formy podpisu elektronicznego, to nikt tego
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nie bedzie robil. Nikt nie bedzie kupowal podpisu elektronicznego za kilkaset zlotych,
bo to, by podpisaé sie pod jedng petycja organizacji spolecznej. Zatem, jest pare rzeczy
do rozwigzania, ale — tak jak bylo powiedziane — jest to mozliwe, nie przeszkadzajac,
a umozliwiajgc inicjatywom obywatelskim stosowanie tych technik zwigzanych ze skla-
daniem skutecznego elektronicznego potwierdzenia, ze okreslona osoba, pod okreslong
inicjatywag moze sie podpisac. By pézniej wyeliminowac ten papierowy watek.

Sa takie mozliwosci, bo przeciez ,,idzie” nowa perspektywa finansowa. Organizacje
mogg korzystac z tzw. ,ustug w chmurze”. Same nie musza budowac zadnych portali.
Mysle, ze organizacje sg w stanie sie porozumie¢ i jesli miatyby mozliwo§é aplikowa-
nia o czes$ciowe dofinansowanie takich portali obywatelskich platform, ktére moglyby
do tego stuzyc, to bylaby to rzeczywista pomoc dla tego sektora. Calkowicie zgadzamy
sie, by nie wyreczac tego sektora w tym, jak on chce to zrobi¢, ale powinien tylko wie-
dzieé, jakie warunki powinien spelni¢. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):

Panie posle mam propozycje, ale w takim razie niech pan zada swoje pytanie, a p6zniej
wyjde z mojg propozycja.

Posel Artur Gorski (PiS):

Gdybym mégl uzupetnié te wypowiedz... lub zwréci¢ uwage na jeden istotny element
wypowiedzi mojego przedmowcy. Otdz, by¢ moze nalezy stworzyé ramy prawne pewnej
aplikacji internetowej i dostepnej powszechnie. Tak jak pan powiedzial, ze np. uzycie tej
aplikacji z wykorzystaniem danych wprowadzanych przez obywateli, miatoby te sama
moc prawng, co podpisy zbierane fizycznie na ulicy itd. Trzeba sie zastanowi¢, czy jest
teoretycznie taka mozliwo§¢. Gdyby taka aplikacja byla powieszona, jako pewien wzor,
do ktérego mozna siegnaé, czyli wypelnic trescig i upowszechnic, i byloby to uznawane
w Swietle przepisow prawa, jako rownorzedne z fizycznym podpisem, to byloby to bardzo
dobre. Pragne zwroci¢ uwage, na réznego rodzaju listy protestacyjne lub listy apelacyjne
z apelami do wladzy, ktére sa wieszane w Internecie i pod ktére mozna kliknaé ,,Popie-
ram”. Sg to czesto klikniecia niepowtarzalne, jednorazowe, a dochodzi do kilkudziesieciu
takich kliknie¢. Oczywiscie, takie klikniecie nie moze by¢ réwnoznaczne dzi$ z osobiscie
zlozonym podpisem pod projektem, niemniej jednak pokazuje to, ze systemowo takie
rozwigzania w pewnej perspektywie czasowej sa — po pierwsze — technicznie mozliwe —
po drugie — nalezy bra¢ je pod uwage.

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):

Mam propozycje dla panstwa. Bardzo mnie interesuje — wiem, ze sg rézne systemy legi-
slacyjne w rozmaitych krajach - jakie formy projektow obywatelskich w ramach dopusz-
czalnych przez inne panstwa, sg realizowane. Czy mozna uzyskac takie informacje? Czy
w ogole, w jakikolwiek sposob, w ktérymkolwiek panstwie UE, rzady przygotowuja
systemy, ktore pozwalajg i utatwiajg spoleczenstwu obywatelskiemu na uczestniczenie
w inicjatywach obywatelskich? Chce zwrdci¢ uwage, na to, ze stworzenie tak dostep-
nego systemu w Internecie, o ktérym mowimy, grozi czyms jeszcze. Ludzie bardzo cze-
sto nie czytajg roznych rzeczy, po prostu klikajg. Chce zwrdci¢ uwage, ze za moment,
ilos¢ projektow obywatelskich, ktora nam sie zrobi, bedzie nieprawdopodobna, a procent
ludzi, ktorzy rzeczywiscie te projekty popieraja, przeczytajg i wiedzg, o co w nich chodzi,
bedzie znikoma. Pytanie: czy to naprawde wtedy beda projekty obywatelskie? Po prostu,
beda to projekty, ktore sg efektem klikniecia w Internecie.

Posel Artur Gorski (PiS):

Nie mozemy do tego dopusScic.

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):

a.b.

No wlasnie. Dlatego, obawiam sie, ze — generalnie rzecz biorgc — generujemy sobie solidny
problem, ktory bedzie pdzniej przechodzit z rzadu na rzad. To nie jest tak, ze to bedzie
tylko problem tego rzadu. To bedzie juz — by¢ moze — jakies rozwigzanie, ktorego skutki
naprawde bedg do§¢ pokazne. Jednak, projekt obywatelski powinien byé¢ popierany
przez duzg grupe ludzi, ale takich, ktorzy wiedza, co popieraja i wiedza, co robig i robig
to z pelng §wiadomos$cia. Méwimy o projekcie obywatelskim, a nie o wyniku kampanii,
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ze wisi co§ w Internecie, wiec klikajcie. Z r6znych motywow ludzie beda klika¢, by pod-
pisa¢ projekt ustaw.

Gdybym mogla taka informacje dostaé. Czy to jest mozliwe? Czy w ogole sg to sys-
temy, ktore gdziekolwiek funkcjonujg? Musze powiedzieé, ze o tym nie styszatam. Nie
wiem, czy nie jest to nadmiar otwartosci, ktéry proponujemy. Czy pan, panie ministrze
ma jaka$ wiedze na ten temat?

Podsekretarz stanu w MAC Andrzej Regowski:

Na poczatku, jeszcze slowo wyjasnienia. Nasze ministerstwo nie jest inicjatorem tej
inicjatywy. Organizacje spolecznosciowe zwrocily sie do ministerstwa, czy jest mozliwe
zbudowanie takiego portalu, ktéry oni mogliby wykorzystywaé¢ do tych celéw. Nasza
odpowiedz brzmi: jest mozliwe. Jednak nie jest to tak, ze my to forsujemy. Minister-
stwo pokazuje pewng otwarto$¢ na wspoélprace. Nie chodzi tu o to, by byla to wylgcznie
aplikacja. W tej inicjatywie chodzi o to, by odpowiedzie¢ sobie na pytanie: czy podpisy,
ktore sg zbierane, sg wiarygodne. Dlatego, ta strona potwierdzania wiarygodnosci, nie
moze by¢ zupelnie oddana stronie spolecznosciowej. Kto§ musi urzedowo te podpisy i ich
wiarygodno§¢ potwierdzic.

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):
No wlaénie.

Podsekretarz stanu w MAC Andrzej Regowski:
Dlatego, rola strony rzadowe;j jest potwierdzenie tej wiarygodnosci. Wiadomo, ze mozna
w rozny sposob naciggaé przy zbieraniu podpisow. Tak jak powiedzial pan prezes Palu-
szynski, sama obstuga bylaby przeniesieniem tego, co obecnie jest w formie papierowej,
do nowocze$niejszej formy. Nie chodzi o wspieranie inicjatyw, ktore mogg by¢ podejmo-
wane nawet przeciwko rzadowi, ale o to, by zawsze wiarygodnosc tych sygnatariuszy
byta mozliwa do stwierdzenia.
Przechodzac do...

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):
Jeszcze chcialabym dodac jedng rzecz.

Podsekretarz stanu w MAC Andrzej Regowski:
Tak.

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):

Jest to dla mnie o tyle zdumiewajace, ze partnerem dla projektu obywatelskiego jest
Sejm, a nie rzad. Na zadnym etapie rzad nie ma nic do projektéw obywatelskich. Zro-
zumiatabym, ze te organizacje, o ktorych pan minister méwi, zwrdcily sie do Marszalek
Sejmu - to rzeczywiScie moglibySmy rozwazac — ale w zadnym momencie, rzad nie jest
partnerem projektu obywatelskiego. Dlatego, tym bardziej, nie ukrywam, ze mnie zacie-
kawito, kto wpadl na taki pomyst. Jest to kompletne — powiedzialabym - przeformato-
wanie rol. Juz mniejsza z tym. Jesli moge prosi¢ o drugg czesé.

Podsekretarz stanu w MAC Andrzej Regowski:
Od razu powiem, ze rolg ministerstwa nie jest wchodzenie w zadania Sejmu. Nawet roz-
mawiajac z organizacjami — nie chcieliSmy by¢ postrzegani, jako ci, ktorzy ignorujg te
organizacje — wskazywaliSmy, jesli juz ta inicjatywa mialaby przyjac¢ forme realizacji,
to raczej Kancelaria Sejmu bytaby tu partnerem.

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):
Jezeli juz...

Podsekretarz stanu w MAC Andrzej Regowski:
Tak. Absolutnie takie bylo nasze zdanie w rozmowie z nimi. Inicjatywa ustawodawcza
obywatelska jest kierowana przeciez do Sejmu i takie bylo nasze zdanie.

Jesli chodzi aspekt miedzynarodowy, to nie znamy szczegbétéw jak funkcjonuje

to w innych panstwach, ale wiemy, ze zostala podjeta europejska inicjatywa ustawodaw-
cza w tym rodzaju. Nie znam szczeg6i6w na ten temat, ale jesli bedzie zainteresowanie
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to — oczywiscie — zbadamy te sprawe dogtebnie. JesteSmy w tej chwili na poczatku drogi.
Nie bylo jeszcze dogltebnego badania tego problemu.

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):

Poprosze... Nie sadze, by byla to bardzo pilna sprawa, ale moze sie tak zdarzy¢, ze pro-
pozycja takiej inicjatywy wplynie do Sejmu. Moze zwrécimy sie o opinie do Biura Analiz
Sejmowych Kancelarii Sejmu... Dobrze, zatem panie ministrze, je§li mozna to z dwoch
stron... bo moze one sie uzupelnig jakos w tym zakresie. Ewentualnie, bedziemy przygo-
towani do odpowiedzi lub prac z tym zwigzanych. Zagadnienie pozornie wydaje sie pro-
ste, bo internet to, robimy co$ i koniec, ale z bardzo wielu powodéw — réwniez czystoSci
podziatu wladzy — jest to powazny problem. Nie jest to inicjatywa i koniec.

Czy kto§ z panstwa ma jeszcze jakie§ uwagi? W takim razie, mieliSmy krotkg Komi-
sje, ale — dla mnie - bardzo pouczajaca. My§le, ze bedzie z tego ciag dalszy, bo ten temat
z calg pewnoscia jeszcze powroci.

Podsekretarz stanu w MAC Andrzej Regowski:

Przygotujemy sie.

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):

Ekstra.

Podsekretarz stanu w MAC Andrzej Regowski:

Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):

a.b.

Dziekuje bardzo.




