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Miasta w  w ojew ództw ie białostockim

(Les villes de la voi'evodie de Białystok).

Ludność m ie jsk a  w o jew ództw a b iałostock iego , licząca 
w edług  spisu  z 1931 r. 396.728 m ieszkańców , t. j .  24,13% ogółu 
za ludn ien ia  zam ieszku je  49 m ia s t1). Za w y ją tk ie m  dw óch 
(Staw iski, Sokoły) w szystk ie  w y k a z u ją  rozw ój. W iększość 
stanow ią sk u p ien ia  o za lu d n ien iu  2000—5000 m ieszkańców . 
L udn ie jszych  osad m ie jsk ich  zanotow ano w  r. 1931 siedem 
naście, m n ie jszych  pięć.

I. C hao tyczn ie  na  p ie rw szy  rzu t oka rozm ieszczone m ia
sta  m ożna zestaw ić w  pew ien  schem at (m apa 1), tłom aczący  
się w  ró w n e j m ierze w p ływ am i u k sz ta łto w an ia  p ionow ego 
i naw odn ien ia  ja k  p rzeb ieg iem  procesów  h isto ry czn y ch  
oraz w spółczesną dzia ła lnością  człow ieka. W  ram ach  sche
m atu , u jm u jąceg o  geom etryczn ie  m iasta , w y ró ż n ia ją  się 
3 ty p y  rozm ieszczenia w zg lędn ie  u g ru p o w an ia . N a n acze l
nym  m iejscu  w ym ien ić  n a leży  układ łańcuchow y (A). N a
w iązu je  on do w łaściw ości f iz jo g ra ficzn y ch  ( ja k  budow a 
orograficzna, sieć rzeczna, rozm ieszczenie i w ystępow an ie  
teras, obszarów  bagn istych , z w arty ch  kom pleksów  leśnych  
itd.) i uw zg lędn ia  w iążąco-dzielącą ro lę  sieci rzecznej w  od
n iesien iu  do w ysoczyzn  P od lasia  i po jez ierza . N iem nie j cie
kaw ie  za ry so w u ją  się skupienia osiedli m iejsk ich  (B), w a 
ru nkow ane  p rzede  w szystk im  m orfograficzn ie  (daleko po 
sun ię ta  rów ninność), a zaw dzięczające  sw e is tn ien ie  czy n n i
kom  ju ż  to h isto ry czn ie  p rzeb rzm ia ły m  (np. fak t po łożenia  
na  szlakach  ek sp an sji h is to ry czn e j, t ra k ta c h  k o m u n ik ac ji 
w e w n ę trz n e j, siedziba włości) ju ż  też w spółczesnym  (gospo
darcze, k u ltu ra ln e , po lityczne , k o m u n ik acy jn e , m ilita rn e  
itp .). Szczególny ty p  re p re z e n tu ją  odosobnione miasta (C), 
k tó ry ch  istn ien ie  i rozw ój zespolone są n ie ro zerw aln ie  
z energ ią  p o ten c ja ln ą  położenia.

T yp u k ład u  łańcuchow ego p o w tarza  się cz te ro k ro tn ie . 
D w om  łańcuchom  północnym  (zew nętrzny , w ew nętrzny) 
odpow iada ją  dw a po łudn iow e (zachodni — nadbużańsk i, 
w schodni — b iałow iesko-św isłocki).

A. Łańcuch północny zew nętrzny o b e jm u je  m iasta  K ol
no, S taw iski, Jedw abne, Szczuczyn, G ra jew o , R a jg ró d , Au-

') W edług podziału adm inistracyjnego z dnia 1. IV. 1932.
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gustów , S u w a łk iJ) i S e jn y  z p rzed łużen iem  k u  zachodow i 
na  C horzele , k u  w schodow i n a  Ł ozdzieje  i K alw arię . W śród 
w ym ien ionych  m iast z a ry so w u ją  się z uw ag i na  ich w ielkość 
i d y n am ik ę  ro zw o ju  ludności 2 g ru p y : wschodnia, obejm u
ją c a  A ugustów , S uw ałk i i S e jny , o raz zachodnia na  k tó rą  
sk ła d a ją  się w szystk ie  m iasta  pozostałe.

M iasta g ru p y  w schodn iej c h a ra k te ry z u je  w ysok i rze 
czyw isty  p rz y ro s t za ludn ien ia , n ap ły w  ludności z poza g ra 
nic m ie jsk ich  2) (im igracja), n ied o sta teczn y  ru ch  budow lany  
ja k o  też pogorszen ie  w aru n k ó w  m ieszkan iow ych  w m inio
nym  dziesięcioleciu . S tosunkow o k o rzy s tn ie  ro zw ija  się 
A ugustów . P raw ie  dw a raz y  lu d n ie jsze  S uw ałk i w y k aza ły  
m im o 40%  słabszej n iż w  A ugustow ie im ig rac ji, w y d a tn y  
w zrost gęstości zam ieszkan ia  na  sk u te k  słabego ru ch u  b u 
dow lanego. N aj p rz y k rz ę  j  u ło ży ły  się sto sunk i w  Sejnach , 
gdzie zanotow ano do tk liw e  pogorszen ie  w a ru n k ó w  m iesz
kan iow ych . In w esty c je  budow lane  pozosta ły  znacznie po
n iże j poziom u n ieodzow nego d la  zasp o k o jen ia  g łodu m iesz
kan iow ego  ludności zw ięk sza jące j się jed y n ie  w  drodze 
p rz y ro s tu  n a tu ra ln e g o  (średn ia  roczna  k w o ta  im ig rac ji 
0,039% p rzec ię tnego  za ludn ien ia ). G ru p a  zachodnia  odzna
cza się na  ogół słabym  p rzy ro s tem  rzeczyw istym  ludności, 
s tosunkow o ożyw ionym  ruchem  budow lanym  oraz w y raźn ą  
p o p raw ą  w a ru n k ó w  m ieszkan iow ych . Za w y ją tk ie m  Jed 
w abnego i G ra je w a  w szystk ie  m iasta  tra c ą  część p rzy ro s tu  
n a tu ra ln e g o  w  drodze em ig rac ji w ew n ętrzn e j. Pew ne od
ch y len ia  od zasadn iczej lin ii dostrzeżono w m ieście S taw i
ski, d o tk n ię ty m  dep o p u lac ją . W y ją tk o w o  w ysoki p rzy ro s t 
ludności w  Jedw abnem  położyć n a leży  n a  k a rb  n ieznanych  
p rzyczyn . W G ra je w ie  o ledw ie  za ry so w an e j im ig rac ji 
w chodzi w  grę  położenie  p rzyg ran iczne . W  dziedzinie b u 
dow nictw a m ieszkalnego  zasłu g u je  na  w zm iankę pow ażny 
spadek  liczby  zabudow ań  m ieszkalnych  w Szczuczynie (po
żar), k tó ry  łączn ie  ze w zrostem  za lu d n ien ia  znalazł w y raz  
w  pogorszen iu  w a ru n k ó w  m ieszkalnych . A nalogiczne z ja w i
sko n a  sk u te k  n iew y sta rcza jąceg o  budow n ic tw a obserw o
w ano w  G ra je w ie 8). N atom iast w  m iasteczku  S taw isk i za

1) Suwałki należą sensu stricto  do następnego jeszcze dalej na północ 
wysuniętego łańcucha m iast pojeziernych. W granicach Polski szukać n a
leży dla nich odpow iednika na Pomorzu i W ileńszczyźnie. W bezpośred
nim sąsiedztwie analogiczny charak ter m ają M argrabowa, Gołdap i Wisz- 
tyniec.

2) Metodę, zastosowaną przy  ustalaniu  demograficznego charakteru 
m iast przedstaw iłem  w yczerpująco w rozpraw ie „Granice współczesnej 
pojemności ludnościowej w województwie krakow skim ". (Prace W ydziału 
Populacyjno-M igracyjnego, Nr. 4). W arszawa, Insty tu t Badań Spraw N a
rodowościowych, 1937, str. 8—10.

3) Powołane do pełnienia takich sam ych funkcy j Grajewo i Sejny
w ykazują bardzo zbliżony przebieg w zakresie ruchu ludności (przyrost
rzeczywisty, nasilenie im igracji). Ruch budow lany i w arunk i mieszka
niowe, będące w yrazem  in ic ja tyw y i siły gospodarczej kształtu ją  się zgoła
odmiennie, co wobec położenia G rajew a przy  kolei żelaznej i nad żywa
granicą jest zupełnie zrozumiałe.



rysow ała  się znaczna p o p raw a  w a ru n k ó w  m ieszkan iow ych  
w w y n ik u  ożyw ionego b u dow n ic tw a i depopu lac ji.

W śród osiedli m ie jsk ich  północnego łańcucha  zew n ę trz 
nego dom inu je  ty p  *) m ie jsk i nad  m ałom iasteczkow ym  (Jed
w abne, R a jg ró d , A ugustów , S ejny).

Łańcuch północny w ew nętrzny tw o rzą  m iasta  O s tro łę 
ka, N ow ogród n/N., Łom ża, G oniądz, Suchow ola, N ow y-

3

dw ór, G rodno  i D ru sk ien ik i. Z n a jd u je  on p rzed łu żen ie  k u  
zachodow i p rzez  Różan, na  w schód p rzez  Kow no. Jedną 
z c h a ra k te ry s ty c z n ie jszy c h  cech om aw ianego łańcuchu  je s t  
lok a lizac ja  lu d n ie jszy ch  m iast na  sk rzy d łach , m n ie jszych  
w ew nątrz. W  p a rze  z tym  re p re z e n tu ją  O stro łęk a , Łom ża 
i G rodno ty p  m ie jsk i. Ze w zględu  na  nasilen ie  i c h a ra k te r  
rzeczyw istego ru ch u  ludności w y ró ż n ia ją  się O stro łę k a  
i N ow ogród n/N. na  zachodzie, N ow y D w ór, G rodno  i D ru 
sk ien ik i na  w schodzie ja k o  osiedla ch łonące (im ig racy jne). 
Inne  m iejscow ości ro z w ija ją  się m n ie j lu b  w ięce j n o rm a l
nie. Suchow ola i D ąb ro w a  z d ra d z a ją  te n d e n c je  do em ig rac ji,

ó Za podstawę w yróżnienia wśród osiedli m iejskich typu : wiejskiego, 
małomiasteczkowego i miejskiego przyjęto  gęstość zam ieszkania (poniżej 6; 
6,1 do 9; więcej aniżeli 9 osób na jeden budynek mieszkalny).
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Tablica 1.
Charakter dem ograficzny i warunki m ieszkaniowe.
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A . Ł ań cu ch
p ó łn o cn y

a) z e w n ę t r z n y

Kolno . . . . . 5 285 9,3 17,6 23,3 -  4,1 1,62 -0,401
Stawiski . . . . 2 912 10,8 - 3 , 3 8,5 -1 0 ,7 - 0 ,3 4 -2,361
Jedwabne . . . . 2 167 9, 52,1 6,8 -  9, 4,13 -1-2,435
Szczuczyn . . . . 5107 13,1 13,1 - 5 , 8 h20,l 1,23 -0,777
Grajewo . . . . 9 036 10,4 23, 15,2 -  6,1 2,06 + 0 ,0 5 3
R ajgród ................... 2 432 7,1 5,8 10,3 -  4, 0,56 -1,447
Augustów . . . . 12 147 7,9 38,2 30,2 h 6,2 3,2 -1,08
S u w a łk i................... 21 957 11,5 31,3 6,3 -22,3 2,78 -0,659
S e jn y ........................ 3 409 8,7 23, 11,7 -35,9 2,06 -0,039

b) w e w n ę t r z n y

Ostrołęka . . . . 13 438 9,9 46,7 61,4 -  9 3,8 + 1 ,9 0 5
Nowogród n/N. 2 350 5,8

20,1
16,4 41, -10 ,7 2,33 + 0 ,6 3 5

Ł o m ż a ................... 25 065 13,7 10,3 +  3 1,29 -0,405
Goniądz . . . . 3 449 5,9 15,3 18,6 -  3,2 1,43 -0 ,5
Suchowola . . . 2 836 5,8 15,5 19,2 -  3,3 1,44 -0 ,04
Dąbrowa . . . . 3 482 5,8 15,2 4,2 b 9,4 1,42 -0,057
Nowy Dwór . . . 1 605 5,8 31,2 16, -13,7 2,7 r l,223
G r o d n o ................... 49 923 12,3 42,2 39,6 -  1,6 3,48 -1,49
Druskieniki . . .

Ł ań cu ch
p o łu d n io w y

2 098 3,5 96, 82,1 -  6 6,48 -4,487

a) z a c h o d n i

B r o k ........................ 2 895 5,9 6,7 22,8 -14,4 0,65 -0,906
Ciechanowiec . . 4 029 6,7 21,1 72,6 -41,7 1,91 -0,22
Drohiczyn . . . . 2 309 7, 17,1 15, +  2,9 1,58 -0,55
Siemiatycze . . . 6816 7,3 20,4 20,4 -  1 , 3 1,85 -0,28
M ie ln ik ................... 1 389 5,4 27,1 36,3 -  8,4 2,4 + 0 ,2 7
Brańsk ................... 4 204 7,7 12,4 10,3 +  2,6 1,17 -0,95
B o ć k i ....................... 2 165 5,6 25,8 26,3 0,0 2,26 + 0 ,1 3
Kleszczele . . . . 2 029 5,2 35,3 20, + 1 5 ,5 3,08 + 0 ,9 5

b) w s c h o d n i

N a r e w ................... 1 301 6,1 35,2 23, + 1 0 ,9 2,99 + 0 ,8 6
Swisłocz . . . . 3 731 7,5 27,1 38,9 - 8,5 2,39 + 0 ,2 0 7
W ołkowysk . . 15 163 7,4 22,2 77, -23,7 2 -0,182
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B. Sk up ien ia :

a) W s c h o d n i  o- 
m a z o w i e c k i e

Ostrów Mazow. . 17 611 9.1 22,1 37,1 - 1 0 ,7 1,99 + 0 ,2 3 4
W ysokie Mazow. . 3 977 9,3 12,5 25,6 —  7,9 1,18 - 0,481
Zambrów . . . . 7 343 13,4 20,7 12,1 +  6,3 1,88 + 0 ,1 8 5
S o k o ł y ................... 2 028 7,1 - 8 , 6 4,3 - 1 1 , 2 - 0 ,9 7 2,631

b) B i a ł o s t o c k i e

Knyszyn . . . . 41 2 3 6,4 16, 18,5 -  3, 1,49 -0 ,44
T y k o c in ................... 3 290 7,3 9,6 14,7 -  3,9 0,92 -0,741
Ł a p y ....................... 6 674 10, 62,7 56,5 +  4,1 4,77 + 3 ,1 0 1
S u ra ż ....................... 1 379 5,4 12,5 21,7 -  5,2 1,18 -0 ,75
Zabłudów . . . . 31 5 8 6, 10,1 6, +  3,4 0,96 -0 ,973
Choroszcz . . . . 2 905 7, 8 21, 8,6 + 1 1 ,4 1,9 -0 ,03
Starosielce . . . 3 364 8,3 38,9 47,4 -  4,5 3,26 (-1,33
Wasilków . . . . 4 801 5,8 31,6 15,8 +  7,4 2,73 -0,797
S u p r a ś l ................... 2 965 9,8 27,8 14,6 + 1 2 ,6 2,44 -0,51
Białystok . . . . 91 335 11,5 18,9 32,9 - 1 0 ,8 1,72 -0,84

c) S o k o l s k i e

S o k ó łk a ................... 6 382 6,9 4,4 5,6 0,0 0,438 -1,039
I n d u r a ................... 2 650 7,3 14,3 7,2 +  5,7 1,33 -0 ,66
K r y n k i ................... 5 789 6,9 U , 13,5 — 2,8 1,04 -0 ,95
O d e l s k ...................

C. M iasta

1 373 4,4 3,1 6,6 -  4,3 0,307 -1 .17

odosobnione

Bielsk Podlaski 7 029 7,1 47, 52,1 -  2,7 3,81 + 1 ,6 8
S k i d e l ................... 3 814 6,2 27,2 59,1 — 20,9 2,89 + 0 ,3 9 7

k tó ra  s iln ie j zaznacza się w  Łom ży i G oniądzu. R uch b udow 
lan y  zatoczył szersze k rę g i n a  zachodzie. W  O stro łęce, N o
w ogrodzie n/N., w  G oniądzu  i w  Suchow oli sto sunk i m iesz
kan iow e dozna ły  p o p raw y . In te rp re ta c ja  zm ian gęstości za
m ieszkan ia  w  Łom ży n a p o ty k a  n a  duże trudnośc i z pow odu 
w y ją tk o w o  w y so k ie j ś re d n ie j liczby  m ieszkańców  na  b u 
dynek  m ieszkalny . W obec p rzew ag i p ię trow ego  b udow n ic 
tw a  czynszow ego liczyć się n a leży  racze j z dalszą rozbudo 
w ą w ielo rodzinnych  b u d y n k ó w  m ieszkalnych , an iże li z po 
gorszeniem  w aru n k ó w  m ieszkan iow ych . Za tego  ro d za ju



in te rp re ta c ją  p rzem aw ia  m. i. is tn ien ie  p rą d u  em ig rac y jn e 
go z m iasta.

In acze j u ło ży ły  się s to sunk i w  D ąb row ie  i w  m iastacli 
na  w schód od n ie j. W szystk ie  w y k a z a ły  w zrost gęstości za
m ieszkan ia , chociaż z pow odu różnych  p rzyczyn . W  Now ym  
D w orze, G rodn ie  i D ru sk ie n ik a ch  ru ch  b u d o w lan y  niedo- 
trz y m a ł k ro k u  p rzy ro s to w i za ludn ien ia , p rzec iw n ie  aniżeli 
w  D ąb row ie , gdzie w y ją tk o w o  s łab y  p rzy ro s t ludności oka
zał się za w ysok i w  sto sunku  do lo k a ln y ch  m ożliw ości b u 
dow lanych . Pod  tym  w łaśn ie  w zględem  zachodzi c iekaw a 
i uw ag i godna różn ica  m iędzy  D ąb ro w ą  a  Suchow olą. O ba 
m iasteczka  m a ją  aż do szczegółów  iden tyczne  oblicze dem o
graficzne , różn ią  się na tom iast gospodarczo. A naliza  ruchu  
budow lanego  n a  tle  w ęd ró w ek  w ew n ętrzn y ch  z d a je  się u z a 
sadn iać  p rzypuszczen ie , iż w  Suchow oli p rą d y  em ig racy jn e  
z n a jd u ją  się w  zan iku , w  D ąb row ie  zaś w  początkach .

Łańcuch południow y zachodni czy li nadbużański o b e j
m u je  m iasta  B rok, C iechanow iec, D roh iczyn , Siem iatycze, 
M ieln ik  oraz B rańsk , Boćki i K leszczale. K u zachodow i z n a j
d u je  on p rzed łu żen ie  n a  W yszków , n a  po łudn iow ym  w scho
dzie o p ie ra  się o B rześć n/B. Ł ańcuch  ten  posiada  w  C iecha
now cu p u n k t zw orn ikow y , p rz e p ro w a d z a ją c y  z lin ii Bugu 
na  ry g ie l N urca. W szystk ie  osady  należą  do m ałych ; żadna 
nie p rze k ra cz a  5000 m ieszkańców . C iechanow iec, B rańsk. 
D ro h iczy n  i S iem iatycze re p re z e n tu ją  ty p  m ałom iasteczko
w y. R uch  ludności z y sk u je  na  n a tężen iu  w  k ie ru n k u  w schod
nim  p rz y  czym  m iasteczka  ry g la  n u reck iego  w iodą prym . 
P o łożony  na  zachodzie B rok  n ieznaczn ie  ty lk o  zw iększył 
za ludn ien ie , u le g a ją c  ry w a liz a c ji M ałk in i i sąsiedniego 
O stro w a  M azow ieckiego. W ysoki p rzy ro s t ludności w  C ie
chanow cu  p o zo sta je  w  zw iązku  z jeg o  k luczow ym  położe
niem . D roh iczyn , S iem iatycze i M ieln ik  n a  lin ii Bugu zw ięk
sz y ły  sw e za ludn ien ie  o 17,20 i 27% w  stosunku  do ro k u  1921, 
podczas gdy  B rańsk , Boćki i K leszczale, m iasteczka  sub
s ty tu c y jn e  n a  lin ii N urca  w y k a z a ły  p rzy ro s t o 12,26 
i 35%. O d p ły w  części p rzy ro s tu  n a tu ra ln e g o  w  p ięciu  
zachodnich  m iasteczkach  dochodzi lo k a ln ie  średnio  rocznie 
0,95% p rzec ię tnego  za lu d n ien ia  n ie sp a d a ją c  pon iże j 0.22%.

R uchem  b u d o w lan o -in w esty cy jn y m  rządzą  inne p raw i
dła. D ość ożyw iony  w  B roku  osiąga m aksim um  w  C iecha
now cu. M iasteczka nadbużańsk ie , k tó re  u stęp o w ały  nurec- 
k im  n a  polu  ru ch u  ludności tu  w y su w a ją  się na  czoło. 
W  zw iązku  z tym  w szystk ie  m iasta  z C iechanow cem  i B ro
k iem  łączn ie  n o tu ją  po lepszen ie  w a ru n k ó w  m ieszkan io
w ych  (w y ją te k  stanow i D roh iczyn), g d y  osady  ry g la  n u rec 
k iego  n ie zaspoko iły  g łodu m ieszkaniow ego. N iezw ykłe  n a 
silen ie  w y k a z a ł ru ch  b u d o w lan y  w  C iechanow cu. Z aludn ie
n ie tego m iasteczka  podniosło  się w  la tach  1921 do 1931 
o 20%, liczba  b u d y n k ó w  m ieszkalnych  o 72%. G ęstość za
m ieszkan ia  spad ła  o 41,7%.



Łańcuch południow y wschodni — b iałow iesko-sw isłocki
liczy  trz y  m iasta : N arew , Sw isłocz i W ołkow ysk . K u p o łu d 
niow em u zachodow i w iąże się p rzez  B ielsk  P od lask i z za
chodnią częścią łańcucha  południow ego, k u  w schodow i z n a j
d u je  p rzed łużen ie  p rzez  Zelw ę na  Słonim . Ze w zględu  na  
gęstość zam ieszkan ia  w szystk ie  t rz y  m iejscow ości zaliczyć 
n a leży  do ty p u  m ałom iasteczkow ego, chociaż W ołkow ysk  
je s t  znacznie lu d n ie jsz y  od dw óch pozostałych . T ym  n ie 
m nie j w łaśn ie  m ałom iasteczkow y c h a ra k te r  o sady  w in ić  
na leży  o em ig rac je  ludności, n ie  z n a jd u ją c e j  m ożliw ości 
zarobkow ych , gdy  rów nocześnie N arew  i Sw isłocz rap to w 
nie podnoszą swe za ludn ien ie  także  w  drodze  im ig rac ji. R ze
czyw isty  p rzy ro s t ludności s łabn ie  tu ta j  k u  w schodow i (od
w ro tn ie  j a k  w  zachodn ie j części łań cu ch a  południow ego), 
w zm aga się na tom iast p rzy ro s t b u d y n k ó w  m ieszkalnych . 
S tąd w  N arw i pogorszen ie  w aru n k ó w  m ieszkan iow ych , 
a w  Sw isłoczy i W ołkow ysku  zm iana n a  lepsze.

B. Skupienia osiedli m iejskich. Prócz u k ła d u  łańcucho 
wego dużą ro lę  g ra ją  sk u p ien ia  osiedli m ie jsk ich . P o ja w ia 
ją  się one w  osi p o d łu żn e j om aw ianego obszaru  i są zo rien to 
w ane w k ie ru n k u  północno-w schodnim . W yróżn iono  ich 
trz y : w schodnio-m azow ieckie, o b e jm u ją c e  c z te ry  m iasta, 
białostockie, na  k tó re  sk ład a  się 10 osad m ie jsk ich  i sokolsk ie  
z aw iera jące  rów nież c z te ry  m iasteczka.

Skupienie wschodnio-m azow ieckie tw o rzą : O strów  M a
zow iecki, W ysokie M azow ieckie, Z am brów  i Sokoły. D w a 
zachodnie, t. j. O strów  M azow iecki i Z am brów  o ty p ie  m ie j
skim  m a ją  c h a ra k te r  im ig ra c y jn y . P odn iosły  one s tan  lu d 
ności z górą  20°/o. O odm ienności s tru k tu ry  gospodarczej 
św iadczą n ie ty lk o  różnice w  gęstości zam ieszkan ia , ale  
i p rzy ro s t b u d y n k ó w  m ieszkalnych  (tabl. 1). T ra k tu ją c  
(z ty tu łu  duże j gęstości zam ieszkania) Ł) n a jo s tro ż n ie j d a ty  
tyczące Zam brow a, tru d n o  p rzy p u śc ić  ażeby  ja k o  7000 m ia 
sto w  siln ie jszym  stopn iu  budow ał się w zw yż an iże li 18.000 
O strów . T ak  w ięc różn ica  w  p rzy ro śc ie  b u d y n k ó w  m iesz
k a ln y ch  nie św iadczy  pom yśln ie  o gospodarczym  stan ie  
m iasta, tym  w ięcej, że w  po ró w n an iu  z O strow em  n ap ły w  
im ig ran tów  b y ł o %  słabszy.

W ysokie M azow ieckie i Sokoły  na leżą  m im o różnic 
w gęstości zam ieszkan ia  do m iast u p ad a ją c y ch . Z aludn ien ie  
W ysokiego zw iększyło  się n ieznaczn ie  ponad  lim it h idności 
s ta g n u ją ce j (10,9% rzeczyw istego  p rz y ro s tu  w  ok resie  10-cio 
letn im ), w  Sokołach zaś e fek ty w n ie  spadło. Ś redn ią  roczną 
em ig rac ję  w ew n ętrzn ą  oblicza się d la  W ysokiego M azow iec
k iego na  0,48%, d la  Sokołów  na  2,63% p rzecię tnego  za lu d 
n ien ia . O  ile odnośnie Z am brow a i W ysokiego  w chodzi w e
d ług w szelkiego p raw dopodob ieństw a w g rę  odległe położe
n ie w  s tosunku  do ko lei że lażnej, o ty le  Sokoły  z d a ją  się ule-

0 Porów naj uw agi poczynione w dyskusji nad Łomżą.



gać ry w a liz a c ji siln ie  ro zw ija ją c y c h  się w  bezpośrednim  
sąsiedztw ie  Łap.

Skupienie białostockie o b e jm u je  m iasta : K nyszyn, T y 
kocin , Ł apy , Suraż, Zabłudów , C horoszcz, S tarosielce, W a
silków , S upraśl i B ia łystok . W ym ien ione osady  g ru p u ją  się 
w  dw óch k o n cen try czn ie  B ia ły stok  o tacza jących  pó łp ier- 
ścien iach , z k tó ry c h  p ie rw szy  zew nętrzny, odleg le jszy , w y 
c iągną ł się w zdłuż N arw i i j e j  pó łnocnych  dopływ ów : Ja- 
sk ra n k i (K nyszyn) i R udn i (Zabłudów ), d ru g i w ew nętrzny  
o p asu je  samo m iasto.

Półpierścień zew nętrzny w y zn acza ją  K nyszyn, T y k o 
cin, Ł apy , Suraż  i Z abłudów ; w  sk ład  w ew nętrznego w cho
dzą: S tarosielce, C horoszcz, W asilków  i Supraśl. G ospodar
cze w p ły w y  b iją c e  z B iałegostoku  n ie  p rzesz ły  bez echa. 
B ia ły stok  w ycisnął w  sferze sw ego bezpośredn iego  w p ływ u  
w y ra z is te  p ię tno  n a  k sz ta łto w an iu  i p rzeb iegach  procesów  
zarów no gospodarczych , j a k  ludnościow ych. P ó łp ierścień  
zew n ę trzn y  je s t  te renem  słabego p rz y ro s tu  za ludn ien ia , ce
c h u je  go silny  1 ł 1 1 '  ' y  stosunkow o dużych

m ieszkan iow ych . R zeczyw isty  p rzy ro s t za ludn ien ia  w aha 
się od 9,6% (w sto su n k u  do za lu d n ien ia  z r. 1921) do 16% 
w zg lędn ie  62,7% w  K nyszyn ie  i Łapach. W y ją tk o w o  silny  
rozw ój za lu d n ien ia  w  Ł apach  pozosta je  w  zw iązku  z ro zb u 
dow ą w ażnego w ęzła  k o m u n ik a c ji że laznej. C en tra ln e  po ło 
żenie Łap w  p ó łp ie rśc ien iu  zew nętrznym  przem aw ia  za roz
biciem  go n a  t rz y  odcinki. Skrzydło północno-zachodnie 
(K nyszyn, Tykocin) o c h a ra k te rz e  m ałom iasteczkow ym  
zd radza  le k k ą  p op raw ę  w a ru n k ó w  m ieszkan iow ych ; spada 
ona w T yk o c in ie  n a  k a rb  stagnu jącego , w  K nyszyn ie  n a to 
m iast no rm aln ie  się ro zw ija jąceg o  za lu d n ien ia  p rz y  ś red 
n ie j roczne j em ig rac ji w e w n ętrzn e j o 0,44% (Knyszyn) 
i 0,74% (Tykocin) p rzec ię tnego  za ludn ien ia . R uch  budow la
n y  in ten sy w n ie jsz y  w  T ykocin ie . Skrzydło południowo- 
wschodnie (Suraż, Zabłudów ) zd radza  ty p  w ie jsk i, s tag n ac ję  
w  ro zw o ju  za lu d n ien ia  i w ysoką  em ig rac ję . Jednakow oż 
pom iędzy  obom a m iejscow ościam i z a ry so w u ją  się pow ażne 
różnice gospodarcze. W  Z abłudow ie zanotow ano słabszy 
rzeczy w isty  p rzy ro s t ludności, s iln ie jszą  em ig rac ję , m n ie j
szy ru ch  b u d o w lan y  i pogorszenie  w aru n k ó w  m ieszkan io
w ych. W  S urażu  natom iast obserw ow ano w yższy  p rzy ro st 
rzeczy w isty  ludności p rz y  s łabszej em ig rac ji, a cz te ro k ro t
nie s iln ie jszym  ru ch u  budow lanym . Z upełn ie  in n y  c h a ra k te r  
m a ją  Ł apy, n ieduża  osada ty p u  m iejsk iego . W y ją tk o w o  sil
n ie  zgęszczona ludność w zrosła  w  m inionym  10-leciu o z gó
rą  60%, ro z w ija ją c  na  szeroką ska lę  z a k ro jo n y  ruch  b u 
dow lany . P o rów nan ie  u k ład u  analizow anych  elem entów  ru 
chu dem ograficznego i budow lanego  w  T ykocin ie  i w  S u ra 
żu, ja k o  m iejscow ościach  sąsiad u jący ch  z Ł apam i, m iędzy 
sobą a w  p rzec iw staw ien iu  do m iast leżących  na  sk rzyd łach

in w esty c jach p o p raw a  w arunków
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unaocznia  podobieństw o pod w zględem  k sz ta łto w an ia  się 
rzeczyw istego p rz y ro s tu  za ludn ien ia , em ig rac ji, budow n ic
tw a  i p o p raw y  w a ru n k ó w  m ieszkaniow ych. Z jaw isk a  tego 
n iepodobna tra k to w a ć  inacze j, an iże li ja k o  w y ra z  a tr a k 
c y jn e j s iły  Łap z tym , że żyw szy  ru ch  b u d o w lan y  w Surażu  
tłom aczy  się n ie  ty lk o  jeg o  b liższym  w sto sunku  do Łap po
łożeniem , a le  i le tn iskow ym  ch a ra k te re m  m iejscow ości.

W obręb ie  półpierścienia w ew nętrznego rzeczyw isty  
p rzy ro s t ludności podnosi się. N ie sp a d a jąc  n igdzie  n iże j 
21% (w stosunku  do r. 1921, Choroszcz) dochodzi w  Staro- 
sielcach 38,9%. Za w y ją tk ie m  n iezupełn ie  dem ograficzn ie  
w y k ry s ta lizo w an e j C horoszczy  (średnio rocznie em ig ru je  
0,03% przecię tnego  zaludn ien ia) w szystk ie  m iejscow ości m a
ją  c h a ra k te r  im ig ra c y jn y . N atężenie  im ig ra c ji w e w n ętrzn e j 
słabn ie  z od leg łością od B iałegostoku, k tó ry  średn io  rocznie 
a d so rb u je  0,84°/° p rzecię tnego  za ludn ien ia . W ahn ien ie  w  n a 
silen iu  im ig ra c ji m iędzy  B iałym stok iem  a S tarosielcam i 
u trz y m u je  się w  g ran icach  po d y k to w an y ch  zróżnicow aniem  
re n ty  g ru n to w e j i m ieszkan iow ej, a n ieduża  odległość Sta- 
rosielc u ła tw ia  codzienne dochodzenie do b iałostock ich  w a r 
sztatów  p racy . Tym i w zględam i tłom aczy  się tak że  ożyw io
n y  ru ch  budow lany , k tó ry  m im o na jw yższego  p rzy ro s tu  
ludności spow odow ał lek k ą  p o p raw ę  w a ru n k ó w  m ieszka
niow ych. In w esty c je  budow lane  w  C horoszczy, S up raślu  
i W asilkow ie n ie  zaspoko iły  po trzeb  n a ra s ta ją ce g o  za lu d 
n ien ia . W C horoszczy  i S u p raślu  gęstość zam ieszkan ia  w zro 
sła  o 10%, w  W asilkow ie o 7%. N a sk u te k  n iedostatecznego  
budow nictw a S upraśl zm ienił c h a ra k te r  z m ałom iasteczko
wego (w sensie gęstości zam ieszkania) na  m ie jsk i. O b ja w u  
tego za dodatn i żadną m ia rą  uznać  nie m ożna.

P rzy k ład em  odw ro tnego  u k ła d u  stosunków  je s t B ia ły 
stok, gdzie zanotow ano w y d a tn y  spadek  gęstości zam iesz
kania .

Skupienie so k o lsk ie1) sk ład a  się z m iast: Sokółka, In 
do ra , K ry n k i i O delsk . C h a ra k te ry z u je  je  s ta g n u ją ce  za
ludn ien ie  p rz y  skrom nym , acz lo k a ln e  p o trzeb y  z a sp a k a ja 
jąc y m  ru ch u  budow lanym . N ader ostro  zaznacza się zw ią
zek m iędzy  natężen iem  em ig rac ji a ru ch u  budow ianego . 
W ysoka em ig rac ja  d a je  św iadectw o sile  w p ływ ów  dw óch 
ośrodków  ch łonących , t. j. G rodna  z je d n e j, B iałegostoku  
z d ru g ie j strony .

C. Miasta odosobnione nie m ieszczą się an i geom etrycz-

') Z punk tu  widzenia wojskowo-geograficznego zauw ażyć należy, 
że m iasta Indura, Odelsk i K rynki sk ładają się na łańcuch wschodni — 
nadniemeński. Położona w połowie drogi B iałystok—Grodno, Sokółka re
prezentuje człon pośredni, w iążący skupienie białostockie z łańcuchem  
nadniemeńskim, względnie północnym  w ew nętrznym  i spełnia rolę w aż
nego p u nk tu  rolcadowego i zwornikowego tym  więcej, że panu je nad w y
żyną, zam ykając przejście przez dział wód. Podobny charak ter jest udzia
łem Krynek, które ryg lu ją  dostęp z doliny Niem na w dolinę Supraśli 
i Narwi.



nie, an i pod  w zględem  n a tężen ia  b ad an y ch  procesów  w  żad
nym  z p rzed staw io n y ch  uk ładów . Jednym  z n ich  je s t  Bielsk  
Podlaski; o p a rty  o B iałą (dopływ  N arw i) p a n u je  on nad  
w ażnym  w ęzłem  dróg  b ity ch  w  p rzed p o lu  n ieck i m azow iec
k ie j. W zm iankow ane w a lo ry  po łożen ia  za ry so w u ją  się 
szczególnie w yraz iśc ie  w  o św ietlen iu  m ilita rno-geograficz- 
nym . Jako  w ęzeł d rogow y  b ron i B ielsk  pospołu  z łańcuchem  
b ia łow iesko-św istock im  w y jśc ia  z puszczy  b ia łow iesk ie j 
i p rz e p ra w y  p rzez  N arew  po ew e n tu a ln e j u tra c ie  skup ien ia  
b iałostock iego . R ów nocześnie zapew nia  on n a le ż y tą  o rg an i
zac ję  lin ii Bugu i N urca. W k ie ru n k u  zachodnim  zam yka 
p rze jśc ie  m iędzy  N arw ią  a N urcem , ty m  sam ym  zaś dostęp 
do n ieck i m azow ieck ie j. B ielsk  n iew ątp liw ie  siln ie  dz ia ła 
n iam i w o jen n y m i n ad w erężo n y  podniósł swe za ludn ien ie  
o 47%  (w sto sunku  do 1921 r.), zw iększa jąc  je  w  drodze ch ło 
n ięc ia  im ig ran tów  średn io  rocznie o 1,68% przecię tnego  za
ludn ien ia . S ilnem u p rzy ro s to w i ludności do trzym ał k ro k u  
rów nie  in te n sy w n y  ru ch  budow lany . D okonana  p o p raw a  
w a ru n k ó w  m ieszkan iow ych  rzuca  św iatło  na  rozm iar inw e- 
s ty c y j budo w lan y ch  i dodatn io  św iadczy  o lo k a ln y m  go
spodars tw ie  społecznym . W zm iankow ane okoliczności t. zn. 
duży  p rzy ro s t ludności, s ilna  im ig ra c ja  i na  szeroką skalę 
ro zw in ię ty  ru ch  b u d o w lan y  p rze m aw ia ją  za p rzyznan iem  
B ielskow i P od lask iem u  — n iezależn ie  od in d y w id u aln y ch  
cech po łożen ia  geograficznego — sam odzielnego stanow iska.

O drębność  Skidla oparto  na  nieco in nych  p rzesłankach . 
Położony w  dolin ie  K o try  po p raw y m  b rzeg u  N iem na, a w e 
w schodnim  p rzedpo lu  G rodna  je s t  typow ym  m iastem  n iz in 
nym  o c h a ra k te rz e  tranzy tow o-hand low ym . W  m inionym  
dziesięcio leciu  w y k aza ł w ysok i p rzy ro s t za lu d n ien ia  i b a r 
dzo ożyw iony  ru ch  b u d o w lan y  p rz y  le k k ie j im ig rac ji. Po
p ra w a  w a ru n k ó w  m ieszkan iow ych  zaznaczy ła  się tu ta j  
w  sposób n iezw y k le  w y ra ź n y  (20,9% stanu  z r. 1921).

II. O góln ie  n a leży  stw ierdzić , iż rzeczyw isty  p rzy ro s t 
za lu d n ien ia  w  w ojew ództw ie  b iałostock im  zatoczył szersze 
k rę g i n a  w si an iże li w  m ieście. W yrazem  nierów nom ierności 
p rz y ro s tu  ludności w ie jsk ie j a m ie jsk ie j je s t  lekko  zary so 
w an y  (procentow y) spadek  za lu d n ien ia  m ie js k ie g o 1). Rzecz 
inna, iż w zględn ie  w ysok i odsetek  ludności m ie jsk ie j s taw ia  
b iało stock ie  w  rzędzie  w o jew ództw  średn io  um iastow ionych.

Mimo to  zachodzi w  w ojew . b iałostock im  możliwość, 
a naw et w  zw iązku  ze słabym  up rzem ysłow ien iem  i n isk im  
stanem  ro ln ic tw a  p raw dopodob ieństw o  zachw ian ia  rów no
w agi m iędzy  za ludn ien iem  m iast a wsi. Za dostatecznie  w cze
snym  w drożen iem  p rz e w id u ją c e j działalności zapobiegaw -
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9 W 1921 roku stanow iła ludność m iejska 24,56°/o ogółu zaludnienia, 
w 1931 roku obniżył się je j udział do 24,13°/o. D la porów nania podaję od
setki ludności m iejskiej w obu latach spisowych dla Polski (25,71 i 27,2), 
wojew. poleskiego (14,67 i 13,16), krakowskiego (24,78 i 25,97) oraz poznań
skiego (34,83 i 40,10).



czet ł) p rzem aw ia ją  n ie ty lk o  w zg lędy  gospodarcze i so
c ja ln e  ja k  n iebezp ieczeństw o nadm iernego  w sto su n k u  do 
m ożliw ości za robkow ych  sk u p ien ia  ludności na  og ran iczo 
n e j pow ierzchn i lnb  k a ta s tro fa ln y  stan  hyg ien iczno-san i- 
ta rn y  w iększości m iast i m iasteczek , ale  n a k a zy  p o lity k i p o 
p u la c y jn e j, nad  k tó ry m i nie m ożna i n ie  w olno p rze jść  do 
porządku .

l) Najskuteczniejszą tam ą przeciw  im igracji do m iast jest powołanie 
do życia w arsztatów  pracy  przemysłowo-rękodzielniczej poza miastem, 
t. j. na wsi. Zresztą także i z innyclr niem niej doniosłych względów (ob
ronność państwa) zasługuje p r o b l e m  d e k o n c e n t r a c j i  p r z e 
m y s ł u  na uw agę i realizację.
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