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9 maja 2012 .

Komisja do Spraw Unii Europejskiej, obradujgca pod przewodnictwem poset
Alicji Olechowskiej (PO), zastepcy przewodniczacej Komisji, rozpatrzyta:

- informacje o dokumentach UE, w stosunku do ktérych prezydium wnosi
o niezglaszanie uwag (COM(2012) 141, 143, 144, 146, 147, 148, 152, 153,
156, 157, 158, 160, 162),

— komisyjny projekt uchwaty Sejmu RP — w trybie art. 148cc ust. 1 regulaminu
Sejmu — zawierajacy uzasadniong opinie w sprawie niezgodnosci z zasada
pomocniczosci projektu rozporzadzenia Rady w sprawie wykonywania

prawa do podejmowania dziatan zbiorowych w kontekscie swobody
przedsigbiorczosci i swobody swiadczenia ustug (COM(2012) 130 wersja
ostateczna),

— projekt opinii Komisji w sprawie ,,Wniosku dotyczacego dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie egzekwowania dyrektywy
96/71/WE dotyczacej delegowania pracownikéw w ramach swiadczenia
ustug (COM(2012) 131 wersja ostateczna)”,

— w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu ,,Wniosek dotyczacy rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady ustanawiajacego unijny Kodeks celny
(przeksztatcenie) (COM(2012) 64 wersja ostateczna)” i odnoszacy sie do niego
projekt stanowiska RP,

— w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2
ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. ,,Sprawozdanie Komisji dla Rady

i Parlamentu Europejskiego w sprawie stosowania przepiséw dotyczacych
wzajemnej pomocy przy odzyskiwaniu wierzytelnosci dotyczacych
niektérych optat, cetl, podatkéw i innych obciazen w latach 2009-2010
(COM(2012) 58 wersja ostateczna)” i odnoszacej sie do niego informacji

o stanowisku RP,

— w trybie art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. ,,Zalecenie Rady
majace na celu likwidacje nadmiernego deficytu budzetowego na Wegrzech
(COM(2012) 104 wersja ostateczna) i odnoszacy sie do niego projekt
stanowiska RP,

— w trybie art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. ,,Zalecenie
dotyczace decyzji Rady w sprawie zmiany decyzji 2011/734/UE skierowanej
do Grecji celem wzmocnienia i pogtebienia nadzoru budzetowego oraz
wezwania Grecji do zastosowania srodkéw stuzacych ograniczeniu deficytu
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uznanych za niezbedne w celu likwidacji nadmiernego deficytu (COM(2012)
116 wersja ostateczna) i odnoszacy sie do niego projekt stanowiska RP,

— w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu ,,Wniosek dotyczacy
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie ustanowienia
programu »Kreatywna Europa« (COM(2011) 785 wersja ostateczna)”

i odnoszacy sie do niego informacje o stanowisku RP,

— w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2
ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. ,,Zielong Ksiege: Restrukturyzacja

i przewidywanie zmian: wnioski wynikajace z ostatnich doswiadczen
(COM(2012) 7 wersja ostateczna)” i odnoszacqy sie do niej informacje

o stanowisku RP,

— sprawy biezace.

W posiedzeniu udzial wzieli: Radostaw Mleczko podsekretarz stanu w Ministerstwie Pracy i Polityki
Spolecznej wraz ze wspolpracownikami, Grazyna Henclewska podsekretarz stanu w Ministerstwie
Gospodarki wraz ze wspolpracownikami, Monika Smolen podsekretarz stanu w Ministerstwie
Kultury iDziedzictwa Narodowego wraz ze wspolpracownikami, Andrzej Parafianowicz
i Mirostaw Sekula podsekretarze stanu w Ministerstwie Finanséw wraz ze wspolpracownikami,
Beata Blasiak-Nowak doradca ekonomiczny w Najwyzszej Izbie Kontroli, Anna Czyzkowska
naczelnik wydziatu Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi, Sylwia Czerwinska gléwny specjalista
w Ministerstwie Spraw Zagranicznych, Tadeusz Cymanski, Janusz Wojciechowski, Tomasz
Poreba postowie do Parlamentu Europejskiego.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Adam Dudzic - wicedyrektor Biura Spraw
Miedzynarodowych, Joanna Kowalska, Agnieszka Maciejczak — z sekretariatu Komisji w BAS;
Zofia Szpringer - kierownik zespotu z BAS oraz Marcin Fryzlewicz, Dorota Olejniczak, Jolanta
Szymanczak, Zdzistaw Wlodkiewicz-Donimirski - specjaliSci z BAS; Tomasz Jaroszynski
- legislator z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczaca posel Alicja Olechowska (PO):
Szanowni panstwo, witam panstwa bardzo serdecznie. Otwieram posiedzenie Komisji do
Spraw Unii Europejskiej. Stwierdzam kworum. Witam serdecznie wszystkich obecnych
czlonkow Komisji do Spraw Unii Europejskiej, postiow do Parlamentu Europejskiego,
ministrow i towarzyszace im osoby oraz przedstawiciela Najwyzszej Izby Kontroli.

Szanowni panstwo, zanim zaczniemy, chce zaproponowaé ograniczenia czasowe
w wypowiedziach poslow na posiedzeniach Komisji celem usprawnienia naszej pracy.
Czas wypowiedzi posta sprawozdawcy nie powinien przekracza¢ 5 minut, a posta
w dyskusji 3 minut. Jednocze$nie przewidziany bytby tryb dopytywania ograniczony do
1 minuty. Czy do tak sformutowanego trybu postepowania zglaszajg panstwo postowie
uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze Komisja przyjela zaproponowany tryb
procedowania.

W zwigzku z tym przechodzimy do przyjecia porzadku dziennego. Porzadek obrad
zostal panstwu doreczony. Czy sg uwagi do tak sformutowanego porzadku obrad? Nie
slysze. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta porzadek dzienny.

Stwierdzam, ze w zwigzku z tym, ze Biuro Analiz Sejmowych przekazalo nam
informacje dotyczacg pkt VI i pkt VII dzisiejszego porzadku obrad, informuje panstwa,
ze te dokumenty zostaly juz przyjete przez Rade UE. W zwigzku z tym zwracam sie
do BAS z zapytaniem, czy jest zasadne, abySmy dzisiaj omawiali pkt. VI i VII? Bardzo
prosze BAS.
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Specjalista z Biura Analiz Sejmowych Dorota Olejniczak:

Dziekuje. Dorota Olejniczak, BAS. W zwigzku z przyjeciem przez Rade Ecofin obydwu
dokumentéw rozpatrywanie tych w trybie okreSlonym w porzadku dziennym jest
bezprzedmiotowe. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Alicja Olechowska (PO):

Dziekuje bardzo. Czy kto$ z panstwa zglasza jakie$ uwagi odnoénie do przedstawione;j
propozycji BAS? Nie widze zgloszen. W zwigzku z tym uznaje porzadek dzienny
przekazany panstwu z wylaczeniem pkt VI i pkt VII.

Przechodzimy do rozpoczecia procedowania nad pkt I, czyli do informacji
o dokumentach UE, w stosunku do ktérych prezydium wnosi o niezglaszanie uwag. Sg
to nastepujace dokumenty UE: COM 141, 143, 144, 146, 147, 148, 152, 153, 156, 157,
158, 160 i 162. OczywisScie sg to dokumenty z roku 2012. Czy do wymienionych przeze
mnie dokumentoéw panstwo postowie chcg zglosi¢ uwagi, czy tez zgodnie z wnioskiem
prezydium mozemy je przyja¢ bez rozpatrywania przez Komisje? Nie stysze sprzeciwu.
Stwierdzam, ze Komisja postanowila nie zglasza¢ uwag do wymienionych powyzej
dokumentow. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt I.

Przechodzimy do pkt II, czyli rozpatrzenia komisyjnego projektu uchwaly Sejmu
RP - w trybie art. 148cc ust. 1 regulaminu Sejmu - zawierajgcego uzasadniong opinie
w sprawie niezgodnoSci z zasadg pomocniczosci projektu rozporzadzenia Rady w sprawie
wykonywania prawa do podejmowania dzialah zbiorowych w kontek$cie swobody
przedsiebiorczosci i swobody §wiadczenia ustug (COM(2012) 130 wersja ostateczna).

Prosze panstwa, bardzo prosze o zaniechanie gloénych rozméw z mojej lewej strony
na koncu sali. Bardzo prosze, jezeli panowie majg ochote tak gto§no rozmawiagé, to prosze
wyj§¢ na zewnatrz i porozumieé sie w sposob odpowiedni. Dziekuje uprzejmie.

Przypominam, ze na posiedzeniu w dniu 27 kwietnia Komisja przeprowadzila
dyskusje, w wyniku ktorej przyjeta opinie, zgodnie z ktéra wyzej wymieniony projekt
uznala za niezgodny z zasada pomocniczoS$ci. Projekt zostal doreczony panstwu postom
w poniedzialek drogg elektroniczng. Proponuje, abySmy teraz przyjeli projekt uchwaty
Sejmu w tej sprawie. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia uchwaly Sejmu? Nie stysze.
Stwierdzam, ze Komisja przyjela projekt uchwaly Sejmu RP zawierajacy uzasadniong
opinie w sprawie niezgodno§ci z zasadg pomocniczosci projektu rozporzadzenia Rady
w sprawie wykonywania prawa do podejmowania dzialan zbiorowych w kontekscie
swobody przedsiebiorczosci i swobody Swiadczenia ustug (COM(2012) 130 wersja
ostateczna).

Pozostaje nam wybor posta upowaznionego do reprezentowania stanowiska Komisji
w pracach nad projektem uchwaly. Chcialabym zaproponowac¢ posta Grzegorza
Tobiszowskiego. Czy jest posetl Tobiszowski? Jest obecny. Czy jest sprzeciw? Czy pan
posel sie zgadza?

Posel Grzegorz Tobiszowski (PiS):

Tak.

Przewodniczaca posel Alicja Olechowska (PO):

Stwierdzam, ze Komisja upowaznila pana posta Grzegorza Tobiszowskiego do
reprezentowania stanowiska Komisji. Jednocze$nie informuje, ze pierwsze czytanie
projektu uchwaly odbedzie sie na posiedzeniu Komisji w dniu 10 maja 2012 roku
o0 godzinie 12.00. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt II.

Przechodzimy do pkt III, czyli rozpatrzenia projektu opinii Komisji w sprawie
,Wniosku dotyczacego dyrektywy Parlamentu Europejskiego iRady w sprawie
egzekwowania dyrektywy 96/71/WE dotyczacej delegowania pracownikow w ramach
Swiadczenia ustug (COM(2012) 131 wersja ostateczna)”. Przypominam panstwu, ze
na posiedzeniu w dniu 27 kwietnia br. Komisja przeprowadzita dyskusje w powyzszej
sprawie. Posel sprawozdawca Grzegorz Tobiszowski zobowigzal sie do przygotowania
projektu opinii Komisji w sprawie projektu dyrektywy. Projekt opinii zostal panstwu
doreczony. Prosze w takim razie pana posta sprawozdawce Grzegorza Tobiszowskiego
o przedstawienie projektu. Bardzo prosze, panie posle.
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Posel Grzegorz Tobiszowski (PiS):

Projekt opinii zostal panstwu doreczony, co prawda krétko przed posiedzeniem, skiada
sie z trzech punktéw, nie jest zbyt obszerny. Nie bede go referowat, tylko zachecatbym
do skoncentrowania sie na punkcie drugim, bo on jest najistotniejszy. Zalezalo mi na
zaprezentowaniu w tej opinii tego, co BAS ujeto w swej opinii, jak rowniez krytycznych
uwag co do dyrektywy, ktore przedlozyl w swojej opinii przedstawiciel rzadu. W tej
propozycji przedktadam panstwu. Drugi punkt moim zdaniem w tej opinii jest kluczowy.
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Alicja Olechowska (PO):
Dziekuje bardzo. Kto z panstwa jest za przyjeciem opinii zaproponowanej w brzmieniu
przedstawionym panstwu. Sekretariat Komisji dostarczy! panstwu ten projekt.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tej opinii w zaproponowanym brzmieniu? (19) Kto
jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymal? (0)

Stwierdzam, ze Komisja przyjeta powyzsza opinie. Na tym zamykam rozpatrywanie
pkt III.

Prosze panstwa, przechodzimy do pkt IV, czyli do rozpatrzenia w trybie art. 151 ust. 1
regulaminu Sejmu ,,Wniosku dotyczacego rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady ustanawiajgcego unijny Kodeks celny (przeksztalcenie) (COM(2012) 64 wersja
ostateczna)” i odnoszacego sie do niego projektu stanowiska RP. Rzad jest reprezentowany
przez pana ministra Andrzeja Parafianowicza, podsekretarza stanu w Ministerstwie
Finansow. Bardzo prosze o wprowadzenie do tego tematu.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansé6w Andrzej Parafianowicz:
Dziekuje, pani przewodniczaca. Jesli pani przewodniczaca pozwoli, poprositbym pana
dyrektora Michalaka o zwiezle przedstawienie zalozen projektu.

Przewodniczaca posel Alicja Olechowska (PO):
Bardzo prosze. Moze momencik, bo widze, ze rozliczne sprawy sa zalatwiane na sali.
Panowie, czy mozecie wyj$¢ na rozmowy na zewnatrz? Dziekuje bardzo. Bardzo prosze
pana dyrektora o przedstawienie tematu.

Dyrektor Departamentu Polityki Celnej MF Tomasz Michalak:

Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, projekt unijnego Kodeksu celnego jest pewnym
odwzorowaniem wspolcze$nie dokumentu, ktéry juz zostal przyjety przez UE, w tym
przez Polske, dokumentu nazywanego zmodernizowany Kodeks celny. Wowczas Sejm
i Senat przyjely do niego stanowisko. W tej chwili ten dokument, ktéry przedkladamy,
unijny Kodeks celny, jest tekstem ujednoliconym z poprawkami wynikajgcymi z trzech
powodow: dostosowania do Traktatu z Lizbony, korekt majacych charakter redakcyjny,
uporzadkowania oraz kilku drobnych zmian o charakterze merytorycznym. Projekt
dzisiaj przedkladany i stanowisko do tego dokumentu zawierajg rowniez zmiany ze
wzgledu na Traktat z Lizbony trybu przyjmowania aktéow wprowadzajacych, czyli
aktow delegowanych i aktow wykonawczych. I to tak naprawde stanowi gléwna tresé
tego dokumentu.

Wejscie zmodernizowanego Kodeksu celnego musialo byé przesuniete w czasie
z czerwca 2013 roku ze wzgledu i na Traktat Lizbonski, i konieczno$¢ inwestycji, ktore
musza by¢ poczynione po stronie panstw cztonkowskich, Komisji i przedsiebiorcow, jesli
chodzi o systemy informatyczne. I nie dalo sie tego zrobic¢ w tak krotkim czasie, stad tez
unijny Kodeks celny proponuje przesuniecie daty wejscia w zycie odpowiednio w 2015
i w koncu 2020 r.

Jesli chodzi o stanowisko strony polskiej, stanowisko rzadu, to przedkiadamy
stanowisko o charakterze ramowym ze wzgledu na to, ze ten dokument nie byt
jeszcze przedmiotem szczegolowych obrad na poziomie Rady. Zwracamy uwage
w naszym stanowisku, ze jakkolwiek caly projekt jest godny poparcia irzad nie ma
z tym dokumentem problemu, natomiast podzial zaproponowany przez Komisje na
akty delegowane i wykonawcze przesuwa, naszym zdaniem, zbyt mocno kompetencje
w strone Komisji Europejskiej. Stad tez w stanowisku polskim, w stanowisku rzadu
zwrociliSmy uwage, zeby te propozycje zmienic.
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Chcemy zwroci¢ szczegblng uwage na te dokumenty, te wprowadzajace akty
wykonawcze i delegowane, ktore beda dotyczyly granicy ladowej, granicy zewnetrzne;j,
za ktérg odpowiedzialna jest Polska, oraz malych i §rednich przedsiebiorstw.

Drodzy panstwo, ten akt wyglada w ten sposéb: to jest obszerny dokument. Natomiast
zawarte do niego uwagi tylko w postaci tabelarycznej to jest okoto 60 stron przeréznych
uwag. To spowodowalo, ze wystgpiliSmy o nieznaczne wydluzenie czasu na opracowanie
stanowiska rzadu, tak aby$my mogli doglebnie przejrzeé ten obszerny akt i w sposob
rzetelny i odpowiedzialny przedstawi¢ panstwu nasze stanowisko. Dodatkowo nasza
trudnoscig w przedstawieniu niezwlocznie naszego stanowiska bylo to, ze dokument
nie byl nigdy wcze$niej prezentowany ekspertom ani w trybie roboczym, ani w trybie
oficjalnym, co utrudnialo nam prace wcze$niejsza nad tym tekstem i wczeSniejsze
przygotowanie stanowiska rzadu.

Konczac zatem przedkiadanie stanowiska, wydaje sie, ze po tych naszych dogtebnych
analizach stanowisko rzadu jest popierajgce dokument, ale zwracajace bardzo mocno
uwage na proporcje miedzy aktami delegowanymi iwykonawczymi. Iz naszym
zastrzezeniem, ze jest zbyt duzo aktow delegowanych przypisanych bezposrednio Komisji
Europejskiej. Przesuwa kompetencje na rzecz instytucji europejskich. Szczegdélnie
uwzglednienie spraw granicy lgdowej oraz malych iérednich przedsiebiorcow lezy
w interesie Polski. Stad tez takie, a nie inne stanowisko rzadu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Alicja Olechowska (PO):

Dziekuje bardzo. Sprawozdawca do tego dokumentu jest pan posel Edward Siarka.
Bardzo prosze, panie posle, o zabranie glosu.

Posel Edward Siarka (SP):

Dziekuje bardzo, pani przewodniczaca. Rozporzadzenie PE iRady ustanawiajgce
unijny Kodeks celny tak naprawde, jak powiedzial juz tutaj pan minister, to wniosek
o wprowadzenie zmian do rozporzadzenia nr 450/2008, ktére weszlo w zycie w czerwcu
2008 r. Dokument ten jednak nie jest stosowany, bo nie weszly w zycie przepisy
wykonawcze, ktére mialy by¢ wprowadzone wraz z tym dokumentem.

Wysoka Komisjo, omawiany wniosek dotyczy wprowadzenia zmian do rozporzadzenia
o zmodernizowanym Kodeksie celnym i Komisja uznala, ze nalezy przesunaé termin
wdrozenia zmodernizowanego Kodeksu celnego na czerwiec 2013 r., aby zbudowac
miedzy innymi nowy system informatyczny, dostosowac¢ ten Kodeks do traktatu,
uwzgledni¢ w omawianym rozporzadzeniu inne drobniejsze zmiany.

Moge powiedzie¢ tak. Analiza tego dokumentu wskazuje, ze mamy do czynienia
z bardzo trudnym tematem i w wielu miejscach, tak jak tutaj pan dyrektor zauwazyt,
moze nie wyostrzyl tego tematu, ale tak na dobrg sprawe z kontrowersyjnymi
rozwigzaniami, ktore wywolajg daleko idace skutki dla wymiany towarowej w calej
Europie, w tym réwniez dla Polski.

Projekt rozporzadzenia unijnego Kodeksu celnego, mozna powiedzie¢, ze zmieni
wlasciwie funkcjonowanie celnictwa, gdyby w tej formie wszedl w zycie. Przypomne
tylko, ze je§li idzie o polityke celng, to jest to wylgczna kompetencja UE. Problem
jednak jest w tym, jak zauwazono w opinii BAS, ze celem rozporzadzenia jest nie tylko
przeksztalcenie zmodernizowanego Kodeksu celnego w unijny Kodeks celny, ale ze
wprowadzono w nim sporo zmian, nie tylko redakcyjnych, ale merytorycznych. ¥Lgcznie
jest to 59 nowych zmian, jak BAS wylicza.

Przyjeto zasade niedyskutowania nad tymi nowymi zmianami. Przyjeto zasade znang
z praktyki unijnej nieotwierania puszki Pandory, jak to okre§lono. I tez oznacza to, jak
pan dyrektor powiedzial, ze wprowadzenie w tej formie tego dokumentu oznaczaloby
przekazanie szeregu kompetencji Komisji Europejskiej, czyli de facto przesuniecie tego
punktu ciezkoSci z aktéw wykonawczych na przepisy delegowane.

Chcialbym zwrdéci¢é uwage, jesli chodzi o stanowisko rzadu, z ktérym generalnie
sie zgadzam i przygotowalem w tej sprawie opinie, ze problem polega na tym, ze rzad
nie dotrzymatl terminu przekazania Sejmowi swojego stanowiska. Termin wyrazenia
opinii przez Komisje minal zgodnie z ustawg kooperacyjng 9 kwietnia 2012. My to
stanowisko otrzymaliSmy po tym terminie. W tej sytuacji ewentualna opinia Komisji do
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Spraw Unii Europejskiej nie moze by¢ wyrazona w trybie ustawowym, tylko w trybie
regulaminowym i tez w tym trybie te opinie przygotowaltem.

Nalezy stwierdzié¢, ze w swojej opinii rzad stoi na stanowisku, ze przepisy unijnego
Kodeksu celnego powinny by¢ doprecyzowane w formie aktéw wykonawczych, poniewaz
istnieje obawa, ze Komisja Europejska nie wezmie pod uwage wielu elementow
specyficznych dla naszego obrotu towarowego. Generalnie z tym stanowiskiem rzadu
sie zgadzam.

Panstwo otrzymali opinie do tego projektu przygotowana przeze mnie, ktéra brzmi
nastepujaco: ,,1. Majac na uwadze fakt, ze rozporzadzenie PE i Rady (WE) nr 450/2008
z dnia 23 kwietnia 2008 roku ustanawiajgce wspolnotowy kodeks celny, mimo wejsScia
w zycie, nie jest stosowane, uwaza za konieczne kontynuowanie prac nad projektem
unijnego Kodeksu celnego.

2. Komisja popiera projekt stanowiska rzadu RP zmierzajacy do tego, by przepisy,
ktore okreslaja prawa i obowigzki przedsiebiorcow i administracji celnych oraz te, ktore
w znacznym stopniu okre§lajg zasady funkcjonowania danej instytucji prawa celnego,
byly wprowadzane w trybie aktéw wykonawczych. Projekt rozporzadzenia w obecnym
ksztalcie, zawierajacy przepisy przekazujace uprawnienia dla Komisji Europejskiej do
przyjecia aktéw delegowanych, moze zmieni¢ funkcjonowanie celnictwa i spowodowaé
powazne skutki dla Polski - przede wszystkim dla przedsiebiorcow i administracji
celnych”. To na przyklad oznaczaloby przebudowe catych systeméw informatycznych
przez samych eksporteréow czy importerow.

»3. Stwierdza, ze projekt stanowiska rzadu RP w sprawie projektu rozporzadzenia
wplynal do Komisji po terminie przewidzianym zgodnie z art. 7 ust. 1 ustawy z dnia
8 pazdziernika 2010 r. o wspotpracy Rady Ministrow z Sejmem i Senatem w sprawach
zwiazanych z czlonkostwem RP w UE (Dz. U. Nr 213, poz. 1395) iuniemozliwit
Komisji przyjecie opinii w trybie ustawowym. Komisja wnosi, aby szczegélnie tak
wazne dokumenty, istotne dla funkcjonowania polskiej gospodarki, byly przekazywane
do Komisji zgodnie z terminami przewidzianymi w obowigzujacej ustawie, tak aby
umozliwi¢ Komisji zajecie niezwlocznie stanowiska w danej kwestii”. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Alicja Olechowska (PO):
Dziekuje bardzo, panie po§le. Otwieram dyskusje. Czy kto§ chce sie wypowiedzie¢
w sprawie tego dokumentu? Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Dyrektor departamentu MF Tomasz Michalak:

Ja raz jeszcze chcialem prosi¢ o zrozumienie, jesli chodzi o termin przedstawienia tego
dokumentu. On rzeczywiscie, jak sam pan poset zauwazyl, jest niezwykle trudny, zlozony
i obszerny. Nie wspomnialem we wczeSniejszej wypowiedzi, ze mimo tak krétkiego
terminu postaraliSmy sie jeszcze o przeprowadzenie konsultacji spolecznych z rada
konsultacyjng stuzb celnych, co dodatkowo wymagato jeszcze kilku dni. To przesuniecie
byto naprawde niezbyt duze, biorgc pod uwage taki zakres aktu. Rozumiemy, ze zgodnie
z procedurg powinno by¢ wczesniej, ale naprawde dokladajac nalezytej starannosci,
i tak staraliSmy sie niezwlocznie i jak najszybciej opracowaé rzadu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Alicja Olechowska (PO):
Dziekuje bardzo. Panie poéle, czy w takim razie jest pan za podtrzymaniem glosowania
nad tym projektem?

Posel Edward Siarka (SP):
To znaczy, mozemy nie glosowac, jezeli jest konsensus. Bo wlasciwie ta opinia jest zbiezna
z opinig rzadu. Wzmacniamy stanowisko rzadu. Nie ma w tej opinii nic sprzecznego,
wedlug mnie, ze stanowiskiem rzagdu. W kazdym razie nie slyszalem, zeby pan dyrektor
czy pan minister to podnosili.

Przewodniczaca posel Alicja Olechowska (PO):
Dziekuje bardzo. Czy jeszcze kto$ chcialby zabrac glos w tej sprawie? Nie widze zgloszen.
W zwigzku z tym mozemy uznagé, ze projekt opinii pana posta Edwarda Siarki mozemy
przyjac¢ przez aklamacje. Nie slysze sprzeciwu. Dziekuje. W takim razie przyjeliSmy
pana opinie.
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Komisja przyjeta powyzsza opinie w sprawie ,, Wniosku dotyczacego rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiegoi Rady ustanawiajgcegounijny Kodeks celny (przeksztalcenie)
(COM(2012) 64 wersja ostateczna)”. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt IV.

Przechodzimy do pkt V, czyli rozpatrzenia w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu
z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. ,,Sprawozdania
Komisji dla Rady iParlamentu Europejskiego w sprawie stosowania przepisow
dotyczacych wzajemnej pomocy przy odzyskiwaniu wierzytelnosSci dotyczacych
niektorych optat, cel, podatkéw iinnych obcigzen w latach 2009-2010 (COM(2012)
58 wersja ostateczna)” i odnoszacej sie do niego informacji o stanowisku RP. Rzad jest
reprezentowany przez pana ministra Andrzeja Parafianowicza, podsekretarza stanu
w Ministerstwie Finanséw. Bardzo prosze o wprowadzenie do tego tematu.

Podsekretarz stanu w MF Andrzej Parafianowicz:

Dziekuje bardzo, pani przewodniczaca. Omawiany dokument ma charakter informacyjny
i zawiera zbiorcze statystyki ianalize realizacji przez panstwa czlonkowskie UE
wnioskow dotyczacych wzajemnej pomocy przy odzyskiwaniu wierzytelnoSci. Statystyki
przedstawione przez panstwa czlonkowskie §wiadcza o wzrastajacej liczbie wnioskéw
o udzielenie im tej pomocy na podstawie przepisow UE, a nie w oparciu o porozumienia
dwustronne pomiedzy krajami.

W okresieobjetymsprawozdaniemgléwnaczesc wnioskowstanowily wnioskidotyczace
wierzytelnosci zwigzanych z podatkami od dochodu ikapitalu oraz wierzytelnosci
zwiazane z podatkiem VAT i wynosily odpowiednio44i 26 proc. w roku 2010. Zauwazono
tendencje, ze wzrasta wysoko$¢ odzyskiwanych kwot przy jednoczesnym spadku kwot,
ktéorych dotycza te wnioski. Ze statystyk wynika, ze 90 proc. kwot odzyskiwanych
w poszczegélnych latach dotyczy wnioskéw zlozonych nie wezeéniej niz trzy lata. Rzad
przyjmuje do wiadomosci sprawozdanie Komisji Europejskiej. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Alicja Olechowska (PO):

Dziekuje bardzo. Otwieram dyskusje. Sprawozdawcg do tego dokumentu jest pan poset
Wojciech Saluga. Prosze o pana posta zabranie glosu.

Posel Wojciech Satluga (PO):

Dziekuje, pani przewodniczaca. Tak jak powiedzial pan minister, dokument ma
charakter informacyjny, troche kierunkowy. Od pierwszego stycznia 2012 r. obowigzujg
nowe przepisy i mysle, ze powinniSmy poczeka¢ na kolejny taki dokument, kolejne
sprawozdanie, by moc wycigga¢ wnioski na przyszlos¢. Opiniuje ten dokument
pozytywnie, zgodnie ze stanowiskiem rzadu.

Przewodniczaca posel Alicja Olechowska (PO):

Dziekuje bardzo. Otwieram dyskusje. Czy kto§ chce sie wypowiedzie¢ w sprawie
tego dokumentu? Nie slysze. W zwigzku z tym stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyta
,Oprawozdanie Komisji dla Rady i Parlamentu Europejskiego w sprawie stosowania
przepisow dotyczacych wzajemnej pomocy przy odzyskiwaniu wierzytelnosci dotyczacych
niektorych oplat, cel, podatkéw i innych obcigzen w latach 2009-2010 (COM(2012) 58
wersja ostateczna)” i odnoszace sie do niego stanowisko rzadu i postanowita nie zgtaszaé
uwag. Na tym zamykam rozpatrzenie pkt V.

Pkt VI zostal z naszego porzadku wykluczony. Pkt VII réwniez, ale pojawiajg sie
wnioski dotyczace pkt VII. Bardzo prosze, pan poset Naimski chcialby zabraé glos.
Prosze uprzejmie, pani posle.

Posel Piotr Naimski (PiS):

Pani przewodniczaca, szanowni panstwo, przepraszam bardzo, ze zakldécam
przyspieszony porzadek rzeczy, ale chcialem wroci¢ przy okazji pkt VII, ktéry mialem
referowaé, ktory zostal zdjety z powodu, ze tak powiem, merytorycznej bezzasadnosci
omawiania czego$, co juz sie stato. Otoz chciatem panstwu powiedzie¢, Wysokiej Komisji,
a takze bedzie to w protokole, ze chce oprotestowac tryb dzialania, mozna powiedziec,
Rzeczypospolitej Polskiej w tej sprawie. Dlatego ze nie moze by¢ tak, ze 9 marca 2012 r.
Komisja Europejska przyjmuje zalecenie dla Rady, Rada zbiera sie cztery dni pdzniej,
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13 marca, i podejmuje wiazaca decyzje, skadingd bardzo trudna, ktéra wigze rzad grecki,
Republike Grecka.

My jesteSmy w sytuacji takiej, ze 30 marca — co oczywiScie moglo by¢ 10 marca, ale
tez by nie rozwigzato problemu - zgodnie z ustawa, ktora obowigzuje, zwracamy sie do
Rady Ministréw o przestanie tego dokumentu do zaopiniowania. Rzad ma 14 dni. Tak
czy owak byloby to po podjeciu decyzji przez Rade.

Nie wiem, czy panstwo sie ze mng zgodza, czy nie, ale ja po prostu uwazam, ze to jest
tryb absurdalny, ktory faktycznie ten zapis naszej ustawy o relacjach miedzy Sejmem
i rzadem wyklucza mozliwo$c opiniowania przez Sejm RP tego typu dokumentéw. To jest
uwaga ogélna, formalna, zmierzajaca do tego, zebySmy sie nad tym glebiej zastanowili
i by¢ moze wystapili z nowelizacjg tej ustawy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Alicja Olechowska (PO):

Bardzo dziekuje, panie posle. Chciatabym prosi¢ BAS o zabranie glosu w tej sprawie.

Specjalista z BAS Marcin Fryzlewicz:

Marcin Fryzlewicz, BAS. Jak rozumiem, sprawa dotyczy tego, jakie sg mozliwosci
dzialania, tak?

Posel Piotr Naimski (PiS):

Tak, prosze pana. Dotyczy tego, ze z powodéw formalnych Sejm jest ubezwlasnowolniony
w kwestii wyrazania swoich opinii w waznych sprawach przyjmowania decyzji przez
Rade UE.

Specjalista z BAS Marcin Fryzlewicz:

Panie posle, Wysoka Komisjo, my mozemy jedynie stwierdzi¢, ze z punktu widzenia
ustawy, tak jak powiedzieliSmy, sprawa jest niemozliwa do rozpatrzenia przez Komisje
w trybie art. 8 ust. 2 ustawy, natomiast, jak rozumiem, jest mozliwo$¢ wystapienia
Komisji z dezyderatem do rzgdu w sprawie wystapienia do organow UE z protestem
wobec tak pospiesznego przyjmowania decyzji w tak istotnych kwestiach. Natomiast
jest to, jak rozumiem, jedynie decyzja polityczna, ktorg szanowna Komisja musi
rozpatrzec i zdecydowac, czy na taki krok chce sie zdecydowac. Jest to wiec kwestia
uznaniowa, jak Komisja do Spraw Unii Europejskiej w tej sytuacji postapi. Natomiast
nie ma przeszkod, aby taki projekt zostal przyjety. Chciatem tylko jedng rzecz dodaé, ze
z formalnego punktu widzenia to i tak nie bedzie mialo wptywu na procedure w Radzie,
ktora juz zostata dokonana. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Alicja Olechowska (PO):

Bardzo dziekuje. Bardzo prosze, panie posle Naimski.

Posel Piotr Naimski (PiS):
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W takim razie, w trybie dyskusji, sa wtej sprawie dwie kwestie. Po pierwsze, jak
rozumiem, mozemy sie zwroci¢ z dezyderatem do rzadu, by oprotestowal pospieszny
tryb przyjmowania tego typu decyzji przez Rade UE, i to jest rzecz pierwsza. Dziekuje
za podsuniecie tej mozliwosci. I prosze Wysoka Komisje o ustosunkowanie sie do tego
wniosku, ktory przedstawiam w takiej formie.

Ale jest rzecz druga, bardziej fundamentalna, mianowicie zapisy naszej ustawy, ktorg
sie bez przerwy postugujemy, reguluje relacje miedzy rzgdem i Sejmem, sg tego typu, ze
faktycznie rzecz biorgc w wielu przypadkach uniemozliwiaja realng wspotprace miedzy
Sejmem a rzadem, z powodu terminow, z powodu trybu. Méwigc krotko, wielokrotnie
natykamy sie na sytuacje, kiedy ze wzgledow formalnych Komisja do Spraw Unii
Europejskiej w Sejmie jest w stanie powiedzieé, ze juz jest po wszystkim i w zasadzie
nie ma o czym dyskutowaé. Otoz to jest po prostu, moim zdaniem, niedopuszczalna
sytuacjai prawdopodobnie, zeby tego unikng¢ czy utrudnié tego typu historie, nalezatoby
postepowac drogg nowelizacji ustawy. To jest powazniejsza sprawa i, jak rozumiem,
Komisja do Spraw Unii Europejskiej moglaby w takiej sprawie zaja¢ stanowisko. To jest
rzecz bardziej ogolna i rozlgczna od dokumentu 116. Dziekuje.

m.cC.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KowmisJi Do SPrRaW UNit EUROPEJSKIE (NR 44)

Przewodniczaca posel Alicja Olechowska (PO):

Bardzo dziekuje, panie posle, za pana wnikliwe uwagi. Proponuje, zeby pan skierowat
wniosek do prezydium Komisji o rozpatrzenie pana spostrzezen, pana wniosku
i propozycji. Prezydium na pewno sprawg sie zajmie. Biorgc pod uwage interpretacje
BAS, uznajemy, ze pana spostrzezenia sg zasadne. Dziekuje bardzo.

Powracamy do ustalonego wczesniej porzadku, gdyz w tej chwili zrobiliémy wyjatek
poza przyjetym porzadkiem, ze wzgledu na uwagi pana posta Naimskiego odnosnie do
pkt VIL

Przechodzimy dopkt VIII, czylirozpatrzeniaw trybieart. 151ust. 1regulaminuSejmu
,Wniosku dotyczgcego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie
ustanowienia programu »Kreatywna Europa« (COM(2011) 785 wersja ostateczna)”
i odnoszacej sie do niego informacji o stanowisku RP. Rzad jest reprezentowany
przez panig minister Monike Smolen, podsekretarz stanu w Ministerstwie Kultury
i Dziedzictwa Narodowego. Bardzo prosze o wprowadzenie do tego tematu.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Kultury iDziedzictwa Narodowego Monika

Smolen:

Bardzo dziekuje, szanowna pani przewodniczgca, szanowni panstwo, panie i panowie
postowie, chce zaprezentowaé¢ Wysokiej Komisji uzupelnione stanowisko rzadu do
dokumentu ,Wniosek dotyczacy rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
w sprawie ustanowienia programu »Kreatywna Europa«”. Przypomne tylko, ze pierwsze
stanowisko rzadu do tego dokumentu zostalo wypracowane jeszcze podczas polskiej
prezydencji. Bylo stosunkowo ogélne, dlatego teraz zaistniala konieczno§é uzupetnienia
go. Pierwsze stanowisko prezentowaliémy 25 stycznia.

Chciatlabym przypomnie¢, ze omawiany projekt przewiduje utworzenie nowego
programu ,Kreatywna Europa” na lata 2014-2020, ktory bedzie lgczyl odrebne
dotad programy ,,Kultura”, ,Media” i ,Media Mundus” i ktory bedzie zawieral nowy
miedzysektorowy instrument majacy na celu utatwienie sektorowi kultury dostepu do
odpowiednich §rodkow finansowych.

Program bedzie mial dwa podstawowe cele. Pierwszy to zwiekszenie konkurencyjnosci
w sektorze kulturyi sektorze kreatywnym, drugitoochronai promowanie réznorodnosci
kulturowej i jezykowej Europy. Program powstaje jako kontynuacja czy przedluzenie
strategii Europa 2020, w ktorej mowi sie o tym, ze sektor kreatywny i kulturalny ma
duze znaczenie dla gospodarki UE, jako ze juz dzisiaj jest sektorem, ktorego wkiad
w udzial europejskiego PKB wynosi okolo 4,5 proc.

Polska popiera kontynuowanie programow , Kultura”, ,,Media” i ,Media Mundus”
w formie odrebnych komponentéw w ramach programu ,,Kreatywna Europa”, tak ze
cieszymy sie z tego podejscia, ze pomimo utworzenia odrebnego programu zachowane
beda odrebne komponenty oraz utworzony zostanie miedzysektorowy instrument
finansowy, ktory bedzie utatwial sektorom kultury i kreatywnemu dostep do wiekszych
§rodkow finansowych. Uwazamy bowiem, ze konieczne jest tworzenie programu, ktory
bedzie prosty, lepiej dostosowany do potrzeb sektora i poszerzony o wspomniany przeze
mnie mechanizm finansowy. Przypomne tylko, ze polskie podmioty od samego poczatku
bardzo aktywnie biorg udzial ikorzystaja z obecnych programow, czyli zaréwno
programu ,,Kultura”, jak i programu ,Media”.

Wedtug szacunkow Komisji Europejskiej program ,Kreatywna Europa” ma
wplynaé na wzmocnienie wspélpracy kulturalnej, wspieranie réznorodnosci kulturowej
i zwiekszenie konkurencyjnosci sektora kreatywnego.

Calkowity budzet programu wynosi 1.800 mld. euro. Jest to zatem wzrost o 37 proc.
w stosunku do obecnych naktadow finansowych na funkcjonujace programy. Oczywiscie
bardzo cieszy nas taki proponowany wzrost budzetu.

Bardzo pozytywnie oceniamy takze proponowane w programie otwarcie na kraje
europejskiej polityki sgsiedztwa, w tym na kraje partnerstwa wschodniego, o co w sposob
szczegblny postulowala polska prezydencja. MowiliSmy o tej sprawie, czyli o rozszerzeniu
programu na kraje partnerstwa wschodniego, zar6wno podczas konferencji ,,Wschodni
wymiar mobilnosci”, jak ikonferencji, ktére realizowane byly wramach polskiej
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prezydencji. Popieramy takze planowane wprowadzenie izastosowanie w ramach
wszystkich komponentéw programu mechanizmoéw, ktore pozwolg chronié i promowac
europejska roznorodno$¢ kulturowa poprzez zapewnienie bardziej wyrdéwnanych
szans w europejskim sektorze kultury i sektorze kreatywnym, uwzgledniajgc sytuacje
panstw o nizszej wydajnosci produkcyjnej czy mniejszym obszarze geograficznym czy
jezykowym. Jednocze$nie popieramy konkretne zapisy, takie aby obydwa cele, o ktérych
mowilam, byly celami zréwnowazonymi, a wiec réwno traktowane zaréwno kwestie
dotyczace wzrostu konkurencyjnosci, jak i réznorodnosci. Cheialabym tez powiedziec,
ze wiele z tych spraw, o ktorych méwie, polskich postulatow, zostato juz uwzglednionych
w kompromisowej wersji prezydencji dunskiej, ktora bedzie przyjeta podczas posiedzenia
Rady w dniu 10 maja.

Zalezy nam takze na zapewnieniu, by z programu mogly korzystaé... Powiem
inaczej — przywigzujemy wage do klarownos$ci zapisow uzytych terminéw jak i celow
sformulowan. Chcemy, aby jezyk rozporzadzenia byl prosty, klarowny i aby wszystkie
zainteresowane strony mialy jasno$¢, jakiego rodzaju dzialania bedg finansowane. Takze
naszym postulatem jest to, aby wzmocnié¢ role panstw czlonkowskich we wdrazaniu
programu. Poniewaz zapisy rozporzadzenia sg do$¢ ogolne, uwazamy, ze za konieczne
wzmocnienie procedur komitologicznych w stosunku zwtlaszcza do planoéw rocznych
i podrecznika programowego i tez moge juz powiedzie¢, ze ten postulat, o ktérym moéwie,
zostal przyjety czy zaakceptowany w wersji kompromisowej, ktéora ma by¢ przyjeta na
Radzie.

Postulujemy ponadto realistyczne i elastyczne sformulowanie zapiséw dotyczacych
tworzenia wspdlnych punktéw kontaktowych, czyli Creative Europe Desks, ktére maja
polaczy¢ dzialtajgce dzisiaj oddzielnie punkty kontaktowe ds. kultury i mediadeskow.
Zabiegamy takze, aby zapisy dotyczace dziatalnosci tych punktéow byly wspotmierne do
finansowania przeznaczonego na ich funkcjonowanie.

Tak jak powiedzialam, bardzo aktywnie uczestniczyliSmy w negocjacjach nad
ksztaltem programu. Natomiast je§li chodzi o stanowisko do rozporzadzenia, to tak jak
powiedzialam na poczatku, jest ono pozytywne. Bardzo dziekuje.

Przewodniczaca posel Alicja Olechowska (PO):

Dziekuje, pani minister. Sprawozdawcg do tego dokumentu jest pan poset Jarostaw
Sellin. Bardzo prosze, panie po§le, o zabranie glosu.

Posel Jarostaw Sellin (PiS):
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Szanowni panstwo, jeszcze pie¢ lat temu w czasie prezydencji niemieckiej w UE
postugiwano sie na specjalnym spotkaniu w Berlinie, dotyczacym przemystow kultury,
wlasnie pojeciem przemysty kultury. Jesli chodzi o ten sektor w krajach UE, postulowano,
zeby ujednolici¢ terminologie, co to znaczy przemysly kultury. Przedstawiono réwniez
bardzo ciekawe informacje na ten temat. Mianowicie minister brytyjski zwrécit uwage, ze
przemysly kultury, tak jak oni rozumieja to pojecie, tworza 10 proc. PKB Wielkiej Brytanii.
Minister niemiecki poinformowat, ze w przemystach kultury pracuje w Niemczech wiecej
o0s6b niz w koncernach samochodowych, mimo ze Niemcy kojarzymy przede wszystkim
z produkcjg samochodow.

W Polsce tez mamy problem ztym pojeciem. Nie wiemy dokladnie, jakie sfery
dzialalnosci przypisa¢ do tego pojecia przemysty kultury, ale na przykiad w sektorze
mediow, wszystkich i tradycyjnych - prasa, radio, telewizja — i nowych internetowych,
wedle moich wyliczen pracuje w Polsce okolo 150 tys. os6b, co oznacza, ze to jest wiecej
niz w gornictwie czy w PKP, czym zajmujemy sie jako panstwo intensywnie, a w tym
obszarze po prostu wiecej obywateli polskich pracuje i utrzymuje swoje rodziny.

Moéwie o tym, dlatego ze wtym dokumencie, ktéry pani minister przedstawila,
funkcjonuje juz nowe pojecie. Nie ma juz pojecia przemystu kultury, tylko jest pojecie
przedsiebiorstwa kultury i branzy tworczej PKT. To jest nowe pojecie, ktore by¢ moze
zastgpilto pojecie przemystu kultury i definiuje sie to pojecie, ze obejmuje ono takie sfery
dzialania, jak: reklama, film i wideo, architektura, archiwa, biblioteki, muzyka, rynek
sztuki i antykow, sztuki performatywne, gry komputerowe i wideo, rynek wydawniczy,
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rzemioslo, oprogramowanie, wzornictwo, radio i telewizja, projektowanie mody. A wiec
jest to obszar niezwykle szeroki.

Pani minister podata tutaj informacje na podstawie tego dokumentu, ze szacuje
sie, ze wtych sferach, ktére przed chwilg wymienitem, w calej Europie §rednio
pracuje niecale 4 proc. europejczykow, a PKB wytwarzane przez te wszystkie sektory,
ktore wymieniem, to 4,5 proc. PKB. Nie wiem wszakze, na jakiej podstawie mozna to
wyliczy¢, bo to jest bardzo szeroki obszar, ktory przed chwilg wymienitem i nie wiem,
czy poszczegblne kraje... Mam tez wzwigzku z tym pytanie pierwsze. Czy Polska
rzeczywiScie do tej statystyki ogolnej, europejskiej dolozyla swoje informacje ijak
wyglada sila robocza w Polsce w tych sektorach, ktore przed chwilg wymienitem, i jak
wyglada PKB produkowane w Polsce w tych sektorach?

Budzet przewidziany na ten program, 1800 mld. euro, jest budzetem powaznym. To
jest kolejny dokument, ktéry rozpatrujemy w tej perspektywie budzetowej 2014-2020,
ktéry ma nadzieje mieé¢ taki budzet, bo przeciez to jeszcze nie jest pewne, czy on taki
bedzie. Bo budzet generalny na lata 2014-2020 przeciez jeszcze nie jest ustalony, ale taka
jest aspiracja Komisji Europejskiej, zeby ten budzet byl w takiej wysokosci. Mowimy
wiec o powaznym programie, powaznie budzetowanym, rzeczywiscie przewyzszajacym
te trzy programy dotychczasowe, ktore sa skomasowane w tym programie o co najmnie;j
jedna trzecia.

Zwracam tez uwage na to, ze w ramach tego 1800 mld. euro ponad polowa Srodkow
ma by¢ przeznaczona na sektor audiowizualny, a tylko 30 proc. na kulturalny. Nie
wiem, czy to sga wlasciwe proporcje, ale taka jest propozycja wtym dokumencie.
Sektor audiowizualny mimo wszystko wydaje mi sie, ze lepiej sobie radzi bez pomocy
publicznej, srodkow publicznych niz sektor kulturalny, tymczasem przewiduje sie tutaj
ponad polowe Srodkow na sektor audiowizualny. Ale nawiasem mowigc, tu troche
prztyczek do polityki obecnej koalicji rzadzacej w Polsce, moze to i dobrze, dlatego ze
bardzo mocno podkresla sie w tym dokumencie, ze ten program , Kreatywna Europa”
ma przede wszystkim wzmacnia¢ male i Srednie przedsiebiorstwa funkcjonujgce w tym
sektorze, rowniez w sektorze audiowizualnym. A w sytuacji, kiedy sie mocujemy
z takim problemem, jak utrzymywanie niestety poteznego triopolu medialnego w sferze
telewizyjnej w Polsce przez ostatnie decyzje organu konstytucyjnego, w ktorym wszak
ludzie zwigzani z koalicjg rzadzaca majg dominujacy wplyw, to moze rzeczywiscie do tego
programu bedzie mozna siegngc¢, zeby wzmocni¢ mniejsze i érednie przedsiebiorstwa
w sektorze telewizyjnym i przetamac ten triopol medialny, ktory jest tak chroniony
przez obecng wiadze.

Pytanie mam takie, czy jest jaka§ nasza wlasna interpretacja, jesli chodzi o cele tego
programu? Co oznacza wspieranie wyznaczonych transnarodowych celéw w sektorze
europejskiego sektora kultury isektora kreatywnego, wlasnie w funkcjonowaniu
transnarodowym? Co to znaczy propagowanie transnarodowego obiegu dziet kultury
ipracy twoérczej? Co to znaczy wspieranie transnarodowej wspélpracy polityczneyj,
zorientowanej na rozwdj innowacji w tym sektorze?

Mam tez pytanie dotyczace konsultacji spotecznych zwigzanych ztym
dokumentem. W opinii BAS znalaztem taki postulat czy opinie, by¢ moze to juz jest
zrealizowane, ze ten projekt wymaga konsultacji z Komitetem Regionéw i Komitetem
Ekonomiczno-Spolecznym. Wydaje mi sie, ze ten dokument powinien by¢ skonsultowany
przede wszystkim z organizacjami tworczymi i mam pytanie, czy takie konsultacje sie
odbyty?

I wreszcie ten problem, z ktérym sie mocujemy wlaSciwie bez ustanku, mianowicie,
ze mowimy o tym dokumencie juz po czasie. Termin ewentualnego zgloszenia opinii
o niezgodnosci tego projektu z zasadg pomocniczo§ci minal w lutym, wiec ewentualnie
tego typu zastrzezenie zgloszone juz by¢ nie moze, aczkolwiek nie widze tez powodu,
zeby zglaszaé takie zastrzezenie. Natomiast chce zapyta¢, w zwigzku z tym, ze opinie
rzadu i BAS do tego dokumentu sg z konica ubieglego roku i zaznaczono tutaj, ze ten
projekt nie spotkat sie z zastrzezeniem co do zasady pomocniczo§ci w zadnym kraju UE
jak dotad, to jednak minelo pie¢ miesiecy i mam pytanie, czy jaki$ parlament narodowy
jednak takie zastrzezenie w UE zglosil. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczaca posel Alicja Olechowska (PO):

Dziekuje. Czy kto$ z panstwa chce zabraé glos w dyskusji? Bardzo prosze, pani minister
Fotyga.

Posel Anna Fotyga (PiS):

Dziekuje bardzo. Ja moze kilka uwag natury ogélnej i chcialam sie odnie$¢ do terminu,
ktory przytoczy! pan poset Jarostaw Sellin, a mianowicie o przemystach kultury, i zada¢
w zwigzku z tym pytanie rzadowi. Rowniez chcialabym zapytac¢ o perspektywy czy
o sytuacje zwigzang z ewentualnym naruszeniem zasady pomocniczo$ci i uzasadnie to.
Chociaz w ciggu ostatnich lat wydawato sie, ze Polska stosunkowo tagodnie przechodzi
przez kryzys, nie ma przeciez watpliwosci, ze komercyjny polski, narodowy sektor
dobr kultury, ustugi kulturalne, majg gorsze warunki rozwoju. Pomimo sporej podazy
tych ustug wydaje sie, ze popyt na te ustugi slabnie i powodem nie jest poziom rozwoju
spotecznego, tylko po prostu fakt, ze nawet jesli kryzys przebiega tagodnie w kraju
nalezacym do ubozszych w UE, po prostu priorytety w wydatkach ponoszonych przez
spoleczenstwo dotyczg przede wszystkim spraw podstawowych, bytowych, zapewnienia
fizycznej egzystencji ludnosci.

Stad pytanie, czy przy takim wsparciu i zwlaszcza pozycji transnarodowej de facto
nie bedzie to oznaczalo zwiekszonej konkurencyjnosci, wiekszych mozliwosci tych
przedsiewzie¢ funkcjonujacych w sektorze kultury, ktére nie sg przedsiewzieciami
polskimi narodowymi. Mamy przeciez do czynienia z likwidacja tak znakomitej
i wydawaloby sie majgcej takg miedzynarodowa renome jednostki jak Opera Kameralna.
To daje panstwu pod rozwage. Czy tego typu stanowisko wlasnie rozwazajace koniecznosé
zastosowania naruszenia zasady pomocniczosci, nie byloby rozsadne w przypadku
Polski. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Alicja Olechowska (PO):

Bardzo dziekuje. Czy sg jeszcze jakie§ zgloszenia do tej dyskusji? Nie widze. Pani
minister, czy zechcialaby sie pani odnie$¢ do pytan pana poslta Sellina i pani poset
Fotygi? Dziekuje.

Podsekretarz stanu w MKiDN Monika Smolen:
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Tak, bardzo dziekuje. Ja oczywiscie w pelni zgadzam sie z tym, o czym moéwil pan
posel Sellin, ze definicja tego, co zaliczamy do sektora przemystéw kultury, czy dzisiaj
przemystow kreatywnych ewoluuje i ze to jest w pewnym sensie, i od bardzo dawna byt
problem z okresleniem bardzo jasnej definicji, co w poszczegblnych krajach powinno by¢
traktowanei wigczone do takiego obszaru, takze w wyniku réznic w prawie, na podstawie
ktorego funkcjonujg instytucje chociazby kultury czy sektor kultury w poszczegélnych
krajach.

Pamietam, ze w przypadku Wielkiej Brytanii, ktéra tak naprawde rozpoczeta
forowanie terminu przemysty kultury i ktéra jako pierwsza powolata Culture Industries
Creative Desk i jako pierwsza podjela sie takiego zadania oszacowania, jak przemysty
kultury wowczas jeszcze — to byt koniec lat 90. — wplywajg na PKB i miejsca pracy. Do
tego wlgczyla takze publiczne instytucje kultury, uznajac, ze one dzialaja na podobnych
zasadach jak instytucje komercyjne itez ze wzgledu na inny system finansowania
kultury w Wielkiej Brytanii.

Ta droga od zmiany Komisji Europejskiej terminu przemystu kultury na przemysty
kreatywne wynika z calg pewnoécig z rozwoju nowej technologii, takiej checi pokazania,
ze kultura dzisiaj, czy rozumienie sektora kultury powinno dotyczy¢ nie tylko instytucji
publicznych i organizacji pozarzadowych, ale takze coraz szerzej rozwijajacego sie
przemystu.

Takim najwazniejszym raportem, ktory powstal na zlecenie Komisji Europejskiej,
jesli dobrze pamietam, chyba w roku 2004 lub 2005, byt raport przygotowany na zlecenie
Komisji prze KEA, ktory wlasnie zdefiniowat to, co Komisja Europejska rozumie przez
hasto przemysly kreatywne i sprobowal oszacowaé wplyw przemyslow kreatywnych
w poszczegblnych krajach UE na miejsca pracy i na produkt krajowy brutto.

Polska oczywiScie tez swoje dane i swoje statystyki do tego badania wniosta. W Polsce
pierwsza proba szacowania, rzeczywiscie szacowania, bo zgadzam sie, ze ciezko jest podac
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konkretne statystyki, miala miejsce przy opracowywaniu pierwszej strategii rozwoju
kultury w roku 2004. Tak ze odpowiadajac na to pierwsze pytanie, uczestniczylisémy,
arzeczywiscie ten raport KEA przygotowany na zlecenie Komisji Europejskiej jest
dzisiaj podstawa definiowania przez Komisje i takze w pracach poszczegélnych grup
roboczych tego tematu, co do definicji przemystéw kreatywnych wigczamy.

Budzet jest rzeczywiScie podzielony na poszczegblne komponenty izresztg my
takze postulowaliSmy, aby w rozporzadzeniu byly przynajmniej takie widetki, ktore
pokazuja, ile procentowo albo ile srodkéw péjdzie na poszczegolne komponenty. Chce
tylko powiedzie¢, ze w stosunku do obecnych programow, oczywiScie przy zalozeniu,
ze utrzymany zostanie ten budzet 1800 mld. euro, nastgpi wzrost w stosunku do
obecnego programu , Media” o okolo 20 proc., a w przypadku komponentu ,, Kultura”
o okoto 22 proc. Tak ze rzeczywiScie ten udzial pieniedzy na komponent ,Media” jest
wiekszy niz na ,Kultura” z tego powodu, ze to sg drozsze projekty, ale jezeli chodzi
o relacje w stosunku do obecnych programéw, to zostaje zachowana mniej wiecej ta
sama proporcja pomiedzy poszczegolnymi komponentami.

Powiem tak, ze ja sie tez zgadzam ztym, co méwil pan posel na temat jezyka
tego dokumentu itak jak moéwitam w swoim wystgpieniu, w trakcie negocjacji caly
czas wspieraliSmy czy zwracaliSmy uwage na klarowno§¢ zapiséw, na uzyte terminy
i sformulowania, uznajac, ze jezyk zwlaszcza po przetlumaczeniu na polski jest taki,
ktory moze budzic¢ wiele niejasnosci czy kontrowersji. W tej kompromisowej wersji wiele
z tych niezrecznych terminéw, wydaje sie, ze zostalo zmienionych.

Jak nalezy rozumiec transnarodowag wymiane i dzialanie w tym obszarze. Rozumiemy
to tak, jak w przypadku artykulu traktatowego, czyli wspieranie miedzynarodowej
wymiany kulturalnej i r6znorodnosci. Oczywiscie caly czas stykamy sie z tym, wiemy, ze
polityka kulturalna nie jest polityka wspélng UE, wiec te dziatania, ktore prowadzone
sg przez Komisje w tym obszarze, majg przede wszystkim wspiera¢ miedzynarodowa
wspolprace kulturalng i wspolprace podmiotéw i artystow instytucji kultury.

Jest juz opinia Komitetu Spoteczno-Ekonomicznego do tego dokumentu, pozytywna.
Projekt konsultowany byl spolecznie on-line od 13 do 31 stycznia tego roku. To
jesli chodzi o odpowiedZ o konsultacje. I zaden z krajow podczas dyskusji nad tym
dokumentem, przy czym ja tez podkreslam, ze na posiedzeniu Rady 10 maja zostanie
przyjete czesciowe uzgodnienie dokumentu, nie zglaszal watpliwosci co do zasady
pomocniczosci tego dokumentu.

Odpowiadajgc na pytanie pani posel, to tak jak juz czeSciowo odpowiedziatam, czyli
zalozeniem programu jest wspieranie tej miedzynarodowej wspolpracy kulturalne;j.
Musze powiedziec, ze polskie instytucje bardzo dobrze sobie radza, jezeli chodzi o udziat
w dotychczasowych programach, czyli w programie ,Media” i w programie ,,Kultura”.
W ramach programu , Kultura” w latach 2007-2013 ma by¢ dofinansowanych ponad
sto projektéw na kwote okolo 28 miIn euro, w ktorych braty udzial polskie instytucje
kultury czy organizacje pozarzadowe. W przypadku 30 projektow Polska byta
liderem programu. Jesli chodzi o program ,Media”, to okolo 60 polskich instytucji
czy producentow wzielo udzial w tym programie ito za kwote okolo 15 mln euro.
Dodatkowo corocznie Polska wspomagana jest, jak kazdy inny kraj, kwotg 300 tys. euro
na wspieranie sieci kin. Tak ze myéle, ze ten cel programu, ktéry méwi o wspieraniu
wspolpracy kulturalnej i réznorodnoSci jest utrzymywany, a tak jak méwitam podczas
swojego wystapienia, absolutnie popieramy i promujemy taki zapis horyzontalny, ktory
znalazl sie w programie, ktéry méwi o tym, ze w ramach wyboru projektéw powinna
zosta¢ uwzgledniona sytuacja krajow, ktore majag mniejszy potencjal produkcyjny
z jednej strony, a z drugiej geograficzny czy jezykowy, co jest oczywiscie szczegolnie
wazne w przypadku na przyktad produkgji filmowe;.

Przewodniczaca posel Alicja Olechowska (PO):
Bardzo dziekuje, pani minister. O zabranie glosu w dodatkowym pytaniu prosita pani
posel Fotyga.
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Posel Anna Fotyga (PiS):

Dziekuje, pani przewodniczgca. Pani minister, mam pytanie i jak sadze, jest ono na tyle
szczegotowe, ze w miare mozliwoSci, jezeli pani przewodniczgca pozwoli, chciatabym
prosi¢ o odpowiedZ na piSmie. Ze wzgledu na to, ze projekty w sektorze kultury
dotyczg réowniez sfery mediow i rozszerzenia pojecia i nazwania sektora przemystem
kreatywnym, pani minister powiedziala otym, ze w przewazajgcej czesSci jednak
dochodzilto do finansowania projektéw medialnych. Wiadomo, ze jest projekt wspotpracy
medialnej czasopism, szerszy niz tylko obszar UE, o nazwie Project Syndicate, ktory
pozwala na wymiane ilatwiejsze konkurowanie na rynku medialnym, wymiane
artykutéw miedzy wiodacymi czasopismami Swiata, przede wszystkim dotyczy to Europy
i Ameryki PéInocnej. Mam pytanie, czy wobec tego biorg panstwo pod uwage szczegblne
promowanie w odniesieniu do tego typu wielkich projektow, ktére mogg skutecznie
konkurowa¢ z malymi inicjatywami prasowymi, malymi inicjatywami medialnymi?
Czy panstwo promuja réznorodno$é, dywersyfikacje na polskim rynku medialnym?
I pytanie dotyczy tez tego, w jaki sposob z tych programéw finansowane sg rowniez
przedsiewziecia w projekcie Project Syndicate? Dziekuje.

Przewodniczaca posel Alicja Olechowska (PO):

Bardzo dziekuje. Jeszcze sie zglosil pan poset sprawozdawca Jarostaw Sellin, prosze.

Posel Jarostaw Sellin (PiS):

Ja tylko chcialem, pani minister, dopytaé, bo skoro w dokumencie UE z roku 2008 jednak
wyliczono w jakis$ sposob, ze w UE sektor kultury i sektor kreatywny absorbuje 3,8 proc.
sily roboczej i daje 4,5 proc. PKB, to z jakiej§ podstawy statystycznej te dane musialy
wyjs$c. Pytanie, czy mozna dookre§lié, ile jest w Polsce sity roboczej w tym sektorze, ile
w Polsce wytwarza sie PKB w tym sektorze? Pani méwita o dokumencie sprzed oSmiu
lat. Pytanie jest takie, czy sg jakie$ nowsze dane w tej sprawie?

Przewodniczaca posel Alicja Olechowska (PO):

Bardzo dziekuje. Prosze panig minister o krotka odpowiedz.

Podsekretarz stanu w MKiDN Monika Smolen:

Jezeli moge prosi¢, to odpowiedZ na pytanie pani poset Fotygi udzielimy na piSmie, dlatego
ze ta kwestia nie dotyczy tych programéw, poniewaz ten program w komponencie media
skierowany jest przede wszystkim do sektora filmowego, przy czym on nie finansuje
nawet produkcji filmowej, tylko wspiera dzialania w zakresie promocji, dystrybucji
i wspierania miedzynarodowych koprodukcji.

Natomiast jezeli chodzi o badania, to dane, ktére uzywane sg przez Komisje,
pochodzg przede wszystkim z danych zbieranych przez Eurostat. A jesli chodzi o ten
raport, ktory przytoczylam, to bylo tak, ze pytania ankietowe, jakie byly kierowane do
poszczegolnych krajow czitonkowskich przez KEA, ktora jest autorem raportu, to jesli
pan posel pozwoli, to tez odpowiemy na pi§mie, bo nie pamietam dokltadnie tych danych
dotyczacych Polski. PrzySlemy na pi$mie, jakie zostaly uzyte w raporcie, jesli chodzi
konkretnie o Polske.

Przewodniczaca posel Alicja Olechowska (PO):

Bardzo dziekuje. Jeszcze o glos prosit pan posel Cymanski.

Posel do Parlamentu Europejskiego Tadeusz Cymanski (PiS):
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Chcialtbym zapytaé, troche w duchu wypowiedzi pani poset Fotygi. Mysle, ze to jest bardzo
sluszna uwaga irefleksja na temat ewentualnego zwigzku miedzy tym programem
itym, co sie dzieje obecnie w kulturze, w tej kulturze bardzo réznej, ale zwlaszcza
chodzi mi o kulture nazywang wysoka, gdzie na naszych oczach ging prawdziwe perly.
Sytuacja, w jakiej sie znajdujg sztandarowe instytucje kultury, wielkich zastug, ale
1 poziomu obecnego przeciez, bo mozna pojechac zobaczy¢, jacy ludzie tam sa. Mowie
o ,Mazowszu”, o ,,Slasku”, méwie wreszcie o dramacie, i tu sie zgadzam, i tu sie wpisuje,
Warszawskiej Opery Kameralnej. To jest jednak instytucja wyjatkowa i ciecie, ktore
zrobil sejmik mazowiecki o 5 mln zl, czyli wlasciwie dociecie tej instytucji. Minister
z oslabionym budzetem, to rozumiem, prébuje ratowaé niektore instytucje, ale na
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przyktad chor polskiego radia w Krakowie, tez jest wlasciwie likwidowany. Pieniadz nie
ma metki i tym programem przy pewnej checi, przy pewnej determinacji ministerstwa
w moim przekonaniu mozna by przynajmniej nawet doraznie ratowac te instytucje,
ktorych sytuacja...

Przewodniczaca posel Alicja Olechowska (PO):
Bardzo przepraszam, panie poSle, ale bardzo prosze wroci¢ do tematu, bo to sie robi
bardzo ogblna dyskusja.

Posel do PE Tadeusz Cymanski:

Moze pani przewodniczaca mnie sprostuje albo wyprowadzi zbledu, ale tak
zrozumialem miedzy innymi pierwszg wypowiedZ pani minister Fotygi. Nawet padla
nazwa Warszawska Opera Kameralna. Poniewaz program bedzie bardzo promowal
wymiane, wyjazdy, potezna Europa sie bawi i jezdzi, natomiast jest sytuacja, jak mozna
by przy tej okazji, moze wspierajac wyjazdy niektorych instytucji, przerzucié¢ srodki, bo
to minister moze zrobi¢. Minister wysuplal 800 tys. zt dla chéru. 400 — Polskie Radio,
ktore na naszych oczach ginie, bo media sg w fatalnej sytuacji. Przeciez Sejm sie zajmuje
kondycjg mediow publicznych. To ma zwigzek.

Przewodniczaca posel Alicja Olechowska (PO):
Dziekuje, panie posle. Pani minister, czy jest pani w stanie odnie§¢ sie do tych sugestii
w tej chwili?

Podsekretarz stanu w MKiDN Monika Smolen:

Powiem tak, ten program, jak kazdy inny program unijny jest programem, w ktérym
dotacje przyznawane sg w trybie konkursowym, wiec z calg pewnoScig w ramach tego
programu Minister Kultury nie ma zadnego wplywu na przeznaczenie §rodkéw na jakis
konkretny projekt. Natomiast uwazam, ze $rodki, o ktére moga sie starac¢ instytucje
kultury, i jak powiedzialam wczeéniej, przytaczajac statystyki z lat 2007 no nie 2013, bo
jeszcze sie nie skonczylo, ale jak do tej pory instytucje polskie biorg udzial w programach
wspolnotowych UE w dziedzinie kultury,i naprawde wydaje mi sie, ze bardzo dobrze sobie
radzg. Nie chce o tym dzisiaj méwié, ale fundusze europejskie, ktore przeznaczone sg na
kulture, w latach 2007-2013 to ponad 1300 mld. euro i dodatkowo fundusze norweskie,
wiec z calg pewnoscig te pienigdze jednak bym traktowala jako wzmocnienie krajowych
§rodkéw publicznych na funkcjonowanie sektora kultury. Zwtaszcza w ramach funduszy
strukturalnych zasilenie sektora kultury tak duzymi §rodkami inwestycyjnymi chociazby
w sposob znaczacy zmienito naszg sytuacje, bo miedzy innymi ze §rodkéw europejskich
buduje sie siedzibe Narodowej Orkiestry Symfonicznej Radia Polskiego w Katowicach
i realizuje siewiele innych projektow.

Przewodniczaca posel Alicja Olechowska (PO):
Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze jakies$ inne zgloszenia do dyskusji? Nie widze. Czy jest
sprzeciw wobec decyzji Komisji o niezglaszaniu uwag do tego dokumentu? Nie widze.
Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla ,,Wniosek dotyczacy rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady w sprawie ustanowienia programu »Kreatywna Europa«
(COM(2011) 785 wersja ostateczna)” i odnoszacg sie do niego informacje o stanowisku
RP i postanowila nie zgtasza¢ uwag. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt VIIL.
Przechodzimy do pkt IX, czyli rozpatrzenia w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu
z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. ,,Zielonej Ksiegi:
Restrukturyzacja i przewidywanie zmian: wnioski wynikajace z ostatnich do§wiadczen
(COM(2012) 7 wersja ostateczna)” iodnoszacego sie do niego stanowiska rzadu.
Rzad jest reprezentowany przez panig minister Grazyne Henclewska, podsekretarz
stanu w Ministerstwie Gospodarki. Bardzo prosze panig minister o wprowadzenie do
tematu.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Gospodarki Grazyna Henclewska:
Bardzo dziekuje, pani przewodniczgca. Szanowni panstwo, Komisja Europejska
w styczniu opublikowata Zielong Ksiege, ktéra ma na celu tak naprawde wskazanie
dobrych praktyk i strategii w dziedzinie restrukturyzacji iprzystosowywania sie
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do zmian. Wten sposéb rozpoczeto poglebiong dyskusje. Konsultacje publiczne
w tej sprawie zakonczone zostaly z koncem marca, atakim diugoterminowym czy
dalekosieznym celem tych dzialan jest w kontekscie strategii Europa 2020 propagowanie
wzrostu zatrudnienia i konkurencyjnosci jako tych gléwnych elementow strategii oraz
w szczegoblnoSci odnoszenie sie do inicjatyw flagowych, czy inicjatyw przewodnich
W oparciu o te strategie, czy w wyniku realizacji tych strategii, zwlaszcza tej inicjatywy
dotyczacej zintegrowanej polityki przemystowej w erze globalizacji, czy programu na
rzecz nowych umiejetnosci i zatrudnienia.

Ten dokument, ten material Zielona Ksiega, w ktorym Komisja Europejska podnosi
wiele kwestii, stawia wiele pytan. W trybie obiegowym Komitet do Spraw Europejskich
przyjal to stanowisko pod koniec marca. W oparciu o to stanowisko zostalo rowniez
przygotowane stanowisko w ramach konsultacji publicznych i przekazane do Komisji
Europejskiej.

W tym przyjetym stanowisku rzad co do zasady popiera i uznaje za stuszne podjecie
wlasnie w tym okresie tematu restrukturyzacji przedsiebiorstw. Uznajemy, ze wlasnie
w tym momencie jest dobry czas na wyciagniecie wnioskéw z kryzysu w procesie
planowania zmian, ktore beda tagodzily skutki, ale tez tych zmian, ktére beda prowadzity
do szukania zrédel przewag konkurencyjnych. Jednocze$nie wtym stanowisku
zaznaczamy, ze dzialalno§¢ Komisji Europejskiej nie powinna wykraczac¢ poza ramy
okreslone przez zasade subsydiarnosci. Tutaj pani minister zwracala na to uwage. Nie
powinny wykraczac poza te zasade, tak zeby kazdy szczebel wladzy realizowal tylko te
zadania, ktore nie sg mozliwe do zrealizowania na nizszym szczeblu, w szczegdlnoSci
przez same przedsiebiorstwa.

Zwracamy rowniez uwage na to, ze zasadniczo rézna jest sytuacja Polski czy polskiego
przemysltu, czy calej gospodarki polskiej od wiekszoSci panstw europejskich. Stad tez
niektére obserwacje, ktore dotycza UE jako calo$ci, nie mogg by¢ w prosty sposob
przekladane na sytuacje Polski. To jest doS¢ obszerne stanowisko. Staramy sie odnie$¢
do wielu kwestii. Ja chciatabym tylko powiedziec o kilku sprawach, zeby nie przedtuzac,
ktore zostaly poruszone w ramach konsultacji publicznych.

Pierwsza rzecz to obszar wnioskow, ktore trzeba wyciagnaé z kryzysu. Tutaj glownie
skupiamy sie na regulacji czasu pracy i stoimy na stanowisku, ze to regulowanie czasu
pracy w zaleznoéci od kondycji przedsiebiorstwa wlasnie w tym bardzo trudnym okresie
izwigzana z tym tez zmiana wynagrodzenia jest korzystniejsza dla pracownikow
anizeli utrata pracy wskutek likwidacji stanowisk pracy, zwlaszcza w tych regionach,
gdzie bezrobocie jest wysokie. Ale rownocze$nie zauwazamy, ze $rodki te, ktore sag
skuteczne w ochronie przed wzrostem bezrobocia w tym krotkim okresie, nie moga
zastepowaé dlugofalowych dziatan, jakie moglyby jednak do takiej restrukturyzacji
czy podejmowania zmian przez przedsiebiorstwa zniecheca¢ i utrudnia¢ na przyktad
przeplyw pracownikéw miedzy sektorami czy do tych sektoréw, ktore sie rozwijajg
szybciej. Bardzo mocno podkre§lamy, ze przechodzenie pracownikéow z sektorow, ta
elastycznos$¢ wigze sie z koniecznoS$cig przeprowadzania dlugotrwatego i kosztownego
procesu zmian, doskonalenia kwalifikacji zawodowych pracownikéw.

W obszarze konkurencyjnoSci popieramy poglad, ktory jest prezentowany przez
Komisje Europejska, ze rozwdj zasobéw ludzkich, podnoszenie kwalifikacji zawodowych
ma duze znaczenie dla zwiekszania konkurencyjnoSci przedsiebiorstw wlasnie w czasie
kryzysu. Zwracamy rowniez uwage na to, ze zwiekszeniu efektywnoSci systemu
zatrudnienia iochrony socjalnej moze pomoéc skuteczna implementacja modelu
flexicurity, gdzie jest rozwijana tak zwana wewnetrzna elastyczno$c. Zwracamy réwniez
uwage, ze ta innowacyjnosc i adaptacyjno§¢ pozostaja najlepsza odpowiedzig gospodarek
europejskich i na wezwania konkurencyjnosci, i na rozwoj samych przedsiebiorstw. Ale
jednocze$nie moéwigce o konkurencyjnoSci, zwracamy uwage na konieczno$é¢ dalszych
dzialan w zakresie zapewnienia pelnego funkcjonowania rynku wewnetrznego,
zakonczenia jego budowy, a to, jak widzimy, napotyka na trudnosci.

Jesli chodzi o obszar zatrudnienia i elastycznosci, ksztalcenia sily roboczej, wazng
role w procesie poprawy konkurencyjnoSci odgrywajg rowniez te dzialania, ktére maja
na celu szukanie przewag konkurencyjnych w obszarze samych produktéow. Chodzi

m.cC.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KowmisJi Do SPrRaW UNit EUROPEJSKIE (NR 44)

o tutaj o zmiany technologiczne. Bardzo czesto wigzg sie te zmiany réwniez ze zmiang
preferencji konsumentow i powstajg bardzo czesto tez w okreslonych ramach prawnych,
ktore dla tych dziatan innowacyjnych moga by¢ albo mniej, albo bardziej sprzyjajace.

Na poziomie unijnym wiele zalezalo bedzie w zakresie konkurencyjnosci réwniez od
skutecznosci realizacji inicjatyw, ktore na przyklad sg zaplanowane, czy proponowane,
czy podejmowane w ramach small business act itej inicjatywy UE innowacji, przede
wszystkim rozwigzanie problemu czy dzialania na rzecz rozwoju problemu ograniczenia
dostepu do finansowania, ktére w szczegbélnym stopniu dotyka matych i §rednich
przedsiebiorstw. Stoimy na stanowisku, ze wszystkie proponowane dzialania na szczeblu
unijnym w zakresie i transfer6w pienieznych, i w ramach funduszy unijnych powinny
prowadzi¢ do konwergencji pod wzgledem poziomu innowacyjnoSci. Kluczowe dzialania
sg oczywiscie podejmowane ma szczeblu krajowym. Ma tu znaczenie wspieranie
wspolpracy miedzy biznesem a nauka.

Prosze panstwa, jesli chodzi o kolejny punkt — zmniejszanie negatywnych skutkow
spotecznych restrukturyzacji — tutaj zwracamy uwage w swoim stanowisku na tak
zwang spolecznie odpowiedzialng restrukturyzacje. W odréznieniu od klasycznej
restrukturyzacji ta koncepcja spolecznie odpowiedzialnej restrukturyzacji sugeruje
proces pelniejszy, ktory obejmuje przewidywanie zmian i skutkow, doglebne analizowanie
i poszukiwanie zrownowazonych odpowiedzialnych rozwigzan. Rowniez odnosimy sie
tutaj do polityki tzw. outplacementu, ktory na poziomie przedsiebiorstwa polega ogélnie
rzecz biorgc na tym, ze te przedsiebiorstwa, ktore przygotowuja sie czy podejmujg decyzje
o restrukturyzacji zatrudnienia po to, by ztagodzi¢ negatywne skutki spoleczne, jakie
moga przynie$¢ podejmowane dzialania, powinny przewidzie¢ i zapewni¢ odpowiednie
wsparcie dla pracownikow. To wszystko wymaga opracowania instrumentow, ktore
pozwalajgnaprecyzyjneprognozy dotyczgce zmian zatrudnienia, przeptywu pracownikow
i oczywiscie kwestie bardzo wazne w tym zakresie — dostosowywania programow szkolen
i niezbednych instrumentéw wsparcia. Komisja Europejska w swoim dokumencie méwi
o popularyzacji elastycznych form zatrudnienia.

Z innych istotnych kwestii, ktére poruszone sg w stanowisku rzadu, chce zwraocic
uwage na dwie. Podkre§lamy role polityki spdjnosci jako glownego instrumentu na
poziomie UE, ktory stuzy inwestowaniu w konkurencyjno§é, wzrost zatrudnienia. Takze
zwracamy uwage na utrzymanie irozwijanie bazy produkcyjnej w Europie. W tym
kontekscie rozwijania bazy produkcyjnej, przemystowej, po raz kolejny podkreslamy,
by dziatania, ktore majg na celu restrukturyzacje przemystu, uwzglednialy specyfike
poszczegolnych panstw cztonkowskich.

Chcialabym powiedzie¢, ze Zielona Ksiega nie powoduje bezposrednich skutkéw
prawnych, ale chcialabym zaznaczyc, ze dyskusja, ktora dzieki temu sie toczy, moze
doprowadzi¢ do tego, ze moga zostaé zaproponowane réznego rodzaju inicjatywy
legislacyjne, ktore potem moga mieé istotne przelozenie na polityke gospodarcza
i spoteczng. Czyli ta nasza uwaga na dokumentach, ktore w wyniku tej dyskusji moga
powstac, powinna by¢ szczegolna.

Tak jak powiedzialam na poczatku, uznajemy te kwestie restrukturyzacji poruszong
przez Komisje za istotna, zwlaszcza w kontekscie globalnego spowolnienia i mozliwosci
wyciaggniecia wnioskéw z funkcjonowania dla przysztoSci. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Alicja Olechowska (PO):

Dziekuje bardzo. Sprawozdawcg do tego dokumentu jest pan posel Stawomir Zawislak.
Panie po§le, bardzo prosze o zabranie glosu.

Posel Slawomir Zawislak (PiS):

Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, jak juz pani minister podkre§lita, przedlozony
dokument opublikowany przez Komisje Europejska 17 stycznia br. ma stanowié podstawe
do rozpoczecia konsultacji spolecznych dotyczacych wszystkich istotnych aspektow
zwigzanych z restrukturyzacja przedsiebiorstw ijej spolecznymi konsekwencjami.
Konsultacje majg umozliwi¢ opracowanie okreslonych §rodkow restrukturyzacyjnych
w celu sprostania wyzwaniom spolecznym i kwestiom dotyczgcym zatrudnienia, jak
rowniez utatwic przedsiebiorstwom zwiekszenie swojej konkurencyjnosci. Pani minister
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wymienila trzy takie gtéwne czynniki. Ja w tym dokumencie zauwazylem duzo opiséw
dotyczacych innowacyjnosci.

Jest wiec wyzej wymieniony dokument, ktory zawiera istotne tezy i pytania Komisji
Europejskiej, waznym preludium do przysztych przeobrazeni dostosowan gospodarczych
UE, zaréwno w skali wewnatrzunijnej, jak i globalnej. Powaznym mankamentem
Zielonej Ksiegi jest zbyt duzy poziom ogolnosci ijezyk, niestety typowy dla tego
rodzaju dokumentéw UE, zawierajacy wiele ogdlnych sformutowan, pozbawionych
istotnej konkretnej tresci. Poniewaz jednak Zielona Ksiega nie jest aktem prawnym,
ajedynie dokumentem o charakterze konsultacyjnym inie zawiera konkretnych
propozycji przyjecia okreslonych przepiséw prawnych, totez jej budowa na tym etapie
nie powoduje zadnych negatywnych skutkéw. Mamy nadzieje, ze w przyszloSci bedzie
budowata skutki pozytywne. Dopiero wiec po zakoniczeniu procesu konsultacji w oparciu
o otrzymang informacje zwrotna, wspomniana Komisja Europejska uzyska podstawy
do przedstawienia konkretnych propozycji prawodawczych. Wypada mie¢ nadzieje, ze
propozycje te beda, jak juz wczesniej powiedziatem, zdecydowanie skonkretyzowane
i beda uwzglednialy uwagi panstw unijnych, a nasz rzad, rzad polski zabezpieczy nasz
interes narodowy przy tworzeniu aktow prawnych przez Komisje Europejska.

Nalezy podkres§lié, ze przewidywanie z wyprzedzeniem pewnych reform
restrukturyzacyjnych w gospodarce UE jest jak najbardziej pozadane ijawi sie jako
realizacja wymogow spolecznych gospodarki rynkowe;j. Nalezy jednak przy tym zauwazy¢
i przestrzec, by przyszte dzialania prawodawcze Komisji Europejskiej i PE w tej materii,
czynione na bazie odbywanych obecnie konsultacji, nie spowodowaly naruszenia zasady
pomocniczosci.

Z przedstawionej informacji wynika, ze rzad polski co do zasady popiera podjecie
tematu restrukturyzacji z takim samym zastrzezeniem, ze Komisja Europejska nie
powinna jednak wykraczaé poza ramy zasady pomocniczoSci tak, aby kazdy szczebel
wladzy realizowal tylko te zadania, ktére nie mogg by¢ skutecznie zrealizowane przez
szczebel nizszy.

I tutaj mialbym pytania, uwagi. Pierwsza rzecz dotyczy informacji, ktorg wlasnie
uzyskaliémy, ze nasza Komisja nie jest zwigzana zadnymi terminami dotyczgcymi
rozpatrzenia dokumentu UE i towarzyszgcego mu stanowiska Rady Ministrow poza
terminami wynikajacymi z celowos$ci podejmowanych dzialan. I wlaénie ta celowosé
okre§lona w Zielonej Ksiedze, ze Komisja Europejska czekala na naszg opinie do
konica marca, powoduje moje pytanie. My, jako Komisja, dostaliémy stanowisko rzadu
11 kwietnia. Pani minister, informujac o konsultacjach, nie wspomniala, kiedy ten
dokument trafit do UE, w zwiazku z tym czy my swoje uwagi zlozyliémy 30 marca, czy
ich nie zlozyliémy? Do tego pytania jest dolgczone moje drugie pytanie, jak szerokie to
byly konsultacje spoleczne? Czy strona spoleczna dostala w odpowiednim czasie ten
dokument i mogla sie wiarygodnie wypowiedzie¢ w jego kwestii?

Drugi temat dotyczy innowacyjnosci. W zapisach Zielonej Ksiegi wyczytalem, ze
Komisja, wszyscy otym wiemy, rozpatrzyla inicjatywe przewodnia UE innowacji
w 2010 r. W 2011 r. sporzadzila raport z dotychczasowego stanu innowacji, a bardzo
czesto mowi sie o tym, ze w przysztym budzecie UE bedzie prawdopodobnie przerzucana
duza czesc¢ srodkow z polityki spdjnosci na innowacje. W zwigzku z tym, czy rzad polski,
przy dalszej wspolpracy z Komisja Europejska, bedzie tej kwestii bardzo pilnowal?
Poniewaz w moim pojeciu takie przerzucenie $rodkow na innowacje bedzie ze szkodg
dla polityki sp6jnosci, dla naszego kraju niekorzystne.

Kolejny temat i problem — to juz nie pytanie, moze wniosek. Przeczytam zdanie
z Zielonej Ksiegi. Strona 9, akapit zaczyna sie: ,,Zasady pomocy panstwa odgrywaja wazna
role w niektérych przypadkach restrukturyzacji. Dozwolona jest tego rodzaju pomoc dla
przedsiebiorstw, ktore uznaje sie za rentowne, ale znajdujace sie w trudnej sytuacji,
zagrozone upadloScig bez wsparcia publicznego, gdyz zaden prywatny podmiot nie jest
sktonny przekaza¢ im kapitatlu”. Ten cytat w pierwszej czesci wytluszezony, rozumiem
jako reguta funkcjonujgca w UE, nie tylko w momencie pisania Zielonej Ksiegi, ale
tez funkcjonujacy weze$niej, powinien rzad polski bardzo mocno zapamieta¢, w mojej
opinii. Nie wroci nam to juz stoczni i innych zaktadow pracy, ktore nie doczekaly sie
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pomocy publicznej, ale mam nadzieje, ze te przedsiebiorstwa, ktore jeszcze funkcjonuja
w sektorze publicznym w naszym kraju, przy takim nastawieniu zapisu w Zielonej
Ksiedze ze strony Komisji Europejskiej beda zauwazone przez rzad polski, wlasnie
w kontekscie wypracowania korzystnego dla naszego kraju stanowiska.

No ikolejna sprawa to jest z kolei tres¢ zauwazona przeze mnie w opinii BAS,
dotyczaca opinii rzadu w kontek$cie prowadzenia tego typu konsultacji, nie tylko
z UE, ale rozumiem, ze wewnetrznej konsultacji krajowej. Tutaj cytuje: ,,Rzad
bardzo trafnie wskazal na kluczowa w obecnej sytuacji i omawianym kontekscie role
dialogu spotecznego o rozbudowanie sfery zaufania, transparentnosci, wiarygodnoSci
i partnerstwa pomiedzy zaangazowanymi w ten proces stronami”.

Chcialbym wierzyc, ze rzad rzeczywiScie ten wniosek, ktory zostal wylowiony
z dokumentu BAS, przeistoczy na wlaSciwg tre$¢ tego zdania, ktéra spowoduje, ze
stanowiska Polski bedg przekazywane do Komisji Europejskiej, do UE jako uzgodnione
w sposob bardzo wiarygodny zaréwno z parlamentem, z naszg Komisja, tak samo ze
strong spoleczna.

Koniczae, chcialbym powiedzieé, ze przy ewentualnej opinii, gdybySmy mieli jg
prowadzi¢, wydaje mi sie, ze mozna powiedzie¢ w ten sposob, ze Komisja moze przyjac,
w mojej opinii, do wiadomos$ci tezy zawarte w Zielonej Ksiedze, z zastrzezeniem, ze
wszystkie proponowane w niej ogélne rozwigzania muszag by¢ w przyszloSci wprowadzone
z wielka rozwaga, przy wspolpracy z panstwami UE. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Alicja Olechowska (PO):

Dziekuje, panie posle. Otwieram dyskusje. Do glosu zglosil sie pan przewodniczacy
Andrzej Gatazewski. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Andrzej Galazewski (PO):

Dziekuje bardzo. We wnioskach stanowiska rzadu jest taki zapis: ,,Nalezy kontynuowac
- chodzi o to, ze rzad RP powinien zwrdci¢ uwage na to, zeby kontynuowaé — wysitki na
rzecz tworzenia warunkéw dla szybszej i bardziej ptynnej realokacji zasobéw ludzkich
z upadajacych przedsiebiorstw i schytkowych branz do perspektywicznych rodzajow
dziatalnosci” itd. W zwigzku z tym mam pytanie — dostosowywanie sie do branz, ktore
majg perspektywe, wymaga obserwacji gospodarczych i pewnej projekeji gdzie i w jakim
kierunku te zmiany bedg zachodzily. P6Zniej to trzeba przeniesé na przyklad na system
ksztalcenia, a nie tylko przekwalifikowania.

W najblizszych kilkunastu latach bedziemy mieli elektrownie atomowsg. Czy
Ministerstwo Gospodarki mysli w tej chwili perspektywicznie, jak wyksztalci¢ kadry
inzynierskie iinne, ktére moglyby z powodzeniem pracowa¢ w tych elektrowniach
atomowych? To jest pierwsze pytanie.

A drugie, jak sobie na przykiad poradzi¢ z takimi niepowodzeniami jak koreanska
firma, ktéra produkuje telewizory i chce ulokowac swoje miejsce w obszarze, w regionie,
gdzie jest do§¢ znaczne bezrobocie, ale sie okazuje, ze potem musi zrejterowac, bo nikt
nie potrafi podjaé sie pracy w tym przedsiebiorstwie? Jak do tego podchodzi rzad? Jak
chce zrealizowac swoj wlasny wniosek? Dziekuje.

Przewodniczaca posel Alicja Olechowska (PO):

Dziekuje bardzo. Czy sa jeszcze jakie§ glosy ze strony panstwa postéw? Nie stysze.
W zwigzku z tym prosze panig minister o odpowiedZ na pytanie zadane przez pana
przewodniczacego Galazewskiego. Za moment wroce do pana posta Zawislaka. Dokoncze
watek. Ze wzgledu na to, ze nastepne posiedzenie Komisji mamy juz za 50 minut,
chciatabym prosié, zeby odpowiedzi ze strony pani minister byly na tyle syntetyczne,
zeby$my mogli mieé jeszcze chwile przerwy pomiedzy tym a nastepnym posiedzeniem.
Proponuje, by teraz w bloku pytan glos zabral pan posel sprawozdawca Stawomir
Zawislak. Bardzo prosze.

Posel Slawomir Zawislak (PiS):

Ja pytania zadalem, pani przewodniczaca, i czekam na odpowiedz.
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Przewodniczaca posel Alicja Olechowska (PO):

Dziekuje bardzo. Bardzo wiec prosze panig minister o odpowiedzi dla obu panéw postow.
Dziekuje.

Podsekretarz stanu w MG Grazyna Henclewska:

22

Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, jesli chodzi o opinie czy uwagi pan posta Zawislaka,
to rzeczywisScie zgadzamy sie z tym. Mowilam na samym poczatku, ze ten dokument
jest dos¢ ogdlny. W swoim stanowisku podkreslamy to, ze bardzo trudno te oceny czy
obserwacje dotyczace UE jako calo§ci odnosi¢ do sytuacji poszczegolnych gospodarek.
Moze niektorych tak, ale w catoSci, zeby do kazdej gospodarki kazda uwaga sie odnosita,
jest bardzo trudno. Jest to taki szczegblny sposob konstruowania takiego dokumentu
czy zadawania pytan, czy wydawania opinii.

Natomiast to, o czym pan posel méwi, ze powinniSmy na przyszio$é¢ zadbaé, zeby
jesli w oparciu o te dokument bedg powstawaly konkretne dokumenty legislacyjne, czy
konkretne propozycje, to bedziemy sie¢ temu na jak najwczes$niejszym etapie bacznie
moze niekoniecznie przygladali, ale reagowali we wlaSciwy sposob. Zreszta w wielu
przypadkach w ostatnim okresie dajemy temu wyraz.

Dokument i opinia, ktérg kraje w ramach tej dyskusji przekazywaly, wspomniatam,
ze stanowisko przygotowalisémy i to stanowisko nie bylo jako dokument przekazywane,
natomiast w oparciu o to stanowisko zostal przygotowany taki dokument, ktory zostat
przekazany Komisji Europejskiej, przygotowaliémy w jezyku angielskim, oczywiscie
odnoszac sie do poszczegblnych obszaréw w oparciu o te dyskusje.

Jesli chodzi o dyskusje i konsultacje Zielonej Ksiegi, to zostala ona przestana jak
zwykle do partneréow spotecznych i gospodarczych, i do NSZZ ,,Solidarnos¢”, i do OPZZ,
do Forum Zwigzkéw Zawodowych, do Polskiej Konfederacji Pracodawcow Prywatnych
,2Lewiatan”, do Zwigzku Rzemiosta Polskiego, Business Centre Club, Konfederacji
Pracodawcow Polskich. W stanowisku rzadu mowimy, bez szczegbtow, jakie uwagi
poszczegolne organizacje zglosily i ktore uwzgledniliémy.

Pan poset Galazewski zapytal o wnioski i to nasze mys$lenie perspektywiczne, czy
w tym swoim mys$leniu zwracamy uwage tez na potrzeby przyszlej gospodarki, tych
nowoczesnych galezi czy firm, czy branz, ktore sie rozwijaja, i czy moéwimy o ksztalceniu.
Mysle, ze przygotowujac nasze dokumenty strategiczne, moéwie tu o strategii
innowacyjnosci, poruszamy tez kwestie nowoczesnych technologii itych sektoréow
przyszloSci, branz, ktore bedg sie najszybciej rozwija¢. W ramach tego chciatabym tez
powiedzie¢, ze zakonczyliSmy Foresight technologiczny przemystu. W tej chwili ten
dokument jest poddawany bardzo szerokim konsultacjom, bo okreslamy te technologie
najbardziej obiecujgce, te, ktére w Polsce bedg sie rozwijaly. Dokument jest dosé
obszerny i poniewaz jest dos¢ duze zainteresowanie konsultacjami tego dokumentu, jest
tez bardzo duzo uwag. Ostatecznie przygotujemy ten dokument dotyczacy Foresight
technologicznego innowacyjnego przemystu 2030.

Czy myslimy o ksztalceniu? W tym dokumencie, ktory jutro bedzie na Komitecie
Rady Ministrow - ,Strategia innowacyjnosci i efektywnosci gospodarki”, ktory jest
konsultowany, czy dyskusja nad tymi strategicznymi dokumentami trwa, tam wigzemy
te wszystkie elementy, méwigc o rozwoju branz, o dzialaniach na rzecz wzmacniania,
czy ulatwiania, prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej. Mowimy tez o rozwijaniu
innowacyjnosci i tutaj ten element wspolpracy nauki i biznesu jest bardzo wazny. Ten
element ksztalcenia ustawicznego. Teraz mowi sie LLL, czyli Life-Long-Learning. Ten
element na kazdym etapie zycia, uczenia sie nie tylko na kazdym etapie zycia, ale we
wszystkich warunkach. Czyli potwierdzania, uznawania kwalifikacji itd. Te wszystkie
elementy myslenia strategicznego sg tam zawarte. Myéle, ze to spotkanie, wspoétpraca
Ministra Gospodarki z Ministerstwem Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, przedsiebiorstwa,
rektorzy wyzszych szkot, zamawiane kierunki - to wszystko idzie w tym kierunku, zeby
dostosowac ksztalcenie itak naprawde pomé6c mlodym ludziom, aby po ukonczeniu
studiéw, okreslonych kierunkéw, byto im tatwiej znalezé zatrudnienie.

m.cC.
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Przewodniczaca posel Alicja Olechowska (PO):

Dziekuje bardzo, pani minister. Chcialam zapytaé, czy sa jeszcze jakie§ glosy
w dyskusji? Nie widze. Czy jest sprzeciw wobec decyzji Komisji o niezglaszaniu uwag
do tego dokumentu? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla ,Zielong Ksiege:
Restrukturyzacja i przewidywanie zmian: wnioski wynikajace z ostatnich do§wiadczen
(COM(2012) 7 wersja ostateczna)” i odnoszacg sie do niej informacje o stanowisku RP
i postanowila nie zglasza¢ uwag. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt IX.

Przechodzimy do pkt X, to jest spraw biezacych. Informuje, ze nastepne posiedzenia
Komisji odbedg sie: dzisiaj o godzinie 13.30 posiedzenie z udzialem minister rozwoju
regionalnego panig Elzbietg Bienkowska na temat absorpcji funduszy strukturalnych,
10 maja, czyli jutro, o godzinie 10.00 w Sali Kolumnowej wspélne posiedzenie z Komisjg
Finanséw Publicznych w sprawie druku nr 97, o godzinie 12.00 w sali nr 24 budynek G
- informacja na temat projektow miekkich z Europejskiego Funduszu Spolecznego oraz
pierwsze czytanie naszego komisyjnego projektu uchwaty Sejmu, o godzinie 16.30 w Sali
Konferencyjnej NDP posiedzenie legislacyjne. W pigtek nie jest planowane posiedzenie
Komisji.

Czy kto$ z panstwa chcialby zabraé glos? Bardzo prosze, pan poset Jarostaw Sellin.

Posel Jarostaw Sellin (PiS):

Pani przewodniczgca, mam prosbhe do prezydium. JesteSmy Komisjg do Spraw Unii
Europejskiej i oczywiscie naszym glownym zadaniem jest rozpatrywanie detaliczne
wszystkich dokumentow, ktoére rozpatrujemy, natomiast sa takie momenty w historii
struktury, ktora sie zajmujemy, czyli w UE, dosy¢ przelomowe, iwarto by bylo
czasem o polityce porozmawia¢. W zwigzku z tym, ze zwolany zostal nadzwyczajny
ekstraordynaryjny szczyt Rady Europejskiej w tym tygodniu, bodajze nawet dzisiaj,
i zwigzane to jest z wynikiem wyboréw we Francji czy w Grecji, to warto by bylo
na nastepnym posiedzeniu Sejmu jednak z kierownictwem Ministerstwa Spraw
Zagranicznych, ministrem, na ten temat porozmawiaé¢. Co sie dzieje w UE, dlaczego
ten nadzwyczajny szczyt, bo to jest ewidentnie zwigzane z tymi wyborami i po prostu
pozyskac informacje u zrodel.

Przewodniczaca posel Alicja Olechowska (PO):
Dziekuje bardzo, panie posle. Pani posel Fotyga, czy dobrze zauwazylam?

Posel Anna Fotyga (PiS):
Chcialam zglosi¢ podobny wniosek, wiec wycofuje swoje zgloszenie.

Przewodniczaca posel Alicja Olechowska (PO):
Dziekuje bardzo. Jeszcze pan posel, prosze bardzo.

Posel Adam Kepinski (RP):
Chcialem zapytac, czy jest planowane posiedzenie za tydzien w pigtek, kiedy nie ma
posiedzenia Sejmu? Jest, tak? Moze bylaby to wlasnie dobra okazja, zeby ewentualnie
zaprosi¢ pana ministra Sikorskiego, by wyjasnil te wszystkich wydarzenia, ktore sie
obecnie dzieja.

Przewodniczaca posel Alicja Olechowska (PO):
Dziekuje bardzo. Prezydium na najblizszym posiedzeniu rozpatrzy panstwa wnioski
i udzielimy informacji w najblizszym czasie. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt X.
Informuje, ze porzadek dzienny zostal wyczerpany, a protokél z dzisiejszego
posiedzenia bedzie wylozony do przejrzenia w sekretariacie Komisji Kancelarii Sejmu.
Zamykam posiedzenie Komisji. Dziekuje bardzo.




