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Komisja do Spraw Unii Europejskiej, obradujgca pod przewodnictwem posta
Agnieszki Pomaskiej (PO), przewodniczgcej Komisji, rozpatrzyta:

— informacje na temat stanu prac nad ostatecznym ksztattem Umowy Part-
nerstwa — kierunkéw wsparcia rozwoju Polski na lata 2014-2020,

— sprawy biezace.

W posiedzeniu udzial wzieli: Zofia Szalczyk podsekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju
Wsi wraz ze wspolpracownikami, Marceli Niezgoda podsekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju
Regionalnego wraz ze wspolpracownikami, Marzena Rajczewska doradca techniczny w Najwyz-
szej Izbie Kontroli, Wladystaw Limont radca ministra w Ministerstwie Skarbu Panstwa, Bernard
Rumowski gléwny specjalista w Ministerstwie Finanséw, Dobrochna Derecka gléwny specjalista
w Ministerstwie Srodowiska.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Joanna Kowalska, Agnieszka Maciejczak
- z sekretariatu Komisji w Biurze Spraw Miedzynarodowych.

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (PO):
Otwieram posiedzenie Komisji do Spraw Unii Europejskiej. Witam panie i panow postow,
panie i panéw ministréow, wszystkich przybylych gosci. Checialabym przypomniec¢ o pro-
pozycji ograniczen czasowych: pie¢ minut dla posla... akurat na tej komisji nie mamy
postoéw sprawozdawcow. Cheiatam prosié o dyscypline czasowa. Moze tak bedzie proscie;j,
bo - rzeczywiscie — porzadek obrad jest krotki. Czy sa jakie§ uwago do porzadku obrad?
Nie widze.

Przechodzimy do punktu pierwszego czyli informacji na temat stanu prac nad osta-
tecznym ksztaltem Umowy Partnerstwa — kierunkow wsparcia rozwoju Polski na lata
2014-2020. Otrzymali panstwo materialy informacyjne, ktére zostaly przygotowane
zarowno przez Ministerstwo Rozwoju Regionalnego, jak i Ministerstwo Rolnictwa i Roz-
woju Wsi. Byly zmiany i nie do konica bylam pewna, kto bedzie obecny, ale rozumiem,
ze pani minister Zofia Szalczyk reprezentuje w tym momencie MRiRW i pan Marceli
Niezgoda — MRR. Bardzo prosze, pani minister jako pierwsza zabierze glos.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Zofia Szalczyk:
Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, szanowni goScie tej Komisji, MRiRW bedzie w nowej
perspektywie finansowej realizowac dwa programy wsparcia w ramach Wspélnej Polityki Rol-
nej i Rybackiej. Obydwa programy bedg elementami ogélnego dokumentu umowy partner-
stwa. Bedg stanowic czes¢ spdjna wsparcia rozwoju Polski w nowej perspektywie finansowe;.
Przygotowujemy dwa programy. Jeden program to ,,Program rozwoju obszaréw wiejskich
2014-2020” a drugi to program o roboczej nazwie , Rybactwo i morze na lata 2014-2020”.
PROW opracowywany jest w ministerstwie na podstawie projektu rozporzadzenia PE i Rady
W sprawie wsparcia rozwoju obszaréw wiejskich z Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz
Rozwoju Obszaréw Wiejskich. Jest powszechnie wiadome, ze to rozporzadzenie jeszcze do tej
pory ma ksztalt projektu. Zostaty zakonczone negocjacje co do tresci tego rozporzadzenia, nie-
mniej jednak proces nie zostal zakonczony i oczekujemy uchwalenia tego projektu rozporza-
dzenia a takze, w przypadku PROW, bardzo duze znaczenie bedg mialy przypisy wykonawcze
Komisji Europejskiej do tego rozporzadzenia. Wiec jakby formalna, oficjalna procedura prac
nad ostatecznym ksztattem programu bedzie moglta byé rozpoczeta w momencie przyjecia
zarowno tego rozporzadzenia ogblnego, jak i przepisow wykonawczych Komisji Europejskiej.
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Niemniej jednak w podstawie zapisow, ktore oceniamy, ze nie ulegng juz zadnej zmia-
nie, opracowujemy propozycje nowego programu. Program ten byl przygotowywany
w dwoch fazach. W pierwszej fazie zostaly sformulowane tak zwane wstepne zalozenia
do programu, w kwietniu br. i zostaly oddane do konsultacji spolecznej w réznych §ro-
dowiskach zainteresowanych tym programem. Po zebraniu opinii, MRiRW przygoto-
walo, jak to nazwaliSmy, pierwszg wersje PROW. I w ostatnich dniach lipca przekazato
ten program do konsultacji spotecznych. Konsultacje byly okreslone jako taki termin
koncowy koniec wrzeénia br., niemniej jednak nadal przyjmujemy opinie potencjalnych
beneficjentéw zainteresowanych tym programem.

Do opublikowanej i oddanej do konsultacji tej pierwszej wersji programu wplynelo
bardzo duzo wnioskow, propozycji i uwag. Liacznie liczymy, ze tych wnioskow, propozycji
wplyneto od ponad szeSciuset r6znego rodzaju podmiotéw a tresci tam zawarte ida juz
w tysigce szczegolowych konkretnych uwag. I te uwagi i propozycje zlozone w konsul-
tacjach spolecznych sg w tej chwili przedmiotem analiz, ocen i ustalen, jak je wdrozy¢
do tresci programu.

Roéwnolegle z taka konsultacja spoteczng prowadzona jest praca z tak zwanym zespo-
tem - grupg roboczg programu, ktora reprezentuje bardzo szerokie grono interesariu-
szy. Do tej grupy roboczej wchodzi ponad osiemdziesigt osob, reprezentujac i samorzad,
i r6zne srodowiska rolnicze, i organizacje pozarzadowe. W tej grupie pracuje pieé szcze-
gbotowych takich podgrup: podgrupa ds. transferu wiedzy, ds. konkurencyjnosci sek-
tora rolnego, organizacji tancuchow zywnoSciowych, dziatan Srodowiskowych, rozwoju
lokalnego na obszarach wiejskich i pomocy technicznej. Grupy te odgrywajg bardzo
wazng role w procesie opracowywania programow, bowiem majg taki faktyczny ksztalt
na szczegotowe zapisy dotyczace brzmienia przyszlych dziatan, przyszilych mechani-
zmOw pomocowych.

Program (tak zakladamy), ze po zakoniczeniu, po zebraniu tych wszystkich opinii
powstanie druga wersja programu, do jeszcze jednej takiej juz syntetycznej konsulta-
cji. Wezwanie mamy takie, ze bedziemy gotowi w MRiRW do przedlozenia programu
do zatwierdzenia, do tego calego postepowania legislacyjnego zwigzanego z programem
w terminie okolo miesigca po wydaniu przepisow europejskich. Czyli nie chcieliby-
$my tutaj doprowadzi¢ do sytuacji takiej, zeby po stronie MRiRW byt zbyt dlugi czas
od momentu uchwalenia przepisow europejskich do momentu juz wdrazania poszcze-
goélnych dziatan pomocowych w ramach tego programu.

Drugim programem, nad ktérym w resorcie trwaja prace, jak na poczatku powie-
dzialam, jest ,Rybactwo i morze”. Ten program takze opracowywany jest na podsta-
wie projektu rozporzadzenia PE i Rady w sprawie Europejskiego Funduszu Morskiego
i Rybackiego, dodatkowo w oparciu o tak zwane: szablon i wytyczne dla tych programéw.
Tutaj sytuacja legislacyjna europejska dla nas jest nieco trudniejsza, bowiem 15 lipca
tego roku Rada UE przyjela tak zwane ogdélne podejScie do projektu rozporzadzenia, czyli
tego projektu rozporzadzenia tak naprawde jeszcze nie ma i przewiduje sie, ze pakiet
legislacyjny umozliwiajacy, jak gdyby, ten proces formalny zwiazany z zatwierdzeniem
tego programu bedzie mogt by¢ rozpoczety w potowie przysztego roku, bo taki jest kalen-
darz prac nad przepisami dotyczacymi wspolnej polityki rybackiej na nowa perspektywe
finansowg. Rowniez dla potrzeb opracowania tego programu funkcjonujg zespoly robo-
cze wspierajgce MRiIRW w zakresie formulowania szczegotowych zasad przyznawania
pomocy.

Moge w zwiazku z tym powiedzie¢, ze ten drugi program, tak praktycznie, bedzie
mogt dopiero w drugiej potowie przysztego roku by¢ przygotowany najpierw do zatwier-
dzenia a p6zniej dopiero bedg mogly by¢ oglaszane nabory wnioskow do zatwierdzen.
To jest druga polowa przysztego roku.

Dziekuje bardzo. Jesli beda bardziej szczegoélowe pytania, to udziele odpowiedzi.

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (PO):
Bardzo dziekuje. Sa juz pierwsze zgloszenia, ale oddam najpierw glos panu ministrowi
Marcelemu Niezgodzie, bardzo prosze.
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Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju Regionalnego Marceli Niezgoda:

Dziekuje, pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, Umowa Partnerstwa na gruncie pol-
skim jest to dokument, ktory bedzie obejmowal strategie wykorzystania wszystkich
funduszy UE a wiec, omOwione przez panig minister Zofie Szalczyk, fundusze — rolny
i rybacki a takze fundusze polityki spojnoSci, czyli Europejski Fundusz Rozwoju Regio-
nalnego, Europejski Fundusz Spoteczny oraz Fundusz SpdjnoSci. Za koordynacje przy-
gotowan umowy partnerstwa odpowiada Minister Rozwoju Regionalnego, natomiast —
oczywiScie — w proces ten zaangazowane sg wszystkie inne ministerstwa, zaangazowane
sg rowniez samorzady wojewodztw. Prace trwaja, wszelkie uzgodnienia trwajg w ramach
miedzyresortowego zespolu ds. programowania i wdrazania funduszy strukturalnych
i Funduszu Spdjnosci.

Z inicjatywy MRR, w ramach tegoz zespotu powstaly na poczatku roku grupy robo-
cze wspierajace, w ramach ktorych trwajg prace, uzgodnienia poszczegélnych progra-
mow operacyjnych. Oczywiscie, koordynacja catego procesu to MRR, natomiast MRR
odpowiada w ramach tej koordynacji za fundusze polityki spdjnosci, zgodnie z zapisami
zarzadzenia powolujgcego zespol miedzyresortowy. MRiRW odpowiada za koordynacje
Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw
Wiejskich.

Umowa Partnerstwa — zalozenia zostaly przyjete w styczniu tego roku, w lipcu nato-
miast zakonczono prace nad projektem Umowy Partnerstwa. W miesiagcach letnich trwaty
konsultacje spoleczne. Zakladamy, ze do konca pazdziernika bedziemy mie¢ dokument
uwzgledniajacy wnioski z tychze konsultacji. Réwnolegle trwa rowniez dialog z Komisjg
Europejska. W najblizszych dniach spodziewamy sie formalnych odniesien do tegoz doku-
mentu. Prace te trwajg rownolegle, by mie¢ dokument jak najbardziej dojrzaly.

Tempo pracy nad aktami prawa, czyli rozporzadzeniami warunkujacymi wdrazanie,
jest rowniez zaawansowane. Zakladamy, ze w najblizszym miesiacu, najp6zniej w listo-
padzie, bedziemy mieé gotowe rozporzadzenia, poniewaz do wyjasnienia w ramach tri-
logu: Rada, PE i panstwa cztonkowskie, zostalo juz niewiele kwestii.

Roéwnolegle rowniez, oczywiScie, trwajag prace nad programami operacyjnymi. Chcemy,
by te wszystkie procesy zakonczyly sie z koncem tego roku, czyli zaréwno Umowa Part-
nerstwa, jak i programy operacyjne. Chcemy, by do konca tego roku zostaly przediozone
pod obrady Rady Ministrow. Pozwoli nam to formalnie oficjalnie rozpocza¢ negocjacje
z poczatkiem przysztego roku.

Budzet polityki spojnosci to blisko 73 mld euro. Wysoka Komisja otrzymata informa-
cje dotyczacg ksztaltu programow operacyjnych, krotka charakterystyke programow
operacyjnych, takze proponowany budzet zaréwno krajowych, jak i regionalnych progra-
mow. Regionalnych, stad tez nie bede powtarzal teraz tych informacji. Jestem do dys-
pozycji Wysokiej Komis;ji.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (PO):

Bardzo dziekuje panu ministrowi. Oddaje teraz glos panstwu postom. Pan poset Makowski.

Posel Tomasz Makowski (TR):

Dziekuje, pani przewodniczaca. Szanowni panstwo, mam pytanie do pani minister, jezeli
chodzi o PROW na lata 2014-2020. Wiem, ze sg ogélne wytyczne, ale mam pytanie doty-
czgce rozporzadzen i wytycznych, ktore w najblizszym czasie panstwo przygotuja. Pierw-
sze pytanie, w perspektywie 2007-2013 jest taka o§ pt. Lider i dziatania lokalnych grup
zwiazane z tym. To przeszlo tez na program , Rybactwo” i lokalne grupy rybackie. Moje
pytanie jest takie (poniewaz wiem, ze trwajg konsultacje spoteczne, dotyczace potaczenia
mniejszych lokalnych grup dziatania z innymi sgsiadujacymi — chodzi mi tu o lokalne
grupy dzialania, ktore zawigzaly sie na obszarze powyzej 10 tys. mieszkancow, do 20 tys.
mieszkancow): czy przewidujg panstwo w rozporzadzeniu, zeby takie lokalne grupy dzia-
lania przygotowaly sie na perspektywe 2014-2020 i czy moglyby wigczyc¢ sie tez gminy
miejskie do 50-60 tys. mieszkanecéw i gminy miejsko-wiejskie. To jest pierwsze pytanie.

Drugie pytanie: czy przewidujg panstwo w PROW dzialanie bgdZ program operacyjny
dotyczacy transferu technologii do obszaréw wiejskich a przede wszystkim — do prze-
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tworstwa rolno-spozyweczego. Czy rolnicy bedg mogli na przyklad w ramach tych dziatan
doposazy¢ czy unowoczesni¢ swoja technologie w przetwoérstwie rolno-spozywezym?
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (PO):
Dziekuje. Pan przewodniczacy Gatazewski.

Posel Andrzej Galazewski (PO):
Dziekuje bardzo. Mam pytanie do pana ministra i do pani minister. Moze zaczne od pana.
Programy operacyjne realizowane przez samorzady w niektérych czeéciach byty kryty-
kowane, szczegélnie w czeSciach, w ktorych dochodzito do inwestycji, ktére nie miaty
tak zwanej wartosci dodanej, czyli tak zwane przystowiowe aquaparki. Oczywiscie, nie
chodzi o aquaparki, tylko chodzi o inwestycje, ktore pézniej generuja koszty, nie zawsze
aktywizujg lub zmieniajg oblicze danego terenu.

W kilku dyskusjach, w ktérych bralem udzial, szczegélnie europarlamentarzySci
moéwili, ze skonczyly sie te czasy, ze bedg pieniadze europejskie przeznaczane na reali-
zacje podstawowych zadan samorzadu, jak na przyklad zrobienie trotuaréw, to jest cytat
z dyskusji. I, ze od przysziej perspektywy czyli od 2014 roku, bedzie wymagane wykaza-
nie elementu, w ktérym jedna zainwestowana zlotéwka ma przynie$é co najmniej dzie-
sie¢ groszy dodatkowych zyskow. Czy w wytycznych, ktore przygotowuje ministerstwo,
takie elementy sie znajduja lub bedg sie znajdowaly?

Czy ministerstwo ma rozeznanie, jaka jest zdolnos$c absorpcyjna, jaka bedzie ta zdol-
no$¢, samorzgdow w przyszlej perspektywie finansowe;j? I trzecia sprawa, to taka uwaga,
ze sg coraz bardziej powazne sygnaly malych i §rednich przedsiebiorstw, ze bardzo
utrudniony jest dostep do programéw, ze namnozylo sie instytucji urzedniczych, insty-
tucji kontrolnych na réznych szczeblach, natomiast zmniejszyla sie pomoc instytucji oto-
czenia biznesu dla matych i §rednich przedsiebiorstw — czy w zwigzku z tym przewiduje
sie jakie§ zmiany proporcji, czyli zwiekszenie wysitku dofinansowania na przyklad insty-
tucji otoczenia biznesu z konkretnym przeznaczeniem ma pomoc dla matych i §rednich
przedsiebiorstw, no i oczywiScie przeglad instytucji kontrolnych, ktore tworza kolejne
schematy, kolejne przewodniki coraz trudniejsze do opracowywania przez matych i §red-
nich przedsiebiorcow.

A teraz pytania do pani minister. Na obszarach blisko morza sg wlasciwie dwa
programy, moéwie o obszarach wiejskich: ,,Rozwdj Obszaréow Wiejskich” oraz ,,Morze
i rybactwo”. Czy projekty beda mogly korzysta¢ z dwoch programéw jednoczesnie, czy
bedzie mozna kumulowaé w duzych projektach finansowanie z tych dwoch programow?
To jedno pytanie. Ale jeszcze jedno jest wlasciwie do obu panstwa: jak dlugo bedzie
trwalo wygaszanie programéw istniejacych? Czy lata 2014 i 2015 to bedzie wygaszanie,
czy tez to jeszcze przejdzie na nastepne lata?

Dziekuje.

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (PO):
Dziekuje. Czy kto$ jeszcze z panstwa postow chciatby zabraé¢ glos? Pan posel Szczerski.

Posel Krzysztof Szczerski (PiS):

Dziekuje bardzo. Mam pytania bardziej generalne. Po pierwsze, pani minister powie-
dziala na razie wylacznie o tym, jak wyglada procedura pracy nad PROW i ,,Rybactwem
i morzem”, natomiast gdyby pani minister byta laskawa powiedzie¢ cokolwiek ma temat
zawartosci tych prac. To znaczy, realnie, przynajmniej w przyblizeniu, na co panstwo
planuja wykorzystanie, jakie bedg w ogole elementy PROW w nowym okresie budzeto-
wym i tego programu ,,Rybactwo i morze”, bo na razie rozumiemy, ze tocza sie prace, ale
chcieliby§my wiedzie¢ troche wiecej na temat tego, jaka jest ich zawarto§¢? Bo pan poset
Makowski pytatl o rzeczy szczegblowe, ale generalnie my w ogdle nie wiemy, co panstwo
w glowach majg, bo pani nie powiedziala stowa na ten temat.

Drugie pytanie do obojga panstwa: jak realnie — z kalendarza panstwa prac — wynika,
kiedy planujg panstwo pierwsze pieniadze z 2014-2020 mogg do Polski zacza¢ splywac?
Kiedy realnie jest mozliwe uruchomienie tej perspektywy? Bo, jak rozumiem, jesli
od stycznia zaczniemy negocjowaé Umowe Partnerstwa, czy z poczatkiem roku 2014
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zaczniemy jg negocjowac, to jaki panstwo przewidujg kalendarz uruchomienia tej nowe;j
perspektywy finansowej?

Do pana ministra Niezgody mam pytanie dotyczace takze tych warunkow przed
umowg czyli warunkowos$ci makroekonomiczne;j i tego, co bedzie towarzyszylo jako uwa-
runkowanie Umowy Partnerstwa. Gdyby pan moégl nam przyblizy¢ kwestie warunku
podpisania Umowy Partnerstwa, dotyczace kwestii makroekonomicznych wynikajacych
z nowego podejscia do funduszy strukturalnych, tego ze umowie partnerstwa powinien
towarzyszy¢ rodzaj dodatkowej umowy dotyczacej warunkow wydatkowania tych §rod-
koéw, je§li chodzi o wydatkowanie makroekonomiczne, bo tak tez ostatnio o tym mowit
przewodniczacy Van Rompuy, ze taka bedzie nowa formula, ze bedzie bardzo Scista
umowa rownolegla z umowg na wydatkowanie Srodkow. Bedzie takze bardzo $cista regu-
lacja dotyczaca tego, w jaki sposob te pienigdze beda mogly by¢ wydatkowane z punktu
widzenia makroekonomicznych wskaznikéw. Chciatbym wiec, zeby pan sie do tego usto-
sunkowal. Czy takie negocjacje rownolegle sg, czy tego typu warunki bedg do umowy
partnerstwa ze strony Komisji pisane, czy to bedzie osobny dokument, ktéry bedzie
zawieral warunkowo§¢ makroekonomiczng?

I dwa pytania dotyczace zawartosci. Po pierwsze: w jaki sposob panstwo planujg
uzyskac 20 proc. zielonej zawartosci w Umowie Partnerstwa. Czy to rzeczywiscie jest
tak, ze te wlasno$¢ mozna uzyskaé poprzez na przyklad inwestycje kolejowe? Czy one
beda musiaty by¢ uzyskiwane bezposrednio przez inwestycje w OZE i okolicy? I polityka
miejska:czy sa jakiekolwiek obostrzenia dotyczace siegania po Srodki z polityki miejskiej
na przyklad co do wielkoSci miast? Czy to bedzie polityka wielkomiejska, czy to bedzie
polityka, po ktéra beda mogly siega¢ rowniez miasta powiatowe, mate? Czy bedg jakies$
mozliwoSci siegania po te §rodki ze strony matych osrodkéw miejskich?

I wreszcie, w ramach samego OZE: czy jest tak, jak styszymy, ze bedzie gwaranto-
wany udzial kazdego z rodzajow OZE w tym miksie Zrodel energii odnawialnej, to znaczy,
ze i tak, nawet jesli fotowoltanika jest droga i nie nasza, to bedziemy musieli kupowac
fotowoltanike z funduszy strukturalnych albo jesli nie bedziemy chcieli mie¢ wiatrakow,
to bedziemy musieli kupi¢ wiatraki, bo taka bedzie Umowa Partnerska? Czy dopusz-
cza sie w Umowie Partnerstwa to, zeby 20 proc. kontyngentu zielonego bylo dowolnie
ksztaltowane?

Dziekuje.

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (PO):

Dziekuje, panie posle. Pani poset Wrobel.

Posel Marzena Wrobel (SP):

Chciatabym po trosze nawigza¢ do wystgpienia pana przewodniczacego, bo przedsta-
wiciel Platformy moéwit o zbyt wielkiej iloSci instytucji kontrolnych a ja mam sygnaty
takze, ktore dotyczg naboru wnioskéw. Sygnaly, z ktérych wynika, ze — w zasadzie —
bez posrednictwa firm nie mozna de facto siegnaé po $rodki z UE. Przy czym te firmy
poSredniczace w sposob szczegdlny interesujg sie tymi wnioskami, ktore sa wnioskami
duzymi. Mikroprzedsiebiorstwa, mate i §rednie przedsiebiorstwa majg bardzo ograni-
czony dostep do tych funduszy ijest zbyt mala pomoc, jesli idzie o pisanie wnioskow.
W zwigzku z tym sugerowalabym, zeby ze strony ministerstwa przyjrzeé sie temu, co sie
dzieje w samorzgdach wojewddzkich. By¢ moze to nie dotyczy wszystkich samorzadow
wojewodzkich. Natomiast prosze sie takze przyjrze¢ tym firmom posredniczacym i skon-
trolowac te faze procesu naboru wnioskow.

Kolejna kwestia, juz je§li idzie o wie§. Czy beda jakie§ przedsiewziecia, ktore w tej
nowej perspektywie finansowej w sposob szczegdlny beda popierane? Je§li mowimy
o kierunkach rozwoju, to rozumiem, ze sa jakie§ szczegdlne kierunki rozwoju, bo tutaj
— w tych materiatach, ktére panstwo nam przygotowali, jest w zasadzie wszystko.
W zwiagzku z tym chce zapytac o prawdziwe priorytety, czy takie sg i jesli tak, to jakie?

Dziekuje.

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (PO):

Dziekuje. Pani posel Zalewska.
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Posel Anna Zalewska (PiS):
Dziekuje bardzo. Ja juz oczywiscie nie bede powtarzac pytan, z ktorymi sie zgadzam.
Troche jestem zdziwiona, ze nie ma pani minister rozwoju regionalnego. My§le, ze w tak
strategicznych kwestiach powinna ona braé¢ odpowiedzialno§é za odpowiedzi, z calym
szacunkiem dla pana wiceministra.

Pytania moje sg nastepujace: czy dokonajg panstwo tak zwanej ewaluacji tego, co sie
wydarzylo, to znaczy, w jaki sposob rozliczane byly, w jaki sposob wykorzystywane byty
dotychczasowe fundusze strukturalne, bo to co powiedziata pani poset Wrobel, jest row-
niez charakterystyczne przynajmniej dla Dolnego Slaska? Po pierwsze: Zle sg wykorzy-
stywane pienigdze. Kontroli, panie przewodniczacy, nie ma. Dlatego, ze ja sie kilkakrotnie
zwracalam (miedzy innymi pan minister sie podpisywal pod odpowiedziami), gdzie kazdy
wzrusza ramiona na okolicznos$¢ kontroli funduszy strukturalnych. I to sg powazne pro-
jekty, zwigzane z kanalizacja, z lasami panstwowymi, agencjg rozwoju, gdzie — rzeczywi-
Scie — brak jest mozliwoéci jakiegokolwiek reagowania, interwencji i wyjasnien. To sg kil-
kumiesieczne dywagacje pomiedzy poszczegblnymi ministerstwami, wiec kompletnie nie
ma nad tym nadzoru.

Dalej, jest absolutna nierownos$é. Ona sie juz skonczyla, prosze panstwa, bo w tej
chwili miedzy innymi zarzady, rowniez poszczegdlne ministerstwa, z rozpacza pisza
do samorzadow, ze jest sporo pieniedzy niewykorzystanych, wiec te samorzady, ktore
z racji niewla$ciwej przynaleznosci partyjnej nie otrzymywaty srodkéw europejskich (ale
maja szczescie, bo zaoszcezedzily i sg fantastycznymi beneficjentami, bo majg pienigdze
na partycypowanie w projektach) w tej chwili sg wrecz nagabywani raz w tygodniu,
ze oto moze po6jsc projekt odrzucony dwa lata temu, rok temu, miesigc temu. Wiasciwie
jest bezwzgledna dowolnos¢.

Po kolejne (bo tez myséle, ze muszg sie panstwo nad tym zastanowi¢) — duza dowol-
nos¢ zarzadow sejmiku w ogoéle jako takiego. Ja znam kilkana$cie skandalicznych przy-
padkéw, gdzie wedlug wlasnego uznania rozdysponowano §rodki europejskie. To doty-
czylo — i tez interweniowalam, kazdy wzruszyl ramionami — miedzy innymi autobusow
w Walbrzychu, gdzie wygrato miasto a dostala firma prywatna, bo w tym czasie zbankru-
towalo MPK. Zero, w ogole, jakiegokolwiek problemu. Albo przy takich banalnych pro-
jektach dotyczacych rozbudowy hal sportowych, dostajg te gminy, ktore majg kilka lub
kilkanascie, bo majg érodki (przypominam, to wyréwnywanie szans) a te gminy, ktore
po prostu zwyczajnie nie zasluguja, poniewaz nie sg z odpowiedniego rozdania, to tak
wlasnie przegrywaja tego rodzaju konkursy i tez zero reakcji.

Jednoczes$nie chce zwroci¢c panstwu uwage, bo to tez jest bardzo wazne, dlatego
ze na to idzie nacisk w nastepnej perspektywie, nie na twarde projekty, dobrze wiemy,
tylko na miekkie. I jezeli to bedzie wygladalo tak jak przez ostatnie lata, to po prostu
bedzie to katastrofa, ktora doprowadzi nie tylko do wyrzucenia pieniedzy w bloto, ale
do zdemoralizowania przede wszystkim mtodych ludzi. Prosze zobaczy¢, co panstwo
wyprawiajg z kapitalem ludzkim. Sg tak absurdalne projekty, kompletnie bez kontroli,
tak jak pani posel powiedziala, zarzadzane przez duze instytucje, ktore nawet nie odbie-
raja telefonéw na okoliczno§é mowienia, ze wlasciwie to nieprawda, co sie wydarzyto.
Ja zlapatam takg umowe, gdzie jest to — oczywiscie — pod egida samorzadu, poszto kil-
kadziesiat tysiecy, miedzy innymi na jakie$ tam spotkanie, dwadzie$cia noclegéw. Ups!
Brali w tym udzial wylacznie mieszkancy miasta. Wiec gdzie te dwadziescia noclegow?
Takie drobiazgi, ale tego jest dziesigtki, panie ministrze.

I jezeli chodzi o nowa perspektywe, bo bardzo interesujace jest pytanie dotyczace tych
20 proc.: jak to bedzie liczone, jezeli chodzi o energie odnawialng, od czego? Bo od kilku
miesiecy nie moge uzyskaé¢ odpowiedzi, czy to bedzie od kwoty pomniejszonej o sktadke, czy
od owych magicznych 300 mld. I juz nie bede powtarzata pytania pana posta Szczerskiego.

Kolejne pytanie jest zwigzane... pani minister rozwoju regionalnego przyjechata
do mojego okregu walbrzyskiego i powiedziala, ze ten okreg zastuguje na miliard i ten
miliard dostanie. Bardzo wszyscy podziekowali pani minister, tylko ja bym chciata wie-
dzie¢, jak ona to policzyla, ze aglomeracja walbrzyska — i to tez bedzie kolejne pytanie
- ma zabukowany miliard z1? Na co, kto nad tym siedzi, jakie sg prowadzone negocja-
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cje? Bo to sg powazne deklaracje i ja bede panig minister pilnowala, gdzie to zostanie
zapisane.

W zwigzku z tym kolejne pytanie: czy w te strone MRR idzie i tak rozmawia z woje-
wodztwami, zeby jednak dyskutowaty nad tworzeniem aglomeracji lub duzych zespo-
t6w gmin, po to, zeby w ogole co$§ z infrastruktury zrobic, bo poszczegdlne samorzady
(dobrze wiemy) nie beda mialy najmniejszych szans. W zwiazku tez z tym prosze o takie
w miare precyzyjne odpowiedzi, bo — tak jak mowie — ja pytam od kilku miesiecy i odpo-
wiedzi zwyczajnie nie uzyskuje.

Ostatnie pytanie: czy majg panstwo zrobiong analize (moze pan minister Boni,
bo mial taka komisje, gdzie mowil, ktore budzety powiatéw, miast i gmin sie zbilansuja,
zgodnie z regulami), czy maja panstwo taka analize, czy w ogdle sie panstwo pokusili
o taka analize, kto bedzie mial szanse siegna¢ po fundusze strukturalne?

Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (PO):

Dziekuje. Czy ktos$ jeszcze z panstwa chcialby zabrac glos? Nie widze. To moze w takiej
kolejnosci, jak panstwo zaczynali. Bardzo prosze, pani minister.

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:

Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, moze zaczne od tego najdalej idacej pytania,
dotyczacego tego, jakie kierunki wsparcia przewiduje nowy PROW. RzeczywiScie, tej
informacji nie przedstawilam. Jestem gotowa te informacje ewentualnie na innym
posiedzeniu bardzo dokladnie panstwu zreferowac, ale na dzisiaj na tym etapie moge
przedstawic zalozenia wewnetrzne PROW. Oto6z, prosze panstwa, zgodnie z przepisami
europejskimi, kazdy PROW ma realizowac¢ wskazane sze§¢ priorytetow unijnych a jesli
nie bedzie ktérego$ z nich realizowal, to musi byé wyrazne tego uzasadnienie. Polska
decyduje sie na realizacje wszystkich sze§ciu priorytetow, tymi priorytetami zatem, ktore
beda wspierane w nowym programie, sg: transfer wiedzy i innowacji, poprawa konku-
rencyjnosci sektora rolnego, wspieranie organizacji lancuchéw zywnosciowych, dziala-
nia majgce na celu ochrone srodowiska naturalnego i zasobéw, dzialania majace na celu
przeciwdziatanie zmianom klimatycznym oraz szosty priorytet: wigczenie spoteczne.

I teraz, w ramach tych szesciu priorytetow, zostaly sformutowane tak zwane dziata-
nia czyli konkretne mechanizmy pomocowe. Cze§¢ mechanizméw pomocowych bedzie
pewnego rodzaju kontynuacja tego, co juz bylo, na przyklad: pomoc dla mlodych rolni-
kow, znana powszechnie, bedzie kontynuowana, ale tez pojawiaja sie nowe mechanizmy
i nowe zasady przyznawania pomocy. Pozwolg panstwo, ze bardzo krétko dokonam ich
przegladu.

W ramach pierwszego priorytetu — po pierwsze, planowane jest dzialanie o nazwie
Transfer wiedzy i innowacji. Pomoc bedzie tutaj udzielana na organizowanie réznego
rodzaju form podnoszenia kwalifikacji zawodowych osob pracujacych w rolnictwie,
z duzym ukierunkowaniem tym razem na podnoszenie umiejetnosci praktycznych. Beda
wspierane projekty polegajace na tworzeniu obiektéw demonstracyjnych dobrych prak-
tyk rolniczych. Dotychczas takiego mechanizmu pomocowego u nas nie bylo, ale jest on
konieczny ze wzgledu na to, ze technologie sie bardzo zmieniajg i osobom pracujacym
od dawna po ukonczeniu szkoty aktualizacja wiedzy i umiejetnoSci jest konieczna, wiec
wspiera¢ bedziemy nie tylko takie dzialania kursowe, szkoleniowe, ale réwniez formy
majace na celu nabycie nowych umiejetnosci. To bylto pierwsze dzialanie.

Drugie dzialanie: doradztwo. Wsparcie tutaj bedzie dotyczylo ustug §wiadczonych
przez podmioty wyspecjalizowane w doradztwie, ktére beda sie koncentrowaé na kom-
pleksowym doradzaniu rolnikom, leSnikom i, ewentualnie, przetwoércom rolnym.

Nastepne dziatanie, ktérego w Polsce do tej pory nie bylo, o nazwie: wspélpraca.
W konteks$cie wzrostu innowacyjnosci beda finansowane projekty realizowane wspol-
nie przez autora nowego rozwigzania technologicznego, organizacyjnego i producentow,
majacych te projekty. Bedg finansowane dlatego, zeby umozliwié pierwsze zastosowa-
nie w praktyce nowych rozwigzan dotyczacych sfery rolnictwa. I w drugim prioryte-
cie (poprawa konkurencyjnosci sektora rolnego) przewidywane sg takie dzialania jak
modernizacja gospodarstw rolnych, przy czym zmienia sie tutaj sposob wsparcia, bowiem
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wydzielone bedg dwa schematy pomocowe dla rolnikéw. Jeden ukierunkowany na umoz-
liwienie rozwoju produkcji zwierzecej. Sg takie oceny, ze produkcja zwierzeca wymaga
wiekszego wsparcia niz to bylo dotychczas, na wyzszym poziomie. I na inne projekty.
Kontynuowana bedzie pomoc dla mlodych rolnik6w i bedzie nowy instrument wsparcia
dla matych gospodarstw rolnych o nazwie restrukturyzacja malych gospodarstw, umoz-
liwiajacy rolnikom o niskim potencjale gospodarstwa rozwiniecie dzialalnosci w gospo-
darstwie w ramach o uzyskane $rodki finansowych w celu uruchomienia jakiej§ nowej
innego rodzaju produkcji.

Rownolegle z tym dzialaniem dla matych gospodarstw planowane jest wsparcie —
premie na rozpoczecie dzialalnosci pozarolniczej, aby umozliwi¢ czlonkom rodzin rol-
niczych, osobom bedacym na §wiadczeniach KRUS, wyjécie na wolny rynek i tworzenie
pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej.

Kontynuowane bedzie wsparcie dla grup producentéw rolnych, kontynuowane bedzie
wsparcie na odtwarzanie potencjalu produkeji rolnej zniszczonego w wyniku katastrof,
z tym ze w ramach tego instrumentu uruchamiany bedzie nowy rodzaj pomocy na dziata-
nia majace na celu przeciwdziatanie kleskom a w szczeg6lnosci wspierane beda inwestycje
(tutaj konkretnie powiem) dla spotek wodnych, aby mogly dokonywa¢ zakupu sprzetu
i prowadzié roboty zapobiegawcze na swoich gruntach, bowiem to tez jest forma przeciw-
dzialania ewentualnym skutkom zwigzanym na przykiad z nadmiernymi opadami.

Wspierane bedzie przetworstwo rolne, z tym ze — zgodnie z zaleceniami Komisji Euro-
pejskiej — wymagane beda na projekty zwigzane z tym obszarem trwate umowy kon-
traktacyjne z dostawcami surowca, bo wsparcie to jest pod nazwg tworzenie krotkich
tancuchow zywnosciowych. Powstaje pewna nowosc, jesli chodzi o to dziatanie zwigzane
ze wsparciem dotyczacym przyjaznego gospodarowania na gruntach rolnych. W tej chwili
to sie nazywalo program rolnosrodowiskowy. Tutaj zmiana polega na tym, ze zostang
utworzone dwa nowe instrumenty pomocowe. Jeden to wsparcie majace na celu stosowa-
nie praktyk rolnosrodowiskowoklimatycznych, w szczegblnoSci to sg ptatnosci na zacho-
wanie walorow na obszarach Natura 2000, ale pojawi sie nowe dzialanie, ktérego do tej
pory nie bylo, o nazwie rolnictwo ekologiczne, ktorego pomoc bedzie §cisle powigzana
z dostarczaniem produkcji rolnej na rynek. Bedzie nieco inny kontekst wsparcia niz
to bylo w tej perspektywie finansowe;.

Kontynuowane bedzie wsparcie na tak zwane zalesianie gruntéw rolnych. Przewidy-
wane jest kontynuowanie tych rodzajéw pomocy zwiazanych z infrastruktura na obszarach
wiejskich a przede wszystkim — finansowana bedzie odnowa i rozwoj wsi. Przewidujemy
takie nowe dzialanie o nazwie mala infrastruktura techniczna na obszarach wiejskich.
Definicja tej infrastruktury jeszcze nie jest do konica sformutowana, ale przewidujemy
w ramach tego instrumentu wsparcia, finansowanie malych odcinkéw drég lokalnych,
ktoére maja znaczenie dla spolecznosci wiejskich, ale nie stanowig elementu duzej sieci
transportowej, bo takich projektow finansowaé w ramach naszego funduszu nie mozna.

I kontynuowany bedzie program Lider.

To tak z pamieci, moze ktérego$ z dzialan nie wymienilam, ale chcialam pokazac
Wysokiej Komisji zakres tych dzialan. Jest ich dwadzieScia jeden. Sg zr6éznicowane.
Warto tu podkresli¢ takg wazng rzecz zwigzang w ogéle ze wspolng polityka rolna: otoz,
w obu filarach WPR w nowej perspektywie finansowej wymagane jest wydatkowanie
30 proc. srodkow finansowych na dzialania prosrodowiskowe. Rowniez w platnoSciach
bezpo$rednich, zapewne panstwo wiedzg, pojawia sie tak zwane zazielenienie i to samo
sie przenosi na PROW, gdzie jedna trzecia funduszy bedzie musiata na ten cel by¢ wydat-
kowana. I tez jest oznaczone, ze minimum 5 proc. programu musi by¢ wydatkowane
na program Lider.

I teraz juz przejde do szczegblowej pierwszej mojej odpowiedzi dotyczacej programu
Lider. Tak, program Lider w nowe]j perspektywie bedzie finansowany. Jest przez resort
rolnictwa bardzo pozytywnie oceniany. Jest to dzialanie, ktorego zasady budowane
sga w caloSci z udzialem lokalnej grupy dziatania (LGD). To, jaki bedzie ksztalt ostateczny
mechanizmu wsparcia, w najwiekszym stopniu bedzie zaleze¢ od LGD. Nie wyznaczymy
w zwigzku z tym takich Scistych regul, czy do 20 tys. czy do 30 tys. mieszkancow. W tej
kwestii inicjatywa oddolna, lokalna, czyli ci, ktérzy majg w reku ten instrument, powinni
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mie¢ najwiekszy wplyw na jego ksztalt w nowej perspektywie. Dyskusja wiec trwa, jak
to ma by¢ uruchomione. OczywiScie, tu sie Scierajg podejscia, zeby pozostawic taka ilosc
grup, jaka w tej chwili jest i jest drugie — zeby grupy taczy¢, zeby byly silnigjsze i lepiej
dysponowaly §rodkami i dawaé im w zwigzku z tym wiekszg ilo§¢ kompetencji. Jak bedzie
to wydyskutowane, to na pewno bedziemy mogli Komisje o sprawie poinformowac.

Moze tez wazne jest w ramach Lidera to, ze opowiadamy sie za tym, aby i Euro-
pejski Fundusz Rozwoju Regionalnego, i Europejski Fundusz Spoteczny wigczyly sie
czeScig swoich $rodkow w finansowanie funkcjonowania. Ta inicjatywa sie nazywa roz-
woj lokalny, rozwdj kierowany przez spolecznosc lokalng. Za tym sie resort rolnictwa
opowiada i bedzie wspierac takie podejscie. Dlaczego? Dlatego, ze jest ogromna wartosc
dodana z tej aktywnosci spolecznej. To, ze mamy tysigc piec¢set produktéw tradycyjnych,
opisanych i zarejestrowanych dzisiaj, w najwiekszym stopniu zawdzieczamy lokalnym
grupom dzialania. I to jest ten kierunek, ktory nalezy nadal wspierac.

Kolejne pytanie: czy na transfer wiedzy beda Srodki? Mysle, ze z mojej wypowiedzi
to wyszlo. Czy rolnicy beda mogli uczestniczy¢ w finansowaniu przetworstwa? Tak,
jak najbardziej. W kilku miejscach. Pierwsze miejsce, to przewidujemy, zeby w ramach
modernizacji gospodarstw mogli takze realizowaé projekty tak zwanego pierwszego
przetworzenia swojego towaru i przygotowania do sprzedazy. I po drugie, zeby mogli
korzystaé ze wsparcia w ramach przetworstwa rolnego, nie tylko poprzez zaklady prze-
tworcze, ale i sami tworzy¢ grupy i organizowac przetworstwo. Czy wymagane jest, zeby
jedna zlotéwka przyniosta dziesie¢ groszy zysku? U nas, w naszym programie takich
zalozen nie ma, ale jest wytyczna Komisji. W dziataniach o charakterze inwestycyjnym,
w modernizacji gospodarstw, bedzie sie to przekladalo na restrukturyzacje malych
gospodarstw, zeby tam, gdzie jest pomoc przyznawana pod szyldem ,, Poprawa konku-
rencyjnosci gospodarstwa”, zeby byt dodatkowy dochéd. Nie jest wskazane jaki, ale zeby
on w jakim§ wymiarze zaistnial.

Czy male i §rednie przedsiebiorstwa maja ograniczony dostep do naszego programu?
W zyciu bym sie z tym zdaniem nie zgodzila, bo majg érodki oznaczone. Mamy dzialanie
mikroprzedsiebiorstwa i tylko male przedsiebiorstwa mogg z tego wsparcia skorzystac,
nikt inny.

W odniesieniu do programoéw rolnych nie mozna tez postawic tezy, ze czes¢ tych Srod-
kéw konsumujg organizacje konsultingowe, bowiem co do znaczacej czeSci programéw
wnioski sg proste — to po pierwsze. A po drugie — oérodki doradztwa rolniczego, ktore
sg stuzba publicznag, naprawde wykonujg w tym obszarze ogromng prace i powiedziala-
bym, ze kazdy rolnik, ktéry naprawde chce przy pomocy osrodka taki wniosek o wspar-
cie przygotowac, na pewno tej pomocy nie ma, wiec na tym obszarze rolnym tych firm
konsultingowych tak nie ma.

Czy sa instytucje kontrolne? Moze kilka zdan powiem, pozwolg panstwo, bo to jest
naprawde bardzo wazna kwestia kontroli §rodkéw z wydatkéw unijnych. Obowigzuje
nas taka zasada nalezytej dbalosci o fundusze unijne i w tym celu byl zorganizowany
tak zwany Ajax, system zarzadzania i kontroli. I w przypadku programow rolnych jest
konstrukcja taka, ze procedurze obslugi wniosku towarzysza zasady ,,dwoch par oczu”.
Nie mozna zadnego wsparcia przyznac poprzez jedng osobe. Funkcje kontrolne sg roz-
dzielone na wiele etapéw, jest cala procedura odzwierciedlona w systemie informatycz-
nym i zarejestrowana w tak zwanej historii sprawy. Tu sie nic pogrzebac nie da. Te fun-
dusze sg w zwigzku z tym bezpieczne i 5 proc. wnioskow typowanych jest do kontroli
w systemie losowym. Tez tutaj powiedzie¢ nie mozna. Zawsze dbam o to, zeby zawsze
szly publiczne sygnaly, ze srodki ze wspdlnej polityki rolnej wydatkowane sg w sposob
zgodny z przepisami europejskimi a wiec dbamy w sposob nalezyty o interes finansowy
Wsp6élnoty.

Kiedy te pienigdze moga trafi¢ na wie§? My bysmy chcieli, zeby pod koniec przysziego
roku to moglo mie¢ miejsce. To jest nasze wyzwanie. Ale oprocz nas, powtarzam, jest
Komisja Europejska. Nie wiem, jak dtugo bedzie trwala konsultacja programu i kiedy
ostatecznie ten program zostanie zatwierdzony.

Bylo pytanie, co robimy, jak bedziemy wygaszaé te perspektywe finansowa, kto$
z panstwa postéw pytat. Moze tez warto, zeby panstwo wiedzieli, ze we wszystkich pomo-
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cach PROW-owskich o charakterze powierzchniowym, czyli rézne dotacje do zalesien,
do rolno-$rodowiskowych i tak dalej, moga by¢ finansowane do 2015 roku — to po pierw-
sze. I po drugie - rok 2014 planowany jest jako tak zwany rok przejSciowy i przepisy
europejskie o tym roku przej$ciowym sg w trakcie przygotowywania. Zaréwno w zakre-
sie platnosci bezpo§rednich pierwszy filar, jak i drugi filar. Tak, ze rok 2014 bedzie, prak-
tycznie moéwigc, rokiem podobnym do roku 2013.

Natomiast w obecnej perspektywie, jesli chodzi o instrumenty inwestycyjne, mozemy
zwiera¢ umowy jeszcze w 2014 i 2015 roku. Tu nas nic nie hamuje, aczkolwiek musimy
mie¢ na wzgledzie sytuacje, ze ostatnia rozliczana z Komisja Europejska ptatno§é, to jest
31 grudnia 2015 roku. Wiec procesy musimy tak organizowaé, zeby wnioski o platnosé
wplynely odpowiednio wczesniej, zeby z Komisja Europejska na koniec 2015 roku moéc
sie rozliczy¢. Ale zalozenie jest dobre, ono pozwoli nam wydaé wszystkie pienigdze z pro-
gramu. Na koncéwce na pewno bedziemy czyni¢ jakie$§ tam przesuniecia, bo wiadomo,
ze zycie przynosi rozne niespodzianki pod tytulem: beneficjent, z ktérym jest zawarta
umowa o przyznanie wysokiej kwoty pomocy, rezygnuje z tej pomocy i pojawia sie wolna
kwota. I z tymi sytuacjami na koncu zawsze jest najtrudnie;j.

Czy jeszcze komus nie odpowiedzialam? To moze na tym bym zakonczyta mojg wypo-
wiedz. Jesli na co$ nie odpowiedzialam, to przepraszam.

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (PO):

Dziekuje, pani minister. Pan minister Marceli Niezgoda jeszcze.

Podsekretarz stanu w MRR Marceli Niezgoda:
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Bardzo dziekuje, pani przewodniczgca. Wysoka Komisjo, w kolejnosci zadawanych pytan
pan przewodniczacy Galazewski pytal o wartos¢ dodang niektoérych inwestycji — otoz,
to pojecie ,,warto§¢ dodana” jest pojeciem bardzo pojemnym. Chece powiedzieé, ze wnio-
skodawcy ubiegajacy sie o to finansowanie, kazdorazowo muszg w studiach wykonalno-
§ci projektow przeprowadzac analize zarowno ekonomiczna, jak i analize finansowa. Tu,
gdzie pojawiaja sie przychody w projekcie, gdzie wykazuje ta analiza finansowa, zgodnie
z przepisami okreslajacymi, z metodologia okreS§lajaca te przepisy, wkiad unijny moze
tylko finansowa¢ luke finansowa w projekcie, czyli tu, gdzie projekt sie samofinansuje,
dofinansowanie nie jest udzielane. Natomiast z reguly w przedsiewzieciach realizowa-
nych przez instytucje publiczne, luka finansowa, czy tez analiza finansowa nie wykazuje
przychodow w projekcie. Tak w przypadku samorzgdow, oczywiScie.

Mamy taki przykltad z drogami, gdzie nie sg pobierane oplaty za przejazdy drogami
gminnymi, powiatowymi, wojewoédzkimi, w zwigzku z tym jest tam pelne dofinansowa-
nie. Nie jest mi znana ta zasada mowigca o tym, ze jedna ztotéwka ma przynie§¢ dziesieé
groszy, natomiast — oczywiscie — we wszelkich rozmowach ministerstwa z interesariu-
szami zwracamy uwage na to, ze fundusze europejskie, po pierwsze — nie moga zaste-
powacé finansowania krajowego. Wynika to z zasady dodatkowoSci a takze powinny byé
traktowane jako prorozwojowe czyli inwestowane w polaczeniu, oczywiScie, ze Srodkami
krajowymi w te dziedziny, ktore — i tutaj zmierzamy do tego pojecia — beda generowac jak
najwiekszg warto$§¢ dodang. Czyli z jednej strony bedg zmniejsza¢ wydatki stale sektora
finansow publicznych, a z drugiej strony bedg wlasnie powodowaé wzrost gospodarczy.

I, oczywiscie, w tym kontek§cie pytanie pana przewodniczgcego o przystowiowy juz
aquapark jest pytaniem zasadnym, natomiast decyzja kazdorazowo nalezy przeciez
do danej spolecznoéci lokalnej i r6zna jest stopa zwrotu takich inwestycji. Niemniej jed-
nak jest to pytanie, jezeli dana jednostka samorzadu decyduje sie na takg inwestycje,
oczywiScie, musi przewidzie¢ w budzecie, jezeli takowe sie beda pojawialy — dodatkowe
wydatki na utrzymanie tego typu obiektow. Nie bylo tych inwestycji tyle, by mozna
moéwié o zjawisku patologicznym. Z drugiej strony trzeba powiedzie¢ (patrzac na takie
szersze spektrum), ze wzrasta rowniez dzieki inwestycjom w takg infrastrukture poziom
§wiadczonych uslug publicznych, wzrasta poziom kapitatu spolecznego na danym tere-
nie i te inwestycje — mowie o infrastrukturze spolecznej — z pewnoscig majg te wiasnie
wartos$¢ dodana.

Co do zdolnoéci absorpcyjnej samorzadéw, MRR przeprowadzalo takie badania.
W szczegdblnosSci pytanie dotyczy nie calego sektora finansow publicznych a podsektora

m.cC.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisyi bo Spraw UNIl EUROPEJSKIES (NR 191)

samorzgdowego. Mamy takie dane. One bezposrednio koresponduja z regulg wydatkowa
okreslong w ustawie o finansach publicznych i tutaj jest juz na pewno przez Rade Mini-
strow zatwierdzony, ale nie wiem, czy jest nadany druk sejmowy zmiany ustawy o finan-
sach publicznych, gdzie wskutek rowniez zabiegdw pani minister Elzbiety Bienkowskiej
regula ta w mniejszym stopniu bedzie dotyczy¢ inwestycji wspoétfinansowanych (mini-
mum w 60 proc. z funduszy europejskich), wiec pozostata kwota nie bedzie wchodzié
do limitu zadluzenia. OczywiScie, jest to w trakcie prac parlamentarnych, wiec panstwo
z pewnoscig bedg bacznie §ledzic przebieg prac nad tg ustawa.

Co do mikro-, malych i érednich przedsiebiorstw, utrudniony dostep i kontrole,
pomoc dla instytucji otoczenia biznesu. W kolejnej perspektywie planowana jest, jezeli
chodzi o instytucje otoczenia biznesu, troszeczke zmiana kierunku wsparcia. Otoz
w tym momencie jest tak, ze czesto instytucje otoczenia biznesu wychodzg do przed-
siebiorcow z konkretng ofertg dotyczacg pomocy. Chcemy to jednak zmieni¢ w taki spo-
sob, by od przedsiebiorcow wychodzito zapotrzebowanie na konkretny rodzaj pomocy
i dopiero wtedy instytucja otoczenia biznesu decydowalaby o pomocy.

Co do kontroli — nigdy ten proces kontroli nie jest chwalony i, z pewnos$cia, kon-
trola nastrecza pewnych obcigzen. W administracji jesteSmy praktycznie przyzwycza-
jeni do tego, ze szczegdblnie tutaj, gdzie mamy do czynienia (moze nie szczegdlnie, ale
takie mam doSwiadczenia), ze tu, gdzie mamy do czynienia z funduszami europejskimi,
kontrole czesto prowadzone byly w sposob permanentny. Kontrole czesto prowadzone
sg przez instytucje zaangazowane wla$nie w tenze proces, takie jak instytucja audy-
towa umiejscowiona w Ministerstwie Finanséw, takze kontrole Komisji Europejskiej
na poziomie regionalnych programoéw operacyjnych podobnie. Trzeba wiedzieé, ze znane
sg nam te uwagi i zapewniam panstwa, ze istnieje rowniez w ministerstwie taki zespot
ds. uproszczen i wszedzie, gdzie to byto mozliwe, zapewniam panstwa, ze byly podejmo-
wane proby zmniejszania tych (nazwalbym to szeroko) obcigzen administracyjnych, nie
tylko kontroli. Jednakowoz mamy tu do czynienia z pienigdzem publicznym i zasady
wydatkowania tych pieniedzy muszg podlega¢ pewnym kontrolom.

Wspomne tez o tym, ze jesteSmy zobowigzani do przestrzegania bardzo wielu wyma-
gan Komisji Europejskiej, czesto nawet nie wynikajacych ze zrédel prawa, ale z pochod-
nych, na przyklad z aktéow delegowanych. Takim najslynniejszym instrumentem jest
stosowanie taryfikatora w przypadku wykrytych nieprawidtowosci i tutaj tez instrument
ten, oczywiscie ze zrozumialych wzgledow, nie cieszy sie dobrg stawa. Ale — z drugiej
strony — nalezy pamietac, ze w przypadku niezastosowania tegoz taryfikatora, gdzie cze-
sto korekty sg na poziomie dwdch, pieciu procent, mogloby sie to konczy¢ korekta stu-
procentowg. W zwigzku z tym, to jest tez pewien rodzaj ksztaltowania relacji z Komisja
Europejska.

Co do wygaszania programoéw, to kwalifikowalno§é czy tez ponoszenie wydatkow
bedzie mozliwe, zgodnie z aktualnym brzmieniem rozporzadzenia, do kotica 2015 roku,
natomiast mamy czas na rozliczenie dokumentéw do marca 2017 roku. Jako dygresje,
czy tez ciekawostke powiem, ze niebawem trafi do panstwa raport z realizacji narodo-
wego planu rozwoju na lata 2004-2006. Z r6znych przyczyn, przede wszystkim takze
klesk zywiotowych w Polsce i kryzysu ekonomicznego w Europie, wydluzanie trwania
programéw bylto mozliwe i to bylo z korzyscia dla panstw czlonkowskich, poniewaz dtu-
zej mozna bylo ponosi¢ wydatki z tych funduszy.

Pytanie pana posta Szczerskiego: kiedy beda przyszle srodki, pienigdze, czy tez uru-
chomione programy operacyjne? Wiec zakladamy, ze z poczatkiem roku przystgpimy
do negocjacji formalnych a, tak jak powiedzialem, w drodze nieformalnych negocjacji
wiele rzeczy mamy juz uzgodnionych i wiele rzeczy jeszcze uzgodnimy do konca roku,
zanim przejdzie to na ten etap formalny. Zakltadamy, ze te programy bedg gotowe w pierw-
szej polowie przyszlego roku. Trzeba wiedzie¢, ze takim startem, punktem, w ktorym
mogli$émy juz te prace rozpoczac, byly konkluzje lutowe Rady. Trwajg prace w trilogach.
Nie mamy jeszcze gotowych rozporzadzen, wiec pracujemy wszyscy, zaréwno my, jak
i MRiRW, na projektach i w chwili, gdy co§ sie¢ zmienia a zmiany nastepuja.

Podam jeden przyktad: Parlament Europejski zyczy sobie zwiekszenia udziatu Euro-
pejskiego Funduszu Spotecznego (EFS) czyli, dopoki te dane sie zmieniaja, nie mozemy
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tez formalnie zamykac tychze dokument6éw. Podobnie jest z zapisami prawnymi na grun-
cie polskim. Mam tu na mys$li nowelizacje ustawy o zasadach prowadzenia polityki roz-
woju, ale takze potrzebna bedzie ustawa, nazwe jg — wdrozeniowa czyli ta, ktora bedzie
implementowac przepisy prawne rozporzgdzen unijnych na grunt prawa polskiego.
I tutaj rowniez formalnie prace trwajg nad konsultacjami tejze ustawy. Trafila ona juz
do konsultacji spotecznych, jednakowoz Rada Ministrow nie moze jej przyjac i przestaé
do parlamentu, dop6ki nie sg zaakceptowane przyjete przez PE rozporzadzenia. Wspo-
mnialem tutaj o tym, ze jest jeszcze dyskusja w trilogach nad udziatem EFS.

Podobnie rzecz ma sie z pytaniem pana posta o warunkowo§é makroekonomiczng.
Na poprzedniej Komisji do Spraw Unii Europejskiej pan Piotr Serafin, sekretarz stanu
w Ministerstwie Spraw Zagranicznych, szeroko referowal wlaénie ten temat, nie chcial-
bym wiec powtarza¢ tych kwestii. Nie jest to natomiast zaakceptowany mechanizm.
Trwajg negocjacje w trilogach z PE, Radg i, pod przewodnictwem prezydencji litew-
skiej, z panstwami czlonkowskimi. Jest zdecydowany sprzeciw PE co do wprowadzenia
tego mechanizmu oraz wiekszosci panstw cztonkowskich, stad tez nie moge sie odnie§é
do tego, jaki bedzie koncowy etap tych dyskusji, poniewaz one sie wlasnie tocza.

Co do tak zwanej zielonej zawartosci, to mamy tutaj dwie kwestie: ot6z wydatki pla-
nowane na cele klimatyczne, te 20 proc. I tutaj, rzeczywiscie, poszczegélne cele tema-
tyczne, (jest jedenascie celow tematycznych), w ramach tych celéw tematycznych, ktore
reguluja, na co mogg by¢ przeznaczone §rodki przyszlej polityki spojnosci, mamy okoto
stu priorytetow inwestycyjnych i te priorytety majg poszczegélne wagi, czyli wydatki
na te cele, w jakim stopniu przyczynig sie do tych celow klimatycznych i tak bedzie prze-
liczone. Natomiast caly cel tematyczny czwarty, nazwa jego — PrzejScie na gospodarke
niskoemisyjng we wszystkich sektorach — w calosci realizuje te cele klimatyczne.

Zgodnie z zasadg koncentracji tematycznej na pierwsze cztery priorytety, czyli zwia-
zane z badaniami i wsparciem przedsiebiorczosci, rozwojem cyfrowym oraz wlasnie tym
celem klimatycznym (PrzejScie na gospodarke niskoemisyjng we wszystkich sektorach)
zgodnie z propozycjami zapiséw minimum 50 proc. funduszy strukturalnych musi by¢
przeznaczone na te cele, w tym na cel czwarty czyli ten, umownie nazwany, klimatycz-
nym, minimum 15 proc. I takie zapisy pojawialy sie w Umowie Partnerstwa. Tam mamy
miedzy innymi odnawialne zrédla energii, ale takze, co jest tutaj duzym sukcesem nego-
cjacyjnym, miejski transport publiczny, ktéry — z jednej strony — bedzie realizowal ten
cel a z drugiej strony - ten cel klimatyczny bedzie sie przyczynial do osiagania wyzszego
poziomu koncentracji tematycznej. Jest bardzo oczekiwany przez miasta. I, co wazne
tez, z Funduszu Spdjnosci bedg mogly by¢ realizowane bardzo duze inwestycje w trans-
port, metro warszawskie — jako przyktad tu wymienie.

Polityka miejska. Ot6z, co do zasady, polityka rozwoju obejmuje swoim obszarem caty
teren kraju. Trzeba wiedziec, ze 28 mld euro (zgodnie z informacjg przekazana Wyso-
kiej Komisji, ktora jest w materiale), bedzie zarzadzane przez marszatkow, samorzady
wojewodztw i prowadzone sg prace nad tak zwang linig demarkacyjna, tak by — oczy-
wiScie — rodzaje dzialan wdrazanych w ramach polityki spjnosci nie byly dublowane.
Co do zasady, programy krajowe biora na siebie ciezar tych najwiekszych inwestycji,
programy regionalne inwestycje, co do ktorych wiasciwe sa tamte samorzady.

Ta linia demarkacyjna jest w trakcie tworzenia i ona bedzie modyfikowana w miare
potrzeb. Nie sluzy wagowaniu tych inwestycji czy stopniowaniu ich waznosci. Podam
taki przyktad: inwestycje w odnawialne zrédla energii. Tutaj takim kryterium bedzie
moc instalacji. Instalacje o nizszej mocy finansowane beda z regionalnych programoéow
a o wyzszej mocy beda finansowane z krajowego programu , Infrastruktura i érodowi-
sko”. No i tak poszczegélne, wszystkie inwestycje. Ten proces odbywa sie w dyskusji
z samorzgdami wojewodztw. Formalnie w biezgcej perspektywie (i tak bedzie rowniez
w przyszlej), taka bedzie propozycja, by zapisy te przyjmowane byly w drodze konsen-
susu. Sg propozycje w projekcie ustawy, by w przyszlo§ci zostal powotany komitet moni-
torujacy Umowe Partnerstwa. Znajda sie tam przedstawiciele strony samorzadowej, rza-
dowej, a takze partneréw spoleczno-gospodarczych i te zapisy bedg wlasnie w ten sposob
przyjmowane.
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Pytanie pani posel Wrobel, czy bez posrednictwa firm nie mozna siega¢ po granty?
Oczywiscie, prowadzenie sprawy czy tez ubieganie sie i potem rozliczanie wniosku
z pewno$cig wymaga pewnej wiedzy fachowej i trudno mi sie odnies$¢ tutaj co do kom-
petencji osoby prowadzacej na przyktad jednoosobowsg dziatalno$¢ gospodarcza. Réwniez
zapewne prowadzenie spraw zwigzanych z rachunkowoscia, tez ta osoba zleca ksiego-
wym, jezeli sama nie zatrudnia ksiegowych. Natomiast pewne informacje, na przykiad
dotyczace analizy finansowej we wnioskach, rozliczanie kwartalne czy tez przestanie
informacji czy wnioskow o platno$c, wymaga pewnej wiedzy fachowej. MRR ze wszyst-
kimi wojewddztwami podpisalo umowe na prowadzenie punktéw informacyjnych. Nie
tylko w miastach wojewddzkich. Jest to szersza sie¢ tych punktéw informacyjnych.
Udzielane sg tam bezplatne porady. Niemniej jednak, oczywiScie, stopien skompliko-
wania tych dokumentéw podlega ocenie i, oczywiscie, kazda ocena bedzie oceng subiek-
tywna. Natomiast w przyszlej perspektywie budzetowej (tez warto o tym powiedzieé) —
od chwili podpisania umowy o dofinansowanie bedzie obowigzek prowadzenia kontaktow
na linii (juz wtedy) beneficjent — instytucja zaangazowana we wdrozenie, elektronicznie,
co z pewnoscig tez bedzie uproszczeniem, je§li nie bedzie potrzeby wytwarzaé wersji
papierowych. Natomiast tez trzeba bedzie podawac¢ dane wymagajgce wiedzy fachowe;.

Pytanie pani posel Zalewskiej: ewaluacja tego, co sie wydarzyto. Ewaluacje prowa-
dzone sa na biezgco, rowniez wielokrotnie miatem mozliwo§¢ prezentowac je podczas
pracy parlamentarnych. Chee powiedzieé, ze my — jako kraj czlonkowski — podlegamy,
oczywiscie, rowniez permanentnej kontroli Komisji Europejskiej, MRR jako odpowie-
dzialne za zarzadzanie programami operacyjnymi.

3 14 pazdziernika w ubieglym tygodniu (czwartek i pigtek) miato miejsce spotkanie
roczne z Komisjg Europejska i, chce powiedzie¢ (nie wypadaloby mi samego siebie, czy
tez MRR chwali¢), ale oceny Komisji Europejskiej sa bardzo dobre. Potwierdzone to jest
publicznie, wiec jest to informacja obecna w przestrzeni publicznej. Trzy tygodnie temu
obecny byt pan Johannes Hahn, komisarz ds. polityki regionalnej, podobne oceny.

Pytanie, czy tez pani poset w duzej czesci jakby opisywala sytuacje w UE... jak rozu-
miem, w wojewodztwie, z ktorego pochodzi. Stwierdzenie mowigce o tym, ze nie ma kon-
troli, nie koresponduje z tym, o czym méwilem weze$niej, ze instytucje, przedsiebiorcy
wyrazajg przeciwny poglad, ze tych kontroli jest wiasnie nadmiar. Wobec tego nie moge
sie do tego inaczej odnies¢.

Sposob wybierania wnioskéw do dofinansowania jest identyczny w catej Polsce. Kry-
teria okreslaja komitety monitorujgce. Cala natomiast procedura, nie tylko wylania-
nia wnioskéw o dofinansowanie, ale az do realizacji, do zakonczenia kontroli a takze
po realizacji, podlega audytowi zgodnosci, podlega rowniez permanentnym kontrolom.
Wiec te instytucje rowniez sa kontrolowane. Komisja Europejska jest obecna jako obser-
wator w skladzie kazdego komitetu monitorujacego. Rowniez organizacje pozarzadowe,
oczywiscie. Stad tez pozwalam sobie stwierdzi¢, ze sposéb wylaniania, okreslania kryte-
ri6w jest transparentny.

W dalszej czesci pani posel Zalewska mowita o efektach programu operacyjnego
»Kapital ludzki”. Chce powiedzie¢, ze tu réwniez sa pozytywne oceny Komisji Europej-
skiej. Bardzo duze zmiany zaszly z poczgtkiem 2011 roku. Zmiana podrecznika kwa-
lifikowalno$ci wydatkow, powigzanie wydatkow kwalifikowalnych z celami projektu
czyli musialy sie pojawiaé efekty zatrudnieniowe i wydatki byly kwalifikowalne pro-
porcjonalnie do osiagania tychze efektow. Rozumiem, ze przywolywane byly przyktady,
gdzie poddawane byly w watpliwosc te szkolenia, ale zapewniam panstwa, ze zacho-
dzily w trakcie realizacji programu bardzo duze zmiany. Podam to jako przyklad, nie
chcialbym negatywnych przykladow, wiec nie wymienie panstwa, ale jest takie panstwo
czlonkowskie, ktore ma dwadzieScia dwa programy regionalne finansowane z EF'S, czyli
kazdy z regionéw tego panstwa ma osobny program i to rowniez powiedziala Komisja
Europejska podczas ubieglotygodniowego spotkania, na dzien dzisiejszy maja szesnaScie
programoéw zawieszonych, tak ze w zwigzku z tym musialy tam wystapié takie problemy.
U nas to funkcjonuje w sposéb zadowalajacy.

Bardzo dziekuje.
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Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (PO):

Bardzo dziekuje, panie ministrze. Czy kto§ jeszcze z panstwa chcialby uzupelniajace
pytania? To bardzo prosze krétko, bo do 12.30 mieliémy zakonczy¢ posiedzenie. Bardzo
prosze, pani poset Wrobel.

Posel Marzena Wrobel (SP):

Panie ministrze, ja poprosze w takim ukladzie o zestawienie w odniesieniu do wszyst-
kich wojewodztw za okreslony okres. Mogg sobie panstwo wybraé, nie wiem, rok albo
calg perspektywe finansowa. Ale chcialabym uzyskac dane poréwnawecze, ile w okreslo-
nym czasie zaakceptowano wnioskéw od mikroprzedsiebiorstw. Ile to bylo wnioskow
i na jakg kwote w poszczegélnych wojewddztwach. Bo ja mySle, ze panstwo po prostu
nie majg rozeznania.

dJesli rzad mowi o walce z bezrobociem to znaczy, ze te §rodki, ja rozumiem, ze w inte-
resie panstwa jest to, zeby one trafialy rownomiernie i do duzych firm, i do matych firm.
Natomiast mam sygnaly, ze trafiajg wylacznie do firm duzych a mikroprzedsiebiorstwa,
ktoére najbardziej potrzebujg pomocy i ktérych czesto nie staé¢ na zakup tych ustug spe-
cjalistycznych, ktore sa bardzo drogie, de facto sa zostawiane same sobie. Je§li mamy
walczy¢ z bezrobociem, to powinniSmy zadbaé¢ w sposob szczegdlny o ten sektor rynku.
A tak nie jest. W wojewddztwach koncentrujg sie, tak jak i ministerstwo, wylgcznie
na wydaniu pieniedzy, natomiast nie obchodzi panstwa juz zupelnie to, do kogo te pie-
nigdze trafiajg — czy trafiajg do tych osob, ktore najbardziej tego potrzebuja, by rozwijaé
swoje zaktady pracy?

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (PO):

Dziekuje, pani posel. Rozumiem, ze chodzilo o to, zeby zestawienie na piémie dostac?

Posel Marzena Wrobel (SP):

Tak, zestawienie na piSmie, co§ w rodzaju probki. To moze by¢, tak jak méwie, wybrany
okres, ale wolalabym, zeby ta stara perspektywa finansowa nie byla brana pod uwage,
tylko w miare aktualne dane, powiedzmy za jeden rok we wszystkich wojewodztwach.

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (PO):

Dziekuje, pani posel. Poprosimy o taki material. Pan poset Szczerski.

Posel Krzysztof Szczerski (PiS):

Dziekuje. Z odpowiedzi pana ministra zrozumialem, ze na razie jeszcze panstwo w ogole
nie wiedza, jakie bedg warunki wydatkowania tych Srodkoéw, jesli chodzi o warunkowos¢
makroekonomiczna, bo prace trwaja, tak? Czyli dopiero dowiemy sie po jakim§ czasie
de facto, w jaki sposéb w ogodle bedziemy mogli po te Srodki siegngé. Czyli wszystko jest
na razie jeszcze w zawieszeniu, bo trwajg trilogi. Wiec to jest wazna informacja, bo de
facto rozmawiamy caly czas o potencjalnych wirtualnych zdolnoSciach, bo moze sie oka-
zac, ze siegniecie po te srodki bedzie w duzej mierze trudne lub niemozliwe.

Dwa pytania szczegbtowe, bo zapomnialem o to zapyta¢ w poprzedniej rundzie pytan.
Czy Polska planuje zgloszenie czegokolwiek do Connecting Europe Facility, bo TNT
widzialem, ze jest tu gdzie$ ujete w niektoérych programach operacyjnych, natomiast czy
do Connecting Europe Facility zglaszamy cokolwiek? To raz. I dwa: czy premier Tusk
jeszcze ruszy po Polsce pytac¢ Polakow o to, na co wydac pienigdze, czy ten projekt jest
juz zarzucony? Czy pan minister co§ wie, czy bedzie jeszcze objazd Polski przez premiera
z zapytaniem o to, na co wyda¢ pienigdze z funduszy strukturalnych, bo taki byl, rozu-
miem, projekt. Czy ten pomyst juz jest zarzucony?

Dziekuje.

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (PO):

Dziekuje. Pan poset Szyszko.

Posel Jan Szyszko (PiS):
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Dziekuje bardzo, pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo. Mam pytanie do pani minister,
bo akurat pani méwila o priorytetach. Prosze mi odpowiedzie¢ bardzo krotko, co bedzie
wskaznikiem realizacji tego priorytetu rolno-srodowiskowo-klimatycznego? Czy bedzie
tym wskaznikiem widok rolnictwa, ktore jest w starej pietnastce a powigzany jest z tym

m.cC.
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rozpoczynajacy sie rowniez w Polsce lawinowy zanik gatunkéw i reakcjg na to jest proba
(bedziemy o tym mowili jutro) implementacji rozporzadzenia o gatunkach inwazyjnych.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (PO):
To moze w kolejnosci tez zadawania pytan. Pan minister Niezgoda byl pierwszy.

Podsekretarz stanu w MRR Marceli Niezgoda:

Dziekuje, pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, pytanie pana posta Szczerskiego...
pani poset Wrobel zyczy sobie otrzymac informacje pisemna. Ot6z Polska planuje korzy-
sta¢ z Connecting Europe Facility. Mamy tam zastrzezong koperte narodowa. Chce
powiedzie¢, ze koperta narodowa obowigzuje bodajze do 2016 roku. Polska ma wiec
szanse uczestniczy¢ tutaj w otwartych konkursach. Co do warunkowo§$ci makroekono-
micznej, wydaje sie, ze to jest pojecie naduzywane, jesli chodzi o warunki wykorzysta-
nia. Warunkowo§¢ makroekonomiczna nie ma zwigzku z biezacym programowaniem.
To jest objete tak zwang warunkowoscig ex ante. Polska zna te warunki. W wiekszo§ci
polega to na implementacji prawa unijnego. Polska jest przygotowana i zna warunki
wykorzystania, wiec tutaj nie ma zadnego zagrozenia. Warunkowo§¢ makroekonomiczna
nie dotyczy bezpo$rednio na tym etapie projektowania umowy partnerstwa i przysztych
programo6w operacyjnych.

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (PO):
Dziekuje. Pani minister.

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:
Odpowiadajac bardzo kréotko: wskaznikiem w programach rolno$rodowiskowych jest
zawsze albo powierzchnia, albo sztuka zwierzat. Powierzchnie otrzymano w sposob zgodny
z wymaganiami ekologicznymi. Zwierze zarejestrowane w zasobach genetycznych.

I krétka odpowiedz dla pana posla, ktory pytal, czy mozna tgczyé programy wspar-
cie z funduszu morskiego i wsparcie z funduszu rolnego. Powiem tak: beneficjent moze
sie ubiegac o jedno i o drugie wsparcie, ale nie moze sie ubiega¢ na ten sam projekt,
na to samo przedsiewziecie.

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (PO):
Dziekuje bardzo. Pan posel Szyszko jeszcze.

Posel Jan Szyszko (PiS):
Czyli po prostu generalnie lawinowy zanik gatunkéw, powielamy bledy UE. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (PO):
Pani minister?

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:
Odwrotnie. Jesli jest to wsparcie objete dyrektywa ptasia, jest nakazana praktyka taka,
ktora umozliwi gniazdowanie, utrzymanie tych ptakéw zgodnie z dyrektywa.

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (PO):
Dziekuje. Panie posle, chwileczke. Po pierwsze prosze sie zglosic, jesteSmy na posiedze-
niu Komisji.

Posel Jan Szyszko (PiS):
Wtasnie o to mi chodzi, wlasnie pytam, czy jest stan i czy sie bedzie mierzyto to, czy
tez nie? Czy tylko i wylacznie sie przyzna, ze o ile prowadzimy ten program, to bedzie
to polegalo na tym, ze bedzie wiecej gniazd ptakéw z zalgcznika pierwszego. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (PO):
Pani minister juz odpowiedziata. Bardzo dziekuje. Zakonczyliémy dyskusje. Stwierdzam,
ze Komisja przyjeta do wiadomosci informacje na temat stanu prac nad ostatecznym
ksztaltem Umowy Partnerstwa — kierunkéw wsparcia rozwoju Polski na lata 2014-2020.
Sprawy biezace. Czy ktos z panstwa chcialby zabrac glos? Nie widze.
Zamykam posiedzenie Komisji.




