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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Nadzwyczajnej do spraw zmian w kodyfika-
cjach (nr 13)

26 czerwca 2012 r.

Komisja Nadzwyczajna do spraw zmian w kodyfikacjach, obradujgca pod prze-
wodnictwem posta Krzysztofa Kwiatkowskiego (PO), przewodniczgcego
Komisji, rozpatrzyta:

- sprawozdanie podkomisji statej do spraw nowelizacji prawa karnego
o senackim projekcie ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
karnego oraz niektérych innych ustaw (druk nr 270).

W posiedzeniu udziat wzigl Stanistaw Chmielewski sekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwo-
Sci wraz ze wspolpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Agnieszka Grybska i Sylwia Chojecka
- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Tomasz Czech i Stawomir Osuch - legislato-
rzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Krzysztof Kwiatkowski (PO):

Dzienn dobry panstwu, otwieram posiedzenie Komisji Nadzwyczajnej do spraw zmian
w kodyfikacjach. W porzadku posiedzenia mamy rozpatrzenie sprawozdania podkomi-
sji stalej do spraw nowelizacji prawa karnego o senackim projekcie ustawy o zmianie
ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw (druk nr 270).
Projekt bedzie przedstawial przewodniczacy podkomisji, pan posel Jerzy Kozdron. Ja w
tym miejscu witam jeszcze pana ministra Chmielewskiego wraz ze wspélpracownikami.
I od razu, w zwigzku z tym, ze rozpoczynamy z krociutkim opéznieniem, ale tu bez
winy pana przewodniczacego Kozdronia, bo jednocze$nie prowadzit posiedzenie Komisji
Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka, oddaje glos celem przedstawienia projektu.

Posel Jerzy Kozdron (PO):
Dobrze. W zasadzie trzeba przyznaé, ze sie urwatem z tej Komisji. To posiedzenie dalej
trwa, ale ze wzgledu na szacunek dla pan i panéw poslow, a szczegélnie dla pana mini-
stra, po prostu ucieklem. Mam nadzieje, ze przedstawiciele ministerstwa nie uciekng i
mi autoryzujg wszystkie te poprawki, ktoére byly zgloszone w podkomisji, poniewaz jest
takie stanowisko klubu, ze wszystkie poprawki majg by¢ przez was autoryzowane. To
jest prawda, panie ministrze?

Przewodniczacy posel Krzysztof Kwiatkowski (PO):
Potwierdzam, ale przyjmiemy tutaj wersje skrécona.

Posel Jerzy Kozdron (PO):

Dobrze. Prosze panstwa, nowelizacja projektu dotyczy w istocie rzeczy k.p.k. i ustawy
o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych, to sg dwie zasadnicze regulacje. Co bylo
powodem tej nowelizacji? Ano, dekret o nalezno$ciach §wiadkéw, bieglych i stron w po-
stepowaniu sgdowym z 26 pazdziernika 1950 r. Dzieki Bogu, dekret obowigzywal ponad
60 lat. Jakie uzasadnione koszty i jakie mozliwo$ci zwrotu kosztow podréozy, noclegow
przewidywat ten dekret, juz nie bede wspominatl.

W kazdym razie w tym zakresie trzeba bylo znowelizowac przepisy i Senat za-
proponowal zmiane, wprowadzenie mozliwo§ci dochodzenia tych nalezno$ci przez
Swiadkow, strony, bieglych, ttumaczy czy specjalistow na podstawie przepisow k.p.k.,
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w kolejnych artykulach po art. 618, a wiec artykuly od 618a do 6181. W pierwszym rze-
dzie przyznaje sie §wiadkom zwrot uzasadnionych wydatkow zwiazanych z podroza
i zwrot utraconego wynagrodzenia lub dochodu, przy czym przewiduje sie jednocze-
énie gérng granice tych $wiadezen. Swiadczenia np. z tytutu kosztéw podrézy, jazdy
wlasnym samochodem, nie mogg przekroczy¢ gornej granicy przyznanych naleznosci
pracownikom sfery publicznej, czyli przyslugujacych pracownikom samorzgdowym i
administracji rzagdowej. Podobnie jest z utraconym wynagrodzeniem, przy czym gorna
granicg okre§la art. 618b. W § 3 méwi sie o 4,6% kwoty bazowej dla os6b zajmujacych
kierownicze stanowiska panstwowe, a wiec to jest ten géorny pulap, ktoérego nie mozna
przekroczy¢ przy utraconym wynagrodzeniu.

Nastepna kwestia to sg naleznosci bieglych i ttumaczy oraz specjalistow, przy czym
rozroznia sie specjalistow wykonujgcych czynnoSci procesowe w ramach organu proce-
sowego, a wiec jezeli dotyczy to policjantéw i sktadanych przez nich ekspertyz np. przez
funkcjonariuszy Komendy Gléwnej, to tutaj te naleznoSci nie przystuguja. Natomiast bie-
glym powolanym przez sad przystuguje wynagrodzenie za wydang opinie i §wiadczenie
za utracony zarobek oraz zwrot kosztow podrozy. Przy czym ujednolica sie to, ze jezeli w
kilku sprawach przyjedzie do jednego sadu, to przystuguje mu tylko jedna naleznosc¢ za
koszty podrozy, a nie w kazdej sprawie odrebnie. To by bylo tyle, jezeli chodzi o k.p.k.

Natomiast rozszerzyliSmy ten projekt - i podkomisja to przyjela — o systemowe roz-
wigzania, a wiec w Kodeksie postepowania administracyjnego, w ordynacji podatkowej,
w Kodeksie postepowania w sprawach o wykroczenia, w ustawie - Prawo o postepo-
waniu przed sgdami administracyjnymi, w ustawie o stuzbie zastepczej i w ustawie o
powszechnym obowigzku obrony RP zastosowanie bedg mialy przepisy ustawy o kosz-
tach sgdowych w sprawach cywilnych. Poniewaz projektodawcy tego nie przewidzieli,
to tutaj dzieki zapobiegliwosci ze strony Biura Legislacyjnego zwrécono nam uwage, ze
nie o wszystkich zagadnieniach ta nowelizacja mowi i w pewnym momencie powstanie
po prostu luka i trzeba bedzie jg zapelnic. RozszerzyliSmy o te nowelizacje. Natomiast
w ustawie o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych powtoérzone zostaty niejako prze-
pisy przewidziane w k.p.k. w sprawie zwrotu §wiadkowi kosztéw podrézy, kosztow noc-
legu, utraconego wynagrodzenia lub dochodu, podobnie gorna granica tego dochodu
zostala powtorzona.

Jeszcze jedna rzecz, o ktorej chciatbym tutaj powiedzie¢. PrzewidzieliSmy, ze te na-
leznoSci przyznaje sie stronom, §wiadkom i bieglym na ich wniosek. Wniosek o przyzna-
nie naleznoSci o ktorych mowa, sklada sie ustnie do protokotu lub na piSmie w terminie
3 dni od zakonczenia czynnoéci z udzialem osoby uprawnionej do tych naleznosci, a w
przypadku osoby o ktérej mowa w art. 88 z udziatem Swiadka, ktéremu ona towarzyszy-
ta. Sg bowiem jeszcze sytuacje, kiedy przyznajemy naleznoSci osobom towarzyszacym
swiadkowi, ktory np. jest osobg niepelnosprawng; sama nie jest w stanie sie poruszac,
sama nie jest w stanie dojechac do tego sadu, kto$ jg musi do tego sagdu dostarczyc¢, zeby
te zeznania mogla zlozy¢. W tej sytuacji osoba towarzyszaca tez ma prawo do zwrotu
tych kosztow, o ktorych mowiliSmy.

Przy czym troche inaczej zredagowaliSmy przepis i ten termin 3-dniowy jest termi-
nem zawitym, wiec bedzie mogt by¢ przywracany. Przedtem bylo tak, ze byl to termin
prekluzyjny i w istocie rzeczy niedochowanie tego 3-dniowego terminu powodowalo,
ze roszczenie wygasalo. Natomiast rozne sytuacje zyciowe mogly powstaé, ze swiadek
czy strona tego wniosku w terminie zakre§lonym nie ztozyl. To by bylo wszystko, panie
przewodniczacy. Jezeli kto§ by mial jakie$ szczegbélowe pytania to odsytam do lektury
sprawozdania, a jak bede potrafil, to odpowiem.

Przewodniczacy posel Krzysztof Kwiatkowski (PO):
Bardzo dziekuje panu przewodniczgcemu, szczegélnie ze bylem swiadkiem jak sprawnie
i z duzg intensywnoscig podkomisja nad tym projektem pracowata. Oddaje glos przed-
stawicielom Ministerstwa SprawiedliwoSci ze szczegdlng prosbg o odniesienie sie do
ksztaltu, ktory proponuje podkomisja. Panie ministrze.
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Sekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci Stanistaw Chmielewski:

Dziekuje, panie przewodniczgcy. Szanowna Komisjo, stanowisko Ministra Sprawiedli-
wosci jest pozytywne co do projektu, ktory wypracowala podkomisja — do sprawozda-
nia. Przedstawiciele Ministra Sprawiedliwosci brali udzial w tych pracach w sposéb tez
- mys$le — intensywny i starali sie jak najbardziej kompleksowo przygotowac te regula-
cje, gdy juz praca nad nig ruszyla. To jest wazne, zebySmy zalatwili to kompleksowo.
Natomiast, co do tych wszystkich poprawek, ktore jeszcze sie majg ewentualnie pojawié
dzisiaj, to oczywiscie wypowiemy sie w tym momencie, kiedy one bedg. Czy one juz sie
pojawily? Bo mamy taka zapowiedz, a wiemy, ze pan posel Kozdron w ramach prze-
mysSlen ostatniego rzutu przed dzisiejszym posiedzeniem Komisji mial jeszcze pewne
rzeczy do zgloszenia.

Posel Jerzy Kozdron (PO):
Pierwsze slysze o poprawkach.

Sekretarz stanu w MS Stanistaw Chmielewski:
No tak, bo kto§ musi przejac z posiow, zeby...

Posel Jerzy Kozdron (PO):
A to, ze przejac, ale rozumiem, ze to pan te poprawke ma?

Sekretarz stanu w MS Stanislaw Chmielewski:
Nie, ja nie...

Posel Jerzy Kozdron (PO):
Niech pan powie, o czym ta poprawka traktuje, to wtedy powiemy, czy my ja zaakcep-
tujemy, czy nie.

Sekretarz stanu w MS Stanislaw Chmielewski:
Sa trzy poprawki, ktore majg doprecyzowac przepisy zwigzane z kosztami, ktore beda
refundowane.

Posel Jerzy Kozdron (PO):
Do jakiego konkretnie artykutu?

Sekretarz stanu w MS Stanistaw Chmielewski:
Do art. 1 i tresci art. 618i, jezeli chodzi o nowelizowane tresSci, a potem do art. 9 spra-
wozdania w pkt 6 i w pkt 1.

Posel Jerzy Kozdron (PO):
Czyli w art. 1 - art. 618i, tak? ,,W przypadku gdy biegly, ttumacz lub specjalista nie beda-
cy funkcjonariuszem organéw procesowych zostang wezwani przez uprawniony organ
w kilku sprawach na ten sam dzien, zwrot kosztow podrdzy, noclegu, utraconego zarob-
ku lub dochodu z powodu stawiennictwa na wezwanie organu, przystuguje im tylko raz,
nawet jezeli organ nie skorzystal z ich uslug”. I ostatnie zdanie ,,Przepisy art. 618 a i
618h stosuje sie odpowiednio”.

Sekretarz stanu w MS Stanislaw Chmielewski:
Jeszeze art. 9.

Przewodniczacy posel Krzysztof Kwiatkowski (PO):
Przeczytaj w jedynce.

Posel Jerzy Kozdron (PO):
»L...] skre§li¢ wyrazy «Przepisy art. 618a i art. 618h...

Sekretarz stanu w MS Stanislaw Chmielewski:
...stosuje sie odpowiednio»”.

Posel Jerzy Kozdron (PO):
»lL...] dodaé wyrazyl...]”
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Sekretarz stanu w MS Stanistaw Chmielewski:
Pomiedzy wyrazem ,,noclegu” a wyrazami ,,utraconego zarobku” dodajemy ,,utrzyma-
nia w miejscu wykonywania czynnosci postepowania”.

Posel Jerzy Kozdron (PO):
Doda¢ wyrazy. Gdzie?

Sekretarz stanu w MS Stanislaw Chmielewski:
Po slowie ,,noclegu”.

Posel Jerzy Kozdron (PO):
,Utrzymania w miejscu wykonywania czynno$ci postepowania” — czyli rozumiem, ze tu
chodzi o ten ryczatt?

Sekretarz stanu w MS Stanistlaw Chmielewski:
Tak, doprecyzowujemy, zeby nie bylo watpliwosci.

Posel Jerzy Kozdron (PO):
Tu chodzi o ten ryczalt - ,utrzymania w miejscu wykonywania czynnosci postepowa-
nia”. O co tutaj chodzi?

Sedzia delegowany do MS Piotr Kula:

Piotr Kula. Art. 618i w trakcie prac podkomisji podlegal pracom redakcyjnym. Byto po-
czatkowo przewidywane odesltanie do innych przepiséw, ale to odestanie nie bylo zbyt
precyzyjne. W zwiazku z tym podkomisja zdecydowala o tym, zeby zastosowaé opis tych
Swiadczen, o ktorych ten przepis traktuje, czyli o tym, ze nalezy jednorazowo zwracaé
koszty, ktore zostaly poniesione. Wymieniono w tym przepisie koszty noclegu, koszty po-
drozy, koszty utraconego zarobku, natomiast prawdopodobnie przez przeoczenie zniknety
z tego przepisu koszty utrzymania w miejscu wykonywania czynnosci, ktore to...

Posel Jerzy Kozdron (PO):
A dlaczego wnosicie o skre§lenie tego ostatniego zdania ,,Przepisy art. 618 a i art. 618h
stosuje sie odpowiednio”?

Sedzia delegowany do MS Piotr Kula:
Dlatego, ze istotg tego przepisu jest wskazanie, ze §wiadczenia przystuguja tylko raz. To
odestanie jest tutaj po prostu zbedne.

Posel Jerzy Kozdron (PO):
Rozumiem, czyli ono jest zbedne. Dobrze, teraz art. 9 pkt 6.

Sekretarz stanu w MS Stanislaw Chmielewski:
To sg wszystko analogiczne...

Posel Jerzy Kozdron (PO):
Czyli to jest konsekwencja tego?

Sekretarz stanu w MS Stanislaw Chmielewski:
Tak, tozsamo$¢ materii.

Posel Jerzy Kozdron (PO):
Dobrze. Art. 9 pkt 1 - art. 9 pkt 3: ,,wysoko§¢ wynagrodzenia i zwrot wydatkéw poniesio-
nych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w danej sprawie, majac na wzgledzie
[...]7. Czy art. 9 pkt 3 tego samego dotyczy?

Sekretarz stanu w MS Stanislaw Chmielewski:
Co do zasady.

Posel Jerzy Kozdron (PO):
Art. 9 pkt 3. Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Stawomir Osuch:
Jezeli chodzi o te zmiane, to ona zostala dodana na posiedzeniu podkomisji w zwigzku
z tym, ze te kwestie, ktore majg by¢ regulowane w samym dziale naleznoSci bieglych,
Swiadkow i ttumaczy sa, jezeli chodzi o materie art. 9 pkt 3 obecnie wyrzucone - mozna
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powiedzie¢ kolokwialnie - do przepiséw ogdlnych ustawy o kosztach sadowych. Nato-
miast pierwsza opcja byla taka, zeby w ogéle te zmiane skreslic. Jednak my jeszcze
przyjrzeliémy sie uwaznie temu przepisowi i to chyba bylaby zbyt pochopna decyzja,
gdyz w art. 9 pkt 3 to upowaznienie podmiotowo dotyczy takze kuratorow, a wiec nie
tylko biegtych. W naszych pracach interesowalo nas wyjecie z tego przepisu tylko bie-
glych i zgodnie z systematyka wstawienie ich do przepisow o kosztach bieglych. Stad
jest opcja przywrocenia tego przepisu bez bieglych.

Posel Jerzy Kozdron (PO):
Teraz tak, panie mecenasie. Czy art. 9 pkt 3 zmienia brzmienie art. 88 ustawy o kosz-
tach sgdowych w sprawach cywilnych, tak? Czy on w ogole jest jaka$ nowoScig norma-
tywna?

Legislator Stawomir Osuch:
Nie, to jest tylko kwestia korekty w zwiazku z przyjetym juz wcze$niej brzmieniem
przepisu dotyczacego samych kosztow i umieszczeniem w ustawie o kosztach sadowych
upowaznienia dla Ministra Sprawiedliwosci. Chodzi o to, zeby te upowaznienia sie nie
dublowaly, ale zeby zachowa¢ jednak mozliwo§¢ uregulowania w drodze rozporzadzenia
kwestii kosztow i wynagrodzen dla kuratoréw sgdowych. Tego, co obecnie jest zawarte
juz w delegacji z art. 9 pkt 3. Stad tez jest propozycja nowego brzmienia, bez bieglych.

Posel Jerzy Kozdron (PO):
Art. 9 pkt 3?

Legislator Stawomir Osuch:
Tak, ustawy o kosztach sgdowych.

Sekretarz stanu w MS Stanistlaw Chmielewski:
Jezeli moge tutaj wspomoéc pana mecenasa, pozostawienie tego przepisu powoduje, ze
kurator ustanowiony dla strony, bo to jest kurator, ktory dziala...

Posel Jerzy Kozdron (PO):
Dobrze, ale prosze panstwa, pracujemy dzisiaj na sprawozdaniu, nie pracujemy na dru-
ku pierwotnym. Dlatego chodzi o to, czy to jest dodane do tego, co my proponujemy w
sprawozdaniu?

Sekretarz stanu w MS Stanislaw Chmielewski:
W miejsce skreslenia wpisanie takiej tresci.

Legislator Stawomir Osuch:
To jest inna zmiana. Panie przewodniczacy, bo my w art. 9 w zmianie nr 1 proponujemy
uchyli¢ art. 9 pkt 3. Natomiast ta propozycja poprawki polegalaby na tym, zeby temu
art. 9 pkt 3 nada¢ nowe brzmienie. To bylaby w art. 9 projektu zmiana nr 1.

Posel Jerzy Kozdron (PO):
Czyli ,,w art. 9 pkt 3 otrzymuje brzmienie”, tak?

Legislator Stawomir Osuch:
Tak.

Posel Jerzy Kozdron (PO):

Ja to pomylitem, bo widzi pan, art. 9 sprawozdania to jest inny, a art. 9 ustawy o kosz-
tach sadowych to jest jeszcze inny. To jest w art. 9 sprawozdania art. 9 ustawy o kosz-
tach sadowych, taka zbitka. Dobrze. Tam gdzie zeSmy uchylali okre§lamy, ze ,, wysoko§é
wynagrodzenia i zwrot wydatkow poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla
strony w danej sprawie, majgc na wzgledzie rodzaj sprawy, stopien zawilosci i naktad
pracy kuratora”, czyli przewidujemy mozliwo$¢ domagania sie zwrotu wydatkow ponie-
sionych przez kuratora?

Legislator Stawomir Osuch:
Tak, panie przewodniczacy. Tu korekta rzeczywiscie dotyczy tylko tego, ze w przepisie
zostali kuratorzy. Biegli sg juz w catkiem innej czesci naszej nowelizacji. Natomiast byt
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tam tez element blankietowy, mianowicie, niedookreslony byt zakres zwrotu ,,inne oso-
by i instytucje”, a takze niedookreslone bylo upowaznienie, jezeli chodzi o przedmiot.
Stad tez po konsultacji z MS uznaliSmy, ze te elementy blankietowe, ktore mogtyby byé
tez watpliwe konstytucyjnie, po prostu warto byto usungc.

Posel Jerzy Kozdron (PO):
Dobrze.

Sekretarz stanu w MS Stanistaw Chmielewski:
Te dwa punkty pierwsze sg facznie glosowane.

Posel Jerzy Kozdron (PO):
Tak, zglosze te poprawki.

Przewodniczacy posel Krzysztof Kwiatkowski (PO):
Pan przewodniczacy zglasza poprawki.

Posel Jerzy Kozdron (PO):
Tylko, ze jeszcze jedng rzecz chcialem dopytaé. W punkcie nr 2 poprawek, panie mece-
nasie, pan ma te poprawki, czy art. 9 pkt 6 dotyczy sprawozdania, czy ustawy?

Sekretarz stanu w MS Stanislaw Chmielewski:
Sprawozdania.

Posel Jerzy Kozdron (PO):
Bo widzi pan, tutaj jest tak — piszecie art. 9 pkt 3, ale nie méwicie, ze to dotyczy art. 9
pkt 1 sprawozdania i art. 9 pkt 3 ustawy o kosztach sgdowych.

Legislator Stawomir Osuch:
Poprawka nr 3 ,w art. 9 pkt 1 nada¢ brzmienie”, czyli dotyczy nadania brzmienia art.
9 pkt 1 sprawozdania.

Sekretarz stanu w MS Stanislaw Chmielewski:
Jezeli chodzi o poprawke nr 2, to jest to art. 9 sprawozdania.

Posel Jerzy Kozdron (PO):
To dotyczy sprawozdania, pkt 6, tak?

Sekretarz stanu w MS Stanislaw Chmielewski:
Tak, pkt 6 w art. 9.

Posel Jerzy Kozdron (PO):
Dotyczy sprawozdania. Dobrze, podpisze. A ministerstwo do tych poprawek jak sie
ustosunkowuje?

Sekretarz stanu w MS Stanislaw Chmielewski:
Pozytywnie.

Posel Jerzy Kozdron (PO):
Zaraz pan minister podpisze.

Sekretarz stanu w MS Stanislaw Chmielewski:
Dobrze.

Posel Jerzy Kozdron (PO):
Tamte stare poprawki tez prosze dac¢ do podpisu.

Przewodniczacy posel Krzysztof Kwiatkowski (PO):
Dziekuje za przedstawienie sprawozdania panu przewodniczacemu Kozdroniowi. Wie-
my juz, ze te poprawki sg zgtoszone do sprawozdania. Nie ma przedstawiciela wniosko-
dawcow z Senatu? Nie ma. Czy Biuro Legislacyjne chce zabraé glos?

Legislator Stawomir Osuch:
Juz nie.
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Przewodniczacy posel Krzysztof Kwiatkowski (PO):

Dziekuje. Przechodzimy do rozpatrzenia sprawozdania. Zrobimy to w najsprawniejszy
mozliwy sposob, czyli po jednostce redakcyjne.

Przechodzimy do sprawozdania. Czy do tytulu ustawy sg uwagi? Nie slysze uwag.
Przechodzimy do art. 1 — zdanie wstepne. Czy tutaj sg jakie§ uwagi? Nie slysze.
W takim razie przechodzimy do art. 618a § 1. Czy tu sa jakie$ uwagi, wnioski?

Nie slysze.

Do § 27 Nie stysze.

Do § 3? Nie slysze.

Do § 4? Nie slysze.

Tym samym przyjeliSmy caly art. 618a.

Przechodzimy do art. 618b.Czy sg jakie§ uwagi do § 1? Nie stysze.

Do § 27 Nie stysze.

Do § 3? Nie slysze.

Do § 47 Nie stysze.

Tym samym przyjeliSmy caly art. 618b.

Przechodzimy do art. 618c § 1. Czy kto$§ ma jakie§ uwagi? Nie stysze.

§ 2? Nie slysze.

§ 3? Nie stysze.

Tym samym przyjeliSmy caly art. 618c.

Przechodzimy do art. 618d. Czy kto$ ma jakie§ uwagi do tego artykulu? Nie stysze.
Przechodzimy do art. 618e. Czy kto$ ma jakie$ uwagi do tego artykutu? Nie slysze.
Tym samym go przyjeliSmy.

Przechodzimy do art. 618f § 1. Czy ktos ma jakie§ uwagi do tego paragrafu? Nie slysze.
Do § 2? Nie slysze.

Do § 3? Nie slysze.

Do § 47 Nie stysze.

Do § 5? Nie slysze.

Tym samym art. 618f zostal przyjety.

Przechodzimy do art. 618g? Czy kto$ ma jakie§ uwagi do tego artykutu?
Przechodzimy do art. 618h, bo art. 618g przyjeliSmy. Czy kto$ ma jakie§ uwagi do § 1?

Nie slysze.

Do § 2? Nie slysze.
Tym samym art. 618h zostal przyjety.
Przechodzimy do art. 618i i tutaj oddam glos panu przewodniczagcemu, zeby przed-

stawit to po poprawece.

Posel Jerzy Kozdron (PO):

Tak. Po poprawce przepis ten bedzie brzmial: W przypadku gdy biegly, ttumacz lub
specjalista nie bedacy funkcjonariuszem organéw procesowych zostang wezwani przez
uprawniony organ w kilku sprawach na ten sam dzien, zwrot kosztéw podrézy, noclegu,”
i tu bedzie dopisane ,,utrzymania w miejscu wykonywania czynnosci postepowania, utra-
conego zarobku lub dochodu z powodu stawiennictwa na wezwanie organu, przystuguje
im tylko raz, nawet jezeli organ ten nie skorzystat z ich uslug.”. Na tym konczy sie. Skre-
§lamy ,,Przepisy art. 618a i art. 618h [...]” jako juz zbedne. Tak by brzmial ten przepis.

Przewodniczacy posel Krzysztof Kwiatkowski (PO):

j-S.

Czy kto§ ma uwagi do tego artykutu po zgloszonej poprawce przez pana przewodniczg-
cego Kozdronia? Nie slysze.

Art. 618i przyjelismy.

Przechodzimy do art. 618j. Czy kto$ ma jakie$ uwagi? Nie slysze.
Ten artykul przyjeliSmy.

Przechodzimy do art. 618k § 1. Czy kto§ ma jakie$s uwagi?

Do § 2? Nie slysze.

Do § 3? Nie slysze.

Do § 4? Nie slysze.

Tym samym art. 618k zostal przez nas przyjety.
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Art. 6181 § 1 - czy kto§ ma jakie$ uwagi? Nie slysze.

Do § 27 Nie stysze.

Art. 6181 zostal przez nas przyjety.

Przechodzimy do art. 2. Czy do art. 2 kto§ ma jakie§ uwagi? Nie stysze.

Art. 2 zostal przyjety.

Przechodzimy do art. 3. Czy kto$ ma jakie§ uwagi do art. 3? Nie slysze.

Artykut zostal przyjety.

Czy kto$ ma jakie§ uwagi do art. 4? Nie stysze.

Art. 4 przyjeliSmy.

Przechodzimy do art. 5. Czy kto§ ma jakie§ uwagi do art. 5, w ktorym mamy jednost-
ke redakcyjng dotyczaca art. 119? Czy kto§ ma jakie$§ uwagi? Nie stysze.

Artykut zostal przyjety.

Przechodzimy do art. 6. Czy kto$ ma jakie$ uwagi do art. 6? Nie stysze.

Art. 6 zostal przyjety.

Przeszliémy do art. 7. Czy kto§ ma jakie§ uwagi do art. 7? Nie slysze.

Artykut zostal przyjety.

Przechodzimy do art. 8. Czy kto$ ma jakie§ uwagi? Nie slysze.

Art. 8 zostal przyjety.

Przechodzimy do art. 9. Oddaje glos panu przewodniczacemu, zeby przedstawit po-
prawke, ktora bedzie w tym artykule.

Posel Jerzy Kozdron (PO):
Dobrze. Art. 9 pkt 1 okreslajacy art. 9 pkt 3 ustawy o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych otrzyma brzmienie: ,, wysoko§é wynagrodzenia i zwrot wydatkow poniesio-
nych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w danej sprawie, majac na wzgledzie
rodzaj sprawy, stopien jej zawilosci i naktad pracy kuratorow.”. Tak bedzie brzmial ten
pkt 3 art. 9 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych. Pierwotnie mial by¢
uchylony w ogole.
Przewodniczacy posel Krzysztof Kwiatkowski (PO):
Czy kto$ ma jakie§ uwagi do tej propozycji? Nie stysze. Czy do innych punktéw art. 9?
Posel Jerzy Kozdron (PO):
Art. 9 w pkt 6.

Przewodniczacy posel Krzysztof Kwiatkowski (PO):
W pkt 6. Oddaje glos panu przewodniczgcemu.

Posel Jerzy Kozdron (PO):
W art. 9 w pkt 6 dodajemy to samo, co poprzednio dodawaliSmy w art. 1 do art. 618i — do-
dajemy wyrazy ,,utrzymania w miejscu wykonywania czynnoéci sagdowych”. Po prostu w
§rodek to wrzucamy po kosztach noclegu, a przed zarobkami i dochodami.

Przewodniczacy posel Krzysztof Kwiatkowski (PO):
Czy kto§ ma jakie§ uwagi?

Sekretarz stanu w MS Stanislaw Chmielewski:
I skre§lamy...

Posel Jerzy Kozdron (PO):
I skre§lamy...

Sekretarz stanu w MS Stanislaw Chmielewski:
Zdanie ostatnie.

Posel Jerzy Kozdron (PO):
Zdanie ostatnie, tak.

Przewodniczacy posel Krzysztof Kwiatkowski (PO):
Czy kto$ ma jakie§ uwagi?
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Posel Stanistaw Pieta (PiS):
Przepraszam, ja mam pytanie do pana ministra. ,Koszty utrzymania” — co panowie
rozumiecie przez to?

Przewodniczacy posel Krzysztof Kwiatkowski (PO):
Pan minister.

Sekretarz stanu w MS Stanistaw Chmielewski:
Szanowny panie poSle, zeby zy¢, trzeba jesé, krotko méwige. Do tego to sie sprowadza,
jezeli kto§ przedlozy okreSlone rachunki. Oczywiscie pytanie, czy to bedzie klasa I czy
klasa II, nazwijmy to umownie, czy bar mleczny. Z calg pewnoscia, roéwniez biorac pod
uwage zycie §wiadka trzeba tak to ocenia¢, ze sg to przecietne koszty utrzymania w
danym miejscu.

Posel Jerzy Kozdron (PO):
Czyli tzw. strawne w staropolskim jezyku.

Sekretarz stanu w MS Stanistaw Chmielewski:
Jak §wiadek ma zaslabnag¢, to takiego zdarzenia by¢ po prostu nie moze. Nie tylko §wia-
dek, biegly rowniez, jak i kurator.

Posel Stanistaw Pieta (PiS):
Dobrze, po prostu obawiam sie o interes Skarbu Panstwa, ktory moze by¢ nadwyrezony,
jezeli np. éwiadek postanowi stotowaé sie w hotelu Marriott.

Posel Jerzy Kozdron (PO):
Nie, maksymalna kwota jaka bedzie przyznana, to tak jak dla pracownikow samorzado-
wych, czyli tak jak z delegacji bedzie wynikala dieta. Tak jak za diete, a tam jest do 20
zt za ponad 8 godzin w dyspozycji sadu.

Posel Stanistaw Pieta (PiS):
Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Kwiatkowski (PO):
Czy jeszcze jakie$ uwagi do art. 97

Jezeli nie ma zadnych uwag do art. 9, przypomne, ze on ma tutaj wiele jednostek
redakcyjnych, to przechodzimy do art. 10. Czy sa jakie§ uwagi do art. 10? Nie slysze.

Uznaje, ze art. 91 10 przyjelismy.

Czy do art. 11?7 Nie stysze.

Art. 11 przyjelismy.

I art. 12.

Tez w takim razie ten artykutl przyjeliémy.

Musimy przeglosowac caloéc. Kto z pan i panoéw postéw jest za przyjeciem sprawoz-
dania w takiej tresci, jakg omowiliSmy? Prosze o podniesienie reki. (11) Kto jest prze-
ciw? (0) kto sie wstrzymat? (0) Nie widze.

Chcialem bardzo goraca panu przewodniczgcemu pogratulowac. Czy pan przewodni-
czacy zostanie postem sprawozdawcg?

Posel Jerzy Kozdron (PO):
Moze sg ochotnicy?

Posel Robert Kropiwnicki (PO):
Panie przewodniczacy.

Posel Jerzy Kozdron (PO):
Ja wiem, jak jest jeden artykul, to wy sie zglaszacie. Dobrze.

Przewodniczacy posel Krzysztof Kwiatkowski (PO):
Nasza Komisja wyznacza na sprawozdawce pana przewodniczgcego Jerzego Koz-
dronia. Jaki termin wyznaczamy na zajecie stanowiska przez Ministra Spraw Za-
granicznych? Dobrze, wyznaczamy termin 3-dniowy. Nie mamy wiecej punktow w
porzadku posiedzenia.

j-s- 1"
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Chcialbym bardzo goraco wszystkim panstwu podziekowac, panu przewodniczgce-
mu podkomisji, panu ministrowi i przedstawicielom ministerstwa. Zamykam posiedze-
nie. Przypominam, ze o godz. 17.00 rozpoczyna sie posiedzenie podkomisji do spraw
karnych. Dziekuje bardzo.
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