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I. MIECZYSLAW KARLOWICZ W TATRACH. Pisma taternickie
i zdjecia fotograficzne, wydane staraniem Zarzadu Sekcji Tury-
stycznej, str. XI11+ 82+ 1 knlb. + 26 tablic (w tem jedna rotogra-
wijitra i 6 Swiattodrukéw), cena egzemplarza brosz.......c.ceevnnenne 5 —
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KOMORNICKI STEFAN: Z DZIEJOW TATERNICTWA, Szkic.
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111. CHMIELOWSKI JANUSZ i SWIERZ MIECZYSLAW: TATRY WY-
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IV.  — Il. Przeteczeiszczyty (od Liljowego po Wage), str. VIII1+178

V. — 111. Przetecze i szczyty (od Wagi po Lodowag Przetecz), 2 knlb.
+ str. 176.

VI. — V. Przetecze i szczyty (od Lodowej Przeteczy po Przetecz

pod Kopa), str. VII1+100
Catosc¢ 15—zt tylko dla cztonkdéw Sekcji

Wysyta sie za pobraniem lub po przekazaniu nalezytosci;
na przesytke polecong dotgczyé 50 gr.

PRENUMERATA ROCZNA «TATERNIKA))
wraz z przesytkg pocztowag wynosi w Polsce 8'—Zi,

zagranicg 12*— Zt.
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Chyze rzuty trudnosci ponad doling wyzyn:
pion wpiety w ostry granit pochytym piargiem zblizam.

Wolg walki napiety — czujny zawodnik przed biegiem —
powolnym odmierzam rytmem rwacych uskokéw szereg.

Wyruszam. Droga dtuga, siedemset metréw w pion.
Lecz osiem godzin czasu. | stofica ptongcy lont.

Przenikam gruby granit, chropawy i ziarnisty;
mijajag godziny trudu, podciete waskie listwy.

Watpili: Swiat jest wiekszy, ogrom przestrzeni potam.
| patrz: wattg wspinaczkg tamie opor zywiotu.

| patrz: madrym wysitkiem nerwy przeksztalcam w migsnie,
by wzig¢ realng rados¢, ktéra jak szczyt mnie wezmie.

| patrz: zwyciezam przestrzen dzwignig zreczno$ci ramion,
a sciesniony horyzont spada w przepas¢ jak kamien.

Wiec to jest rado$¢ zycia, sita zakleta w piekno:
lina tngca powietrze w zadania woli dostepne.

Walka, i rytm rekordu, i triumf jak czas niesyty;
w ktérym doznaje zwyciestwa: szczescia (sekundy szczytu).

WRAZENIE

Uber allen Gipfeln ist Ruh’
Wzbiera pomiedzy mng i tobg
blask nieruchomy i z6tty, —
drzewa w dolinie niskiej i cieptej
parzg sie jak psy, — strzepiony obtok
taskocze ciato zczerniate i wychudte.....
— mijam skalisty szczyt, ktéry $niegi zmiottly.

J. A Szczepanski
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MATERJALY DO HYPSOMETRIJI TATRZANSKIEJ

Zbierajac w ciggu letnich miesiecy 1930 i 1931 roku materjaty do pracy
p. tyt.. «Morfologja grzbietowa Tatr Polskich» wykonatlem szereg nowych
pomiaréw aneroidowych, ktére, jak sgdze, zainteresowaé powinny ogdt tater-
nicki/zwazywszy, ze prostujg (w pewnej mierze) btednie dotychczas poda-
wane wysokosci.

Pomiarow dokonywatem aneroidem kieszonkowym systemu Lufta;
stale pordwnywatem je ze znanemi punktami, wprowadzajgc zkolei wynikte
poprawki. Zdaje sobie sprawe, ze odczyty nie sg bezwzglednie Sciste, jedna-
kowoz btedy nie przekraczajg 3—5 metrow roznicy. Taka doktadno$¢ jest
dla celdéw taternickich najzupetniej wystarczajgca.

Ponizej podaje szereg pomiar6w z obszaru Tatr Wysokich, posuwajgc
sie w kierunku z zachodu na wschadd.

Najgtebsza przetagczka*) w pn. grani Matego Koscielca 1790 m.
Pierwsze wzniesienie na wsch. od Zawratu, w kierunku Matego Koziego

W ierchu 2180 m.
W zniesienie nastepne, blizsze Matego Koziego Wierchu 2200 m.
Przetecz? miedzy Malym Kozim Wierchem a Kotem 2072 m.
Przetagczkg miedzy Ptakiem a Kopg nad Krzyznem 2115 m
Kopa nad Krzyznem 2130 m.
Przetecz miedzy gt a pd. wierzchotkiem Koszystej 2160 m.

W zniesienie na pn.-wsch. od nizszego wierzchotka Matej Koszystej 3 1950 m.

W diugiej grani Wotoszyna, opadajgcej ku pn.-wsch., wykonatem sze-
reg pomiaréw, ktdre tu podaje ze wzgledu na liczne btedy w mapach i Prze-
wodnikach. Profil gram (wykonany podtug fotografij i rysunkow z gt wierz-
chotka Koszystej) ilustruje jej bogate a dotychczas mato znane urzezbienie4):

Wschéd Zachod

Cyfry odnoszg sie do przeteczy, litery — do wzniesien. Szczeg6towe objasnienia
w tekscie.

Nizszy, pd.-za-ch. wierzchotek Wotoszyna (rys. a) 2137 m.
Przetagczkg6 miedzy nim a gtdwnym wierzchotkiem Wotoszyna (rys. 1) 2130 m.
W aska przetagczka, bezposrednio na pn.-wsch. od gtownego wierzchotka

Wotoszyna (rys. 2) 2124 m.
Najnizsze zagtebienie grzbietu miedzy obu wierzchotkami Wotoszyna a Gar-
bem Przednim (rys. 3) 6 2067 m.
Najwyzsza turniczka miedzy gtéwnym wierzchotkiem Garbu Przedniego
a wiasciwg przetecza (rys. b) 2093 m.
Gtéwny, pd.-zach. wierzchotek Garbu Przedniego (rys. c¢)7) 2140 m.

Przetaczkg miedzy oboma wierzchotkami Garbu Pi-zedniego (rys. 5) 2113 m.
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Nizszy, pn.-wsch. wierzchotek Garbu Przedniego (rys. d)§8 2123 m.
Garb Zadni (rys. e) °) 2130 m.
Wybitne wzniesienie na pn.-wsch. od Garbu Zadniego (rys. f)1) 2115 m.
Waska przetgczka na pn.-wsch. od wyzej wzmiankowanego wzniesienia

(rys. 6) 2075 m.
Wzniesienie, bezposrednio n*a pn.-wsch. od przetgczki ponad jej zacieciem
(rys. @) ‘ 2083 .m.
Ostatnie wybitniejsze wzniesienie przed Karbikiem (rys. h) 2080 m.
Nieznaczne wciecie w grani (rys. 7)) 2040 m.
Karbik 2010 m.
Wzniesienie bezposrednio na pd.-wsch. od Koprowego Wierchul® 2313 m.
Kopulaste wzniesienie na pn.-zach. od Koprowej Przeteczy Wyzniej 2226 m.
Pomiary, przeprowadzone na t. zw. «Grani Zabiego* wykazaly, ze

oficjalne wysokosci sg najprawdopodobniej btedne. Wybitne wzniesienie na
pn. od Zabiego Nizniego Szczytu nosi oddawna nazwe «Czuby*. Szczyt ten
opada litg i niezwykle stromg $ciang ku zachodowi, w strone Morskiego
Oka; wysokos$¢ oznaczono na 2035 m. Stojagc na jego wierzchotku, stwierdzi-
tem, Ze Zabi Szczyt Nizni w zadnym wypadku nie moze byé wyzszy od
Czuby o 66 metrow, jak to wynika z mapy Zwolinskiego, czy jakiejkolwiek
innej, wszystkie bowiem podaja wysoko$é 2101 m. dla Zabiego NizniegO'.
| rzeczywiscie, pomiar moj wskazat na wysoko$¢ zaledwie 2050 m dla tego
szczytu. Zdaje sobie sprawe z tego, iz jednorazowy odczyt nie wystarczy
w tym wypadku; po wykonaniu zatem ponownych pomiardw — niejasnosci
dadzg sie niewatpliwie wyswietlic.

Przetecz miedzy Czuba a Zabim Szczytem Niznim1 2000 m.
Najwyzsza z turniczek miedzy Czuba a Zabim Szczytem Niznim 2028 m.
Przetgczka bezposrednio na pn. od Zabiego Szczytu Nizniego 2011 m.
Zabi Szczyt Nizni posiada dwa wierzchotki, w odlegtosci 30 m od siebie; z nich:
Pétnocny wierzchotek 2046 m.
Potudniowy wierzchotek (gtowny) 2050 m.
Owcza Przetecz1) 2008 m.
Popradzka Przetgczkaly 2170 m.
Koleba w Dolinie Czarnej Jaworowej 1520 m.
Dolny prég Doliny Snieznej 1730 m.
Skaty u stép wodospadu Srodkowego pietra tejze doliny 1910 m.
Gaorny stopien Srodkowego pietra, ponad wodospadem 1960 m.
Krawedz gérnego, najwyzszego pietra tejze doliny 2140 m.

W grani miedzy Czarnym a Kotowym Szczytem znadujg sie (na pd. od
Czarnej Przeteczy) dwie dos$¢ wybitne turniczki. Obie sg rdwnej

wysokosci 2329 m.
Przetagczka, bezposrednio na pd. od nich 2320 m.
Czarna Przetecz, miejsce, przez ktdre przechodzi zwykta droga z Doliny

Jastrzebiej 2287 m.
Wybitna turniczka na pn. od najnizszego zagiebienia Czarnej Prze-

teczy 2280 m.
Przetagczka na pd. od koputy szczytowej Kotowego Szczytu 2337 m.
Kotowa Szczerbina 2289 m.

W grani, tgczacej Kozig Turnie z Jagniecym Szczytem znajdujg sie
dwie przetgczki o tej samej wysokosci, 2055 m. Z nich jedna pofozona jest
blizej Jagniecego, na pn.-zach. od szeregu zebatych turniczek (z ktérych
najwyzsza liczy 2075 m. wys., na druga za$ wychodzi droga 1187 (Przew.
J. Ch. i M. §., tom IV, str. 92).

Turniczka na pn.-zach. od oméwionej przetgczki 2071 m.
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Pomiary te nie stanowig jakiej$ catosci, przynoszg jednak kilka cieka-
wych dotad nieznanych «rewelacyj» hypsometrycznych na obszarze Tatr.
Do zrobienia jest jeszcze mnéstwo, dlatego tez jak najusilniej zachecam
wszystkich czynnych taternikow do zawarcia znajomosci z aneroidem
i wzbogacania nowemi przyczynkami naszej wiedzy o uksztaltowaniu pio-
nowem Wysokich Tatr.

PRZYPISY | UWAGI

_ 1) Spada z niej na wsch. trawiasty zleb ku Sciezce do Czarnego Stawu Ga-
sienicowego.
. 422) . zw. «Schodki» (Przewodnik po Tatrach J. Chmielowskiego — tom I,
str. .

Znajduje si¢_na niem_drewniana tyczka.

4) Zarowno w Przewodniku po Tatrach J. Chmielowskiego gFom Il —str. 74),
Przew. J. Ch. i M. S. (tom Il — str. 49), jak i na obu mapach Tadeusza Zwolin-
skiego («Tatry Polskie# w podz. 1:37.500, wyd. VIl — 1931 r. i «Tatry Wschodnie#
w podz. 1:40.000 — Lwow 1931 r.), wysokosci dla poszczeg6lnych punktéw grani
a nawet ((umiejscowienia# ich na mapach sg najzupetniej btedne 1 niezgadzajace
sie ze sobg. Wystarczy porownac cytowane zrodfa, aby sie o tem przekonac.

~ 5) Spada z nieJ podciety, interesujch zleb ku Dolinie aksmundzkiej.
Moznaby ja nazwac: (SWoioszyma Przetgczka#.

&Wysokoéé 2090 m, podana dla przeteczy pomiedzy gtéwnym wierzchot-
kiem Woloszyna a Garbem Przednim (t. zw. «Szyi Wotoszyna#) w Przew. J. Ch.
i M. S (tom IlI, str. 49), nie odnosi si¢ do najnizszego zagtebienia w grani. Te
wysoko$¢ (2090 m) mierzytem natomiast w nieznacznej przeteezy-siodetku bez-
posrednio na pd.-zach. od Garbu Przedniego_(rys. 4).

7) Mapa Zwolinskiego ((Tatry Wschodnie# oznacza zagadkowg cyfrg 2102 m
wiasciwe miejsce wierzchotka Garbu Przedniego. Napis, odnoszacy sie don, znaj-
duje sie daleko na pn.-wsch. ] S

8) Na obu wierzchotkach Garbu Przedniego znajduja sie dawne drogo-
wskazg z «Orlej Percid#. ) ) ) i

) Wysoko$é 2034 m jest mylnie w ((Przewodniku po Tatrach# J. Chmie-
lowskiego (tom |II, str. 73) przypisana Garbowi Zadniemu, jak i réwniez na obu
cytowanych wyzej mapach Tad. Zwolinskiego; odnosi sie ona (Przew. J. Ch.
i M. S, tom Il, str. 49) do szerokiej przeteczy pod Zadnim Garbem (t. zw. ((Siodta
Wielbtada#, na rysunku nieoznaczonej zadng cyfra, miedzy e a d); mo6j pomiar
wykazat rowniez” wysoko$¢ 2034 m. ) )

10) T. zw. ((Wierch nad Zlebem Zagonnym# (((Przewodnik...# J. Chmielow-
skiego — tom |II, str. 73 i 74). . ,

11) Omoéwione w Przew. J. Ch. i M. S, tom II, str. 49, o

12) W grani, taczacej Koprowy Wierch z Koprowg Przeteczg Wyznia.

13) Jest ona gleboko wecieta miedzy Czube i najwyzszg z Kilku turniczek
(Przew. J. Ch. i M. S, tom |II, str. 172, droga Nr. 505;; w siodle przeleczy usta-
wiono znak triangulacyjny. ) , ]

14? Jest to opisana 'w Przew. J. Ch. i m. S (tom IlI, droga Nr. 501) trawia-
sta przetecz, bezposrednio na pd. od Zabiego Nizniego Szczytu. Na nig wydostaje
sie droga Nr. 50L ] o ) ]

15) Por. «Skalne drogi# w biez. zeszycie ((Taternika#, str. 95.

Jerzy Mitodziejowski
Instytut Geograficzny Uniw. Pozn.

JESZCZE O APARATACH FOTOGRAFICZNYCH
DLA TATERNIKOW

Od ostatniego artykutu w tej sprawie w ((Taterniku#, ogloszonego przez
J. Chmielowskiego (Nr. 3 z 1928 r.), ukazato sie sporo nowych typow aparatéw,
nadajagcych sie dla celow fotografji wysokogorskiej. Nadto technika fabrykacji
materjatu negatywowego posuneta sie wydatnie naprzod, wobec czego zachodzi dzi$
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mozliwos$¢ stosowania dogodniejszych, nizli to dawniej bywato, typéw aparatéw na
wycieczkach tatrzanskich.

Zauwazy¢ nalezy, ze obecnie, dzieki ogromnemu ulepszeniu (specjalnie
w ciggu ostatnich Kilku lat) filméw zwijanych, a przedewszystkiem znacznie wyz-
szej ich drobnozaarnistosci, uzyskanie kilkakrotnego powiekszenia z przecietnego ne-
gatywu stato sie tatwiejsze. Wiele najrézniejszych typow aparatow powiekszajgcych
tywu stato sie fatwiejsze. Wiele najrézniejszych typéw aparatow powiekszajacych
(a wsérdd nich prawdziwie wartoSciowe, wykonane w kraju) umozliwia uzyskanie
duzego powiekszenia prawie réwnie prostemi zabiegami, jak te, ktérych wymaga
sporzadzenie bezposredniej (kontaktowej) odbitki. To tez dzi§ w fotografji ama-
torskiej rosng wcigz wydatnie rzesze tych, dla ktérych powiekszanie staje,, sie
najczestszym i .najchetniej stosowanym sposobem sporzadzania odbitek, tembar-
dziej, ze kto raz zaczat juz swe zdjecia powiekszaé, nie wroci nigdy do odbitek
kontaktowych, tyle bowiem wiecej zadowolenia daje obrazek wielkosci. 13X18 cm,
18X24 cm i wiekszy, niz zdjecie 6X9 cm, lub réwnie jeszcze popularne 9X12 cm.
A gdy juz decydujemy sie na powiekszanie, napewno w goéry, zabierzemy aparacik
mdnjaturowy, o wadze wraz z materjatem negatywowym 1/2 do (najwyzej) 3/4 kg,
o formacie niekrepujgcym nawet w najlzejszej mierze swobody ruchéw, aparat
naprawde ((kieszonkowy®* a przytem umozliwiajacy zdejmowanie w kazdej chwili.
Ta ostatnia cecha ma specjalne znaczenie dla fotografujgcych ciekawsze.momenty
wspinaczek skalnych, gdzie tatwo$¢ manipulacji aparatem, juz nietylko przy na-
stawianiu i eksponowaniu, ale nawet wprost przy wydobywaniu w futeratu, bedzie
czasem decydowaé o mozliwosci stosowania danego aparatu.

Obecnie wsrod konstruktoréw aparatéw fotograficznych daje sie zauwazyé
istna psychoza na punkcie aparacikdw minjaturowych. Ws$r6d powazniejszych
fabryk, tylko nader nieliczne nie wykonujg dotychczas nowych malutkich modeli.
Nie spos6b chocby pobieznie omdwié w krotkim artykule wszystkie? ciekawsze
typy kamer. Zaznacze jedynie, ze w tych typach aparatéw nalezy zwrdGci¢ baczng
uwage na precyzje wykoriczenia, bowiem najdrobniejsze usterki konstrukcji przy
matych wymiarach zdje¢ czynig aparat bezwartoSciowym. Tu, bardziej niz gdzie-
kolwiek indziej, «najlepsze jest najtafiszem®.

O ile sprawa wysokiej sity Swiatta objektywu nie jest w gorach specjalnie
istotna, o tyle wysokowartosciowo$¢ wyposazenia optycznego odgrywa role b. po-
wazna, szczegdblnie, gdy chcemy uzyskiwaé wielokrotne powiekszenia. Dlatego na-
ogo6t stosowal trzeba w aparatach minjaturowych anastygmaty o najwyzszej ko-
rekcji, ktora przewaznie w tréjsoczewkowych tafszych objektywach nie jest osig-
gnieta. Objektywy najczesciej w tych aparatach spotykane, to «Elmar» Leitz’a,
«Tessar» Zeissa i «Xenar» oraz «Xenon»- Schneidra, przewaznie o sile $wiatla
1:35. Sa to anastygmaty niesymetryczne, 4-soczewkowe («Xenon» — 6-soezew-
kowy), najwyzszej klasy. Sprawe dlugosci ogniskowej przesadzatbym raczej
w kierunku odwrotnym, nizli to czynit Chmielowski, t. j. z reguty decydowatbym
sie raczej na objektywy o dluzszej ogniskowej, odpowiadajgcej katowi widzenia
nie wyzej 50°. Jesli chodzi o zdjecia ze wspinaczek, kat ten prawie zawsze w zu-
petnosci wystarcza, jeSli o krajobrazy, wieksza naturalno$¢ perspektywy i lepsze
ustosunkowanie poszczeg6lnych fragmentéw, z nadmiarem wynagrodzi mniejsze
bogactwo tematyczne (a wilasciwie — mniejsze nagromadzenie niepotrzebnych
szczegdtow). Nadto z reguly efekt artystyczny bedzie wiekszy przy dluzszej ogni-
skowej. Dlatego tez przy stosunkowo krotkiej ogniskowej objektywu bede naogot
traktowat negatyw, jako materjat, ktdrego pewna cze$¢ nie bedzie wyzyskana na
powiekszeniu (naco przy formatach 3X4 cm i wiekszych mozna jeszcze sobie po-
zwoli€). | tutaj zreszta wzglad na mozno$¢ wszechstronnego zastosowania aparatu
kaze fabrykom stosowac objektywy raczej o wiekszym kacie widzenia i krotszej
ogniskowej.

Jako typy zasadnicze, najbardziej godne uwagi, wyréznitbym:
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I. Aparaty na normalny perforowany film kinematograficzny. Z posrdd licz-
nych aparatéw tego typu, przedstawicielka, najbardziej bodaj odpowiadajgcg wy-
mogom taternika, jest «Leica» Leitz’a. Z nowosci — ukazata sie wypuszczona nie-
dawno przez fabryke Krauss’a kamerka «Peggy» 0 stosunkowo dogodnej manipu-
lacji materjalem negatywowym. Jednakze umieszczenie $cianki objektywowej na
rozporkach nie daje pewnosci stale rdwnolegtego jej potozenia do ptaszczyzny
filmu.

Il. Aparaty na film fotograficzny cm, dajace zdjecia formatu 3X4 cm,
z objektywami w wysuwanych metalowych tubusach. Tu ciesza sie¢ najwiekszem
zainteresowaniem «Kolibri» firmy Zeiss-lkon oraz «Pupille» Nagta. Dalej z apara-
tdbw tego typu trzebaby wymieni¢: «Ultrix-Baby» (lhagee) i «Drervier» (Mentor).

Tu, jak we wszystkich aparatach minjaturowych, bardzo wazng jest trwa-
tos¢ konstrukcji, zapewniajgcej wiasciwg pozycje wysunietego objektywu w sto-
sunku do ptaszczyzny filmu. Dlatego tez nie omawiam typow takich, gdzie Scianka
objektywowa umieszczona jest na rozporkach. Konstrukcja taka budzi obawy, ze
jesli nawet aparat wykonczony jest precyzyjnie, jego doktadnos$¢ nie bedzie dtu-
gotrwata J).

Ill. Typy najnowsze — minjaturowe kamery lustrzane. Tu prekursorami sa:
fabryka Franke i Heidecke, ktoérej aparat «Bobbyflex», zbudowany na podobien-
stwo znanego Rolleiflexa, jest jedng z ciekawszych dla foiografa-taternika nowo-
§ci, oraz Kamera Werkstatten — z modelem «Pilot».

Dalsze wreszcie typy aparatow minjaturowych to takie, w ktérych $cianka
objektywowa znajduje sie zawsze w statej odlegtosci od ptaszczyzny filmu: droz-
sze z nich posiadaja tubus, w ktérym osadzony jest objektyw; nastawianie na
ostro$¢ odbywa sie przez przesuwanie przedniej soczewki objektywu; tansze majg
format skrzynki. Aparatami temi uzyskuje sie zdjecia, ktérych naogét tylko sto-
sunkowo drobny utamek nadaje sie do powiekszania. Pomijam tutaj takie typy,
jako nie odpowiadajgce powazniejszym wymaganiom.

Kazdy z wyzej wymienionych modeli zastuguje na to, by mu pare stéw po-
Swiecic:

I Leica, liczaca nader licznych zwolennikéw ws$rdd alpinistow i tate
koéw, odstrasza swg ceng. Jest jednak do dzi$ dnia najbardziej chyba precyzyj-
nym aparatem minjaturowym. Ciggle wprowadzane uzupetnienia jej konstrukcji,
mozno$¢ stosowania najrézniejszych objektywow (szerokokatnych, tele i t. p.),
nasadki, czynigcej z niej aparat stereoskopowy, czynig z niej idealne narzedzie
dla amatoréw o najwiekszych wymaganiach). Do aparatu tego stosuje sie film
kinematograficzny, ktérego 1 odcinek w specjalnych kasetach do tadowania przy
Swietle dziennem wystarcza na 36 zdje¢. Kaseta natadowana filmem wazy okoto
50 graméw. Wspomniany nastepnie model «Peggy» poza powaznym plusem, jakim
jest moznos¢ wyjmowania filmu po kazdej ilosci zdje¢ przy Swietle dziennem
(zaleta coprawda o mniejszem dla taternika znaczeniu), posiada S$cianke objekty-
wowag, osadzona, jak wspomniatem, na rozporkach, co przy aparacie minjaturo-

~J) Aparaty pierwszych dwoch typow posiadaja dosyC precyzyjne, ale ma-
lutkie wizjerki” (celowniki) .znanego typu — jak w_ «Leice», umozliwiajgce zdjecia
jedynie na wysokosci oka. Zaden z tych aparatéw nie posiada pozatem czyto celow-
nika lustrzanego, czyto ikonometra. . o _
2 Je] wartos¢ dla taternika mogtem byt oceni¢ podczas przejScia pn. Sci
Zas’ronlstet Turni_o paru b. trudnych miejscach. Towarzysz moéj (poczatkujacy
fotograf) Leica, nie wyjmowang do zdje¢ ze specjalnego futeratu zawieszonego na
piersi, fotografowat najtrudniejsze i najbardziej “efektowne momenty WSR/IIUaCZkI,
poswiecajac kazdemu zdjeciu chwile, nie przekraczajace czeSci minuty. Mimo to
prawie wszystkie zdjecia przedstawialy sie dobrze i wytrzymywaty powigkszenia
do formatu 18X24 cm bez trudnosSci.
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wym, nie wydaje sie szczeSliwem konstrukcyjnem rozwigzaniem sprawy wiasci-
wego umocnienia objektywu.

Il. Z aparatow wysokiej klasy, ktérym ten artykut przedewszystkiem po-
Swiecam, aparaty li-go typu sg stosunkowo najtafisze. Tu tez panuje najwieksza
mozno$¢ wyboru, gdyz istnieje wiele modeli tego typu, wypuszczonych przez naj-
rézniejsze fabryki. Zasadniczo wszystkie te aparaty sg udoskonalonemi i pracu-
jacemi na mniejszy format kamerami na filmy zwijane formatu 4X612 cm (na
kazdy wycinek 4X6V2 przypadajg zwykle 2 zdjecia formatu 3X4 cm; w ten spo-
sob na jednej rolce filmu miesci sie 16 do 18 zdje¢). Te aparaty, wyposazone
w objektywy o stosunkowo krotszej ogniskowej, naogdt 5 cm, jak w Leice, mimo,
ze tu zdjecia majg powierzchnie prawie o 50% wieksza, anizeli w tamtym apa-
racie. Dla taternika posiadajg te aparaty wartos¢ wtedy przedewszystkiem, gdy
umieszczone sg w specjalnych futeratach (t. zw. po niemiecku «Bereitschafttasche»),
dajacych sie wygodnie zawiesi¢ na piersi, i z ktérych moga do zdje¢ nie by¢ wyj-
mowane, otwarcie bowiem klapki odstania zaréwno migawke i objektyw, jak
i wizjer oraz Srube lub Slimacznice do regulowania ostrosci. Normalne futeraty
(np. do «Kolibri») tylko teoretycznie sg kieszonkowe, za$ noszenie drogiego apa-
ratu bez futeratu nawet na tatwiejsze wycieczki w gory trudno komukolwiek zale-
ca¢. Aparaty tego typu majg nad Leicg przewage zarowno pod wzgledem wiel-
kosci zdjecia (szczegOly dajg sie w wiekszej mierze, niz przy Leice, na kontak-
towej odbitce rozezna¢, nadto wystarcza stosunkowo mniejsze powiekszenie), jak
i ze wzgledu na wiekszg fatwos¢ zmiany wyswietlonej rolki, muszg jednak ustg-
pi¢, gdy chodzi o precyzje kamery (zachodzi wigksza mozno$¢ uzyskania doktad-
nie ptaskiego prowadzenia dla filmu perforowanego niz dla filmu zwykiego, co
przy malutkich zdjeciach jest specjalnie wazne) i wreszcie gdy chodzi o zdobycie
z jednej kilkudniowej wycieczki wiekszej ilosci zdje¢. WSréd kamer tego typu
wyrdznitbym «Pupille» Nagta, jako aparat o szczeg6lnie drobnych wymiarach,
a wysokiej precyzji. Aparat ten dla taternika nadaje sie specjalnie i z tego wzgledu,
ze bywa dostarczany w futerale, z ktérego do zdjecia nie trzeba go wyjmowad.
Tej zalety nie posiada prototyp kamer tego rodzaju, «Kolihri» Zeiss-lkon’a, naj-
wiekszy z aparatow omawianych w tej grupie. «Kolibri» ostatnio bywa zaopa-
trzony w objektyw «Novar» 4, 5; cena aparatu z tym objektywem jest juz zupetnie
niewysoka, ale tez jako$¢ objektywu, mozliwosci powiekszania zdje¢ nim uzyski-
wanych, nie sg dotychczas znane, a prawdopodobnie moga zadowoli¢ tylko skrom-
niejsze wymagania. («Novar» — objektyw tréjsoczewkowy). Z aparatow wyposa-
zonych w objektywy Zeiss’a nalezy wymieni¢ «Dreivier», stosunkowo drogi, ale
nader starannie wykonczony. Wreszcie «Ultrix-Baby»: model ten zastuguje na
uwage, gdyz przy wymiarach i ciezarze odpowiadajagcym $cisle kamerkom o wy-
miarze 3X4, daje zdjecia formatu 4X6Y2 co moze odpowiada¢ amatorom wiek-
szych negatywéw.

IlIl. Typ minjaturowych kamer lustrzanych zbyt jest jeszcze nowy, by juz
mozna bylo rozstrzyga¢ o jego wartosci dla taternika, przedstawia sie on jednak
specjalnie ponetnie. Dotychczas istniejg modele 2 fabryk, wspomniane wyzej:
maly Rolleiflex (Bobbyflex) Franke & Heidecke i «Pilot» (Kamera Werkstatten).

«Bobbyftex» jest to model w zasadzie zupetnie podobny do znanego Rollei-
flex’a. Wymieniony aparat skfada sie witasciwie z dwoch czesci: kamery zdejmu-
jacej i kamery celowniczej o réznych objektywach, majacych jednak identyczne
ogniskowe. Objektyw kamery celowniczej jest specjalnie jasny (2, 8!) przez co ma
zmniejszong gtebokos¢ ostrosci, co utatwia doktadne nastawienie; niezalezno$¢ obu
czesci aparatu umozliwia obserwowanie przedmiotu fotografowanego nawet w chwili
zdjecia. Nie tu miejsce, by rozwodzi¢ sie nad przewagg aparatéw lustrzanych nad
innemi typami. Wspomne tylko o tem, ze przeciez kazdy taternik-fotograf mie-
wat juz zdjecia ze wspinaczek, gdzie np. najciekawsza cze$¢ urwiska, nad ktdrym
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towarzysz przechodzi (przy fotografowaniu z reki) dziwnym trafem nie dostata
sie na zdjecie, gdzie efektowne boczne odcinki obrazka widocznego w wizjerze
lub przez ikonometr, pozostaty w rezultacie poza kliszg. Te przykro$ci oczywiscie
odpadajg przy uzyciu aparatu lustrzanego. Zaréwno do «Bobbyflex’a» jak i do
«Pilot’a» stosuje sie film formatu 4X612: Bobbyfiexem otrzymuje sie na jednej
rolce 12 zdje¢ formatu 4X4, Pilotem 18 zdje¢ 3X4- Automatyczny licznik zdjec
i przesuwanie filmu korbkg bez potrzeby sprawdzania przez wziernik, czy nume-
rek filmu jest dosy¢ daleko przesuniety — sg dalszemi ufatwieniami przy fotogra-
fowaniu temi aparatami. «Pilot» jest jednak o tyle mniej dogodny, ze mozliwe
nim sg tylko zdjecia w poprzek (wysokosci 3, szerokosci 4 cm), co w Bobbyflexie,
dzieki kwadratowemu formatowi zdje¢, nie stanowi szkoputu. Poza tem jest to
model sktadany,.dzieki czemu zewnetrznie pod wzgledem wymiarow przedstawia
sie nieco dogodniej od Bobbyflex’a, ale zato moga odnosi¢ sie do niego te zastrze-
zenia, ktdre stosujg sie wogole do kamer & lustrach przesuwanych. Wigksza od-
legto$¢ miedzy objektywem celowniczym a zdejmujgcym, ktdra cechuje «Pilota»
w poréwnaniu z «Bobbyflexem», obnizajgca nieco doktadnos$¢ wizowania bliskich
przedmiotéw, nie bedzie taternikowi przeszkadzata, gdyz z reguty nie fotografuje
on na najblizsze odlegtosci. «Pilot», o ksztattach poreczniejszych, nie daje sie nie-
stety stosowa¢ w futerale-pogotowiu. Rolleiflex 4X4 ma ksztalt mniej poreczny,
ale chyba solidniejszg, bo sztywng konstrukcje.

Dzi§ aparaty minjaturowe sg juz przewaznie mniejsze od aparatow na for-
maty 4X612 5X8, 6X9 i t. d, a przy conajwyzej tymsamym ciezarze inaogot
mniejszych wymiarach przedstawiajg instrumenty o znacznie wyzszej precyzji
i mozliwo$ciach stosowania, niz Zwykle aparaty na film zwijany. Te malte aparaty
dajg z reguly znacznie wiekszg glebie ostrosci (dzieki bezwzglednie krétszym ogni-
skowym) i powazniejsze efekty artystyczne. Potrzeba powiekszania zdje¢ nie moze
tu by¢é uwazana za co$ pomniejszajgcego warto$¢ opisywanych aparatow, bo obec-
nie kazdy prawie amator, nawet fotografujacy na wieksze formaty, powieksza
swe zdjecia. Dlatego tez dla taternika, fotografujgcego zaréwno piekne widoki,
jak i efektowne momenty wspinaczek, za typ najodpowiedniejszy bede uwazat
wiasnie ktory$ z wymienionych, dajgc im stanowczo pierwszenstwo przed apa-
ratami na film zwijany wiekszych formatow.

Od czasu napisania powyzszego artykutu uptyneto zaledwie pare miesiecy,
a juz zachodzi konieczno$¢ uzupetniania go:

1) Przed¢wszystkiem, jak to bylo do przewidzenia, te wszystkie fab
ktore dotychczas nie mialy modeli minjaturowych, w miedzyczasie je wypuscity.
Dzi$ z powazniejszych fabryk bodaj tylko jeden Voigtlander nie ma w swym Kkata-
logu ani jednego minjaturowego aparatu. — W oknach wystawowych sktadoéw apa-
ratbw widzimy najrézniejsze nowe modele, jak: Libelle, Foth-Derby, Korelle, Me-
gor, dalej — Dolly, Makinette i t. d., aparaty wszystkie z mieszkami skorzanemi,
z przedniemi $ciankami osadzonemi na rozporkach, w lepszym juz wypadku —
rozporki te (krzyzuja sie) sg ztgczone nozy¢oWo. — Aparaty te czesto o b. powaz-
nych zaletach, $wietnem wyposazeniu optycznem, ale naog6t nie 0 najwyzszej
wytrzymatosci konstrukcji i o ograniczonej trwatosci, o prymitywnych i niewy-
starczajacych celownikach, dla taternika przedstawiajg warto$¢ problematyczna.
Zaden tez bodaj z tych aparatow nie daje sie stosowaé w futerale-«Pogotowiux»
(jak niezrecznie ttumaczona bywa nazwa «Bereitschaftstasche»).

Do tej kategorji trzeba zaliczy¢ piekng kamerke (dkonta 3X4», zmniejszone
wydanie tego typu kamer co znana lkonta, Bessa, Billy i t. p. Mimo ujmujgcego
wygladu tego aparaciku, minimalnych rozmiaréw, a solidnego wyposazenia optycz-
nego — nie nadaje sie on do powazniejszej pracy' fotografa-taternika: prymi-
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tywny jego celownik, niedo$¢ moze precyzyjne prowadzenie btony budzi obawy,
ze wyniki nim osiggniete czesto nie odpowiedzg oczekiwaniom,

2) Nastepnie, te fabryki, ktére budowaly modele wysokowartosciowe,
stosunkowo drogie, tworza obecnie modele taisze — przez stosowanie objektywdéw
nizszej klasy i mniej precyzyjnych migawek. — Tak np. ukazat sie juz nowy model
«Kolibri» z objektywem Novar (zt. 230), fabryka Nagel wypuscita «Rance — sio-
strzyce wartosciowej «Pupille», — zamieniajac objektyw Elmar, Xenar wzgl.
Xenon na posledniejszg optyke. W modelach tych stosowane jest nadal osadzenie
objektywu w wysuwanym metalowym tubusie, — a wiec z dotychczas zna-
nych — najpewniejsze.

Czytelnika powyzszego artykutu uderzy prawdopodobnie, ze tansze typy
kamer minjaturowych traktowane tu sg dosy¢ «niezyczliwie». Tlumaczy sie to tatwo.

Przy uzyciu kamery minjaturowej ma sie naogot dwie mozliwosci: albo
kamera zastepuje szkicownik — robi sie «tatwo» jak najwiekszg ilo$¢ zdje¢, o ktd-
rych wie sie zgory, ze duza ich cze$¢, skutkiem nie do$¢ doktadnych wskazan
celownika, przedstawia¢ bedzie motyw nieodpowiednio ujety i nie nada sie do
dalszego opracowania, a z pozostalej reszty ,znéw cze$¢ odpadnie, gdyz mimo sto-
sowania dobrej optyki, posiada dzieki usterkom technicznym aparatu (ktére zre-
sztag mogly byc tylko skutkiem zetkniecia sie zbyt wattej konstrukcji ze skata)
ostro§¢ nader ograniczong. Do takiej «pracy» fotograficznej nada sie wilasciwie
kazda prawie kamerka minjaturowa o optyce nawet dosy¢ miernej. Celowos$¢
jednak takiej «pracy» jest dosyé watpliwa.

Albo tez stosuje sie narzedzie petnowartosciowe, przy uzyciu ktérego nie
bedzie zdje¢, ktorych braki dadzg sie zwali¢ na usterki techniczne stosowanej ka-
mery; — kamery, ktdre nie powodujg takich niespodzianek, ze np. wiasnie zdjecia
robione w najtrudniejszych warunkach i posiadajgce dla taternika najwyzszg war-
to$¢ emocyjng «nie wyszty dobrze». Tu trzeba narzedzi jak najdoskonalszych.

To tez ci, ktérzy duzych sum na aparat wyda¢ nie mogg, powinni raczej sto-
sowa¢ formaty wieksze, a wiec przedewszystkiem — zalecany w swoim czasie na
famach «Taternika» przez Chmielowskiego rozmiar 5X8 aparatéw na blony zwi-
jane (zaopatrzonych w celowniki ramkowe!). W tych modelach pole obrazu otrzy-
manego wynosi ok. 35 do 40 cm2 a wiec jest przeszto 3 razy wieksze od pola
obrazu otrzymanego kamerg minjaturowg rozm. 3X4 cm. Kat obrazu jest tez
w kamerze 5X8 naog6t wiekszy. W rezultacie zarowno defekty ostrosci, jak i nie-
dos¢ doktadnego celowania, znacznie mniej zawazg na ostatecznym rezultacie,
nizby to miato miejsce przy kamerze minjaturowej, — mozna wiec sobie pozwoli¢
na uzywanie narzedzia mniej precyzyjnego.

Aparat minjaturowy wtedy tylko bedzie narzedziem bardziej dla taternika
wartosciowem od wiekszej kamery, gdy zmniejszenie formatu bedzie pofaczone

z powaznem zwiekszeniem precyzji jej wykonania.
Jacek Goldman

KILKA SEOW O TRUDNOSCIACH DROG
TATRZANSKICH

Przeszedtszy w sezonie ubiegtym zachodnig $ciane Lomnicy, Sciane,
ktéra zyskata sobie rozgtos najtrudniejszej w Tatrach, chciatbym rzuci¢ tu
kilka luznych uwag na wcigz aktualny dla nas temat trudnos$ci najpowaz-
niejszych drdg tatrzanskich.

Zupetnie zrozumiaty jest rzecza, ze pierwsi zdobywcy nie zawsze sg
w stanie;odpowiednio sklasyfikowa¢ swej drogi. Nie mam zamiaru zasta-
nawia¢ sie nad przyczynami tego zjawiska, gdyz te powszechnie sg znane.
| tak moze tu zachodzi¢ niedocenienie trudnos$ci drogi lub ich przecenienie.
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Niedocenienie spotyka sie rzadziej (rap. pd. Sciana Zamartej Turni lub pn.
$ciana Koziego Wierchu), przecenienie natomiast o wiele czeéciej. Nie mam
tu oczywiscie na mysli blagi rektamiarskiej, ktéra z czystem taternictwem
nie ma nic wspdlnego, blagi niestety czesto spotykanej.

Uwazam przeto, ze witasciwg opinje o danej drodze wyda¢ mogg do-
piero partje przechodzace jg za drugim i nastepnych razach.

To jedna sprawa. A druga:

Twierdze, ze od chwili pokonania potudniowej $ciany Zamartej Turni,
mozliwosci ludzkie w Tatrach, jezeli chodzi o czystg trudno$¢ techniczng,
nie posunety sie wcale naprzod, lub jeSli sie posunety, to bardzo niewiele.
Trudnosci techniczne jednego metra najtrudniejszego miejsca na tomnicy
nie sg wieksze od trudnosci odpowiedniego jednego metra na Zamariej
Turni. Méwie tu, powtarzam, tylko o trudnos$ciach technicznych, wcale nie
biorgc pod uwage diugosci drogi lub kruchosci skaty, ktére, mojem zda-
niem, na trudno$¢ techniczng nie wptywaja.

Miedzy Zamartg Turnig a Lomnicg zachodzi ta rdznica, ze podczas
gdy na Zamartej najwieksze trudnosci ciggng sie na przestrzeni 2 m, to
na Lomnicy na przestrzeni 12 m.

Droge na Lomnice nazwe o wiele wiecej wytezajgcg i wyczerpujacg, ale
nie trudniejszg! Jest tylko trudniejsza ilosciowo nie jakoSciowo.

Uwazam dalej, ze wszelkie tak zwane «drogi skrajnie trudne* sg jak
narazie, w Tatrach zupetng fikcjg. Wszystkie znane mi najtrudniejsze drogi
tatrzanskie, dadzg sie zupeinie wygodnie pomiesci¢c w skali «nadzwyczaj
trudne*. Owe «skrajnie trudne*, z ktérych wiele okazato sie tatwiejszemi od
zdegradowanej ze swego stanowiska pd. Sciany Zamartej, oczywiscie tak samo.

Jest jeszcze kilka drdg, ktérych osobiScie nie znam, a ktére utrzymuja
sie przy opinji «skrajnie trudnych*. Przyznam sie jednak otwarcie, ze w tru-
dnosci tych drog po przejsciu Lomnicy nie wierze. Opieram sie tutaj na
danych, ktore do powziecia powyzszego przekonania sg zupetnie wystarczajgce.

W drogi skrajnie trudne uwierze wtedy dopiero, gdy padnie pod rekami
cztowieka «stumetrowa przewieszka* lub bodaj mniejsza, ale «prawie zupet-
nie pozbawiona chwytéw i stopni* (ale pozbawiona naprawde — nie na
papierze). Jak dotychczas nie umiemy ich pokonywaé. Ale moze nie wszyscy?

A jako typ drogi nadzwyczaj trudnej stawiam zachodnig $ciane Lom-
nicy (ktoéra zastuzyta sobie, zdaniem mojem, na miano najwspanialszej wy-
prawy tatrzanskiej), jako typ drogi bardzo trudnej: potudniowg $ciane Ma-
tego Lodowego Szczytu.

Podzielam zatem zdanie Dra Kordysa, zamieszczone w artykule p. t.
«Tatemictwo wczoraj, dzi$ i jutro* («Taternik» z 1929 r., .str. 56 0.), ze «po-
step lezy w tem przedewszystkiem, ze miejsca nadzwyczaj trudne, ktére
okoto 1905—1906 umieliSmy pokonywa¢ na przestrzeni pieciu, szesciu me-
trow, w roku 1909 rozszerzyliSmy do dwudziestu, w roku za$ 1929 — do czter-
dziestu metrow* etc. etc.

W konkluzji ostatecznej: niema niestety w Tatrach szklanych gor —
sg tylko granitowe, a drogi wiodgce na nie najwyzej nadzwyczaj trudne —
i nic wiecej...

Zbigniew Korosadowicz

KOLEBY TATRZANSKIE

Jest rzeczg dzi$ juz bezsporng, ze w powojennem taternictwie doznat
odrodzenia rédwniez i ten dziat turystyki, ktory okreslono jako «pozaschro-
niskowe bytowanie w Tatrach*, Przyczyny tego faktu sg rézne: obok, nie-
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watpliwie nieraz wystepujacych, powodoéw natury materjalnej — tendencje
mozliwie $cistego wspotzycia z przyrodag (ktérego nigdy nie da ograniczenie
sie do noclegéw schroniskowych), dalej powody sportowe (uniezaleznienie
sie od schronisk i szersza mozno$¢ wyboru miejsc biwakowych, wybitnie
nieraz ufatwiajgca osiggniecie sukcesu), dalej dazenie do prawdziwie wyso-
kogorskiego treningu (€wiczenie odpornosci ma trudy pobytu w gdrach)
i t. d. Wszystkie te momenty doprowadzity do wspdlnego wyniku: coraz
czestszego korzystania z namiotu i, przedewszystkiem, z tych naturalnych
schrondéw, ktorymi przyroda obdarzyta turyste w Tatrach — t. j. koleb —
oraz do coraz zywszego «odkrywania» ich, ba, budowy sztucznych koleb, gdzie
naturalnych nie stato, a solidnej naprawy i ulepszania juz istniejacych. Wy-
razem tej ostatniej tendencji stat sie nawet tegoroczny budzet Zarzadu
Gtoéwnego P. T. T., ktdry przewidywat na odnosne roboty pewng specjalng
subwencje (w wysokosci do 300 zt.).

Bytoby pracg wysoce interesujgcg zbadac, jakie koleje i jakie prze-
miany przechodzity tatrzanskie noclegi turystyczne. Od pionierskich hiwa-
kéw poszukiwaczy skarbéw — poprzez obozy Chatubinskiego — poprzez
pierwsze, nieSmiate i trwozne, «nowoczesne» biwaki kolebowe — az do
wspdiczesnej techniki oboizowaniaj az do wsp6iczesnych programowych
biwakéw skalnych, latem czy zimg. Ale nam nie chodzi w tej chwili o zadne
zagadnienie ogoélne, celem naszym jest jedynie zestawienie dalszych, dotych-
czas nieznanych, szczegétéw o kolebach tatrzanskich. Z zestawienia tego —
ktorego wedtug informacyj poszczegdlnych taternikéw dokonywa przede-
wszystkiem W. Birkenmajer — ogtaszamy obecnie pierwszg cze$¢; dalsze
pojawig sie w nastepnych zeszytach «Taternika». Przyczyny, dla ktérych
dajemy je w formie artykutdw — a nie, jak dotychczas, luznych notatek —
sg chyba kazdemu jasne.

1 Koleby w Doi. Staw6w Gasienicowych sg dwie. Wazniejsza
z nich lezy miedzy Czerwonemi Stawkami a Kurtkowcem. Wylot ku pn.-zach.; dno
réwne i miekkie (koséwka) sufit plaski i b. niski, wskutek czego siedzie¢ nie mozna.
Lezaco zmieszczg sie¢ dos¢ wygodnie dwie osoby. Od zach. strony murek, nieco
dziurawy. Koséwki naokoto mnéstwo. Dojscie: Sciezke od Zielonego Stawu na Karb
opuszczamy w miejscu, gdzie przekracza ona potok, ptynacy ze wsch. (?) Stawku
Czerwonego, poczem ok. 40 krokéw z biegiem wody do zdata juz widocznych
dwu wielkich odosobnionych maliniakow. Pod blizszym z nich znajduje sie nasza
koleba. — Druga (mniejsza) koleba lezy przy samej $ciezce z Karbu do Zadniego
Stawu Gasienicowego. (Podat W. Paryski)

2. Koleba Czarnostawianska znajduje sie niedaleko wsch. brzegu
Czarnego Stawu Gasienicowego na matej polance wsrod koséwki. Zbudowana
dnia 15 lipca 1931 r. catodziennym wysitkiem 9-ciorga o0sob, ktérzy ponad
wejsciem wykuli dla niej nazwe «Cyrlanka». W obecnym stanie (czeSciowego do-
piero) wykonczenia miesci 2—3 ludzi, jest miekko wyscielona, dobrze chroni przed
wiatrem (mimo wylotu ku zach.!), gorzej przed ulewg. Dojscie: od ujscia stawu
kilka min. ku wsch. do miejsca, gdzie Sciezka, dotagd pozioma, poczyna sie raptem
podnosi¢. Tu w lewo (ku pn.) do ogromnego kopca na czubku stozkowego mali-
niaka i jeszcze dalsze kilkanascie krokéw do drugiego kopca na (niewidzialnej
ze Sciezki) kolebie. (Podat W. Birkenmajer)

3. Kacza Koleba lezy nad samym pd. brzegiem Zielonego Stawu i wy-
lotem zwraca sie ku pn.-zach. Jest niska, lecz miesci 2—3 o0s6b, dno ma réwne
i wyscielone, nieco zacieka. (Podat K. Narkiewicz-Jodko)

4. Koleby w Zto miski ej «Zatoce», [opisanej w t. I. Przew. J. Ch.
i M. S, na str. 89 u gory] sa liczne, lecz najlepsze warunki posiada jedna z nich,
potozona pod zdata zwracajgcym na siebie uwage, olbrzymim regularnym blo-
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kiem, -wystajagcym z morza kamieni (na zach. od p. 2037 m). Dno ma zréwnane
i wymoszczone, $ciany obmurowane, dzieki czemu nie posiada przewiewu, sucha
jest zupetnie nawet przy ulewnym deszczu. Pojemno$¢: 4—7 oséb nocujacych.
Doskonata Zrédlana woda Kkilkanascie krokéw na zach.

(Podat Dr. Tadeusz Smoluchowski, ktory — ze swg rodzing — odkryt jg
i urzadzit dnia 3 sierpnia 1922 r.; wowczas wierzch glazu porastata bujna — dzi$
niestety zniszczona — koso6wka, stuzaca jako dobry znak rozpoznawczy).

5.Koleby Rumanowe znajdujg sie stosunkowo licznie w Doi. Ruma-
nowej, bodaj najbardziej wygodng z nich wyporzadzili S. Motyka, J. Sawicki
i S. Siedlecki, dnia 16 lipca 1931 r. Znajduje sie ona na samym grzbiecie buli ok.
2120 m, bezposrednio pod uskokiem Malej Szarpanej Turni, o 30 m na pd.-wsch.
oden. Ma dno wylozone rownemi ptytami i zasiane trawg, miesci na nocleg 3 osoby
(mogace wewnatrz siedzie€) i jest obmurowana i nieprzewiewng. Wylot jej skie-
rowany jest wprawdzie ku zach., ale zastonigty Sciankg sasiedniego bloku; obok
zastony przed wiatrem, wynika stad jednak rowniez trudno$¢ jego znalezienia.
Koséwki brak. Woda znajduje sie w odlegtosci 5 min. drogi, o kilkaset poziotnych
krokow ku zach. (w kierunku Siarkanskiej Przeteczy): wybitnemi trawiastemi zacho-
dami dochodzimy do niewielkiego potoczku. Nastepna woda: w niznim Ruma-
nowym Stawku (6 min. drogi po maliniakach). (Podat S. Siedlecki)

6. Koleba Litworowa lezy o 10 krokéw od pn.-wsch. brzegu Litwo-
rowego Stawu, na pn. skraju #tgczki ciggnacej sie u wsch. brzegu stawu. Jest
b. ciepfa, szczelna i wygodna, niestety o stosunkowo niskim stropie, obmurowana
bez zarzutu, ma dobrg podscidtke (gtdwnie z trawy; kosowki w poblizu brak), wylot
skierowany jest ku pd. Mimo ze od (wykopczykowanej) perci w Doi. Litworowej
nie jest widoczna, znalez¢ jg b. tatwo. W obecnym stanie stuzy¢ moze do wygod-
nego pomieszczenia najwyzej dwu osobom, gdyby sie jednak udato usungé ster-
czacy w posrodku jej dna, stosunkowo niewielki nawet kamien, mogtaby sta¢ sie
wyborng kolebg na 4—5 o0sob. (Podat J. A. Szczepanski)

7. Koleba Wielicka — potozona na najwyzszem, ztomami zastanem
pietrze Doi. Wielickiej, niemal pod S$cianami Wielickiego Szczytu, pod wiekszym
od innych gtazem (dobrze widocznym z zakoséw S$ciezki na Polski Grzebien, z pod
ktérych go tez najlatwiej osiagna¢) — posiada dwie obszerne «izby» (kazda dla
4—5 o0s0b), nakryte poteznemi okapami, znakomicie chronigcemi od deszczu, jed-
nak przewiewne z powodu kilku, tatwych zreszta do zamurowania «okien». Dno
lewej izby zostato juz czeSciowo wyréwnane (przez J. Gnojka i T. Pawtowskiego,
dnia 6 lipca 1930 r.), jednak niewymoszczone (kos6wka rosnie dopiero ponizej
Diugiego Stawu). Woda o 20 krokéw na pd. w (zanikajagcym?) potoczku, wzglednie
0 100 krokéw ku pn.-zach. w dwu malenkich stawkach. (Podat J. Gnojek)

SKALNE DROGI

DJABLA PRZELECZ, I. w. od wsch. Podpisani, dnia 12 wrze$nia 1930 r.
_ Potezny, gteboko wciety, skalisty zleb, schodzacy z Djablej Przeteczy ku Do-
linie Mieguszowieckiej —iqcza/ SI% Z olbrzymim stozkiem "piargéw pod "Szatanim
Zlebem, opisanym w_ Przew.' J. Ch. i M. S, pod Nr. 320. Niezbyt wysoko ponad
wylotem zleb wybitnie sie $cies$nia i tworzy pierwszy z licznych progéw i komi-
nowatych zwezen. Pod 6w pierwszy prog, albo caty czas dnem zlebu (énle%), albo
dogodniej — skalisto-trawiastemi stopniami ostrogi skalnej z 1 strony Zzlebu. Po-
nad 6w dolny prdg, albo jego dnem (trudno), albo jeszcze z jego 1 strony i jeszcze
tylko nieco trudno (trawki, poczem waska listwa skalna, sprowadzajgca do zlebu
0m Bonad. owym dolnym progiem). o .

owyzej — az do wciecia przeteczy — musi sie juz iS¢ dnem zlebu, tworza-
cym tu, na calej przestrzeni, mniejsze 1 wieksze progi. Gtéwny z tych progow
liczy ok. 10 m i zbudowany jest z dwu poteznych, zupetnie przewieszonych 1 je-
den nad drugim w zleb zaklinowanych blokéw. Ponad nim — gdy zleb sie¢ roz-
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dzieta — wprost na przetecz jego 1, gtbwnem ramieniem (3 godz.) Droga b. efek-
towna i czeSciowo nadzwyczaj trudna, ale wymagajaca do-
ktadnej znajomos$ci techniki zapierania sie, a z powodu
nadzwyczajnej kruchos$ci skaty i grozby spadania kamieni
b. niebezpieczna.

T K Dorawski J. A Szczepanski

ZABIA TURNIA MIEGUSZOWIECKA. |. wyjScie pn.-wsch. grzedg.
Podpisany z A Uznanskim, dnia 2 lipca 1931 r.,

Wejscie na grzede u zbiegu zlebow EOd Zabim Koniem (od Czarnego Stawu
nad Morskiem Okiem 2v4 godz.). Grzeda (krucho) 8o m, Posuwach sie nieco na 1
od jej ostrza. W miejscu, gdzie 1 strone grzedy tworza olbrzymie bloki, obchodzac
pierwszy blok z 1 strony i krotkim, gtazem zatkanym kominkiem, na siodetko
W grzedzie juz poza blokiem. Teraz trawers skosnie w pr. 30 m na duzy plytowy
taras, a z niego albo po plytach 15 m wprost w gére (b. trudno), albo lawirujac
zachodami w.1 i w pr. (dosC trudno), nastepnie zakosem kilka m w 1 i pr. pdotkami
i dalej w gdre pod wskos wdpr. biegnacy pas niewysokich przewieszek. Przy po-
mocy stopni b. trudno ponad przewieszki, poczem trawers w 1 8 m plytowg
potka na nowa platforme (hak). Teraz prawie pionowem zacieciem 8 m zapiera-
niem (b. trudno) pod przewieszony blok, z pod ktérego w 1 (b. trudno) i przez
wysoki stopien na ptytowa potk Fkopczyk). Potka 2 m w 1 na krawedz grzedy
i po ptytach 20 m w "gére z odchyleniem w pr. )

Dalej gzymsami pod nowym pasem przewieszek 30 m w pr. do nyzy, przed
ktérg lezy niéwielki alaz. Stangwszy na gfazie, wydostajemy sie Foprzez prze-
wieszke i po ptytach kilka m w gore pod olbrzymie przewieszki. Teraz trawers
po ptytach, gzymsach i potkach (ekspozycja) 60 m w pr. az do miejsca, gdzie sie
otworzy mozliwo$¢ przejScia w 1 potkami, ktéremi po 40 m na pd.-wsch. gran
Zabiej "Turni Mieguszowieckiej ponad jej uskokiem nad Zabig Przeteczg Wyznig
(od wejscia 41U godz.). Stad granig lub nieco na 1 od niej, a pod sam koniec na pr.
od nlee), do$¢ trudno na wierzchotek (20 min.; od Czarnego Stawu ponad 7 godz.).

roga b trudna i nadzwycza*1 eksponowana, nalezgca
do powaznych wypraw tatrzanskich. s
Gronski

PD. SCIANA CZE-
SKIEJ TURNI

widziana z 1 (orogr.)

grzedy zlebu wioda-

cego na Wage z Doi.
Czeskiej.

Rys. z natury A. Kenar;

~ CZESKA TURNIA. I. wyjscie pd. $ciang. S Bernadzikiewicz i A Kenar,
dnia 28 lipca 1930 r. ] . .

Wejscie w_skaty w zatamaniu pd. i pd.-wsch. Sciany. W plytowa ostroge

skalng wrzyna sie tu z 1, strony trawnik; nad nami w gorze pas ciemnych prze-
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wieszek, ﬁonad ktoremi wgtebienie w Scianie, wygladajace stad na zamkniety ze
wszystkich stron kociot skalny. Ze stopnia nad trawnikiem w pr. poteczkami do
rynny, nig w gore, poczem poprzez stopnie i $cianki z lekkiem odchyleniem w pr.
na trawiasty stopien (60 m), a stad pdteczkami w 1 i w goére do wyzej wymienio-
nego wgtebienia (30 m% ktore tworzy szeroka rynne wyprowadzajaca na trawia-
stg platforme (30 m). platformi w_pr. tatwymi stopniami na siodetko w grze-
dzie (30 m). — Stad ku wierzchotkowi biegnie, poczatkowo szeroka, p6zniej zweza-
jaca sie grzeda. Zrazu po pr. stronie grzedy, a gdy sie zwezi, samg jej krawedzig,
na wierzchotek (kilka dtugosci liny). ,

Droga interesujaca, Wwiodagca ws$rod pieknego otoczenia skalnego,
czesciowo dosS¢ trudna. (Il/4 godz)). ) o

_POPRADZKA _PRZELAiCZKA]). I. wyjScie od wsch. i |. przejscie.
Podpisani, dnia 27 lipca 1931 r.

~Z ponad pd.-zach. brzegu Smoczego Stawku poprzez olbrzymie piarzyska
ku zlebkowi, spadajacemu z przetgczki. Kruchemi skatkami dazme ku niewy-
raznemu siodetku, powyzej pochytego, zlekka trawiastego zachodu. Zlebek z prze-
taczki przechodzi w Kruchg, piarzysta rynne. Nig w Eére. Nastepuje rozdwoje-
nie sie rynny (aner. 2010 m) L. odnoga az do dwoch wklinowanych, dos¢ sporych
gtazéw. Poprzez nie W\g/()re; rynna staje sie b. stroma i do$¢ niebezpieczna z po-
wodu kruchosci skaty. dogodnem miejscu na pr. krawedZ rynny i nig na prze-
iqczkeD(aner. ok. 2170 m; od wejsScia 70 min.).

roga dos$¢ trudna i niebezpieczna, skata krucha i niemifa.
~ ZejScie ku zach.? olbrzymim zlebem, a gdzie ten podcina sie wielkiemi pro-
gami — trawers w pr. i trawiasto-skalistem zeberkiem (dwa zjazdy po 25 m) do

ujscia wymienionego zlebu, skad do Sciezki w Doi. Mieguszowieckiej (2 godz.).
Nieco trudno.
Dr. Z. Kiemensiewicz J. M*odziejowski

ZASEONISTA TURNIA. II. wyjscied pn. $ciang. J. Goldman, S. Mo-

tyka i S. Sandmeer, dnia 30 sierpnia 1930 r. ] .

~ Pn. Sciane Zastonistej Turni tworzy potezne, czeSciowo nawet przewieszone
urwisko, w ktérem drazy sie jednak olbrzymia — juz z Polany pod Wysoka dobrze
widoczna — depresja, 0 charakterze wielKiej rynn% czy tez komina. Stozkiem piar-
gow, qunacgch si¢ od brzegu Zielonego Stawu w Doi aczeﬂ ku kominowi, w gore,
poczem 20—30 m ponizej wierzchotka piargdbw w 1 na skaty, by po Kilkunastu m
trudnej wspinaczki osiaggnaC system latwiejszych zachodow, ciggnacych sig w_pr.
ku kominowi. Zachodami (wyzsza ich czeScig) na dno komina, juz powyzej jego
wylotu. Tu kierunek drogi_jest juz na diuzszy czas wyznaczony z natury. ldziemy
naog6t dnem komina, omijajac niektére partje (Sniegi) 1 Sciang. W gérne& czescei
komin staje sie bardziej stromy, wreszcie skata spietrza sie, warstwi niekorzyst-
nie i uniemozliwia dalsze posuwanie sie dnem komina. Kilka m ponizej spietfze-
nia_trawers w 1 ok. 10—12 m do mato charakterystycznego zatamania si¢ (aseku-
racja stosunkowo najlepsza z luznych blokéw, skupionych pod przewieszajgcg sie,
pr.” Sciang komina, nieco powyzej miejsca trawersowania).

Zatamaniem kilka m w géreh do pionowych skal, poczem znéw parametrowy
trawers w 1, do lepiej po+upan3/c skat (caty ten odcinek od dna komina — cze-
sciowo b. trudny — wymaga dla przejscia jednym ciagiem przeszto 30 m Im%
Nastepnie kilka m w kierunku prawie rownolegtym do dotychczasowego kierunku
komina, poczem — trudno — pionowo w gore, by osiagng¢ podnéze plyty, odgra-
niczajacej od pn.-wsch. najwyzszag czeS¢ komina. Poprzez'pr. czes¢ plgty_wpros_t
w gore, skad juz przez b. tatwe trawki do drogi Nr. 610 Przew. J. Ch. i M. §i
ktorg na wierzchotek. (Od wejScia 3 godz.). Droga czeSciowo b, trudna,
wysoce interesujaca..

SNIEZNA KOPA. | wyjscie §)_n.-ws_ch. §ciang na wsch. wierz-
chotek. Podpisany z S. Motyka i S. Siedleckim, dnia 6 lipca 1931 r.

* Nazwe t?( wprowadzamy dla_dos$¢ wybitneﬂ' _przetaczki, potozonej na pd.
od pd. wierzchotka Kopy Popradzkiej — i rozdzielajacej masyw wiasciwej Kopy
Popradzkiej od jej, z szeSciu turni zfozonej, pd. grani — ktoérej réwnoczesnie na-
dajemy zbiorowg nazwe Popradzkiej Grani. ) ~_Red.

2 Zapewne |d_ent¥czne z tem, ktore obraliK. L. Horn, E. Serenyi.i E. Wach-
ter, dnia 12 sierpnia 1906 r. (por. ((Przewodnikpo Tatrach* J. Chmielowskiego,
tom IlI, str. 21—22). Red.

-3 I; wyjscie: J. Sawicki i K. Zajac, dnia 19 lipca 1930 r., droga cokolwiek
odmienng od ‘opisywanej, i to zarowno w dolnej partji (inne osiagniecie dna ko-
mina) jak i w gdrnej (po przejSciu b. trudnego odcinka zdobywcy posuwali sie
bardziej na 1, oddalajagc sie mocniej od komina).
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~ Wejscie w Sciane w linji spadku wybitnego zlebu, biegngcego S$rodkiem
Sciany, u dotu rozszerzonego (kopczyk). L. strong zlebu, skosnemi $ciankami w gore,
poczem samym zlebem, przechodzacym wkrotce w_komin. Kominem, zapierajac
sie, az do miejsca, gdzie rozwidla sie’'w dwie rysy. Pr. z nich w_gore, poczem tra-
wers do nowego komina, skad w 1 do depresji, zanikajacej dopiero w partji pod-
szczytowej. W Scianie wyrasta zebro/dzielagce ja na pola¢ pn. i pn.-wsch. Ku tur-
niczCe w tem zebrze 1 strong depresji, poczem na duze stopnie trawiaste i wre-
szcie terenem trawiasto-skalistym na wierzchotek (2 godz.). Droga trudna,
interesujaca.

. J. sawicki

~ JAWOROWY SZCZYT. I. wyjScie wsch. $ciang. Podpisany z T. Eo-
$niachim, dnia 13 sierpnia 1931 r. = °,

Droga 878 Przew. J. Ch. i M. S. kawatek w gore, poczem w 1 (ku pn.-zach.)
wielkim stozkiem usypisk do wylotu pionowego, juz zdaleka widocznego, réwno-
legle do wsch. zlebu (na 1 oden), ciaggnacego sie komina, Kominem, czesciowo
z pomocg zapierania siig, na zaklinowany blok w jego dolnej czesci. Stad ok. 25 m
wprost w go.r?., do miejsca, gdzie pod przewieszonemi blokami komin sie rozsze-
rza i uniemozliwia dalsze zapieranie. Tu cokolwiek na zewnatrz na 1 Sciane (naj-
trudniejsze miejsce..z catej drogi) i po kilku m na wygodna platforme juz powa/zej
zaklinowanych "blokéw. Od tego miejsca komin traci na nachyleniu, przechodzac
stopniowo w b. stromy, licznemi pionowemi progami poprzerywany zleb, kté(rjym
juz fatwiej na pd.-wsch. krawedz gornej terasy Jaworowego Szczytu (2Vo go z(.?.
Stad na wierzchotek drogg Nr. 872 Przew. J. Ch. i M. S, I/2 godz. Droga nad-
zwyczaj trudna, eksponowana. W kominie brak dogodnej asekuraciji.

J. Kie#pinski

LOMNICA. Warjant na zach. $Scianie. Podpisany z K. Zajagcem, dnia
9lipca 1931 r. . o )

Z niewielkiej piarzystej kazalnicy, przypartej do pionowych skat (por. opis
drogi_zach. $cianag tomnicy w ((Taternikus)) z 1930 r., str. 132), ok. 3 m w dot po
stopniach. Nastepuje ogromny, eksponowany krok, do waskiej, poprzerywanej
listwy, zaczynajacej sie kilka m ponizej i na 1 od kazalnicy. Listwa trawers okoto
10 m w 1 wskos w goére na stoplen ponizej poiki, na ktérg sprowadza 13 m zjazd
wspomnianej drogi. ] ) ] ) )

) arjant nad fcwyczaj trudny i posiadajacy jedype lo-
giczne uzasadnienie, "por. zresztag przyp. 9 na str. 133 «Taternika» z 1930 r.
Z Korosadowicz

SPRAWY SEKCJI

XXIl Walne Zgromadzenie Cztonkéw Sekcji Turystycznej P. T. T.
odbyto sie dnia 30 Sierpnia 1931 r. w sali Panstw. Szkoty Przemystu Drzewnego
w Zakopanem. Obecnych 22 cztonkéw i 8 gosci. Przewodniczy prezes Dr. K. Pio-
trowski, protokotuje sekretarz Dr. J. K. Dorawski.

‘Wobec braku W\X/maganego kompletu cztonkéw w terminie pierwszym, Prze-
wodniczacy otwiera Walne Zgromadzenie w terminie nastepnym, t. j. 0 godz. 10
min. 45, witajac p. Prezesa Pol. Tow. Tatrz, inz. J. Czerwinskiego oraz przyby-
tych Czionkow i Gosci. Nastepnie zawiadamia, ze otrzymat zyczenia Igomysln ch
obrad dla Walnego Zgromadzenia od pp. Dra Guyli Komarnickiego, Dra Stefana
Komornickiego i prof. Jerzego Land_eﬁo, ktorzy nie mogli przyby¢ na zebranie.

1 Na wniosek p. prof. W. Rirkenmajera uchwalono nie czyta¢ protokotu
Epprzednle 0 XXI Walnego Zgromadzenia z uwagi na to, ze ogtoszony byt dru-
iem w «Taterniku». ] ) ]

2 Przew_odmczicly Dr. K. Piotrowski wygtasza sprawozdanie Zarzadu Sek-
cji za rok ubiegly. Na wstepie’ podkre$la, jak bardzo oc?()lne ciezkie potozenie
wptywa hamujaco, na_bieg spraw Sekcji, a — jesli Zarzad pracowat owocnie, —
zawdziecza to poparciu ogdtu Cztonkéw i wiadz P. T. T. o )
arzzz,id wybrany na poprz. Wak Zgrom, ukonstytuowat S\le jak nastepuje:
sekretarz; dr. J.”K. Dorawski, zastepca: prof. J. Lande, Skarbnik: W. Paryski, zast.:
Z. Roszkowna, bibljotekarz: J. zczepanski, zast.. dr. S. Komornicki. W grudniu
ub. r. zrezygnowat p. 'dr. S. K. Zaremba; na mlejsce'o?rézngone przez niego w Za-
rzadzie nié kodptowano nikogo, natomiast redakcje ((Taternika)) objat p. Szczepan-
ski, ktory Swe funkcje bibljotekarza oddat p. Paryskiemu, sprawujacemu je’odtad
obok czynnosci skarbnika.' Zarzad Odbyt w _okresie sprawozdawczym 9 posiedzen
plenarnych obok szeregu posiedzefi komisyjnych i konferency;j. ]
Zarzad UWazat;, zenir? ¢Wierchiiljoribwyni budzecie P: T.” T. zbyt mate furidu-
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Sze przeznaczane Sg na popieranie taternictwa. Opracowano zatem obszerny me-
morjal, ktéry specjalna delegacja wreczyta p. mPrezesowi T-wa, inz. Czerwin-
skiemu i p. Wiceprezesowi proi. Goetiowi. .Niezwykle przychylne odniesienie sie
Ich do postulatéow Sekcji sprawito, ze do tegorocznego budzetu wstawiono kwote
3.000 zk. na «Taternika» i+1.0QuO zl. na wyprawe alpejska. Jest to kwota 3-krotnie
wyzsza od otrzymywanej dotad. Mimoto nie nalezy UwazaC jeszcze udziatu Sekcji
w" budzecie P. T. T. za odpowiadajacy wadze i znaczeniu faternictwa. Bedziemy
dazy¢ do je(?o dalszego powiekszenia. ) ) o

) Zarzad P. T. T. przygotowuje obecnie zmiane statutu T-wa. Istniejacy pro-
jekt sekretarza gener. p. Dra_Stolfy, ktory otrzymalismy do wgladu, zawieraf wiele
Bos}anowwr’] interesom Sekcji nieodpowiadajgcych. Wobec tego Zarzad Sekcji od-
yt konferencje z projektodawca i na piSmie wreczyt mu swoje postulaty, ktore
p. Dr._Stolfa obiecat uwzglednic. . . o

. Zarzad Sekcji ze swej strony uznat za pozadane dazyC do unifikacji tater-
nikéw w jednej orgianlzac i. Korzysci takiego zjednoczenia sg jasne i nie trzeba
ich ttumaczy¢. Wynika stad jednak konieczno$¢ zmiany statutu Sekcji, idacej w kie-
runku decentralizacji. Sekretarz dr. Dorawski -wypracowatl zasady tych zmian,
ktére Zarzad zaakceptowat. Sg one nastepujace:

a% Sekcja posiada grona miejscowe z wiasnemi wiadzami, b) siedziba
rzagdu Sekcji zmienig sie co trzy lata, ¢) Zarzad Sekcji jest zarazem zarzadem grona
miejscowego w swej siedzibie, d) Zarzad Sekcji przyjmuje cztonkéw zwyczajnych,
wiadze gron miejscowych przyjmuja cztonkéw adeptéw, e) grona prowadzg jed-
nolita polityke wydawnicza, bibljoteczng i odczytowg — naczelnym organem _f_est
«Taternik». Odbyto juz rozmowy na temat potaczenia z Kotem Wysokog. O.W.P.T.T.
w Warszawie, ktorée bedg kontynuowane i — mamy nadzieje — dadzg rezultat po-
zytywny.

Przedmiotem szcze?élnej opieki Zarzadu byt ((Taternik)). Wysitek nasz w tym
kierunku byt bardzo wielki. Wskazal wystarczy na to, ze w okresie sprawozdaw-
czym wydaliSmy cztery Zeszyty normalne,.jeden powigkszony i jeden specjalny,
Potr()_jng objetosci (razem_ 172 str. druku!). Ten ostatni, znany wszystkim ezeszyt
omnlck|% jest niewatpliwie najplgknlejszem — obok ksiegi pamiatkowej Karto-
wicza — z pos$rod wydawnictw Sekcji. Z pocz. b. r. nastazgi’fa, jak juz wspom-
niano, zmiana redaktora pisma wskutek rezygnacji p. dra Zaremby, ktory przez
dwa lata tak dogko_nale_ErowadzH pismo. W roku biez, przywrdcilismy tez pismu
charakter dwumiesigcznika — na rok przyszly bedziemy dazy¢ do rozszerzenia go
tak, by kazdy zeszyt obejmowat 32 strony. Zalezy to oczywiscie od stanu naszych
finansow. Pismem administrowat p. B. Matachowski, ktory wiozyt b. wiele pracy
we wzorowe uporzadkowanie administracji, za co moéwca sktada mu serdeczne
podziekowanie. Précz Czionkdéw STPTT i STAZS w Krakowie, otrzymujg ((Tater-
nika)) gratis, poczawszy od jesieni ub. r., takze cztonkowie KWOW PTT w War-
szawie.

Bibljoteka Sekcji, obejmujaca 550 tomoéw, umieszczona zostata w szafach,
taskawie uzyczonych przez Zarzad Oddziatu Krakowskiego P, T. T. w lokalu te-
goz. Zostata ona uporzadkowana, p. Paryski sporzadzit jej inwentarz i jest w toku
opracowywania katalogu. Zakupiono szereg dziet kosztem 11425 Z- Procz tego,
bibljoteka otrzymata cenne ksigzki, w darze od p. Dra Stefana Komornickiego,
oraz komplety czasopism od p. S. Swierzowej, za co Przewodniczacy sktada ofia-
rodawcom serdeczne podziekowania. Cztonkowie beda teraz mogli wreszcie ko-
rzysta¢ z bibljoteki, do czego ich Zarzad goraco zaprasza.
~ Zarzad myslat zawsze o wgtworzeniu o$rodka ruchu_ towarzyskiego, czemu
niestety stawat na przeszkodzie brak lokalu. Skorzystano jednak z przyjazdu do
Krakowa p. Dra Guyli Komarnickiego (z pocz, lutego b. r.), by zgromadzi¢ czton-
kow Sekcji na przyjeciu, wydanem na czesC mitego goscia i starego przyjaciela.

W ub. roku miat Zarzad do zatatwienia _sze_re(? spraw dotyczacych roznych
cztonkéw, przyczem — niestety — musiat suf( niekiedy uciec do Ssrodkow tak dra-
styczn&ch, jak_wykluczenie i wykreslenie z klubu. ] B

_ Pomyslinie udato sie zakonczy¢ ostatecznie na terenie Sekcji sprawe oddawna
trwajgcego_ sporu ml_(iflzy pp. inz. J. Chmielowskim a Stanistawem Porebskim,
jak rowniez stad wlynl ta sprawe sporu p. St. Porebskiego z Zarzadem Sekcji._ Spory
te, ktore zajmowaly Kkilka z rzedu Walnych Zgromadzen, zostaly przez Zarzad
obecny definitywnie zatatwione.

~ Na wniosek, stwqr;on?’ jeszcze przez oprzedni_Zarza\% Komisji dla zba-
dania wypadku w Dolinie aczeé_ uchwalit Zarzad dnia 28 WrzeSnia ‘ub. r. wy-
kluczenie z Sekcji pp. Tadeusza Ciesielskiego i Justyna Wojsznisa, oraz wyrazenie
nagany p. Jerzemu Rzepeckiemu. Pi). _Ciesielski i 'Wojsznis skorzystali z" prawa,
przyznanego im przez Statut, i odwotali sie od powyzszego -wyroku ‘do decyzji Wa-
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nego Zgromadzenia, ktore bedzie musiato sprawe te rozpatrzyc i r(_)zstrzggnq{: w od-
nosnym punkcie porzadku obrad. P. Rzepecki zgtosit wystaﬁleme z Sekgji.

W mysl kilkakrotnych uchwat Walnych Zgromadzen, skreslono z listy czton-
kow S_ekcji'\"_edenaéqie 0s6b z powodu nieptacenia wkiadek przez kilka lat mimo
upomnien. Niestety jest wsérdd nich kilku jeszcze przedwojennych cztonkéw. Obec-
nie Sekcja liczy 12 ‘cztonkéw honorowych i 115 zwyczajnych.

Dawno juz postawiony zostat i uznany postulat zorganizowania wyprawy
w goéry egzotyczne. Zarzgd, zdajac sobie sprawe z wielkie] wagi tego postulatu,
a zarazem z wielkich trudnosci jego przeprowadzenia, dla_ktorych wiasnie sprawa
dotad pozostawata w fazie_ mgllstychdpr_oiek'_[éw, postanowit realizowaé jg etapami.
Jako przysztg podstawe finansowg dziatania zalnlciowano stworzenie " odpowied-
niego funduszu. Na wniosek Sekcji uchwalit Walny Zjazd Delegatéow P. T. T. dnia
10 maja b. r. w Rielsku stworzenie ((Funduszu alpinistycznego im. Mieczystawa
Swierza», ktdry ma by¢ dotowany corocznie z budzetow P. T. T., Oddziatow i Sekgcji.

_ Jako druga cze$¢ swego dziatania w _tej mierze, postawit sobie Zarzad za-
danie stworzenia odpowiednich kadr taternikow, ktorzyby byli obeznani z gorami
lodowcowemi i z technikg lodowa. Temu celowi stuzy¢ be ? coroczne wyprawy
w_Alpy zachodnie, organizowane przez Sekcje i wspierane finansowo. Jasng bo-
wiem jest rzeczg, ze w obecnych warunkach ekonomicznych, mtodzi taternicy nie
sg w stanie ponosi¢ w calosci kosztow takiego wyjazdu. Zarzad Sekcji uchwalit
WISC wspomagaé¢ kazdorazowo wysytanych taternikow przez pokrycie kosztéw
podrozy kolejg i komunikacji na miejscu, wreszcie przez dostarczenie sprzetu tu-
rystycznego. ) o )

. Na tych zasadach oparta byta pomoc_finansowa dla pigciu cztonkow pierw-
szej tego rodzaju wyprawy, ktorg udato sie doprowadzi¢ do skutku juz w lecie
biezacem. Wyniki tej wyprawy znacznie przewyzszyly jej w zatozeniu treningowy
i instrukcyjny charakter, i udowodnity, Ze taternicy nasi sg w_petni przygotowani
do pokonywania trudnosci alpejskich. Sprawozdawca dziekuje uczestnikom wy-
prkallw w imieniu wiasnem i catego Zgromadzenia, co obecni przyjmujg hucznemi
oklaskami.

Koszta wyprawy pokryto: z subwencji Zarz. GL. P. T. T. 1000.— Zt

« Oddz. Krak. P.T. T. 200.— «

z odstapionych Sekcji przez uczestnikéw wyprawy honorarjéw autorskich za korespon-
dencje, ogtoszone w «Il. Kurjerze Codz.» 500.— «
z funduszéw wtasnych Sekcji 61.96 «
Ogotem zatem wyniosty koszta Zt 1761.96 Zt

Précz tego zakupiono z funduszéw Sekcji (Fundusz Alpejski) sprzet wysokogdrski, a miano-
wicie 1 ling 30-metrowg, 1 namiot, dwa worki Zdyarskiego, mtotek, haki i t. d. za kwote 186.50 szy-
lingéw austr., t. zn. 233.— Z}. Sprzetten, uzyty przez tegoroczng wyprawe, postuzy takze nastepnym.

Przyjecie naszych taternikbw w Grenoble Erz_ez tamt. kolonje polska, zgru-
powang w Kole Studentow Polakow i jego Sekcji Alpejskiej, oraz przez sfery
turystyczne francuskie z p. prof. Lory, prezesem Sekcji Izery Franc. Klubu Alp.
byfo niezwykle serdeczne. Zarzad uwaza sie zobowigzanym do”szczeg6lnej wdziecz-
nosci wobec p. prof. Lory i powrdci jeszcze do tej kwestji w innym punkcie po-
rzagdku obrad. . ) o oo i

Nakoniec omawia sprawozdawca piekne wyniki sezonu tatrzanskiego, ktéry
omimo fatalnej pogody przynidst rozwiazanie ok. 50 probleméw, (a miedzy niemi

ilkanascie pierwszorzednych), oraz szereg wybitnych powtorzen.

Na tem zobrazowaniu dziatalnosci Indywidualnej taternikéw konczy Prze-
wodniczacy swe sprawozdanie, pozostawiajgc ocenie Walnego Zgromadzenia re-
zultaty, osiﬁgniete w okresie sprawozdawczym. . L

W dalszym ciagu sprawozdania Zarzgadu odczytuje sekretarz zamkniecie ra-
chunkowe za rok 1930:

Rok 1930
Dochody Rozchody
Saldo z r. 1929: a) w kasie 623.79 Z P. K. O. 1971.11
b) w P. K. O. 1187.75 Fundusze: zapasowy 100.—
W ktadki cztonkow 545.— uczczenia M. Kartowicza 1482.—
W pisowe nowych cztonkdéw 45— uczczenia M. Swierza 200.—
Sprzedaz oznak 50.— Wydawnictwo «Talernika» 1712.—
Ogtoszenia w «Taterniku» 121.75 Wydatki redakcyjne 185.—
Prenumerataisprzedaz wydawnictw 1604.61 Wydatki administracyjne 282.28
Subwencje i dary 14u0.— Koszta manipulacyjne w P. K. O. 3.45
Ksigzeczka Banku Gosp. Kraj. 1782.— Pozyczka dla STAZS w Krakowie 100.—
Ré6zne 43-05 Saldo na r. 1931 1367.71

Razem, 7403.55 Razem 7403.55
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~ Odczytane nastepnie tymczasowe zestawienie rachunkéw za |. pdtr. 1931 r.
obejmuje po stronie dochodéw 468855 Z* a po stronie rozchodow 3832.69 zi.
Przewodniczacy otwiera dyskusje nad sprawozdaniem Zarzadu. Pierwszy
zabiera gtos p. Prezes inz. Czerwinski, ktéry w imieniu _Zarz%du PTT wyraza ra-
dos¢ z powodu tak wybitnego rozwoju Sekcji i zapewnia o dalszem poparciu jej
prac przez Zarzad Gtowny. . o i
P. Matachowski oswiadcza, ze sprawozdanie jest obrazem nader owocnej
pracy Zarzadu Sekcji i stawia wniosek o przyieme 0 do wiadomosci. )

Wobec tego, ze nikt wiecej nie zabiera gtosu, Przewodniczacy poddaje wnio-
sek p. Matachowskiego pod gtosowanie. Zebranie przyjmuje go grzez_ aklamacje.
. 3) P. mjr. Romaniszyn oswiadcza, ze przy badaniu ksigg Sekcji stwierdzit,
ze prowadzone sg one wzorowo, zgodnie z alegatami i stanem kasy. Wobec tego
?N Imieniu Komisji Rewizyjnej stawia wniosek udzielenia Zarzadowi Sekcji abso-
utorjum.

JZgromadzenie wniosek jednomysinie uchwala.

4) W zwiazku z preliminarzami budzetowymi przedstawia przewodniczacy
dr. Piotrowski konieczno$¢ podwyzszenia wkiadki cztonkowskiej. Pozostaje ona
oddawna bez zmiany mimo, ze w miedzyczasie cztonkowie zaczeli otrzymywac
zadarmo «Taternika», ktérego warto$¢ znacznie wktadke przewyzsza. Wobec tego
moéwca wnosi imieniem Zarzadu Sekcji o podwyzszenie wkiadki na 10 Zt. rocznie
i wpisowego na_10 Zt. i o

W dyskusji zabiera gtos p. wojewoda Dr. Kroebl, ktdry, przemawiajac za
podwyzszeniem wkiadek, oswiadcza sie przeciw podwyzszeniu wpisowego, by nie
utrudnia¢ wstepowania do Sekcji ludziom mtodym 1 niezaso-bnym. Przewodni-
czacy zgadza si¢ na_zmiane wniosku Zarzadu w tym Kierunku i podd%e go pod
gtosowanie, w wyniku ktorego uchwalono Podnleéé wkitadke na 10 Zt rocznie,
a wpisowe pozostawiC bez zmiany ét. zn. 5 Zt).

Sekretarz Dr. Dorawski przedstawia przyczyny, dla ktérych Zarzad przed-
stawia obecnie Walnemu_Zgromadzeniu preliminarze na dwa lata: 1931 i 1932
Chodzi mianowicie o unikniecie dotychczasowego, corocznie zachodzacego stanu
ex lex, gdy preliminarz na dany rok uchwala si¢ w jego drugiej potowie, kiedy
jest on ?uz w wiekszosci wykonany. . .

Zarzad prosi o uchwalenie preliminarzy jak nastepuje:

Rok 1931
Dochody Rozchody
Saldo 1367.71 Wydatki administracyjne 200.—
W ktadki 250.— Druk «Taternika». )
Wpisowe 30.— Wydatki redakcyjne 300—
Sprzedaz odznak (6 sztuk) . 30— Sporzadzenie 25°szt. odznak 114.—
Prenumerata i s;I)_rzedqz wydawnictw 500.— Bibljoteka 300.—
Ogtoszenia w ((Taternika® 150.— Wyprawa alpejska 1761.96
Subwencje: Pozyczki 849.46
a) Zarz. GLP. T. T. 4000.— Zakupno sprzetu turyst. 233.12
inne .. 1000— Saldo 319.17
Dar cztonkéw wyprawy alpejskiej 500.—
Zwrot pozyczki 100—
Odsetki 150.—
Razem 8077.71 Razem 8077.71
Rok 1932
Dochody Rozchody
Saldo 319.17 Wydatki administracyjne 400.—
W ktadki cztonkéw 500.— Druk ((Taternika® 5000.—
Wpisowe 30.— W.gd.atkl redakcyjne 300.—
Sprzedaz odznak . . 20.- Bibljoteka 400.—
Prenumerata i sprzedaz wydawnictw ,400.— Przelewy:
Ogtoszenia w ((Taterniku 200.— a) do ((Funduszu zapasowego® 50.—
Subwencje: b) do «Fund. alpinistycznego®  2500.-
a) Zarz. GL P. T. T. 5000.— Saldo 168.63
inne 1000.—
Zwrot pozyczek 849.46
Odsetki i r6zne dochody 500.—
Razem 8818.63 Razem 8818.63

Powyzsze preliminarze uchwala Zgromadzenie bez dyskusji, poczem Prze-
wodniczacy zarzadza 5-ciominutowa przerwe celem porozumienia sig uczestnikow
zebrania w sprawie wyboru nowego Zarzadu. ) B

Po przerwie na wmiosek p. Inz. Chmielowskiego wybrano prezesem Sekcji
ponownie p. Dra Kazimierza Piotrowskiego (przez aklamacje), wiceprezesem p. Dra
J. K. Dorawskiego (przez aklamacje), oraz en bloc cztonkéw zarzadu, pp. Dra_Ste-
fana Komornickiego, Bohdana Jaxa-Matachowskiego, Dra Adama Sokotowskiego,
Witolda Paryskiego i J. A Szczepanskiego; zastepcow czionkdw zarzadu: pp. Zofje
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Roszkéwne i inz. Jana Kielpinskiego. Wreszcie do Komisji Rewizyjnej wybrano
pp. Prof. Dr. Walerego Goetla, J6zeta Oppenheima i mjr. Bronistawa Romaniszyna.
6) Przewodniczacy przedstawia .w imieniu Zarzadu wnioski na zamian

nie cztonkami honorowymi Sekcji pp. cztonkéw zwyczajnych Sekcji, inz. Jana Czer-
winskiego i Dra Jana Nowickiego za zastugi potozone okoto rozwoju polskiego
taternictwa i Sekcji Turyst. PTT, Dra Guyle Komarnickiego za zastugi potozone
okoto rozwoju turystyki wysokogoérskiej w Tatrach w ciggu 25-letniej dziatalnosci,
oraz p. prof. Pierre Lory, prezesa Section de Tlsere du C. A. F. w Grenoble, za
zastugi potozone okoto ekspanzji polskiej turystyki w Alpach francuskich.

Zgromadzenie wnioski powyzsze bez dyskusji uchwala przez aklamacje, aplau-
dujae obecnych Prezesa Czerwinskiego i Dra Nowickiego.

Nastepnie Przewodniczacy przedktada Walnemu Zgromadzeniu reklamacje
pp. Tadeusza Ciesielskiego i Justyna Wojsznisa od uchwaly, wykluczajgcej ich
z grona cztonkéw Sekcji. Zarzad w tej sprawie zadnych wnioskéw nie przedsta-
wia, pozostawiajac jag w zupetnosci,do uznania Walnego Zgromadzenia.

Po bardzo obszernej dyskusji powzieto nastepujgace uchwaty: 1) anuluje sie
wykluczenie p. J. Wojsznisa i przywraca sie mu prawa czionka, 2) wyraza sie
p. J. Wojsznisowi nagane za niewyczerpanie wszystkich $rodkéw, jakie mu staty
do dyspozycji, celem niedopuszczenia do pozostawienia chorego towarzysza samego,
3) oddala: sie reklamacje p. T. Ciesielskiego, 4) wobec tego, ze nie istniejg zadne
odnos$ne przepisy, a zdarzyty sie juz dwa przypadki porzucenia towarzysza w ¢0-
rach (w Doi. Zanich Stawéw Biatczanskich w kwietniu, a w Doi. Kaczej w sierpniu
ub. r.), poleca sie Zarzadowi Sekcji wydanie odpowiedniej enuncjacji, ktéraby
autorytatywnie normowata zachowanie sie w podobnych okolicznos$ciach.

Nakoniec przystagpiono do wolnych wnioskéw. P. Miodziejowski wyraza
uznanie redakcji «Taternika» za utrzymywanie pisma na wysokim poziomie, wnosi,
by starano sie powiekszy¢ ilo$¢ ogtoszen oraz dodawaé¢ do kazdego zeszytu wktadke
fotograficzng. Dchwalono z tem zastrzezeniem, ze fundusze preliminowane wptyna
w odpowiedniej wysokosci.

P. Dr. M. Korowicz interpeluje, W jakiem stadjum znajduje si¢ wydawnictwo
ku czci §. p. Dra Swierza. Inz. Chmielowski, jako redaktor, wyjasnia, ze niedo-
pisali wspoétpracownicy, z ktérych tylko dwéch obiecane artykuly nadestato. Przed-
stawia plan wydawnictwa i sadzi, Zze do 1 stycznia 1932 r. uda sie zebra¢ caty ma-
terjat, tak ze na 5 lipca 1932 r., czyli w trzecig rocznice Smierci §. p. Swierza, rzecz
mogtaby sie ukazac.

P. Dr. Marjan Sokotowski zwraca uwage Zarzadu na przygotowane do druku
staraniem Sekcji Talern, A. Z, S. w Krakowie ((Taternictwo Zimowe», ktérego wy-
danie warto poprze¢. Stawia dalej wniosek wydania naktadem Sekcji pocztéwek
fotograficznych ze scenami wspinaczek letnich i zimowych. P. Mtodziejowski zwraca
uwage na karykatury tatrzanskie, p. Antoniego Kenara, ktére réwniez moznaby
wydaé¢ na pocztéwkach. "Whnioski te zebranie uchwalito przekaza¢ Zarzadowi, ktéry
7w razie istniejgcych mozliwos$ci zajmie sie ich Wykonaniem. >,

Zamykajac zebranie o godz. 14-tej, Przewodniczacy zaprasza wszystkich na
zebranie towarzyskie, ktére ma odby¢ sie wieczorem w DWo6rcu tatrzanskim.

Na tem protokét zakonczono i podpisano.

Sekretarz: Prezep:
Dr. Jan K. Dorawski m.p. Dr. Kazimierz Piotrowski m.p.

Zebranie towarzyskie.
Wieczorem w dzien Walnego Zgromadzenia Cztonkéw odbyto sie staraniem
Zarzadu Sekcji Turystycznej zebranie towarzyskie w restauracji Dworca Tatrzan-

skiego w Zakopanem.”Wzieto w niem udziat okoto 30 taternikéw,, — tak ‘cztonkéw
Sekcji, jak réwniez z poza niej, —.tak senioréw, jak i najmtodszych. Ws$réd nie-
zwykle mitego nastroju zabawiano sie do péZnej godziny ciekawemi opowiada-
niami dawnych przygdéd tatrzanskich i najswiezszych — alpejskich. Nie mogta sie

natomiast w r. b. odby¢ doroczna wycieczka klubowa, a to z powodu fatalnej po-
gody, panujgcej w Tatrach w: okresie Walnego Zgromadzenia.

Lokal klubowy.

Dtugotrwate dazenie Zarzadéw Sekcji do uzyskania wtasnego lokalu w ostat-
nim czasie zostato uwienczone pomys$inym wynikiem. Oto Zarzad Oddz. Krak. PTT
zgodzit sie odstapi¢ Sekcji jeden pokéj w swym lokalu (Potockiego 4, parter) do
uzytkowania, .uwazajac to za forme subwencji dla Sekcji. — Poko6j ten zostat juz
urzadzony i oddany do uzytku cztonkéw Sekcji. Narazie dyzury bibljoteczne od-
bywaja sie w nim w kazdy piatek w godz. 18—19. W razie potrzeby bedag one
pomnozone. Zarzad Sekcji uprasza gorgco P. T. Czlonkéw o korzystanie z bibljo-
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teki i z mozno$ci utworzenia blizszego kontaktu towarzyskiego, tak waznego
w zyciu kazdego klubu.

Zgtoszenia cztonkow.

W mys$l § 5 Statutu Sekcji Turystycznej P. T. T. podaje sie do wiadomosci
P. T. Czlonkéw, ze wptynely podania o przyjecie na cztonkéw Sekcji od pp. Hen-
ryka. Hoffmana (Grenoble — Francja), Zbigniewa Korosadowicza (Krakéw) i Ta-
deusza Sachsa (Warszawa).

Z TATR

Sezon letni 1931 r.

Po sukcesach i przebojach poprzednich dwéch lat wypadt ostatni sezon
tatrzanski niewatpliwie blado. Mylitby sie jednak, ktoby chciat przypisa¢ to ja-
kiemu$ ostabieniu rozmachu taternictwa naszego. Przyczyny lezaty w czem innem.
Przedewszystki®m, trwanie sezonu ograniczyto sie wtasciwie do lipca i kilku dni
sierpniowych: w czerwcu nikt jeszcze niema czasu na chodzenie, sierpien byt nie-
bywale niepogodny, we wrze$niu zapanowala w Tatrach przedwczesna, $niezna
zima. Nastepnie, szeregi dziatajacych w Tatrach taternikéw przerzedzita z jednej
strony wyprawa alpejska, z drugiej za$ obowigzek stuzby wojskowej, ktéry po-
czynit wcale wybitne spustoszenia wséréd najmtodszych. Nic wiec dziwnego, ze na-
tezenie ruchu gorskiego nie doréwnato swym poprzednim rekordowym wzniesie-
niom. Nalezy sobie jednak zda¢ sprawe z tego, ze w razie udania sie akcji zmierza-
jacej do przerzucenia na state punktu ciezko$ci naszej turystyki gorskiej poza
Tatry, sezonéw tatrzanskich nigdy juz nie hedzie cechowala owa gorgczkowa, dla
wielu niezno$na atmosfera z lat 1929 i 1930. Poprostu rozped naszego taternictwa
znajdzie ujscie gdzie indziej, zdobedzie sobie inne, wyzsze cele.

Poziom ogélny przedsiebranych wypraw oczywiscie nie ulegt obnizeniu
i wéréd czterdziestu paru nowych drdég, znajdujemy szereg zupetnie pierwszo-
rzednych. Wymieniamy (w porzadku topograficznym) drogi: nd.-zach. $ciang Wo-
towej Turni, pn.-wsch. grzeda Zabiej Turni Mieguszowieckiej, pd-zach. $cianami
Matego Ganku i Ganku, wprost z Doi. Kaczej na Ztobistg Przelgczke i Zach. Zelazne
Wrota, pn. $ciang Wsch. Szczytu Zelaznych Wroét, pd.-zach. $ciang Malego Ostrego
Szczytu, pn.-zach. $ciana Lodowego Szczytu, pn. $ciang Wielkiej i pd.-zach. $ciang
Matej Snieznej Turni, pd.-wsch. $ciana Kolowego Szczytu. Ponadto wyszukano nowy
szlak przez pn. éciane Galerji Gankowej, ktéry jednak nie rozwigzuje problemu lepiej,
niz droga dotychczasowa, bedac od niej zarazem bez poréwnania (podobno) trud-
niejszym: jak wiadomo, o wartosci.drogi nie decyduja jej trudnos$ci. Przy tej spo-
sobnosci uzyto znéw sztucznych utatwien: hakéw jako chwytéw i stopni. Ten spo-
s6b chodzenia jest — jak dotgd — mato chlubnym monopolem.

Z posrod powtdrzen, na" pierwszy plan wybijajg sie Il i IlIl przejscie zach.
$ciany tomnicy (droga $Srodkiem S$ciany). Trzech z pos$réd czterech turystow, kto-
rzy przeszli ja obecnie, uznali jg jako cato$¢ za najtrudniejsza wyprawe tatrzanska.
) Powtdérzono dalej drogi takie, jak pn. $ciang Widet oraz pn.-wsch. $cianami
Ztobistego Szczytu i Rumanowego Szczytu. Przy sposobnosci tego ostatniego przej-
Scia potaczono w go6rnej partji urwiska droge $ciang z droga wsch. zebrem, stwa-
rzajac w ten sposob najlepszy sposéb przebycia catos$ci terenu. Oczywiscie, odwie-
dzano tak*e i drogi z dawnego klasycznego repertuaru (na Zamartej Turni, Gaterji
Gankowej i t: d.), oraz drogi bliskie Zakopanego (pn. zleb Koziej Przeteczy Wyz-
niej, wsch. i zach. $ciany KoScielca etc.). Wypada wreszcie wspomnie¢ o proébie
pokonania wsch. urwisk tomnicy. Zlikwidowata jg niepogoda.

Sezon byt b. szcze$liwy: z “"polskiej strony nie zgingt w Tatrach nikt. A spo-
sobnosci nie brakto, gdyz dwa wypadki (H. Jastrzebowskiej na Matej Wysokiej
i Dra S. Kowenickiego na pn. $cianie Koziego Wierchu) wtasnie jedynie dzieki
szczesciu nie zakonczyty sie tragicznie.

Tak wyglada bilans sezonu polskiego. Z pd. strony nie zasilono taternictwa
zadnemi powazniejszemi sukcesami. O dzisiejszym poziomie taternictwa spiskiego
najlepiej zresztag $wiadczy notatka w «Turistik, Alpinismus, Wintersport» z 1931 r.,
str. 81, przyznajaca, ze lista wycieczek dwéch akademikéw budapesztenskich, zto-
zona z trawersowania Zabiego Konia. Wysokiej, Ganku, Szarpanych Turni i Widet'
jest «die schénste Turenreihe, die auf der Zipser Seite der Hohen Tatra in diesem
Sommer gemacht wurde». Z pd, strony mamy natomiast do zanotowania jedyny.
tegoroczny wypadek S$miertelny: urzednika z, Pragi, J6zefa Kejhara, na pd.lgrani
Lomnicy (dnia 13 maja). W poblizu miejsca wypadku nie omieszkano zmartemu
wmurowaé juz we wrzesniu b. r. tablicy pamiatkowej.
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NOTATKI

Od Redakcji. Zgodnie z zapowiedzianym planem wydawnictwa, nastepny zesz.
«Taternika» ukaze sie z datg 31 grudnia b. r. jako zeszyt podwdéjny (5—6). Bedzie on
poswiecony alpinizmowi polskiemu i wszelkim zwigzanym z nim zagadnieniom (m.i.
przyniesie réwniez fachowa relacje z tegorocznej wyprawy STPTT w masyw Pel-
voux) — i chciatby by¢ mozliwie doktadnym i catkowitym obrazem wysokogoérskiej
dziatalnosci polskiej poza Tatrami. Red. ((Taternika)) gorgco prosi zatem wszyst-
kich taternikéw polskich o szybkie nadestanie jej w terminie dwutygodniowym, do
ktadnego wykazu ich wypraw pozatatrzanskich. W szczegélnosci chodzi o topo-
graficzne dane wycieczek, dalej o ich daty i o nazwiska ewent. towarzyszéw. Inte-
resujg nas réwniez szczegbly bibljograficzne (dane o artykutach alpinistycznych,
rozsypanych po czasopismach).

Karnet zdobyty! Géra posiadajaca najdawniejszg historje turystyczng z posrod
wszystkich wierchéw himalajskich, zostata zdobyta przez angielskg ekspedycje, sfi-
nansowang przez koncern «Timesdéw», a prowadzong przez stynnego juz dzis F. C.
Smythe’a (dwukrotnego zdobywcy wsch. $ciany Mont Blanc, uczestnika Miedzyn.
Wypr. Himal. z 1930 r.).

W Centralnych Himalajach, w prowincji Garhwal lezag dwa najwyzsze szczyty
imperjum brytyjskiego: Nanda Devi 7816 m i Karnet 7756 m (wszystkie himalaj-
skie szczyty o$miotysieczne lezg na terytorjum Tybetu, Nepalu, wzgl. Sikkimu).
Karnet (wtasciwie jego boczny wierzchotek, Ibi Gamin) byt juz w 1855 r. celem
usitowan braci Adolfa i Roberta Schlagintweit, ktérzy 19 sierpnia uzyskali na nim
fenomenalng na owe czasy wysokos$¢ ok. 6700 m. Od tego czasu jeszcze sze$¢ ekspe-
dycyj naprézno kusito sie o to. co udalo sie dopiero tegorocznej, 6smej z rzedu.
Najznakomitsi angielscy tury$ci himalajscy jak Longstaff, Bruce, Kellas, nalezeli
do pokonanych, w latach 1910—1912 gé6ra byta formalnie oblegana, przyczem naj-
wyzej wyszedt F. C. Meade: 7130 m.

Wyprawa obecna wyruszyta z koncem maja b. r. z Ranikhet, by 6 czerwca
osiggna¢ czoto wsch. lodowca Karnetu. Stad rozpoczeto uciazliwe zakladanie coraz
wyzszych obozéw. Z pigtego z nich, z wys. ok. 7200 m, przeprowadzono ostateczny
atak, uwienczony petnem powodzeniem. Dnia 21 czerwca osiggneli szczyt gory,
(pn.-wsch. granig), w doskonatych warunkach pogodowych, Smythe, R. L. Hold-
sworth i E. E. Shipton, oraz tragarz Lewa. Dnia 23 czerwca powtdrzyli sukces to-
warzyszow E. S. Birnie, dr. R. Greene i tragarz Kesar Singh, dokonywujac li-go
wyjécia droga cokolwiek odmienng, gdyz grah wystawiona byta na silny huragan®).

Kroétki czas, jaki uptynat miedzy zatozeniem pierwszego obozu a zdobyciem
szczytu (2 tygodnie) Swiadczy, ze trudnosci terenowe nie bviv wielkie. Za tem
samem przemawia tez fakt, ze ieden z uczestnikéw ekspedycji. R. L. Holdsworth,
wydostat sie na nartach az na Przetecz Meade’a (miedzy Ibi Gamin a wiasciwym
Karnetem) — czyli az do wys. 7162 m — ustanawiajac tem nowy narciarski rekord
wysoko$ci. Tem niemniej, Karnet jest najwyzszg go6rg, jakag sie do-
tychczas cztowiekowi udato osiggna¢.

Po zdobyciu Karnetu ekspedycja brytyjska zajeta sie zbadaniem mato zna-
nych okolic Zrédet Gangesu, a zwtaszcza pasma, rozdzielajacego jego doptywy
Alaknande i Bhagontri, przyczem dokonano paru przej$¢ przez przetecze i wyjsé
szczytowych. (ikd)

Niepowodzenie 'trzeciej 'wyprawy na ?Kanchendzonge. Druga himalajska
ekspedycja bawarska pod wodza Pawta Bauera musiata po kilkumiesiecznych usi-
towaniach wyjscia na Kanchendzénge zrezygnowaé¢ w koricu wrze$nia ze swego
zamiaru, wobec nadspodziewanie wielkich trudnosci, na iakie natrafita przy przej-
§ciu z pn.-wsch. zebra na pn. gran szczytu, w wysokosciach juz ponad 8000 m.

Dr. Alfred Wegener (1880—1930), prof. geofizyki i meteorologii na uni-
wersytecie w Grazu, i znany badacz polarny. Godzi sie zanotowac¢ i w ((Taterniku))
Smieré¢ tego genjalnego uczonego, skoro nie obce mu byly i momenty sportowe
w dziataniu ¢jak o tem $wiadczy nn. jego wyjscie na Umanak; por. ((Taternik))

z b r. str. 20). Prof. Wegener zagingt — jak wiadomo — w pustce lodowcow
Grenlandji (na wys. ok. 2400 m) od dnia 2 pazdziernika 1930 r. Ciato jego — w maju
biez. roku — znalezli jego towarzysze, dr. Sorge, dr. Georgi i dr. Loewe.

B Turysci ci reprezentuja naogét nazwiska, ktére dotychczas w alpinizmie nie byty znane.
Poza Smythem, jeszcze tvlko jeden z nich wstawit sie juz dawniej wielkim czvnem™alpinistycznym:
E. E. Shipton, ktéry w styczniu 1929 r. dokonat TT. wyjscia, a T. trawersowania afrykanskiej Kenyi
5195 m, wyprawy nadzwyczaj trudnej i wyposazonej we wszystkie niebezpieczenstwa alpejskie.
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f Emil Solleder (ur. 1899), jeden z najlepszych przewodn. niem. (Bawar-
czyk) — zdobywca szeregu najciezszych drég skalnych zgingt na Meije, dnia
27 lipca 1931 r. Solleder wstawit sie najpierw | przejsciem on. $ciany Furchetta
(dnia 1 sierpnia 1925 r., z d-rem W iesnerem), atakowanej ongi$ bezskutecznie przez
Dulfera, p6zniej dodat d6 tego sukcesu szereg innych w Dolomitach (wsch. $ciana
Sas Maor, pn. $ciana Pala di San Martino, pd. $ciana Furchetta i i.) — oraz ponad
20 pierwszorzednych samotnych wypraw zimowych (m. i. I. prz zim. grani Bianco
na Piz Bernina). Wreszcie, rekordem jego stato sie zdobycie wprost pn.-wsch. $ciany
Civetta (4—5 sierpnia 1925 r., z G. Lettenbauerem). Zgingt na pd $cianie masywu
Meije (w zejsciu z Breche Joseoh Turc) w do$é¢ zagadkowych okoliczno$ciach. Scho-
dzac mianowicie terenem $rednio trudnym, ale we mgle i w burzy $nieznej, na-
trafit — wraz ze swoim doswiadczonym turystg, Jollesem — na o$miometrowga
przewieszke, przez ktoérg zarzadzit zjazd na linie. W czasie zjazdu Jollesa poszia
z gory lawina kamienna, ktéra poniosta ze sobg caty blok asekuracyjny a z nim
i Solledera. Jolles spadt tylko 10 m i uratowat sie (pekniecie liny), natomiast Sol-
ledera porwata lawina w dét, az na lodowiec Etaneons. Jak wiadomo, znoszenie
jego zwiok z pod urwiska obserwowali uczestnicy polskiej wyprawy na Meije,
wchodzac w je?' pd. $ciane.

Tragiczny los. Juz w «Taterniku» z b. r.. str. 20, mieliSmy sposobno$¢ wzmian-
kowa¢ o wspaniatym sukcesie, jaki w grunie Mont Blanc odnie$li w sierpniu 1930 r.
dwaj miodzi alpinisci monachijscy, Brendel i Schaller, zdobywajac stawng, wiele-
kro¢ atakowang, pd. gran Aiguille Noire de Peteret. Obecnie przynosimy zatobnag
wie$s¢ o prawie réwnoczesnej $mierci obu zdobywcéw. Zwvciesca rynny Pallayi-
ciniego na Ortlerze (samotnie, w 3 godz.!) i wsch $ciany Mont Blanc (Il prz.) —
Karol Brendel — ginie 25 maja b. r. na skalnej wspinaczce zach. $ciang szczytu
Predigtstuhl — natomiast Herman Schallel (przejscie pn.-wsch. $ciany Civettv0
ginie, jako uczestnik tegorocznej wyprawy himalajskiej d-ra Bauera, na pn.-wsch.
grani KanchefAdzongi, z niewiadomych przyczyn odpadajac z eksponowanego, lecz
niezbyt nawet trudnego, lodowego komina. Wraz z nim ginie ieden z najbardziej
doswiadczonych tragarzy himalajskich, Pasang (dnia 9 sierpnia b. r.).

«Ostatni wielki klasvcznv problem Alp Szwajcarskich»*), pn. $ciane Mat-
terhornu (1600 m wys.) zdobyli 31 lipca—1 sierpnia h. r. studenci monachijscy,
bracia Franz i Toni Schmidowie. Nadzwyczaj trudna i wyjgtkowo niebezpieczna
(spadanie kamieni i kawatéw lodu) wspinaczka trwata ok. 33 godz.. w powrocie
zaskoczyta zdobywcéw tak gwaltowna zmiana pogody, ze musieli dalsze 37 godz.
przetrzymaé¢ w Solyayhiitte. Jak wiadomo, w tych samych dwéch dniach przei-
Sciem pd S$ciany Meije posunieto réwniez daleko naprzéd wyniki alpinizmu pol-
skiego.

Franz Schmid, zdobywca pn. $ciany Matterhornu, jest niewgtpliwie rekord-
manem alpinistycznym 1931 r. Przynalezy mu ten tytut nietylko z powodu zwy-
ciestwa na Matterhornie, ale réwniez — a moze: przedewszystkiem — z powodu
przejscia krancowo trudnej, on. $ciany Ortleru (dnia 22 czerwca, z H. Ertlem, w 17
godz.). Jakie trudnosci przedstawiato do pokonania to olbrzymie urwisko wystar-
czajgco charakteryzuje fakt, ze nalezato sforsowa¢ dwie pionowe, a nawet czesciowo
przewieszone, $ciany lodowe po 40 m; pokonywanie tylko jednej z nich trwato
41/2 godz.

Najwiekszy problem alpejski. Po ostatnich triumfach na Matterhornie
i w grupie Mont Blanc ogtoszono powszechnie problem pn. $ciany Grandes Joras-
ses 4206 m, jako najwieksze wspdiczesne zadanie sportowe w Alpach. -Torassy opa-
daja do kotta Lesehaux olbrzymim, ok. 1500 m wysokim. murem skalno-lodowym,
o niewatpliwie najwyzszych trudnosciach. Sciane te oblegalty w biez. roku az cztery
partje niemieckiej elitv alpinistycznej, z uwagi jednak na wyjatkowo niekorzystne
warunki tegoroczne, skoriczyto sie na wyczekiwaniu nod $ciana. jedvna za$ efek-
tywna préba zdobycia urwiska miata przebieg tragiczny: 8 siernnia zgineli na
niem $wietni wspinacze monachijscy (centrum alpinizmu niemieckiego zdaje sie
dzi§ coraz bardziej przenosi¢ do stolicy hawairskiei). H. Brehm i L Bittler. Jeéli
wierzy¢ licznym zapowiedziom, stanie sie omawiana $ciana gtéwnym celem zamie-
rzen w roku przysztym.

Bezpiecznik na karabinek, pomystu prof. B. njiipowskiego z Zakopanego,
ma sie w najblizszym czasie pojawi¢ w handlu w Zakopanem, no bardzo przy-
stepnej cenie. Bezpiecznik 6w zapobiega przypadkowemu otwarciu sie karabinka,

') Okreslenie H. Baumeistera w «Mitt. d. D. u. Oe. A.-V.» (zeszyt z wrze$nia b. r.). Warto
przy okazji zwrdci¢ uwaEe na natychmiastowy, a ogromnie zywy i powszechny, rezonans prasowy
(réwniez i w Polsce!), jaki sukces ten wvwotat. Jest to jeszcze iednym dowodem na swego rodzajii
<<h[1n|(s§et>]> na alpinizm, jakiej jesteémy $wiadkami w spoteczeristwach kulturalnych krajéw euro-
pejskich.
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co sie nieraz zdarza przy manipulowaniu i szarpnieciu ling (byt to niewatpliwie
powdd katastrofy $. p. Skotnicéwien na Zamartej Turni). Wazna jego cechg jest, ze
nie wymaga zadnych przerébek w samym karabinku, i ze moze byé odrazu sto-
sowany bez dopasowywania. Wymiary jego i ciezar sa przytem znikome. (dki)

KORESPONDENCJA

Z POWODU ARTYKULOW W. STANISLAWSKIEGO W «STADJONIE»

Do redakcji ((Taternika#

W dwu niedawnych numerach warszawskiego pisma «Stadjon» (z daty 15
IX i 1 X b. r.) og6t taternicki spotkat sie (niestety) z dwu tego rodzaju artykutami
p. Wiestawa Stanistawskiego («Galerja Gankowa» i «Po taternickim” sezonie#), ze
wymagaja one, sadze, bezwzglednej reakcji ze strony opinji taternickiej.

1. P W. St. napada w nieprzyzwoity sposéb na Red. «Taternika» za omo6-
wienie ((pionowych trawnikéw#. To co p. St. pisze na ten temat, Swiadczy o zu-
peinym braku orjentacji w zagadnieniu. Wspinaczki w urwiskach przerostych
trawg sa jednym z licznych dziatéw umiejetnosci taternickiej, podobnie jak wspi-
naczki w kruchej skale i t. p. Taternikowi, dagzagcemu do opanowania wszechstron-
nej techniki, nie powinien bvé obcy zaden typ skaty. Tem bardziej, gdy wsrod
((pionowych trawnikéw# znajdujg sie takie S$ciany jak wsch. Rogatej Turni lub
wsch. Nawiesistej Turni. Dla takich ((niedorzecznosci# (wyrazenie p. St.) tamy
((Taternika# zawsze chyba bedag staty otworem.

2. P. W. St. nazywa powodzenie tegorocznej wyprawy alpejskiej taternikéw
polskich (cmiernem#. Dowodzi to albo ztej woli, (o ktérg nie chce p. St. nosadzac),
albo catkowitego braku kompetencji do pisania o sprawach alpejskich. Twierdze-
nia w rodzaju tego, ze te wyprawe ((poprzedzity przedwczesne niespetnione obiet-
nice sukceséw# sg zupetnie bezpodstawne. Wszystkim taternikom wiadomo, ze zad-
nych ((szumnych zapowiedzi i reklam# nie bvio. Przeciwnie, wyniki wyprawy —
udowadniajgce bezspornie wysoki poziom alpinizmu polskiego — przewyzszyly
oczekiwania nas wszystkich, pozostatych w Kkraju.

3. Nie mozna powiedzie¢, azeby p. St. dobrze byt poinformowany o tem, co
dziato sie w Tatrach w ostatnim sezonie. Wiedziat zdaje sie tylko o swoich przej-
Sciach i te tylko w sprawozdaniu swojem zamie$cit, ignorujac zupetnie catly szereg
innych, z ktérych wiele zapewne jest wiecej warto$ciowych, niz rozreklamowana
przezen droga na Galerji Gankowej, nie rozwigzujgcg wtasciwie problemu, a od-
byta tylko dzieki zastosowaniu sztucznych a nieprzyjetych w taternictwie utatwien.
Co do zach. $ciany tomnicy, nie ma chvba. dwu zdan. ktéra droga leniej rozwia-
zuje problem i wiedzie wtasciwem urwiskiem. A los jaki spotkat droge K. Kup-
czyka, tem rézni sie od losu pn. $ciany Zabiego Konia, ze rzekome «skraine trud-
nosci# Zabiego Konia okazaty sie zwyczajna ((legenda#, podczas gdv droga Kupczyka
zostata uznana jako najwspanialsza i najtrudniejsza (ilosciowo) droga w Tatrach.

4. Myli sie p. St., ze dopiero nastepne pokolenie taternikéw zacznie od «odet-
giwania dorobku poprzednikéw#. To czyni sie juz obecnie, a zaczyna przedewszyst-
kiem od owych okrzyczanych drég ((skrajnie trudnych#, ws$réd ktérych znako-
mity procent stanowia drogi p St. Wogdle p. St. nie zawsze jest w zgodzie z prawda,
0 czem ostatnio $wiadczy réwniez jego ((Galeria Gankowa#, przynoszaca takie
szczeg6ty jak pokonywanie stumetrowej przewieszki, utrzymanie sie na linie przy
pomocy zebéw i t. d! To sa bardzo grube plewy i nie da sie na nie ztapa¢ ludzi
gér. W tejze ((Galerii# pisze dalej p. St., ze po nocv spedzonei w skatach w niepo-
godzie «do rana bez zadnych watpliwosci beda dwa zmarzniete trupy#. Z towa-
rzysza swego z tej $ciany robi p. St. zupeina ofiare, przedstawiajac go w dziwnie
niekorzystnem S$wietle Smutny to obiaw braku kolezenskosci wobec cztowieka,
z ktéorym badz co badZz omal nie podzielito sie roli ((zmarznietego truna#.

Resumujac: $cisto$¢ i obiektywizm w miejsce przesady i autoreklamy sa ko-
nieczne, przekrecanie faktéw i wprowadzanie w btad absolutnie chyba niedopu-
szczalne. .Testem przeto pewien, ze Redakcja ((Taternika# zajmie wyrazne stano-

wisko wobec zacytowanych przeze mnie artykutéw. Zbigniewt Korosabowtcz

Tresé: J. A- Szczepanhski: Wiersze ze zbioru ((zabi Kon#. — J. Mtodziejowski: Ma-

terjaly do hypsometrii tatrzanskiej. — J. Goldman: Jeszcze o aparatach fotogra-

ficznych dla taternikéw. — Z Korosadowicz: Kilka stéw o trudnosciach drég ta-

trzanskich — Koleby tatrzanskie. — Skalne drogi. — Sprawy Sekcji. — Z Tatr. —
Notatki. — Korespondencja.
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