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Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi obradujgca pod przewodnictwem postéw:
Artura Dunina (PO) oraz Marka Sawickiego (PSL) zastepcow przewodnicza-
cego Komisji, rozpatrzyta:

— sprawozdanie podkomisji nadzwyczajnej o rzadowym projekcie ustawy
0 zmianie ustawy o ochronie zdrowia zwierzat oraz zwalczaniu choréb
zakaznych zwierzat oraz zmianie niektérych innych ustaw (druk nr 1698).

W posiedzeniu udzial wzieli: Tadeusz Nalewajk podsekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Roz-
woju Wsi wraz ze wspolpracownikami, Jerzy Szalkowski radca ministra w Ministerstwie Finan-
sow, Edyta Miego¢ glowny specjalista w Departamencie Zdrowia Publicznego Ministerstwa Zdro-
wia, Janusz Zwigzek glowny lekarz weterynarii wraz ze wspolpracownikami, Ewa Burza zastepca
dyrektora Departamentu Rejestracji Zwierzat Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa,
Michal Wojciak zastepca dyrektora Biura Produktow Zwierzecych Agencji Rynku Rolnego, Krzysztof
Przedpelski starszy specjalista w biurze Krajowej Rady Izb Rolniczych, Barbara Oledzka naczel-
nik wydzialu w Departamencie Bezpieczenstwa Zywnosci i Zywienia Gtéwnego Inspektoratu Sanitar-
nego, Marek Mastalerek dyrektor biura Krajowej Izby Lekarsko-Weterynaryjnej, Maciej Bujnik p.o.
dyrektora Biura Krajowej Federacji Hodowcow Drobiu i Producentéow Jaj wraz ze wspoélpracownikami,
Zbigniew Urny dyrektor ds. oceny w Polskiej Federacji Hodowcow Bydta i Producentow Mleka oraz
Beata Trzcinska prawnik Federacji Zwigzkéw Pracodawcow-Dzierzaweow i WilaScicieli Rolnych.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Agnieszka Jasinska, Magdalena Kowalska
- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Dariusz Dabkowski, Radostaw Radostawski —
legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):
Dzien dobry panstwu. Witam panstwa bardzo serdecznie. Otwieram posiedzenie Komisji
Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Witam przybylych gosci. Stwierdzam przyjecie protokotow
z posiedzen Komisji od 109 do 120, w zwigzku z niewniesieniem zastrzezen.

W porzadku dziennym dzisiejszego posiedzenia jest pierwsze czytanie rzadowego
projektu ustawy o zmianie ustawy o ochronie zdrowia zwierzat oraz zwalczaniu cho-
rob zakaznych zwierzat oraz o zmianie niektorych innych ustaw (druk nr 1698). Czy
sg uwagi do porzadku obrad? Nie widze zgloszen. Zatem uznaje, ze porzadek obrad
zostal przyjety. Czy na sali znajduja sie osoby wykonujace zawodowa dzialalno$é lob-
bingowa? Panie poéle, pan wykonuje dziatalno§¢ lobbingowa? Prosze o skupienie, juz
rozpoczeliSmy posiedzenie Komisji.

Przystepujemy do realizacji porzagdku dziennego. Prosze o zabranie glosu panig poset
Dorote Niedziele, ktora byla przewodniczacg podkomisji. Bardo prosze o kilka uwag,
przedstawienie prac w miare w zwartym trybie. Bardzo prosze, pani poset.

Posel Dorota Niedziela (PO):
Dzigkuje, panie przewodniczacy. Panie ministrze, Wysoka Komisjo, zaproszeni goScie.
Osmego pazdziernika odbylo sie posiedzenie podkomisji nadzwyczajnej do rozpatrzenia
rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy o ochronie zwierzat oraz zwalczania cho-
rob zakaznych zwierzat oraz zmianie niektorych innych ustaw (druk nr 1698). W trakcie
posiedzenia i dyskusji zostaly uwzglednione trzy poprawki do tejze ustawy. Dyskusja
przebiegala bardzo burzliwie, budzila wiele kontrowersji. Biuro Legislacyjne poinfor-
mowalo, ze istnieje dosy¢ znaczny problem, ktéry powinniSmy rozpatrzy¢. Biuro Legi-
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slacyjne miato watpliwosci, czy kary dotyczace stosowania maczek kostnych i w ogéle
system kar moze byé¢ oparty na systemie sankcyjnym, czy powinien byé zachowany
w obecnej formie. Po dyskusji Komisja przedstawia sprawozdanie, w ktérym zawarte
sa poprawki, i przekazuje je na rece pana przewodniczacego.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):

Bardzo serdecznie dziekuje pani posel. Czy przedstawiciele rzadu, pan minister chciatby
zabra¢ glos? Nie. Dziekuje bardzo. Biuro Legislacyjne? Nie. Bardzo serdecznie dziekuje.
W takim razie przystepujemy do rozpatrzenia i wprowadzenia zmian podkomisji.

Tytul ustawy. Czy sg uwagi do tytutu? Nie stysze. Stwierdzam, ze wobec braku sprze-
ciwu Komisja przyjmuje tytul ustawy.

Artykul 1. Zmiana nr 1. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Czy strona rzadowa chcia-
taby zabra¢ glos? Nie slysze. Biuro Legislacyjne? Nie stysze.

Zmiana nr 2. Bardzo prosze, czy sg jakie§ uwagi? Nie widze zgloszen. Strona rza-
dowa? Biuro Legislacyjne? Dziekuje. Uznaje, ze zmiana nr 2 zostala przyjeta.

Zmiana nr 3. Czy do zmiany nr 3 majg panstwo jakie§ uwagi? Strona rzgdowa? Biuro
Legislacyjne? Dziekuje bardzo. Uznaje, ze zmiana nr 3 zostala przyjeta.

Zmiana nr 4. Czy sg jakie$§ uwagi do zmiany nr 4? Nie widze zgloszen. Strona rza-
dowa? Biuro Legislacyjne? Dziekuje bardzo. Zmiana nr 4 zostala przyjeta.

Zmiana nr 5. Czy sg jakie$§ uwagi? Nie stysze. Strona rzagdowa? Dziekuje. Biuro Legi-
slacyjne? Dziekuje bardzo. Zmiana nr 5 zostala przyjeta.

Zmiana nr 6. Czy sg jakie§ uwagi? Nie slysze. Strona rzadowa? Nie slysze. Biuro
Legislacyjne? Dziekuje bardzo. Zmiana nr 6 zostala przyjeta.

Zmiana nr 7. Czy sg uwagi do tej zmiany? Nie widze zgloszen. Strona rzagdowa? Nie
widze zgloszen. Biuro Legislacyjne? Nie slysze. Dziekuje bardzo.

Zmiana nr 8. Czy sg uwagi do zmiany nr 8? Nie stysze. Strona rzgdowa? Biuro Legi-
slacyjne? Dziekuje bardzo. Zmiana nr 8 zostala przyjeta.

Zmiananr 9. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Strona rzadowa? Biuro Legislacyjne?
Nie widze zgloszen. Dziekuje bardzo.

Zmiana nr 10. Czy sg uwagi do zmiany nr 10? Strona rzadowa? Nie slysze. Biuro
Legislacyjne? Bardzo prosze.

Legislator Dariusz Dabkowski:

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, tytutem wprowadzenia —
tak jak powiedziala pani posel, projekt byt w sposob bardzo szczegotowy rozpatrywany
na posiedzeniu podkomisji, bylo wiele uwag o charakterze redakcyjno-legislacyjnym
zgloszonych przez Biuro Legislacyjne. Niemniej dosy¢ napiete terminy wynikajg stad,
ze wezoraj zostalo sporzadzone sprawozdanie, nastepnie przekazane stronie rzadowej
i postom do analizy, a dzisiaj Komisja juz przyjmuje to sprawozdanie. Podkomisja zale-
cita Biuru Legislacyjnemu wnikliwg analize przyjetych uwag redakcyjno-legislacyjnych
i zgloszonych poprawek i w zwigzku z tym m.in. Biuro niezwlocznie po sporzadzeniu
sprawozdania przekazalo je zarowno stronie rzadowej, jak i sekretariatowi Komisji.
W zwigzku z tym tutaj zostaly zgloszone pewne uwagi, ktore czeSciowo prawdopodobnie
beda wymagaty poprawki poselskiej, a czesciowo, w ocenie Biura Legislacyjnego, moga
zostac potraktowane jako uwagi o charakterze legislacyjnym.

Tutaj jest pierwsza z tego typu uwag. Prosze zwroci¢ uwag na litere b). W trakcie
posiedzenia podkomisji byl problem prawidiowego odestania do art. 8 w zakresie ust. 1a,
gdzie odestanie bylto nieprecyzyjne i trzeba bylo je poprawié. Biuro Legislacyjne dostalo
informacje od strony rzadowej, ze to odestanie wymaga jeszcze dalszego doprecyzowa-
nia w zakresie tego art. 8a o nowe jednostki redakcyjne. Opierajac sie na tej informa-
cji strony rzadowej, Biuro wskazuje, ze w tym punkcie czwartym, w ktorym jest mowa
o informacji o decyzji, o ktorej jest mowa w art. 8 ust.1 pkt 2 i 3 ust. 1a pkt 11 3, nale-
zaloby jeszcze uzupelni¢ o ust. 1b pkt 1 lit. a), ust. 1b pkt 2 lub ust. 3. Innymi stowy,
ponownie konieczna jest — tutaj opieram sie na opinii strony rzgdowej — korekta tego
odestania. Jednoczesnie prosze ewentualnie pana ministra albo jego wspolpracownikow
o dodatkowe informacje, tak zeby wyjasnié¢ panstwu ratio legis tej uwagi, polegajacej
na zmianie odestania. Dziekuje.

a4 W.g.
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Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):

Dziekuje uprzejmie. Strona rzgdowa, bardzo prosze.

Zastepca dyrektora w Departamencie Bezpieczenstwa Zywnosci i Weterynarii
Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi Magdalena Zasepa:

Bardzo bym prosila o wprowadzenie tej poprawki, poniewaz ze wzgledu na tok postepo-
wania w pracy nad tg ustawg, tak naprawde ten ust. 4 zmienit sie w pkt 1b ust. 2. Zalezy
nam takze, aby w tym rejestrze znajdowaly sie informacje o tymczasowym zakazie wyko-
nywania okreslonych czynnosci, ktore zostang wymienione w decyzji powiatowego leka-
rza weterynarii. Tak wiec bardzo prosze i zgadzam sie na te poprawke.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):

Bardzo serdecznie dziekuje.

Legislator Dariusz Dabkowski:

Tutaj nadmienie, ze wla$nie analiza Biura Legislacyjnego przedstawiona na posiedzeniu
podkomisji wskazywala na problem z tym odestaniem, bo tam pierwotnie bylo odestanie
do ust. 1la pkt 1, 3 i 4 i widaé bylo, ze prawdopodobnie nastapit jaki§ btad kompute-
rowy, ktory dotyczylt tego odestania. Rozumiem, ze w tym momencie mozemy juz pole-
ga¢ na stanowisku strony rzadowe;j, ze to odestanie jest prawidlowe. Jezeli tak, panie
przewodniczacy, to mozna to w ocenie Biura Legislacyjnego zakwalifikowaé jako uwage
o charakterze legislacyjnym.

Tam jest jeszcze konsekwencja, ktorg panstwu zasygnalizuje podczas dalszego roz-
patrywania ustawy.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):

Dobrze. Serdecznie dziekuje. Rozumiem, ze przyjmujemy zmiane nr 10 wraz z zapropo-
nowang poprawkg. Czy sg jakie$§ uwagi? Nie slysze. W takim razie zmiane nr 10 wraz
z zaproponowang poprawka uznaje za przyjeta.

Zmiana nr 11. Bardzo prosze, czy sg jakies uwagi? Nie widze zgloszen. Strona rza-
dowa? Biuro Legislacyjne? Nie stysze. Dziekuje bardzo. Zmiana nr 11 zostala przyjeta.

Zmiana nr 12. Czy sg jakie$ uwagi? Strona rzadowa? Biuro Legislacyjne? Dziekuje
bardzo. Zmiana nr 12 zostala przyjeta.

Zmiana nr 13. Czy sg jakie§ uwagi? Nie widze zgloszen. Strona rzgdowa? Biuro Legi-
slacyjne? Dziekuje bardzo. Zmiana nr 13 zostala przyjeta.

Zmiana nr 14. Czy do tej zmiany sg jakie$ uwagi? Nie stysze. Strona rzadowa? Biuro
Legislacyjne? Dziekuje bardzo. Zmiana nr 14 zostala przyjeta.

Zmiana nr 15. Czy sg uwagi do zmiany nr 15? Nie widze zgloszen. Strona rzagdowa?
Biuro Legislacyjne? Nie slysze. Dziekuje bardzo. Zmiane nr 15 uznaje za przyjeta.

Zmiana nr 16. Czy do zmiany nr 16 sg uwagi? Strona rzagdowa? Biuro Legislacyjne?
Dziekuje bardzo. Zmiana nr 16 zostala przyjeta.

Zmiana nr 17. Czy do tej zmiany sg jakie$§ uwagi? Strona rzadowa? Biuro Legisla-
cyjne? Nie widze zgloszen. Dziekuje bardzo. Zmiana nr 17 zostala przyjeta.

Zmiana nr 18. Czy sg jakie§ uwagi? Bardzo prosze, strona legislacyjna.

Legislator Dariusz Dabkowski:

Szanowny panie przewodniczacy, to jest bardzo obszerna zmiana, a uwaga Biura Legi-
slacyjnego o charakterze redakcyjnym jest tylko jedna i dotyczy art. 26d ust. 1. Prosze
zwroci¢ uwage, ze w tym artykule jest takie sformulowanie ,,uboczne produkty pocho-
dzenia zwierzecego”. Jedna z istotnych konsekwencji redakcyjno-legislacyjnych projek-
towanej ustawy dotyczy faktu, ze prawidtowa definicja, zgodnie z rozporzadzeniem nr
1069, powinna brzmie¢ ,,produkty uboczne pochodzenia zwierzecego”. To zostalo w tek-
Scie ustawy wyczyszczone z wyjatkiem tego fragmentu, ktory sygnalizuje i tylko tytutem
porzadku zglaszam te uwage i chcialbym prosi¢ o upowaznienie Wysokiej Komisji, aby
tej zmiany redakcyjnej dokonaé juz w sprawozdaniu Komis;ji.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):

WwW.g.
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Posel Dorota Niedziela (PO):

Chce zglosi¢ poprawke juz do art. 26e. Podczas prac podkomisji wyniknela sytuacja,
w ktorej problematyczne stalo sie okreslenie, czy zwierzeta podejrzane o skarmianie
maczka kostng moga by¢ zabite w gospodarstwie. I ta poprawka, zaraz jg przeczytam,
ma na celu umozliwienie zabicia zwierzat w gospodarstwie. Jest to poprawka dotyczaca
art. 26e ust. 5 w brzmieniu: ,,W przypadku potwierdzenia podejrzenia, ze w zywieniu
zwierzat gospodarskich byly stosowane niedozwolone produkty uboczne pochodzenia
zwierzecego lub produkty pochodne, powiatowy lekarz weterynarii nakazuje w drodze
decyzji zabicie tych zwierzat”. UsuneliSmy wyraz ,,w rzezni” na prosbe nie tylko produ-
centow, ale i hodowcow, dla ktérych bedzie to zmiana znacznie utatwiajaca wykonanie
decyzji administracyjnej lekarza powiatowego.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):
Bardzo serdecznie dziekuje. Czy Biuro Legislacyjne ma jakie$§ uwagi do tej poprawki?

Legislator Dariusz Dabkowski:
Widze ja po raz pierwszy, ale wydaje sie, ze ma ona charakter merytoryczny i faktycznie
potwierdzam, byla dosy¢ ostra dyskusja w tym zakresie. Na razie jakichs$ legislacyjnych
uchybien nie stwierdzam.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):
Bardzo serdecznie dziekuje. Czy do tych uwag i do poprawki zgloszonej przez Biuro Legi-
slacyjne i pania poset Dorote Niedziele majg panstwo jakie§ uwagi? Nie widze zgloszen.
Strona rzadowa?

Zastepca dyrektora w departamencie MRiRW Magdalena Zasepa:
Tak, zgadzamy sie.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):

Wyrazaja panstwo na to zgode. Dziekuje bardzo. W takim razie czy jest zgoda na przy-
jecie poprawki nr 18 wraz z propozycjami, ktore zostaly przedstawione przez Biuro
Legislacyjne i przez panig poset Dorote Niedziele? Nie slysze zastrzezen. Wobec tego
poprawka nr 18 zostala przyjeta.

Zmiana nr 19. Bardzo prosze, czy sg jakie§ uwagi? Strona rzadowa? Biuro Legisla-
cyjne? Nie widze zgloszen. Dziekuje bardzo. Uznaje przyjecie poprawki nr 19.

Zmiana nr 20. Bardzo prosze, czy sg jakie§ uwagi? Strona rzadowa? Biuro Legisla-
cyjne? Nie stysze. Dziekuje bardzo. Uznaje zmiane nr 20 za przyjeta.

Zmiana nr 21. Czy sg jakie§ uwagi? Nie stysze. Strona rzgdowa? Biuro Legislacyjne?
Dziekuje. Uznaje zmiane nr 21 za przyjeta.

Zmiana nr 22. Bardzo prosze, czy sg jakie$s uwagi? Nie stysze. Strona rzadowa? Biuro
Legislacyjne? Dziekuje. Zmiana nr 22 zostala przyjeta.

Zmiana nr 23. Czy sg jakie$ uwagi? Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Dariusz Dabkowski:

Szanowny panie przewodniczgcy, Wysoka Komisjo. Zmiana nr 23 w istocie zostala wpro-
wadzona do przedlozenia rzgdowego w wyniku poprawki zgloszonej w trakcie posiedze-
nia podkomisji. Analiza tej poprawki w dniu wczorajszym wskazala na pewien man-
kament o charakterze legislacyjnym. Prosze zwroci¢ uwage, ze w tym nowym brzmie-
niu art. 52b jest ust. 2, w ktérym w zdaniu drugim jest odeslanie do odpowiedniego
stosowania art. 19 ust. od 1 do 1c i ust. 4, ktére nalezy stosowac¢ odpowiednio, z tym
ze analiza tego odestania wskazuje na to, ze owszem odeslanie do ust. 4, wprowadzenie
projektodawcow, jako zasadne, jest, ale ust. 4 w tej ustawie odsyta do ust. 3, a do tego
juz w tej poprawce nie bylo odpowiedniego stosowania. Zatem wydaje mi sie zasadne,
aby tresc tego odeslania byla nastepujaca: ,,Przepisy art. 19 ust 1 do 1 c, ust 3 i ust. 4”
i wtedy - o ile oczywiScie strona rzgdowa potwierdzi tok rozumowania Biura Legislacyj-
nego — wydaje sie zasadne uzupelnienie tego odestania i potraktowanie tego jako uwagi
o charakterze legislacyjnym, gdyz poprawka zostala przyjeta juz przedwczoraj na posie-
dzeniu podkomis;ji.

6 w.g.
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Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):

Bardzo serdecznie dziekuje. Strona rzadowa — czy panstwo wyrazajg zgode na takie
potraktowanie zmiany legislacyjnej? Tak. Bardzo serdecznie dziekuje. Czy majg panstwo
jakie$ uwagi do zaproponowanej poprawki przez Biuro Legislacyjne? Nie slysze. W takim
razie zmiane nr 23 wraz z poprawka zaproponowang przez Biuro Legislacyjne uznaje
za przyjeta.

Zmiana nr 24. Czy sg jakie§ uwagi? Nie slysze. Strona rzgdowa? Nie widze zgloszen.
Biuro Legislacyjne? Nie widze zgloszen. Zmiana nr 24 zostala przyjeta.

Zmiana nr 25. Czy sa jakie§ uwagi do tej zmiany? Nie sltysze. Biuro Legislacyjne?
Dziekuje bardzo. Zmiane nr 25 uznaje za przyjeta.

Zmiana nr 26. Czy sa jakie§ uwagi? Nie stysze. Strona rzgdowa? Biuro Legislacyjne?
Nie widze zgloszen. Dziekuje bardzo. Zmiane nr 26 uznaje za przyjeta.

Zmiana nr 27. Czy sg jakie§ uwagi do zmiany nr 27? Nie slysze. Strona rzadowa?
Biuro Legislacyjne? Dziekuje bardzo. Zmiana nr 27 zostala przyjeta.

Zmiana nr 28. Bardzo prosze, pani posel Dorota Niedziela.

Posel Dorota Niedziela (PO):
Chciatam zglosi¢ poprawke. Poprawka dotyczy ust. 1, ktorego pkt 6 otrzymuje brzmie-
nie: ,prowadzac laboratorium wykonujace badania w kierunku choréb odzwierzecych
i odzwierzecych czynnikéw chorobotworczych podlegajacych obowigzkowi monitoro-
wania, nie przechowuje izolatéw odzwierzecych czynnikéw chorobotworczych lub nie
przekazuje...

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):
Pani Doroto, przepraszam bardzo. Omawiamy poprawke nr 28.

Posel Dorota Niedziela (PO):
Tak.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Szanowni panstwo, moge to wyjasnic.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):
Tak, bardzo prosze.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Poprawka pani poset Niedzieli wynika po prostu z koniecznoSci, w jej ocenie, dodania
w zmianie nr 28 w lit. a) dodatkowej zmiany. Prosze zwrdci¢ uwage...

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):
Juz wszystko rozumiem. Bardzo prosze, pani Doroto.

Posel Dorota Niedziela (PO):
Do punktu 1a dodajemy punkt o brzmieniu: ,,prowadzac laboratorium wykonujgce bada-
nia w kierunku choréb odzwierzecych i odzwierzecych czynnikéow chorobotworczych
podlegajacych obowigzkowi monitorowania, nie przechowuje izolatéw odzwierzecych
czynnikow chorobotworczych lub nie przekazuje tych izolatéw Krajowemu Laborato-
rium Referencyjnemu, o ktérych mowa w art. 52¢ ust. 2”.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):
Bardzo serdecznie dziekuje. Czy strona rzadowa wyraza akceptacje? Biuro Legislacyjne?
Bardzo serdecznie dziekuje. Czy panstwo majg jakie§ uwagi do tej zmiany? Nie widze
zgloszen. W takim razie uznaje, ze zmiana nr 28 wraz z poprawka zaproponowang przez
panig posel Dorote Niedziele zostaje przyjeta.
Zmiana nr 29. Czy sg jakie§ uwagi? Strona rzadowa? Biuro Legislacyjne? Bardzo
prosze.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Ponownie zwracam uwage Wysokiej Komisji, ze jest to bardzo obszerna zmiana i tutaj,
w ocenie Biura Legislacyjnego, jest kilka kwestii tym razem redakcyjno-legislacyjnych.

w.g. 7
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Prosze zwroci¢ uwage, w art. 85a w ust. 1 jest pkt 2, ktory ma szereg liter i przedostatnia
jest lit. k). I tam jest wiaénie ten problem odestania, ktéry byt tematem...

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):
Sygnalizowanym wcze$niej.

Legislator Dariusz Dabkowski:

...sygnalizowanym wczesniej. I tutaj tylko prosze o dalsze upowaznienie Wysokiej Komi-
sji dla Biura Legislacyjnego, aby konsekwentnie juz to odestanie poprawi¢ w zwigzku
z tamtym. To jest jedna uwaga. Druga uwaga dotyczy tym razem pkt 5, ten sam arty-
kul, ten sam ustep litera c). I tu tez jest konsekwencja rozwigzan przyjetych przez pod-
komisje, ktore po prostu umknely w trakcie sporzadzania tekstu tego sprawozdania,
a ona dotyczy wylacznie kwestii redakcyjne;j. Ja tylko przeczytam, jak by to wygladato
z uwzglednieniem tych redakgji.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):
Bardzo prosze.

Legislator Dariusz Dabkowski:
,Lit. ¢) Produktéw ubocznych pochodzenia zwierzecego lub produktéw pochodnych,
lub produktéw zawierajacych produkty uboczne pochodzenia zwierzecego lub produkty
pochodne, lub wytworzonych z produktéw ubocznych pochodzenia zwierzecego lub z pro-
duktéw pochodnych, nie stosuje sie do decyzji powiatowego lekarza weterynarii dotycza-
cych tych produktéw wydanej na podstawie art. 26 fust. 1 lub 2”. Chodzi o wykre§lenie
wyrazow ,,produktéw” oraz dodanie litery ,,z” — konsekwencja weze$niejszych przepisow
materialnych, gdzie takie sformutowanie zostato przez podkomisje przyjete jako lepsze.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):
Bardzo serdecznie dziekuje.

Legislator Dariusz Dabkowski:
I jeszcze jedna uwaga.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):
Tak?

Legislator Dariusz Dabkowski:

Tym razem troche Biuro Legislacyjne zle poprawilo. Prosze zwrdci¢ uwage, ze w ust.
2 jest pkt 1 i tam jest mowa o ,trzydziestokrotnosci kwoty przecietnego wynagrodze-
nia miesiecznego w gospodarce narodowej za rok poprzedzajacy”. Jest: ,ogtaszanego”,
a powinno by¢: ,oglaszanej”, bo oglaszana tutaj strona rzagdowa potwierdzita to przed
Komisjg. Ewentualnie prosze tylko o oficjalne potwierdzenie, ze w ustawie, ktora sta-
nowi podstawe do ogloszenia takiej kwoty, jest mowa o tym, ze oglaszana jest kwota
a nie wynagrodzenie. Zatem konsekwentnie tu powinno by¢: ,,ogtaszanej” i analogicznie
w nastepnym art. 8, na ktory jeszcze zwroce uwage Wysokiej Komisji. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):
Bardzo serdecznie dziekuje. Czy strona rzgdowa przyjmuje uwagi Biura Legislacyjnego?

Zastepca dyrektora w departamencie MRiRW Magdalena Zasepa:
Tak, wszystkie uwagi przyjmujemy.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):
Bardzo serdecznie dziekuje. Czy sg jakie§ uwagi ze strony parlamentarzystow? Nie
widze zgloszen. W takim razie uznaje poprawke nr 20 za przyjeta.

Przewodniczacy posel Marek Sawicki (PSL):
Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki nr 30. Czy sg uwagi? Nie ma uwag. W zwigzku
z tym zmiane nr 30 uznaje za przyjeta
Przechodzimy do zmiany nr 31. Czy sg uwagi do tej zmiany? Jest taka troszke rozbu-
dowana. Nie ma uwag. W zwiazku z tym zmiane nr 31przyjmujemy.
Przechodzimy do rozpatrzenia artykutu 2.
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Zmiana nr 1. Czy do zmiany nr 1 sg uwagi? Nie ma. Przyjmujemy.
Zmiana nr 2. Czy sg uwagi? Nie ma. Przyjmujemy.
Przechodzimy do artykutu 3.

Zmiana nr 1. Nie ma uwag. Przyjmujemy.

Zmiana nr 2. Nie slysze uwag. Przyjmujemy.
Zmiana nr 3. Nie ma uwag. Przyjmujemy.
Przechodzimy do artykutu 4.

Zmiana nr 1. Czy sg uwagi? Nie ma.

Zmiana nr 2. Czy sg uwagi? Nie ma.

Zmiana nr 3. Czy sg uwagi? Nie ma uwag.

Zmiana nr 4. Nie ma uwag.

Zmiana nr 5. Nie ma uwag.

Zmiana nr 6. Nie ma uwag.

W zwiagzku z tym zmiany zostaly przyjete.
Przechodzimy do artykutu 5.

Zmiana nr 1. Czy sg uwagi? Nie ma uwag. Przyjmujemy.
Zmiana nr 2. Nie ma uwag. Przyjmujemy.

Zmiana nr 3. Nie ma zgloszen. Przyjmujemy.
Zmiana nr 4. Nie ma uwag. Przyjmujemy.

Zmiana nr 5. Nie ma uwag. Przyjmujemy.

Zmiana nr 6. Nie ma uwag. Przyjmujemy.

Zmiana nr 7. Nie ma uwag. Takze przyjmujemy.
Zmiana nr 8. Tak? Do zmiany nr 8 sg uwagi?

Legislator Dariusz Dabkowski:

Najmocniej przepraszam. Po prostu jest to bardzo obszerna zmiana i tutaj nie dostrze-
glem koniecznosci niezbedne;...

Przewodniczacy posel Marek Sawicki (PSL):

Wracamy do zmiany nr 7?

Legislator Dariusz Dabkowski:

Tak, panie przewodniczacy. Najmocniej przepraszam.

Przewodniczacy posel Marek Sawicki (PSL):

Prosze.

Legislator Dariusz Dabkowski:

Wlasnie tutaj jeszcze raz powtorze, ze to jest obszerna zmiana, polegajaca na dodaniu
kilku artykuléow do ustawy. W art. 25f jest ust. 8. pkt 2 lit. b) i tam, zresztg po opinii
Biura Legislacyjnego, art. 25f ust. 8 pkt 2 lit. b), ktorej tres¢ jest nastepujgca: ,nie
przekazalo powiatowemu lekarzowi weterynarii wlasciwemu ze wzgledu na miejsce
lokalizacji laboratorium informacji, o ktérej mowa”. Powinno by¢: ,,0 ktorych mowa” —
bo tam jest szereg informacji. Podkomisja tak to przyjela, niemniej to w sprawozdaniu
nie zostalo poprawione i w zwigzku z tym prosze Wysoka Komisje tradycyjnie o upowaz-
nienie Biura Legislacyjnego do naniesienia stosownej poprawki redakcyjnej;.

Przewodniczacy posel Marek Sawicki (PSL):

WwW.g.

Poprawka redakcyjna. Uwag nie slysze. Nanosimy. Zmiane nr 7przyjmujemy.

Wracamy do zmiany nr 8. Nie ma uwag. Przyjmujemy.

Zmiana nr 9. Nie ma uwag. Przyjmujemy.

Artykut 6.

Jest tutaj zmiana nr 10. Nie ma uwag. Przyjmujemy.

Dziesiec a... Jako calosc artykut 6? Tak, prosze bardzo. Nie ma uwag.
Artykut 6 przyjmujemy.

Artykut 7. Tez w caloéci. Nie ma uwag.

Artykut 8. Tak?
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Legislator Dariusz Dabkowski:

Tu jest konsekwencja tego, co juz weze$niej bylo sygnalizowane Wysokiej Komisji. Cho-
dzi o to przecietne wynagrodzenie — zamiast: oglaszanego powinno by¢: oglaszanej,
bo chodzi o kwote. I tutaj prosze o upowaznienie Biura Legislacyjnego do redakcyjne;j
poprawki treSci tego przepisu. Dziekuje.

Przepraszam najmocniej. Artykut 6smy - tam sg dodawane artykuly 53a do 53f
i w art. 53a w ust. 2 na samym koncu ostatnia literka, jest: ,oglaszanego”, a powinno
by¢: ,,oglaszanej”.

Przewodniczacy posel Marek Sawicki (PSL):

53a?

Legislator Dariusz Dabkowski:

Tak, art. 53a ust. 2, ostatnia linijka tego ustepu drugiego. Tam jest: ,joglaszanego”,
a powinno by¢: ,,oglaszanej przez prezesa Glownego Urzedu Statystycznego”.

Przewodniczacy posel Marek Sawicki (PSL):

Poprawka naniesiona.
Artykut 9.
Zmiana nr 1. Sg uwagi? Nie ma uwag.
Zmiana nr 2. Nie ma uwag.
Zmiana nr 3. Nie ma uwag. Lecimy dale;j.
Zmiana nr 4. Bez uwag.
Zmiana nr 5. Bez uwag.
Zmiana nr 6. Bez uwag.
Zmiana nr 7. Bez uwag.
Zmiana nr 8. Bez uwag.
Zmiana nr 9. Bez uwag.
Zmiana nr 10. Bez uwag.
Zmiana nr 11. Bez uwag.
Zmiana nr 12. Bez uwag.
Zmiana nr 13. Bez uwag.
Artykul 9 przyjmujemy.
Artykut 10. Czy sg uwagi? Nie ma
Artykut 11. Prosze bardzo, Biuro Legislacyjne.

Legislator Dariusz Dabkowski:

Szanowny panie przewodniczacy. W zakresie art. 11 byla zglaszana watpliwo§é przez
Biuro Legislacyjne co do terminologii uzytej w tym artykule i strona rzadowa chciata
po prostu zyskac troche czasu, zeby przeanalizowaé tresé tego art. 11. Okazalo sie,
ze uwaga Biura Legislacyjnego byla zasadna. Prosze zwroci¢ uwage — obecnie w tre-
Sci tego artykulu jest napisane, iz programy ustanowione na podstawie art. 57 ust. 7
ustawy wymienionej w art. 1 zachowuja moc na okres, na ktory zostaly ustanowione.
Niemniej w tamtym przepisie, ktory okre§la ustawe do wydania tego programu, jest
mowa nie o ustanowieniu tego programu, tylko wprowadzeniu. I tego dotyczyla uwaga
Biura Legislacyjnego.

Poglebiona analiza strony rzadowej, z ktorg Biuro Legislacyjne moglo sie zapoznaé
weczoraj i dzisiaj, wskazuje jednak na prawidlowo§é rozumowania Biura Legislacyjnego,
aby tam wyrazy: ustanowione zastgpi¢ wyrazami: wprowadzone. W naszej ocenie jest
to tylko uwaga legislacyjna. W zwiazku z tym prositbym réwniez Wysokg Komisje o upo-
waznienie Biura Legislacyjnego do dokonania takiej zmiany, ewentualnie o wypowiedz
strony rzadowej, prostujgca moje uwagi. Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Marek Sawicki (PSL):

10

Czy strona rzgdowa popiera te zmiane? To juz jg wprowadzamy i nie ma potrzeby prze-
nosi¢ do upowaznien. Artykul 11 w zwigzku z tym przyjmujemy.

Artykul 12. Bez zmian.

Artykut 13. Bez zmian.

Artykutl 14. Bez zmian.

WwW.g.
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Artykut 15. Bez uwag.

Artykut 16. Bez uwag.

Artykut 17. Bez uwag.

Artykut 18. Bez uwag.

Artykut 19. Bez uwag.

Artykut 20. Bez uwag.

Glosujemy, czy na zasadzie braku zastrzezen? Czy sg glosy sprzeciwu wobec przyjecia
calosSci projektu ustawy?

Glos z sali:
Panie przewodniczacy, prosimy, zeby odbylo sie glosowanie.

Przewodniczacy posel Marek Sawicki (PSL):
Kto jest za przyjeciem w calosci projektu ustawy, prosze o podniesienie reki. (10) Dzie-
kuje bardzo. Kto jest przeciw? (0) Kto sie¢ wstrzymat ? (4)
Za 10 gloséw, bez sprzeciwu, 4 niezdecydowane. W zwigzku z tym ustawa zostata
przez Komisje przyjeta. Pozostaje wyznaczy¢ posta sprawozdawce.

Glos z sali:
Pani poset Niedziela.

Przewodniczacy posel Marek Sawicki (PSL):
Czy pani posel Niedziela wyraza zgode?

Posel Dorota Niedziela (PO):
Tak.

Przewodniczacy posel Marek Sawicki (PSL):
Czy sg inne kandydatury? Brak. W zwigzku pani poset Niedziela bedzie postem sprawoz-
dawcg. Pozostaje nam jeszcze wyznaczenie terminu opinii Ministerstwa Spraw Zagra-
nicznych. Ile czasu dajemy?

Glos z sali:
Do osiemnastego.

Przewodniczacy posel Marek Sawicki (PSL):
Do osiemnastego? Az tak dlugo? No dobrze. Czyli termin dla MSZ na przedstawienie
opinii do 18 pazdziernika.
Na tym wyczerpaliémy porzadek dzisiejszego posiedzenia. Zamykam posiedzenie
Komisji.

w.g. 1




