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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Obrony Narodowej (nr 21)

17 maja 2016 r.

Komisja Obrony Narodowej, obradujgca pod przewodnictwem posta Michata
Jacha (PiS), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepujgcy porzadek
obrad:

— |. Rozpatrzenie rzadowego projektu ustawy o utworzeniu Akademii Sztuki
Wojennej (druk nr 460).

— Il. Sprawy biezace.

W posiedzeniu udzial wzieli: Bartlomiej Grabski podsekretarz stanu w Ministerstwie Obrony Naro-
dowej wraz ze wspoélpracownikami, Andrzej Zygmunt zastepca dyrektora Departamentu Obrony
Narodowej Najwyzszej Izby Kontroli oraz ptk Marian Babuska przewodniczacy Konwentu Dziekanow
Korpusu Oficerow Zawodowych Wojska Polskiego.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Michal Madaj, Kamil Strzepek, Jacek
Zientarski - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Bogdan Cichy, Urszula Sek
- legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Otwieram posiedzenie Komisji Obrony Narodowej. Porzadek dzienny obejmuje rozpa-
trzenie rzadowego projektu ustawy o utworzeniu Akademii Sztuki Wojennej — druk nr
460. Pragne poinformowac, ze powyzszy projekt zostal skierowany do Komisji Obrony
Narodowej w dniu 13 maja br. w celu rozpatrzenia.

Witam zaproszonych goSci: pana Bartlomieja Grabskiego, podsekretarza stanu
w Ministerstwie Obrony Narodowej, pana pulkownika Roberta Kurowskiego, pelnig-
cego obowiazku dyrektora Departamentu Nauki i Szkolnictwa Wojskowego MON, pana
Dawida Stachurskiego, zastepce dyrektora Departamentu Prawnego MON, pana pul-
kownika Mariana Babuske, przewodniczgcego Konwentu Dziekanéw Korpusu Oficerow
Zawodowych Wojska Polskiego. Witam przedstawicieli Biura Bezpieczenstwa Narodo-
wego i Najwyzszej Izby Kontroli.

Przystepujemy do rozpatrzenia pierwszego punktu porzadku dziennego. Poprosze
pana ministra o krétkie wprowadzenie do projektu ustawy, poniewaz juz go rozpatry-
waliémy w pierwszym czytaniu. Poprosze pana ministra o...

Posel Czestaw Mroczek (PO):
W sprawie formalne;j.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Tak, prosze bardzo.

Posel Czestaw Mroczek (PO):
Chcialbym uslyszec¢, a mySle, panie przewodniczacy, ze rowniez wszyscy pozostali
poslowie oraz uczestnicy tego posiedzenia, jak ten projekt ustawy bedzie rozpatrywany.
Dobra praktyka w Sejmie jest powolywanie podkomisji do rozpatrzenia projektéw ustaw,
a szczegoblnie tak doniostych projektow ustaw. Jezeli powotamy podkomisje, to rozu-
miem, ze dzisiejsze posiedzenie ograniczy sie tylko do tego. Oczywiscie, dopuszczam taka
mozliwo$é¢ i by¢ moze byloby to jak najbardziej wlasciwe, zeby na posiedzeniu Komisji
odbyla sie jeszcze debata ogdlna na temat projektu, a pézniej powotaliby$émy podkomi-
sje. Jest fatalnie, a prezydium w tym zakresie nie pracuje. Zreszta jest to calkowicie
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sprzeczne z regulaminem Sejmu. Prezydium ustala porzadek prac Komisji, a prezydium
nie wyrazito w tej kwestii zdania. Prezydium Komisji w ogéle nie zajmowalo sie¢ kwestig
dzisiejszego posiedzenia Komisji. Jako wiceprzewodniczacy Komisji w ogble nie wiem,
jak ma przebiegac to posiedzenie, a chciatbym sie tego dowiedziec.

Musimy wiedzieé, czy powolujemy podkomisje. Chyba pan przewodniczacy wie, jak
chce poprowadzic dzisiejsze posiedzenie Komisji. Po odpowiedzi pana przewodniczacego
bede chcial zglosi¢ formalny wniosek — jezeli w planie nie ma powolania podkomisji —
o powolanie podkomisji, wiec bede jeszcze raz prosil o glos.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, pan minister ma prawo sktadaé taki
wniosek. Chce powiedzieé, ze ogdlnie przyjeta zasadg w Sejmie jest to, ze w przypadku
rozbudowanych projektow ustaw, w przypadku projektéw skomplikowanych i powodu-
jacych szeroka dyskusje, zasadne jest powolanie podkomisji nadzwyczajnych. Dzisiaj
procedowana ustawa ma 8 artykulow. W zasadzie nie ma uzasadnienia do powotywania
podkomisji nadzwyczajnej. Wszystkie uwagi, ktére beda zglaszane do rozpatrywanego
projektu, mozemy rozwazy¢ na posiedzeniu Komisji. Powolywanie podkomisji w takiej
sytuacji powoduje tylko przediuzenie procesu legislacyjnego. Dlatego nie uwazam za sto-
sowne powolywania podkomisji nadzwyczajne;.

Chce powiedziec, ze zgodnie z regulaminem Sejmu porzadek obrad przygotowuje —
oczywiscie — prezydium komisji lub przewodniczacy komisji. Prosze bardzo, panie prze-
wodniczacy.

Posel Czestaw Mroczek (PO):

Dziekuje, panie przewodniczacy. W zwigzku z tym zglaszam formalny wniosek o powo-
fanie podkomisji do rozpatrzenia tego projektu ustawy. Prosze panstwa, ten projekt
ustawy, o czym juz mowiono podczas pierwszego czytania, ma niezwykle doniosle zna-
czenie. To jest historia, czy zdarzenie bez precedensu, zeby dla przetamania oporu,
ktory byl zwigzany z wprowadzeniem do tej uczelni oséb typowanych przez ministra
obrony narodowej, czy w ogole przez ministra, spowodowac likwidacje uczelni. Najkrocej
moéwigce, to jest naruszenie autonomii uczelni.

Trudno wyobrazi¢ sobie bardziej drakonskie dzialanie niz to, z ktérym mamy do czy-
nienia w tej sprawie. W takich sprawach, w sprawach dziatan po prostu skandalicznych
nie powolujemy podkomisji, zeby pozna¢ dokladnie sprawe. Chcecie panstwo w ciggu
tygodnia, czy 2 tygodni, przeprowadzi¢ ten projekt ustawy, ktory jest skandaliczny, a —
jak powiadam - to jest bardzo delikatne okreslenie. Jezeli tak chcecie przeprowadzic
te ustawe, to bedzie ona symbolem waszych rzadéw. Po waszych rzadach pozostang sym-
bole tych rzadéw. Razace, radykalne naruszanie autonomii szkoly wyzszej bedzie jednym
z waszych dokonan. Polska wolno$¢ i demokracja rodzily sie w wolnych uniwersytetach,
w wolnych uczelniach.

Wasze Srodowisko czasami pyta przeciwnikéw politycznych — gdzie wy stoicie? Sami
siebie sytuujecie po dobrej stronie. StaneliScie po stronie tych, ktérzy w polskiej historii
maja najgorsze konotacje. Po stronie tych, ktorzy rozbijajg uniwersytety, uczelnie, szkoty
wyzsze. To dzisiaj chcecie robic. W ciggu 2 tygodni chcecie przeprowadzic taka ustawe.
Zastanowcie sie, gdzie stoicie i co robicie.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Dziekuje. Zglosit sie pan posel Andrzej Smirnow. Prosze bardzo.

Posel Andrzej Smirnow (PiS):
Dziekuje bardzo. OczywiScie, nie bede polemizowal z kolegg Mroczkiem, bo to jest
po prostu stek nietadnych okreslen, niemajacych nic wspélnego z ustawg. Chcialem
tylko zglosi¢ wniosek przeciwny do wniosku pana posta Mroczka, z prostego powodu.
To bylby pierwszy przypadek, kiedy do ustawy o powolaniu jakiej§ uczelni powotuje sie
podkomisje. Wszystkie uczelnie w Polsce funkcjonuja zgodnie z prawem o szkolnictwie
wyzszym. Powolanie uczelni ma zupelnie inny charakter. Z reguly jest to kilka artyku-
tow, ktore okreslaja, jak ta uczelnia ma funkcjonowac. W przypadku uczelni resortowych
dodatkowo okreslajg cel, w jakim w ogole te uczelnie powolujemy. Tak jest z tg uczelnia.
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Tutaj jest ciekawy przypadek, gdyz w tej ustawie jest preambula, po co w przyszlosci
ma by¢ ta uczelnia i czym ma sie zajmowac. To jest tylko tyle. W zwigzku z tym - oczy-
wiScie — ten wniosek jest, moim zdaniem, kompletnie niezasadny.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Dziekuje, panie posle. Prosze, pan poset Niesiolowski.

Posel Stefan Niesiolowski (PO):

Pan poset Smirnow mialby racje, gdyby$émy powotywali uczelnie. Ale nie zauwazy! pan
—moze jest pan zbyt zajety czyms$ innym, panie posle - ze przy okazji likwidujemy uczel-
nie. I o tym aspekcie tej fatalnej, bardzo zlej, zeby nie powiedzie¢ haniebnej ustawy,
teraz dyskutujemy. Likwidujemy uczelnie. Starannie wstuchatem sie w wystapienia pana
ministra Fatkowskiego — chyba nie przekrecam nazwiska — ktory dwukrotnie zabierajac
w tej sprawie glos w Sejmie nie potrafil przedstawi¢ zadnych argumentéw poza perso-
nalng czystka, poza zwolnieniem ludzi, poza wyrzuceniem ich z pracy — klania sie marzec
1968 r. O tym aspekcie méwimy, a nie o powolywaniu uczelni. Dlatego bardzo prositbym
o powolanie podkomisji, co pozwoli na staranne przyjrzenie sie tym dzialaniom, ktére
probuje sie tutaj blyskawicznie, szybko przeforsowac.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Dziekuje. Sa jeszcze glosy, ale — prosze panstwa — jest wniosek formalny i wniosek prze-
ciwny. Wobec powyzszego proponuje przejScie do glosowania. Zdecydujemy, czy powo-
tamy podkomisje nadzwyczajng, czy nie. Panie poSle, za chwile bedzie debata. Bedziemy
mogli dalej debatowac. Teraz zdecydujmy o wniosku formalnym.

Przystepujemy do glosowania wniosku pana ministra Mroczka. Juz nie udzielam
glosu. Przystepujemy do glosowania. Przyjecie wniosku pana ministra Mroczka bedzie
oznaczalo, ze powolujemy podkomisje nadzwyczajng. Odrzucenie bedzie znaczylo,
ze przystepujemy do rozpatrzenia projektu ustawy. W zwigzku z powyzszym przyste-
pujemy do glosowania. Kto z pan i panéw postéw jest za przyjeciem wniosku pana posta
Czestawa Mroczka o powolanie podkomisji nadzwyczajnej? (7) Kto jest przeciw? (11)
Kto sie wstrzymal? (1)

Wniosek nie uzyskat wiekszosci.

Wobec powyzszego przystepujemy do procedowania. Panie ministrze, skoro rozpo-
czeto juz debate, to prosze o kilka slow tytutem wstepu.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Obrony Narodowej Bartlomiej Grabski:

S.p.

Panie przewodniczacy, panie i panowie postowie, co do argumentéw podnoszacych tutaj
przez pana przewodniczacego, ze Akademia Obrony Narodowej zostanie zlikwidowana,
to powiem, ze na podstawie tej ustawy uczelnia nie zostanie zlikwidowana. Zostanie
przeksztalcona. Podstawowym celem tej ustawy jest restrukturyzacja i dostosowanie tej
placowki do wyzwan wspolczesnej sytuacji, z jednej strony militarnej, a z drugiej geopoli-
tycznej, jak rowniez politycznej. Niezbedne jest przeprowadzenie glebokich zmian struk-
turalnych i programowych oraz dostosowanie tej uczelni do wspoétczesnych wymogow.

Podnoszone czesto przez panstwa argumenty o tym, ze Akademia Sztuki Wojen-
nej stanie sie narzedziem do dokonania gruntownej zmiany kadr uczelni, rzeczywiScie
nalezy wzig¢ pod uwage. Jednak nie chcemy utraci¢ wartosciowej kadry uczelni, jaka
stanowig mlodzi oficerowie posiadajacy doSwiadczenie liniowe, jak réwniez stopnie
naukowe. Chodzi o oficeréw skutecznych dydaktycznie i wszechstronnych do tego stop-
nia, ze posiadajg wiedze i do§wiadczenie zdobyte w polskich kontyngentach wojskowych,
czy tez w dowodztwach misji miedzynarodowych na odpowiedzialnych stanowiskach.
Tacy oficerowie prowadzg wyklady i ¢wiczenia na kursach kwalifikacyjnych w, warto-
Sciowej dla zoInierzy zawodowych formie ksztalcenia, gdyz pozwala ona w grupach szko-
leniowych, zlozonych z oficeréw z réznych jednostek wojskowych, doskonali¢ rzemiosto
wojskowe pod okiem warto$ciowych wykladowcow.

Przez panéw poslow i panie postanki byta podnoszona nieuzasadniona zmiana
nazwy. Celem jest odwolanie do Wyzszej Szkoly Wojennej, wyzszej szkoly wojskowe;j sit
zbrojnych II Rzeczypospolitej, ktora szkolila i doskonalita oficeré6w z pokolenia, ktére
zdalo egzamin w trakcie drugiej wojny Swiatowej, czy tez w dziatalnoS§ci konspiracyjnej.
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Nieuzasadnione jest wiec twierdzenie, ze nazwa uczelni ma nawiazywac¢ do wojny, czy
powodowaé ewentualne konflikty. Uczelnia musi by¢ dostosowana do potrzeb wojska.
Chcemy wprowadzi¢ te szkole do sieci renomowanych uczelni i o§rodkéw eksperckich
Zachodu przez kontakt z ekspertami i naukowcami z tych uczelni. Akademia Sztuki
Wojennej ma by¢ nowym otwarciem i sprosta¢ nowym wyzwaniom. Dlatego planujemy
powolanie o§rodkow eksperckich, ktore beda dziataly w obszarze kryzysu, jako zjawiska
politycznego, wojennego, militarnego. Niezbedne jest stworzenie centrum badan nad
przestrzenig postsowieckg oraz osrodka analiz sytuacji na Dalekim Wschodzie. Zasadne
jest réwniez rozwazenie potrzeby istnienia o§rodka, ktory specjalizowalby sie w tema-
tyce islamu. Rozwazane jest rowniez przywrocenie tytuly oficera dyplomowanego.

Podstawowym elementem funkcjonowania kazdej wyzszej uczelni sg wyspecjali-
zowane kadry, ktorej przedstawiciele sa gotowi do dostosowania swoich umiejetnosci
do aktualnych wymogéw. Wymiana kadr jest procesem naturalnym i cigglym, odbywa-
jacym sie w kazdej placowce oswiatowej. Nie mozemy jednak méwic o upolitycznieniu
uczelni oraz uzywac absurdalnego argumentu méwigcego o tym, ze jedynym celem
powstania Akademii Sztuki Wojennej jest wymiana kadr na tzw. swoich. Podstawowymi
czynnikami decydujacymi o warto$ci danego pracownika naukowego powinny by¢ kwa-
lifikacje, do§wiadczenie, ale rowniez znajomo§¢ rzemiosta wojskowego, reprezentowany
poziom intelektualny i naukowy oraz postawa moralna.

Nalezy pamietaé¢ o tym, ze — niestety — czesto przez zasiedzenie w murach uczelni
wystepuja i tacy wykladowcy, ktorzy w bardziej lub mniej bezposredni sposéb staraja
sie w pozytywnym Swietle przedstawia¢ powojenng historie naszego kraju do 1989 r.
Malo tego, spotyka sie réwniez pozytywne opinie na temat geopolitycznej wizji Zwigzku
Radzieckiego. W 2016 r. uczelnia pokryje skutki finansowe w ramach swojego budzetu.
Jezeli chodzi o0 2017 r., subwencje wyplywajace z resortu dla Akademii Sztuki Wojen-
nej, jak i dla innych wyzszych szkét oficerskich, muszg zosta¢ zwiekszone. Z pewnoécia
muszg ulec zmianie proporcje miedzy liczbg studentoéw cywilnych i wojskowych. Aktual-
nie sytuacja w tym zakresie jest zaburzona. Jednak, naszym zadaniem jest utrzymanie
studentow cywilnych. Utrzymanie ich i zapewnienie im warunkéw do ukonczenia roz-
poczetych studiéw. Checemy utrzymaé wszystkie uczelnie wojskowe. Chcemy nada¢ im
wyzsza range, doposazy¢ je oraz zwiekszyc subwencje. Panie przewodniczacy, to chyba
wszystko tytutem wstepu.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Dziekuje bardzo. Dziekuje, ze podkreslil pan, ze osobom studiujacym w chwili obecnej
w Akademii Obrony Narodowej nie grozi zadne zagrozenie, dotyczace ograniczenia moz-
liwo$ci ukonczenia studiéw w terminie, o ktérych gdzies stychaé zapowiedzi. To bedzie
zalezalo tylko od studentéw. Jesli beda chcieli studiowac i tak, jak dotychczas, bedg sie
dobrze wywiazywac z obowigzkéw studenta, to na pewno otrzymajg licencjat lub magi-
sterium we wlaciwym czasie.
Przystepujemy do procedowania. Prosze bardzo, pan przewodniczacy Mroczek.

Posel Czestaw Mroczek (PO):
Dziekuje bardzo. Jeszcze w kwestii ogblnej, zasadniczej. Chciatbym, zeby pan minister
sprobowal odpowiedzie¢, bo dobrze byloby wiedzie¢, z czym mamy do czynienia w tym
projekcie. Prositbym, zeby w tym zakresie Biuro Legislacyjne tez zechcialo wyrazic¢ swoja
opinie. Rzecz dotyczy kwestii czysto prawnej. W moim przekonaniu, w przepisach tego
projektu mamy do czynienia z dwoma dziataniami - z likwidowaniem Akademii Obrony
Narodowej i powolaniem nowej uczelni. Wynika to wprost z przepiséw, np. z art. 3. ,,Znosi
sie z dniem 30 wrzesnia 2016 r. Akademie Obrony Narodowej i powoluje sie Akademie
Sztuki Wojennej”. GdybySmy odniesli sie do terminologii ustawy — Prawo o szkolnictwie
wyzszym, to tam mamy pojecia likwidacji, powolania i przeksztalcenia. Pan minister
przed chwilg zechcial sie powola¢ na trzecig forme, na przeksztalcenie. W moim prze-
konaniu w tym projekcie tej formy w zaden sposob nie wida¢. W zwigzku z tym prosze
pana ministra, zeby poprzez konkretng jednostke redakcyjng z tego projektu zechcial
wskazaé, na czym w tym projekcie polega przeksztalcenie Akademii Obrony Narodowe;j.
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Prosze panstwa, mamy do czynienia z likwidacjg uczelni w warunkach sprzeciwu jej
senatu. Konstytucjg dla szkolnictwa wyzszego jest ustawa — Prawo o szkolnictwie wyz-
szym, ktéra mowi, ze uczelnie wyzsze cieszg sie autonomia, czy tez majg uprawnienie
autonomii. Naruszenie autonomii uczelni jest dopuszczalne w $cisle okreslonych przy-
padkach, okreslonych ustawowo. Wszystkie inne przypadki stanowig razace, niezgodne
z prawem naruszenie autonomii uczelni. Minister obrony narodowej nie mégt doprowa-
dzi¢ do objecia stanowiska w jednym z wydzialéw tej uczelni przez wyznaczonego kan-
dydata. Pomimo dwukrotnej proby uczelnia, wiadze uczelni, rada jednego z wydziatow
dwukrotnie zaopiniowata negatywnie osobe, ktéra byta wezesniej pelnomocnikiem mini-
stra obrony do spraw reorganizacji. A moze ta osoba przez caly czas byla pelnomocni-
kiem ministra i dlatego postanowiono te uczelnie zlikwidowac.

Co innego chcecie powiedzie¢ w tej sprawie? Na czym polega przeksztalcenie tej
uczelni? Panie ministrze, prosze o odpowiedz. Bede rowniez prosit o opinie Biuro Legi-
slacyjne.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Pan minister, prosze bardzo.

Podsekretarz stanu w MON Bartlomiej Grabski:

Panie przewodniczacy, panie ministrze, oczywiScie, z jednej strony ma pan racje. Jest
to jak najbardziej utworzenie nowej i zniesienie poprzedniej uczelni. Jako przyktad
mozna podaé ustawe z 7 czerwca 2001 r. o utworzeniu Uniwersytetu Rzeszowskiego,
kiedy jednocze$nie zniesiono Wyzsza Szkole Pedagogiczng w Rzeszowie, Uniwersytet
Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie, filia w Rzeszowie, oraz wydzial ekonomii w Rze-
szowie, a utworzono Uniwersytet Rzeszowski. Jesli chodzi o zapewnienie cigglosci,
bo to miatem na mysli, pracownicy Akademii Obrony Narodowej staja sie pracownikami
nowej Akademii, czyli nastepuje zachowanie ciggloSci. Jezeli chodzi o studentéw, to pozo-
stajg nadal studentami nowo powotanej Akademii Sztuki Wojennej. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Dziekuje bardzo. Prosze bardzo, Biuro Legislacyjne.

Legislator Bogdan Cichy:

Podzielamy poglad pana ministra. Zeby nie bylo watpliwos§ci prawnych, z naszej strony
jest propozycja, zeby doda¢ do ustawy art. 7a, ktéry w sposéb niebudzacy watpliwoSci
przesadzi o tym, ze traci moc ustawa z dnia 27 lutego 2003 r. o utworzeniu Akademii
Obrony Narodowej i tu odpowiedni adres publikacyjny. OczywiScie, w konsekwencji art.
8 otrzyma takie brzmienie, ze ustawa wchodzi w zycie z dniem 1 lipca 2016 r. z wyjat-
kiem art. 7a, ktory wchodzi w zycie z dniem 30 wrze$nia 2016 r. Zeby nie bylo juz zad-
nych watpliwoséci prawnych, jaka jest procedura na tle art. 18 ustawy o szkolnictwie
wyzszym, z naszej strony jest propozycja takiej poprawki.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Dziekuje. Momencik. Prosze bardzo.

Posel Czeslaw Mroczek (PO):

Chcialtbym dopytac. W zasadzie moze w tej chwili jest to juz tylko pytanie retoryczne.
Nie wiem, ktory poglad pana ministra popiera pan, panie mecenasie, bo pan minister
zechcial wyrazi¢ w tej krotkiej dyskusji dwa poglady. Wezesniej mowit o tym, ze nie
mamy do czynienia z likwidacja, a przed chwilg powiedzial, ze owszem, mamy do czy-
nienia, iz likwidacja, i z powolaniem, i z przeksztalceniem. W zwigzku z tym byloby
dobrze, gdybyscie sie na co$§ zdecydowali. I pan minister, i panstwo. Z tej wypowiedzi
wynika, ze jednocze$nie likwidujecie, tworzycie i przeksztalcacie. Mamy zupelny gali-
matias. To sie zreszta potwierdza.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

S.p.

Panie ministrze, ja rozumiem kolokwializm w drugim wystapieniu. W pierwszym wysta-
pieniu pana ministra, w pierwszym zdaniu pan minister powiedzial, ze nastepuje powo-
lanie nowej uczelni i zniesienie starej uczelni. Rozumiem, ze likwidacja w drugiej wypo-
wiedzi, to byl kolokwializm. Prosze bardzo, to znaczy, jakie jest pytanie?
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Posel Czeslaw Mroczek (PO):
Nie mam pytan.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Dobrze. Pani posel Bozena Kaminska.

Posel Bozena Kaminska (PO):
Bardzo dziekuje. Panie przewodniczacy, panie ministrze, Wysoka Komisjo, ja rowniez
chciatlabym to uszczegétowié. Bardzo dziekuje za konkretng odpowiedz, ze procedujemy
nad likwidacja Akademii Obrony Narodowej i powolaniem Akademii Sztuki Wojennej,
dlatego ze zaréwno z ustawy, jak i z jej uzasadnienia jasno to nie wynikato. Panie mini-
strze, chcialabym réwniez powiedzieé, ze w przypadku procedowania nad tg ustawg obo-
wigzuje nas ustawa — Prawo o szkolnictwie wyzszym, z dnia 27 lipca 2005 r. Nie wiem,
jakie byty wyroki z 2001 r., ale musimy sie odwolywa¢ do ustawy o szkolnictwie wyz-
szym, ktora obowigzuje. Dotyczy ona rowniez nowej, procedowanej ustawy o utworzeniu
Akademii Sztuki Wojennej. Méwie o ustawie z 2005 r. Mowie o tym dlatego, ze — jak
mysle — rodzi to wiele obaw, jezeli chodzi o daleko idace skutki i mozliwo$ci przenosze-
nia uprawnien na nowg powolywang uczelnie wyzszg, w przypadku likwidacji wyzszej
uczelni. Myéle, ze bedziemy nad tym procedowali i te watpliwosSci beda zgtaszane.
Bardzo zaluje, ze Wysoka Komisja nie zdecydowala sie, niestety, na powolanie pod-
komisji, zeby bardzo szczegélowo przeanalizowac te przepisy. Pomimo tego, ze ustawa
jest krotka, ale naprawde rodzi wiele skutkow — osobowych, jak réwniez finansowych.
Jak widze, metryczka oceny skutkow finansowych tej ustawy pokazuje, ze nie ma ona
zadnego wplywu na sektor finansow publicznych, co — moim zdaniem - jest nieprawda,
bo na pewno bedzie to skutkowalo réznymi odprawami i dodatkowymi wynagrodze-
niami. Mam jeszcze pytanie. Czy sa w realizacji projekty, ktore sg realizowane ze $rod-
kéw Unii Europejskiej? Ile tych srodkéw bedziemy musieli zwracad, jezeli nastapi likwi-
dacja Akademii Obrony Narodowej? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Dziekuje, pani posel. Chce powiedzie¢, ze opinia méwigca o tym, ze ustawa nie powo-
duje zadnych skutkéw finansowych dla sektora finansow publicznych wynika z tego,
ze uczelnia bedzie w tej kwestii finansowana z budzetu Ministerstwa Obrony Narodo-
wej. W zwigzku z powyzszym sektor finanséw publicznych nie poniesie zadnych dodat-
kowych kosztow. Panie ministrze, prosze o odpowiedZ na pozostalg czesé pytan pani
posel.

Podsekretarz stanu w MON Bartlomiej Grabski:
Pani posel, jezeli chodzi o kwestie ustawy o szkolnictwie wyzszym, to tworzenie i likwi-
dacja wyzszych uczelni sg w niej uregulowane w art. 18. Utworzenie wyzszej uczelni
akademickiej, jej likwidacja oraz polaczenie z inng uczelnig publiczng nastepuje w dro-
dze ustawy, z zastrzezeniami zawartymi w tym artykule. Jezeli chodzi o podniesiony
przez panig problem, czy bedzie to rodzilo jakie$ skutki, jesli chodzi o kwestie zwigzane
z dotacjami unijnymi, to z tego, co mi wiadomo, nie bedzie takich negatywnych skutkow.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Dziekuje. Czy jeszcze ktoS? Pan posel Smirnow. Prosze bardzo.

Posel Andrzej Smirnow (PiS):

Chce tylko powiedzie¢, ze przepisy tej ustawy sg analogiczne, jak w wielu ustawach,
ktore dotyczg przeksztalcen uczelni. Jezeli wezmag panstwo m.in. ustawe o utworzeniu
Akademii Obrony Narodowej z 2003 r., to sg w niej identyczne przepisy. Ona tez powo-
tuje Akademie Obrony Narodowej, a rownoczes$nie znosi Akademie Obrony Narodowe;j,
ktora funkcjonowala do 2003 r. Sg to ustawy, ktore po prostu majg tego typu przepisy.
One sg zupelnie jasne, bo — oczywiscie - to jest rodzaj przeksztalcenia uczelni, ktory
w ten sposob jest zapisywany w ustawie.

Natomiast, co sie tyczy autonomii uczelni, to — oczywiscie — uczelnie majg autono-
mie. Rowniez Akademia Obrony Narodowej ma autonomie w zakresie realizacji swoich
zadan. Natomiast wszelkie inne sprawy sluzg pewnemu celowi. W przypadku uczelni
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wojskowych majg one dodatkowo ograniczong autonomie chociazby z racji tego, ze nie
wybieraja reaktora, gdyz rektor jest powotywany. Powotywany jest takze jeden z prorek-
torow. Tak, ze majg one specjalne przepisy. Sadze, ze to jest zupelnie normalne. Prze-
ciez powolanie Akademii Sztuki Wojennej zwigzane jest z tym, ze Akademia Obrony
Narodowej od dawna wymagala reformy. Ona po prostu nie spelnia swoich zadan dla
resortu obrony i dla sit zbrojnych. A moim zdaniem, nie tylko dla sit zbrojnych, a przede
wszystkim dla Sztabu Generalnego Wojska Polskiego, ale rowniez dla naszego panstwa.
Dlatego, ze kierunek badan naukowych, czy analiz naukowych nie obejmowal np. tych
elementow, o ktorych pan minister rowniez dzisiaj méwil. Nie byliSmy np. zupelnie przy-
gotowani na tego typu sytuacje, jak aneksja Krymu i inne, a przeciez to wszystko mozna
bylo przewidzie¢. Przeciez jednostki, wlaénie analityczne, naukowe, powinny sie tym
zajmowac. Powinny przygotowywac tego typu raporty. Tak, ze ja nie widze tutaj zadnych
problemoéw. Proponuje, zebySmy przeszli do procedowania tej ustawy.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Wobec tego, ze nie widze zgloszen, przystepujemy do procedowania. Czy sg uwagi
do tytutu ustawy? Nie slysze. Wobec powyzszego stwierdzam, ze Komisja przyjeta tytut
ustawy.

Czy sg uwagi do preambuly ustawy? Prosze bardzo, panie mecenasie.

Legislator Bogdan Cichy:

Jezykoznawcy sejmowi proponuja, zeby wyraz ,,spetnia¢” w pierwszym wierszu pream-
buly zastgpi¢ wyrazem ,,odgrywac”. Taka jest nasza propozycja.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Czy sg inne glosy? Czy zaproponowang poprawke przyjmujemy? Jezeli nie uslysze sprze-
ciwu, przyjme, ze Komisja przyjeta tekst preambuly z poprawka zaproponowang przez
Biuro Legislacyjne.

Przystepujemy do rozpatrzenia art. 1. Czy sg uwagi do art. 1? Prosze poczekac panie
mecenasie. Prosze bardzo, pan minister.

Posel Czeslaw Mroczek (PO):

Prosze panstwa, styszymy od pana ministra o tym, ze w przeszloéci juz mieliSmy w Pol-
sce do czynienia z podobnymi projektami ustaw, w ktorych powotywano i likwidowano
uczelnie na podobnej zasadzie. Pan minister powinien wiedziec, bo to jest oczywiste,
ze warunki byly inne. W tym przypadku likwidujemy uczelnie przy sprzeciwie §rodo-
wiska akademickiego, przy negatywnej opinii senatu, ktory sprzeciwia sie likwidacji
uczelni. Mamy do czynienia z przeksztalceniem uczelni, czy z likwidacjg uczelni, aby
na jej bazie powstala inna uczelnia. Tak byto np. w przypadku Akademii Obrony Naro-
dowej, ktorg w jednej ustawie likwidowano i powolywano, poniewaz likwidowano uczel-
nie, ktora dzialata na podstawie ustawy o wojskowym szkolnictwie wyzszym. Dostoso-
wano funkcjonowanie Akademii Obrony Narodowej do ustawy o szkolnictwie wyzszym.

W zwigzku z powyzszym mamy tutaj do czynienia ze ztamaniem autonomii uczelni,
czy wrecz z barbarzynstwem polegajacym na tym, ze poprzez likwidacje chcecie przela-
mac opor jej senatu. Jezeli chodzi o autonomie uczelni wyrazonag w art. 4, to nie ma ona
zadnych ograniczen. Naruszanie autonomii ma ograniczenia. Ingerencja w autono-
mie uczelni moze wynikaé tylko z przepisu prawa. Moze do niej doj$¢ tylko na gruncie
przepisow prawa. W zwigzku z tym obojetnie, co byscie panstwo tutaj robili macie taka
sytuacje, ze whrew §rodowisku akademickiemu likwidujecie uczelnie. To jest istota tej
ustawy. Opowiadanie jakich$ historii o tym, co przypomnialo sie panu postowi Smirno-
wowi, ze gdzie§ byla podobna sytuacja, w tej sprawie pokazuje tylko tyle, ze pan poset
Smirnow nie wie, co jest istotg tej ustawy.

Jestem przeciwny i prosze, zeby panstwo odrzucili art. 1. Skoniczmy dzisiaj debate
nad tym projektem.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

S.p.

Czy to jest wniosek formalny? Nie rozumiem.
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Posel Czestaw Mroczek (PO):
Zgtaszam wniosek o odrzucenie art. 1 tej ustawy.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Wobec powyzszego...

Posel Czestaw Mroczek (PO):
Czy jednostka redakcyjna, ktérg pan przewodniczacy zechcial poddaé¢ pod dyskusje,
to jest caly art. 1?

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Tak, caly art. 1.

Posel Czestaw Mroczek (PO):
W zwiagzku z tym zglaszam wniosek o odrzucenie art. 1.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Prosze bardzo, panie mecenasie.

Legislator Bogdan Cichy:
Jezeli wolno, to — oczywiscie — zgodnie z regulaminem Sejmu, poprawka powinna zawie-
ra¢ konsekwencje. Nie wiem, ale tak na gorgco wydaje sie nam, ze art. 1 jest na tyle
istotny, ze gdyby w glosowaniu odrzucili panstwo art. 1, to pozostate artykuly po prostu
utraca racje bytu.

Posel Czestaw Mroczek (PO):
To wtedy bedziemy mieli konsekwencje.

Legislator Bogdan Cichy:
Rozumiem, ze intencjg pana posta jest zgloszenie wniosku o odrzucenie projektu ustawy.
Ale jesteSmy juz w takiej sytuacji, ze przed chwilg przyjeta zostata preambuta.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Ponadto Sejm juz glosowal nad odrzuceniem ustawy w pierwszym czytaniu. Panie mece-
nasie, mam pytanie. Czy mozna ponownie glosowa¢ odrzucenie?

Legislator Bogdan Cichy:
Jak najbardziej. Oczywiscie, panstwo w kazdej chwili mogg zglosi¢ wniosek o odrzucenie
projektu.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Dobrze, dziekuje.

Legislator Bogdan Cichy:
OczywiScie, ale art. 42 ust. 2a wyraznie mowi o tym, ze poprawka musi zawiera¢ konse-
kwencje. Chyba tak by$my to rozumieli, ze jezeli pan posel zgtasza poprawke polegajaca
na odrzuceniu art. 1, to konsekwencjg jest odrzucenie calego projektu ustawy.

Posel Czestaw Mroczek (PO):
Po wyjasnieniach pana mecenasa chce skorygowaé mojg poprawke i swdj wniosek.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Prosze bardzo.

Posel Czestaw Mroczek (PO):
Skladam wniosek o odrzucenie projektu ustawy w catosci.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Pan przewodniczacy Skurkiewicz, prosze.

Posel Wojciech Skurkiewicz (PiS):
Jezeli chodzi o poprzednig propozycje pana posta Mroczka, to sktanialbym sie do tego,
zeby takg propozycje poddac pod glosowanie. Pan posel proponuje skresli¢ art. 1. Poset
ma zawsze do tego prawo. Mozna poddac to pod glosowanie. Tutaj nie ma jakich§ wat-
pliwoéci. Jezeli chodzi o odrzucenie calosci, to mysle, ze w tej chwili, w tym momencie
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jest to wniosek bezprzedmiotowy, gdyz juz rozpoczeliSmy procedowanie nad ustaws.
Przyjelismy tytul ustawy. PrzyjeliSmy preambule. Teraz rozpatrujemy poszczegdlne
punkty. Wniosek jest tym bardziej bezprzedmiotowy, ze byly zlozone wnioski o odrzuce-
nie ustawy w caloSci, ktore byly glosowane na posiedzeniu plenarnym w czasie pierw-
szego czytania.

Mysle, ze pierwszg kwestie, czyli odrzucenie art. 1, mozemy glosowaé¢. Natomiast
wniosek formalny o odrzucenie jest w catoSci bezprzedmiotowy.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Pan przewodniczacy Mroczek.

Posel Czestaw Mroczek (PO):
Mozecie panstwo to zrobic, ale po raz kolejny w sposob razacy naruszycie regulamin
Sejmu. Sktadam wniosek o odrzucenie projektu ustawy. Ten wniosek musi by¢ poddany
pod glosowanie. Jezeli nie bedziecie nad nim glosowaé, to konsekwencje tego beda,
i powazne, i §mieszne.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Panie mecenasie, stwierdzil pan, ze w kazdej chwili mozna glosowaé¢ nad wnioskiem
o odrzucenie ustawy. Czy tak?

Legislator Bogdan Cichy:
Zastanawialiémy sie nad tym z kolezanka, bo tego typu sytuacje sg dosy¢ rzadkie. Wydaje
sie nam, ze jest to wniosek, ktory w kazdej chwili moze by¢ poddany pod glosowanie,
gdyz w kazdej chwili mogg panstwo zdecydowac o tym, ze panstwo nie pracujg. Najbar-
dziej racjonalne z punktu widzenia legislacji jest glosowanie nad wnioskiem o odrzucenie
projektu, kiedy rozpoczynaja sie prace, wzglednie na koniec prac, bo tez tak moze byc¢.

Legislator Urszula Sek:

Ze wzgledu na ekonomike procesowg przyjmuje sie, ze tego typu wnioski, ktore koncza
postepowanie w sprawie, nalezy glosowac na poczatku. Natomiast taka kwestia, ze byto
to juz glosowane na posiedzeniu plenarnym, nie uniemozliwia nam ponownego zlozenia
takiego wniosku na posiedzeniu Komisji, bo Komisja tez moze przedlozy¢ sprawozda-
nie, w ktérym proponuje odrzucenie projektu ustawy. Ten wniosek jest dopuszczalny.
Uwazamy, ze wlasnie tak powinien brzmieé, bo przegltosowanie tylko wykreslenia art.
1 — w Swietle art. 42 ust. 2a — wydaje sie niemozliwe, dlatego ze ten wniosek powinien
zawiera¢ konsekwencje. De facto wniosek powinien mieé takie brzmienie, zeby skresli¢
art. 11 wszystkie artykuly do konica, to bytoby wtedy trescia sprawozdania. Tak, ze pro-
ponujemy, zeby glosowali panstwo nad wnioskiem o odrzucenie projektu.

Posel Czeslaw Mroczek (PO):
Mam wniosek formalny.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Prosze bardzo.

Posel Piotr Kaleta (PiS):
Panie przewodniczacy, czekam na udzielenie glosu.

Posel Czestaw Mroczek (PO):
Tak, pan posel rzeczywiscie czeka.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Przepraszam, panie po§le. Naprawde przepraszam. Nie zauwazylem.

Posel Czestaw Mroczek (PO):
Prosze panstwa, wiekszo$¢ z nas ma dosy¢ duze, wieloletnie doS§wiadczenie w procedo-
waniu ustaw. Wiemy doskonale, ze po przyjeciu poprawek, ale przed glosowaniem nad
caloScig, moze sie pojawi¢ wniosek o odrzucenie projektu w caloéci. Poza tym, pani mece-
nas, zgadzajac sie w zasadzie z tym, co pani powiedziala, chce wspomnieé, ze mam prawo
skladac takie wnioski, jakie uznam za stosowne. Jezeli sa, jezeli bedg jakie$ konsekwen-
cje wynikajace z przyjecia moich wnioskow, to — najkrocej mowiac, kolokwialnie méwiac

S.p- 1"




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisyi OBRONY NARODOWES (NR 21)

— prawo sobie z tym doskonale poradzi. Zajmiemy sie konsekwencjami. Nie moze mi pani
zabronic¢ na gruncie regulaminu skladania wniosku tym bardziej, ze przewodniczacy
pyta, czy sa uwagi. Wiasnie na tym polega dyskusja nad poszczegdlnymi jednostkami
redakcyjnymi, ze kto§ moze by¢ za przyjeciem tej jednostki, a kto§ moze uwazac, ze nie
chce jej przyjac. Inaczej w ogole nie da sie procedowac. W zwigzku z tym, panie przewod-
niczacy, jest ten wniosek o odrzucenie. A pdzniej i tak bede sktadal wnioski o odrzucenie
kazdej jednostki redakcyjnej, jezeli mnie przeglosujecie, bo uwazam, ze to jest po prostu
szkodliwe.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Panie przewodniczacy, nikt panu nie zabrania. OczywiScie, moze pan sklada¢ nawet 2
razy przy kazdym punkcie do glosowania i to zrealizujemy. Przepraszam, ale teraz pan
posel Kaleta, jeszcze raz z osobistymi przeprosinami prowadzgcego.

Posel Piotr Kaleta (PiS):

Przeprosiny przyjete, chociaz powiem szczerze, ze by¢ moze nastepnym razem bede
musial werbalnie wyrazac che¢ zabrania glosu. Ale do rzeczy. Prosze panstwa, na wste-
pie szanowna pani posel Kaminska powiedziala, ze ustawa jest rzeczywiScie krotka.
Chcialem zada¢ pytanie, na ktére — wydaje mi sie — pan przewodniczacy Mroczek juz
odpowiedzial, zeby uproscito to nam debatowanie i prace. Czy bedzie pan zgtaszal wnio-
sek o odrzucenie ustawy przy kazdym punkcie, tzn., przy kazdym artykule? Przed chwilg
powiedzial pan, ze takie wnioski bedzie pan sktadal przy kazdym artykule. To jest pyta-
nie do pana bezposrednio, a nie do pana przewodniczacego. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Jeszcze Biuro Legislacyjne.

Legislator Bogdan Cichy:

ChcieliSmy powiedzie¢, ze zgodnie z art. 42 ust. 2a poprawki, po ich ustnym zgloszeniu
na posiedzeniu komisji lub podkomisji, przedstawia sie na piSmie przewodniczgcemu.
I dalej drugie zdanie — Poprawki powinny zawiera¢ wynikajace z nich konsekwencje dla
tekstu projektu. Prosze panstwa, w naszym przekonaniu, jezeli poprawka — jakg pan
posel proponuje, czy zapowiada, ze bedzie zglaszal — polegajgca na wykresleniu konkret-
nych artykuléw nie bedzie zawierala konsekwencji, to nie speini warunkéw dla poprawki,
czyli w ogéle nie powinna by¢ poddana pod glosowanie. Zwracamy na to uwage, bo taki
jest cel tego przepisu. Nieprzewidywalne jest, jakie bedzie panstwa stanowisko w glo-
sowaniu. Jezeli w glosowaniu konkretna poprawka zostanie przyjeta, to nagle moze sie
okaza¢, ze ustawa w takim ksztalcie stala sie po prostu bezprzedmiotowa, ze ustawa
straci spojnosc itd. W zwiazku z tym, konkludujac, zwracamy uwage na to, ze w naszym
przekonaniu poprawka, ktora nie zawiera konsekwencji, nie jest poprawka, gdyz nie
spelnia tego wymogu regulaminu.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Dziekuje. Wobec tego przystepujemy do glosowania nad wnioskiem o odrzucenie ustawy
w caloéci. Kto z pan i panow postéw jest za odrzuceniem ustawy w calosci? (4) Kto jest
przeciw? (12) Kto sie wstrzymai? (0)

Stwierdzam, ze wiekszoscig 12 do 5 Komisja odrzucila wniosek.

Biuro Legislacyjne mialo uwage do art. 1.

Legislator Bogdan Cichy:

Drobna uwaga. W art. 1 ust. 3, po wyrazie ,,wojskowg” proponujemy skresli¢ przecinek.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Czy sa do tego uwagi? Prosze bardzo.

Posel Czeslaw Mroczek (PO):

12

Jestem przeciwny przyjeciu tej jednostki redakcyjnej. Nie jest to zadna poprawka. Przy-
jecie tej ustawy polega na tym, ze Komisja, a p6zniej Sejm musza glosowac nad poszcze-
gélnymi jednostkami redakcyjnymi, albo nad caloscig. Praktyka jest glosowanie nad
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poszczegolnymi jednostkami redakcyjnym, wiec zglaszam zastrzezenie co do przyjecia
tej jednostki redakcyjne;j.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Nie rozumiem, ktorej jednostki redakcyjne;j?

Posel Czestaw Mroczek (PO):
Art. 1. Calego artykutlu, nie tylko przecinka.

Legislator Urszula Sek:
Rozumiem, ze jest sprzeciw w sprawie przyjecia art. 1. Chodzi o to, zeby panstwo gloso-
wali nad kazda jednostka redakcyjng. Tak to rozumiemy.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Kto z pan i pandw postéw jest za przyjeciem art. 1 w wersji z poprawka zaproponowang
przez Biuro Legislacyjne, czyli z usunieciem przecinka w ust. 3.

Posel Czestlaw Mroczek (PO):
Odnositem sie do calego art. 1. Nie mowilem o poprawce Biura Legislacyjnego.

Legislator Urszula Sek:
Zrozumialam, ze pan przewodniczacy poddal pod glosowanie caly artykul wraz
z tg poprawka w ust. 3. Tak zrozumiatam. Teraz pan przewodniczacy poddaje pod glo-
sowanie caly artykut.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Prosze bardzo, pan przewodniczacy Skurkiewicz.

Posel Wojciech Skurkiewicz (PiS):
Szanowni panstwo, panie przewodniczacy, rozumiem te dzialania destrukcyjne, ale chcie-
liby§my pracowac i procedowac. Jak na razie, poki co, jest propozycja zmiany w art. 1.
Myéle, ze za chwile bedzie pan moégt wyrazi¢ swojg opinie o catosci artykutu, bo zapewne
pan przewodniczacy bedzie o to pytal. Na razie to jest tylko przecinek. Skupmy sie
na przecinku, a pdzniej bedziemy szli dalej. Mysle, ze dzisiejsze posiedzenie bedzie wie-
logodzinne. JedZzmy dalej. JesteSmy przy przecinku.

Posel Czestaw Mroczek (PO):
Dobrze. Pan przewodniczacy pozwoli. To jest niezrozumienie. Wyrazilem swojg opinie
o art. 1, nie mam uwag w sprawie przecinka.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Rozumiem. Prosze panstwa, kto z pan i panow postow jest za przyjeciem poprawki do art
1 polegajacej na usunieciu przecinka w ust. 3 po wyrazie ,,wojskowa”? (11) Kto jest prze-
ciw? (1) Kto sie wstrzymat? (2)

Stwierdzam, ze wiekszoscig glosow przyjeto poprawke do art. 1 ust. 3.

Czy sa jeszcze jakie§ uwagi do art. 1? Nie.

Kto z pan i panow poslow jest za przyjeciem art. 1? (12) Kto jest przeciw? (4) Kto sie
wstrzymal? (0) Nikt sie nie wstrzymal. Wiedziatem.

Stwierdzam, ze Komisja przyjela art. 1.

Przechodzimy do art. 2. Czy sg jakie§ uwagi do art. 2? Prosze bardzo, Biuro Legisla-
cyjne.

Legislator Bogdan Cichy:
Jezeli chodzi o art. 2, to chcielibySmy panstwu zaproponowac¢ dwie drobne poprawki.
W ust. 3 wyraz ,,cywilne” proponujemy zastapi¢ wyrazami ,niebedace zolnierzami”,
a w ust. 6 wyrazy ,,tych studiéw” zastapi¢ wyrazami ,,studiéw podyplomowych”.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Czy sg jakie§ uwagi? Prosze bardzo, pan przewodniczacy.

Posel Wojciech Skurkiewicz (PiS):
Panie przewodniczacy, chcialbym poznaé stanowisko rzadu w tej sprawie. Jest tu kwe-
stia os6b niebedgcych zolnierzami.
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Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
OczywiScie.

Zastepca dyrektora Departamentu Prawnego MON Dawid Stachurski:
Przyjmujemy te uwagi, panie przewodniczacy.

Glos z sali:
Czy przedstawiciele Stuzby Celnej mogg sie ksztalci¢ w Akademii Obrony Narodowej?

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Prosze bardzo.

Zastepca dyrektora departamentu MON Dawid Stachurski:

Szanowny panie posle, odpowiadajac na pytanie dotyczace Stuzby Celnej zaznacze,
ze po przyjeciu tej poprawki i wpisaniu do ustawy sformutowania ,,0soby niebedace zol-
nierzami”, funkcjonariusze Stuzby Celnej tez jak najbardziej bedg mogli sie tu ksztalcic.
Jest tylko pytanie o sens tego ksztalcenia i o ewentualne kierunki studiow. Natomiast
formalnie nie bedzie przeszkod, bo definiujemy tu zolnierzy i niezolnierzy. Wezesniej
zdefiniowaliSmy, Ze Zolnierze moga studiowaé, w zwigzku z tym jest to zbiér zupeiny.
Zolnierze i niezolnierze beda mogli sie ksztalci¢ niezaleznie od tego, do jakiej formacji
beda nalezec.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Dziekuje. Czy sg jeszcze jakie$§ uwagi? Prosze bardzo, pan przewodniczacy Mroczek.

Posel Czestaw Mroczek (PO):
W tej sprawie mam pytanie do pana ministra, bo jest to przepis, czy artykul méwiacy
o celach dzialania Akademii. W zwigzku z tym chcialbym sie dowiedzie¢, czy w nowo
tworzonej uczelni jest jakakolwiek zmiana w stosunku do zadan i celow dziatania Aka-
demii Obrony Narodowej?

Podsekretarz stanu w MON Bartlomiej Grabski:
Panie przewodniczacy, jezeli chodzi o zakres dzialania Akademii, to rozszerzenie jej dzia-
talnosci wymaga zgody ministra obrony narodowej, jak jest zapisane w art. 2 ust. 1.

Posel Czestaw Mroczek (PO):
Przepraszam, nie zrozumialem. Czy to jest réznica w stosunku do dotychczasowego
przepisu? Tak?

Podsekretarz stanu w MON Bartlomiej Grabski:
Tak.

Posel Czestaw Mroczek (PO):
Jak rozumiem, to jeszcze nie koniec odpowiedzi pana ministra.

Podsekretarz stanu w MON Bartlomiej Grabski:
Jezeli chodzi o tworzenie i prowadzenie kierunkéw studiéw, odbywa sie to w trybie
i na zasadach okreslonych w ustawie — Prawo o szkolnictwie wyzszym, po uzgodnieniu
z ministrem obrony narodowe;.

Posel Czestaw Mroczek (PO):
Czy mozna, panie przewodniczacy?
Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Prosze bardzo.

Posel Czestaw Mroczek (PO):
Prosze panstwa, rozumiem, ze jezeli chodzi o zadania i cele jednej i drugiej akademii,
to w tym punkcie, w przypadku nowo tworzonej Akademii, ten zakres kompetencji, czy
autonomii bedzie mniejszy, bo rozszerzenie zakresu dzialania Akademii bedzie wymagalo
za kazdym razem zgody ministra obrony narodowej. Czy na tym polega dobra zmiana?

Podsekretarz stanu w MON Bartlomiej Grabski:
Tak rozumiemy.
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Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Pan poset Smirnow, prosze bardzo.

Posel Andrzej Smirnow (PiS):

Chcialbym ustosunkowac sie do tego merytorycznie. Mamy takie zjawisko, i to nie tylko
w uczelniach wojskowych, ze mnozy sie kierunki studiéw po to, zeby pozyskiwac studen-
tow. Od tego zalezy dotacja z Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego. To dotyczy
rowniez Akademii. Dotyczy wiekszosci uczelni w Polsce. W tej chwili jesteSmy jedynym
krajem, ktory ma — w tej chwili juz nie wiem ile — pewnie kilkaset kierunkéw studiow.
To jest sytuacja zupelnie absurdalna. Rozumiem to tak, ze ten przepis ma ograniczy¢
mnozenie kierunkéw studiow, w tym kierunkow, ktore nie sg przydatne sitom zbrojnym
i obronnosci kraju. To jest bardzo stuszny przepis, dlatego ze w tej chwili utworzenie
kierunkow studiow zalezy od spetnienia pewnych warunkow. Decyduje o tym Polska
Komisja Akredytacyjna. NajczeSciej glowne warunki dotyczg liczby pracownikow uty-
tulowanych i ze stopniami naukowymi, oczywiScie, nie wylgcznie, ale jest to nieprze-
kraczalny element. Stad bardzo czesto tworzy sie kierunki studiéw zblizone do siebie,
niewiele sie roznigce. W gruncie rzeczy nie ma to najmniejszego sensu.

Chcialbym jeszcze odwolac sie do opinii pana ministra z wypowiedzi podczas pierw-
szego czytania. Czesto zwigzane jest to z bilansem finansowym uczelni. Uczelnia musi
przyjac ilu§ studentow, zeby sie zbilansowac, zeby zmiescié¢ sie w budzecie. Oczywiscie,
tutaj pan minister deklarowal, ze wraz z tymi zmianami przewiduje sie wieksze finanso-
wanie zadan wojskowych uczelni ze strony Ministerstwa Obrony Narodowej. OczywiScie,
w tym przypadku w jakims sensie to sie zrekompensuje, a przede wszystkim spowoduje,
ze ta uczelnia stanie sie rzeczywiScie uczelnig wojskowa, pracujacg przede wszystkim
w kierunku obronnosci i bezpieczenstwa kraju.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Dziekuje. MySle, ze to jest wyczerpujace wyjasnienie. Pan przewodniczgcy Jakubiak.

Posel Marek Jakubiak (Kukizl5):

Nie chce prowadzi¢ akademickiej dyskusji. Powiem tylko jedno stowo. Moze pewne roz-
szerzenie pomogloby catosci logiki my§lenia w art. 2. Celem dziatalno§ci Akademii jest
ksztalcenie, szkolenie i prowadzenie badan. Czy po szkoleniu nie nalezy dodaé¢ dwéch
slow, ze celem dziatalnoSci Akademii jest ksztalcenie, szkolenie praktyczne i teoretyczne?
Bo w wojsku mamy 2 szkolenia — praktyczne i teoretyczne. To pozwoliloby np. na pro-
wadzenie poligonéw, badz innej dzialalnosci, ktora jest praktyczna, na szkolenie prak-
tyczne.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Pan minister.

Podsekretarz stanu w MON Bartlomiej Grabski:

Panie przewodniczacy, jednak w tym sformulowaniu zawiera sie...

Posel Marek Jakubiak (Kukizl5):

Zawiera sie, i jedno, i drugie, tak?

Podsekretarz stanu w MON Bartlomiej Grabski:

Tak.

Posel Marek Jakubiak (Kukizl5):

Jasne.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Czy sa jeszcze jakie$s uwagi? Prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Bogdan Cichy:

S.p.

ZgtaszaliSmy do tego artykulu 2 propozycje, zeby w ust. 3 wyraz ,,cywilne” zastgpié
wyrazami ,,niebedgce zolnierzami” oraz w ust. 6 wyrazy ,,tych studiéw” zastapic¢ wyra-
zami ,,studiow podyplomowych”.
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Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Czy sa jakie§ uwagi? Nie. Przystepujemy do glosowania. Kto z pan i panéw postow jest
za przyjeciem poprawek zaproponowanych przez Biuro Legislacyjne? (12) Kto jest prze-
ciw? (0) Kto sie wstrzymal? (2)

Stwierdzam, ze Komisja przyjela poprawki Biura Legislacyjnego.

Kto jest za przyjeciem art. 2? (12) Kto jest przeciw? (4) Kto sie wstrzymal? (0) Nikt
sie nie wstrzymal.

Stwierdzam, ze Komisja stosunkiem gloséw 12 do 4 przyjeta art. 2.

Przystepujemy do rozpatrzenia art. 3. Czy sg jakie§ uwagi? Prosze bardzo. Najpierw
zglosila sie pani poset Kaminska.

Posel Bozena Kaminska (PO):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Proponuje, zeby w art. 3 wyraz ,,znosi” zastapic¢ wyra-
zem ,Jlikwiduje”. Bedzie to konsekwencja tego, co potwierdzil pan wiceminister, ze likwi-
dujemy Akademie Obrony Narodowej. Bedzie to rowniez zgodne z rozdzialem 2 ustawy
o szkolnictwie wyzszym, dotyczacym tworzenia i likwidacji uczelni, z art. 18, ktory
mowi, ze publiczne uczelnie tworzymy, likwidujemy i faczymy. Bardzo prosze o przyjecie
zmiany zastepujacej wyraz ,,.znosi” wyrazem ,likwiduje”.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Panie ministrze, prosze o stanowisko rzgdu wobec tej poprawki.

Podsekretarz stanu w MON Bartlomiej Grabski:
Panie przewodniczacy, popieramy jednak forme, ze znosi sie Akademie Obrony Narodo-
wej, czyli za sformutowaniem zawartym w art. 3.

Posel Marek Jakubiak (Kukiz15):
Czy moge?

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Prosze bardzo.

Posel Marek Jakubiak (Kukizl5):
Etymologia stowa ,,znosi” jest od ,,noszenia”, wiec to jest Zle uzyte stowo. Zamiast ,,zno-
si¢”, ,likwidowac”. Etymologia slowa ,znosi” jest od ,noszenia”. ,,Znosi” sie z pierw-
szego pietra na parter.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Prosze bardzo, pan przewodniczacy Skurkiewicz.

Posel Wojciech Skurkiewicz (PiS):
Panie przewodniczacy, ale jest regulaminowy przepis. To jest pytanie do Biura Legisla-
cyjnego. Jezeli méwimy o poprawce, to ona musi mie¢ odzwierciedlenie w formie pisem-
nej. Nie widze, zeby dotarta do nas taka poprawka w formie pisemne;j, wiec ta dyskusja
jest bezprzedmiotowa w tym momencie.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Zaraz pani udziele glosu. Jeszcze pan poset Smirnow.

Posel Andrzej Smirnow (PiS):
Zgadzam sie, ze stowo ,,znosi” nie jest najbardziej szczesliwym stowem w tym przypadku,
ale to jest stowo, ktore wystepuje we wszystkich przypadkach z tego powodu, ze to nie
jest likwidacja. To jest de facto przeksztalcenie. Natomiast okres§la sie to w ustawach
wlasnie w ten sposob, ze znosi sie Akademie Obrony Narodowej, a jak gdyby w to miej-
sce powstaje Akademia Sztuki Wojennej. To jest bardzo typowe okreS§lenie, stosowane
w wiekszosci ustaw, ktore przeksztalcajg uczelnie.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Pani poset Kaminska.
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Posel Bozena Kaminska (PO):
Panie przewodniczacy, w tej sytuacji wycofuje dwoja poprawke. Bardzo prosze, niech
zostanie wyraz ,,znosi”.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Dziekuje bardzo.

Posel Czeslaw Mroczek (PO):
Czy mozna w tej sprawie?

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Prosze bardzo.

Posel Czestaw Mroczek (PO):

Dziekuje bardzo. Prosze panstwa, to jest istota tej ustawy, zlikwidowanie Akademii
Obrony Narodowej — jak zwal, tak zwal. Mamy do czynienia z likwidacjg. Rozumiem,
ze pani posel Kaminska chciata, zeby byli panistwo jak najbardziej precyzyjni i w zgodzie
z terminologia ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym. Ale tak naprawde, nie to jest
istotg tego przepisu. Ten przepis jest wlasnie — o czym mowilem wczesniej — skanda-
liczng decyzjg o tym, zeby zlikwidowac uczelnie wbrew opinii jej Srodowiska akademic-
kiego i wbrew jej senatowi. O tym trzeba wyraznie powiedziec¢. Opinia senatu w sprawie
likwidacji Akademii Obrony Narodowej jest negatywna. Powszechnie wyrazana opinia
studentow i calego Srodowiska jest negatywna. Robicie rzecz — jak juz méwitem — skan-
daliczna. To, jak to napiszecie, nie zmienia istoty tego, co robicie. Dziekuje bardzo. Oczy-
wiScie, jesteSmy temu przeciwni.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Panie przewodniczacy, chce powiedziec, ze na tej sali juz po raz trzeci, przepraszam,
po raz czwarty - bo licze — zacytowal pan stanowisko senatu wobec skandalicznej decyziji,
a mysle, ze wszyscy juz o tym pamietamy. Jesli raz sie to powie, to nie trzeba powtarzaé
tego cztery razy.

Wobec powyzszego, skoro nie ma uwag, kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem
art. 37 (12) Kto jest przeciw? (4) Kto sie wstrzymal? (0)

Stwierdzam, ze Komisja stosunkiem gloséw 12 do 4 przyjeta art. 3.

Przechodzimy do rozpatrzenia art. 4. Czy sg jakie§ uwagi? Prosze bardzo, Biuro Legi-
slacyjne.

Legislator Bogdan Cichy:
W art. 4 ust. 2 proponujemy skresli¢ 2 przecinki, ktore sg w tym przepisie.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Rozumiem, ze to jest poprawka redakcyjna. Czy sg jakie§ uwagi? Nie ma.
Kto z pan i panéw poslow jest za przyjeciem art. 4 wraz z zaproponowang poprawka
legislacyjng? (12) Kto jest przeciw? (3) Kto sie wstrzymal? (0) Nie ma.
Stwierdzam, ze Komisja stosunkiem glosow 12 do 3 przyjeta art. 4.
Przechodzimy do rozpatrzenia art. 5. Czy sg jakie§ uwagi? Prosze bardzo, Biuro Legi-
slacyjne.

Legislator Bogdan Cichy:
W art. 5 ust. 1 pkt 4 po wyrazach ,stajg sie” proponujemy doda¢ wyraz ,,odpowiednio”,
a w ust. 2, na koncu pierwszego zdania, po wyrazie ,warunkow” proponujemy dodac
wyrazy ,pracy i ptacy”.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Poprosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MON Bartlomiej Grabski:
Przyjmujemy, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Dziekuje. Jeszcze pan poset Niesiotowski.
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Posel Stefan Niesiolowski (PO):

Proponuje w art. 5 skreélic ust. 2, 31 4. Tu mamy calg istote tej ustawy, zwlaszcza w ust.
4. Najpierw mowi sie, ze studenci, doktoranci itd. - panowie maja ten tekst przed soba,
wiec juz nie bede go czytal — zostajg odpowiednio studentami, doktorantami itd., Aka-
demii, czyli tej nowej szkoly wyzszej. Nastepnie w ust. 4 wygasza sie stosunki pracy
z pracownikami po uplywie 2 miesiecy. Jest to klasyczny przyklad czystki personalnej.
Pan minister byl uprzejmy bardzo ciekawie argumentowac. Méwit pan, ze wniosek o czy-
stce jest absurdalny. Nie taki do konica absurdalny. Bardzo dziekuje za te piekne stowa
w ustach pana ministra, ale nie do kofica absurdalny, bo mamy wyrazny przyktad zwol-
nienia ludzi z pracy po 2 miesigcach, czyli ich wyrzucenia. Czyli mamy marzec, panie
ministrze, marzec 1968 r. Gratuluje.

Doktadnie wystuchalem pana uwag, rowniez o geopolityce. Powiedzmy otwarcie. Rozu-
miem, ze to byla wylegarnia dywersji i komunizmu. Mowit pan o geopolityce Zwigzku
Sowieckiego, co znalazto wyraz we wzruszajagcym wystgpieniu pana posta Smirnowa,
ze Akademia nie potrafila przewidzie¢ aneksji Krymu. To rzeczywiscie bardzo powazny
zarzut. Na tej podstawie mozna byloby zlikwidowa¢ w Polsce wiele instytucji, ktore nie
byly w stanie przewidzie¢ aneksji Krymu. Jestem bardzo ciekawy, wiec moze pan poset
Smirnow by odpowiedzial. Rozumiem, ze pan przewidzial te aneksje — nie wiem, dla-
czego pan o tym nie napisal — i podjal jakies dziatania, np. jak Pitsudski w 1934 r. wojne
prewencyjng. Bardzo panom gratuluje mysli strategiczne;.

Natomiast, jesli chodzi o ten artykul, zwlaszcza ust. 2, 3 i 4, stanowi on, moim zda-
niem, istote tej kompromitujacej ustawy nawiazujac do najgorszych tradycji czystek per-
sonalnych na wyzszych uczelniach. Dlatego prosze o skre§lenie tych ustepow.

Panie przewodniczacy, jezeli te punkty nie zostang skreslone, to mam juz przygoto-
wany - bo tak sie spodziewalem, ze panowie nie dadza sie przekonaé, biorac pod uwage
dobra zmiane, ktorej stuzycie — wniosek mniejszosci, ktory w przypadku niedogodnego
dla mnie wyniku glosowania zamierzam zlozy¢.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Panie posle, nie bardzo rozumiem, co pan chce skresli¢c. Ja panu nie przerywalem. Ust.
2 zaczyna sie od stéw ,,Stosunki pracy z pracownikami”. Ust. 3 i 4 mozna sobie dalej
przeczytac. Czy o to panu chodzi?

Posel Czestaw Mroczek (PO):
Tak, dokladnie, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Dobrze.

Posel Stefan Niesiolowski (PO):
Panie przewodniczacy, juz pan pouczal jednego z moich kolegow, zeby sie nie powtarzac,
wiec zastraszony przez pana balem sie powtorzyc¢, ale je§li taskawie dopusci mnie pan
do glosu, to powtorze, bardzo za to przepraszajgc. Nie mialoby sensu skreslenie ust. 4
bez ust. 2 i 3, bo sg one spdjne. Dlatego pozwalam sobie zaproponowaé skreslenie ust.
2,314.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Rozumiem. Dobrze. Dziekuje. Prosze, pan przewodniczacy Mroczek.

Posel Czestaw Mroczek (PO):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, rzeczywiscie to, jak pan-
stwo zaglosujecie, odpowie nam na pytanie, o co rzeczywiscie chodzi w tej zmianie.
Jezeli nie chodzi o zwolnienia pracownikow, jezeli nie chodzi o czystke kadrowg w tej
uczelni, to niech zostanie tak, jak zapisujecie w art. 5 ust 1 pkt 2, ze pracownicy Akade-
mii Obrony Narodowej stajg sie pracownikami Akademii. I wszystko jest w porzadku.
Macie wszystkie narzedzia prawne do tego, zeby rozstawac sie z tymi pracownikami
nowej uczelni, ktérzy niewlasciwie wykonujg swoje zadania. Ale panstwo wprowadzacie
tu przepis, ktéry mowi, ze owszem, staja sie oni pracownikami nowej Akademii, ale tylko
na 2 miesigce. Po tym czasie, jezeli nie otrzymajg nowej propozycji, wszyscy pracownicy,
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100%, sa na aucie. Glosujac teraz powiecie — a wcze$niej poprosze o wypowiedz pana
ministra w tej sprawie — czy chcecie przeksztalcac i rozwija¢ uczelnie w Rembertowie,
czy tak naprawde chodzi wam o czystke w tej uczelni. Odpowiedz bedzie wynikala z pan-
stwa glosowania.

Jeszcze jedno chce powiedziec. CoS§, co jest bulwersujace i co — jak mysle — znajdzie
odpowiedz ze strony Srodowiska akademickiego tej uczelni. Pan minister, podsekretarz
stanu pan Fatkowski powiedziat, ze ta uczelnia od wielu lat byta zakrzepta i kultywowata
tradycje Akademii Politycznej — tworu stworzonego w 1947 r. przez generala Role-Zy-
mierskiego. Akademia Obrony Narodowej zostala utworzona w 1990 r. i przeksztalcona
w 2003 r. W tej uczelni pracowalo wielu naukowcéw, pracownikéow dydaktycznych i zot-
nierzy, ktorzy starali sie pracowacé i sluzy¢ najsumienniej, jak tylko potrafili. Starali sie
budowacé polskie bezpieczenstwo. Jak mozna byto tych wszystkich ludzi, ktérzy w wolne;j
Polsce przez 26 lat pracowali i stuzyli jej najlepiej jak potrafili, zeby podnosi¢ bezpieczen-
stwo, tak potraktowac, tak ich nazwac? To jest po prostu niegodziwosc. Jak rozumiem,
wszystkich, albo tylko cze$é z nich macie na jakich$ listach. Bedziecie ich tapa¢ na te 2
miesigce. Jak powiedzial pan posel Niesiolowski i ja, to jest proba, czy chcecie rozwijaé
te uczelnie, czy chececie tam urzadzi¢ polowanie na ludzi.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Zarowno pan minister Falkowski na posiedzeniu plenarnym, jaki i dzisiaj co najmniej
raz pan minister Grabski odpowiedzieli na to pytanie. Nie uwazam za stosowne, zeby
po raz kolejny odpowiadaé na te same pytania.

Czy sa jeszcze jakie$ uwagi? Nie. Przystepujemy do glosowania nad poprawksg zglo-
szong przez pana posla Niesiolowskiego, polegajacej na wykresleniu z art. 5 ust. 2, 31 4.
Kto z pan i pandw poslow jest za przyjeciem tej poprawki? (4) Kto jest przeciw? (12) Kto
sie wstrzymal? (0)

WiekszoScig 12 glosow do 4 poprawka zostala odrzucona.

Prosze bardzo, panie posle.

Posel Stefan Niesiolowski (PO):

Whniosek mniejszosci.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Dziekuje. Jest jeszcze poprawka redakcyjna. Prosze bardzo.

Legislator Bogdan Cichy:

W art. 5 ust. 1 pkt 4 po wyrazach ,,stajg sie” proponujemy dodac wyraz ,,odpowiednio”,
a w ust. 2, na koncu pierwszego zdania, po wyrazie ,warunkéw” proponujemy dodaé
wyrazy ,pracy i ptacy”.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Rozumiem. Kto z pan i panéw postéw jest za przyjeciem poprawek zgloszonych przez
Biuro Legislacyjne? (12) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymal? (4)

WiekszoScia gloséw Komisja przyjela zgloszone poprawki.

Przystepujemy do glosowania nad art. 5. Kto z pan i panéw poslow jest za przyjeciem
art. 57 (12) Kto jest przeciw? (4) Kto sie wstrzymal? (0)

Komisja wiekszoscig 12 gloséw przeciwko 4 przyjela art. 5.

Przystepujemy do rozpatrzenia art. 6. Czy sg jakie$§ uwagi? Prosze bardzo, pani poset
Kaminska.

Posel Bozena Kaminska (PO):

S.p.

Dziekuje bardzo, panie przewodniczgcy. Mam pytanie do pana ministra, bo w przypadku
art. 6 mam duze watpliwosci, czy ustawa o szkolnictwie wyzszym dopuszcza przejmowa-
nie wszelkich uprawnien dotyczacych nadawania stopni naukowych i kierunkéw przez
nowo powolang uczelnie. Wiemy o tym, ze Panstwowa Komisja Kwalifikacyjna dokonuje
takiej oceny, a minister nauki i szkolnictwa wyzszego nadaje uprawnienia wszystkim nowo
powolanym uczelniom. Panie ministrze, na jakiej podstawie prawnej chcecie przeniesc
uprawnienia Akademii Obrony Narodowej na Akademie Sztuki Wojennej? Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Prosze, panie ministrze. Przepraszam, jeszcze pan posel Smirnow.

Posel Andrzej Smirnow (PiS):
To znaczy, przede wszystkim uprawnienia nadaje Polska Komisja Akredytacyjna po spel-
nieniu okres§lonych warunkow. W tym przypadku warunki sie nie zmieniajg. Mozna tez
przytoczy¢ bardzo duzo przykladéw dotyczacych przeksztalcen uczelni. Z reguly wlasnie
przy przeksztalcaniu uczelni nadaje sie te same uprawnienia, poniewaz nie zmieniaja
sie zadne warunki.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Pani poset Kaminska.

Posel Bozena Kaminska (PO):
Panie przewodniczacy, ja tylko ad vocem. Proponuje panu postowi zapoznanie sie
z ustawa o szkolnictwie wyzszym, zeby zobaczyé¢ dokladnie, literalnie, jak nowo two-
rzone uczelnie zdobywajg kwalifikacje i uprawnienia. Nie ma przenoszenia uprawnien
z uczelni rozwigzywanych na nowo powolywane, z jednych uczelni na drugie. Prosze sie
z tym zapoznaé. Dziekuje bardzo.

Posel Andrzej Smirnow (PiS):
Oczywiscie, doskonale znam ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym. Wobec tego bardzo
prosze Biuro Legislacyjne, zeby wypowiedzialo sie w tej sprawie.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Pan minister, czy Biuro?

Posel Czeslaw Mroczek (PO):
Jeszcze w tej sprawie.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Ale moze najpierw rozjaSnimy te sprawe.
Posel Czestaw Mroczek (PO):
Jeszcze w tej sprawie, panie przewodniczacy, zanim pan minister odpowie.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Prosze bardzo.

Posel Czestaw Mroczek (PO):
Prosze panstwa, jest to kolejna kluczowa kwestia dla dalszego funkcjonowania nowo
powolanej uczelni. Jezeli nie bedzie miala tych uprawnien, to bedzie to po prostu regres
na cale lata. Mam nadzieje, ze zdajecie sobie sprawe z ryzyka, ktore podejmujecie przy
tej operagcji.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Panie ministrze, w tej chwili dywagujemy nad czyms, o czym nie wiemy. Moze poprosze
o odpowiedz. Poprosze pana ministra o odpowiedz, na podstawie czego...

Posel Czestaw Mroczek (PO):
Panie przewodniczacy, ale ja nie skoniczylem.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Ale dywagujemy o tym, co by byto, gdyby, gdy tymczasem o tym méwig przepisy.
Posel Czestaw Mroczek (PO):

Niech pan mi pozwoli dokonczy¢. Jezeli pan pozwoli, to na tym polega wlasnie analiza.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Ale nie na dywagacjach bez podstawy prawnej.

Posel Czestaw Mroczek (PO):
Po pierwsze, prosze mi nie przerywac, kiedy mam wypowiedz — nie wiem, na jakiej
zasadzie pan to robi. Po drugie, na tym polega analiza jednostek redakcyjnych i na tym
polega analiza ustawy, ze zglasza sie watpliwosci i zapytania. Ja dosy¢ jednoznacznie
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wyrazam swoj poglad w tej sprawie. Jest to poglad dosy¢ jednoznaczny, wiec niech pan,
na mitosc boska, nie przerywa tej dyskusji, bo sprowadzicie Sejm do roli jakiego$ kurio-
zum. To jest jedna z kluczowych kwestii. Jezeli rzeczywiscie te uprawnienia - jak powie-
dzial poset koalicji rzadzacej — nadaje Polska Komisja Akredytacyjna, to czy te warunki
sie zmienily, prosze pana posla, czy sie nie zmienily, to jest jaki§ proces wydawania tej
decyzji. Czyli, najkrocej mowigc, potwierdzil pan obawy pani posel Kaminskiej. To jest
kluczowa kwestia, ale rozumiem, ze rzad zdecydowal sie wejS¢ w ten wiraz, w ten zakret,
i poniesc to ryzyko. Przestrzegam.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Moze najpierw poprosze pana ministra lub panig mecenas, ktora zechce odnie§é sie
do tego na podstawie przepiséw prawa, bo bedziemy mogli ciggnaé te dyskusje o tym,
co by byto, gdyby. Prosze bardzo.

Radca prawny w Departamencie Nauki i Szkolnictwa Wojskowego MON Anna Migon:

Dziekuje. Wszystkie dotychczasowe ustawy o przeksztatceniu wyzszych uczelni i wszyst-
kie rozporzadzenia dotyczace przeksztalcen w instytutach badawczych odnosity sie
do kwestii przenoszenia uprawnien. Przenosily uprawnienia zaré6wno do tworzenia
kierunkow studiow, jak i uprawnienia w zakresie nadawania stopni naukowych. Jest
to normalna i dozwolona praktyka. Minister nauki i szkolnictwa wyzszego zezwalajac
na przeksztalcenia w uczelniach niepublicznych, réwniez wypowiada sie w zakresie
przeniesienia kierunkow studiéw. Ustawa — Prawo o szkolnictwie wyzszym, dopuszcza
mozliwo$c¢ tworzenia, znoszenia jednostek w ramach danej uczelni i przenoszenia pomie-
dzy nimi kierunkéw studiéw. Tak, ze nie jest to nic nowego, nic nietypowego. Na pewno
nie jest to rzecz niedozwolona przepisami.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Dziekuje. To chyba wyczerpuje odpowiedZ na te wszystkie dywagacje. Bede sie trzymat
tego stowa. Oczywiscie, jeszcze Biuro Legislacyjne, prosze.

Legislator Bogdan Cichy:

Mamy drobng uwage legislacyjng. W art. 6 ust. 3 po wyrazach , kompleksowej oceny”,
przed wyrazem ,dzialalnoSci” proponujemy doda¢ wyraz ,,jakoSci”.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Pan przewodniczacy Skurkiewicz.

Posel Wojciech Skurkiewicz (PiS):

Przyznam szczerze, ze wezytujac sie w tres¢ tego artykulu nie wiem, czy jest to aku-
rat konieczne. Proponowany zapis brzmi: ,,W wyniku kompleksowe]j oceny dziatalnoS§ci
naukowej i badawczo-rozwojowej...”. Mysle, ze zapis o ocenie jakosci jest tutaj zbyteczny.
Poprositbym o stanowisko rzadu w tej sprawie.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Poprosze o stanowisku rzadu.

Podsekretarz stanu w MON Bartlomiej Grabski:

Stoimy na stanowisku zachowania poprzedniego brzmienia, bez slowa ,,jakosci”.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Rozumiem. Czy sg jeszcze jakie$ uwagi? Pan mecenas, prosze bardzo.

Legislator Bogdan Cichy:

Jezeli mozna. Proponujemy dopisanie wyrazu ,,jakoSci”, bo tak brzmi ta ocena w usta-

wie o zasadach finansowania nauki. Z ustawy o zasadach finansowania nauki wynika,
ze to jest nazwa wlasna tej oceny. Odnosimy wrazenie, ze pominieto wyraz ,jakoSci”
po wyrazie ,,oceny” i stad jest propozycja, zeby to uzupetnic, aby postugiwacé sie peina,
wlasciwg nazwg tej oceny. Konkludujac, w ustawie o zasadach finansowania nauki

ta ocena jest tak wlasnie nazywana, z wyrazem ,,jakosci”.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

S.p.

Poprosze o stanowisko rzadu.
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Podsekretarz stanu w MON Bartlomiej Grabski:
Raczej podtrzymujemy stanowisko, zeby nie bylo tego sformutowania.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Rozumiem. Przystepujemy do glosowania. Kto z pan i panow postow jest za przyjeciem
art. 67 (12) Kto jest przeciw? (4) Kto sie wstrzymal? (0)
Stwierdzam, ze Komisja przyjela art. 6.
Przechodzimy do rozpatrzenia art. 7. Czy sg uwagi? Nie. Czy Biuro Legislacyjne
ma uwagi do art. 7?

Legislator Bogdan Cichy:
W art. 7 w ust. 1 po wyrazach ,na okres do” proponujemy doda¢ wyraz ,,dnia”, a w ust.
2 po wyrazach ,na okres do dnia” dodaé¢ wyraz ,,dokonania”.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem zaproponowanych poprawek do art. 7? (12)
Kto jest przeciw? (3) Kto sie wstrzymat? (1)
Stwierdzam, ze Komisja wiekszo$cig glosow przyjeta art. 7 wraz z proponowanymi
poprawkami.
Teraz Biuro Legislacyjne proponuje dodanie art. 7a. Panie mecenasie, czy nie byloby
zasadne przenumerowanie artykulow?

Legislator Bogdan Cichy:
Jesli panstwo przyjma te poprawke, to — oczywiScie — przenumerujemy artykuly. Bedzie
to odpowiednio artykut 8, a artykul 8 bedzie artykutem 9.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Dziekuje. Czy sg jakie§ uwagi? Nie ma. Kto z pan i panéw postéw jest za przyjeciem art.
7a? (12) Kto jest przeciw? (1) Kto sie wstrzymat? (3)
Stwierdzam, ze stosunkiem gloséw 12 do 1 Komisja przyjeta art. 7a.
Przystepujemy do rozpatrzenia art. 8. Czy sg jakie§ uwagi?

Posel Wojciech Skurkiewicz (PiS):
Jak rozumiem, tu jest kwestia konsekwencji przyjecia art. 7a, panie mecenasie. Czy tak?
To jest konsekwencja.

Legislator Bogdan Cichy:
Rozumiemy, ze panstwo przyjeli art. 7a z konsekwencjg wynikajacg z nowego brzmienia
art. 8.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Czy sg uwagi do art. 8? Nie ma. Kto z pan i panow postéw jest za przyjeciem art. 8 o tre-
Sci ,,Ustawa wchodzi w zycie z dniem 1 lipca 2016 r., z wyjatkiem art. 7a, ktéry wchodzi
w zycie z dniem 30 wrzesnia 2016 r.? (12) Kto jest przeciw? (4) Kto sie wstrzymal?
Stwierdzam, ze stosunkiem gloséw 12 do 4 Komisja przyjeta art. 8.
Przystepujemy do glosowania nad caloScig ustawy. Prosze bardzo, pan posel Cezary
Grabarczyk.

Posel Cezary Grabarczyk (PO):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. W zasadzie intencje zostaly wyrazone, intencje
tego przedlozenia. Ale zastanawiajace jest uzasadnienie, ze w Akademii Obrony Naro-
dowej nikt nie byl w stanie przeprowadzi¢ analizy, ktora uprzedzilaby aneksje Krymu,
ktéra w ogole przewidzialaby, ze taka sytuacja nastgpi. Chcialem zapytac pana ministra,
czy ktoras ze znanych, renomowanych szkél wojskowych przeprowadzila tego rodzaju
analizy? Czy znane sg publikacje na ten temat? Moze amerykanska uczelnia West Point
prowadzila tego rodzaju badania. Odpowiedz na to pytanie moze nam ulatwic¢ podjecie
decyzji w ostatecznym glosowaniu.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Humory dopisuja. Prosze bardzo, panie ministrze.
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Podsekretarz stanu w MON Bartlomiej Grabski:

Nie jestem w stanie odpowiedzie¢ na pytanie, czy inne znane think tanki, czy tez uczel-
nie wyzsze w innych krajach to przewidziaty.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Szanowni panstwo, przystepujemy do glosowania nad calo$cig ustawy. Kto z pan i panéw
poslow jest za przyjeciem ustawy o utworzeniu Akademii Sztuki Wojennej? (12) Kto jest
przeciw? (4) Kto sie wstrzymat? (0) Nie ma.

Stwierdzam, ze wiekszoscig 12 gloséw za wnioskiem, przy 4 glosach przeciwnych,
Komisja przyjeta ustawe o utworzeniu Akademii Sztuki Wojennej.

Prosze panstwa, pozostaje nam jeszcze wybranie posta sprawozdawcy. Czy sa jakie$
propozycje?

Posel Wojciech Skurkiewicz (PiS):

Czy pan poset Weber tym razem chcialby zostac¢ sprawozdawcg? Pytam o to i zglaszam
pana posla Webera.

Posel Weber (PiS):

Wyrazam zgode.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Czy sa glosy przeciwne? Stwierdzam, ze Komisja wyznaczyla pan posta Webera na spra-
wozdawce Komisji.

W sprawach biezacych chcialem panstwu przypomnieé, ze w dniu jutrzejszym, tj.
w §rode, zaplanowane zostalo posiedzenie w Dowodztwie Generalnym Rodzajow Sit
Zbrojnych na temat funkcjonowania Wojsk Ladowych. Wyjazd postéw o godz. 14:30 spod
Nowego Domu Poselskiego. Dow6dztwo Generalne zaprasza nas na obiad.

Posel Cezary Grabarczyk (PO):

A kiedy powr6t? Bo mamy posiedzenie Komisji Infrastruktury.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

0 16:00 zaczyna sie posiedzenie, wiec skonczy sie ok. 18:00.

Posel Cezary Grabarczyk (PO):

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

S.p.

Dziekuje panstwu. Zamykam posiedzenie Komisji.




