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Komisje: Infrastruktury oraz Samorzadu Terytorialnego i Polityki Regionalnej,
obradujgce pod przewodnictwem posta Stanistawa Zmijana (PO), przewodni-
czgcego Komisji Infrastruktury, i posta Piotra Zgorzelskiego (PSL), przewodni-
czgcego Komisji Samorzadu Terytorialnego i Polityki Regionalnej, zrealizowaty
nastepujgcy porzadek dzienny:

— rozpatrzenie wniosku prezydiéw Komisji o podjecie inicjatywy ustawo-
dawczej w sprawie nowelizacji ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym i ustawy — Prawo budowlane,

— rozpatrzenie sprawozdania podkomisji nadzwyczajnej o poselskim pro-
jekcie ustawy o zmianie ustawy — Prawo budowlane i ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (druk nr 758).

W posiedzeniu udziat wzieli: Pawel Ortowski podsekretarz stanu w Ministerstwie Infrastruktury
i Rozwoju wraz ze wspélpracownikami, Piotr Otawski podsekretarz stanu w Ministerstwie Srodo-
wiska wraz ze wspélpracownikami, Robert Dziwinski glowny inspektor nadzoru budowlanego wraz
ze wspolpracownikami, Arkadiusz SeksScinski prezes Polskiego Stowarzyszenia Energetyki Wiatro-
wej, Bogumila Igielska doradca w Polskiej Izbie Gospodarczej Energii Odnawialnej oraz Grzegorz
Kubalski ekspert Zwiazku Powiatow Polskich.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Anna Jasienska, Elzbieta Kessel, Mar-
cin Mykietynski, Dariusz Myrcha - z sekretariatéw Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Jacek
Pedzisz oraz Mariusz Przerwa - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):

Dzien dobry. Otwieram posiedzenie Komisji: Samorzadu Terytorialnego i Polityki Regio-
nalnej oraz Infrastruktury. W imieniu prezydiéw — przewodniczacego Piotra Zgorzel-
skiego — witam panie i panéw postéw. Porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje
nastepujace punkty: rozpatrzenie wniosku prezydiow Komisji o podjecie inicjatywy
ustawodawczej w sprawie nowelizacji ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu prze-
strzennym i ustawy — Prawo budowlane, a takze rozpatrzenie sprawozdania podkomi-
sji nadzwyczajnej o poselskim projekcie ustawy o zmianie ustawy — Prawo budowlane
i ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Resort infrastruktury i rozwoju reprezentuje pan minister Pawet Ortowski. Witam
pana ministra wraz z zespolem wspolpracownikow. Czy sg uwagi do zaproponowanego
porzadku obrad? Nie ma uwag. Dziekuje. Stwierdzam, ze Komisje porzadek przyjety
i przystepujemy do jego realizacji.

Wysokie Komisje, udziele sobie glosu. W imieniu prezydiéw obu Komisji stawiam
wniosek o podjecie inicjatywy ustawodawczej w zakresie nowelizacji ustawy o planowa-
niu i zagospodarowaniu przestrzennym i ustawy — Prawo budowlane. Czego dotyczy
materia tego projektu? Dotyczy regulacji zwigzanych z lokalizacjg elektrowni wiatro-
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wych, dlatego ze ustawa o odnawialnych zrodlach energii, ktora wplyneta do Sejmu —
jest nadany numer druku - niestety, nie reguluje kwestii zwigzanych z lokalizacjg elek-
trowni wiatrowych.

Po drugie, pamietajg panstwo historie projektu ustawy zawartej w druku nr 758,
ktoéra decyzja Sejmu zostala zwrdocona do Komisji Infrastruktury, a Komisja Infrastruk-
tury skierowala jg do podkomisji nadzwyczajnej. Dzisiaj mamy taki oto obraz, ze po pracy
podkomisji sprawozdanie podkomisji w takim samym ksztalcie, jak poprzednio, wraca
do Komisji. Dzisiaj bedziemy je rozpatrywac. W zwigzku z licznymi kontrowersjami
odnosénie do tych rozwigzan — zresztg dlatego Sejm zwrdcit te ustawe do Komisji — wsp6l-
nie z przewodniczacym Komisji Samorzgdu Terytorialnego i Polityki Regionalnej Pio-
trem Zgorzelskim podjeliSmy inicjatywe w tej sprawie.

Odbylem w tej sprawie liczne spotkania z przedstawicielami resortu Srodowiska,
gospodarki oraz infrastruktury i rozwoju, bowiem niejako trzy obszary zagadnien wigzg
sie z lokalizacjg elektrowni wiatrowych — oddzialywanie na §rodowisko, uzytkowanie
tych urzadzen w kontekscie bezpieczenstwa, czyli dozoru i oczywiScie kwestie lokali-
zacyjne. Oczywiscie o szczegblach bedziemy rozmawiaé, jezeli taka inicjatywa bedzie
podjeta przez obie Komisje. Prezydia Komisji upowaznity mnie do zaprezentowania tego
wniosku. Tyle z mojej strony. Dziekuje. Bardzo prosze, pani poset Zalewska.

Posel Anna Zalewska (PiS) - spoza skladu Komisji:

Panstwo przewodniczacy, Wysokie Komisje, szanowni go§cie, mate sprostowanie do wypo-
wiedzi pana przewodniczacego. Jezeli chodzi o ustawe o energii odnawialnej, ktora przez
postow Platformy Obywatelskiej i PSL byla rekomendowana jako ta, gdzie mialy sie zna-
lez¢ przepisy regulujace kwestie zwigzane z lokalizacja farm wiatrowych, chce poinfor-
mowac, ze zostaly zgloszone zapisy, ktore mialy te wole PO i PSL wypelnic. Po pierwsze,
podczas wystuchania publicznego zostaly przedstawione bardzo proste zapisy dotyczace
oddalenia, regulujgce i definiujace elektrownie wiatrowa. Przypominam, ze to nie jest
wylacznie kwestia odleglosci, ale tego, ze w przepisach w ogdle nie ma definicji elek-
trowni wiatrowych, w zwigzku z czym, pojawiajg sie nie tylko klopoty z orzekaniem, ale
i z budowaniem, a p6zniej demontowaniem tej elektrowni. Jednak rzad polski odrzucit
poprawki zaproponowane podczas wystuchania publicznego.

Zabieram glos po to, zeby nie bylo wrazenia, ze nie bylo préby naprawienia ustawy
o energii odnawialnej. Jednocze$nie chce panstwa poinformowag, ze przejecie tej inicja-
tywy to oczywiscie jest wybieg. Ja nawet wiem, w ktora strone ta inicjatywa bedzie zmie-
rzac. Chce tylko panstwa uprzedzic, ze ona bedzie odwrotnie proporcjonalna i w sprzecz-
nosci z ustawa o energii odnawialnej, jezeli takowa zostanie przyjeta w tym ksztalcie,
jaki zaproponowat rzad, a w zwigzku z tym, nie tylko usankcjonujemy batagan, ale go
powiekszymy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanislaw Zmijan (PO):
Bardzo dziekuje. Kto z panstwa chcialby zabraé¢ glos? Pan przewodniczgcy Adamczyk,
prosze.

Posel Andrzej Adamczyk (PiS):
Panie przewodniczacy, méwie o procesie legislacyjnym, ktéry dotyczy inicjatywy posel-
skiej Klubu Parlamentarnego Prawo i Sprawiedliwo$§¢ w odniesieniu do lokalizacji farm
wiatrowych, zawartej w druku nr 758. Moze przyblize szczegoly i zaraz przejde do meri-
tum, czyli do dzisiaj zgloszonej propozycji.

Otéz, pragne panstwu przypomnieé, ze projekt wplynat do Sejmu 30 lipca 2012 r.
Zawiera sie on na siedmiu stronach druku - projekt, uzasadnienie i opinie. Same pro-
pozycje rozwigzan zawierajg sie na czterech stronach formatu A4, czyli typowego for-
matu projektéow ustaw drukowanych w Sejmie. Tak wiec 30 lipca projekt zostal zlozony
do laski marszatkowskiej, dopiero 1 pazdziernika zostal skierowany do pierwszego czy-
tania w Komisjach, a dopiero 21 lutego 2013 r. odbylo sie pierwsze czytanie w Komisjach.
Dlaczego mowie dopiero? Dlatego, ze skierowanie do Komisji bylo 1 pazdziernika, a 21
lutego pierwsze czytanie. Pdzniej, 25 kwietnia, wplynelo stanowisko rzadu.

Przypomne panstwu o tym, ze na posiedzeniu podkomisji — juz o tym kilkakrotnie
moéwitem na posiedzeniu Komisji Infrastruktury — wiceminister odpowiedzialny za sprawy
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budownictwa w resorcie infrastruktury, pan Janusz Zbik, poinformowal, ze przygotowy-
wana jest inicjatywa legislacyjna prezydenta, ktora bedzie takze zawieraé rozstrzygniecia
dotyczace elektrowni wiatrowych. Wowczas wspolnie — wszyscy czlonkowie podkomisji —
przyjeliSmy stanowisko, ze oczekujemy na majacy by¢ rychlo ztozony prezydencki projekt
ustawy. Uzgodniliémy woéwczas, réwniez pomiedzy przewodniczgcymi, ze projekt prezy-
dencki trafi do podkomisji powotanej do rozpatrzenia druku nr 758.

Oczywiscie, po kilku miesigcach pojawil sie¢ w Sejmie projekt prezydencki, ale z wla-
Sciwa pryncypialnoscia, lojalnoscig wobec deklaracji nie trafit do podkomisji, ktéra
zostala powolana do rozpatrzenia druku nr 758, poniewaz rozszerzono zakres zainte-
resowanych o komisje kultury, w zwiazku z czym, musiala zosta¢ powotana nowa pod-
komisja. Byliémy zapewniani, ze w projekcie prezydenckim znajda sie rozstrzygniecia
dotyczace elektrowni wiatrowych, ale tam znalaz! sie jedynie zapis dotyczacy dominanty.
Czym by ona nie byla, ta dominanta nie jest doprecyzowana w prezydenckim projekcie
ustawy. Tak wiec, mozna by¢ powiedzieé, ze znalezliSmy sie w punkcie wyjScia. Zreszta,
procedowanie prezydenckiego projektu ustawy o ochronie krajobrazu —bo o tym mowie
- trwa nadal. W kazdym razie, niepotrzebnie straciliémy kilka miesiecy.

I oto 28 sierpnia pojawilto sie sprawozdanie podkomisji. Po miesigcu. O dziwo, bylo
juz ono przedmiotem debaty sejmowej Komisji Infrastruktury. Za chwile uzasadnie, dla-
czego moéwie o dziwo. Sprawozdanie, oczywiScie zostalo... Powiem inaczej, podkomisja
zlozyla sprawozdanie, w ktorym zostaly usuniete wszystkie zapisy najwazniejsze dla
przedsiewziecia. Wiekszo§¢ koalicyjna spowodowala, ze na posiedzeniu Komisji spra-
wozdanie to zostalo przyjete, tak wiec mieliSmy do czynienia z kadlubowym projektem
ustawy, ktory niczego nie rozwigzywat.

Od 26 wrzesnia do 10 stycznia czekaliSmy na rozstrzygniecie Sejmu w tej sprawie.
Komisja Infrastruktury zarekomendowala odrzucenie tego projektu. Kiedy w trakcie
burzliwej debaty sejmowej zostaly podniesione zasadnicze argumenty — zostaly podane
powody, dla ktorych robi sie duzo, aby nic sie nie stalo, podejmuje sie rézne przed-
siewziecia, wstrzymuje sie prace na poziomie Izby dotyczace rozstrzygnie¢ odnosnie
do lokalizacji elektrowni wiatrowych - i kiedy pojawily sie argumenty odnoszace sie
do lobbystow, premier Tusk wyszedl na mownice sejmowa — co bylo wydarzeniem bez
precedensu, ja w kazdym razie nie pamietam takiego wydarzenia, a od 2005 r. jestem
postem - i zaapelowal do wiekszoSci koalicyjnej, by tego projektu nie odrzucata. Wiek-
sz0§¢ koalicyjna, oczywiscie, przychylita sie do prosby premiera, skutkiem czego projekt
zawarty w druku nr 758 ponownie trafit do Komisji Infrastruktury, a ta ponownie skie-
rowala go do Komisji Infrastruktury oraz Komisji Samorzadu Terytorialnego i Polityki
Regionalnej. W dniu 5 czerwca podkomisja zakonczyta prace. Od 5 czerwca nie mogliSmy
uzyskac¢ zgody, ewentualnie nie udato sie wpisa¢ w plany obu Komisji przyjecia sprawoz-
dania. Przypomne, ze na ostatnim posiedzeniu Sejmu, w trakcie posiedzenia Komisji
Infrastruktury, oglositem publicznie, ze bede sklada¢ wniosek o odwotanie przewodni-
czgcego Komisji Infrastruktury wobec obstrukeji, jaka dotyczy druku nr 758.

Dzisiaj procedujemy nad tym projektem, ale zanim przejdziemy do procedowania,
proponuje sie nam nowe rozwigzanie. Prosze panstwa, minelo 2,5 roku. Moge przewi-
dywac, ze sprawozdanie zostanie przyjete w brzmieniu przygotowanym przez podkomi-
sje nadzwyczajng. W tym sprawozdaniu oczywiscie wykreslono to, co jest najwazniejsze
— odlegtosci instalacji od siedzib ludzkich. To jest clou tego projektu. W tym projekcie
sg jeszcze kwestie dotyczace stron w postepowaniu, dostepu do drogi publicznej, ale
sg one drugorzedne — nie mniej wazne, ale nie o takim znaczeniu jak odlegtoéci farm
wiatrowych od siedzib ludzkich.

Mineto 2,5 roku procedowania nad projektem zawierajacym sie na pieciu stronach
formatu A4. M6wie o tym, poniewaz byliSmy §wiadkami tego, ze w Sejmie wielokrotnie
przeprowadzano duze projekty w ciagu jednego posiedzenia. My nie mieliSmy takich
oczekiwan — mowie to jako jeden z wnioskodawcow. Oczekiwaliémy, ze w ciggu kilku
miesiecy rzetelnej i rzeczowej dyskusji, Scierania sie argumentow, wypracujemy projekt,
ktory bedzie zaspokajal oczekiwania spoteczne.

Przypomne, ze w Polsce funkcjonuje ponad 500 stowarzyszen protestujacych wobec
lokalizacji farm wiatrowych, a pareset kolejnych jest na etapie zawigzywania sie, spel-
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niania formalnoS§ci. I w tym stanie rzeczy proponuje sie nam inicjatywe legislacyjna,
ktoéra sprowadza sie do tego, by stwierdzi¢, ze lokalizacja farm wiatrowych jest mozliwa
tylko wowczas, gdy wpisane sg one w obowigzujgce plany miejscowe.

Prosze panstwa, jest to powtarzanie oczywistosci. Fakt, ze ktos$ powie, ze to jest wyla-
czenie mozliwoéci realizacji farm wiatrowych na podstawie WZ... Tak, ale trzeba wie-
dzie¢, panie przewodniczacy — mysle, ze jest obecna strona spoteczna na tym posiedzeniu
- ze wiekszo§¢ z tych pieciuset organizacji i stowarzyszen protestuje przeciwko procede-
rom, do jakich dochodzi w samorzadach. Zmienia sie punktowo plan zagospodarowania
przestrzennego dla obszaru, na ktorym lokalizowane sg farmy wiatrowe. Nie buduje
sie farm wiatrowych na ,wuzetkach”, panie przewodniczacy, na to inwestorzy nie chca
sobie pozwoli¢. Inwestorzy oddzialujg w sposéb wlasciwy na samorzady — wojtow, bur-
mistrzow — i skutkiem punktowej zmiany planu zagospodarowania przestrzennego loka-
lizujg farmy wiatrowe w obszarach objetych planem miejscowym.

Pani poset Anna Zalewska na wspomnianym przez mnie posiedzeniu Sejmu 10 stycz-
nia moéwilta wyraznie o patologiach, ktére dotyczg konkretnych gmin, konkretnych waj-
tow i1 konkretnych przedsiewzie¢. Mozna powiedzieé, ze dochodzi do korupcji — moze
nie wprost, ale poSredniej, na pewno. Mysle, ze pani posel Anna Zalewska powie wiecej.
Mam nadzieje, ze zabierze glos i odniesie sie do takiej kwestii, w jakiej przestrzeni praw-
nej dochodzi do korupcji, do tego, ze lobbysci przetamujg opory samorzadéw doprowa-
dzajac do tego, ze dziala sie whrew mieszkancom gmin.

Ten projekt, ktory jest dzisiaj przedlozony, tak naprawde niczego nie zmienia. On
przede wszystkim nie okresla odleglosci farm wiatrowych w stosunku do siedzib ludz-
kich. Nie ma tego podstawowego zapisu. I powtoérze to, panie przewodniczacy, co powie-
dzialem na posiedzeniu prezydium przed potgodzing. Odbieram te inicjatywe jako probe
przygotowania na potrzeby medialne argumentéw, wytlumaczenia, dlaczego wiekszo§é
koalicyjna po dwoch i pét latach odrzucila projekt, ktory rozwiazuje problemy, o jakich
moéwilem.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, ten argument sie nie broni. Ten argument
w postaci projektu inicjatywy ustawodawczej, ktéry mamy przed sobg — bo rozumiem,
ze nie jest on jeszcze w obrocie legislacyjnym, jest to projekt przygotowany do debaty
i dyskusji — nie spelnia niczego. I jeszcze jedno — to tez jest bardzo istotne. Patrzac
na dotychczasowy przebieg procesu legislacyjnego projektu zawartego w druku nr 758
- 2,5 roku wobec 9 realnych miesiecy, w czasie ktérych mozna przeprowadzié¢ proces
legislacyjny - mozemy przewidywac z duzym prawdopodobienistwem, na podstawie tego,
co dotychczas sie stalo, ze ta inicjatywa legislacyjna, podobnie jak wiele innych deklaro-
wanych, po prostu nie zostanie zrealizowana. Dlatego uwazam, panie przewodniczacy,
ze praca na projektem z druku nr 758 i uwzglednienie tam wtasciwych poprawek dopro-
wadzi nas do rozstrzygniecia. Zadam retoryczne pytanie — wiem, ze nikt z obozu koalicji
rzadzacej na tym posiedzeniu mi szczerze nie odpowie — dlaczego z takim uporem pro-
wadzicie dzialania, ktorych skutkiem jest brak zgody na okreslenie odlegtosci lokalizacji
farm wiatrowych od siedzib ludzkich. Czyj interes bierze gore? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):
Bardzo dziekuje. Kto z panstwa chciatby zabrac glos? Pani posel Zalewska. Pani poset,
moze inni postowie... Oczywiscie, udziele pani glosu. Nie ma zgloszen. Pani poset Zalew-
ska, bardzo prosze.

Posel Anna Zalewska (PiS) - spoza skladu Komisji:
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Ja powiem kilka stow po wystgpieniu pana prze-
wodniczacego Adamczyka, bo mySle, ze panstwo z Platformy Obywatelskiej i PSL zlek-
cewazyli — nie przeczytali lub nie chcg przeczytac — raport Najwyzszej Izby Kontroli,
ktéry potwierdza to, o czym moéwie od siedmiu lat o calym procesie korupcji i patologii
przy lokalizacji farm wiatrowych. Ta patologia i korupcja wynikajg nie tylko z chciwo-
§ci samorzadowcow, ktorzy lokalizuja na swoich ziemiach farmy wiatrowe, nie tylko
z ogromnych pieniedzy, dzieki hojnoSci panstwa — dotacjom, preferencyjnym kredytom,
zielonym certyfikatom, ktore otrzymujg firmy wiatrowe — ale réwniez z beztadu legi-

6 i.p.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl INFRASTRUKTURY (NR 282),
Komissl SAMORZADU TERYTORIALNEGO | POLITYKI REGIONALNEJ (NR 302)

slacyjnego i faktu, ze postowie Platformy Obywatelskiej bardzo czesto sg zakladnikami
tych lobbystow.

Pani posetl tutaj sugerowala, ze to, o czym méwi pan przewodniczacy Adameczyk,
nalezy zglosi¢ do prokuratury. Pani posel, chce panig poinformowaé, ze nawet prezes
Sadu Najwyzszego apeluje do parlamentu, zeby co$ zrobil w sprawie lokalizacji farm
wiatrowych, bo jest taki bezwlad legislacyjny, ze sedziowie nie wiedza, jak orzekac.
Prezes Kwiatkowski apeluje do polskiego parlamentu, ze wszystkie kwestie zwigzane
z odlegloScig lokalizacji i finansowanie przez udzial spoteczenstwa nalezy uregulowac.
Sam odestal do CBA, prokuratury — do Prokuratora Generalnego. Wie o tym prezydent.
Jednak pienigdze sa zbyt duze, zeby tak zwyczajnie i po prostu méc to w jakikolwiek
sposob uregulowac.

A chce panstwu powiedzie¢, ze na posiedzeniu podkomisji byli§my §wiadkami tego,
jak jeden z panéw, ktory tez siedzi tu na sali, reprezentujacy stowarzyszenie, zabie-
gal u pan poslanek, zeby zwotywaly kolezanki i kolegow z Platformy Obywatelskiej,
bo przez moment przegrywali glosowania. To pokazuje, prosze panstwa, jaki jest klimat.
Jak powiedzialam, po prostu bardzo duze pienigdze budzg tego rodzaju emocje.

Apeluje tez do panstwa postow z Platformy Obywatelskiej i PSL, aby poprosili swego
przewodniczacego, zeby sprawdzil, jak czesto w hotelu sejmowym przedstawiciele lob-
bystow wiatrowych spotykaja sie z przedstawicielami Platformy Obywatelskiej i PSL.
To jest skala bardzo nieproporcjonalna. Je§li dodamy do tego, ze przy Komisji do Spraw
Energetyki...

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):
Pani posel, bardzo panig przepraszam. Jezeli ma pani wiedze odnosnie do dziatania nie-
zgodnie z prawem kogokolwiek z poslow Platformy Obywatelskiej, prosze zawiadomic
odpowiednie organa panstwa. Prosze nie insynuowac. Bardzo panig prosze.

Posel Anna Zalewska (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczgcy, pozwoli pan, ze bede kontynuowaé¢. Panstwo majg swoje
wewnetrzne statutowe ciala, ktore powinny wzajemnie w pewnych kwestiach dyscy-
plinowaé. I jeszcze raz powtarzam to banalne - jak zwykle ze strony Platformy Oby-
watelskiej — ,,prosze sobie p6j$¢ do prokuratora”, ktéry umarza postepowania. Jezeli
potrafi umorzy¢ wszystkie afery, ktore powstajg z panstwa udzialem, to taki drobiazg,
jak spotkanie z lobbysta...

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan PO):
Pani posel, odbiore pani glos. Pani ciggle insynuuje...

Posel Anna Zalewska (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy...

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):
Prosze do rzeczy.

Posel Anna Zalewska (PiS) - spoza skladuKomisji:

Panie przewodniczacy, owe insynuacje potwierdza Najwyzsza Izba Kontroli. Odsytam
do jej raportu. W zwiazku z tym, ze panstwo nie przeczytali raportu — bo to stychaé -
apeluje, zeby panstwo to zrobili, bo by¢ moze w dalszym procesie procedowania przepi-
sow dotyczacych lokalizacji farm wiatrowych bedzie to panstwu potrzebne. Jeszcze raz
powtarzam, wszystkie instytucje, ktére zajmuja sie tym procesem, apeluja do polskiego
parlamentu, aby uregulowal przepisy, poczynajac od definicji elektrowni wiatrowe;j,
ktorej nie ma w przepisach budowlanych czy ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistlaw Zmijan (PO):
Bardzo dziekuje. W posiedzeniu Komisji bierze takze udzial pan minister Otawski
z resortu Srodowiska — witam pana ministra — takze gtéwny inspektor nadzoru budow-
lanego, pan Robert Dziwinski. Witam panstwa.

i.p. 7
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Wysokie Komisje, przystepujemy do... Pytam wprost — czy jest sprzeciw wobec ini-
cjatywy legislacyjnej, o ktérej mowitem? Pytam, czy jest sprzeciw. Prosze do mikrofonu.
I poprosze w trybie regulaminowym zabierac glos, panie przewodniczacy.

Posel Andrzej Adamczyk (PiS):

Jest sprzeciw. Panie przewodniczacy, formalnie wnosze o glosowanie propozycji.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):

Bardzo dziekuje...

Posel Anna Zalewska (PiS) - spoza skladu Komisji:

Panie przewodniczacy...

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):

...przystepujemy do gtosowania.

Posel Anna Zalewska (PiS) - spoza skladu Komisji:

...Ja tylko w kwestii formalne;.

Przewodniczacy posel Stanistlaw Zmijan (PO):

Pani posel, przystapiliSmy do glosowania. Kto z panstwa postow...

Posel Anna Zalewska (PiS) - spoza skladu Komisji:

Prosze przedstawic te inicjatywe...

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):

Przedstawilem ja na poczatku posiedzenia.

Kto z panstwa postow jest za? Prosze o podniesienie reki. Za przyjeciem mojego
wniosku, ktory zglaszalem na poczatku, o podjecie inicjatywy legislacyjnej w sprawie
zmian w ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym i w ustawie — Prawo
budowlane, dotyczacej lokalizacji elektrowni wiatrowych. Dziekuje. Kto jest przeciw?
Dziekuje. Kto wstrzymat sie od glosu? Dziekuje. Prosze o podanie wynikéw glosowania.

Sekretarz Komisji Marcin Mykietynski:

Za 24 glosy, 3 przeciw, 11 posléw wstrzymalo sie od glosu.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):

Bardzo dziekuje. Stwierdzam, ze Komisje podjety uchwale w tej sprawie.

Przechodzimy do realizacji drugiego punktu porzadku posiedzenia — rozpatrzenie
sprawozdania podkomisji nadzwyczajnej o poselskim projekcie ustawy — Prawo budow-
lane i ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, druk nr 758. Oddaje
glos przewodniczgcemu podkomisji, panu postowi Andrzejowi Adamczykowi. Prosze,
panie poéle.

Posel Andrzej Adamczyk (PiS):

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Izbo, w drugiej czeSci procedowania
projektu ustawy i funkcjonowania podkomisji — mowie w drugiej czeSci, poniewaz juz
przywolywalem historie dzialania podkomisji do 10 stycznia 2014 r. - podkomisja spo-
tkata sie na posiedzeniach w dniach 5 lutego, 13 i 20 marca oraz 5 czerwca. Podkomisja
postanowita przyja¢ propozycje zawartg w zmianie nr 1 projektu ustawy — rzecz dotyczy
slowniczka do ustawy — Prawo budowlane. Podkomisja postanowita rowniez wykreslié
zapisy dotyczace przede wszystkim odleglosci elektrowni wiatrowych, czyli zmiane nr 3.
Zmiany nr 2 i 3 zostaly wykres§lone, a pozostale zapisy zostaly utrzymane. Wykre§lono
rowniez art. 4 zawarty w projekcie ustawy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistlaw Zmijan (PO):

Bardzo dziekuje. Otwieram debate. Bardzo prosze o zglaszanie sie do gltosu. Nie ma zgtlo-
szef... Bardzo prosze, pan przewodniczacy Tchoérzewski.

Posel Krzysztof Tchorzewski (PiS):

Chcialbym formalnie zglosi¢ wniosek o przywroécenie zmiany nr 3, to jest w art. 7 ust.
2 dodaé¢ pkt 3 w brzmieniu: ,minister wlaciwy do spraw Srodowiska dla elektrowni
wiatrowych o mocy przekraczajacej 500 kW uwzglednia, ze elektrownie te nie moga by¢

i.p.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl INFRASTRUKTURY (NR 282),
Komissl SAMORZADU TERYTORIALNEGO | POLITYKI REGIONALNEJ (NR 302)

budowane w odleglo$ci mniejszej niz 3 km od zabudowan mieszkalnych oraz terenow
le$nych, a takze ze szczegélnym uwzglednieniem europejskiej konwencji o ochronie
krajobrazu, bezpieczenstwa Srodowiska i ochrony przed hatasem i drganiami”. Wnosze
o przywrocenie zmiany nr 3 do projektu ustawy, do sprawozdania podkomisji.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):

Bardzo dziekuje. Bardzo prosze, pan posel Arkadiusz Litwinski.

Posel Arkadiusz Litwinski (PO):

Dziekuje. Nie chce relacjonowaé dlugotrwalych inie zawsze gorszacych dyskusji
na posiedzeniach podkomisji w tym zakresie — one bywaly tez merytoryczne w poszu-
kiwaniu argumentacji do tak okreSlonego narzedzia i do tak okreslonego parametru —
natomiast mam pytanie do pana przewodniczacego, mojego przedmowcy. Kilkanascie dni
temu, na posiedzeniu Komisji Infrastruktury wszyscy zgodnie nie tyle dziwiliSmy sie, ile
krytykowaliémy za daleko posuniete w przeszlosci praktyki umieszczania na terenach
niezurbanizowanych ekranéw przy drogach szybkiego ruchu. Mam pytanie o las. Panie
przewodniczacy, pytam pana, wiec prositbym o chwile uwagi. Dlaczego domagajg sie pan-
stwo tego — a zwlaszcza pan w tej chwili — zeby przepisy dedykowane ochronie czlowieka,
jak rozumiem, i majgce w zamysle eliminowanie potencjalnej luki, wprowadzac¢ w odnie-
sieniu do lasu? Nie chce wchodzi¢ w kpiace tony, ale czy chodzi o ochrone grzybiarzy,
czy o ochrone saren. Jezeli chodzi o ochrone zwierzat lub ekosystemow, to zostawmy
to ocenie tych instytucji, ktore tym szczegélowo sie zajmuja, i nie ustalajmy takich limi-
tow odlegloséci w stosunku do terenéw niezurbanizowanych, jakimi niewatpliwie sg lasy.
To po pierwsze.

A na koniec powiem tylko, ze odno$nie do narzedzia, czyli ustalania sztywnego limitu,
nie jestem zdecydowanie przeciwny, natomiast nie doszlo do racjonalnego uzasadnienia
akurat takiego parametru. Dlatego, jezeli do takiego parametru nikt mnie nie przekonat,
to i takiego narzedzia nie zamierzam wykorzystywaé. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Zgorzelski (PSL):

Dziekuje bardzo. Prosimy o zabranie glosu pana przewodniczgcego. I w zwigzku z tym,
ze wezeéniej nikt nie zglaszal sie do zapisania na liste méwcow, uwazamy, ze na tym
nasza dyskusja bedzie... Posel Smolinski. Wiecej zgloszen nie ma, zatem zamykam...
Prosze bardzo, pan przewodniczacy.

Posel Andrzej Adamczyk (PiS):

Pytanie pana posta Litwinskiego bylo kierowane do mnie. Panie przewodniczacy, fak-
tycznie podnosiliSmy kwestie, ktore byly w sposoéb jednoznaczny ocenione w raporcie
Najwyzszej [zby Kontroli, a mianowicie lokalizacji ekranéw akustycznych przy auto-
stradach i drogach ekspresowych na obszarach, gdzie nie wystepowaly siedziby ludzkie.
Odpowiem krétko na to pytanie. Czym innym jest oddzialywanie elektrowni wiatrowych
anizeli oddzialywanie hatasu z drog ekspresowych i autostrad. Powoduje to, ze wnosimy
o okre§lenie odlegloéci farm wiatrowych od siedzib ludzkich oraz od skupisk lesnych.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):

Dziekuje. Zgtaszali sie: pan posel Smolifiski, pani posel Paluch, pan minister Otawski.
Kto jeszcze? Nie widze zgloszen. Pani poset Zalewska. Czy jeszcze ktos z panstwa? Zamy-
kam liste moéwcow. Bardzo prosze, pan posel Smolinski. OczywiScie zglaszalem sie takze
ja, co chcialbym podkresli¢. Pan poset Smoliniski.

Posel Kazimierz Smolinski (PiS):

i.p.

Dziekuje, panie przewodniczacy. Raport Najwyzszej [zby Kontroli jednoznacznie stwier-
dza, ze przepisy prawa w Polsce nie okre§laly w jednostkach dtugosci bezpiecznego usy-
tuowania elektrowni wiatrowych w §rodowisku naturalnym. Zatem w tej chwili, po tym
raporcie jak najbardziej zasadne jest przywrocenie zapisu o koniecznej minimalnej odle-
glosci elektrowni wiatrowych od siedzib ludzkich czy Srodowiska naturalnego —bo o tym
NIK tez mowi. Ten zapis powinien by¢ przywrocony. Czy to beda 3 km, 2 km, 1,5 km czy
2,5 km, mozna ewentualnie dyskutowaé na posiedzeniu Komisji, ale panstwo ze strony
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rzadowej, koalicyjnej, nie widzg mozliwosci podjecia jakiejkolwiek dyskusji w tym zakre-
sie — najlepiej odrzucic zapis w ogole i stwierdzic, ze on jest niezasadny. Natomiast, pro-
sze sprawdzi¢ to, co jest w raporcie NIK, ktora wyraznie zarzuca brak tego rozwigzania.
Zatem, jak najbardziej nalezy go przywrocic.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):
Bardzo dziekuje. Pan minister. Bardzo prosze, panie ministrze. Pani posel, kolejny raz
pani widzi lepiej niz prowadzacy...

Posel Anna Paluch (PiS):
Panie ministrze, z tego, co zauwazylam, ja zglaszalam sie wecze$nie;j.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):
Pani posel... Bardzo prosze, panie ministrze. Udzielilem panu glosu.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Srodowiska Piotr Otawski:

Dziekuje bardzo, panie przewodniczgcy. Szanowni panstwo, chcialem tylko zwrdcié
uwage na dwie sprawy. W tekscie, ktory jest zamieszczony w sprawozdaniu —to jest w art.
3 — po pierwsze, dodawany jest nowy pkt 24 ,bezpieczenstwo srodowiska...”. W obec-
nym brzmieniu ten zwrot ,bezpieczenstwo srodowiska” ani nie wystepuje w projekcie
sprawozdania podkomisji, ani nie wystepuje w ustawie — Prawo budowlane. W zwigzku
z tym, bedzie to tylko jedyne miejsce — stowniczek, gdzie ta definicja jest uzyta. To jest
pierwsza sprawa.

Druga kwestia. Ta definicja sama w sobie budzi pewne watpliwosci odnos$nie do moz-
liwoSci jej oceny w praktyce. Do tej pory nie ma w polskim prawie tego typu regulacji,
ktére nakazywalyby nam ocene pod katem organizméw pasozytniczych. Zastanawiam
sie tez, jakie jest ratio tego typu rozwigzan.

Natomiast, druga uwaga dotyczy art. 28 i nowego ust. 2a, dodanego po ust. 2. Chcial-
bym zwroci¢ uwage tylko na to, ze obawiam sie troche, iz nie zostala zauwazona relacja
z ust. 4 obecnego art. 28 i ze w takim brzmieniu, jak w tej chwili, nowy ust. 2a wyklu-
cza regulacje ust. 4 tego artykulu. Czyli, w sytuacji, w ktorej bedziemy mie¢ ponowna
ocene oddzialywania na srodowisko w toku realizacji obiektu, jakim jest farma wiatrowa,
zawezamy zakres stron — nie rozszerzamy — poniewaz...

Posel Anna Zalewska (PiS) - spoza skladu Komisji:
Nie, rozszerzamy do trzech kilometrow...

Podsekretarz stanu w MS Piotr Otawski:
Nie. Ja mowie o stronach postepowania...

Przewodniczacy posel Stanislaw Zmijan (PO):
Pani posel, bardzo prosze umozliwi¢ wypowiedz panu ministrowi. Bardzo prosze, panie
ministrze.

Podsekretarz stanu w MS Piotr Otawski:

...poniewaz méwimy tu tylko o organizacjach spotecznych o zasiegu lokalnym. Nato-
miast art. 28 ust. 4 odsyla nas do regulacji ustawy o udostepnianiu informacji o §rodo-
wisku. Tam nie mamy zawezenia do organizacji o zasiegu lokalnym. W zwigzku z tym
- moim zdaniem - albo to powinno p¢j§¢ w kierunku takim, aby w art. 28 ust. 4 wska-
zac, ze... wylaczy¢ rowniez ust. 2a, bo on ogranicza w tym przypadku, albo p6j§¢ w inng
strone, rozumiejgc intencje przedlozenia. Chodzi o to, by w postepowaniach o pozwo-
lenie na budowe udostepnié¢ mozliwo$¢ udzialu organizacji spolecznych nawet w przy-
padku, kiedy nieprowadzona jest tam ocena oddzialywania na §rodowisko. Moze wiec
wtedy nalezalby to powiedzieé, czy w ten sposob skonstruowacé przepis, ze jezeli nie byta
przeprowadzona ocena oddzialywania na Srodowisko dla tego typu inwestycji, to organi-
zacje — i tutaj uzy¢ tych sformulowan, ktore sg uzyte — maja prawo do udzialu w poste-
powaniu w sprawie pozwolenia na budowe, co — jak rozumiem - spelniatoby cel, a nie
powodowaloby probleméw z relacjg z ust. 4 w art. 28. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):
Bardzo dziekuje. Bardzo prosze panig posel Paluch.

10 i.p.
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Posel Anna Paluch (PiS):

Dziekuje bardzo. Uwaznie stuchalam wystgpienia pana ministra — w koncu jest pan spe-
cjalista w tej dziedzinie — ale to, panie ministrze, sg niuanse. Natomiast, w przypadku
lokalizacji elektrowni wiatrowych mamy do czynienia z lawing lamania prawa, narusza-
nia prawa. Te rzeczy, o ktérych pan tu méwi, jakze sluszne, ging w powodzi naruszania
prawa i w powodzi takich oto zachowan ze strony organow gmin dziatajacych w sferze
lokowania tych urzadzen, ze takimi niuansami, o ktorych pan tu powiedzial, nikt sobie
glowy nie zawraca. Generalnie sg naruszane prawa stron. Mamy to jasno stwierdzone
w protokole Najwyzszej Izby Kontroli, ze ponad 30% lokalizacji tych urzadzen znajduje
sie na gruntach oséb petnigcych funkcje w organach samorzadu terytorialnego.

Jak dobrze wiedzg pan minister i obecni tu przedstawiciele rzadu oraz wszyscy posto-
wie, a takze — jak myéle — znakomita wiekszo$c¢ goSci, je§li nie wszyscy, procedura lokali-
zacji urzadzen, w tym urzadzen energetyki wiatrowej, odbywa sie na podstawie uchwat
organéw gminy, planéw zagospodarowania. Najczesciej tych planow nie ma. Wszystko
robi sie w trybie skrotowym, czyli poprzez wydanie decyzji o warunkach zabudowy.
W tym procesie rola sprawcza i wszystkie rozstrzygajace posuniecia sg w rekach wojtow
i burmistrzow. I tam - jak stwierdzita Najwyzsza Izba Kontroli — sg lamane wszystkie
procedury. Doprowadza to do patologii w wielkiej skali.

Z tym, panie ministrze, jest dokladnie tak, jak z prawem budowlanym i lokalizacja
budynku od granicy. Jezeli jest zapisane w prawie budowlanym, czy we wtasciwych
przepisach, ze jest to 4 m, to jako posel, do ktérego zwracajg sie wyborcy o interwencje,
spotykam sie z lamaniem nawet tego oczywistego przepisu. Jezeli nie bedzie w prawie
zapisanej minimalnej odleglosci, w jakiej majg sie znajdowac urzadzenia energetyki wia-
trowej od siedzib ludzkich, to nie bedzie zadnych praw dla mieszkancow tych okolic.
A to, 0 czym rozmawialiSmy na posiedzeniach podkomisji pracujacej nad drukiem nr 758
z udzialem strony spolecznej, to jest informacja o lawinie patologii, o tym, ze 100-200 m
od siedzib ludzkich lokalizuje sie wysokie urzgdzenia wiatrowe.

To sg urzadzenia — przypominam - ktore nie spetniajg zadnych norm. Sama ponad
rok temu pisalam interpelacje do premiera - jeszcze poprzedniego — dlaczego urzgdzenia
energetyki wiatrowej sg jedyna takg wyspa, ziemig niczyja, na ktorej nie obowigzuja
zadne przepisy techniczne. Nikt nie sprawdza stanu technicznego tych urzadzen. Gtu-
pia winda towarowa kuchenna jest co miesigc sprawdzana przez Urzad Dozoru Tech-
nicznego — zeby uzy¢ pierwszego z brzegu przykladu — a urzgdzenie energetyki wia-
trowej, ktére ma zasieg rzutu kilometra, ktére nie wiadomo jak gasi¢ w razie pozaru,
bo nie ma drabin o stosownej wysokoSci, zagraza ludzkim siedzibom. Juz nie méwimy
o infradzwiekach, ktoére powodujg, ze lawinowo spada warto§é terenéw budowlanych,
uciekajg stamtad wszyscy inwestorzy, a ludzie nie sg w stanie tam mieszka¢. I w takiej
sytuacji panstwo robig jakie$ dziwne wygibasy — przepraszam — prawg reka za lewe ucho,
najpierw dopychacie kolanem co§, co nawet nie sprawia pozoru projektu, ktory by jasno
rozstrzygal te kwestie, a potem usiltujecie udusié projekt, ktéry — przypominam — ma nr
758, czyli jest jednym z pierwszych projektéw ustaw zgloszonych w tej kadencji. To jest
po prostu skandal.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):

Bardzo dziekuje. Bardzo prosze pania posel Zalewska.

Posel Anna Zalewska (PiS) - spoza skladu Komisji:

i.p.

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Panstwo przewodniczacy, Wysokie Komisje,
szanowni goScie, nie ukrywam, ze jestem wzruszona wystgpieniem pana ministra.
Po pierwsze, wzruszajace jest to, ze po siedmiu latach zglaszania problemu w ogodle
zauwaza, ze mozna byloby co§ zmieni¢, mimo ze obecnie obowigzujace utomne przepisy
sg nieprzestrzegane, i panstwo tez na to nie zwracaja uwagi — od udziatu spoleczenstwa,
poprzez pomijanie stron, lokalizacje w §rodku pola danego obywatela, zeby sam sobie byt
strong, niedopuszczanie stowarzyszen... To rzeczywiScie dysonans w pana wypowiedzi.
I pan dobrze wie, ze pana uwagi sg niecelne, jes§li mamy tam 3 km, dlatego ze to jest
wystarczajacy obszar i wystarczajaca liczba stron, jezeli bedzie taki obszar dzialania,
do tego, zeby uczestniczy¢ w procesie lokalizacji farm wiatrowych.

11
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Jednoczesnie chce panstwu powiedziec, ze polski rzad, ktory od siedmiu lat przyj-
muje logike lobbystéw wiatrowych, ze jezeli beda to 3 km, to znaczy, ze raptem 2-3%
powierzchni Polski bedzie sie do tego kwalifikowaé, po pierwsze, nie przeprowadzit
zadnych badan zwigzanych ze szkodliwo$cig, najmniejszych badan i analiz dotyczacych
przestrzeni, w ktorej mialy byc lokalizowane farmy wiatrowe i przydatnoéci farm wia-
trowych w miksie energetycznym, bo nikt nam nie kaze budowac¢ tych elektrowni wia-
trowych. Po prostu, to sie §wietnie oplaca, szczegélnie, kiedy zwozi sie zlom z calej starej
pietnastki. Nikt nie pofatygowal sie, zeby zleci¢ takie niezalezne badania.

Przypominam panstwu skandal, jakim byt fakt, ze na przyklad pelnomocnik do spraw
zdrowia §rodowiskowego — pelnomocnik ministra zdrowia — byl cztonkiem rad nadzor-
czych firm wiatrowych i biegal po catej Polsce... W dodatku byta to pani profesor w wieku
raczej dojrzalym, bez prawa jazdy, obwozona po §wietlicach wiejskich i opowiadajgca
prawie w imieniu ministra zdrowia, ktéry wydal zupelnie inng opinie, jak fantastycz-
nym rozwigzaniem sa farmy wiatrowe. To pokazuje skale patologii i skale lekcewazenia
problemu.

Wiem, ze panstwo majg problem w kilku ministerstwach i sg tam zwolennicy tego
rodzaju energetyki, ale przypominam, ze najpierw byli nasi obywatele. Najpierw byly
ich majatki. Najpierw byl nasz krajobraz i tak uksztaltowany teren, ktory rujnujemy
od Warmii i Mazur, przez zachodniopomorskie, Bieszczady, Doline Rospudy. Stoczono
kilkuletni béj o Grunwald, gdzie miato stangé¢ 120 elektrowni wiatrowych. Ciekawe,
gdzie robiliby$my rekonstrukcje bitwy pod Grunwaldem albo jak nagraliby$my ewen-
tualnie nowy film. To pokazuje skale beztroski, na jakg panstwo pozwolili w stosunku
do swoich obywateli, do swojej ziemi i swojego krajobrazu. Dodam do tego lokalizacje
farm wiatrowych na gruntach klasy 1, 2 i 3, kolejne proby rzadu Platformy Obywatel-
skiej i PSL, zeby nie trzeba bylo odrolniaé przez Ministerstwo Zdrowia gruntéw klasy
1, 211 3, a takze to, ze lokalizacja farm wiatrowych bardzo czesto przebiega — uwaga! —
przez stanowiska architektoniczne. W okregu watbrzyskim na Szlaku Cysterskim stanie
ponad 60 elektrowni wiatrowych. Szlak Cysterski przez 30 lat bedzie nie do odkrycia,
jezeli pojawig sie na to pienigdze. Jezeli dodam do tego, ze elektrownie wiatrowe lokali-
zowane sg na zrodlach, miedzy innymi, kamienia brunatnego, wapnia itd., itd., to mam
nadzieje, ze panstwo sobie uzmystowig, w ktorym miejscu jestesmy i dla kogo tu funk-
cjonujemy. My nie jesteSmy tu i teraz. My jesteSmy dla przyszloSci, dla swoich dzieci, dla
obywateli, dla swojego kraju — ze wejde na tony patetyczne, ktorych nie lubie.

Jednocze$nie mata uwaga do pana posta Litwinskiego. Panie posle, ironia jest nie-
wskazana, szczegolnie w wypadku tego, kto dbal o to, zeby tak konstruowac zapisy
dotyczace elektrowni wiatrowych, jezeli chodzi o ich definicje, zeby zaplacono jak naj-
mniejszy podatek od ich lokalizacji. I przypominam panu wypowiedz medialng, w ktorej
powiedzial pan, ze stara chalupa nie bedzie nikomu przeszkadzac¢ w rozwoju energetyki
wiatrowej. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):

Bardzo dziekuje. Pozwola panstwo... Zamknatem liste.

Posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Ad vocem, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):

Nie, panie posle...

Posel Kazimierz Smolinski (PiS):

...ale w zwigzku ze zlozona poprawka...

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):

12

Udzielam sobie glosu. Wysokie Komisje, do tej dyskusji, argumentow, ktore tutaj zostaly
sformutowane, dolgcze jeszcze kilka swoich. Ot6z w tym projekcie zawarte sg takze
regulacje bardzo kontrowersyjne, a mianowicie, uzaleznienie definicji budowli od mocy
elektrowni. To jest co najmniej kontrowersyjne, bowiem nie rozumiem, dlaczego maszt
elektrowni o mocy do 500 kW nie bedzie budowla, a powyzej 500 kW bedzie budowla.
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Po drugie, regulacje dotyczace tego, ze organizacje spoteczne o charakterze lokalnym
mialyby sie wypowiada¢ odnoénie do lokalizacji, a o zasiegu krajowym, nie...

Posel Anna Zalewska (PiS) - spoza skladu Komisji:
Bo jest inny przepis.

Przewodniczacy posel Stanistlaw Zmijan (PO):
...to jest co najmniej kontrowersyjne.

Po trzecie, regulacja, aby drogi faczace poszczegdlne maszty na farmie mialy co naj-
mniej kategorie drogi publicznej. To jest propozycja, ktéra zmusza do budowy i utrzyma-
nia tych drog, a to sg przeciez drogi zaktadowe. I to, o czym méwil pan minister Otawski
— kompletne pominiecie oddzialywania na §rodowisko i przede wszystkim analiz z tym
zwiazanych i powigzania tego z decyzjami o oddzialywaniu na §rodowisko.

Wobec braku tych regulacji, stawiam wniosek o odrzucenie ustawy zawartej w druku
nr 758. Dziekuje.

Posel Andrzej Adamczyk (PiS):
Panie przewodniczacy, jezeli pan sobie udzielil glosu, to prosze udzieli¢ go takze innym
proszacym o glos, bo pan nie jest tutaj w sytuacji nadzwyczajnej. Pan jest jednym wérod
rownych, ktory organizuje prace Komisji. Bardzo wiec prosze o dopuszczenie zglaszajg-
cych sie do glosu.

Przewodniczacy posel Stanistlaw Zmijan (PO):
Panie przewodniczacy, w moim przekonaniu regulamin jest przeze mnie przestrzegany.
Gdyby bylo inaczej, prosze o wyrazenie opinii w tej sprawie ze strony Biura Legislacyj-
nego. Zamknalem liste méwcow. Prosze, Biuro Legislacyjne... Mowilem, ze bede...
Legislator Jacek Pedzisz:
Panie przewodniczacy, zostal zgltoszony wniosek o odrzucenie projektu ustawy. W zwiazku

z tym rozumiem, ze ten wniosek powinien by¢ formalnie rozstrzygniety. Jezeli on zosta-
nie odrzucony, to dyskusja oczywiScie moze dalej trwa¢. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stanislaw Zmijan (PO):
Bardzo dziekuje. Poddaje wniosek pod glosowanie. Kto z panstwa posiéw jest za odrzu-
ceniem ustawy zawartej w druku nr 758? Prosze o podniesienie reki.

Posel Andrzej Adamczyk (PiS):
Panie przewodniczacy, a co z poprawka zgloszong przez pana posta Tchorzewskiego? Czy
pan o niej zapomnial? Panie przewodniczacy...

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):
To jest wniosek dalej idacy...

Posel Andrzej Adamczyk (PiS):
...pan poset Tchorzewski zglosil poprawke, a pan jej nie przeglosowat.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):
Dziekuje. Kto jest przeciw temu wnioskowi? Dziekuje. Kto wstrzymat sie od glosu? Dzie-
kuje. Prosze o podanie wynikéw glosowania.

Sekretarz Komisji Marcin Mykietynski:
Za 24 glosy, 12 przeciw, 1 posel wstrzymat sie od glosu.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):
Dziekuje. Wniosek uzyskal akceptacje obu Komisji.

Posel Andrzej Adamczyk (PiS):
Panie przewodniczacy, w sprawie formalne;.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):
Bardzo prosze, pan poset Adamczyk w sprawie formalne;.
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Posel Andrzej Adamczyk (PiS):

Panie przewodniczacy, jest duze prawdopodobienstwo, ze naruszy! pan tryb legislacyjny.
Oto w trakcie rozpatrywania sprawozdania podkomisji nadzwyczajnej, dotyczacego druku
nr 758, zostala zgloszona poprawka pana przewodniczacego Tchorzewskiego. Jest zlozona
na pi§mie i opatrzona wymagana liczbg podpiséw. Pan przewodniczacy nie poddat pod glo-
sowanie tej poprawki. Zignorowal pan te poprawke. Wynik glosowania mégl mie¢ wplyw
na stanowisko postéw wobec sprawozdania podkomisji. Prosze o reasumpcje glosowania
i przejscie do glosowania nad poprawka pana przewodniczacego Tchorzewskiego.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):
Dziekuje. Prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Jacek Pedzisz:
Panie przewodniczacy, wniosek o odrzucenie byt dalej idacy, dlatego byl wezeéniej glo-
sowany. Natomiast oczywiscie Komisja moze podja¢ decyzje o powrocie do sprawy, ale
to tez musi by¢ przeglosowane.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):
Wobec powyzszego, stawiam wniosek o powrét do sprawy. Kto z panstwa jest za? Pro-
sze o podniesienie reki. Powroét do sprawy, czyli, w konsekwencji reasumpcji glosowania.
Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto wstrzymat sie od glosowania? Dziekuje. Prosze
o podanie wynikow.

Sekretarz Komisji Marcin Mykietynski:
Za 13 gloséw, 25 przeciw, brak wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):
Dziekuje. Wniosek pana posta Adamczyka nie uzyskatl akceptacji Komisji. Pozostaje nam
wyznaczy¢ posta sprawozdawce. Proponuje, aby misje kontynuowal pan przewodniczacy
Andrzej Adamczyk.

Posel Andrzej Adamczyk (PiS):
Panie przewodniczacy, rezygnuje z... Albo powiem inaczej. Dziekuje panu bardzo
za wyrodznienie. Ja proponuje pana posla Litwinskiego.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):
Czy pan posel Litwinski zgadza sie?

Posel Arkadiusz Litwinski (PO):
Nie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):
To, kto z panstwa postow... Czy pan posetl Czerwinski podjalby sie misji zlozenia spra-
wozdania? Pan posel Czerwinski. Czy sa inne propozycje? Nie ma. Gratuluje, panie posle.

Wysokie Komisje, wobec wyczerpania porzadku, zamykam posiedzenie. Dziekuje panstwu.
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