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Ogloszenia wszelkiego rodzaju przyj-
muja si¢ za oplata od wiersza drobnego
(Petit)annncrecnnacennes po 8 centéw
za kazde nastepne ... » S »

Wychodzi w Krakowie 4 razy w tygodniu
w dniu przedstawienia teatralnego.

Abonament Nr. 37. Nr. porzad. 93.

TEATR KRAKOWSKI.
We Czwartek dnia 11 Marca 1875 r.

Dzielo sceniczne w 3 aktach A. Dumas’a (syna) prze-
lozyl dla sceny krakowskiej A. Blydowski:

KSIEZNA JERZOWA

OIOBY :

Ksiaze de Birac — — — Pan Benda.
Seweryna, jego zona — — Pani Hoffmann.
Hrabia de Terremonde — — Pan Podwyszyéski
Sylwania, jego Zona — — Panna Maj7
Pani de Perrigny matka Se-

weryny — — — — — Pani Wolska.
Galanson, notaryusz — — Pan Szymanski.
De Fondette — — — — Pan Dluzewski.
Baron — — — — — — Pan Zapalowicz.
Baronowa — — — — Panna Solska.
Walentyna de Baudremont — Panna Heneman.
Berta — — — — — — Panna Wojnowska.
Cervieres — — — — — Pan Glikson.

Wiktor, kamerdyner ksigcia Pan Eker.
Rozalia- pokojowka ksieznej Pani Kwiecinska.

Cena miejsc zwyczajna — Poczatek o godz. 7.

Krakow 11 marca.

W sobotg benefis pana Idziakowskiego. Nie
watpimy, ze publicznos$¢ licznem zgromadze-
niem okaze sympatye dla tego artysty. Przed-
stawiong bedzie wyborna operetka Offenba-
cha Ksigzniczka Trebizondy w tlumaczeniu
Anczyca, cieszaca si¢ niezwyklem powodze-
niem na naszej scenie.

*
*

Z powodu stabosci pnnny Frbanowiczoéwnej,
przedstawienie ,,PotSwiatkall zostalo odlozo-
zonem na poznie;j.

TEATR.

Ten Drugi, (LAutre) dramat w 4
aktach z prologiem pani George Sand.

ChcielisSmy doczeka¢ si¢ drugiego przed-
stawienia tej sztuki, aby doktadniejsze zdac
z niego sprawozdanie, lecz wtlasnie dowia-
dujemy si¢, ze z powodu stabosci p. War-
dzynskiego nie tak predko bedzie po-
wtorzonem. O sztuce samej nie mamy za-
miaru rozpisywacé sig¢, tem wigcej, ze w zna-
cznej czegSci zgadzamy si¢, ze znakomitg a
tak dowcipng krytyka sprawozdawcy Czasu.
Temat to jezeli nie zuzyty to niezawodnie
taki ktorego dzisiejszaliteratura dramatyczna
franeuzka naduzyla, idzie tu bowiem o dzie-
ci nieprawne. Przedmiot to drazliwy, kto-

TEATRA W POLSCE

przez Estreichera.

KRAKOW.

(Ciag dalszy).

Powiktanie rozwlekle, akt pierwszy nacia-
gany, niemal zbyteczny. Charaktery kobiet
nie udaty si¢ Jednakze Anglik pomimo wad
wielu, jest komedya jedna z lepszych w na-
szem pi$miennictwie, bo napisany biegltem
piorem, 1$ni kwiatami w pojedynczych ustg-
pach. Rozebrano w fejletonie ,,Czasu“ zroku
1851. (kwiecien) wady i zalety tej sztuki.

Sztuka Francuz, stabiej napisana od An-
glika. Sam Francuz wiele rezonuje i na koncu
nie do rzeczy. Charaktey kobiet jeszcze go-
rzej niz w Angliku nieuchwycone. Mankow-
skiej francuzczyzna jest juz dzisiaj spowsze
dniata. Rozwiagzanie dziesi¢cioletnich mito-
stek za ptaskie. Wogdle sztuka bez wezta,
jest tylko w luznych scenach i myslach trafng
a dowcipna.

TEATRALNY.

ry uczciwo$é, dobry smak i pewna delikat-
no$¢ usituje zwykle zacbowra¢ w cieniu; auto-
rowie francuzcy przeciwnie skwapliwie wyta-
czajag go przed lampy teatralne. W rzeczy sa-
mej kwestya ta od dawna zajmuje nie row-
nie wicksze miejsce w spoleczenstwie francu-
zkiem jak u nas. Przyktad szedt tam z gory
od krolow a kto6z nie wie oroli jakag odegrali
bastardy Ludwika XIV.? Kt6z nie pamigta
ile z6lci z tego powodu wylal w swych wie-
kopomnych pamigtnikach Saint-Simon. Nie
chcemy twierdzi¢ aby kwestya ta byla zu-
peinie obca naszemu spoteczenstwu, ale to
pewna, ze nie wystepuje ona w niem ani
tak drastycznie ani tak naglaco jak we
Francyi, u nas pozostaje ona zwykle w tym
cieniu, ktory zastania jej godno$¢ a stano-
wi moze zarazem jej urok. Ten Drugi pani
Sand to w gruncie rzeczy ten sam, ktorego
znamy w Starych kawalerach p. Sardou lub
w owej Hrabinie de Sommerive nie dawdno
granej na tutejzej scenie a przypomnienie
byto tem bardziej uderzajacem, Ze ta sama
artystka w jednej i w drugiej sztuce grala
zupelnie podobng rol¢ i znajdowata si¢ nie-
mal w tej samej sytuacyi, ze jak tam, tak
i tu ona, dziecko, wydawata sad o rodzicach
i potepiata blad ktérego byta owocem; ten
sad dziecka, pozostanie na sawsze wstret-
nym nie naturalnym a tem mniej do daro-
wania, ze widocznie wyrachowanym jest na
efekt sceniczny z pominigciem prawdy mo-
ralnej 1 psychologicznej. Przedmiot sam
przez si¢ niesmaczny i drazliwy , pod pid-
rem kebiecem cho¢by nawet pani Sand,
staje si¢ nie raz ckliwym nawet wstretnym;
jest co§ w naturze rzeczy, co sprzeciwia
si¢ podjeciu przez kobiete tej kwestyi, spra-
wia niesmak; arzecz w tym wypadku o tyle
jest drazliwsza, ze nie idzie tu tylko o nie-
prawne dziecko urodzone w zwyklych wa-
runkach, ale o owoc cudzoloztwa i wiaro-
rolomstwa malzenskiego. Ostatecznie pomi-
mo prologu i czterech aktéw pani Sand,
nie rozwigzal kwestyi, ktorg postawita, gdyz
ona w zasadzie nie moze by¢ rozwiazang
bez podkopania podstaw spolecznych a tyl-
ko w praktyce kazdorazowej znalez{ moze
jakie takie zatatwienie odpowiednie do ludzi
i okoliczno$ci. Pomimo drazliwego przedmio-
tu, ktéz zdota zaprzeczy¢, ze tak w wypo-

Wtloszka lepiej jest napisana niz poprze-
dnie— ale my$l do niej pozyczona, z dalszego
ciaggu ,,Wedréwek oryginata®“ (nowych) Ko-
rzeniowskiego. Miejsce dziatania we Lwowie
i gldbwne osoby tezsame— mys$l walki zlego
dobrego tazsama.

Nowe sg figury Bruckiego i Feuigowej, kto-
re oddane z wykonczeniem, chociaz niepotrze-
bnie Fenigowa za wiele rozprawia w pier-
wszym akcie, i dla tego chybiono tu komika.

Nauki dawane przez Laur¢ Foneri, Firle-
jowi na balu, nudza dlugoscig i nie stosuja
si¢ do miejsca i czasu.

Cho¢ rzecz odbywa si¢ obecnie w r. 1851
a przynajmniej po roku 1848 w lat pare jak
to zesztuki si¢ wykrywa, jednak Laura czyta
ustepy z $wiezych numeréw ,,Dziennika maod,"
ktory z zmianami r. 1848 wychodzi¢ przestat.

Podobniez Brucki wyprawia Laurze i Fir-
lejowi kocia muzyke, chociaz takowa po r.
1848 surowo przy stanie oblezenia wzbronio-
ng byta i nieuzywang. Dowcip o wpakowa-
nej zydowi kielbasie przez paupra, i 6w dwu-

Rok 1875.

Cena prenumeraty miesi¢cznej 50 centéw

Numer pojedynczy kosztuje 5 centow

Prenumerate przyjmuja: Admimstracya
Czasu, przy ulicy Eézannej Nr. 413
i Kasa Teatralna.

wiedzianych myslach jak w sytuacyach, bty-
szczy niepospolity tak czgsto uroczy talent
autora Cosuello, a jednak o$mielilibySmy
si¢ powiedzie¢, ze jezeli w Tym Drugim
czu¢ panig Sand, to czué takze, ze si¢ nie-
co zestarzata. Czego jej juz zupelnie prze-
baczy¢ nie mozemy o owej Ofelii o siwych
wlosach, rozrzucajacej kwiaty, umierajgcej
i znowu wracajacej do zycia, to ckliwe, to
rzeczywiscie wyglada na parodya Ofelii, to
po prostu S$mieszne. Ale do$¢ o sztuce, a
teraz przejdziemy do gry artystow, ktora
z wielu wzgledow zastuguje na doktadniej-
sze zastanowienie sig.

Przed innemi pani Hoffmann i p. Benda
wystepujac w nader malych rolach prologu,
wyborng dali nauke¢ tym wszystkim arty-
stom, ktoérzy mniemajg sie tak wielkimi, iz
kazda mniejsza rola uchybia im. Dla pra-
wdziwych milos$nikéw teatru taka nauka
i dana przez tycli artystow, jest prawdzi-
wa rozkoszg. A jak te mate role odegrane
zostaly dokladnie, poprawnie, z jaka precy-
zya 1 prawda. Ten sposob grania w prologu
rzucit Swiatlo na catg sztuk¢ i objasnit od
razu jej doniosto$¢ i znaczenie. W tymze
prologu, po raz pierw$zy byliSmy zadowo-
leni z panny Heuemann w dramatycznej roli,
ton, wyraz twarzy, odpowiednie byty poto-
zeniu, zwracamy tylko uwage tej sumiennej
i pracowitej artystki na to, iz ton roli,
cho¢by nnjlepiej uchwycony, jesli nie jest
urozmaicony w ciggu gry intonacyami, staje
si¢ monotonnym, trzeba go koniecznie uro-
zmaica¢ 1 niepodobna wszystko na jedng wy-
$piewywaé¢ nute, choéby najmelodyjniejsza,
P. Wardzynski, jako Maxwell byt bardzo
dobrym, juz dlatego samego, ze od poczatku
umiat obudzi¢ zajecie widza, wielki to dar
sceniczny, nieoceniony, jezli nie pierwszy.
W catej grze jego bylo wiele czucia, wiele
godnosci, a zarazem wybornie catem wzig-
ciem nacechowane falszywe potozenie, w kto-
rem si¢ znajduje, w scenach silnych byta ta
sita, ktora znamy od dawna w p. Wardzyn-
skim, a nie bylo tej przesady, nad ktora
nieraz ubolewaliémy. Stowem kreacya to ar-
tystyczne wigcej jak dobra, bo nawet mi-
sterna. Nie dostrzegliSmy w tej roli owego
blgdu wymowy, ktéry zarzucajg p. Wardzyn-
skiemu, a z ktorego oby na zawsze si¢ wy-

wiersz ,,Wielbi¢ talent literacki, i t, d. pod
placki“ sa to anegdoty nie do komedyi. Oko-
liczno$¢ skradzenia pugilaresu i uwierzenia
temu przez wszystkich, nawet przez wyksztal-
cong Laurg, uwierzenie pospieszne i skutki
ztad nagle, bez zastanowienia lub wystucha-
nia, nie jest prawdopodobne w rzeczywistosci.
Kilka pomniejszych figur niepotrzebnie wpro-
wadzit. Adas, Igna$, Kasztelan, Hrabia, Sle-
mierowicz, Hrabina Iza, gdyby ustapity z obra-
zu, calo$é lep ejby si¢ zlewata. Metafizyczne
perory o polityce i kupie piasku, byly wido-
cznie naciggane do osobistych stosunkow z zy-
cia prawdziwego.

Bylaby sztuka lepsza po obcigciu jej o akt
jeden.— Szczegolniej pierwszy akt przydlugi.
Sentymentalna Tekla zarywala co$ zsielankowo-
$ci GesneraiFloryana. Karmienie Firleja przez
Tekle tyzeczka z poziomkami, na scen¢ nie
stosowne, bo $mieszne. Calo§¢ utrzymana
mimo wattej intrygi. Ogdlna mys$l,ze sztuki
trudno wyprowadzi¢ — rozwigzanie sztuki
zadne.



leczyl, chcemy tu moéwi¢ o tern zacinaniu
zebow, ktore nieraz, mianowicie w scenach
czutych oswiadczen, tak mu szkodzi. Dwie
tylko zrobilibySmy uwagi krytyczne: $miech
spazmatyczny Ww ostatniej scenie byt zda-
niem naszem, zbytecznym, a przy samymi
koncu okrzyk, gdy corka rzuca mu si¢ w ob-
jecia, niepotrzebny, okrzyk ten artysta po-
winien zostawi¢ cérce, on bowiem wie, ze
to jego corka, ona przed chwilag dopiero od-
gadta i musi okrzykiem wyrazi¢, co czuje,
karambolaz za$§ tych dwoch okrzykow osta-
bia wrazenie.

Pan Dluzewski z arcytrudnej roli Marcusa
wywiazal si¢ bardzo dobrze, jak na niego,
dawno nie widzieliSmy go grajacego tak do-
brze i chetnie zapisalibySmy t¢ rolg¢ jako
postep w jego zawodzie; przedewszystkiem
umiatl ja dobrze a zewngtrzna strona gry
byla odpowiednia, od wewngtrznej zadali-
by$my nieco wigcej misternosci,

P. Szymanski bardzo tadua i dowcipnie
nakres§long rble Cesaira gratl, jak zawsze,
poprawnie, z miarg, naturalnie, ale p. Szy-
manski popsut nas, bo przyzwyczait do tego,
ze z kazdej, cho¢by najmniejszej roli robi
co§ tadnego, zabawnego lub wzruszajacego,
z Cesaira, zdaniem naszem, mogt nieco wig-
cej zrobié.

P. Podwyszynski dobrze uchwycit typ Ca-
stela, byl zabawny, tylko raz, czy dwa dat
si¢ porwac¢ oklaskom, ponidsl, ze si¢ tak
wyrazimy 1 troch¢ przesadzil.

Pani Wolskiej wszelki honor odda¢ mu-
simy w trudnej prawie do niemozliwosci roli
Hrabiny. Trzeba wielkiej znajomos$ci sceny,
rutyny a zarazem 1 poczucia artystycznego,
aby w ten sposob odegrac¢ t¢ roKp P. Wolska
gra swoja sympatyczng i wystudyowana, u-
prawdopodobnila nawet owa scen¢ pozornej
$mierci drugiego aktu a uratowata od zu-
pelnej $miesznos$ci sceng parodyi Ofelii. Co
do stroju nie zupelnie moze zgadzaliby-
$my si¢ z uwagami dowcipnego recenzenta
Czasu. Panie z owej epoki — widzimy to
nawet dzisiaj — zachowaly zwyczaj strojenia
si¢ szczegodlniej w koronki do bardzo po-
znego wieku, pomimo starosci i stabosci,
taki stroj dopeinia niejako typu, i nie jest
nieprawdopodobnym az do wysznurowania
si¢; co si¢ tyczy charakteryzacyi, to by¢
moze, iz powinnaby ona by¢ jeszcze starszag,
aczkolwiek miala ona swoje zaloty. Jedyna
uwaga, jakaby$my =z naszej strony zrobili,
to ze w ostatniej scenie, glos i ton mowy
byt zanadto podniesiony, nie zupeilnie zgo-
dny z poprzedniemi scenami, a raczej nadto
odskakiwat, gdyz nieco zmienionym i bar-
dziej podniesionym by¢ musi.

Panna May grata rol¢ Joanny z ta po-

Tutaj jak i W poprzednich sztukach Gor-
czynskiego, zalety widzimy w pojedynczych
scenach. Recenzya ,,Czasull w dniu 27 listo-
pada 1851 wytkneta wady. W Gorczynskim
widny talent, bieglo$¢ pidra, znajomos¢ cha-
raktero6w mezkieh, ale tez widna nie§wiado-
mo$¢ sccniczno$ci czyni go gadatliwym, nie
zazywajacym effektow.

Utwor Anczyca ,Jan Sobieski pod Zarno-
wem" nie utrzymala si¢ Nie widzialem jej,
wigc mi jej osnowa nieznana.

Listowskiego Andrzeja ,Biata kamelia,*
nie ma pretensyi do oryginalno$ci, $miatych
pomystow lub filozoficznej mysli. Tresé jej
prosta. Rzecz mi¢dzy dwiema osobami, mat-
zonkami. Maz otrzymnje bilet od Jozefiny
swej pokatnej kochanki, zawiadamiajacy go,
ze czeka nan na reducie, ze dla poznaki wlo-
zy czerwone domino z biala kameliag. Maz
po odebraniu biletu umyslit péjs¢ na redute
lecz przez zapomnienie zostawia bilet na sto-
le i wychodzi z pokoju. Nastgpnie przybywa

Redaktor odpowiiihialny Anastazy Musialski.

prawnoscig i doktadnoscia, ktéore nie mozemy
dos¢ pochwali¢ u tej artystki, sa to pier-
wsze 1 najwazniejsze zalety dobrej gry, jest
to, ze tak powiemy, ta konieczna, niezbg¢dna
granica mi¢dzy szopka a teatrem a panna
May, teraz, zawsze umie wyraznie i dobi-
tnie zakres§li¢ t¢ granicg. Moze troch¢ bo-
gatsza niema gra, nie bylaby w tej roli zby-
teczna, a przedziat czternastu lat moglby by¢
nacechowanym bez pomocy kresek. W ogole
byta to gra jezli nie doskonata, to szlache-
tna, myS$laca i przyjemne robiaca wrazenie.

Z umystu pozostawiliSmy na sam koniec o-
cenienie w roli Heleny gry panny Urbano-
wicz, gdyz ona rzeczywiscie i niezaprzeczenie
byta bohaterkg tego wieczora, a zarazem
chcieliby$my nieco dtuzej zastanowi¢ si¢ nad
tym nie zwyklym talentem w chwili wiss$nie
w ktorej zdaje si¢ wchodzi¢ w nowa a wielce
obiecujacg fazg. P. Urbanowicz w sztukach
salonowych, w sztukach dobrego towarzy-
stwa ma juz z gory te¢ wyzszo$¢, tak rzadka
w Polsce, ze jest na scenie bardzo dobrze
wychowana comme-il-fant a nawet wigcej bo
hien apprise. Nie gra ona, dobrze wycho-
wang, lub dystyngowanag osobe, ale nig jest
na scenie rzeczywiscie i nie umie by¢ inng.
Jak w chlopcach arystokratycznych n. p.
W Richelieu jest fils de bonne maison, tak
w kobiecych rolach, jest filie de bonne mai-
son. Powtarzamy, wielka to juz z gory wyz-
szos$¢, szczegodlniej na polskiej scenie, gdzie
w najlepszym razie umieja zaledwie dobrze
udawaé, to co jest jakby naturg panny Ur-
banowicz; dla znawcow zdaje nam si¢, ze
ten odcien begdzie zrozumialym a mys$l nasza
jasna. Tej wielkiej pierwszorzednej =zalety,
cigglte dawala dowody artystka w roli He-
leny. Caly pierwszy akt byt doskonaty, wy-
robiony, wypracowany koronkowo; jaka tu
obfito§¢ mysli, jakie bogactwo wewnetrzne]j
gry! Ani jedno stowo nie bylo powiedziane
bezmyS$lnie; czucie, godnos$é, zal gleboki z
rozczarowania, a zarazem ta delikatna chegé
nie urazenia czemkolwiek tego dla ktorego
si¢ poswieca, wszystko to byto oddane mi-
sternie, artystycznie a przytem z jaka mia-
ra pozwolita si¢ artystka domysle¢ publi-
czno$ci, ze moze, rzeczywiscie kocha Mar-
cusa a jakby go kochata, gdyby nie okazy-
wal si¢ takim jakim rzeczywiscie nie byt
Byty to trudnos$ci wielkie, ktore tylko znaw-
ca i pilnie $§ledzgcy gr¢ oceni¢ jest zdolny na-
lezycie, a z ktorych artystka wyszta zda-
niem naszem tryumfujaco. W dalszych coraz
trudniejszych aktach p. Urbanowicz rozwingta
tyle prawdziwego, nie granego, ale rzeczy-
wistego czucia, z takag miara, ze stanowczo
dowiodta, iz role ku ktorym od pewnego
czasu zdaje si¢ przechylaé, role nieco rze-

zona, a ujrzawszy bilet odczytuje go i dowie-
dziawszy si¢ o tre$ci, sktada bilet na powrot.
Maz wraca i zabiera zrgcznie ten bilet ze
stolu tak, aby zona nie spostrzegla, ktora to
widzac zapytuje: co on chowa?... Tu nastg-
puja wymawiania si¢ niezr¢gczne meza 1 Wi-
ktania— zdradza si¢ maz, ze karete sobie
zaméwit. Zona bada go ciagle, u.lajac ze sie
niczego nie domysla. Godzina naznaczona
schadzki zbliza si¢, a Zona go nie puszcza.
Zniecierpliwiony udaje, ze chce po6jS¢ na re-
surs, aby si¢ odegra¢ po przegranej— wtedy
zona o$wiadcza mu ze ona pojedzie na redu-
te. Maz niedozwala jej, z tad sprzeczki.
Wreszcie gdy zona ulegla, ze zostanie w do-
mu, maz uradowany zabiera si¢ ku odejsciu,
a przez drzwi dla przeproszenia si¢ z zong —
zasyta jej pozegnania. Podtenczas zona prze-
brawszy si¢ w czerwone domino z biatg ka-
melig nadchodzi w masce innemi drzwiami
i udaje Jozefing przybywajaca do niego, jako
z rozpaozona niedotrzymaniem przezen schadz-

W drukarni L. Pasikowskiego w Krakowie.

wne i uczuciowe, wchodzg w zakres jej ta-
lentu. Wszystkie, predkie, gwaltowne, wy-
krzykniki, umie ta artystka znakomicie,
przejmujagco wydawaé z piersi, czego juz
dowiodta w Hrabinie Sommerive przy spot-
kaniu si¢ z matka a w Tym Drugim za-
rowno w koncowej scenie, jak w drugiem
akcie przy umierajgcej babce; tkanie kto-
rego ufyta w tej scenie, bylo prawdziwie
artystyczne. By¢ moze,, ze gdzieniegdzie,
potrzebaby nieco wigcej ciepta, lecz w o-
gole zdaje nam si¢, ze to co mogto bra-
kowa¢ w grze pochodzilo ze znuzenia fizy-
cznego, bardzo to bowiem meczaca rola,
szczegdlniej dla artystki nieprzyzwyczajonej
grywa¢ w tym kierunku. Zmeczenie to na-
turalne i latwe do pojecia, przezwycigzyc¢
tylko moze wielkie, niestychane przeje¢cie
si¢ rola, nastrajajace nerwy ponad znuzenie
fizyczne. Pelno w tej grze bylo tadnych to
zno6w S$wietnych epizodéw, nie mozemy wszy-
stkich podnie$¢, lecz trudno pominaé, tg
figlarng min¢ z ktora Helena twierdzita, ze
Faraonowie sa jej najlepszemi przyjacioimi,
lub kiedy z prawdziwie glebszem pojegciem
ze wstretem odpychata konieczno$¢ przeba-
czenia wlasnemu ojcu. Slowem zdaje nam
si¢, ze kto tak jak p. Urbanowicz teraz
w kilku innych a mianowicie w tej roli ko-
rzysta z widocznie danej jej sposobnosci
rozwinigcia wrodzonego, nie pospolitego ta-
lentu, ten pigkna ma przed soba przysztosé
artystyczng. Ale wtasnie z tego powodu po-
zwolimy sobie zrobi¢ uwage. Kiedy si¢ jest
artystka tej wartos$ci i powiemy nawet tego
juz znaczenia co p. Urbanowicz, nie mozna
ani zaniedbywac¢ ani lekcewazy¢ pierwszych
warunkow sztuki. Poprawna mowa wjezyku
w ktorym si¢ gra, gramatykalne wyrazanie
si¢, doktadne spadkowanie, jednem stowem u-
szanowanie tekstu, oto sg pierwsze a niezbedne
znamiona szlachetnej, prawdziwie artystycznej
gry. Kilku zaledwie artystow w tutejszym tea-
trze odznacza si¢ temi zaletami, w wysokim
stopniu pani Hoffmann i pan Szymanski. Na
tym punkcie na ktérym stang¢la p. Urbano-
wicz nie wolno jej by¢ pod temi wzgledami
inng. Przyznajemy si¢, ze nieraz powatpie-
waliSmy ze smutkiem czy zdota kiedy wy-
peini¢ te konieczne warunki, z prawdziwa
przyjemnoscia notujemy, ze rola Heleny,
przekonata nas, iz aby mogla dos¢ jest aby
chciata. Najlepszym za§ do tegc a pierw-
szym S$rodkiem, jest dobre i doktadne wyu-
czenie si¢ roli. Co si¢ tyczy toalety w roli
Heleny to o ile, druga znalazla ogdlny jjo-
klask o tyle pierwszej, panie znajace si¢ na
rzeczy mialy wiele do zarzucenia.
Wdhelm.

ki Zmigszany maz, Igkajac si¢ nadejscia zo-
ny, chce si¢ jak najpredzej pozby¢ mniema-
nej Jozefiny. Ta wymawia mu niewierno$¢, on
zaklina o ciche mowienie, ona gto$no $locha
chce ja wypchnaé, ona wrzeszczy sv spazmach
maz przerazony, ze moze zona nadbiedz, nie
wie co pocza¢ i dopiero z na odst nia maske
a maz poznaje, ze byl przedmiotem igraszki.
Fraszka ta, jak mozemy osadzi¢ jestto utwor
malenki dla jednochwilowej rozrywki, ale na-
pisana jest potoczy$cie, z francuzka lekko$cia
tutaj wtasciwg. Dobre bylo podchwycenie me-
za roztargnionego, natrac eniem wspominki
nazwiska zony Napoleona,— Jozefiny. Nieco
za gruby dowcip byl powiedziany, ze Zzona
jestto chleb powszedni, a kochanka jestto
ostryga, pierwsze miewa si¢ codziennie, dru-
gie rzadko pierwsze jest pewne, drugie nie-
bezpieczne, bo czg¢sto niestrawne.

(Cigg dalszy nastgpi).
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