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Komisja Sprawiedliwosci i Praw Cziowieka, obradujgca pod przewodnictwem
posta Ryszarda Kalisza (SLD), przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

— obywatelski projekt ustawy o okregach sadowych sadéw powszechnych
oraz o zmianie ustawy — Prawo o ustroju sadéw powszechnych (druk nr
804).

W posiedzeniu udzial wzieli: Wojciech Hajduk podsekretarz stanu w Ministerstwie SprawiedliwoSci
wraz ze wspolpracownikami, Maciej Straczynski prezes Stowarzyszenia Sedziow Polskich ,,Iustitia”,
przedstawiciel Obywatelskiego Komitetu Inicjatywy Ustawodawczej, Wojeiech Blaszezyk petnomoc-
nik OKIU, Waldemar Zurek czlonek Krajowej Rady Sgdownictwa.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Ewa Kwiatkowska, Barbara Orlin-
ska, Maciej Zaremba - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Maria Iwaszkiewicz,
Krzysztof Karkowski, Monika Bies-Olak - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Otwieram posiedzenie Komisji Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka. Stwierdzam kworum.
Porzadek dzienny obejmuje rozpatrzenie dalszej czeSci obywatelskiego projektu ustawy
o okregach sadowych sgdow powszechnych oraz zmianie ustawy — Prawo o ustroju sgdow
powszechnych, druk nr 804. Prosze powiedzie¢, na ktérym przepisie skonczyliSmy?

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Art. 5 ust. 1 zostal przyjety. Teraz ust. 2.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
JesteSmy przy art. 5. ust. 2, ktory wedlug projektu obywatelskiego brzmi: tworzy sie
nastepujace wydzialy zamiejscowe sgdow rejonowych i ustala obszary ich wiasciwosci.
Jak juz méwilem na poprzednim posiedzeniu, jest to dosy¢ techniczny przepis, w zwigzku
z tym czy sg uwagi do tego przepisu? Prosze bardzo.

Pelnomocnik Obywatelskiego Komitetu Inicjatywy Ustawodawczej Wojciech Blaszczyk:
Wojciech Blaszczyk, pelnomocnik Komitetu. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo,
to jest bardzo istotna kwestia, natomiast ona ma nie tylko charakter techniczny, ona
ma zasadniczy charakter ustrojowy. Dla spotecznoSci lokalnych, ktoére pracowaty nad
tym projektem, byloby istotne, aby byla pewna trwalo§¢ istnienia wydzialow zamiej-
scowych. I to jest glos spolecznosci lokalnych. Z drugiej strony, ja jako czynny prawnik
zdaje sobie sprawe z tego, ze okreslenie ustawg istnienia wydzialow, powiedzmy wprost,
jest niepraktyczne, wigze rece i wydaje sie, ze w tej kwestii, pomimo glosu spotecznosci,
ktora reprezentuje, powinniScie panstwo rozwazy¢ rezygnacje z okreslania w drodze
ustawy istnienia wydzialow zamiejscowych. To jednak nie powinna by¢ materia usta-
wowa, tu rzeczywiscie moga byc¢ zastrzezenia natury konstytucyjnoprawnej. Mozna
powiedzie¢, ze lamie swoje sumienie odnos$nie do reprezentacji spotecznosci lokalnych,
ale z drugiej strony wydaje mi sie, ze tu mogg by¢ istotne zastrzezenia natury konstytu-
cyjnoprawnej. Poza tym to bytby wynik kompromisu z naszej strony, jako autoréow tego
projektu, zeby jednak z tej kwestii zrezygnowac, zeby to Minister Sprawiedliwosci miat
uprawnienia do tworzenia i zglaszania wydzialéw zamiejscowych.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Dziekuje bardzo. Teraz glos zabierze pan sedzia Straczynski, potem pan minister.
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Przedstawiciel OKIU Maciej Straczynski:

Prosze panstwa, pewne naswietlenie ustawowe, mianowicie, Prawo o ustroju sadow
powszechnych, jesli chodzi o kwestie wydzialow zamiejscowych, zawiera sprzecznosci
wewnetrzne. Niestety zawiera btedy. Te btedy wynikajg z nastepujacej kwestii, ktorag
chce panstwu przedstawic, zebyscie panstwo mogli zdecydowac, czy te wydzialy zamiej-
scowe majg by¢ w tej ustawie, czy nie. Z jednej strony ustawa przewiduje powolywanie
sedziego do sadu i przewiduje istnienie sagdu jako podstawowej jednostki. Z drugiej strony,
w innym miejscu ustawa przewiduje, ze jezeli wydzial zamiejscowy sie znosi, to przenosi
sie sedzioéw, co jakby zaklada, ze sedziowie sg przypisani do wydzialu zamiejscowego,
a nie do sgdu. Natomiast z powodu zniesienia wydziatu zwyklego sedziego sie nie prze-
nosi, bo on pozostaje w tym samym sadzie, w ktorym byl, ale ustawa moéwi, ze w przy-
padku zniesienia wydzialu zamiejscowego sedziego sie przenosi, czyli ten sedzia jest
do tego wydziatu przypisany. To nie jest nasze dzieto, po prostu Prawo o ustroju sgdow
powszechnych zostalo pierwotnie napisane w 2001 roku i tych przepiséw nigdy nikt nie
ruszyl, one sg niezmienione. Stagd pewien rozgardiasz, wynikajacy rowniez z samego
faktu, o ktérym mowilem na poprzednim posiedzeniu, ze ministrowie sprawiedliwoSci
tworzyli wydzialy zamiejscowe w takim samym trybie jak sady, to znaczy rozporzadze-
niami. Wedlug ustawy wydzial powinno sie tworzy¢ rozporzadzeniem ministra publi-
kowanym tylko w Dzienniku Urzedowym. Niemniej faktem jest, ze wydzialy zamiej-
scowe tworzono rozporzgdzeniami publikowanymi w Dzienniku Ustaw, a wiec jakby
resort sprawiedliwo$ci odréznit wydzialy zamiejscowe od zwyklych. Teraz ten problem
jest i panstwo musicie go jako§ rozwigza¢ swojg decyzja, zeby jednoczes$nie nie popasc
w sprzecznosc z Prawem o ustroju sagdéw powszechnych.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Dziekuje bardzo. Pan minister Hajduk.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci Wojciech Hajduk:
Prosze panstwa, ja chcialbym poruszy¢ kilka kwestii. Jezeli moge sie ustosunkowac
do wypowiedzi pana sedziego Straczynskiego, to byly takie momenty, ze wydzialy zamiej-
scowe byly tworzone rozporzadzeniami, dlatego ze byla inna podstawa do tworzenia tych
wydzialéw, wiec to sie po prostu zmieniato. W zaleznoSci od tego w jakiej wersji mieli-
$my ustawe i w jakim czasie, taka byla podstawa tworzenia wydzialow zamiejscowych.
Niezaleznie od tego, co tutaj bylo wcze$niej powiedziane na poprzednich posiedzeniach
Komisji, chee panstwu przedstawié jeden problem, z ktorym panstwo bedg sie musieli
zmierzy¢, ktory do tej pory w ogole nie byl poruszany i ktéry niejako umkna}l pracom tej
Komisji do tej pory, a problem jest radykalny. Prosze sobie wyobrazic, ze jest taka sytu-
acja, i tak do tej pory zawsze w Polsce bylo, ze gdy tworzono sady, niezaleznie od tego
jakiego szczebla, ich tworzenie polegalo na tym, ze z istniejgcego sadu, zeby panstwo
dobrze zrozumieli, z istniejgcego obszaru wlasciwosci wydzielano jaki$ obszar wiasci-
wosci dla nowego sadu. Przepisy ustrojowe przewiduja w takiej sytuacji, ze minister
przy wydzieleniu takiego sadu z sadu, przy podziale sadu, méwiac krotko, ma prawo
przenie$¢ sedzidw, ze pracownicy mogg by¢ pracownikami nowego sadu, reguluje kwestie
kuratoréw, reguluje kwestie referendarzy. A teraz prosze sobie wyobrazié, ze mamy taka
oto sytuacje, ze nie tworzymy rozporzadzeniem sgdow, ale tworzymy sady ustawowo,
powolujemy 79 sagdow juz dzisiaj nieistniejacych i prosze sobie wyobrazic, ze przepisy
ustawy o ustroju sadéw powszechnych w ogéle nie pozwalaja na uregulowanie kwestii
pracowniczych dotyczacych zaréwno sedziéw, referendarzy, kuratoréw czy pracownikow.
Panstwo musza wiedzieé, ze jak przygotowywano rozporzadzenia o podziale sadu i two-
rzeniu nowego sadu, to robiono to wiele miesiecy weczeéniej. Powolywano pelnomocnika
do spraw tworzenia nowego sadu i przygotowywano rozporzadzenia, ktére regulowaly
wydzialy. Cztery wydzialy sa regulowane rozporzadzeniami: wydzial pracy, gospodarczy,
ksigg wieczystych i rodzinny. To wszystko bylo weze$niej przygotowywane. Dzisiaj two-
rzymy sady, ktoérych nie ma ustawowo i nie ma regulacji, ktére pozwalajg na obsadzenie
stanowisk w tych sadach. Innymi stowy, jezeli dzisiaj bedzie utworzony sad, sedziowie
w tym sadzie pojawig sie najwcze$niej za pot roku czy za ile§ miesiecy, poniewaz sedziego
nie mozna przenies¢ do tego sadu, gdyz musi by¢ wniosek samego sedziego ztozony droga
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Glos z sali:

shuzbowa i musi by¢ zaopiniowany przez organa sagdu wyzszego rzedu, nastepnie skie-
rowany do ministra i dopiero wtedy, na wniosek samego sedziego, minister moze podja¢c
decyzje o przeniesieniu go do innego sgdu. Prawo o ustroju sgdéw powszechnych w tych
artykulach, ktore tutaj byly cytowane wczeéniej jako niekonstytucyjne (art. 79 i art. 19)
reguluje, ze w przypadku wydzielenia sadu z jednego sadu do kolejnego sadu, minister
z urzedu przenosi pracownikéw. To sie dzisiaj tez dzialo, kiedy sady byly przeksztalcane,
to my ustalaliSmy nowe miejsca stuzbowe sedziow zarzgdzeniami Ministra Sprawiedli-
wosSci. Bylo to robione z wyprzedzeniem i z chwilg powolania nowej jednostki sedziowie
juz byli i juz orzekali.

A teraz, prosze panstwa, bedzie tak, ze bedg sady bez organéw. Trzeba bedzie powo-
taé prezesow, a nie bedzie komu ich powota¢ w tych sadach, nie bedzie pelnomocnikow
do spraw tworzenia sgdow, nie bedzie prezeséw w tych sadach i nie bedzie kilka miesiecy
sedziow w tych sadach, nie bedzie kilka miesiecy pracownikéw w tych sadach, nie wia-
domo co z kuratorami, nie wiadomo co z referendarzami. To sg kwestie, ktore w ogole
nie byly w ustawie przewidziane i nie ma zadnego przepisu ustrojowego, ktéry pozwa-
latby na zasiedlenie tych sadéw przez konkretne osoby, konkretnych sedziow i kon-
kretnych pracownikéw. A stosowanie regut ogolnych, czyli czekanie az sedziowie sami
ztozg wnioski, zeby ich przenie$c¢ do tych nowych sagdoéw, to przy najwiekszym wysitku
Ministra SprawiedliwoSci, kiedy minister odktada wszystkie swoje obowiazki, trwa kilka
miesiecy, bo tyle dotychczas to trwato. W przypadku tych 500 sedziéw, dla ktorych trzeba
bylo na nowo ustali¢ miejsca stuzbowe, to byl, prosze mi wierzy¢, niewiarygodny naktad
pracy calego ministerstwa i tej osoby, ktora podpisuje te dekrety. Utworzg panstwo sady,
ktore przez kilka miesiecy nie bedg mogly funkcjonowaé z powodu braku organow, czyli
braku prezesa, z powodu tego, ze nie bedzie tam ani jednego sedziego, nie bedzie tam ani
jednego pracownika, nie bedzie zadnego oddziatu, nie bedzie dzialu administracyjnego,
nie bedzie biura podawczego, nie bedzie nic. I to jest dopiero pét problemu.

Kolejny problem jest taki, ze jezeli sie do tej pory tworzylo nowe sady, to trzeba bylo
od razu uksztaltowac strukture sagdu. Czyli minister przewidujac, ze bedzie tworzyl nowy
sad, kilka miesiecy wcze$niej przygotowywal rozporzadzenia dotyczace chociazby tych
czterech kategorii wydzialow, bo reszte wydzialow powoluje sie zarzadzeniami. Jezeli
panstwo uchwala powolanie sadéw, to przez kilka miesiecy nie bedzie mozna powotaé
struktury tych sadéw, bo uchwalenie rozporzadzenia w sprawie wydzialéw rodzinnych,
gospodarczych, pracy i ubezpieczen spotecznych oraz ksigg wieczystych nie trwa dwa
tygodnie ani miesigc. Tego sie fizycznie nie da zrobic, jest tryb konsultacyjny itd., itd.
Prosze panstwa, ja wiem, ze to jest trudna sytuacja, dramatyczna. Utworzg panstwo
jednostki, ktore beda na papierze, gdzie beda wplywaty sprawy, dokumenty i nie bedzie
gdzie ich zarejestrowac. Gdzie bedzie sktadnica pozwow i aktéw oskarzenia, z ktorymi
nie bedzie co zrobi¢. To bedzie lezalo i nikt nie bedzie mial prawa nawet tego dotknac,
bo nie bedzie takiej osoby. Nie bedzie biura podawczego, bo nie bedzie pracownika
do biura podawczego, ktory mogtby to przyjac. Bedzie po prostu pusta dziura, do ktorej
beda wplywaly dokumenty do sgdow. Obsadzenie stanowisk pracowniczych czy obsadze-
nie stanowisk sedziowskich potrwa kilka miesiecy.

Prosze panstwa, nie wiem, czy ja panstwa przekonalem.

Panie przewodniczacy, to tradycyjna metoda...

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):

Sekundke, jeszcze nie udzielitem glosu. Prosze, pan minister.

Podsekretarz stanu w MS Wojciech Hajduk:

I to jest argument, méwigc krotko, o charakterze organizacyjnym, ktéry panstwo moga
zbagatelizowac. Jezeli chodzi o wydzialy zamiejscowe, to moge tylko panu przewodnicza-
cemu, panstwu w Komisji podziekowa¢, ze panstwo ten argument przyjeli, bo, fakt fak-
tem, jest organizacyjnie niedopuszczalne, by strukture wydziatowg regulowaé ustawowo.
Natomiast co do argumentu, ktory zostal podniesiony w tym miejscu, to niestety musza
panstwo sie cofng¢ do art. 4, to jest strona 6 projektu, gdzie panstwo juz przeglosowali
utrwalenie struktury wydzialowej, a mianowicie chodzi o o§rodki zamiejscowe. O$rodek
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zamiejscowy to nic innego jak jeden czy dwa wydzialy zamiejscowe danego sadu. To doty-
czy tego samego. Jezeli panstwo utrwalg strukture wydzialowa ustawowo, to sparali-
zujg panstwo wymiar sprawiedliwosci na przysztos¢, poniewaz on bedzie nieelastyczny
i bedzie po prostu niemozliwy do zarzadzania i bedzie nieadekwatny do potrzeb. Pan
sedzia mowil, ze sedzia jest przypisany do wydzialu zamiejscowego. Sedzia jest przypi-
sany do sadu i czy w takim wydziale pracuje, czy w takim, to decyduje o tym kolegium
sadu nadrzednego poprzez uchwalenie podzialu czynnosci dla danego sedziego. Po prostu
nie ma innej regulacji. Tu sie nie ma co zastania¢ jaka$ niespdjnoscia przepiséw. Panstwo
muszg wiedzieé, ze utworzycie sady, w ktorych przez kilka miesiecy nie bedzie sedziow,
przez kilka miesiecy nie bedzie wydzialéw, bo te wydzialy trzeba stworzy¢ rozporzadze-
niami, nie bedzie oddzialow, bo nawet nie sg przygotowane zarzadzenia, ktore tez musza
powolac wydzialy. Przeciez to nie jest przygotowane. Panstwo podjeli prace nad ustawa,
zeby usprawnic prace sadow, zeby chociazby zabezpieczy¢ konstytucyjne prawa obywa-
teli do rozpoznawania spraw w rozsagdnym terminie, zeby poprawi¢ sytuacje wymiaru
sprawiedliwosci. Prawda jest taka, ze na skutek tych dziatlan dojdzie do radykalnego
pogorszenia wymiaru sprawiedliwosci, bo dojdzie do paralizu 79 sadéw, ktore nie beda
wymierzaly sprawiedliwoSci, a sprawy beda do nich wplywaty. Tyle. Na tym etapie nie
mam nic wiecej do powiedzenia. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Dziekuje bardzo, panie ministrze. Ja odpowiem krétko jednym zdaniem. My przyjmu-
jemy panskie argumenty, ale to wszystko, co pan mowi, to jest kompetencja Ministra
Sprawiedliwo$ci. My mozemy zrobié¢ odpowiednie vacatio legis.

Podsekretarz stanu w MS Wojciech Hajduk:
Nie, panie przewodniczacy. Jezeli nie bedzie sedziéw, ktorzy cheg sie przeniesc, nigdy
tam nie bedzie sedziéw, nigdy.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Panie ministrze, bardzo pana prosze, ile jest teraz wnioskow sedziow, ktorzy zaskarzyli
Swoje przeniesienia po wejsciu w zycie rozporzadzenia znoszacego 79 sadéow w wyniku
rozporzadzenia pana ministra?

Podsekretarz stanu w MS Wojciech Hajduk:
Nie jest to 100 % tych sedziéw... ale prosze tylko da¢ mi dokonczy¢. Nie jest to 100%
tych sedzidéw, poniewaz czes¢ sedziow zostala przeniesiona do zupetnie innych sgdéw i ci
sedziowie juz na pewno nie bedg mogli wroci¢. Etatyzacja bedzie musiata by¢ rozpoczeta
od nowa, poniewaz celem przeksztalcenia sadéw bylo miedzy innymi odzyskanie wlasci-
wego uksztaltowania struktury etatyzacyjnej i te dziatania byly podjete. To nie jest tak,
ze wszyscy sedziowie sie odwolali. Nie wszyscy. Znaczna, znaczna czeSc...

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Ja nie mowie, ze wszyscy, ale...

Podsekretarz stanu w MS Wojciech Hajduk:
Ale gdyby wszyscy chcieli wroci¢ do sgdow...

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Kilkaset.

Podsekretarz stanu w MS Wojciech Hajduk:
Te sady nie beda w takim samym ksztalcie etatowym po ich powotaniu na nowo, ponie-
waz tych sedziow cze§ciowo nie da sie cofngé. Nie wszyscy wrocg do tych sadow.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Panie ministrze, bardzo powaznie przyjmujemy wszystkie panskie uwagi. Naszym celem,
i pan to slusznie zauwazyl, a takze celem, jak rozumiem, inicjatywy obywatelskiej jest
usprawnienie pracy sadow i usprawnienie réwniez elementu spolteczenstwa obywatel-
skiego i gwarancji niezawislo§ci poprzez nieprzenoszenie sedziow pomiedzy sgdami.
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Podsekretarz stanu w MS Wojciech Hajduk:
Panie przewodniczacy, jeszcze jeden argument. Dzisiaj Igczone byly dwa sady w jeden
albo trzy w jeden. W momencie powolania tych 79 sadoéw, to sedziowie z tych sgdow,
ktorzy dzisiaj siedzg w innych sadach, nie bedg mogli siedzie¢ z powrotem w sadach
powolanych, bo ich obecnym macierzystym sgdem jest ten sad oddalony o te parenascie
czy dwadziescia pare kilometréow, a niekiedy wiecej. Oni wszyscy beda sie musieli prze-
nie$¢ do aktualnych siedzib tych sadéw, do ktorych zostali przydzieleni.

Posel Andrzej Dera (SP):
Tam, gdzie do tej pory pracowali.

Podsekretarz stanu w MS Wojciech Hajduk:
Nie, nie tam, gdzie pracowali.

Posel Andrzej Dera (SP):
Ci sedziowie przeszli...

Podsekretarz stanu w MS Wojciech Hajduk:
Nie, dzisiaj... Panie poéle...

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Panie po§le Dera prosze nie komentowac.

Podsekretarz stanu w MS Wojciech Hajduk:
Panie po§le, oni dzisiaj...

Posel Andrzej Dera (SP):
Wréca do tego, gdzie pracowali...

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Panie po§le Dera, pan minister méwi. Pan minister mowi.

Podsekretarz stanu w MS Wojciech Hajduk:
Zeby panstwu wyjasnic. Sedziowie siedzg dzisiaj w tych samych miejscach, bo sg w wydzia-
tach zamiejscowych. Te wydzialy znikna, a oni bedg dalej sedziami sadéw przejmujacych.
Dzisiaj sg juz przeniesieni. Zostali przeniesieni z dniem 1 stycznia. Czyli, mowiac krotko,
oni nie bedg mogli siedzie¢ w tych nowo powotanych sgdach, bo nie bedg sedziami tych
sadéw. Dopiero na skutek ich wniosku o przeniesienie bedg mogli do tych sadow trafic.

Posel Andrzej Dera (SP):
Jest pytanie, czy sie bronig przed tym przeniesieniem, czy nie?

Podsekretarz stanu w MS Wojciech Hajduk:
Ale przed ktorym przeniesieniem? Nie wiem, czy sie bronig, poniewaz oni juz nie
sg sedziami...

Posel Andrzej Dera (SP):
Pan przewodniczacy moéwil, ze sg zlozone odwolania od przeniesienia.

Podsekretarz stanu w MS Wojciech Hajduk:
Panie posle, ja to akceptuje, tylko ze tryb obsadzania stanowisk w nowo powolanych
sadach, utworzonych, bedzie trwat dos¢ diugo.

Posel Andrzej Dera (SP):
Ale czy pan wie, ze jest 300 odwolan, a pan przekonuje, ze oni teraz nie beda chcieli
wrocic, a odwotania napisali, bo sie pomylili? No naprawde skonczmy z ta...

Podsekretarz stanu w MS Wojciech Hajduk:
Panie posle, 300 odwotan na bodajze 550 oséb.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Moi drodzy, sitg rzeczy wiadomo, ze ta ustawa jest przedmiotem sporu i tu przyjmujemy
wszystkie argumenty merytoryczne i pana ministra, i pana posta Dery. Jak widze udato
nam sie osiggnaé pewien konsens co do art. 5 ust. 2 projektu obywatelskiego i tak jak
juz przedstawiciele projektu stwierdzili, wydzialy zamiejscowe iich obszary powinien
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jednak powolywac¢ Minister Sprawiedliwosci. I chce powiedzie¢, po tym co powiedzial
pan minister Hajduk, ze moj poglad jest taki, ze zanim napiszemy vacatio legis, ja bede
prosil pana ministra, zebyScie powiedzieli nam, ile resortowi na to czasu potrzeba, wtedy
my damy wam tyle czasu, ile potrzeba.

Posel Andrzej Dera (SP):
Trzeba ustali¢ takie vacatio legis, zeby minister mial mozliwosc, tylko jest pytanie, czy
on zechce?

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Bedzie musial, tylko jaki czas technicznie jest mu potrzebny?

Podsekretarz stanu w MS Wojciech Hajduk:

Prosze panstwa, tutaj nie ma zadnego uznaniowego dzialania ministra i panstwo o tym
muszg wiedzie¢. Bedg wnioski o przeniesienie do nowo utworzonych sadéw i sedziowie
beda przenoszeni. Tylko to trwa. Problem polega na tym, ze taka sytuacja nigdy do tej
pory w Rzeczpospolitej Polskiej nie miata miejsca, poniewaz do tej pory, jak sady two-
rzono, to robiono to elastycznie, wydzielajac jaki$ obszar wlasciwoSci z innego obszaru
wlasciwosci i z dnia na dzien te jednostki funkcjonowaly. Taka sytuacja nie miata nigdy
miejsca, bo sady nie byly tworzone ustawowo i do tego jeszcze tworzy sie 79 nowych
sadow.

Posel Andrzej Dera (SP):
Przywraca sie stare.

Podsekretarz stanu w MS Wojciech Hajduk:
Niech tak bedzie.

Posel Piotr Zgorzelski (PSL):
Panie przewodniczacy procedujmy juz.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Nie, nie. Pan minister ma prawo sie wypowiedzie¢.

Podsekretarz stanu w MS Wojciech Hajduk:

Ja odpowiadam na pytanie pana przewodniczacego, ile potrzeba czasu, wiec mowie.
Dzisiaj trudno powiedzie¢, bo takiej sytuacji nigdy nie byto. My musimy tylko wzigé¢
pod uwage okolicznoéci takie jak: czas potrzebny w normalnym trybie na przeniesie-
nie sedziego z sadu do sadu, czyli méwiac krotko, sedzia musi zlozyé wniosek drogg
sluzbowa, wniosek jest kierowany na posiedzenie kolegium, nastepnie wniosek z opinig
kolegium jest przesylany Ministrowi Sprawiedliwosci i dopiero wtedy minister podej-
muje decyzje. Jak panstwo znajg dzialanie sadéw od kuchni, to zawsze trwa to miesiac,
dwa, trzy miesigce. Nie da sie tego zrobic szybciej, a przy zalozeniu, ze jest 300 odwolan
na 500 czy 550 sedziow, ktorzy do tej pory tam pracowali, to 300 oséb trzeba bedzie
przenie§é, czego nie da sie zrobi¢ w miesigc czy dwa miesigce, tylko dluzej. I jest niebez-
pieczenstwo, ze bedzie jakies$ 50, 100 czy nawet 200 etatéw, ktore trzeba bedzie obsadzié
w trybie konkursu, czyli trzeba bedzie znalez¢ etaty gdzie§ w kraju, ktore sie zwalniaja
i tam je skierowac. Prosze panstwa, nie ma procedury obsadzenia takich stanowisk.
Prawo o ustroju sadéw powszechnych tego nie przewiduje.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):

Dziekuje bardzo, panie ministrze. Drodzy panstwo, jak juz powiedzialem, mamy konsens,
dwa tygodnie zostaly na to poSwiecone i majgc na uwadze rowniez tre§¢ odpowiednich
przepisow Prawa o ustroju sgdow powszechnych, ja proponuje, aby w art. 5 projektu oby-
watelskiego skreglic¢ ust. 2 i oznaczenie ust. 1, co automatycznie powoduje, ze musimy
by¢ konsekwentni i w art. 4 skreslamy ust. 2 i oznaczenie ust. 1, dlatego ze, przypomi-
nam, ta delegacja dla ministra jest juz w Prawie o ustroju sadéw powszechnych. Czy
przedstawiciele projektu obywatelskiego majg uwagi? Nie? Dobrze. Pan minister.
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Podsekretarz stanu w MS Wojciech Hajduk:
Prosze panstwa, chcialem zauwazy¢, ze delegacja jest rowniez kwestionowana i bodajze
zaskarzona do Trybunatu Konstytucyjnego.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Dobrze, OK. Pan nam zwraca uwage, a minister, ktory jest nam podlegtly, w trakcie kiedy
ta delegacja byla zakwestionowana to rozporzadzeniem zniost te sady.

Podsekretarz stanu w MS Wojciech Hajduk:
Prosze panstwa, my uporzadkowaliSmy sady, niezaleznie od tego czy panstwo sie z tym
zgadzaja, czy oceniajg to negatywnie, ale panstwo chca daé ministrowi kompetencje,
ktore sami kwestionujecie, zaskarzajac je do Trybunatu Konstytucyjnego. A jezeli Try-
bunatl uzna, ze macie racje, to tych kompetencji minister nie bedzie miat.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Panie ministrze, to nie ja zaskarze, jest w sadzie...

Podsekretarz stanu w MS Wojciech Hajduk:
Ale...

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Panie ministrze, prosze pozwoli¢ mi skoniczy¢.

Posel Piotr Zgorzelski (PSL):
Panie przewodniczacy procedujmy, bo pan minister potrafi méwic jeszcze dwie godziny
na ten sam temat.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):

Ma prawo mowié, panie po§le. Ja chce tylko wyjasnié, ze art. 20 pkt 1 ustawy — Prawo
o ustroju sgdoéw powszechnych daje Ministrowi Sprawiedliwosci wiele kompetencji.
Komitet Inicjatywy Ustawodawczej chcial odebra¢ ministrowi wszystkie kompetencje
z art. 20 pkt 1. Po dyskusji, takiej, do ktorej pan nas namawial, my to sami z wlasnej ini-
cjatywy robimy. Jako odpowiedzialna komisja parlamentarna chcemy, aby po uchwaleniu
tej ustawy wszystko dobrze funkcjonowato. Dlatego rezygnujemy z odebrania kompeten-
cji tworzenia wydzialow, wydzialow zamiejscowych itd. Bedzie odebranie kompetencji
ministrowi do tworzenia sagdéw i przeniesienie tego do ustawy.

Podsekretarz stanu w MS Wojciech Hajduk:
Panie przewodniczacy, pan ma racje, ale prosze zwazyc¢, ze jezeli ustawa bedzie uchwa-
lona i ta kompetencja ministra zostanie utrzymana, a Trybunal Konstytucyjny stwier-
dzi, ze nie ma takich kompetencji, to minister nie bedzie mégl zareagowac¢ w sytuacji
tych nowo utworzonych sgdow, nie bedzie mégt nic z nimi zrobi¢. Wtedy dopiero bedzie
pat organizacyjny. Panstwo réwniez powinni przewidzie¢ taka sytuacje, tworzac nowa
ustawe, ze minister te kompetencje moze stracic.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):

Panie ministrze, to teraz ja panu powiem jako osoba, przepraszam, ze to powiem, ktora,
jak sie okazato, w historii Rzeczpospolitej najwiecej razy wystepowata przed Trybunalem
Konstytucyjnym. Przeciez Trybunal Konstytucyjny jest powaznym i odpowiedzialnym
organem. Jezeli by uznal, ze art. 20 pkt 1 jest niezgodny z konstytucja, a my bysmy
uchwalili te ustawe, to da Sejmowi termin maksymalnie 18 miesiecy na dostosowanie
przepisow tej ustawy. To bedzie taka sytuacja. To nie my musimy antycypowac w tej
chwili. My musimy wszystko zrobi¢ wedlug naszego przekonania w zgodzie z konstytu-
c¢ja, ale przeciez niezbadane sg wyroki Trybunalu Konstytucyjnego, bo jest niezalezny,
sedziowie Trybunalu sg niezawisli. Trybunat silg rzeczy bedzie musiat wzig¢ pod uwage
W swoim orzeczeniu réwniez stan prawny i konstytucja daje mu takie prawo. Prosze
0 spokdj. Z wieloma rzeczami zgadzam sie z panem ministrem Hajdukiem, ale chce pod-
kreslic, ze ustawa, nad ktorg teraz pracujemy, jest niezwykle trudna i nasza praca jest
niezwykle odpowiedzialna. Prosze, drodzy panstwo, zebySmy o tym pamietali.
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Moja poprawke, ktorg mam przed sobg, zglaszam jako poprawke tgczng. W art.
4 skre§li¢ ust. 2 i oznaczenie ust. 1 i w art. 5 skre§li¢ ust. 2 i oznaczenie ust. 1. Czy
poprawka jest jasna?

Kto jest za zgloszong przeze mnie poprawka? (15) Kto jest przeciw? (1) Kto sie wstrzy-
mal? (5) Poprawka zostala przyjeta.

Przechodzimy do art. 6. Pani mecenas, bardzo prosze.

Legislator Monika Bies-Olak:
Mamy pytanie, bo nie jest dla nas jasne z przebiegu dyskusji, czy intencja pana posta
wnioskodawcy oraz Komisji jest pozostawienie art. 19 Prawa o ustroju sgdow powszech-
nych w brzmieniu obowigzujgcym?

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Trzeba dostosowac brzmienie tego przepisu do tekstu tej ustawy.

Legislator Monika Bies-Olak:
Ale przepis art. 19 méwi o tym, ze Minister Sprawiedliwo§ci tworzy i znosi wydzialy
oraz wydzialy i o§rodki zamiejscowe w drodze zarzadzenia. Czy nadal ma by¢ w drodze
zarzadzenia, czy to ma by¢ delegacja do wydania rozporzadzenia?

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Ja uwazam, ze powinno by¢ zarzadzenie. Delegacja do wydania zarzgdzenia rowniez, jak
widaé, moze by¢ w ustawie, bo jezeli rozporzadzeniem okresli wlasciwosé, tak jak jest
w tej chwili, to zarzadzeniem powinien okres$la¢ wydzialy zamiejscowe. Ale tu otwieram
dyskusje. Jakie jest stanowisko Komitetu Obywatelskiego co do art. 19 Prawa o ustroju
sad6éw powszechnych?

Pelnomocnik OKIU Wojciech Blaszczyk:
Panie przewodniczacy, zostawiamy to do uznania, moze by¢ rozporzadzenie, moze by¢
zarzadzenie.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
A jakie jest zdanie pan z Biura Legislacyjnego?

Legislator Monika Bies-Olak:
To jest kwestia merytoryczna. Ja jg poruszylam dlatego, ze gdyby mialo by¢ rozporzadzenie,
to nalezaloby znowelizowac¢ art. 19 albo go uchyli¢, a delegacje przeniesc do art. 20. Natomiast
w momencie kiedy panstwa decyzja jest zostawienie zarzadzenia, to my tylko sygnalizujemy,
ze jest uregulowane w art. 19 ustawy — Prawo o ustroju sadow powszechnych.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Tak jest. Dziekuje bardzo. Prosze bardzo, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MS Wojciech Hajduk:
Ja bym do panstwa apelowal, zeby to utrzymacé, bo taka sytuacja, jaka jest dzisiaj,
ze wydzialy tworzy sie zarzadzeniem, to jest najlepsza sytuacja, bo ona pozwala reago-
wac elastycznie na potrzeby sadow, bo te sady przeciez zglaszajg wnioski o likwidacje
i 0 tworzenie nowych wydzialow. Tak jest szybko i dobrze, mowigc krotko.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Dobrze, panie ministrze, czyli nie zmieniamy, wiemy tylko o systemie polgczenia tych
dwoch ustaw, naszego projektu i ustawy o ustroju sadéw powszechnych. Jeszcze pan
posel Budka.

Posel Borys Budka (PO):
Dziekuje panie przewodniczacy. Jeszcze w art. 5, wychodzac naprzeciw sugestiom pana
ministra, proponowalbym takg poprawke, mam jg przygotowang na piSmie, zeby jednak
pozostaé przy tej strukturze, ktéra jest bez tych 79 sadéw i taka poprawke zgltaszam.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Dobrze. Podpisana? Prosze podpisa¢. JesteSmy przy art. 5. Poprawke pana posta Budki
przeglosujemy. Pan minister, bardzo prosze.

10 O.W.
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Podsekretarz stanu w MS Wojciech Hajduk:

Od strony technicznej, gdyby tak sie stalo, zgodnie z tg poprawka, to chce panstwu
powiedziec, ze caly moj wezeéniejszy wywod na temat tej destrukeji, ktora silg rzeczy
musialaby mie¢ miejsce, bedzie bezprzedmiotowy, poniewaz jezeli ustawowo panstwo
utrwalg dzisiejsze sady, to mamy taka strukture, jakg mamy, czyli, méwigc krétko,
powinno sie w miare dobrze pracowac. Powinno by¢ w miare dobrze. Oczywiscie nie jest
to sytuacja idealna, poniewaz zniesienie albo utworzenie nowych sagdow bedzie wyma-
galo ustawy, ale ta struktura jest mniej wiecej dostosowana, jezeli chodzi juz o same sady,
do racjonalnych potrzeb. Tak ze jezeli moge panstwa prosic, to prosze o uwzglednienie
tej poprawki, bo to jest co$, co wychodzi naprzeciw potrzebom wymiaru sprawiedliwosci.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Dziekuje bardzo. W sprawie poprawki pana posta Budki wskazuje, ze art. 5 jest bez
oznaczen. Tworzy sady rejonowe i ustala ich okregi, sady powszechne w ogole, i to jest
poprawka, ktéra tworzy wszystkie sady bez tych 79, ktore znidst pan minister Gowin
swoim rozporzadzeniem z ubiegtego roku. Prosze bardzo, pan sedzia.

Pelnomocnik OKIU Wojciech Blaszczyk:
Mecenas Wojciech Blaszczyk.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Prosze bardzo, panie mecenasie.

Pelnomocnik OKIU Wojciech Blaszczyk:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, szczerze moéwigc, przyjecie tej propozycji
powoduje, ze wlaSciwie nasza inicjatywa ustawodawcza nie ma sensu, powiem wprost.
Ja zdaje sobie sprawe z tego, ze by¢ moze zlikwidowanie najmniejszych sadéw rejono-
wych ma jakie§ uzasadnienie racjonalne, na przyklad sgdow, gdzie bylo czterech, pieciu
sedziow, a takich sgdoéw jest okolo 30. Przypominam tylko, bo taka sugestie zglosita
Krajowa Rada Sgdownictwa w swojej pierwszej opinii do projektu rozporzadzen pana
ministra. Jezeli bytaby jaka$ wola kompromisu ze strony ministerstwa, zeby nad tg lista
sie pochyli¢, i teraz mowie to jako Wojciech Blaszczyk, to ja, szanowni panstwo, panie
przewodniczacy, by¢ moze dopuszczalbym taka dyskusje merytoryczna, czy sposrod
tych 79 sadow rzeczywiScie wszystkie powinny by¢ przywrocone. Ja jestem racjonalny,
w przypadku sadow, ktore majg czterech, pieciu sedziow, jest pytanie czy one rzeczywi-
Scie racjonalnie mogg funkcjonowaé? Jestem rozsgdnym czlowiekiem. Natomiast w trak-
cie pierwszego czytania obecnemu tu panu dyrektorowi gabinetu pana ministra zadatem
wprost pytanie, czy jest mozliwos¢ jakiego$ kompromisu, aby$émy porozmawiali o tej
licie 79 sadow w trakcie prac w Komisji. Otrzymatem odpowiedz, ze nie ma takiej woli
i, mowigc krotko, na takim poziomie nie zawrzemy takiego kompromisu. W zwigzku
z tym, moje pytanie byloby takie, gdyby pan przewodniczacy zechcial je zada¢ przedsta-
wicielowi Ministerstwa SprawiedliwoSci: czy gdyby ta lista 79 sadéw byta krétsza, czy
bytoby tu jakie§ pole porozumienia z panem ministrem, czy nie? OczywiScie w imieniu
Komitetu wnioskuje o odrzucenie tej poprawki, natomiast, panie przewodniczacy, sta-
ram sie by¢ racjonalny i by¢ moze bedzie jakie$ pole porozumienia z ministrem.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Dziekuje bardzo. Jeszcze glos zabierze pan posel Budka, pan posel Kozdron i odpowie
pan minister.

Posel Borys Budka (PO):
Ja ustepuje panu przewodniczgcemu Kozdroniowi.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Bardzo prosze, pan posel Kozdron.

Posel Jerzy Kozdron (PO):
Panie przewodniczacy, ja z tego wnioskuje, ze tutaj sie zarysowuje jakas mozliwos¢ poro-
zumienia, wobec tego ja bym wnosil, zeby$my odroczyli dzisiejsze posiedzenie Komisji,
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zeby sie autorzy projektu obywatelskiego i przedstawiciele ministerstwa pochylili nad
tym projektem i doszli do porozumienia, ktore sady zostawiamy, a ktore bedziemy likwi-
dowac.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):

Sekundke. Najpierw, panie posle Dera, pozwoli pan, bo czy sie rysuje mozliwos¢ poro-
zumienia czy nie, to my jeszcze nie wiemy, dlatego ze pan minister Gowin w swoim roz-
porzadzeniu znidst te 79 sadéw. Zadaje to pytanie, ktore zadal przedstawiciel inicjatywy
obywatelskiej, pan mecenas Blaszczyk. Panie ministrze, czy pan minister Gowin i pan
jesteScie gotowi usia§é w najblizszym czasie z przedstawicielami Komitetu Obywatel-
skiego i z postami, ktorzy chcieliby w takiej rozmowie uczestniczy¢, tu patrze na pana
posla Zgorzelskiego, na pana posta Dere, bo wiem, ze jesteScie bardzo aktywni w tej spra-
wie, 1 ustali¢ jaki§ kompromis? Czy jesteScie sklonni do kompromisu? Ale kompromis nie
polega na tym oczywiscie, ze powiecie jeden, dwa sady i to ostatecznie, tylko ustalicie
jakas zasade, ktora by doprowadzita do tego, zeby z tej listy pozostawi¢ niewiele, a duza
czes¢ przywrocic. Dlatego ze chodzi o ratio status, czyli racje panstwa, ktorg w tej chwili
mamy zarOwno ze sprawg nieprzenoszenia sedziow, jak i istotg spoleczenstwa obywa-
telskiego tych Srodowisk lokalnych. Panie ministrze, czy jestescie sktonni zawrze¢ kom-
promis, ale powtarzam, kompromis, ktory z waszej strony musi by¢ duzym ustepstwem.

Podsekretarz stanu w MS Wojciech Hajduk:

Panie przewodniczacy, jezeli moge sie odnie$¢ do tego pytania, to chce panstwa zapewnic,
ze minister zrobi wszystko, zeby struktura sgdow byla racjonalna i odpowiadata potrze-
bom panstwa. I jezeli jest taka sytuacja, ze dzisiaj w ocenie ministra, ta ustawa moze
pogorszy¢ sytuacje sadownictwa, i na pewno pogorszy, to oczywiscie minister bedzie roz-
mawial i jest gotowy na zawarcie kompromisu, takiego zeby to wszystko bylo bardziej
racjonalne niz jest teraz.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):

Chce tylko powiedzie¢, panie ministrze, jako osoba, ktora byla ministrem, kierowala
Kancelaria Prezydenta, a teraz jestem postem. Krétko méwige, pan widzi, jaka jest
wiekszo§¢ i pan minister Gowin to widzi. Niezaleznie od wszystkiego, postowie — poza
rzadzaca Platformg Obywatelskg — sg zdeterminowani i doprowadzg oczywiscie do tego,
zeby te ustawe w jakims ksztalcie uchwalic. Bede oczywiscie, tak jak powiedzialem, dgzyt
do tego, zeby w jak najlepszym ksztalcie, gdzie zostanie przywréoconych te 79 sagdow.
Co zrobi pan prezydent i jak bedzie w Senacie, chociaz tu tez jest wiekszos§¢ na odrzu-
cenie poprawek Senatu, tego nie wiemy. Ale to jest jedna niewiadoma w tej sprawie
i tu rola prezydenta bedzie oczywiScie decydujaca, choé¢ gdyby zlozyt weto, to nie byloby
juz takie jednoznaczne jego odrzucenie. To wszyscy wiemy, bo to sg proste rachunki,
mozna dodac¢ liczbe postow itd. Ale ta ustawa, mowie jeszcze raz, wynika z determinacji
i zostanie uchwalona, w zwigzku z tym pan minister Gowin musi sie liczy¢ z konse-
kwencjami dzialalnosci Komisji i Sejmu. Dlatego ja uwazam, ze po dzisiejszej deklaracji
Komitetu Obywatelskiego jest to bardzo wazny moment. Pan teraz to powiedzial...

Podsekretarz stanu w MS Wojciech Hajduk:

Przepraszam za te wypowiedz. Jezeli krotko moge powiedziec...

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):

Wie pan, mowienie, ze wszyscy chcemy dobra i zeby bylo najlepie;j...

Podsekretarz stanu w MS Wojciech Hajduk:

Minister na pewno bedzie rozmawial i na pewno bedzie chcial zawrze¢ jaki$§ kompromis.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):

Dobrze. Prosze panstwa, zeby bylo jasne. Pan minister Hajduk, poniewaz powiedzial
to troche ciszej, to ja powtorze, powiedzial, ze minister bedzie na pewno rozmawiat
i na pewno zawrze jaki§ kompromis.

Podsekretarz stanu w MS Wojciech Hajduk:
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Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):

Bedzie chcial zawrzeé kompromis. Teraz pan posel Dera i pan poset Zbonikowski. Prosze
bardzo.

Posel Andrzej Dera (SP):

Panie przewodniczacy, rozumiem slowa dotyczace kompromisu, ale kompromis w tej
sprawie mogl by¢ zawarty duzo wezeséniej, bo byly przeciez opinie Krajowej Rady Sadow-
nictwa, ktére o tym mowily. Pan minister sie uparl, ze ma swojg racje, swoja wizje
i te wizje zrealizowal. Nasza reakcja jest na wizje ministra Gowina, z ktora sie nie zga-
dzamy. Proponuje to rozwigzac w sposob nastepujacy. Przyjac projekt, bo caly czas jeste-
$my na etapie projektu, a panu ministrowi zostawié czas. Jest etap drugiego czytania,
ograniczy¢ czas dla pana ministra, ze jezeli chce rzeczywiscie kompromisu, to ma czas
zeby zaprosi¢ Komitet Obywatelski, doj$¢ do porozumienia i zglosi¢ to w ramach popra-
wek odwrotnych w tym momencie. Jezeli jest uzgodnienie, ze sady, w ktorych jest poni-
zej pieciu sedziéw, usuwamy z naszej propozycji, czyli zostaje utrzymany stan taki, jaki
jest dzisiaj, a pozostate sady sa przywrocone, to wtedy taki kompromis moze byc¢. Jezeli
dzisiaj znowu zacznie sie¢ rozmowa, to ja to traktuje jako zwykla gre na czas, a tu nie
chodzi o czas, tu chodzi o to, zebySmy przyjeli konkretne rozwigzanie, a czas jest dla
pana ministra, bo dokad ustawa jest w parlamencie, to poprawkami mozna jg zmienic.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):

Pan poset Zbonikowski, pan posel Zgorzelski, pan sedzia i koficzymy debate w tej spra-
wie. Jak rozumiem, to byl swojego rodzaju wniosek formalny. Wobec tego przeglosujemy
wniosek formalny. Pan poset Zbonikowski. Bardzo prosze.

Posel Lukasz Zbonikowski (PiS):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, staram sie zrozumieé pana dobre checi i inten-
cje zmierzajace do tych apeli koncyliacyjnych i jakich§ negocjacji, ale naprawde wydaje
mi sie, ze nie po to oburzenie obywateli wywolane decyzja Ministerstwa Sprawiedliwosci
zmaterializowalo sie w postaci bardzo trudnego ruchu, czyli inicjatywy obywatelskiej,
zeby teraz przy stoliku byly jakie$ negocjacje whrew wszelkim opiniom, informacjom
i glosom. Ministerstwo jest wreszcie przyparte do muru i zaczyna rozumieé, co narobilo.
Jest ustawa, my znamy temat, reprezentujemy spolecznosci lokalne dziesigtkow powia-
tow, ktore zostaly pokrzywdzone. Oczywiscie wazna jest dla nas statystyka i tabelki
wymiaru sprawiedliwoSci, ale tez glos obywateli mieszkajacych w wielu powiatach,
ktore zostaly jednoosobowsg decyzja ministra skrzywdzone. Usuwa im sie bardzo wazna
instytucje i chcemy ustawowo te wole obywateli przeglosowaé. MySle, ze nie ma tu czasu
na jakie$ negocjacje, tylko procedujmy nad ustawa, ktéra i tak jest juz zbyt pézno pro-
cedowana. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):

Dziekuje bardzo. Pan poset Zgorzelski.

Posel Piotr Zgorzelski (PSL):

Chcialem powiedzie¢ to samo, co koledzy. Nie chce tu historii przywolywa¢, bo szkoda
czasu, i takze skladam wniosek o procedowanie, a pan minister oczywiScie bedzie miat
czas na refleksje, na ewentualne zgloszenie swojej kolejnej propozycji, bo juz nie chce
przypominaé: 129, 89, 79, 27. Tych liczb juz bylo tyle, ze tak na prawde nie wiemy,
o ktore chodzi. Prosze, panie przewodniczacy, przystapmy do procedowania.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):

Prosze bardzo, pan sedzia.

Czlonek Krajowej Rady Sadownictwa Waldemar Zurek:

Sedzia Waldemar Zurek, Krajowa Rada Sadownictwa. Poniewaz padalo tutaj kilka
razy stanowisko Rady, ja bym chcial, zebySmy skupili uwage jeszcze na jednej rzeczy.
Kryterium likwidacji sadu ma by¢ liczba sedziéw. Od samego poczatku Krajowa Rada
Sadownictwa prosila pana ministra, i ja to stanowisko podkresle raz jeszcze, by zasto-
sowa¢ w przypadku tworzenia racjonalnej struktury sadéow inng filozofie. Mianowicie
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funkcjonalno$é sadu jest istotnym elementem, ale rownie istotnymi elementami jest
oblozenie jednego sedziego oraz struktura stosunku maty sad — duze miasto. Dawatem
panstwu kilkakrotnie przyklady i rozmawialem z panem ministrem osobiscie kilka razy,
ze mamy sytuacje, kiedy wielkie miasta, nie méwie o aglomeracjach, takze wielkie dawne
miasta wojewodzkie, majg wysunietg wlasciwo$¢ poza centra miast czasem kilkadziesigt
kilometréw. Obok sg mate sady. Nie zajmujmy sie tym teraz, bo to jest na rok wspdlnej
pracy stowarzyszen sedziowskich, ministerstwa, postéw i Krajowej Rady Sadownictwa.
Odetnijmy te gminy, gdzie mieszkancy muszg jezdzi¢ do ogromnej aglomeracji, gdzie
na sprawe czeka sie trzy razy dluzej, gdzie nie ma miejsc do zaparkowania, a majg obok
maty sad, do ktérego dojezdzajag w ciggu 15 minut, komunikacyjnie dostepny, z salami
rozpraw, ktore nie sg nalezycie wykorzystane. Wystarczy przygotowac pismo do preze-
sow sgdow apelacyjnych i okregowych, by napisali, czy widzg mozliwo§é odigczenia gmin
od wielkiego miasta i przylaczenia do maltego sagdu, nawet z dodaniem etatéw do matych
sadow, tak zeby w wypadku gdy jakis sedzia zachoruje, jego kolega mogt za niego sgdzié
nawet w wypadku dodania etatow. Wtedy wyréwnamy obcigzenie sedziow, obywatel
bedzie miat blizej do sadu, bedzie krécej czekal na rozpoznanie sprawy. Podam kolejny
raz przyklad Miechow i Krakow-SrodmieScie. Z Krakowa Srodmieécia jest 28 km
do miejscowosci Stomniki i 15 km do Miechowa. Likwidujemy sad w Miechowie, a dla
Stomnik do dzisiaj wlaSciwy jest sad dla Krakowa-Srédmiescia. Uwazam, ze trzeba pro-
cedowac nad tg ustawa, natomiast juz teraz nalezy powolaé zespot, ktory bedzie praco-
wal nad racjonalnym oblozeniem sedzidéw i zmiang geografii wlasciwosci sgdow. To jest
droga do tego, zeby wszystkie sady byly oblozone réwno praca, a obywatel krocej czekat
na rozprawe. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Panie ministrze, my te dyskusje juz odbyliSmy.

Podsekretarz stanu w MS Wojciech Hajduk:
Te okolicznosci, o ktorych pan sedzia Zurek méwil, juz sie zmienily, bo minister wydat
28 stycznia zarzadzenie, zostalo ono opublikowane, ktére zmienia wiasciwos¢ tamtych
sad6w, wychodzac naprzeciw temu, o czym moéwil pan sedzia Zurek.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Dziekuje bardzo. Panie posle Kozdron, prosze powtorzy¢ wniosek formalny.

Posel Jerzy Kozdron (PO):
Wnosze o przerwanie posiedzenia Komisji w dniu dzisiejszym i zobowigzanie czlonkow
Komitetu Obywatelskiego do podjecia rozméw z ministrem na podstawie deklaracji, jaka
ztozyl minister Hajduk, czy istnieje mozliwo$¢ kompromisu w zakresie ustalenia liczby
sadow, ktore beda funkcjonowaly. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Pan poset Dera sktada wniosek przeciwny?

Posel Andrzej Dera (SP):
Wniosek przeciwny. Ja to juz wyartykulowalem. Proponuje glosowac nad poprawkami,
przyjac ten projekt ustawy. Czas na kompromis istnieje. Wystarczy, ze pan minister
zaprosi Komitet Obywatelski i w formie poprawek w drugim czytaniu moze ewentu-
alny konsens zostac zgloszony i nie widze tu zadnego klopotu. Proponuje, zebySmy dalej
procedowali.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Dobrze. Dziekuje bardzo. Wszystko jasne. Glosujemy nad wnioskiem pana posta Kozdro-
nia. Czyli glosowanie za to jest przerwanie posiedzenia Komisji, a glosowanie przeciw
to jest kontynuacja pracy.
Kto z pan i panéw poslow jest za przyjeciem wniosku pana posta Kozdronia? (8) Kto
jest przeciw? (12) Kto sie wstrzymal? (1) Wniosek pana posta Kozdronia upadt.
Przystepujemy do glosowania nad poprawka pana posta Budki. Przypominam, ze ona
dotyczy art. 5, w istocie dotyczy utworzenia sadow, ale bez tych 79, ktore zniést pan
minister Gowin. Czy tak panie poS§le?
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Posel Borys Budka (PO):
Doktadnie tak.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Kto z pan i panow poslow jest za poprawka zgloszong przez pana posta Budke ? (8) Kto
jest przeciw? (13) Kto sie wstrzymal? (0) Poprawka pana posta Budki zostala odrzucona.

Posel Borys Budka (PO):
W takim razie sktadam drugi wniosek, ktéry zmierza do tej tagodniejszej wersji, o ktorej
juz wspominal przedstawiciel Krajowej Rady Sgdownictwa, do tej wersji, ktora uzyskata
akceptacje KRS, czyli wersja ustawy wedlug projektu obywatelskiego bez 28 najmniej-
szych sadow, czyli tam, gdzie liczba etatow nie przekracza szeSciu.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Dziekuje bardzo. Czy ktos w tej sprawie chcialby sie wypowiedziec? Nie slysze. Przyste-
pujemy do glosowania.
Kto z pan i panéw postéw jest za ostatnig poprawka zgloszong przez pana posta
Budke? (8) Kto jest przeciw? (13) Kto sie wstrzymal? (0) Poprawka, panie posle, zostata
rowniez odrzucona.
Przechodzimy do art. 6. Czy sa uwagi do art. 6? Prosze bardzo, pan poset Zgorzelski.

Posel Piotr Zgorzelski (PSL):
Poprawka druga, w art. 6 ust. 2 i 3 otrzymujg brzmienie:

,Ilekro¢ odrebne przepisy przewiduja wlasciwo§é sadu rejonowego polozonego w sie-
dzibie wtadz wojewddzkich lub siedzibie sgdu okregowego w miastach, w ktorych istnieje
wiecej niz jeden sad rejonowy wlaSciwe sa: ppkt 1) w Gdansku Sad Rejonowy Gdansk-
-Potudnie w Gdansku, ppkt 2) w Katowicach Sad Rejonowy Katowice-Wschod w Kato-
wicach, ppkt 3) w Krakowie Sad Rejonowy dla Krakowa-Sr6dmiescia w Krakowie, ppkt
4) w Lublinie Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie, ppkt 5) w f.odzi Sad Rejonowy
dla Lodzi-Srodmiescia w Lodzi, ppkt 6) w Poznaniu Sad Rejonowy Poznan-Stare Miasto
w Poznaniu, ppkt 7) w Szczecinie Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie, ppkt
8) w Warszawie Sad Rejonowy dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie, ppkt 9) we Wro-
clawiu Sad Rejonowy dla Wroctawia-Srédmiescia we Wroclawiu.

Ust. 3: Granice okregéw sgdowych sgdéw rejonowych na obszarze miasta Gdanska, Kato-
wic, Krakowa, Lublina, Y.odzi, Poznania, Szczecina i Wroclawia okre§la Minister Sprawie-
dliwosci w drodze rozporzadzenia, uwzgledniajgc potrzeby rownego obcigzenia tych sadow
wplywajacymi sprawami oraz wlasciwoS¢ miejscowych prokuratur rejonowych”.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Dziekuje bardzo, panie posle. Prosze zlozy¢ na piSmie z podpisem do Biura Legislacyj-
nego. Pan sedzia Straczynski.

Przedstawiciel OKIU Maciej Straczynski:

Prosze panstwa, po pierwsze, ta poprawka dostosowuje nazwy sagdéw do tych zmian,
ktore Wysoka Komisja juz dokonata. Po drugie, ona jest potrzebna dlatego, ze jezeli
w miescie istnieje wiecej niz jeden sad rejonowy, to sg takie sprawy, ktére musza byc
rozpoznane przez sad i ustawa wskazuje sad w Krakowie, sagd w Lublinie. Jak jest kilka
sadow, to jakis przepis musi wskazywac, ktory sad. We wszystkich tych przypadkach jest
to sad wlasciwy dla dzielnicy SrodmieScie danego miasta i on rozwigzuje ten problem,
ktory musi by¢ rozwigzany przy tego typu wlasciwoSciach. Natomiast ust. 3 to jest to,
o czym réwniez byla mowa w trakcie obrad, mianowicie wstepnie Komisja zdecydowala
zrezygnowac z Iacznika i pozostawi¢ decyzje o rozgraniczeniu sadéw na obszarze wiel-
kich miast ministrowi. Stad projekt przepisu, aby te granice na obszarze miast okre§lat
Minister Sprawiedliwosci. Nie dotyczy to Warszawy, poniewaz Warszawa jest podzielona
ustawg na dzielnice gminy i tam nie ma potrzeby rozgraniczania.

Posel Ligia Krajewska (PO):
Na dzielnice.
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Przedstawiciel OKIU Maciej Straczynski:
Przepraszam, na dzielnice, ale sg to dzielnice ustanowione tak zwang ustawg warszaw-
ska, w zwiazku z tym tam nie ma takiej potrzeby. To jest tresé tej poprawki w caloéci.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Dziekuje bardzo. Informuje pana, panie sedzio, ze pani posel Ligia Krajewska jest
wybitng dzialaczka samorzgdowa miasta Warszawy, wieloletnig wiceprzewodniczacg
Rady Warszawy. Smieje sie tez pani posel Malgorzata Sekula-Szmajdzinska, ktora jest
wybitng dzialaczka samorzadowa Warszawy, wiec prosze tu Warszawy nie tykac. Pan
minister, prosze bardzo.

Podsekretarz stanu w MS Wojciech Hajduk:

Jezeli chodzi o kwestie art. 6 ust. 2, to w Warszawie mamy do czynienia z dwoma sgdami
okregowymi. Ten przepis tego niejako nie uwzglednia, tutaj moze by¢, moéwiac krotko,
pewna watpliwosc interpretacyjna. Rowniez sad rejonowy wskazuje sie tylko jeden. Jezeli
chodzi o te my$lniki, to majg by¢ taczniki. To tylko taka uwaga organizacyjna. Chciatem
wskazaé, ze do tej pory ustalano obszar wlasciwosci, a nie rozgraniczano obszary. Wpro-
wadzenie tego rozgraniczenia, to jest niuans, spowoduje trudnoéci i bedzie to musiato
wygladac tak jak w tym zalgczniku, ktory byl zakwestionowany, bo nie wskazuje sie tutaj
ulic, torow itd., itd. Ustalamy obszar wiasciwosci sadow, obszar wlasciwosci dla jednego
i obszar wlasciwosci dla sgsiedniego, a tutaj znowu wraca sie do koncepcji rozgraniczania
okregéw. To nie jest to samo. To chcialem zauwazy¢.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Dziekuje bardzo. Czy ktos$ jeszcze chcialby zabra¢ glos? Mam nadzieje, ze pan poset Zgo-
rzelski sie zgodzi, bo akurat pan minister wskazal i to musi by¢ w protokole, ze to nie
sg my$lniki, a tgczniki. Panie poSle, zgadza sie pan?

Przedstawiciel OKIU Maciej Straczynski:
W tekscie sa Iaczniki.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Panie posle Zgorzelisk, prosze powiedzie¢ do protokotu.

Posel Piotr Zgorzelski (PSL):
Laczniki. Zgadzam sie.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Dziekuje. Wiaénie o to mi chodzito. Mamy brzmienie zaproponowane przez pana posta
Zgorzelskiego art. 6 ust. 2 i 3, odczytane, wszystkim panstwu znane. Pani mecenas,
prosze bardzo.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:

Panie przewodniczacy, przypominam, ze trzeba jeszcze przeglosowac ust. 1 w art. 6.
Mamy réwniez propozycje nieco zmienionej redakcji ust. 3. Ona absolutnie nic nie
zmienia oproécz kolejnoéci. ,,Minister Sprawiedliwo$ci okresla w drodze rozporzadzenia
granice okregéw sadow rejonowych na obszarze miast: Gdanska, Katowic, Krakowa,
Lublina, Y.odzi, Poznania, Szczecina i Wroctawia, uwzgledniajgc potrzeby rownego obcig-
zenia tych sadow wplywajacymi sprawami oraz wlaSciwo$¢ miejscowa prokuratur rejo-
nowych”. Chodzi tylko o to, zeby zaczaé¢ od podmiotu. Mam jeszcze jedno pytanie.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Tak, tak, zgadzam sie, to jest lepsze legislacyjnie. Panie poSle Zgorzelski, czy przyjmuje
pan uwage Biura Legislacyjnego?

Posel Piotr Zgorzelski (PSL):
Tak.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Dobrze.
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Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Czy mozemy jeszcze zapytac o jedng rzecz? PrzyjeliSmy, ze wydzialy i oérodki zamiej-
scowe sgtworzone w drodze zarzadzenia, a tutaj mamy rozporzadzenie. Czy tak
ma pozostac, bo tu jest to rozgraniczenie, ustalenie granic?

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Chyba tak.

Przedstawiciel OKIU Maciej Straczynski:
Tak, dlatego ze tu chodzi o granice wiasciwosci sgdow, a nie wydzialow.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Doktadnie tak. Poprawka pana posta Zgorzelskiego jest zmieniona poprzez postawienie
podmiotu, czyli stéw ,,Minister Sprawiedliwosci” na poczatku ust. 3.

Podsekretarz stanu w MS Wojciech Hajduk:

Jezeli moge wtraci¢ tylko jedno stowo. Lepiej zeby byto zarzadzenie, bo to, o czym sedzia
Zurek méwil pie¢ minut temu, to ustalanie wlasciwosci sadow na zasadzie przejmowania
fragmentow terytoriow do mniejszych, zeby te mniejsze byly wieksze i zeby racjonal-
nie to wygladato, to przy rozporzadzeniu bedzie to straszny galimatias organizacyjny.
To jest kwestia legislacji, konsultacji, a da sie to zrobi¢ blyskawicznie zarzadzeniem.
Idea jest taka, ze to prezesi apelacyjni czy okregowi powinni oddolnie zglaszac, ze jest
taka potrzeba, widzg takie rozwigzanie i wtedy minister reaguje od razu. Przy rozpo-
rzadzeniu nie da sie od razu zareagowac, wiec byltoby lepiej, jezeli moge sie wtracié, zeby
to pozostalo zarzadzeniem.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Dobrze. Pan sedzia Straczynski

Przedstawiciel OKIU Maciej Straczynski:
Jedno zdanie, prosze panstwa. To od wielu lat jest robione rozporzadzeniem i zadnemu
ministrowi to nie przeszkadzalo, lgcznie z ministrem Gowinem, ktéry zrobil to rozpo-
rzadzeniem, znoszac sady. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Czy po wypowiedzi pana ministra Hajduka kto$ z pan i panow postow zglasza wniosek?

Posel Jerzy Kozdron (PO):
Ja zglosze.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Tak wlasnie my§latem. Drodzy panstwo, proponuje nastepujace procedowanie. Poddam
pod glosowanie poprawke pana posta Zgorzelskiego, a jezeli zostataby ona przegloso-
wana, to wtedy bedziemy glosowali, czy w ust. 3 ma by¢ , w drodze zarzadzenia” czy
,W drodze rozporzadzenia”. Zgoda? Dobrze. Najpierw przeglosujmy poprawke pana
posta Zgorzelskiego.

Kto z pan i panéw postéw jest za przyjeciem poprawki pana posta Zgorzelskiego? (13)
Kto jest przeciw? (4) Kto sie wstrzymal? (2) Poprawka pana posta Zgorzelskiego zostala
przyjeta.

Teraz glosujemy nad wnioskiem pana przewodniczgcego Kozdronia, aby w ust. 3
slowa ,w drodze rozporzadzenia” zastapic stowami ,,w drodze zarzadzenia”.

Kto z pan i pan6éw postow jest za propozycjg pana posta Kozdronia? (6) Kto jest prze-
ciw? (13) Kto sie wstrzymal? (1)

Zostala przeglosowana poprawka pana posta Zgorzelskiego polegajaca na tym,
ze w ust. 3 zostal zmieniony szyk zdania, polegajacy na tym, ze slowa ,,Minister Spra-
wiedliwosci” sg na poczatku zdania. Teraz mamy, jak pani mecenas powiedziala, ust. 1.
Gdzie ja mam ten ust. 1 po poprawce?

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Nie bylo poprawki.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KowmisJi SPRAWIEDLIWOSCI | PRaw CzLowiEKA (NR 79)

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Nie byto poprawki, czyli po prostu ust. 1 musimy przeglosowac. Czy w tej sprawie ktos
chcialby zabra¢ glos? Nie widze.
Kto z pan i panow postow jest za przyjeciem ust. 1 art. 6 wedlug brzmienia projektu
obywatelskiego? (14) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymal? (5) Dziekuje bardzo.
Drodzy panstwo mamy jeszcze poprawke o charakterze technicznym. Prosze pan
posel Biedron. Chodzi o uwzglednienie terminologii. Prosze bardzo.

Posel Robert Biedron (RP):
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy chcialbym zglosi¢ poprawke o charakterze tech-
nicznym do art. 5 ust. 1 ppkt 6) lit. a) i b), w ppkt 11) lit. f) i g), w pkt 15lit. b), ¢),d) i e),
w pkt 18 lit. e) i f), w pkt 20 lit. d) i e), w pkt 27 lit. j), k) i 1), w pkt 35 lit. i), j), w pkt 43
lit. h), i), j), kazdorazowo stowa ,,w zalgczniku do ustawy” zastepuje sie stowami ,,w roz-
porzadzeniu, o ktorym mowa w art. 3 ust. 3”. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
W art. 6.

Posel Robert Biedron (RP):
A jak ja powiedziatem?

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
W art. 3.

Przedstawiciel OKIU Maciej Straczynski:
W art. 5, panie przewodniczacy, bo tu jest zamiana zalgcznika na to rozporzadzenie,
ktore panstwo przyjeliScie. Tam byla wyliczanka sadéw i bylo, ze wlasciwo$é ma okre-
§laé zalgcznik, a teraz bedzie rozporzadzenie.

Posel Robert Biedron (RP):
Panie przewodniczacy, w art. 5.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Ma racje pan sedzia. Drodzy panstwo, to jest techniczny przepis, ale czy ktos chciatby
zabrac glos w tej sprawie? Panie posle Biedron, prosze podpisaé poprawke i przekazac.
Przystepujemy do glosowania. Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem poprawki pana
posta Biedronia? (13) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymal? (6) Poprawka przeszia.
Przechodzimy do art. 7. Czy sg uwagi do tego artykutu?

Posel Piotr Zgorzelski (PSL):
Tak, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Pan poset Zgorzelski. Prosze bardzo.

Posel Piotr Zgorzelski (PSL):
W art. 7 zamiast art. 12 § 1 lit. b), art. 16 § 4 lit. b), art. 16 § 6 wpisaé art. 12 § 1 lit. b)
iart. 16 § 4 lit. b).

Przedstawiciel OKIU Maciej Straczynski:
Prosze panstwa, wyjasniam. To jest sugestia wcze$niej zgloszona réwniez przez Biuro
Legislacyjne. W sytuacji gdy panstwo przyjeliScie koncepcje tworzenia wydzialéw przez
ministra, to trzeba z tych zmian skresli¢ art. 16 § 6 Prawa o ustroju sgdow powszech-
nych, bo on dotyczy tworzenia wydzialéw, a tworzenia wydzialéw w tej sytuacji nie
ruszamy tg ustawg. Zatem trzeba wykresli¢ zmiane tego przepisu i nic tu nie zmieniac.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Tak jest. Dziekuje bardzo. Czy to jest jasne? Pani mecenas.

Legislator Monika Bies-Olak:
Zdaniem Biura Legislacyjnego ten przepis jest tylko przepisem informacyjnym, niema-
jacym zadnej wartoSci normatywnej i prosimy o rozwazenie skre§lenia go.
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Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
, W zakresie uregulowanym, wlasciwo$c¢ miejscowg sagdu powszechnego ustala sie na pod-
stawie wyzej wymienionych przepiséw i wydanych na ich podstawie w trybie art. 20 ww.
ustawy rozporzadzen Ministra Sprawiedliwosci”. Faktycznie, informacyjny, to prawda,
ale w ustawie moze by¢ przepis informacyjny. Jest pytanie, czy moze by¢ przepis bialy,
niezwierajacy normy tylko informacje? Moze byc?

Legislator Monika Bies-Olak:
Zgodnie z zasadami techniki prawodawczej takich przepiséw nie powinno by¢ w usta-
wie. Kazdy przepis powinien mie¢ zawarto$§é merytoryczna. Bardzo prosze o stanowisko
rzadu w tej sprawie. Faktycznie zdarzajg sie takie przepisy w ustawach.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Panowie przedstawiciele inicjatywy obywatelskiej, co wy na to?

Pelnomocnik OKIU Wojciech Blaszczyk:
Szanowni panstwo, nie bedziemy umierac za ten przepis. Jezeli zdaniem Biura Legisla-
cyjnego ta norma ma tylko charakter informacyjny, to moze rzeczywiscie nie ma sensu,
zeby ona byla czeécig ustawy.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
No dobrze. Jak ja zglosze wniosek, zeby wykresli¢ ten przepis, na podstawie tego,
co powiedziala pani mecenas z Biura Legislacyjnego, czy pan wycofa te poprawke?

Posel Piotr Zgorzelski (PSL):
Tak.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Zgtaszam wniosek, bioragc pod uwage ocene Biura Legislacyjnego, aby art. 7 z projektu
obywatelskiego wykre§lic. Tym samym upowazniamy Biuro Legislacyjne do zmiany
kolejnej numeracji artykutow.
Kto jest za moim wnioskiem? (14) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymal? (4)
Przechodzimy do art. 8. Czy sg uwagi do art. 8? Pan posel Biedron.

Posel Robert Biedron (RP):
Panie przewodniczacy, mam poprawke redakcyjna. Poniewaz wcze$niej skresliliSmy
slowo ,terytorialnego”, to w art. 8 proponuje rowniez skresli¢ stowo ,,terytorialnego”.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Dziekuje bardzo. Czy to jest jasne? Pani mecenas, bardzo prosze.

Legislator Monika Bies-Olak:
Panie przewodniczacy skresliliSmy art. 2 i naszym zdaniem nalezy zmienic art. 8. Pro-
ponujemy takie brzmienie: ,,Minister SprawiedliwoSci co piec lat przedstawia Sejmowi
w pierwszym kwartale informacje o funkcjonowaniu sgdéw, o ktérych mowa w art. 3-5”.
Mysle, ze taka redakcja zawiera te warto$¢ merytoryczng normatywna, ktora byta w tym
przepisie, ale prosze o zdanie wnioskodawcow.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Dobrze. Pan poset Biedron.

Posel Robert Biedron (RP):
Pan sedzia sie wypowie.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Dobrze. Pan sedzia Straczynski.

Przedstawiciel OKIU Maciej Straczynski:
Przepraszam, w art. 2 czytam: ,Ustala sie podzial panstwa na okregi sadowe”. Zatem
ten zwrot ,podzial” na okregi sadowe pozostal. Jest wiec tu stowo ,podzial”. Przed
chwilg uslyszalem, ze ten przepis zostal zniesiony. Nie, on nie zostal skreslony z ustawy.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Pani mecenas.
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Legislator Monika Bies-Olak:
Przepraszam bardzo, ale prosze spojrze¢ na material roboczy: Art. 1 Ustawa tworzy sady
powszechne i reguluje podzial panstwa na okregi sgdowe. Art. 2 skre§lony. Art. 3 Tworzy
sie nastepujace sady apelacyjne. Skreslony zostal na pierwszym posiedzeniu Komisji.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Tak, tak. Pan posel Biedron.

Posel Robert Biedron (RP):
Panie przewodniczacy, podejmuje poprawke Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Tak jest. Czy w tej sprawie kto$ jeszcze chcialby sie wypowiedziec?

Posel Robert Biedron (RP):
Mam tylko jedno pytanie. W ustawie jest stowo ,,przedklada”, pani mecenas powiedziata
,przedstawia”.

Legislator Monika Bies-Olak:
Przedstawia, bo informacje sie przedstawia Sejmowi.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Informacje sie przedstawia. Ma pani racje.

Posel Robert Biedron (RP):
Podejmuje te poprawke.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Dobrze. Pan poset Kozdron.

Posel Jerzy Kozdron (PO):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, proponowalbym, zeby w art. 8, ktory bedzie
art. 7, okres 5-letni zastapic okresem 1-rocznym, poniewaz my w istocie rzeczy ta ustawa
bedziemy mrozi¢ stan zastaly, natomiast jezeli wymagac¢ bedzie dynamicznego rozpa-
trzenia, to jezeli co roku Minister Sprawiedliwosci bedzie przedkladatl Sejmowi postu-
laty, to Sejm albo przyjmie, albo nie przyjmie tych postulatéw. Natomiast konieczne
jest to, zebyémy byli na biezaco z informacjg na ten temat. Jezeli w jakiej§ czeSci kraju
nastgpi gwaltowny ubytek mieszkancéw, to po prostu nie ma racji bytu istnienie tam
sadu i trzeba go przylaczyc do innego.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Pan mecenas Blaszczyk.

Pelnomocnik OKIU Wojciech Blaszczyk:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, dostrzegam racjonalno$¢ myslenia pana posta,
ale tylko czeSciowo. Dla nas ocena jednego roku wydaje sie zbyt krotkim okresem. Nato-
miast ja powiem tak, gdyby pan posel zaproponowal okres 3-letni, to naszym zdaniem
byloby to rozsadne.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Pani dyrektor. Prosze bardzo.

Zastepca dyrektora Departamentu Sadow, Organizacji i Analiz Wymiaru Sprawiedliwosci
w MS Anita Lewandowska:
Dziekuje uprzejmie. Stanowisko Ministra Sprawiedliwosci jest takie, ze jednak ten okres
roku bytby okresem bardzo optymalnym. Zwrdccie panstwo uwage, ze nie musimy doko-
nywa¢ zmian. Chodzi tu tylko o informacje, ktéra przedstawia Minister Sprawiedliwosci,
i ewentualne propozycje, ktérych panstwo uwzglednia¢ nie musicie. Naszym zdaniem,
w tym zakresie ten roczny okres jest optymalny.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Dziekuje bardzo pani dyrektor. Drodzy panstwo, zeby znowu wyj$c z tego kompromisem,
mamy trzy propozycje. Teraz nad tym sie zastanowimy i prosze nie wychodzi¢ poza
przedmiot debaty. 5 lat, 3 lata i 1 rok. 5 lat — pan poset Biedron, 1 rok — pan posel Koz-

20 O.W.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KowmisJi SPRAWIEDLIWOSCI | PRaw CzLowiEKA (NR 79)

dron i 3 lata — kompromisowo ja przejmuje. W zwigzku z tym najdalej idgcy jest 1 rok,
jak upadnie, to bedziemy glosowali nad 3 latami. Dobrze? Zgadza sie pan, panie po§le?

Posel Robert Biedron (RP):
Rezygnuje z propozycji 5 lat.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
To dobrze, jesli pan, panie posle, rezygnuje, to mamy 3 lata i 1 rok. Glosujemy nad
wnioskiem pana posta Kozdronia, ktéry proponuje termin 1 roku. Kto bedzie prze-
ciwny to znaczy, ze jest za okresem 3 lat. Jasne? Niezupelnie jasne, dlatego ze w tekscie
macierzystym jest 5 lat i wtedy bedziemy jeszcze musieli przeglosowac 3 lata. Pierwsza
poprawka dotyczy zgloszonego przez posta Kozdronia 1 roku.

Kto z pan i panéw postéw jest za tym, aby w art. 8 starym, 7 nowym, przedstawianie
przez Ministra Sprawiedliwo$ci informacji odbywalo sie co rok. (5) Kto jest przeciw? (12)
Kto sie wstrzymal? (0) Wniosek posta Kozdronia upad?.

A teraz mamy tak: w tekScie macierzystym jest 5 lat, a we wniosku pana posta Bie-
dronia sg 3 lata, czyli glosujemy w caloSci wniosek pana posta Biedronia co do brzmienia
art. 8 starego, a art. 7 wedltug nowej numeracji, po modyfikacjach zrobionych przez panie
mecenas z Biura Legislacyjnego. Tak panie po§le?

Posel Robert Biedron (RP):
Tak.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Kto z pan i panéw poslow jest za wnioskiem pana posta Biedronia? (12) Kto jest przeciw?
(1) Kto sie wstrzymal? (2) Wniosek pana posta Biedronia przeszed!.
Przechodzimy do kolejnego artykulu, to jest do art. 9 wedlug przedtozenia obywa-
telskiego, ktory bedzie mial nr 8. Kto zglasza poprawke? Pan posel Zgorzelski. Prosze
bardzo.

Posel Piotr Zgorzelski (PSL):
Punkt 1 otrzymuje brzmienie: ,,w art. 10 dodaje sie § 41 5 o tresci, § 4 otrzymuje brzmie-
nie: Sady tworzy sie i znosi w drodze ustawy; § 5 Wiasciwos$¢ miejscowg sadow okresla
sie w drodze ustawy”.

Przedstawiciel OKIU Maciej Straczynski:
Prosze panstwa, sytuacja jest taka, ze w pierwotnym tekscie byl tu zapis, ze to jest
zmiana Prawa o ustroju sgdéw powszechnych. Ona musiala przewidywac tworzenie
sadow w drodze ustawy, w drodze tej ustawy, ktora jest w tej chwili procesowana, z tym
ze w tekscie pierwotnym bylo, ze tworzy sie w drodze ustawy sady, o§rodki zamiejscowe
i wydzialy zamiejscowe. Poprawka zmierza do tego, zeby skresli¢ oSrodki zamiejscowe
i wydzialy zamiejscowe, zeby byly tylko sady. Tak jak panstwo zadecydowaliscie.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Tak jest. Dobrze. Przystepujemy do glosowania nad ostatnig poprawka pana posta Zgo-
rzelskiego.
Kto z pan i panow postéw jest za poprawkg pana posta Zgorzelskiego? (12) Kto jest
przeciw? (4) Kto sie wstrzymal? (5) Poprawka przeszia.
Pan poset Biedron do art. 9? Prosze bardzo.

Posel Robert Biedron (RP):
Panie przewodniczacy, mam poprawke techniczng do art. 9 pkt 2. Proponuje, zeby
zamiast art. 12 § 1 lit. b), art. 16 § 4 lit. b) i art. 16 § 6 wpisac art. 12 § 1 lit. b) i art. 16
§ 4 1it. b).

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Prosze, panie sedzio.

Przedstawiciel OKIU Maciej Straczynski:
Prosze panstwa, tu chodzi o to, ze art. 16 § 6 byl umieszczony tutaj blednie, poniewaz on
nie ustala obszaru wlaSciwosci sgdow tylko wydzialéw, a skoro ustalanie obszaréow wia-
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Sciwosci wydzialow i tak nalezy do ministra, to nie nalezy tu tego przepisu umieszczac,
bo on mowi o wlasciwoSci sadéw, a nie wydzialow.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Tak jest. Dziekuje bardzo. Przystepujemy do glosowania nad poprawka pana posta Bie-
dronia. Kto z pan i panéw poslow jest za przyjeciem poprawki pana posta Biedronia? (10)
Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymal? (5) Poprawka zostala przyjeta.
Przechodzimy do starego art. 10. Pan posel Zgorzelski.

Posel Piotr Zgorzelski (PSL):
W art. 10 zamiast art. 3 wpisuje sie art. 8.

Przedstawiciel OKIU Maciej Straczynski:
To jest po prostu pomytka literowa. Tu chodzi o to, ze pierwsza informacja o funkcjono-
waniu podzialu ma by¢ przedstawiona wedltug tego przepisu przejsciowego w roku 2014,
a nie za trzy lata, zeby pierwsza kontrola funkcjonowania podzialu nastapila szybcie;j.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Dziekuje bardzo. Prosze bardzo, pani mecenas.

Legislator Monika Bies-Olak:
W zwiazku ze skresleniem jednego z artykutow, to bedzie art. 7 nie 8., a nawet 6, bo art.
2 tez jest skreslony.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Tak, tak. Pani mecenas.

Legislator Monika Bies-Olak:
Ja tylko sygnalizuje, w zwigzku z tym, ze tu jest podany 2014 rok, chcialam powiedziec,
ze ta data jest uzalezniona od dtugosci vacatio legis.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Ma pani racje. Ja proponuje, aby napisa¢, bo to réznie moze by¢: przedstawia Sejmowi
po roku, a nie pézniej niz po dwoch latach od wejscia w zycie ustawy.

Przedstawiciel OKIU Maciej Straczynski:
To bylo pisane ponad pot roku temu, wiec nie zakladaliSmy, jak szybko ona wejdzie
w zycie, ale proponujemy dwa lata.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Panie posle Zgorzelski, czy pan modyfikuje poprawke?

Posel Piotr Zgorzelski (PSL):
Tak. Dwa lata.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Przepis mialby brzmienie: ,przedklada Sejmowi nie wcze$niej niz po roku i nie pézniej
niz po dwoch latach od wejscia ustawy w zycie”.

Posel Piotr Zgorzelski (PSL):
Tak jest.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Czy panie zapisaly? Tak. Przystepujemy do glosowania.
Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem poprawki posta Zgorzelskiego po mody-
fikacji? (10) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymal? (5)
Idziemy dalej. Teraz pan poset Zgorzelski tez ma nowy przepis, tak?

Posel Piotr Zgorzelski (PSL):
Teraz pan posel Biedron.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Pan poset Biedron. Prosze bardzo.
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Posel Robert Biedron (RP):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Mam propozycje dodania art. 11 o tresci, ktora...

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
On bedzie teraz 10.

Posel Robert Biedron (RP):
Tak, art. 10, o tresci, ktéra jest do§¢ dtuga. Panie postanki i panowie postowie otrzyma-
liScie jego tresc, czy ja mam jg przeczytac?

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Nie. Tylko prosze podpisac.

Posel Robert Biedron (RP):
OczywiScie, ze podpisze, panie przewodniczacy, ale nie bede czytal, bo to jest dos¢ dluga
poprawka. W kazdym razie zglaszam te poprawke.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Czy poprawka pana posta Biedronia polegajaca na dodaniu art. 10, ktéry miatby tresé:
,»Z chwilg wejScia w zycie niniejszej ustawy sady utworzone...” itd., itd., jest wszystkim
znana? Czy komukolwiek ta poprawka nie jest znana? Nie slysze. Teraz pani mecenas.
Prosze bardzo.

Legislator Monika Bies-Olak:

Bardzo bym prosita o pomoc rzad w tym momencie, poniewaz zdaniem Biura Legislacyj-
nego nie jest wlasciwe powolywanie sie na te rozporzadzenia, zwlaszcza ze pojawiajg sie
tutaj btedy w adresach publikacyjnych i wydaje nam sie, ze w zwigzku z tym ten przepis
jest wadliwie legislacyjnie sformulowany. Rozumiemy intencje tego przepisu, ze chodzi
o to, zeby z dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy sady powszechne utworzone na pod-
stawie dotychczasowych przepiséw staly sie sadami powszechnymi w rozumieniu niniej-
szej ustawy. Natomiast, naszym zdaniem, nie powinny by¢ w tym przepisie wymienione
rozporzgdzenia i bardzo prosimy o pomoc rzad w sformutowaniu wlaciwego przepisu
przejSciowego zawierajgcego intencje wnioskodawcow.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Rozumiem. Prosze doreczy¢ panu ministrowi te poprawke. Pan sedzia Straczynski.

Przedstawiciel OKIU Maciej Straczynski:

Prosze panstwa, umiesciliSmy te poprawke na sugestie pana przewodniczacego Kalisza,
dlatego ze pan przewodniczacy zwrocit uwage, ze konieczne jest uregulowanie cigglo§ci
organizacyjnej sadow, zeby nie bylo watpliwosci, ze sg to te same sady. Ta poprawka
wylicza wszystkie rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci, ktorymi utworzone zostaty
sady przewidziane w ustawie. Tych rozporzadzen jest 14, bo akurat los w tym zakresie
sprawil, ze tak to wyglada. Skoro pan przewodniczacy juz na samym poczatku zasugero-
wal, ze taka istnieje potrzeba, zaproponowaliSmy przepis, ktory do tego dostosowuje. Bez
ztosliwoSci stwierdze, ze na pomoc rzadu nie licze, bo jest on przeciwny tej ustawie. W tej
sytuacji do panstwa nalezy decyzja, czy nalezy na te pomoc oczekiwac, bo panstwo sie jej
nie doczekacie, natomiast jezeli Biuro Legislacyjne mowi, ze tu sg bledy, to my je z che-
cig sprostujemy, jesli Biuro Legislacyjne je wskaze.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Bardzo prosze, pan minister.

Podsekretarz stanu w MS Wojciech Hajduk:
Szanowni panstwo, odnoszac sie do wypowiedzi pana sedziego Straczynskiego, powiem
jego stowami, bez ztosliwosci, ze dobitna wypowiedZ pana sedziego jest niepetna. Mia-
nowicie, nie ma wymienionych wszystkich rozporzadzen, ktore tworzg sady. Brakuje
dwoch rozporzadzen, ktére tworza sady, wiec takie arbitralne méwienie, ze wszystko
jest dobrze...

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Brakuje?
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Podsekretarz stanu w MS Wojciech Hajduk:
OczywiScie, ze brakuje. Brakuje rozporzadzenia, czytam: z 16 grudnia 2003 r. w spra-
wie utworzenia sagdéw rejonowych w Miliczu, Rogowie, Rykach i Wschowie. Nastepnie:
zmian rozporzadzenia sgdow apelacyjnych, okregowych i sagdéw rejonowych oraz usta-
lenia ich siedzib i obszaréw wlasciwosci. Nastepnie w rozporzadzeniu jest kolejny biad
w Dzienniku Ustaw.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Te dwa rozporzadzenia, o ktoérych pan méwi, ze ich brakuje...

Podsekretarz stanu w MS Wojciech Hajduk:
To jest to.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
To jest rozporzadzenie z 16 grudnia 2003 r.

Podsekretarz stanu w MS Wojciech Hajduk:

Drugie rozporzadzenie z 17 grudnia 2007 r. w sprawie utworzenia sgdu w Piasecz-
nie, zmiany itd., itd. To byly dwa rozporzadzenia i blad w zakresie ustalenia numeru
Dziennika Ustaw dotyczgcego rozporzadzenia wymienionego w pkt. 9. Moze ja spojrze
do punktu 9. Chodzi o rozporzadzenie z 17 czerwca 2005 r. Jezeli chodzi o pomoc rzadu,
na ktora pan sedzia nie liczy, to chce powiedziec, juz abstrahujac od btedow, ktore tu byty
przeze mnie wskazane, to podzielamy poglad pani mecenas, ze regulacja, ktora byta
przez panig wskazana, bylaby po prostu dogodniejsza.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
A jaka byta regulacja przez panig wskazana?

Legislator Monika Bies-Olak:

My tez mamy $wiadomo§¢ pewnej ulomnosci tego rozwigzania, ktore ja przedstawitam,
ze wzgledu na to, ze tak naprawde ta sugestia sprowadza sie do przepisu, ktéry mowi,
ze sady utworzone staja sie sgdami, miejmy §wiadomo§¢ wszyscy, na podstawie rozporza-
dzenia ministra. Zaproponowalam taka tres¢, ktéra omija wymienianie rozporzadzen,
co narazaltoby nas na pomylki i niescisloSci oraz technike prawodawecza niestosowang
do tej pory w przepisach przejSciowych. Nasza propozycja brzmiala mniej wiecej tak:
,Z dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy sady powszechne utworzone na podstawie
przepisow dotychczasowych stajg sie sgdami powszechnymi w rozumieniu niniejszej
ustawy”.

Glos z sali:
A co z tymi 79 sgdami?

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Wiasnie. Moi drodzy, pani mecenas, jezeli pani pozwoli, proponuje, i tu zwracam sie
do pana posta Biedronia, aby pan zmodyfikowal swoja poprawke w ten sposob, zeby
po pierwsze, liste rozporzadzen uzupelnié o rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo§ci
z 16 grudnia 2003 r., rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwoéci z 17 grudnia 2007 r.,
zeby§my zobowigzali Biuro Legislacyjne, zeby poprawito te...

Podsekretarz stanu w MS Wojciech Hajduk:
Ale my nie jesteSmy pewni, czy to sg wszystkie braki. To trzeba po prostu sprawdzic.
My tego nie widzieliémy. O co tu chodzi?

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Sekundke. Musimy wyjsé z tego pata. Pan poset Piotrowicz.

Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Moze by takg formule zastosowaé, ze sady istniejace
w dniu takim i takim, sg sgdami utworzonymi wedle tej ustawy. Wtedy bySmy przyjeli
stan sprzed likwidacji.
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Przedstawiciel OKIU Maciej Straczynski:
31 grudnia.

Posel Jerzy Kozdron (PO):
Czyli to chodzi o zmartwychwstanie?

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
No tak. Pan minister Hajduk.

Podsekretarz stanu w MS Wojciech Hajduk:
Pani dyrektor mi stusznie przypomniala, ze panstwo przeciez zmienili obszary wlasci-
wosci tych sadow, tych 79, ktére juz nie istniejg i tych juz istniejacych i po prostu nie
da sie wprost odnie$c do tego rozporzadzenia, bo bedzie niekompatybilne z tg ustawa.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
No dobrze, ale to jest jaki§ pomyst.

Przedstawiciel OKIU Maciej Straczynski:
To nie jest Scisle, poniewaz rozporzadzenia, o ktérych mowa w ustawie, nie ustalajg wla-
Sciwoéci zadnego sadu, one tylko sady tworza. I tu nie ma mowy o wlasciwosci.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
No dobrze, drodzy panstwo, ale pan minister powiedzial, ze nie jest pewny, czy
to sg wszystkie rozporzadzenia nawet po dodaniu tych dwoéch. Musimy przyjaé stowa
pana ministra.

Podsekretarz stanu w MS Wojciech Hajduk:
Rozporzadzenia tworzyly sady w okreslonej wiasciwosci od razu, wiec bedzie ta niespdjnosc.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Dobrze, w takim razie ja mySle, ze pomysl, o ktérym byla mowa, przepis przejsciowy,
ktory zaproponowala pani mecenas, tylko zeby w nim napisaé ,,na dzien 31 grudnia
2012”7, Czyli: Sady, ktére byly sadami na dzien 31 grudnia 2012 stajg sie sgdami itd.
Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Krzysztof Karkowski:
Idea tego przepisu polega na tym, zeby on sie nie odnosit do konkretnych sgdow. Tutaj
nie bedzie takiej obawy, ktéra wynika z tych uwag krytycznych, ze powiedzmy ten prze-
pis reaktywuje te sady czy zablokuje ich powstanie. Chodzi o to, zeby byla pewnosc,
ze instytucja prawna, ktoéra byla wczesniej...

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Tak, doktadnie o tym mowi.

Legislator Krzysztof Karkowski:
...dalej funkcjonuje na podstawie nowych przepisow. Nie chodzi o konkretne sagdy. Cho-
dzi po prostu o calg instytucje prawna i to jest taki przepis, ktéry ma jedynie charakter
zabezpieczenia pewnej watpliwosci prawnej, natomiast nie odnosi sie do konkretnych
sadow. Nie mozna tego tak rozumiec.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Jaki pan przepis proponuje?

Legislator Krzysztof Karkowski:
Taki, jaki przeczytala kolezanka. Jezeli napiszemy z konkretng data, to bedziemy sie
odnosili do konkretnego stanu prawnego i do konkretnych sadow, a przeciez nie chodzi
tutaj o konkretne sady.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Panie mecenasie, gloéno podziele sie moim problemem, bo mamy wlaSciwie dwa pro-
blemy i one zostaly jeszcze bardziej skomplikowane przez rozporzadzenie pana ministra.
Mamy problem organu wladzy panstwowej, ich pracownikéw i ich statusu, statio fisci
tez, i mamy problem spraw w toku. W zwigzku z tym ja bym chcial, zeby te problemy
zostaly rozwigzane i zeby wszystko bylo jasne. Pani mecenas, prosze bardzo.
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Legislator Monika Bies-Olak:
Prosze panstwa, ale miejmy §wiadomos¢, ze ani w brzmieniu przepisu zaproponowanym
przez pandéw z inicjatywy obywatelskiej, ani w naszym ujeciu, tym przepisem nie zalatwi
sie statusu tych 79 sgdow utworzonych na nowo w tej ustawie. Nie sposob w przepisie
przej$ciowym takiej reanimacji stworzy¢. To jest tylko przepis, tak jak wyja$niat kolega,
ze sad dla Warszawy-SrédmieScia utworzony rozporzadzeniem staje si¢ sadem dla War-
szawy-Srodmie§cia w ujeciu naszej ustawy. Tu chodzi tylko o cigglosc.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Ja rozumiem, pani mecenas. Ja to wszystko rozumiem.

Legislator Monika Bies-Olak:
Natomiast to naprawde nie zalatwi sprawy 79 sagdow.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Ja rozumiem, ze te 79 sadow prawnie i skutecznie zostalo juz zniesionych. Ja to rozu-
miem. Dalej w nich toczg sie postepowania, a my jakby na nowo je tworzymy, czyli
na nowo trzeba wszystko w nich utworzyc. To jest to. Pan mecenas Blaszczyk.

Pelnomocnik OKIU Wojciech Blaszczyk:

Z ta sprawg wigze sie nastepujgca kwestia. Jak panstwo wiecie, 295 sedziéw zlozylo
odwolanie do Sagdu Najwyzszego od decyzji przeniesienia ich do innych sgdéw. Ten
przepis o tyle jeszcze moze miec znaczenie, ze na przyklad Sad Najwyzszy zawiesza te
postepowania do dnia orzeczenia przez Trybunal Konstytucyjny. Jezeli Trybunat uzna
podstawe prawng rozporzadzenia pana ministra za niekonstytucyjna, to rozumiem, ze ci
sedziowie wygrajg odwolanie przed Sadem Najwyzszym i wrocg do tych ,,starych” sgdow.
W zwigzku z tym ten zapis moze miec znaczenie dla ewentualnych wygranych sedziow,
ktorzy zlozyli odwotania do Sagdu Najwyzszego.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
No dobrze. To jest bardzo trudna sprawa, ale w takim razie...

Podsekretarz stanu w MS Wojciech Hajduk:
To, co powiedzial pan mecenas, nie jest do konca prawda, bo rozstrzygniecia Sagdu Naj-
wyzszego moga byc¢ rézne i z tego w ogéle nie wynika, ze sprawy sg zawieszone, ze beda
uwzglednione odwolania, a uwzglednienie odwolania wcale nie znaczy, ze wraca do sadu,
ktory nie istnieje. Wrecz odwrotnie. Znaczy tylko, ze sama decyzja o przeniesieniu mogta
by¢ wadliwa i musi by¢ poprawiona, bo sadéw nie ma i nie ma powrotu do sgdéw, ktore
zostaly po prostu...

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
To prawda, panie ministrze. Kto te poprawke zglaszal? Poset Zgorzelski. Sitg rze-
czy musimy wrocic¢ do tego, co bylo poprzednio. Proponuje powréci¢ do wersji z datg
na dzien 31 grudnia 2012. Z calg §wiadomo§cig utomnosci, ale to jest najbardziej opty-
malny ze wszystkich celéw.

Podsekretarz stanu w MS Wojciech Hajduk:
Ja tu nie chcialbym zabieraé glosu, bo to nie jest mojg rola, ale zeby juz byt porzadek,
to powiem, ze propozycja wskazana przez panig mecenas jest o tyle stuszna, ze tak
naprawde chodzi o trwalo§é instytucjonalng sadéw, ktore dzisiaj istniejg i to jest gwa-
rantowane w takim przepisie, a ta ustawa tworzy nowe sady, ktore powstajg w chwili
wejscia w zycie tej ustawy. Nie da sie reaktywowac, wskrzesi¢ sgdow nieistniejgcych, one
muszg by¢ ustanowione na nowo.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Panie posle Zgorzelski, zgtasza pan tekst nowego przepisu? Prosze bardzo.

Posel Piotr Zgorzelski (PSL):
Sady istniejgce w dniu 31 grudnia 2012 r. stajg sie sadami w rozumieniu niniejszej
ustawy.
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Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):

Prosze to podpisaé. Panie posle Biedron, styszal pan?

Posel Robert Biedron (RP):

Tak, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):

Czy pan swdj wniosek wycofuje?

Posel Robert Biedron (RP):

Wycofuje.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):

Dziekuje bardzo. Czy poprawka pana posta Zgorzelskiego jest jasna dla wszystkich?
Tak. W takim razie kto z pan i panow poslow jest za przyjeciem poprawki pana posta
Zgorzelskiego? (11) Kto jest przeciw? (4) Kto sie wstrzymal? (0) Poprawka pana posta
zostala przyjeta.

Drodzy panstwo. Mamy jeszcze dwa problemy i zastanawiam sie, jak je rozwigzac.
Jeden problem to sg kwestie pracownicze itd. To o czym dzisiaj méwiliSmy. Przeciez
to trzeba jako$ rozwigzac. Prosze, pan sedzia Straczynski.

Przedstawiciel OKIU Maciej Straczynski:

Przepraszam, ale czy pan przewodniczacy chce tu cokolwiek wprowadza¢ do ustawy,
bo minister bedzie miat czas na wydanie przepisow.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):

No wlasnie, ale musi mie¢ delegacje. Wlaénie chce o tym powiedziec.

Przedstawiciel OKIU Maciej Straczynski:

Ale to wynika z samego ustroju sgdéw powszechnych.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):

Z ustroju sagdow powszechnych to wynika? Niech pan powie, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MS Wojciech Hajduk:

Prosze panstwa, nie mam wloséw, wiec nic na glowie mi sie nie jezy, ale to, co tu sly-
sze ze strony pana sedziego, to jest to po prostu $§mieszne. Sg dwa przepisy w ustawie
o ustroju sadow powszechnych, ktore reguluja kwestie przenoszenia sedziéw, urzednikow
itd., art. 191 75, moéwiac krotko. Nie ma takiej opcji, zeby przy tworzeniu nowych sgdow,
utworzeniu instytucjonalnym nowego sadu, ktory nie jest utworzony na skutek wyod-
rebnienia z innego obszaru wlasciwosci, zeby te przepisy mialy zastosowanie, poniewaz
to jest wykluczone. Ustawa moéwi o tym wprost. Panstwo nie tworzg sadéw na skutek
wyodrebnienia, tylko tworza po prostu nowg instytucje tych sadéw i nie bedzie to miato
zastosowania. To jest pierwsza rzecz.

Jakie przepisy minister mialby tu wyda¢? Prawo o ustroju sgdéw powszechnych
bedziemy zmieniac? Przeciez panstwo wlasnie negowaliscie w tym projekcie, ze minister
nie ma prawa przenosic sedziow, bo to jest niekonstytucyjne itd. Na mily Bog, wszystkie
argumenty, ktore legly u podstaw tego projektu sg wlasnie dzisiaj przekreslone waszymi
poprawkami. Ten chaos organizacyjny, ktéry byt gtéwng podstawg podjecia prac nad pro-
jektem i stawiania zarzutéw ministrowi, okazal sie nieprawda. A panstwo spowoduja taki
chaos organizacyjny, ze sie w glowie nie mieSci. Siegnijcie panstwo do przepiséw, prze-
czytajcie i wtedy zrozumiecie. Mowie to w tej chwili do pana sedziego, bo rozumiem, ze...

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):

Dobrze. Kto teraz z panstwa, pan mecenas?

Pelnomocnik OKIU Wojciech Blaszczyk:

Dziekuje, panie przewodniczgcy. Panie ministrze, kto ten chaos wprowadzit, to chyba...

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):

Ale mowmy juz o teksécie ustawy, naprawde. Prosze bardzo.
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Podsekretarz stanu w MS Wojciech Hajduk:

Chodzi o intencje, tak powiedzialem. Ponad pieciuset sedziow zostalo przeniesionych,
trzystu sie odwotalo. Jezeli sedziowie nie zlozg wnioskow o przeniesienie do tych sadéw,
to w tych sgdach bedzie brakowalo dwustu sedziéw. Czy panstwo to rozumiecie? Bedzie-
cie kazdego sedziego prosic, o przeniesienie do tego sadu? Przeciez wymkneto sie to wam
spod kontroli, méwige krotko. Wymknelo sie spod kontroli, bedziecie musieli jechaé
do jakiego$ sedziego i prosi¢ go: panie sedzio, niechaj sie pan przeniesie, bo nie bedzie
mozliwoSci obsadzenia tych stanowisk.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Dobrze, panie ministrze, sekundke. Prosze powiedzieé, jakie kwestie w zwigzku z utwo-
rzeniem nowych sgdow musza by¢ jeszcze uregulowane?

Podsekretarz stanu w MS Wojciech Hajduk:

Prosze panstwa, tak naprawde, jezeli to pozostawimy dzisiejszym ustrojowym uregulo-
waniom, to to sie w perspektywie dilugiego czasu samo ureguluje, bo bedzie powolany
prezes, beda zglaszane wnioski, by¢ moze, przez sedziow, ktorzy beda przenoszeni. Jezeli
sedziowie sie nie przeniosa, minister bedzie musial w trybie ruchu kadrowego obwiesz-
czaC nowe etaty. Ale to sg lata, mowigc krotko, rok, dwa lata, zeby stanowisko obsadzic.
OczywiScie pracownicy, ktorzy dzisiaj sa pracownikami sadow, ktore ich przejely, nie
muszg wyrazac zgody na przeniesienie do tamtych sgdéw. Tak samo trzeba bedzie pra-
cownikéw prosié. Nie wiem, co bedzie z kuratorami i referendarzami, nie wiem, bo nie
jestem w stanie z glowy na to pytanie odpowiedzie¢. To, co mowitem, to nie jest kwestia
tego, ze minister ma kompetencje. Minister nie ma zadnych kompetencji.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
No dobrze, ale jakich kompetencji potrzebuje?

Podsekretarz stanu w MS Wojciech Hajduk:
Nie wiem jakich, panie przewodniczgcy, bo tego sie nie da przewidzieé, bo to bylto ure-
gulowane w u.s.p., a takiej sytuacji w Polsce jeszcze nie bylo. Niech wnioskodawcy w 5
minut to zaproponuja.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Stucham?

Podsekretarz stanu w MS Wojciech Hajduk:
Wnioskodawcy przeciez powinni przewidzie¢ takg sytuacje. Dlaczego rzad ma sie nad
tym pochylac.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Panie ministrze, ostatnie moje zdanie na ten temat. Jest to inicjatywa obywatelska
poparta zebraniem kilkuset tysiecy podpiséw i ...

Podsekretarz stanu w MS Wojciech Hajduk:
Ale, panie przewodniczacy, one dotyczyly chyba innego projektu, chciatbym zauwazyé.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Jak pan wie, w ramach takiej inicjatywy zbiera sie komitet tej inicjatywy i on ma prawo
modyfikowac projekt podczas prac sejmowych. JesteSmy w Sejmie i my jako Sejm, kiedy
ten projekt zostal nam dany do rozpatrzenia, musimy go po prostu rozpatrzy¢. To sg oby-
watele Rzeczypospolitej. Ja rozumiem wszystko, rozumiem wszystko.

Podsekretarz stanu w MS Wojciech Hajduk:
Panie przewodniczacy, ja powiem tak, nad tym musimy sie pochyli¢ i na pewno jesteSmy
w stanie przekazac stanowisko, tylko nie jestem w stanie tutaj przedstawic¢ stanowiska
na podstawie wlasnej znajomosci tych przepiséw, bez tekstu i bez glebszego zastanowie-
nia. Po prostu to wymaga troszeczke czasu, troszeczke.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Dobrze, to jest bardzo wazne. Ja proponuje takie rozwigzanie na tym etapie pracy Komi-
sji, abySmy jako Komisja udzielili terminu, powiem juz jak sad, Ministrowi Sprawiedli-
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wosci dla okreélenia, ile Ministrowi Sprawiedliwo$ci potrzeba czasu od chwili wejscia
w zycie tej ustawy, zeby te wszystkie sgdy mogly normalnie funkcjonowac, panie mini-
strze, prosze pozwoli¢ powiedzie¢, pracowaé. To, co pan powiedzial, czy potrzeba 3 mie-
siecy, miesigc, 2 tygodnie czy...

Podsekretarz stanu w MS Wojciech Hajduk:
Prawda jest taka, prosze panstwa, ze zeby te sagdy mogly normalnie pracowaé, minister
musialby mie¢ kompetencje do przenoszenia tych sedziéw, a to jest negowane.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Panie ministrze, jeszcze raz panu powtarzam, chce, zeby pan minister Gowin okreslit,
ile czasu potrzeba technicznie na to, zeby te sady utworzyc i jakie jeszcze powinien mieé
kompetencje, miedzy innymi wla§nie w sprawach pracowniczo-kuratorskich i innych,
zeby da¢ mu delegacje w ustawie i zeby ta delegacja byta prawidlowo sformutowana.

Podsekretarz stanu w MS Wojciech Hajduk:
Tylko, panie przewodniczacy, jezeli minister ma mie¢ te kompetencje, to muszg by¢ zmie-
nione przepisy ustawy o ustroju sadéw powszechnych. Prawda jest taka, ze panstwo sie
rowniez zapetla, bo bedg panstwo musieli sformutowaé¢ kompetencje dla ministra, ktore
sg negowane przez projektodawcow jako te niezgodne z przepisami i konstytucjg i ktore
daja ministrowi za duzo uprawnien. To zawsze bedzie uprawnienie, bo dzisiaj po prostu
musimy czekaé¢ na wnioski sedziow i pracownikow.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Dobrze.

Posel Piotr Zgorzelski (PSL):
Panie przewodniczacy, ale jest jeszcze drugie czytanie, kiedy bedzie mozna to sprecy-
zowac, natomiast zostaly nam dwie poprawki i proponuje, zeby$my procedowali dale;j.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Prosze bardzo, pan poset Zbonikowski.

Posel Lukasz Zbonikowski (PiS):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, chcialbym zabraé¢ glos ogélnie, z apelem
do pana ministra o mniejsze emocje. Rozumiem, ze zbyt p6Zno ministerstwo zrozumiato,
ze to bardzo zle, ze ministerstwo czy rzad nie stucha wiekszo§ci parlamentu, ze to Zle,
ze wydawalo sie wam, ze jeste$cie niezawisli od wiekszosci parlamentu i teraz doprowa-
dziliscie do tej sytuacji. Byt dezyderat Komisji, wiekszoSciowo uchwalony, zebyScie sie
wstrzymali, ze bedzie chaos, ze do niego doprowadzacie, wiec prosze teraz powstrzymac
emocje i nie bojkotowa¢ tej pracy. Nalezy to przygotowaé, mamy jeszcze etapy legisla-
cyjne, gdzie mozna to poprawié i to wszystko przemyslec, a ustawe wreszcie przeglo-
sujmy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Dziekuje bardzo. W zwigzku z tym przechodzimy do ostatecznej poprawki pana posta
Zgorzelskiego, tej po wycofaniu poprawki przez pana posta Biedronia. Prosze o przeczy-
tanie przepisu i przekazanie do Biura Legislacyjnego.

Posel Piotr Zgorzelski (PSL):
,Z chwilg wejScia w zycie niniejszej ustawy sady powszechne istniejgce w dniu 31 grud-
nia 2012 roku stajg sie sgdami w rozumieniu niniejszej ustawy”.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Dziekuje bardzo. Czy przepis jest jasny?

Legislator Monika Bies-Olak:
7 dniem.
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Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):

Tak, z dniem wejscia, tylko ta poprawka. Kto z pan i panéw poslow jest za wnioskiem
pana posta Zgorzelskiego? (10) Kto jest przeciw? (5) Kto sie wstrzymal? (0) Stwierdzam,
ze poprawka pana poslta Zgorzelskiego przeszla.

Prosze powiedzie¢, zwracam sie do Biura Legislacyjnego, czy trzeba przeglosowac
jeszcze to, ze juz zalgcznika nie ma?

Legislator Monika Bies-Olak:

Tak, trzeba.

Posel Piotr Zgorzelski (PSL):

Jeszcze w art. 11 mam poprawke. W art. 11 umieszcza sie art. 121 13 w brzmieniu: ,Art.
12 W sprawach, ktore wplynely do sgdow przed dniem wejscia w zycie ustawy: pkt 1.
Jezeli po wejsciu w zycie ustawy wlaSciwy jest sad, ktory zostal zniesiony rozporzadze-
niem Ministra SprawiedliwosSci z dnia 5 pazdziernika 2012 roku w sprawie zniesienia
niektorych sadéw rejonowych i utworzonych na nowo niniejszg ustawg orzeka na nowo
sad wlasciwy wedlug niniejszej ustawy. Pkt 2. W pozostalych przypadkach orzeka sad
dotychczas wlasciwy. Art. 13 pkt 1. Ustawa wchodzi w zycie z dniem ogloszenia. Pkt
2. Do dnia wydania rozporzadzenia, o ktérym mowa w art. 6 ust. 3, ale nie dluzej niz
przez czas 6 miesiecy od daty wejScia niniejszej ustawy w zycie za okregi sgdowe sgdow
rejonowych na terenie miasta Gdanska, Katowic, Krakowa, Lublina, Y.odzi, Poznania,
Szczecina i Wroclawia uwaza sie ich obszary wla§ciwos$ci okre§lone w przepisach dotych-
czasowych”.

Przedstawiciel OKIU Maciej Straczynski:

Prosze panstwa, wyjasniam, o co chodzi. Pierwsza poprawka dotyczy spraw, ktore
sa w tej chwili w sadach. Pkt 1 okresla, ze jezeli mamy sad, ktory zostat zniesiony od 1
stycznia, a teraz bedzie utworzony na nowo, to wszystkie sprawy, ktore w tym sadzie
obecnie s3 jako w wydzialach zamiejscowych, ten sad nadal prowadzi. One nie przecho-
dza do innego sadu. Jezeli wlasciwy sad jest zniesiony, ktory byt zniesiony, to on orzeka
nadal.

Natomiast druga poprawka dotyczy sytuacji, gdy nastgpily nieznaczne zmiany
na mapie, ktoérych w tej ustawie jest kilkana$cie, bo one nie obejmowaty sadéow w takim
zakresie i tam orzeka ten sad, w ktorym sprawa jest w tej chwili. Chodzi o nieprzekazy-
wanie spraw z sgdu do sadu. To jest jedna poprawka.

Kwestie wejscia ustawy w zycie pozostawiamy panstwu postom do decyzji, bo tutaj
jest propozycja, azeby ustawa weszla w zycie z dniem ogloszenia, ale to panstwo zdecy-
dujecie.

Ostatni zapis daje ministrowi czas 6 miesiecy od daty wejScia w zycie ustawy na okre-
Slenie granic w tych wielkich miastach, bo on musi mie¢ termin do wydania rozporza-
dzenia. To jest wszystko.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):

Ja mam teraz tylko jeden apel do pana posta Zgorzelskiego. Majac na uwadze to wszystko,
o czym dzisiaj dyskutowaliSmy, proponuje, zeby tak jak jest 6 miesiecy na ustalenie gra-
nic, ustali¢ 6-miesieczne vacatio legis, ze ustawa wchodzi w zycie po uplywie 6 miesiecy
od dnia ogloszenia.

Posel Piotr Zgorzelski (PSL):

Zgadzam sie, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):

Dobrze. Czy ta poprawka pana posta, prosze ja ztozy¢ na pismie, jest jasna? Pan minister.

Podsekretarz stanu w MS Wojciech Hajduk:

30

Prosze panstwa i panie sedzio, panstwo musicie mie¢ §wiadomo§é tego, ze te wszystkie
argumenty, ktore przed chwilg byly wypowiedziane na temat tego, ze nie bedzie komu
tego osadzic, to jest jedna kwestia. Druga kwestia jest taka, ze sprawy wlasciwosSci spraw
sg okre§lone w kodeksach postepowania — karnego i cywilnego. Tam sg przepisy, ktore
reguluja tego typu kwestie. To nie jest tak, ze orzeka sad, ze nie bedzie przekazywania.
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Sprawa moze by¢ przekazana z sgdu do sadu tylko i wylgcznie orzeczeniem sgdu. Nie
ma takiej automatycznej wiasciwosci. K.p.c. to reguluje. Kto to bedzie przekazywat i kto-
rym sedziom? Jezeli te wszystkie sprawy z biezacego wplywu beda musialy by¢ przeka-
zane przez te mate sady, to ile one beda czekaly potem na podjecie w tych sadach? Prosze
panstwa, to jest masakra, mowigc krotko. Nie wiem, czy panstwo od strony technicz-
nej to rozumieja, ale technicznie to bedzie totalny batagan i przewleklo$¢ postepowan
na kazdym kroku. K.p.c. i k.p.k. regulujg sprawy wtasciwosci.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Jeszcze pani mecenas. Prosze bardzo.

Legislator Monika Bies-Olak:
Nie wiem, czy ja zle zrozumiatam pana sedziego, bo pan sedzia, uzasadniajac te poprawke,
powiedzial co§ takiego, ze sad zniesiony orzeka nadal. Ja mam nadzieje, ze zle uslyszatam.

Przedstawiciel OKIU Maciej Straczynski:
Zle pani uslyszata.

Legislator Monika Bies-Olak:
Wydaje mi sie, ze k.p.c. jednoznacznie przesadza, tak jak mowit pan minister, o cigglosci
orzekania w tym sadzie, w ktorym sprawa zawisla. Natomiast prositabym jeszcze raz
pana ministra o weryfikacje w zwigzku ze sprawami karnymi, tam gdzie w kilkunastu
przypadkach zmieniliémy wlasciwo§é miejscowa. Wowczas chyba jednak k.p.k. nam tego
nie przesadzi.

Podsekretarz stanu w MS Wojciech Hajduk:
Z przykro§cig powiem, nie wiem, nigdy nie orzekatem w sprawach karnych. Nie znam
tych przepisow.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
I dlatego ma racje sedzia Straczynski. Jeszcze pani mecenas.

Legislator Monika Bies-Olak:

Ja jednak bardzo prosilabym o zastanowienie sie nad tym przepisem. Jezeli panstwo
uznacie, ze jest on konieczny, to moze pozostawié¢ go w takiej wersji, jak byl propono-
wany i omawiany na pierwszych posiedzeniach Komisji, ze w sprawach, ktére wptynety
do sgdu przed dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy do czasu zakonczenia postepowa-
nia w zakresie wlasciwosci miejscowej sadu stosuje sie przepisy dotychczasowe. To jest
powielenie normy z k.p.c. w sprawach cywilnych. Natomiast wydaje sie, ze w sprawach
karnych jakby to nam co§ zalatwia. Mam $§wiadomo§é ulomnosci tego rozwiazania, ale
wydaje mi sie, ze ten przepis jest jasniejszy, anizeli ta formuta, ktérg przedstawili wnio-
skodawcy w swoich poprawkach.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Dziekuje bardzo. Pan sedzia Straczynski.

Przedstawiciel OKIU Maciej Straczynski:

Skad tu powstala zmiana? Tak byloby, jak méwi pani mecenas, gdyby ta ustawa zdazyta
wejsc w zycie przed dniem 31 grudnia, natomiast w tej chwili my musieliSmy zapropo-
nowac poprawke, ktora wigze sie z tym, ze niektére sady pan minister zdotal znies¢,
a ta ustawa ma je przywrocic. Nie moge zgodzi¢ sie ze stwierdzeniem, ze to jest tylko
kwestia wlasciwosci okres§lanych w kodeksach, bo jak wiemy, pan minister znoszac 79
sad6w nie zmienial k.p.c. i k.p.k. w przepisach o wlasciwoSciach. Podobnie my ich nie
bedziemy zmieniac. Zapis brzmi, ze jezeli po wejSciu w zycie tej ustawy wlasciwy jest sad,
ktoéry zostal zniesiony rozporzadzeniem ministra, nie musimy pisaé, ze zostal przywro-
cony tg ustawa, bo to wynika z tej ustawy, to wtedy ten sad jest nadal wlaSciwy. A zatem
sprawa, ktora byla przed dniem 31 grudnia w Sadzie Rejonowym, ze uzyje konkretnego
przykladu, w Stawnie, teraz jest w Wydziale Zamiejscowym w Stawnie, a po przywréce-
niu tego sadu bedzie nadal w sgdzie w Stawnie. Nie przewedruje nigdy do sagdu macie-
rzystego w Koszalinie.
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Natomiast w pozostalych przypadkach, tam gdzie mieliémy kilkanascie przesunieé¢
gmin, sprawy pozostajg w tych sadach, w ktorych byly. W pozostatych przypadkach
orzeka sad dotychczas wlasciwy. To jest zgodne z zasadami formulowania przepiséw
przejSciowych o wlasciwoSci sgdow, ktore zreszta rozne bywaly i zawieraly czesto biedy,
ale jedynym rozwigzaniem prawidtowym bylo przyjecie zasady: orzeka sad dotychczas
wlaSciwy, bo tylko wtedy nie ma przekazywania spraw z sadu do sadu. Dlatego, zeby
uniknaé tego przekazywania, tych przewleklosci, ktérych sie pan minister tak obawia,
proponujemy taki wlasnie przepis. On spowoduje, méwigc krétko, ze zadna sprawa nie
przewedruje z budynku do budynku.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Dziekuje bardzo. Panie posle Zgorzelski, prosze zlozy¢ poprawke na pismie. Jest zlozona,
to prosze podpisac i da¢, z tym tylko, ze zmieniamy vacatio legis na 6 miesiecy. Taki jest
wniosek posla Zgorzelskiego?

Posel Piotr Zgorzelski (PSL):
Tak, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Tak, stucham. Pan mecenas.

Legislator Krzysztof Karkowski:
To oczywiScie jest jeszcze nie koniec uwag do tej poprawki, ktora jest zle sformutowana.
Jezeli chodzi o art. 13, to nie moze by¢ tak, ze najpierw jest sformutowany przepis o wej-
Sciu w zycie calej ustawy, a pozniej przepis przejSciowy. To jest niezgodne z zasadami
techniki prawodawczej. Jezeli ten przepis ma by¢ w ustawie, to powinien on by¢ na przy-
ktad jako art. 12 ust. 2, a ten, ktory w tej chwili jest w art. 12 powinien by¢ oznaczony
jako ust. 1.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Dobrze, niech pan poset to poprawi.

Posel Piotr Zgorzelski (PSL):
Tak jest, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Po uwagach pana mecenasa, pan posel Zgorzelski je przyjal, pytam, czy poprawka
pana posla Zgorzelskiego jest dla wszystkich pan i panéw poslow jasna? Jest. Kto jest
za poprawka pana posta Zgorzelskiego? (10) Kto jest przeciw? (5) Kto sie wstrzymai? (0)
Poprawka przeszia.
Teraz mamy ostatnig poprawke. Prosze, pan posel Biedron.

Posel Robert Biedron (RP):
Wydaje sie, ze w tej sytuacji zalgcznik do ustawy jest zbedny. Chciatbym zglosi¢ poprawke
dotyczaca skreslenia zalgcznika do ustawy.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Jest poprawka posta Biedronia o skreSlenie zalgcznika do ustawy. Kto z pan i panow
postéw jest za przyjeciem poprawki posta Biedronia? (10) Kto jest przeciw? (0) Kto sie
wstrzymal? (5)
Drodzy panstwo. Przystepujemy do glosowania nad caloscig... Prosze bardzo, pani
mecenas.

Legislator Monika Bies-Olak:
Ja bardzo przepraszam, ale Biuro Legislacyjne musi zwroéci¢é uwage Komisji na jedng
rzecz. Wiemy, ze panstwo macie tego §wiadomos$c, ale jeszcze raz musimy to powto-
rzy¢, ze ten projekt ustawy jest utomny o uregulowania, o ktérych od poczatku dzisiaj
na posiedzeniu Komisji bylo méwione. Chodzi o kwestie organizacyjnego i kadrowego
funkcjonowania sadow. W tym ksztalcie przeglosowanie tego projektu jest obarczone
wada, ktora powoduje, ze ten projekt bedzie trudny do wprowadzenia w zycie. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Dlatego ja pytam pana ministra, bo jedyng osoba, jedynym organem, ja mam tego pelng
swiadomosc, ktory moze nam wskazac¢ kwestie..., przepraszam pani mecenas, jak to pani
okreslita?

Legislator Monika Bies-Olak:
Kadrowo-organizacyjne.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Jakie?

Legislator Monika Bies-Olak:
Kadrowo-organizacyjne, poczawszy od obsady stanowisk sedziowskich, poprzez kadre
urzednicza, kuratorska, referendarska, poprzez organizacyjne funkcjonowanie sgdu.
Ja nie wiem, czy to jest mozliwe dla Komisji, ale...

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
No nie, dla Komisji jest to mato mozliwe, bo my musimy mie¢ pomoc rzadu w tej sprawie.

Legislator Monika Bies-Olak:
Ale ja chcialam powiedzie¢, ze bardzo nam zalezy, wszystkim chyba, zeby ten projekt
mogl wejs¢ w zycie...

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
No przeciez wiadomo, ze on nie moze by¢ pusty.

Legislator Monika Bies-Olak:
...zeby byl pozbawiony wad. Chcialabym, zeby panstwo rozwazyli...

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):

Dobrze. Drodzy panstwo, proponuje tego rodzaju postepowanie. Caly projekt mamy przy-
jety. Informuje, i ja to mowie do protokolu, ze nie moge tego projektu poddaé pod gltosow-
nie, jezeli sg uwagi do kwestii kadrowych i organizacyjnych zwiazanych z wprowadze-
niem go w zycie, czyli w sgdach. Decyzja moja jest taka, ze jezeli ktokolwiek z postow sie
z tym nie zgadza, to prosze o zabranie glosu, jezeli nie, to rozumiem, ze to jest decyzja
calej Komisji, ze zobowigzujemy pana ministra sprawiedliwoS§ci, aby w ciggu 2 tygodni
na piSmie przedstawil mi, majgc na uwadze przeglosowane przez Komisje brzmienie
projektu, nie w caloSci, ale wszystkich artykulow, tresc¢ delegacji, ktorg musimy zawrzec
w tej ustawie, aby minister mogl wprowadzi¢ te ustawe w zycie.

Podsekretarz stanu w MS Wojciech Hajduk:
Panie przewodniczacy, bede prosil, zeby ten termin biegt od doreczenia ministerstwu
takiego jednolitego tekstu.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Tak, tak, tego, co jest przeglosowane. W ciggu 2 tygodni od doreczenia Ministerstwu
Sprawiedliwosci tekstu dzisiaj przegltosowanego.

Posel Piotr Zgorzelski (PSL):
Panie przewodniczacy. Nauczony do$wiadczeniem nie mam zadnych zludzen, ze ten ter-
min zostanie dotrzymany, dlatego bardzo prositbym pana przewodniczgcego, abySmy
po prostu przyjeli ten projekt.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Jest wniosek pana posla Zgorzelskiego, abySmy dzisiaj glosowali nad calo§cig. Poddaje
wniosek pana posla Zgorzelskiego pod glosowanie. Kto z pan i panéw posltow jest za przy-
jeciem wniosku pana posta Zgorzelskiego? (8) Kto jest przeciw? (5) Kto sie wstrzymal?
(3) Wniosek pana posta Zgorzelskiego przeszed!i.

Glosujemy nad caloScig projektu. Kto z pan i panéw poslow jest za przyjeciem pro-
jektu ustawy o okregach sadowych sadéw powszechnych wedlug brzmienia przedstawio-
nego w projekcie obywatelskim, po poprawkach przeglosowanych przez Komisje Spra-
wiedliwosci i Praw Czlowieka? (11) Kto jest przeciw? (5) Kto sie wstrzymat? (0)
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Drodzy panstwo, mamy jeszcze do ustanowienia sprawozdawce. Tak, prosze.

Legislator Krzysztof Karkowski:
Chcialbym prosi¢ o upowaznienie Biura Legislacyjnego do dokonania zmian numeracji
i odestan.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):

Mowilem to juz w trakcie, ale jezeli nie usltysze sprzeciwu, to upowazniamy Biuro Legi-
slacyjne do dokonania zmian w numeracji i odestaniach. Sprzeciwu nie stysze.

Musimy ustanowic¢ jeszcze posta sprawozdawce. Proponuje pana posta Piotra Zgorzel-
skiego. Czy jest sprzeciw? Nie ma.

Kto z pan i panéw postéw jest za wyznaczeniem pana posta Piotra Zgorzelskiego
z PSL na sprawozdawce? (10) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymal? (0)

Czy musimy tutaj wyznaczac termin dla MSZ? Tak. Ile czasu zajmie pisanie projektu?

Legislator Monika Bies-Olak:
Jutro rano bedzie.

Przewodniczacy posel Ryszard Kalisz (SLD):
Wyznaczam termin dla MSZ do 5 marca. Zamykam posiedzenie Komisji.
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