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W num. 2. Urzedowego Dziennika koscielnego znajdujemy Wnej drogi, a tym sposobem Kosciol w Naszych Dyecezyach

na stgpujacy okdlnik Kajprzewielebniejszego ks. Arcypasterza :

»Niepokéj z niejasnego polozenia powstaly, rozdraznie-
nie umyslow podsycane bezustannemi podzeganiami, wkla-
daja na Nas obowiazek odezwania si¢ do Szanownego Du-
chowienstwa obu Naszych Archidyecezyi, celem uchylenia
watpliwo$ci co do zapatrywania si¢ Naszego na przedmiot
niesnasek i sporow tegorocznemi wyborami wywolanych.

Pochwalamy i wysoko cenimy jawne i powazne oSwiad-
czenie si¢ Duchowienstwa Naszego, Ze si¢ nie chce przy-
czyniaé do wyboru na posléw do sejmu oséb nie dajacych
rekojmi, iz przy danej sposobnos$ci broni¢ beda praw Ko-
Sciola §. i religii. Wystapienie to zbiorowe, ktére w tak
wydatny sposéb nowy zlozylo dowéd, w ciezkich teraZniej-
szych czasach, goracego przywiazania kaplanéw naszych do
Stolicy Sw. i do sprawy KoSciola, wielka serce Nasze na-
pelnilo pociecha.

Prawo stawia¢ kandydatom do poselstwa zapytanie,
czy sa gotowi broni¢ intereséw przez Duchowienstwo wska-
zanych, sluzylo kaplanom, ktérzy majac glosowaé¢ na tych-
ze kandydatéw, o wusposobieniu ich dostatecznej pewnoSci
nie mieli; inaczej bowiem gloséw swych spokojnie oddaé
im nie mogli.

Lecz na tern poprzesta¢ nalezalo; a ze nie wszedzie
tak si¢ stalo, ubolewamy. Niektorzy z Duchownych, aczkol-
wiek w dobrej wierze, wkroczyli w granice agitacyi przez
Nas stanowczo zakazanej. Zakaz ten niniejszem pona-
wiamy, a czynimy to z tego powodu, Ze doszlo do Na-
szej wiadomoS$ci, iZ pewna cze§¢ Duchowienstwa, sadzac
z pozornych okolicznosci, w jakich osoby ruchowi przewo-
dniczace si¢ znajdowaly, mniemala, ze Wladza Duchowna
na to, co si¢ po za wzmiankowanem wyzej oSwiadcze-
niem i przyzwoitem kandydatéw zapytaniem dziaé¢, a do
prawdziwej agitacyi slusznie zaliczonem by¢ moglo, nietylko
obojetnem patrzala okiem, lecz nawet to pochwalala.
Mylne to mniemanie pospieszamy sprostowaé, i oSwiad-
czamy: ze zadna agitaeya za Naszem zezwoleniem podjeta
nie zostala, owszem, ze jak w Zadnym innym, tak i
w obecnym razie nagany Naszej nie uszla i nie uchodzi,

Zbyt
owoce
cznych,

zbawienne przynioslo nam w ostatnich latach
uchylenie si¢ kaplanéw od spraw czysto polity-
bySmy mogli dzi§ zezwoli¢ na opuszczenie tej pe-

narazi¢ na niebezpieczenstwa.

Niechaj tedy Szanowne Duchowienstwo w tych tru-
dnych i waznych sprawach S$ciSle przestrzega na przy-
szlo§¢ danych mu przez Nas prawidel, i liczy na to, ze
w razie nowych i odmiennych potrzeb nieomieszkamy od-
powiednego sami wskaza¢ mu kierunku.

Poznan dnia 16. Marca 1871.
Arcybiskup Gnieznienski i Poznanski
Mieczystaw.

No. 345. X. Maryadski.

Antropologia przedhistoryczna i chronologia
Mojzesza.
Odpowiedz na rozprawe¢ Lr. Libelta: ,Mieszkania
nawodne przedhistoryczne."
Napisat
Stefan Pawlicki.

I.

W ystapienie nowszych materyalistow przeciw tradycji chrze$cianskioj,
— Hypoteza Darwinizmu. — Zasady materyalizmu szerza si¢ w polskiem
pis$miennictwie. — Stanowisko p. Libelta;—jego sympatye dla Dra Yogta
i otwarta propaganda materyalizmu.

Dosy¢ czesto w naszych czasach pisarze, niechetni tradycyom
Kosciola, usiluja dowie$é, ze rodzaj ludzki daleko dawniej istnieje
na ziemi, anizeli twierdzi Geneza Mojzeszowa. Holdujac falszy-
wej filozofii, nie za$§ wierze w dogmat stworzenia, wystepuja
z hypoteza, jakoby pierwotny czlowiek, w zupelnej dzikos$ci, bez
poje¢, bez uczué¢ wyzszych, zyl wespdél z lesnemi bestyami, od
ktorych odroéznialo go slabe tylko, ledwo odzywajace si¢ samo-
wiedzy poczucie. 1 taka prawie zwierzeca istota, ze stanu zu-
pelnego kretynizmu, bez pomocy BozZej, bez $wiatla z gory,
o wlasnych jedynie silach daskonalac si¢ bezustannie, podniosia
sie, jak moéwia, nareScie na szczebel duchowej potegi, na kto-
rym dzisiaj radoSnie kolysze si¢ dumne ludzkie plemie.

Postep tak niezmierny mégl tylko w nieskonczonym czasie
si¢ dokona¢, w czasie, w ktorym bez §ladu gina, jak kropla
w morzu, owe cztery tysiace lat od Adama do przyjScia Zbawi-



ciela. W tak ciasnych ramach nie mogli teoryi swojoj zamknaé
powolnego przemieniania
w samowiedne, duchowe istoty.

potrzeba.

zwolennicy Darwinizmu, si¢ zwierzat
Im nie tysigcy lat, im milionow
Nuz wigc ogladaé si¢, u jakiego bankiera chronologii
znale$¢ tak ogromnag lat pozyczke! —

Widziano wtedy rzeczy bardzo dziwne. Ci sami, co z nie-
wymownem lekcewazeniem odrzucili powazng, $§wiadectwem ludoéw
uwierzytelniong tradycya hebrajska, na przemiany siggali do ba-
jecznych podan Chinczykéw i Persow, Indéw i Egipcyan, a z nich,
jak z niewyczerpanej skarbnicy dobywali lat niezliczonych, po-
trzebnych im na fundament potwornej budowy. Inni znowu do
glebin ziemi zst¢pujac, dokopali si¢ przesztosci o wiele dawniej-
szej, przewyzszajacej] nawet zmys$lone liczby babilonskich astro-
logow lub egipskich ofiarnikow. [ zdawato si¢, ze zwycigzy ma-
teryalizm, a Mojzesz zamilknie na zawsze.

Jednakze zdrowy rozsadek 1 uczciwo$é¢ prawdziwych histo-
rykow i geologow7 bez wielkiego mozotu rozproszyly te wielopig-
Ani
lub

si¢ dawniejszemi

trowe gmachy, stawiane na piasku. sodwieczne® podania

chaldejskie, ani tajemnicze hieroglify zodyaki Egiptu, ani

chinskie roczniki nie okazaty od czasu, jaki

Mojzesz naznaczyl powstaniu ludzkiego rodzaju. Przeciwnie,

zmalaty niestychanie. 1 zdawalo si¢, ze po takiej klesce mate-
ryalizm da za wygrana.

Niestety, falsz i zarozumiato§¢ twarde maja zycie. »Tfucz

glupca w mozdzierzu, nie pusci swego glupstwa*“ moéwi Medrzec
panski. gdy teb zetniesz, dzie-

Ktamstwo smoczej jest natury,

sig¢ natomiast wyrasta. Coéz wigc dziwnego, ze materyalisci
zebrali nowe dowody i niby w imieniu najnowszej archeologii,
najnowszych badan geologicznych, pod nowa forma dawne od-
$wiezyli mrzonki. Juz uptynglo sto tysiecy lat (tak z nich mowia
najskromniejsi) od ukazania si¢ pierwszych ludzi na ziemi, a po-
tym szczegélowo rozpowiadaja, jakie byly ich ksztatt i budowa,

jaka bron i przyodziewek, jakie zwyczaje, ustawy, jaka religia

i oSwiata, a mnawet polityczne koleje. Przypomina to owego

uczonego z podrézy Brambeusa,
czy Jenisseja

ktory znalaziszy nad Obem

grot¢ z mniemanemi hieroglifiami, wyczytat
z nich historya przed potowego panstwa na Sybirze, bardzo cie-
kawa i przez wiele tysigcy lat przed potopem ciagnaca si¢. Juz ja
skonczyl odczytywaé, kiedy nadszedt jego towarzysz podrézy, pra-
wdziwy geolog i przekonal go, ze to nie sa hieroglify ale stalaktyty.
I panstwo przedpotopowe 1 jego historya rozwialy si¢c w wy-
obrazni hieroglifomana. W podobny, cho¢ mniej niewinny sposob,
bawia si¢ niektorzy naturaliSci i bawia swych czytelnikdéw popu-
larnemi wyktadami o przedhistorycznych ludziach, dawniejszych
od Adama. Twory to rozgoraczkowanej wyobrazni, jak u Bram-
beusa. —
U nas nie wiele zajmowano si¢ ta kwestya. Odkad jednak
i wnaszem piS§miennictwie materyalizm usiluje glgbsze zapuszczaé
pojawiaja si¢ coraz

umys$lnie ku temu zalozonych,

korzenie, czgs$cie] w czasopismach, jakby
artykuty z widocznym zamiarem
oswojenia publicznosci

naszej Buchnera.

Wielkopolsce zbywato dotad na otwartej ku temu propagandzie,
Niebu,
wolng od nowozytnej

z nauka Vogta i

i ludzie uczciwi dzigkowali ze najdawniejsza z polskich

dzielnic zachowato zarazy; gdy oto nie-
dawno temu i tam si¢ podnidést organ materyalizmu,
Wielkopolski.

i przeznaczenie.

Tygodnik

Trudno zaprzeczy¢, ze taki a nie inny cel jego

Zaraz na wstepie, jako program 1 przedsmak naukowych
tendencyi swoich, wydrukowal rozprawe¢ Dr. Libelta ,Mieszka-
nia nawodne przedhistoryczneRozprawa ta przejeta nas gle-
bokim smutkiem i tatwo pojaé, dla czego. —
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Imi¢ p. Libelta Od
wielu lat i w Poznanskiem i w innych polskich prowincyach, juz
to przez prace swoje literackie juz to dla stanowiska obywatel-
sko-politycznego, uzyskat sobie, staw¢ uczonego i1 mysSliciela, za-
stuzonego obywatela i patryoty. W koncu obrany prezesem To-
warzystwa Przyjaciét Nauk,

byto dotad powszechnie szanowane.

zostal niejako glowa poznanskiej
intelligencyi. Zdanie jego wazy w naradach obywatelskich, stowa
jego, czy pisane, czy zywe, przyjmowane sa skwapliwie i sympa-
tycznie przez wielka cz¢$¢ naszej publicznosci.

Tej stawie jednak czegos$
ozdoby.

nie dostaje i to najwazniejszej
Nie powiedziano nigdy o p. Libelcie,

lickim myS§licielem.

ze jest kato-
Chociaz miat liczne okazye do zdobycia tej
chwaly, nigdy nie ubiegal si¢ o nig. Ani na moéwnicy, ani w pi-
smach nie okazal si¢ nigdy szczerym katolikiem. Byl Polakiem,
byt obywatelem kochajacym kraj
niegdy$§ wystarczato.

swoj, bez watpienia — i to
Ale dzisiaj wigcej] nam potrzeba.

Czasy indifferentyzmu, religijnej oboj¢tnosci przemingty bez-
powrotnie. Dzisiaj w obec ciosoOw, wymierzanych z zadziwiaja-
cem wyrachowaniem, w samg rdzen chrzeScianstwa, Ko$ciol po-
wotywa wszystkich synow swbich do broni, do walki. Dzisiaj,
kto nie jest Kos$ciola obronca, jest nieprzyjacielem jego. Gdy spo-
teczenstwo zagrozone, zadnemu z jego cztonkéw nie wolno po-
zosta¢ neutralnym.

W innych krajach, odznaczajacych si¢ wigksza dojrzatoscia
i szerszym pogladem w przysztosé,
i wprowadzona w Zzycie.

zasada ta zostala przyjeta
Sa tam ludzie energiczni,
dani $wietej sprawie, ktorej bronia,

dnem nastgpstwem.

gorgco od-
nie cofajacy si¢ przed za-
Baczne ich oko czuwa bezustannie;
objaw zycia narodowego nie uchodzi przed ich uwaga.

zaden
Polityka
i zycie domowe, teatr i szkota, pisSmiennictwo i nauki podlegaja
$cistej kontroli. Cokolwiek si¢ ukaze a nie jest szczerze i na
seryo katolickiem, zostaje wydzielonem z chrze$cianskiej spote-
czno$ci. —

Ksigstwo nasze nie pozostalo w tyle za katolickim ruchem,
porywajacym dzisiaj z wigksza sita Europe¢, i nie po raz pier-
wszy daje zbawienny przyktad innym dzielnicom dawnej rzeczy-
pospolitej. Z powodu ostatnich wyboréw, wskutek inicyatywy
kilku szlachetnych obywateli, pod kierunkiem swego Arcypasterza,
utworzyto si¢ jawne stanowczo katolickie stronnictwo, ktore, da Bog,
ogarnie calg lepsza cz¢§¢ spotecznosci naszej a odrzuci precz
wszystkie zywioty szkodliwe.

Potrzeba teraz, aby zasady, ktéremi odtad kierowaé si¢ bg-
dziem w zyciu politycznem, konsekwentnie zastosowano do wszyst-
kich dziedzin spotecznego bytu.

two zastuguje na baczng uwage,

Przedewszystkiem piSmiennic-
si¢ jego
niekatolickie powinno niemilosiernie zosta¢ potgpionem. Na taki
los zastuguje niewatpliwie Tygodnik Wielkopolski. Dzisiaj jednak
nie o nim samym pomodwi¢ nam przyjdzie,

a kazde odezwanie

lecz o rozprawie p.
Libelta, ktora jest jakoby programem jego i dono$Snym wyra-
zem. Rozprawie tej czynimy zarzut podwojny: tres$¢ jej sprze-
ciwia si¢ nauce Kosciola, a celem jej propaganda materyalizmu.
Pierwszy zarzut pdzniej uzasadzimy, w toku naszego wyktadu;
drugi wymaga krotkiego objasnienia.

Nasamprzod uderza w rozprawie charakter zrodet, z ktoérych
zostata utozona.

Z zadziwieniem spotkaliSmy same imiona ma-

teryalistow: Lyell, Vogt i Buchner, oto powagi, na ktorych

ona przewaznie si¢ opiera. O pisarzach przeciwnej szkoty, kto-
rzy zwycigzko rozprawili si¢ z domystami wymienionych matery-
alistow, p. Libelt nigdy nie wspomina. Czyz ich nie znal?
To by¢ nie moze. Sama sumienno$¢ autorska, ktéréj p. Libelt

dawal dotad dowody, jest nam r¢kojmig, ze zanim zabrat si¢ do
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pisania rozprawy, przeczytal wazniejsze prace przeciwnego obozu.

Dla czegéz wiec zbywa je milczeniem? Widocznie nie przy-
padty one do jego terazniejszej Ztad do-
zwolony jest wniosek, Ze daznos¢ ta ma pewne pokrewienstwo
Ze dawny Heglista doszedt do takiego kresu

daznosci naukowe;j.
z materyalizmera.
w swym rozwoju duchowym, nie zadziwia nas wcale; wykazano
to juz nieraz faktami, ze podobny proces psychologiczny cze¢sto
w duszach si¢ odbywa.

Inna poszlaka, ze p. Libeltowi
sze materjalistow zasady przyjely si¢ w narodzie, jest gorliwos$¢
z jaka rehabilituje Dr. Vogta. Kto ma zamiar czlowieka, o kto-
rym wiele ztego moéwia, wprowadzi¢ do porzadnego towarzystwa,
co o nim moéwia, nieprawda, lub
Tak i p. Libelt Dr. Vogta
zargczajac, ze to maz zma-

chodzi oto, aby glosniej-

o§wiadcza na wstepie, ze to,
ze nie taki zly, jak sie¢ wydaje.
wprowadza do polskiej publicznosci,
komity, ktoremu mylnie przypisujq teorye, jakoby czlowiek z-mat-
piego pochodzil rodu. Co do znakomitosci Vogta i towarzyszy
jego, odsytam czytelnikow moich do Przeglgdu Polskiego. (Ma-
1870), gdzie wedlug moznos$ci sta-
ralem si¢ oceni¢ mniemane ich zastugi. Co za$ do stow p. Li-
belta, ze nigdy Dr. Vogtowi nie przyszlo na mysl, wywodzié
cztowieka z malpiego rodu, sig
dziwng. Wychodzi to na to, jakby kto$§ bronit rozmyslnego ban-
Zgoda, Vogt nie powiada wyraznie,

teryalizm w obec nauki — r.

wydaje mi ta apologia bardzo

kruta od zarzutu oszustwa.
ze cztowiek z malpy si¢ rodzi, ale nie wierzy w dogmat stwo-
rzenia. Wigc to tylko stow igraszka.

Bo i c6z moéwig ci, co przypisuja Vogtowi twierdzenie,
ze czlowiek z malpy pochodzi? To jedno, ze cztowiek wedle niego
nie jest dzietem Bozem, lecz w prostej linii z jakiego§ zwierze-
cia si¢ rodzi. Czy to zwierz¢ nazywa si¢ malpa czy tez matpo-

zwierzem, obojetna to w sobie rzecz, skoro mys$l Vogtowska

zostata oddana. Wedlug mysli tej, bedacej najskrajniejszym
Darwinizmem, psy, wilki, szakale, a moze i lisy pochodza
z jednego antenata; tak samo orangutan, szympans, go-

si¢ rodza. Przodek ten

cztowiekiem, cho¢ do obu podo-

ryl i cztowiek 2z jednego przodka
nie byl jeszcze ani malpa ani
bnym, i w tem tylko znaczeniu p. Libelt

oryi Vogta czlowiek nie z malpy pochodzi.

si¢ nader watpliwa.

ma racya, ze w te-

Jednakze moralna
warto§¢ podobnej rehabilitacyi wydaje mi
Sama teorya nie staje si¢ przez
wstretng dla ludzi nie pozbawionych $lachetniejszego zmystu, bo

czy téz siostra rodzong,

to ani prawdziwsza ani mnicj

czy malpa jest rodzicielka czlowieka

zawsze na wstgpie rodzaju ludzkiego Dapotykamy ten sam be-
styalizm.

Ale czas juz przystapi¢ do gltownego zarzutu, ze rozprawa
P- Libelta napisana jest w duchu materyalistycznym i w osta-

tnich wnioskach swoich sprzeciwia si¢ nauce katolickiej.

II.

Kilka uwag wstepnych o przedhistorycznej antropologii, — Opis dun-
skich kuchennych nasypéw. — Chronologia tychze podana przez mate-
ryalistow nie opiera si¢ na zadnych danych naukowych. — Dunskie torfy.
— Probki chronologii torfowej. — Smieszne rezultaty materyalistow. —

"!.kuchenne nasypy ani torfy nie dowodzg, ze rodzaj ludzki starszy od
biblijnego Adama.

Temu lat kilkanascie zjawila si¢ nowa nauka, nazywajaca
si¢ me wiedzie¢ dla czego, antropologia przedhistorycz-
na- Zajmuje spotecznosci,

pierwszemi kolejami czlowieka na ziemi, a badania swoje opiera,

si¢ podobno pierwostanem ludzkiej

ni y z matematyczna doktadnoscia, na réznych wykopaliskach,
sicgajacych do mniej lub wiecéj odlegtéj przesztosci. Nauka taka
ez watpienia jest potrzebna i moze w sumiennych rekach wydac

pickne owoce; niestety, jak wszystkie powstajace nauki, ma ona
i wady swoje nieuniknione. —

Badaczom przedzierajacym si¢ przez gestwine mato dotad wy-
jasnionych faktow, nie podobna prawie ustrzedz si¢ sadow jedno-
a c6z dopiero bedzie, gdy przyniosa ze soba gotowe
Wtedy nagna do nich fakta lub gdy to

stronnych,
juz filozficzne pojecia !
si¢ nie uda, raczej ztamig i zdepca je,
apriori zbudowanej teoryi. Takiemu losowi ulegta przedhistoryczna
Niewinng w sobie nauke przerobili materyali$ci na

a nie porzucg swojej
antropologia.
taran, ktérym rozbi¢ usituja niezwyci¢zona skate biblijnych tra-
dycyi. Im nie o prawde¢ teraz chodzi, lecz o burzenie. Burzy¢
i rozwalaé¢, to ich rozkosz i kochanie. —

Wszystkie argumenta materyalizmu odzytly na nowo pod §wieza
forma. Nie piszac krytyki catej zmateryalizowanej antropologii,
ograniczymy si¢ tylko do jednego punktu, do chronologii. Z tej
jedynie strony wezmiemy pod rozbiér ostatnie wnioski wspomnia-
nej nauki, trzymajac si¢ porzadku, zachowanego w rozprawie p.
Libelta, i odpowiemy na pytanie: czy w istocie prawda, ze
najdawniejsze $lady cztowieka na ziami wskazuja
wiek, nie zgadzajacy
Zanim to jednak uczynimy,
cho¢ z wazniejszemi tych najdawniejszych zabytkow. —

si¢ z chronologia Mojzesza?
potrzeba czytelnikom zapoznaé si¢

Na brzegach poilnocnej Danii tuz nad morzem, cz¢sto napo-
tyka si¢ na dziwne wywyzszenia, ciggnace si¢ niekiedy na kilka-
set a nawet na tysigc stop w diuz. Wysokos$¢ ich zwykle kilka
stop wynosi, szeroko$¢ najczesciej kilkadziesiat. Pokryte juz to
trawa juz to piaskiem morskim, dtugo nie zwracaly niczyjej uwagi.
Dopiero w nowszych czasach niektére z nich rozkopano, a wtedy
ukazaty si¢ liczne skorupy muszlowe. Mys$lano, ze morze utwo-
Gdy jednak procz

gliniane naczynia,

muszli wydobywano takze
wegle 1 popidol, a same

rzylo te nasypy.
kamienne narze¢dzia,
muszle wylacznie z takich pochodzily gatunkow, ktore dzisiaj
jeszcze w owych stronach za pokarm shuza, uczeni wpadli na do-
mysl, bardzo stuszny zreszta, ze to sa resztki po dawnych nad-
morskich biesiadach, kuchenne Smieci, podunsku: kjoekkenmoed-
dings. Zawieraly one, procz wymienionych, liczne inne resztki,
a wszystko to bardzo ciekawe, bo z kuchni nieraz mozna trafne
wyprowadza¢ wnioski o sposobie zycia, nawet o stopniu o§wiaty
biesiadnikow. —

Oéwiata tych ludzi, zdaje sie, byta bardzo niska. Zywili sie ry-
bami, ptakami, wszelkg zwierzyna, jakiej dosta¢ mogli. Jelenie,
sarny, odynce, bobry, zubry, nawet foki morskie dostarczaly im
strawy codziennej. Z domowych zwierzat mieli tylko rodzaj ma-
lych pieskow, ktore, jak kosci $wiadcza, nieraz zjadano, gdy nie
dopisata mysliwska wyprawa lub potdéw na morzu. Noze kamienne
domyslaja si¢

i siekierki, ktéorych wuzywali, lichego sa gatunku;

archeologowie, ze tylko najgorszych uzywano ,do stotu." —

Wszystko to ale nic nas nowego nie nauczyto.
Dzisiaj tak samo zyja dzikie narody; cd6z dziwnego, ze i w Danii
niegdy$ byly podupadile plemiona, pokrewne Laponczykom lub
Saraojedom, i ktére si¢ karmity i zyly, jak dzi$ jeszcze karmiag

dzicy w Nowej Gwinei lub na wyspach Pacyfiku ? —

ciekawe,

Materyalisci domyslaja sig, ze te kuchenne s$mieci pochodza
od ludzi najdawniejszych, ktoérzy podobno wiele tysigcy lat przed
biblijnym Adamem zaludniali nadbaltyckie wybrzeza. Zeby jednak
dowie$¢ tego domyshtu, potrzeba bylo w $mieciach owych odszu-
ka¢ jakich$ dat chronologicznych, a tych nadaremnie dotad szu-
Bo nie mozemy na seryo bra¢ rozmaite mniej lub wigcéj
staro$§¢ owych

kano.
dowcipne hypotezki, za pomoca ktorych chciano

nasypow obliczy¢.
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Podnoszono n. p. fakt, ze dzisiaj nad brzegami Baltyku znaj-
duje si¢ daleko mniej ostryg oraz innych muszli, anizeli spodzie-
stosach skorup. Mialy
wigc skorupy owe pochodzi¢ z czasow, kiedy Battyk i Atlantyk
daleko szersza,

waé si¢ godzilo po owych ogromnych
niz obecnie, byly zlaczone droga; wtedy wody
Baltyku musiaty by¢ slonniejsze i dla tego pono zawieraty licz-
niejsze i wigksze muszle. —4

Kt6z jednak nie widzi od razu $miesznos$ci podobnych do-
Vogt,
wrocenie zbyt krotkiej dla niego chronologii Mojzesza, pomija je

mystow? Nawet Karol ktéoremu bardzo chodzi o wy-

z lekcewazeniem. Bo, gdy potrzeba, te same muszle przebywor-
nie zyja w morskiej wodzie, prawie zupelnie
tego,
lecz dla mnozacych

soli pozbawione;j.

Zmniejszyla si¢ wigc ich liczba, nie dla ze wody Baltyku

utracily cze$é¢ swojej soli, si¢ szkodliwych
owadoéw, ktore i na brzegach wtloskich t¢pig coraz bardziej liczne
rodzaje slimakoéw, ostrzyg nie wyjmujac. ,,Chronologia $mie-
ci" niczego nie dowodzi.

Inna proba oznaczenia czasu, z ktérego pochodza owe resztki
nie lepiej si¢ udala.

takze gluszcowe. Otéz gluszce,

biesiadne, Wsréd ptasich kos$ci znaleziono
jak mowia ci archeologowie, na
wiosn¢ karmiag si¢ mtodemi latoro§lami sosien. Na tej gastrono-

mii gluszcow oparto bardzo sztucznie chronologiczng budowe.

Dzisiaj w Danii sg tylko lasy bukowe, sosien nie ma i za ludz-
kiej pamigci nigdy nie bylo. Musialy wigc tam rosnaé w cza-
sach niepamiegtnych. Przypusciwszy, ze w istocie gluszce zy¢ nie
moga bez lasow sosnowych, bynajmniej ztad jeszcze nie wynika
przesztos¢ tak odlegla, jak sadza materyalisci. Po6znidj zastano-
wimy si¢ nad tern obszernie.

Innych dat chronologicznych dotad w tym jprzedmiocie nie
odkryto, a dwie przez nas przytoczone, na seryo za takie ucho-
To

Libelt zadowalniaja si¢ powszechnie dosy¢ skromng sumkg trzech

dzi¢ nie moga. tez materyali$ci, a za ich przyktadem p.

do cztery tysigcy lat. Zezwoliwszy na nie, cofniemy si¢ mniej

wiecej w czasy Dawida a najdalej Mojzesza; mogta juz wtedy
po-
Takim jednak

péinocna Europa byé¢ zaludniong przez zdziczale plemiona,
krewne dzisiejszym Eskimosom, Samojedom it. d.
twierdzeniem nie opuszczamy ani gruntu chronologii biblijnej ani
nie cofamy si¢ w zadne czasy przedhistoryczne. Dramat dziejow

ludzkich juz wtedy byt doszedt do potowy drugiego aktu swego.

Ale i to nawet przypuszczenie nie jest koniecznem. Nie po-

trzeba tak daleko si¢gaé w przesztos¢. Nasypy kuchenne moga
pochodzi¢ dopiero z czaso6w rzymskich, a nawet i pdzniejszych,
tak jak powstawaly i w nowszych czasach na brzegach poéinocnej
Ameryki, Brazylii oraz w innych stronach. Kamienne narz¢dzia
ktéore z nich wydobyto, nie koniecznie dowodza wielkiej starosci,
bo jeszcze w czasach historycznych, gdy juz posiadano bron S$pi-
zachowano na-

zowa lub zelazna, wtasnie dla rzadkos$ci metalu,

rz¢dzia kamienne w codziennem uzyciu.

Z nasypami kuchennemi tacza archeologowie kwestya tor-

fow dunskich, dla podobienstwa narzedzi w obu napotyka-
ze jezli si¢ uda drugich wiek obliczy¢, pier-
Usi-
lowano wigc z matematyczng S$cisto§cia oznaczyé staro$¢ torfu, i
materyaliSci przekonani sa, ze to im si¢ udalo, jak wida¢ z try-
Na-

poki spierano si¢ o resztki

nych. Jasna rzecz,

wszych takze wiek, w przyblizeniu przynajmniej, si¢ ustali.

umfujacej pewnos$ci, z jakg rozprawiaja o tym przedmiocie.
wet p. Libelt, skromny i nieSmialy,

kuchenne, zmienia ton mowy swojej, gdy do torfow przechodzi.

Zargcza, ze niektore z nich, mieszczace w sobie widoczne $lady
ludzkiego pobytu, licza az dwanascie tysiecy lat; w takim razie
bytby rodzaj ludzki o jakie szes¢ a nawet siedm tysiecy lat star-

szy od biblijnego Adama.

Liczby te, jakkolwiek w sobie zdaja si¢ by¢ bardzo umiar-

kowane, nie zgadzaja siag z chronologia Mojzesza, sprzeciwiaja

si¢ otwarcie chrze$cianskiej nauce. Warto wigc oceni¢ dowody,
na ktorych opiera si¢ nowa chronologia pp. Lyella, Buchne-
ra i Libelta.

taki.

Najwazniejszy z tych dowodow jest mniej wiecc]

Wiele z dunskich
Ale Dania jnz trzy razy zmienita swoje lasy.

torfow powstato nad zapadlemi sosnami.
Dzisiejsza buczy-
na nastgpita po debach, ktére podobno juz za czaséw rzymskich
znikne¢ly. Sosny wigc.

ktore poprzedzily oczywiscie dgbing, na-

leza do niestychanie odlegtej przesztosci. A poniewaz w sosno-
wych torfach znaleziono wylacznie kamienne wyroby, wynika ztad
ze w tej zamglonej toni wiekow istniaty juz w stronach owych
torfu za chronometr

przesztosci, umiesci¢ je trzeba przynajmniej ty-

dzikie plemiona. Przyjmujac tworzenie si¢
dziesig¢
sigcy lat przed era chrzescianska.

Warto$¢ tej rachuby zalezy od wartosci uzywanego chrono-
metru, ta jednak bardzo jest watpliwa. Zeby to okazaé, po-
trzeba nam rozlaczy¢ dwa czynniki, z ktérych ulozono wspomnio-

ny iloczyn: sosny i staro$¢ torfu.

Sam fakt, ze lasy dunskie odbyly potrdjna rotacya, ze po
sosnach nastapity deby, a po dgbach buki, nie wymaga tak nad-
zwyczajnego przeciggu czasu, jak materyaliSci mniemaja. Dr.

Libelt powiada, ze sosny od debow, a te od bukéw oddzielone

sa tysigcami lat. Powtarzam, ze to nie koniecznie tak by¢ mu-

sialo. Bo w czasach historycznych byly tam niewatpliwie jeszcze

deby i te zwolna tylko wustapily przed buczyna. Otoz jezeli
mniej wigcej pietnascie wiekdw wystarczylo do dokonania tej
rotacyi, na spelnienie pierwszej wystarcza ostatnich dziesi¢é

wiekow, poprzedzajacych narodzenie Zbawiciela, a wtedy otrzy-

mamy konkluzya, ze moze jakie tysigc lat przed era nasza w
Danii po sosnowych lasach wtéczyly si¢ na pot dzikie plemiona.
Nie ma najmniejszej

potrzeby zrywaé z chronologia zydowska

i przenosi¢ si¢ do jakich§ zamierzchlych, przedhistorycznych
CZasow.

Dowolnem takze jest przypuszczenie, ze byla naprzéd epoka
bo jak

tak i pierwsze

sosien, oddzielona tysigcami lat od epoki de¢bow,
te przez dlugi czas istnialy wspolnie z buczyna,
rosty razem z de¢bami, Gdy jednak pierwszym przybyszom, nie-
opatrzonym w dokladne narzedzia, latwiej bylo podcinaé¢ i obra-
bia¢ sosny anizeli dg¢by, nic dziwnego, ze pierwsze predko ubyty,
a drugie pozostaly nietknigte.

Drugim czasomiarem materyalistow jest tworzenie sig¢

regularne torfu. W istocie, gdyby$my wiedzieli z pewnoscia,
ile w danym czasie torfu narasta, moglibySmy z latwos$cia obli-
czy¢ staro$¢ torfowych poktadow. Przypusciwszy np. ze w ciagu
stu lat narastajag o stope¢ jedna, torfy dunskie nieraz trzydziesci
stop glebokie, powinny mie¢ jakie trzy tysigce lat, a poniewaz
sosny lezace na spodzie, nie sg3 ani mlode ani nie s3 koniecznie
pierwsza generacya, ktéora poprzedzita utworzenie si¢ torfu, na-
suwa si¢ wniosek, ze na miejscu owem juz przed 4000 lub nawet
5000 laty byt

bedzie dozwolonym,

las iglasty. Jednakze wniosek ten wtedy tylko
gdy znana jest proporcya torfowego przy-
rostu; w przeciwnym razie cata rachuba bedzie mrzonka tylko
i nic wigcej.

Warto postuchaé, co mowi o tej kwestyi Dr. Karol Vogt,
»znakomity badacz starozytnos$ci i pochodzenia rodzaju ludzkiego,"
jak p. Libelt go nazywa. Powiada, ze dotad mnie mamy Zadnej
podstatoy do obliczenia proporcyi, w jakiej torf ro$nie. (Odczyty
131).

wyraza: nie mamy Zadnej danej na oznaczenie proporcyi, w jakiej

o czlowieku, tom II. str. A na innem miejscu tak sie
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torf ro$nie, a chociaz w tej kwestyi i listownie i ustnie zapyty-
walem si¢

licznych doswiadczonych badaczy, nie moglem si¢
nigdy nic pewnego dowiedzie¢. (Tamze, str. 153).
Po takiem wyznaniu trudno zrozumie¢, jak ten sam autor

domysty swoje podaje za nauke, ktora dochodzi do niezbitych icnio-
skow i opiera si¢ na matematycznych pewnych podstawach. Podo-
bnie wyraza si¢ p. Libelt: Jak po liczhie pierscieni piennych
poznajemy wiek drzewa, tak po warstwach poktadowych powierzchni
ziemi naszej odgadujemy diugosc¢ dotychczasowego zZywota planety
naszego. PrzekonaliSmy si¢, jaka jest pewnos¢ w obliczeniu po-
ktadow torfowych; pozniej [przekonamy si¢, ze w innych geo-

logicznych poktadach, chronologiczna pewno$¢ nie jest wiele

wigksza,.
Ale gdybySmy nawet
dosy¢ spojrze¢ na rezultaty,

nie mieli wyznania Vogtoskiego,
do jakich doszli geologowie,

czajac wiek torfow, aby wzdrygna¢ ramionami.

ozna-
Przytoczg kilka
z tych rezultatow.

de Perthes, przewodzca przedhistorycznych
archeologow', zbadat torfy nad Sommag w Pikardyi i zawyroko-
wal,

Boucher

ze w ciaggu stu lat narastaja na jeden cal.
bowiem w pewnej glebokosci

Znalaziszy
zabytki rzymskie, ktére tam naj-
mniej juz 3000 lat leza, wymierzyl warstwre torfu nad niemi.

Tym sposobem otrzymal powyzszy rezultat. Je$li go zastosu-
jemy do Danii, wypadnie dla torféow trzydziesci stop glebokich,
przynajmnicj tysigcy lat.

Jednakze miara ta nie zastuguje na wiarg.

trzydzie$ci Liczba do prawdy
Bo torf

nie zawsze réwnej jest gestosci; przedmioty wigc ciezsze ugrze-

bajeczna.

zng glgbi¢j, podczas gdy lzejsze na wierzchu pozostang. Owe
za$ zabytki rzymskie dla ksztattu swego gl¢boko utonaé nie
mogty, dla prostej przyczyny, ze to byly plaskie talerze. Nie
godzito si¢ wigc na jednem spostrzezeniu i to wyjatkowem,

oprze¢ rachuby ogdlne;j.

Inni geologowie doszli do zupelnie odmiennych rezultatow.

We wschodniej Fryzyi rowy wybite w torfowiskach, sze$¢ stop
glebokie, zarastaly w trzydziestu latach; prawda, ze nowa massa
byta cokolwiek rzadsza,
bytaby

obliczenia,

ale polezawszy jakie lat sto lub dwie-

Scie, nabrata wigkszego skupienia. Na mocy takiego
owe dunskie poktady 30,000 lat,
mniema Boucher de Perthes, tylko dwiescie mieé
be¢da; ktorgkolwiek z tych dwoch liczb (obie sg zaréwno fat-
szywe) czytelnik wybierze, zawsze moze za przykltadem materya-
listow, ze polega na najnowszych badaniach.

torfy moga mie¢ trzydziesci

torfowe nie jak

lecz

$mialo zargczye,
Owe tysigcy lat, moga miec
i dwiescie! Taki¢j to sg $cistosci argumenta, ktére wywrocié
maja tradycya Mojzesza. Chronologia torfow widocznie nie
wigcej warta od chronologii $mieci.

Jezeli dotychczasowe obliczenia wieku torfowego okazaly sig
tak bardzo niepewnemi, bo zbywa im, jak za Vogtem powta-
rzam, na wszelkiej naukowej podstawie, mozna przeciwnie
ze ogromna wigkszo$¢ euro-
torfow daleko mtodsza jest,

tak np.

dodatniemi argumentami wykazac,
pejskich
zdaje. 1

anizeli archeologom si¢
nieprzejrzane poktady francuzkiego, angiel-
skiego i szkockiego torfu, jak $wiadcza narzedzia, brofn i mo-
nety od spodu samego wydobyte, dopiero z rzymskich pochodza
czasOW 1 nawet znana jest przyczyna, ktéora im data poczatek.

Za pierwsz¢j rzymskiej inwazyi pod Juliuszem Cezarem,
a i po6zniej nieraz az do trzeciego i czwartego wieku, na rozkaz
imperator6w wycinano

lasy, szczegélnie wzdluz bitych traktow,

aby pochody armii ubezpieczy¢ od naglych napaddéw krajowcow.

Drzewa pozostaly na miejscu, i zwolna gnijac okryty si¢ torfi-

stemi poktadami. Najstarsze wigc z nich dochodza do Juliu-

sza Cezara, mlodsze do trzeciego lub czwartego wieku, jak

0 tem $wiadcza rzymskie siekiery, tkwiace jeszcze niekiedy w

pniach lub korzeniach drzew.
W Anglii pdzniej jeszcze niekiedy,
karczowano lasy,

na rozkaz parlamentu
aby odja¢ bezpieczne schronienie witoczggom
1 powstancom. Los taki spotkal za Edwarda I. lasy hrabstwa

walijskiego, a za Henryka II. lasy irlandskie. Dzisiaj tam
rozciagaja si¢ szerokie poktady torfu, majace nieraz kilkanascie
stop gtebokosci.

W Holandyi znaleziono monet¢ z popiersiem cesarza Gor-
diana (III. wiek) az trzydzie$ci

dziwniejsze, W

stop gieboko w torfie, a co
samej ojczyznie p. Boucher de Perthes, w
trzgsawiskach nad Somma, stop gteboko,
16dz z cegtami, oczywiscie nie przedpotopowa. Lodz ta, wedlug
wspomnionej miary chronologicznej znanego archeologa, powinna
tam lezeé tysigcy lat. W Danii
rzymskie helmy i tarcze w tej sams§j glebokosci w torfie. Zatem
niezbity juz ztad wypas$¢ musi wniosek,
ale 1 rzymska

takze trzydzie$ci

trzydzies$ci znaleziono

ze nie tylko Mojzesza

chronologia jest falszywa i1 ze Gordian, za

$wiadectwem torféw, panowat na 297 wiekoéw przed Juliuszem
Cezarem!

Szczegolty te dowodza, jak dowolne sa i fantastyczne obli-
czenia oparte na regularnym wzroscie torfu; do szczetu je zas
wywraca szczegdt przytoczony przez p. Lyell, w jednym z da-

wniejszych jego dziel. Moéwi on, ze w Anglii, w czasach nie

bardzo odlegtych, kilka razy bagna torfiste wylaly na znacznych
przestrzeniach, zamieniajac domy i lasy w olbrzymie torfowiska.

W obec tego faktu zdaje mi si¢, ze trzeba pozegnaé si¢ z na-

dzieja, aby nawet w przyblizeniu dojs¢ do oznaczenia staro-
$ci torfu.
Czas juz powré6ci¢ uczonym do dawnej skromnosci, ktora

zawsze zdobila sumiennych badaczy: niech wyznaja otwarcie bez
ogrodki, gdzie si¢ koncza pewniki naukowe, gdzie zaczynaja si¢
powiewne domysty.

Na tej jedynie drodze dojda do trwalych

rezultatbw. Sam przeciez Yogt dal z siebie pochwaty godny
przyktad, ktéorego nie dosy¢ nasladuja zwolennicy jego, W ar-
chiwum antropologicznym skres§lit te pamigtne stowa;

»Nie wiemy, w jakim

gruby np. na stope,

czasie tworzy si¢ pewien poklad torfu,
i nie mamy zadnej naukowej podstawy do
obliczenia przeciggu czasu, w ktorym cale jakie§ torfowisko po-
wstato." (Tom I. str. 13).

Zbierajac w jedno *dotychczasowe wywody i uwagi nasze,
koficzymy ogdélnym wnioskiem, ze ani nasypy kuchennych resztek
w Danii, ani tamtejsze torfy nie dowodza istnienia rodzaju ludz-
kiego, od
zaliczane do

dawniejszego chronologii Genezy. Kamienie, niefo-

remne wyroby, epoki kultury kamiennej nie maja

chronologicznej daty, a jak zkad inad wiadomo,

i w czasach historycznych.

uzywane byly
Otoczenie zas§, w ktorem je znale-
sosnowych w Danii i poktady
torfu, mimo wszelkich usilowan materyalistow, takze nie dostar-
czyly zadnej podstawy do jakichkolwiek chronologicznych domy-

stow.

ziono, szczegdlnie $lady lasow

Mozemy wigc caly ten rozdzial przedhistorycznej archeo-

logii odesta¢ spokojnie nie tylko do czaséow, ale i do wywodow

bajecznych; z kwestya bowiem przez nas poruszona, czy lu-
dzie istnieli juz przed historycznym, biblijnym Adamem, nie ma
on zadnego zwiazku i1 zadnego $wiatlta na nig rzuci¢ nie potrafi.

(Ciag dal. nast.)

KORESPONDENCYE.

(y) Rzym d.
Korespondent yfj. — Pytanie. — Kwestya polska i piemoncka. —

17. marca.
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De Maistre i Wolter. — Dziennikarstwo pcnskie. — Wolnosé. — Wspodlne
przymioty. — Usitlowania Moskwy a Piemontu. — Papiez i Polska. —
Rus, Litwa. — Mikotaj. — Co powinni§my zrobi¢? — Panstwo papiezkie
i Polska, — Ultramontanie przyjaciele Polakow. — Antynarodowy.

Tydzien drezdenski odnalazl swego korespondenta (/?}), ta

raza shlusznie datujacego listy swe ze Rzymu. Ten sam, co nie-
gdy$ wymowne pisywal artykuly o wladzy doczesnej Papieza
w Przeglgdzie poznanskim, jakze dziwnie przemawia w korespon-
dencyi wspomnianej! Jego poglady dawniej w tej samej sprawie
jasne, pelne zycia i ciepta, zdawatly si¢ odzwierciedla¢c wewngtrzne
przekonanie; dzi§ w sprawach najprostszych on Polak i jak sam
katolik, staje po

Nie mys$le¢ podejmowac¢ analizy listu tego w calo$ci, bo sami pono

twierdzi stronie wyraznie zaborcow Rzymu.
ten smutny obowigzek spetnicie, wszakze cheiatbym wiedzieé, co
a rzgqdzgcym.
Wedtug korespondenta papiez winien dla swobody i niezawistosci,

za roznica zachodzi migdzy papiezem panujgcym,

zostal panujgcym, a nie rzqdzg-

istnieje jaki pa-

po straceniu wladzy $wieckiej,
nad kim?

nujacy bez poddanych? — Mniejsza o to,

cym. Panujacym, Czy istnial lub
ze mu si¢ tak bardzo
krucyata rzymska podczas karnawalu podobata dla tego, ze szy-
dzita z Kosciota i stug jego, mniejsza o to, ze ciska kamieniem

potepienia na rzad papiezki i kokietuje z rewolucyonistami wlo-

skimi, mniejsza, mowi¢, o to, jezli to jego tylko zdanie. Ale
biada nam, biada Polsce, jezli tego rodzaju teorye wsigkna wjej
serce 1 jako rozczyn rozklada¢ beda sily nasze zywotne, po-

krzepiane przeciez ciagle sitla moralng, ptynaca znikad, jeno

z katolicyzmu, ktoérego sercem jest Rzym.

Dzi§ kazdy nieuprzedzony wie, ze kwestya wloska nie jest
niczem innem, jedno n¢dznym plagiatem kwestyi polskiej w od-
wrotnim stosunku. Moskwa i Piemont, Polska i Papiez: oto sy-
nonimy gwattu i sily brutalné¢j z jednej, a uci$nionego prawa i
stuszno$ci z drugiej strony. Zachowanie si¢ Wtochow jest wier-
nym odbiciem postgpowania Moskwy od czasu podziatu Polski,
ktory de Maistre (ultromontanin) nazwal tupieztwem najniego-
dziwszym (acte de brigandage le plus inique entre tous), a Wol-
liberatow) w liscie do Fryderyka aktem geniu-

ter (poprzednik

szu! A gdyby de Maistre spogladat swemi oczyma na zamach
na Rzym, niewiem, jakiegoby w oburzeniu uzyl wyrazu. A prze-
ciez czasopisma polskie jedne milcza znaczaco, drugie potgebkiem
si¢ odzywaja, inne wprost ida reka w reke z pradem rewolu-
cyjnym, ktory popchnat panstwm wloskie do bombardowania
Wiktor Emanuel i

Rzymu w imi¢ rzekomej wolnosci! cesarz

moskiewski- zawsze w imi¢ wolnosSci wystepowali, to racya, ale
zostawiaja tylko wolno§¢ poddania gardta pod ndéz, pozwalaja

straci¢ prawa, sumienie, godnos$é¢, pozwalaja oddychaé, ale nie

zyé... . llez przymiotdéw wspdlnych posiadaja ci dwaj bohatero-
wie, przed ktorymi Europa zastawiala si¢ 1 zastawia parawanem
nieinterwencyi! Reprezentant tylko sily moralnej Papiez, $§miat
22. kwietnia r. 1863 w liscie do ciemig¢zcy nazwaé pognebionych
(inclyta et praedara Polonorum naetio)y a w obronie wlasnej
oglosi¢ 1. listopada encyklike Respicientes. Najazd, wywlaszcze-
nie, ciemi¢ztwo, zdrada, sprzedajno$é, bezbozno$é, zamykanie kla-
sztorow, seminariow, przeSladowanie Kos$ciota, oto bron wspodlna
poplecznikdéw jednos$ci wtoskiej i Moskwy. Zgnie§¢ Polakoéw, wy-

drze¢ im religia, oderwa¢ od Papieza: oto maksyma rzadu mo-

3

skiewskiego; straci¢ papieztwo owe ,monstrum rzymskie,”“ wydrze¢

religia z piersi Rzymian, odwroci¢ serca od Papieza, oto haslo
wolnomyslacych, bedacych dzi§ u steru we Wtoszech. Czyz moga
temu przyklaskiwa¢ Polacy, nie chcac w tej samej chwili podpi-
sywaé wyroku na siebie, jako na bratobojcow wtasnej macierzy?
Papiez, Glowa Kosciota,

niezachwiany, jako przyjaciel nieszczg-

sliwego narodu krzepil modlitwa prywatna i publiczng, notami
pelnemi energii wiar¢ jego, jak dowodzi na dokumentach histo-
to samo S$cile pod-

rya lat ostatnich Polski Lescoeura, a przez

trzymywat z nig skojarzona narodowos$¢. Jesli dzi§ nie czujemy
doli pokrzywdzonego Kosciota, znak to najlepszy, ze nasz kato-
licyzm ozigbl, ze zimny posiew z Zachodu zmrozit go, gdy tym-
na Rusi i Litwie jest jedyna ta-
gdzie spoczywa

czasem u braci za Kordonem,
ma naprzeciw Moskwie, ktora wiedzac dobrze,
duch narodu, zwrécita cate przeSladowanie przeciw Kosciotowi.
Mikotaj

sit, a wszystkie wymierzone byly przeciw Kos$ciotowi katolickie-

sam w ciagu lat dziesi¢gciu wigcej niz 36 ukazéw ogtlo-

mu, a ilez si¢ nad nim napastwil jego nastepcal

Rozwazywszy to wszystko, przyj$¢ trzeba do wniosku, ze
stawajac po stronie Piemontu w kwestyi rzymskiej, konsekwentnie
powinni$my w zakresie naszym przyklaskiwa¢ Moskwie. Panstwo
papiezkie abstrahujac juz od Opatrznio$ciowego
czenia dla dobra KoSciota,
bytu z historyi; tak samo i nasza ojczyzna; panstwo papiezkie

swego przezna-
posiada nieprzedawnione prawa do

gwaltem podzielono raz, a teraz catkiem zagarnig¢to: Polske ta-

kze dzielono i zagarnigto; Papiez i caly $wiat katolicki prote-
stuje; Polacy protestowali w swojej

rzecz, zndw tylko przy pierwszym rozbiorze Pius VII., a w dal-

sprawie, a z nimi dziwna
ultramontan-
Dla
Papieza w widoczna

publicystyki
Dupanloup.

szej koleji jego nastepcy i $wieczniki
skiej jak: Laserre, Veuillot, Montalembert,
czego niektéorzy panowie nasi w sprawie
wpadaja z tradycya narodowa, dla czego teraz nie

znachodza si¢ jako katolicy Polacy w obozie tych ultramontanow,

sprzeczno$¢
ktorzy po ich stawali stronie? Dla czego dzi§ prad jaki§ zdaje

co widocznie s3 przedstawicie-
idea plemienna

si¢ ich porywa¢ do obozu tych,
lami gwattu i bezprawia? Ha! jezli tak, jezli
i aglomeraty szczepowe maja dogmatycznag racye¢ bytu z podepta-
niem prawa natury, woli, historyi, woli ludu i sprawiedliwos$ci, —
natenczas dajcie dyplom Moskwie, nie sprzeciwiajcie si¢ jej w
propagowaniu panslawizmu i schizmy, owszem odrzuciwszy wszel-
kie nadzieje, rzuécie si¢ w jej objecia, a powiem, ze logicznie
Wtedy macie stluszno§¢ najzupelniejszg obroncéw praw
bo Moskwie

Tylko

robicie.
Kosciota i Glowy jego nazywajac anty-narodowymi,
ich postgpowanie podobaé

schizmatyckiej si¢ nie moze.

naprzod ta droga, a pochlonie nas przepas$¢ bez $ladu....

(X) Rzym d. 18. marca 1871 r.

Zajécia w koéciele al Ge su. — Zokierze w kosciele. — Ksigdz hi-
szpanski. — Ambasador. — Unita catt.— Postuchania. — Falszywe
wiesci. — Wiezien Watykanski. — Klasztory zniesione. — Dzieci ze
Szlazka. —

Zajscia dnia 10. przy kosciele al Ge su, jak si¢ spodziewac
bylo mozna, partya ruchu po swojemu sili si¢ wyzyskaé na swoja
Jezuici,

korzys¢. Wedle nich zaczepiajacymi byli sami katolicy,

a oni byli nieszcz¢§liwymi ofiarami. We wszystkich gazetach do-

wodza, ze fakt powyzszy $wiadczy, iz Jezuitow dluzej w Rzy-
ze owe biedne libe-

i z takim porzadkiem si¢ zebrali

mie cierpie¢ nie mozna. Zastanawia tylko,

ralne ofiary w takié¢j liczbie
przed kosciotem, dalej, ze policya juz rano o przygotowanym
napadzie wiedziata, cho¢ rzecz dzia¢ si¢ miata okoto potudnia,

ze dalej, wojsko dwie godziny przed wypadkiem odebrato rozpo-

rzadzenia, aby stang¢to do broni. Cata rzecz byta po prostu
ukartowanem dzietem towarzystwa tajemniczego, ktoére w swojem
za$lepieniu zamiast jednos$ci wloskiej dopomoddz, owszem jej

szkodzi. Im wigcej takich bedzie wypadkéw, tem oczywisciej

przekona si¢ Europa, jaka jest wolno§¢ Papieza i jakie re¢koj-

mie wolnosci Kosciota. Ambasador austryacki miat podczas
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rozruchu znajdowaé si¢ sam w kosciele i przygladat si¢ rozbi-
janiu kobiet, dzieci i mezczyzn gotemi szablami. Ambasador
francuzki zaraz po katastrofie zaciggal na miejscu informacye.
Ksiadz, ktorego przyaresztowano przy odprawianiu mszy S$w.
wypuszczony na wolnos¢ i ogtosil list w Osservatore, opisujacy
jak okropnie bluznili w jego obecno$ci zolnierze gwardyi naro-
dowej przeciw Panu Jezusowi i Papiezowi; jak go chciano w al-
bie i ornacie powlec do kwestury za to, ze reflektowal rozhu-
kang tluszczg¢. Inny kaplan hiszpanski
tore z podpisem swoim, gdzie skarzy si¢ na stré6z6w mniemanych
porzadku, iia zandarmoéw. Sadzac, ze zastoni si¢ od zniewagi
oswiadczeniem, ze jest kaplanem hiszpanskim, odebrat w odpo-
wiedzi cigcie w glowe pataszem, ktory si¢ na szczescie zemkng-
wszy, tylko przecigl rewmrende i sprawil mocng kontuzya. Rzecz
doniést ambasadorowi swemu, ktéry natychmiast energiczne przed-
sigwzigt kroki.

oglasza list w Osserva-

TJnita catt, ktora Agencya Stefani z konsystorzem tak w
pole wywiodta, zamy§$la agencyi wytoczy¢é proces za falszywe po-
dawane wiadomosci, chociaz miesi¢cznie placi przeszto 200 fr.
za telegramy.

Ojciec $w. ciagle przyjmuje w Watykanie najrozmaitsze oso-
by zdata i zbliza, ktére pragna pocieszy¢ Glowe Kosciota w jego
uci$nieniu. Dowiaduje sig, ze si¢ rozchodza wiesci miedzy lu-
dem, jakoby Ojciec $w. byl okuty w kajdanach i lezat na bar-
logu, z czego si¢ liberalni bardzo gorsza 1 rzucaja win¢ na
ksigzy, ze falszywe rozprzestrzeniajg wiesci. Kto czyta Tygo-
dnik wie jak rzeczy stojg; za falszywe pogloski nie odpowiadajg
ksieza, bo ktéz temu zapobiedz moze? Najlepszem lekarstwem
byloby publiczno$¢ zawiadamiaé przez dzienniki sumiennie o rze-
czywistym stanie rzeczy, poniewaz jednak Dzienniki polskie
z matemi wyjatkami sprawe¢ Ojca $w. bardzo po macoszemu tra-
ktuja, nie dziw, ze do ludu z daleka dochodza glosy przeksztat-
cajace istotny stan rzeczy. Rzeczywiscie Ojciec $w. nie jest wie-
Zzniem materyalnym, nie jeczy w kajdanach, ale je§t jencem mo-
ralnym, jak to sam jednej deputacyi powiedzial. Materyalnie
moéwigc, mogtby wyj$¢, ale moralnie nie, bo nie pozwala na to
ni godno$¢, ni honor. Ma si¢ narazaé na zaczepki ulicznej ha-
tastry, ma spoglada¢ na karykatury porozlepiane przeciw jego
osobie po ulicach, ma patrze¢ na kwirynalski patac przeznaczony
na konklawe, w ktorym dzi§ Togneti zasiada do stotu! Tak,
Papiez wyjdzie, ale juz w najostatniejszej potrzebie, gdy bedzie
La Capitale odgraza si¢, ze skoro wy-
padnie zburzg w Rzymie
wszystko: ,,Pocieszajcie si¢, mowi, podte dusze ksiezy, jezli Rzym
przyjdzie nam opusci¢, nie zostawimy kamienia na kamieniu.ll
Tak samo odgraza si¢ czart, kiedy go exorcyzmujg, ze uSmierci
op¢tanego, a opegtany zdrowszym si¢ staje.

Osiem klasztorow w tych dniach wyproézni¢ muszg, azeby
pomiesci¢ cata maching rzadowg. Migdzy niemi znajduje si¢
pickny kosciolt S. Andrea della Valle, ko$ciot Dominikandéw Mi-
nerwy, $§w. Augustyna; za wynagrodzenie ptaci¢ rzad bedzie ma-
luczky reszte z kapitalow zabranych. Po tej grabiezy spodzie-
wac si¢ mozna dalszych; 00. Jezuitow jeszcze nie znie$li, cho-
ciaz przeciw nim masonerya najbardziej si¢ miota.

trzeba Rzym opuscic.
italiahissimom z Rzymu si¢ wynie$é,

fezlazkie dzieci ztozyly adres Ojcu $w. w'raz z $wigtopie-
trzem, wiersze deklamowal syn hrabiny niemieckiej bawigcé] w
Rzymie, a w deputacyi byl takze chlopczyna ksi¢garza Spitko-

vera. Pius IX. serdecznie im podzigkowat.

e Rzym d. 19. marca.

Mam watpliwosé, czy was wszystkie listy moje dochodza,

bo tu na poczcie panuje wielki nietad. Oddalili dawnych urze-
dnikow, a nowych przez zle zrozumiang oszczg¢dno$¢ przystali za
mato. Pan Bog poruszyt
serce ksiedza Arcybiskupa paryzkiego, i pralat ten podjat si¢
bez zadnego zastrzezenia, przyjmujac bezwarunkowo decyzye So-
boru. Pocieszylo to niezmiernio Ojca $§w. Pobozni zaprowadzaja
tu bardzo prosta, ale nowa praktyke na cze$¢ Serca Jezusowego.
Praktyka ta zalezy na tern, zeby co dzien wybra¢ sobie godzing
1 w ciagu t6] godziny, wszystko, nawet najdrobniejsze czynnoS$ci
ofiarowa¢ na uczczenie tego przenaj§wietszego Serca. Nazywa
si¢ to: odbywac warte przy Sercu Zbawiciela. Rozszerza wzmian-
kowane nabozenstwo O. Ferrini i ma juz tysigce ochotnikow.
Ojciec $w. ze swojej strony nadal liczne odpusty. Pracuja usil-
nie nawet w niedzielg i $wfeta, aby patac na Monte Citorio i
patac Madama przysposobi¢ dla dwoch izb parlamentu. Naste-
pujace klasztory =zagrabiajag na rzecz ministerstwa i dykasterye
rzadowe: klasztory $w. Sylwestra, delle Vergini, Minerwy (Do-
minikandéw), $w. Augustyna, (Augustyanéw), San Andrea della
Valle (Teatynow), Dwunastu Apostotow (Franciszkanow), Chiesa
Nuova (Filipinow) 1 $w. Sylwestra na Kwirynale (Missyonarzy.)
Zakonnicy 1 ksig¢za maja wypr6ézni¢ te lokale w ciagu miesigca
marca. Motloch rewolucyjny coraz silniej probuje terroryzmu.
W kosciele del Gesu popeilniono pare razy wielkie excesa, aby
przeszkodzi¢ kazaniom postnym. Weczoraj zebrane na placu przed
kosciotem bandy insultowaty wchodzacych, a potem wphdaly do
kosciota i pobily mndstwo osob. Ogolnie tu mniemaja, ze tak
petycya o oddalenie Jezuitow, jak i te nieporzadki pochodzag z
poduszczenia sfer rzadowych, gdzie szukaja pretekstu do wype-
dzenia tych zakonnikéw. Obawiamy
dzien §w. Joézefa, bo to imieniny Garibaldego.

Zaczynam dzi§ od dobrej wiadomosci.

si¢ wielkich excesow na

— W dniu 6 marca Ojciec $w. odprawil konsystorz, ale bez
zwykléj uroczystosci, jedynie w celu, aby zaradzi¢ naglacym po-
trzebom kos$ciota. Na tym konsystorzu prekonizowatl:

Na arcybiskupa Evora w Portugalii ks. Bilhano.

Na biskupa w Porto Veeehia (nowo kreowana dyecezya) w Rze-
czyspolits§j Ekwatoru, ks. biskupa in part. Ludwika Tola.

Na biskupa w St. Pierre na Martynice ks. Fava.

Na biskupa w Wiirzburgu ks. Reissmann.

Na biskupa w Vittoria (nowo kreowana dyecezya) w Meksyku
ks. Moutes de Oca y Obregon.

Na biskupa Filadelfii in part.,, msgr. Giordani.

Na biskupa Gerasa in part. ks. Ayres d’Ornellas de Vascon-
cellos, z przeznaczeniem go na koadjutora cum futura successione
przy biskupie w Funchal.

Na biskupa Arsinoe in part. ks. Carcamo z przeznaczeniem
go na koadjutora cum successione przy biskupie w San Salwador
w Ameryce Srodkowd;.

Na biskupa Joppejskiego in part. (tytul ten nosit ks. biskup
Le¢towski) ks. Prucha z przeznaczeniem go na sufragaua przy Jego
Emineucyi Kardynale Arcybiskupie pragskim.

Na biskupa Dora in part inf. ks. Maioli wikaryusza kapitul-
nego w Rawennie.

Od miesigca czerwca mianowal Ojciec $wigty biskupami
przez brevia:

Kardynata Patrizzi dziekana $w. kollegium biskupem subarb.
Ostyi i Velletri.

Kardynata Amat biskupem subarb. Porto i Santa Rufina.

Kardynata Sacconi biskupem subarb. w Palestrina.

Ksiedza Taschereau arcybiskupem w Quebec w Kanadzie.

Monsignora Olteanu biskupem grecko -rumunskim w Lugos
w Wegrzech.

Ksigdza Noettig biskupem w Bruenn w Morawii.

Ksigdza Cholet d’Outremout biskupem w Agen we Francyi.

Ksigdza Danell biskupem w Southwark.

Ksigdza Couray biskupem w Ardagli w Irlandyi.

Ksigdza Dewitt biskupem w Raphoe w Irlandyi.
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Ksiedza 0 ’Rorke biskupem w Clonfert w Irlandyi.

Ojca Ignacego Pawtla od Dziecigtka Jezus biskupem w Nico-
polis w Bulgaryi, z przeznaczeniem go na administratora apostol-
skiego Wotoszczyzny.

Ksigdza Ricards na biskupa Retimo in part. z przeznaczeniem
go na wikaryusza apostolskiego wschodniego okregu Przyladka
Dobrej Nadziei.

Ksigdza Carnevali biskupem Massimopolis in part. z przezna-
czeniem go do Chin.

Ksigdza Leturdu na biskupa w Carico in part. z przeznacze-
niem go na koadjutora wikaryusza apostolskiego w Zachodnim
Siamie.

Ksigdza Fink, Benedyktyna, biskupem w Eucarpia in part.
z przeznaczeniem go na koadjutora wikaryusza apostolskiego
w Kansas.

Whniesiono przy t¢j sposobnosci o pallium dla arcybiskupa
w Evora.

Z dekanatu Boreckiego.
Panie, izalis nie posial dobrego nasienia na roli two-
jej, zkad tedy kgkol ma? i rzekl im: nieprzyjazny czio-
(Mat. 13).

Co to jest uderzy¢ w najstabsza stron¢ cztowieka, widzimy
to namacalnie w obecnych sporach wyborczych. Tygodnik Kato-
licki wyjawil w ostatnim czasie bez ogrodki po6t na poét tajona
nienawis¢ do Kosciota $w. w tonie pewnéj czgsci naszej tak zwa-
nsj intelligencyi , uwazajac za potrzebne i bardzo na czasie ogto-
szenie programu , przez wigkszo$¢ znaczng duchowienstwa naszego
podpisanego, jakiego si¢ trzymaé nalezy przy powierzaniu manda-
tow poselskich. A zeprogram to koscielny, idacy reka w reke z ru-
chem catego katolickiego $wiata, wigc musiat wywolaé napasé¢ gwal-
towna nieprzyjaciol Kosciota na tych, ktéorym z urzedu i obowiazku
w obronie sprawy bozej katolikom Polakom przedlozy¢ go wypa-
dato. Nie osobisto$ci, udzial tu biorgce, nie pora spdzniona ogto-
szenia Os$wiadczenia duchownych, nie regulamin wyborczy,
nie zrywanie solidarno$ci narodow¢j przyczyna jest tej walki
jaka w sprawie wybordéw, z tych niby powoddéw podejmuje z za-
cigto$cia Dziennik Poznanski, ale duch nieprzyjazny temu wszyst-
kiemu, co si¢ tyczy naszej wiary, powiedzmy otwarcie, wrog Ko-
$ciota $w. coraz bardzidj i $mielej glowa swa podnosi. Kardynalue
zasady w programie wyborczym duchownych nie przypadaja do
smaku dzieciom tego $wiata, ktorym religia prawdziwa jest na za-
wadzie. Nie chca Ojca $w. znaé¢ niezaleznym kierownikiem praw-
dziwego Kosciota, jako przystoi na Namiestnika Chrystusowego, bo
czuja, ze na tym silnym filarze wspiera si¢ potezna jednos$é nasza,
ze stamtad tryska sita ozywcza prawdy na wszystkie strony, ze
tam czujna straznica nasz$j $wigt§j wiary, ktor§j oni nie kochaja,
ktoréj) mie¢ nie chca, ktoréj boj zaciety wypowiadaja. Ale dare-
mnie na tém polu ,krusza swe kopiedd to prawdziwie powiedzieé
mozna, bo nam zarg¢czyl Pan Jezus, ze ,portae inferi non praeya-
lebunP. Nie chca stowarzyszen religijnych i1 zakondéw, bo niemi
zawsze Ko$ciol $wigty si¢ postugiwal na pozytek duchowny dusz
wiernych, na staczanie meznej a wielce skutecznej walki z od-
szczepieficami, innowiercami; na rozszerzanie prawdziwej wiary i
cnoty po calym $wiecie. Nie chcg sakramentu malzenstwa, a wo-
leliby $luby cywilne, bo prawe katolickie malzenstwa sg ogniskiem
zycia- w $wigte] wierze, bo azeby zawieraé je w kosciele, trzeba
i§¢ do spowiedzi §w., — ba nawet, na przed$lubny egzamen kate-
chizmowy. Nie chca szkot konfesyjnych, bo i tu takze ma religia
przodowaé, duchowni maja swo6j wpltyw koScielny wywieraé, a to
przeciez obskurantyzm w ich rozumieniu.

Te zasady religijne, te punkta kardynalne,
borczym zawarte, a nie co innego sa obecnego
przyczyna. Nieprzyjaciele Kosciola u nas nie chea jeno jeszcze,
albo raczej nie $mieja, wystapi¢ otwarcie, bojac si¢ narazi¢ sobie
zdrowsza cz¢$¢ spoleczenstwa naszego katolieko-polskiego-, ktora,
dzigki Bogu, jest im jeszcze zbyt wielka. Potrzebujac dla siebie
zwolennikow, przemysliwaja, jakby ich sobie spore gronko ulowic.
Juzci¢ nie moga z samych praktycznych dla siebie wzgledow po-
wiedzie¢ prawdy, ze si¢ nie pisza na zasady naszej $w. wiary, coz
im wigc czyni¢ wypada, tu s¢k niematy, hic liaeret aqua. Alez oni
zaradni, ,bo synowie tego $wiata roztropniejsi sa w rodzaju swoim,
nad syny S$wiatlosci#d Dal$jze wigc, $miato do dzieta! Zaczynaja

wiek to uczynil.

W programie wy-
sporu prawdziwa

obraca¢ na wszystkie strony owe cztery punkta Koscianskie, sromae
si¢ groznie, ze katolicyzm $mie dopominaé si¢ o swe prawa, wie-
trzy¢ na wszystkie strony, aby przeciez co$ wynalezé, coby jawnie
zaczepi¢ mozna. Jako$ to rzecz nie tatwa, ale szcze§liwy pomyst
przychodzi wreszcie im w pomoc. Stréoze narodowos$ci, okryci pla-
szczykiem mito$ci ojczyzny, rozwijaja swa czujno$é, ne quid detri-
menti respublica capiat, jakoby o zgrozo! Kos$cidl $w. ze swojeini
zasadami, jakie Pan Jezus na ziemi zaszczepil, podkopywaé chciat
przywiazanie do kraju i taczno§¢ w narodzie. Poniewaz tedy zda-
niem Dziennika Pozn. odrzuci¢ trzeba program, ktérego powaznej,
kos$cielndj tresci zaczepi¢ nie mozna, postawili wigc nieprzyjaciele
wiary $w. rzuci¢ si¢ na towrarzyszace mu okolicznosci. To nie na
czasie, wotlaja zatém, to pomyst tego lub owego dostojnika ko-
$ciota, lub tam jakiego matoznaczacego ksiedza; to ohydna intryga,
bo to zrobil ks. pratat Kozmian, ks. Stagraczynski; to zrywanie
z narodem, te podpisy w O§wiadczeniu duchownych to przy-
musowe i1 podrobione, lub t§Z dokonane po kawie, po obiedzie, ba
nawet po kolacyi, kiedy majacy program wyborczy podpisaé na
spoczynek si¢ zabierali, albo juz spali. Takie to rzeczy podchwy-
tuja, ubieraja w szumne frazesy, aby prawe katolickie zasady usu-
naé, aby wybiegami sil¢ i wplyw im odebraé, a przeciw nim wy-
stgpowaé nie otwarcie, ale z pod pokrywki; i w tern to spoczywa
przyczyna, ze Dziennik Pozn. wiele gtow prawdziwie katolickich
obatamucit i zawrocil. Wszakze bez wielki§j bystrosci latwo doj-
rze¢ mozna, jak z poza ukrycia wygladaja nie tylko pazurki, ale
cate szpony z owego Drziennika, niestety naszego! Jaki§ kandydat
poselski powiada, ze bez o$wiadczenia si¢ za wtadza doczesna pa-
pieza mozna by¢ bardzo dobrym katolikiem; inny peregrinus in
Israel, nieS§wiadom obietnicy Chrystusows$j, ze daremng to praca
podnosi¢ manifestacyg dla ruiny rzymskis§j, to znowu widocznie
strawi¢ nie moze zakondw, zwlaszcza Jezuitow, ktéorych mianem
cechuje wszystko, co najohydniejsze w jego rozumieniu. Jednakze
nieprzyjaciele religii katolickiej nie chca jasno wypowiedzie¢ tu
nagiej prawdy, nie chca objawié¢, o co im przedewszystkiem cho-
dzi, t. j. o podkopanie fundamentu religijnego W naszym narodzie.
W co wilasciwie i najwigcej uderzajg, to pozostaje niejako za ku-
lisami. Chodzi im o poklaski dla Wiktora Emanuela, o okazanie
radosci na widok uci$nionego wig¢znia watykanskiego, o wplyw ma-
sonski na katolickopolska ludno$¢ nasza, aby przyttumi¢ ducha re-
ligijnego 1 zniszczy¢ go, gdyby to staé si¢ moglo; tu zrddlo t§j
wrogidj zacigto$ci i zuchwalego boju przyczyna. Lecz poniewaz
swych prawdziwych zamiardw' odstoni¢ nie maja odwagi, aby ich
w calej nagosci nie okazaé, a przeprowadza¢ w skrytos$ci, usuwaja
a racz0j pragng usunaé to, cd im jest na przeszkodzie, jak owe
cztery punkta Kos$cianskie , wystepujac niby to nie przeciw tamze
wypowiedzianym zasadom, ale usilujac je koniecznie wykluczyc
z obowigzkow, jakie wktadaja 1 wlozy¢ maja prawo na swych
maudataryuszow wyborcy; koniec koncem czy pod tym, czy owym
pretekstem nie chcg, aby postowie nasi w parlamencie jako istotng
powinno$¢ wzigli na si¢ w imieniu naszego spoleczenstwa takze
i mandat obrony spraw naszego kosciota sw. Wybiegami swojemi,
udanym patryotyzmem, jaka$ falszywa miloscia dla kraju ostaniaja
nienawis¢ wzgledem religii.

Ale zapytajmy si¢ zwolennikdbw Dziennika, czyli tych, co
z jego tylko tonu $piewaja i powtarzaja piosnk¢ jego, jak za pa-
nia matka pacierz, na wywoly i dowody Tygodnika Kat., ktéorego

nie czytaja, jak si¢ to wykazuje z licznych korrespondencyi
w Dzienniku, gdzie powtarzaja na glowa juz pobite zarzuty,
a znajg go tylko z nieprzyjaznego jemu organu; spytajmy si¢ tej
catej rzeszy wotajacCj, wskazujac na Tygodnik: ,ukrzyzuj go*,

jakiego bytaby zdania, gdyby ten nasz organ pseudokatolieki byt
raczyt przychylnie si¢ wyrazi¢ o o$wiadczeniu duchownych? Gdyby
byt wypowiedziat swoj¢ nadziej¢, ze nasi katoliccy, polscy postowie
katolickiego, polskiego narodu bez zadnego wyjatku chetnie przyjma
przedlozony im program wyborczy, bo broniagcym praw $w. kosciota
nic nie stoi na przeszkodzie, izby razem nie mogli broni¢ naszoj
narodowos$ci; gdyby byl zawezwal ich i1 zagrzal goracem stowrem
jak to wuczyni¢ byl powinien, aby ten mily obowiazek wzgledem
praojcoOw naszych wiary $w. przyjeli ochotnie na barki swoje;
gdyby byl wyrazem braterskiéj mitosci powitat duchownych, gar-
nacych si¢ do urny wyborczéj, a pracujacych tak skrzetnie dla na-
szego narodu; gdyby swa nienawi$¢ dla kosciota $w. byl powscia-
gnat, jesli nie z wyzszych wzgledow, to przynajmuiej z milosci dla
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naszej matki Polski; wtenczas bylby si¢ Dziennik okazal rzetelnym
obronca interesOw naszych, a mybysmy si¢ wszyscy ochoczo wkoto
niego kupili. Solidarno$é¢ nie bylaby zaklécona, nasi kandydaci po-
selscy, byliby odpowiadali na zapytania wyborcow z godnoscia,
ktéraby im pewno nie czynila ujmy, boby prawych Polakéw zdo-
bito prawe katolickie uczucie, byliby odpowiadali wedlug religij-
nego swego sumienia, a nie byliby si¢ odwazyli na szorstkie ,od-

prawy", bioragc pewmo bezwiednie pod sw'as protekcya zamachy
pseudoliberatow i radykatéw naszych. W ten sposob bylaby rzecz
na razie zatatwiona, nie byloby niegodnych, ng¢dznych a wielce

wstretnych wycieczek przeciw' wtadzy duchowns$j i niektérym ka-
ptanom, pracujacym szczerze dla kraju i koSciota §w.; nie byloby
tyle uprzedzenia do Tygodnika Katolickiego i tych, co go chgtnie
trzymaja i do niego si¢ odnosza.

Gdy za$§ ta arcywazna sprawa inny w'zigta obrot, gdy zamiast
przychylnego przyje¢cia znalazla zaprzeczenie, szyderstwo, obelgi, na
kogoz spada odpowiedzialno§¢ za wzburzenie i powrasnienie tylu umy-
stow? Czy na tych, co jawnie wyznajac Chrystusa, szerza jego nauke
w Kosciele §w. i chronig spoteczenstwo ludzkie przed daznosciami
antireligijnemi, czy téz racz¢j na tych, ktoérzy, cho¢ zamaskowani po-
zorami, w gruncie rzeczy przeciw Kosciotowi $w. wystepuja? Zdrowy
rozum znajdzie tu tatwo odpowiedz. Praw’da z objawienia bozego
ptynaca, zawsze ta sama, zawsze jeszcze w por¢ przychodzi tylko ja
przyjmowac trzeba ochotném sercem, a gdzie chodzi o chwal¢ Boza
i pozytek ludzki, nie godzi si¢ gwaltem podejrzywaé podstepu i in-
trygi, gdzie ich nie bylo i by¢ nie moglo. Mamy nadziej¢, ze predzsj
czy po6zni¢j oliwa na wierzch wyplynie, prawda zajasnieje swym bla-
skiem, ockna si¢ obalamuceni, posiany kakol zniszczeje. Przekonaja
si¢ uprzedzeni, ze chodzi tu katolikom o katolickie zasady, nietylko
nie stojace na zawadzie potrzebom kraju naszego, ale owszem $cisle
z niemi zlaczone, a jednajace nam wsparcie i blogostawienstwo Boze.
Przywiazanie do wiary $§w., nie co innego, sktonilo tak znaczng liczbg
duchownych do podpisania swego o$wiadczenia, przy ktérém za taska
Boza meznie wytrwamy. Ktéz tedy nas odlaczy od mitosci Chrystu-
sow¢j," moéwimy z Pawtem §w., ,utrapienie? czyli ucisk? czyli gtod?
czyli nagos$¢? czyli niebezpieczenstwo? czyli przesladowanie? czyli
miecz ?... Ale w tern wszystkiom przezwyci¢zamy dla tego, ktoéry nas
umitowat. Albowiem pewienem, iz ani $mieré¢, ani zywot, ani anio-
lowie, ani ksigstwa ani mocarstwa, ani terazniejsze rzeczy, ani przy-
szle, ani moc, ani wysokos$¢, ani gleboko$¢, ani insze stworzenie, nie
bg¢dzie nas mogto odlaczy¢ od mitosci Bozej, ktora jest w Chrystusie
Jezusie Panu naszym." (Pawel $w. do Rzymian 8§, 35.)

Ks. Edmund Byczynski.

Z dekanatu Sremskiego.

To wam rozkazuje, mowi Pan Jezus}
abyscie sic spolecznie mitowali. Pokdj moj
daje wam, pokoj moj zostawuje wam.

(Jan 14.)

Wyjasni¢ kwestya byloby to samo, co usunaé¢ nieporozumie-
nie, gdyby namigtno$ci ludzkie usunaé mozna. Ale to si¢ nie
da zawsze uskuteczni¢. Czyz wigc wszelkiemu wyjadnieniu spor-
nej kwestyi da¢ pokéj? Nie sadzg tak. Dla tego przedsigwzig-
tem skre§li¢ kilka uwag o narodowo$ci, przytaczajac stowa Pi-
sma §w., ktore wiekopomny Skarga na czele swej drugiej mowy
sejmowej ,0 mito§ci ojczyzny" potozyl.

Wnijdzmy medias in res.

Zycie pochodzi od Boga;
pozytywna. Wszelkie wurabiane
zastanawiania si¢ nad zycien;; przeto nie zycie pochodzi z teo-
ryi, ale teorya jest skutkiem, wyplywem zycia. Jak zycie indy-
widualne, podobnie i zycie (byt) narodu, jest rzecza dana, od
Boga pochodzaca. Na poparcie tego zdania mamy wyrazne orze-

p*ma $w.: ,,I uczynit (Bég) z jednego wszystek rodzaj

ludzki, aby mieszkali po wszystkiej ziemi: zamierzywszy posta-
nowione czasy i granice mieszkania ich.“ (Dz. ad. 17, 56.) Na-
rodowos$¢ nie jest przeto, jak nie jest zycie indywidualne w czto-
wieku, wyplywem teoryi, nauki: ale przeciwnie, wszelka nauka
i teorya o narodowos$ci wyplynegly ze zastanowienia si¢ nad istnie-
jaca juz narodowoscia.

temsamem jest to rzecz dana,
teorye o zyciu wyplynely ze

Bog umiescit na kuli ziemskiej w oznaczonych granicach
Pewna liczbe ludzi, ktorzy na podstawie tego samego pochodze-
ia, jezyka, na wspodlnosci obyczajow, interesOw materyalnych,
a wspolnosci praw i religii w jedno zawigzali si¢ towarzystwo.

Bioragc indywidualnie czlowieka na uwage, widzimy, jak si¢
poczuwa z swemi sitami intelektualnemi i materyalnemi by¢ za-
wistym od wyzszej Istoty, ktora nie tylko mu wskazuje jego
wyzszy cel i przeznaczenie, ale nadto dopomaga mu do osiagnie-
nia takowego — t¢ za$§ zobopolng relacyg migdzy Bogiem a>czlo-
wiekiem nazywamy religia.

Podobnie ma si¢ i w narodzie —
stostunek ze Stworca nieba i ziemi.

Z tego co si¢ powiedziato, moznaby da¢ definicya o naro-
dowosci: iz uwazajac ja przedmiotowo, bedzie to caly zasob
narodu, o ktéorym to zasobie kazdy pojedynczy cztonek ma $wia-
domosé, czyli ze kazdy pojedynczo jest tern przekonaniem i uczu-
ciem przejety, iz do owej uorganizowanej catosci z swem po-
chodzeniem, j¢zykiem, z swemi interesami moralnemi i matery-
alnemi, i prawami nalezy — i to byloby przedmiotowem
pojeciem narodowosci.

I to jest owa solidarno$¢ narodowa tak mocno cztowiekowi
wrodzona, iz dla niej po$wigca zwiazki domowe, familijne a na-
wet i zycie.

Nad owa jedno$cia narodowa goéruje przeciez wyzsza idea
jednos$ci, to jest idea ludzko$ci. Naznaczong mamy t¢ ideg¢ ludz-
kosci w stowach $§w. Pawta do Atenczykow wyrzeczonych, a na
jednosci rodzaju ludzkiego oparta. Ta idea ludzkos$ci obcag byta
starozytnym narodom, ktoére wrogie naprzeciw sobie staty.
Homo homini ignotus est lupus, bylo dewiza u Rzymian.

Odkad réd ludzki dat wyraz swej pysze w budowaniu wiezy
w Babel, nastapily rozmaite jezyki, ktoéro utrudnialy zblizenie
si¢ wzajemne narodow, a ktorego zblizenia zreszta opatrznos$¢
bozka nie dozwalata, aby si¢ wzajemnie narody poganskie ztem
nie zarazaty i owo zte w ten sposob si¢ nie umocnito i niejako
nie uwiecznitlo. Nie bylo w starozytnos$ci innego tacznego $§ro-
dka mig¢dzy narodami, jak podbdj. Skoro przeciez podbdj na-
stepowal, szto w §$lad za tein zte, ktore nie tylko straszliwie
we wzgledzie moralnym dziatato, ale bytowi panstwa zagrazalo.

i on wchodzi¢ moze w

Czarnemi farbami odmalowal panstwo rzymskie Sallustiusz w
swym wstegpie do opisu sprzysiezenia Katyliny. Gdy Rzym,
mowi on, podbil inne narody, zburzyl Kartaging, gdy ziemia

i morze otworem mu staly, wtenczas to wszystko burzy¢ i mig-
sza¢ si¢ poczeto. Wojsko dawniej bitne i dzielne, wytrwate na
trudy i znoje wojenne, toczac boje w Azyi pod Sulla przywyklo
do rozpusty, zbytkow, rabunku $wiatyn, zaczg¢lo pomiataé boz-
kiemi i ludzkiemi sprawi'. Nie umie Sallustiusz innej przyczyny
wynale§¢ dla owego szerzacego si¢ zlego, jak los nienawistny,
ktory podlug jego zdania postgpuje sobie z narodami podiug
upodobania — i nie dziw! — bo¢ jako poganin nie znal $wia-
tem rzadzac¢j opatrznosci.

Przez zetknigcie si¢ narodow7 starozytnych migedzy soba
rozszerzaly si¢ kulty religijne oparte na wyuzdanem bezecen-
stwie. Z Grecyi przeszedt do Rzymian kult Bachusa, a jakim

byt ten kult? Oto publicznie na ulicy plodzono bezwstyd na
uczczenie tegoz bozka. Sw. Pawel dajac opis zycia poganskiego
w swym liScie do Rzymian I. 26, 32 zakoncza go temi stowy,
iz ci, ktorzy podobne rzeczy czynig, godni sa S$mierci.

Taki upadek przyszedl na narody starozytne 1 przyj$¢ mu-
siat, albowiem spojnikiem taczacym je nie byla my$l dodatnia
tj. bozka, ale negacya, ktoéra urzeczywistniajac si¢ w opozycyi
ku Bogu, brzydkie owoce wydaé musiata.

Z ztobka betleemskiego zaswiecilo nowe $wiatlo dla $wiata,
zjawita si¢ ludzkos$ci idea chrze$cianska, ktora przywiodta na-
rody do $wiadomos$ci o wspo6lnosci pochodzenia, nadto podniosta
wspolnos¢ pochodzenia do wyzszej potegi przez opowiadanie
ewangelii, przez Chrzest $w., urzeczywistnila za$§ widomie t¢
jednos$¢ goérujaca ponad narodowosci indywidualne w skale pio-
trowej. (Tu es Petrus. Mat. 16.)

Przy budowli wiezy babilonskiej nastapit odwrét od Boga,
a tem samem rozproszenie i réoznorodno$¢ jezykow; w dzien Ze-
stania Ducha $w. nastapilo przez rozmaito$¢ jezykow zjednocze-
nie narodow przez wiarg (qui per diversitatem linguarum cun-
ctarum gentes in unitatem fidei congregasti, Spiewrma Kos$ciol sw.
w antyfonie do Ducha $w.).

Chrzes$cianstwo ukazujac bezprzestannie wyzsza ideg¢, do
ktorej kazdy pojedynczy czlowiek jest powolanym, nie znosi, nie
zaciera jego indywidualnego charakteru, jego wtadz duchownych,
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jego stosunkéw familijnych, jego prac i zajeé¢ ziemskich; lecz
stara si¢ jego wladze duszy i ciala, jego stosunki ziemskie uszla-
chetni¢, uzacni¢, uja¢ w lad i porzadek, aby czlowiek noszac na
sobie pietno boze, odpowiedzial celowi, do ktoérego stworzony
jest. Tym celem za$§ jest chwala 6ozka.

Podobnie nie. znosi chrzescianstwo charakteru wlasciwego
kazdemu narodowi; nie przeszkadza rozwojowi jego sil intelektu-
alnych, nie kladzie tamy jego interesom materyalnym, nie znosi
jego wlasciwosci ani praw; ale pragnie, aby te réznorodne na-
rody, tworzac prad zycia przez swg rozmaitosé, wyrabialy w so-
bie mysl boza, dazac do jedno$ci przez nauke Chrystusowa
wskazana.

Artysta malujac obraz, daje kazdej osobie indywidualny
charakter uwydatniony rysami twarzy, postawa ciala itp., a wszy-
stko to sluzy do uwydatnienia mysli, ktéra sobie plastycznie
wystawi¢ zamierzyl. Podobnie ma si¢ z narodami wzglednie do
idei bozkiej, do ktérej uznania i zrealizowania w Zyciu swem
dazy¢ powinny pod kara zaglady. Sila dosSrodkowa jest tutaj
zycie u ; odSrodkowa S$miercia.

Jezeli narody a temsainem narodowosci sa od Boga usta-
nowione, targanie si¢ wiec na ich zgube byloby gwalceniem po-
rzadku bozkiego. Na to, jezeli kto, to kaplan odwazyé si¢ me
moze. Niewczesne wie¢c byly owe zarzuty, jakoby antinaro-
dowy Kkierunek z wyzszych sfer duchownych pochodzi¢ mial.
Niemniej czysta mrzonka jest 6w zarzut, iz katolicy (rozumie
si¢ nie z imienia tylko) baczac na wspélnos¢ swych przekonan
religijnych, na owa jedno$¢ duchowa i chcac ja mie¢ uwydat-
niona przy danej sposobnoSci, na bok puszczaé¢ mieli troske
o narodowos¢. Na sejmie jedno i drugie popieraé moga; wecale
nie beda tam jaka$ cyfra inracyonalna, jak jeden z kores-
pondentéw do Dziennika pozn. sie wyrazil.

Jezeli w lisScie arcypasterskim do p. Morawskiego nie bylo
wzmianki o narodowos$ci, to¢ przecie nie potrzeba Kkoniecznie
wzmiankowaé¢ o rzeczy istniejacej; ale nalezy wzmiankowaé o
symptomatach grozacych jej sparalizowaniem. Lekarz nie pyta
o zycie u chorego, ale zapobiegaé¢ stara si¢ szkodom, grozacym
utrata Zzycia.

Troske biskupia, aby idea chrzesScianstwa przeniknela za-
biegi i starania ludzkie, na wzér kwasu, od ktérego wszystka
maka skwasniala (Mat. 13.), nie godzi si¢ na zle tlomaczy¢.

Ztemwszystkiem czy przyjdzie do porozumienia zobopélne-
go? — boé¢ to kwestya kardynalna. Przyjdzie, jezeli zarzuty
osnute na mrzonkach ucichna, jezeli dobro powszechne bez in-
wektyw osobistych bedzie na celu, do czego juz Skarga w swem
wtéorem kazaniu sejmowem zgromadzonych poslow zachecal.

Ks. pleban z pod Sremu.

Sulmierzyce /5. marca.

Nadszedt czas, a nawet i nagli, azeby$Smy ksigza,
4 puntow Koscianskich nie podpisali, 3woje zdanie o nich wyjawili.
Przynajmniej ja diuzej milcze¢ nie chcg, bo organa publiczne, ktore si¢
nami od samego poczatku sporu jako matoletniemi opiekuja, ktére nasze
usposobienia i mys$li odgadnaé pragna, czgstokro¢ si¢ z prawda mijaja,
albo nam tez inne intencye przypisuja. Z reszta od czego i pidro, kiedy
niem mozna zarzuty niesluszne odeprze¢, watpliwosci objasni¢, cieka-
wosci zaspokoi¢, a w najwazniejszej kwestyi, jaka bez watpienia jest religia
i narodowos$¢, wilasne swe przekonanie bez ogrodki wypowiedzieé.
Dziennik poznansici pasowal nas ksigzy, ktorzy$my punktow Koscianskich
nie podpisali, ua rycerzy, zeSmy wiernymi pozostali przy sztandarze na-
rodowym. Ale proszg¢, po co tak kadzi¢? kiedySmy w naszych kniejach
podczas oboréw do opuszczenia obozu narodowego przez nikogo nigdy
nagabywanymi nie byli, ani nam tez nigdy
nie zaswitata. Kocha¢ swoj kraj, swoja narodowos$¢, swodj jezyk,
jest to powinnos$cia i obowiazkiem kazdego z nas, a nie osobista zastuga.
Dulce et decorum est pro patria mori, méwi Horacy, a nam nie mialoby
by¢ stodko i mito dla ojczyzny pracowacé ? Dopodki katolik i Polak byto
jedno i to samo, byliSmy narodem wielkim i pot¢znym. Wtenczas zwano
nas tez wiarusami, bosmy nasza Rzecz pospolita na wierze opierali i
wskro$ wiarg przejeci byli, narodzony syn ojczyzny ziemskiej, odradzat
si¢ przez Chrzest $wiety na syna ojczyzny niebieskiej. Lecz kiedy nie-
wiara wkradla si¢ w tono naszego narodu przez tak nazwang reformacya,
kiedy juz Polak,
dzi§ Francya.

ktorzy znanych

taka grzeszna my$l w glowie
za$

a katolik, co innego znaczylo, rung¢liSmy niestety, jak
Zeby tedy podnie$¢ si¢ z tego upadku, koniecznie trzeba

nam znéw zwTOci¢ serca nasze ku Bogu i narodowo$é nasza oprze¢ na
religii, ktorej bramy piekielne nie przemoga. Nie chcemy tedy zadnych
pochwal, kiedy dla ojczyzny swa powinnos$¢ pelnimy, ale za to prosimy
Szanownego Redaktora Dziennika i jego zwolennikow, aby niewinnie ksi¢zy
palcami publicznie nie wytykali, artykulow
Rzadzcom kosciota nie umieszczali, przeciwko $wieckiej wiladzy Stolicy
Apostolskiej nie wystgpowali, i kandydatow nieprzychylnych duchowien-
stwu na posléw nie przedstawiali, bo si¢ to nie godzi, nas rani, a naj-
wigcej na tem cierpi narodowos$¢ nasza, jak si¢ niestety, ta raza poka-
zato. — Tygodnik za$ nazywa nas matodusznymi, co ja zowiem tchorzami,
jakobysmy z obawy przed S$wieckiemi za mato odwagi mieli, aby jawnie
wystapi¢ i swoje zdanie wypowiedzie¢c. Ale uchowaj Boze! tak nie jest!
My si¢ $wiata nie bojemy, ani si¢ tez za nim nie ogladamy! Gdzieby miato
chodzi¢ o naruszenie jakiego dogmatu wiary naszej $§wigtej, tam naraz
do boju staniemy, a wtedy ani ryczgce lwy, ani drapiezne wilki, ani
grozne hieny nas nigdy nie ustraszg i od jednos$ci wiary nie odlaczg.
,Jeruzalem, gdybym o tobie mial kiedy§ zapomnieé¢, niechajby jezyk
przysecht do podniebienia mego i r¢ka uschta u ramienia mego.“ Stad
zatem wynika, iz przeciw 4 punktom Koscianskim nic mie¢ nie mozemy,
ale nie postaliSmy swych podpisow, bosmy do tego urzgdowo przez zadnag
Wtadze¢ nie byli zapozwani, ani tez nazwisk Zwierzchnikéw naszych pod
niemi umieszczonych nie widzieli. Naczelnicy nasi, Ktoérzy nawa ko$ciota
kieruja i ktorzy ua strazy naszej i religii narodowos$ci stoja, najlepiej musza
wiedzie¢, czemu swemi podpisami owych punktéw nie zatwierdzaja, a mySmy,
jak mniemam, sobie roztropnie i oglednie postapili, zesSmy si¢ wedlug
ich przyktadu zastosowali. Jak stonecznik wedtlug stonca si¢ kieruje,
tak my wedlug rozkazu i woli Najprzewielebniejszego naszego Arcypa-
sterza i Prymasa. Z reszta my$my mieli w naszej stronie takiego kan-
dydata, na ktéorego s$miato i sumiennie glosowa¢ mogliSmy, a zarazem
powiadamy, ze i inng raza tylko na gorliwego katolika i dobrego Polaka
glosowaé¢ bedziemy. Atoli przez to publiczne wyznanie bynajmniej nie
chcemy ublizy¢ rodakom naszym, ktory sa innego wyznania, bo ich lu-
bimy i ich zastugi wzgledem ojczyzny wysoko ceniemy, ale gdzie cho-
dzi o to, co nam powinno by¢ najSwigtszem i najdrozszem, to juz
tam chcemy by¢ reprezentowanymi w calej sile i powadze; w pelnosci,
a nie potowicznie: wiara 1 narodowosciag. Postowie z temi zale-
zawsze moga polskos¢ zastapi¢, ale wy panowie, bedac postami,
nie zawsze mogliby$cie katolicyzm zastapi¢, a przynajmniej my nie mo-
glibySmy po was tego wymagaé, zalezaloby to tylko od waszej dobrej
woli. Gdyby za$§ miato na przysztos¢ przyjs¢ do kompromisu, abyscie za
to, ze na naszych postow w kilkunastu powiatach swe glosy oddacie,
takze jednego poslta z grona swego na sejm wysta¢ chcieli, to przeciez
ludzie dobrej woli zawsze si¢ ze soba porozumieé¢ moga, aby wybory jak
najpomys$lniej dla kos$ciota i narodowo$ci naszej wypadly. Nie podej-
rzywajcie nas tedy o zdrad¢ i odstgpstwo, lecz pracujcie dla Polski, bo
i my z wami dla jej i Kosciota dobra pracowaé nie poprzestaniemy, a
datby Boég, zeby zgoda jak najpredzej nastapila i nas na zawsze w $cista
calo$¢ 1 jednos¢ potaczyta. Ks. Kolany.

Mamy zamiar nie zamieszczaé¢ juz wiecej listow odnoszacych
si¢ do niedawnego zajScia, wszelako niepodobna nam bylo od-
mowié¢ gosScinnosci kilku wazniejszym korespondencyom. Ksiedzu
Kolanemu zwlaszcza, ktéry tlomaczy stanowisko ksiezy co nie
podpisali o$wiadczenia, glosu odmoéwi¢ nie mozemy. Jedna mu
tylko zrobimy uwage: mySmy nigdy nie sadzili pobudek tych,
ktorzy do oswiadczenia nie przystapili, i Kedakeya Tygodnika
nie uzyla wyrazu maloduszni.

zaprawnych zoélcia przeciw

tami

Pelplin, /9. marca.

Gazeta Torunska, ktora ostatniemi czasy szczegélne jakie$
upodobanie w jalowej szermierce slowami i w subtelnych distyn-
kcyach znajduje, — z jaka korzyscia dla sprawy, ktérej bronié
usitluje, niech sama patrzy — z widoczng do duchowienstwa
przymoéwka podnosi, Zze na Szlazku samych katolickich Niemcéw
wybrano, a zadnego Polaka. Czy to moze tez ma byé sprawka
polskich ultramontanéw ? O ile wiem, zZaden z nich do komitetu
ani berlinskiego, ani filii jego wroclawskiej nie nalezy. Przeciw
kandydaturze Ligonia lub innego katolickiego Polaka z pewno-
Scia ani Tygodnik, ani Zaden z jego zwolennikéw nic nie bedzie
mial do nadmienienia. Wystepowaé za$§ przeciw wybranym ka-
tolickim Niemcom Tygodnik katolicki mnie ma pcwodu, gdyz
przez nich zagrozone nie sa interesa koScielne, ktérych obrona
jego gléwnym powinna by¢ zadaniem. Intereséw mnarodowych
bronié¢ jest rzeczg organéw S$wieckich, ale tymczasem widaé¢ pa-



tryotyzm naszych dziennikéw politycznych po nich wymaga
w pierwszym rzedzie walke na zabdj przeciw zgubnym, jak
mniemaja,, zasadom niepoprawnych ultramontanéw polskich. —

Czemuz, jezeli zasady Tygodnika katolickiego, jak przynajmniej
z rozumowania Gazety wynikaé¢ si¢ zdaje, przeszkoda by¢ maja
w osiaguieniu korzystniejszych rezultatow pod wzglegdem naro-
dowym, nie sprobuje Gazeta Torunska z swojemi szczg$cia, albo
jezeliby te nie mialy by¢é do$¢ jasne i wyrazne, czemu nie usi-
huje zaszczepi¢ u poczciwych Szlagzakéw wcale niedwuznacznych
juz zasad i to postepowych, nowopolskiego autoramentu, wedlug
katechizmu drezdenskiego z komentarzem np. Dziennika?

Gdziez to u was, panowie, zostal rozum polityczny,
ktorego si¢ tak czegsto odwolujecie?

Wszakze kazda zdrowa polityka oblicza¢ si¢ powinna z rze-
czywisto§cia, opiera¢ na wlasnosciach i daznosciach ludu. Mo-
zecie tedy twierdzi¢, ze wasz absolutny, od wszelkiej religii
odlaczony patryotyzm, wasze bezwzgledne stanowisko jest tez i
ludu naszego stanowiskiem? Nie wieciez, ze u niego katolik i
Polak znaczy to samo ? Zarzucicie mi, ze to jest konfundowa-
niem rzeczy réznych, powstalym z niewiadomosci. Dobrze, ale
jest faktem. Przetlomaczcie ludowi swoje zasady na jezyk zro-
zumialy, postawcie mu je przed oczy w calej ich nagosci, a zo-

do

baczycie, jaki wtedy bedzie rezultat wyboréw naszych. Nie
przywtaszczajac sobie wecale jasnowidzenia, zdaje si¢, iz moge
kategorycznie twierdzi¢, zeby$cie u nas utracili cate Kaszuby,

prawdopodobnie nawet wszystkie powiaty po lewej stronie Wisty,
a kto wie, czy nie i po prawej; ale prawda, zostalaby wam na-
dzieja (nawiasem mowiac, bardza problematyczna), iz moze przy-
lacza si¢ do was kiedy$ protestanckie Mazury.

Nikt, mys$lg, nie bedzie tak naiwny, zeby si¢ w tej mierze
na seryo oddawal jakim$ iliuzyom. Rezultat dotychczasowych
obiorow dla tego tylko byl tak korzystny, ze albo wyraznie
albo implicite = powodowaly  obdrcami wzgledy  religijne
Zastanowcie si¢ wigc troche, czy stanowisko wylgcznie po-
lityczne jest, stanowiskiem Iludowym, stanowiskiem prawdziwie
polsKim, czy tez moze nic wigcej jak doktrynerstwo, towar za-
graniczny. Jak za zycia nigdy nie mozna zupelnie odlaczy¢é
ciata od duszy, tak tez ani spraw politycznych od spraw ko-
$cielnych, a nikt moze nie wkraczawigcej w dziedzing czysto
koscielna, jak wtlasnie owi politycy, co si¢ glosno do teoryi
podzielno$ci przyznawaja. Postulat Cavoura ,wolny Kos$ciot
W wolnym panstwiell zbyt jaskrawe znalazt obecnie w Wtoszech
rozwigzanie, zeby wmrto bylo jeszcze wiele o nim mowi¢, chybaby
podhug was, panowie, wystarczata dla Kosciola wolno$é¢ taka,
w jaka pod rzadami moskiewskiemi obfituje.

Jak lud, tak tez i znaczna liczba $wiatlych obywateli na-
szych nie zyczy sobie u nas rozdziatlu spraw politycznych od
religijnych w waszym rozumieniu; a duchowienstwo, ktoére po
wigkszej czgsci z posrdéd ludu wyszto, w kraju prawie wylacznie
wyksztalcenie swoje odebrato, z ludem i pomigdzy ludem pra-
cuje i stad potrzeby jego najlepiej zna¢ moze, temu rozdziatowi
wrerz jest przeciwne.

Ilu wigc was zostaje? Mata garstka doktrynerow, ktora
najwrazliwsze lata mtodosci w wrogiej dla religii i narodowosci
naszej sferze, w Wroctawiu, Berlinie lub Gryfii przepedzila i
przejawszy si¢ tam teoryami Gneistow, Yirchowow i Micheletéw,
z przymieszka pewnych utopii emigracyjnych, mniema by¢ w po-
siadaniu niezawodnego talizmanu na wszystkie grozace narodowi
naszemu niebezpieczenstwa 1 wylacznego patentu na leczenie
wszystkich rzeczywistych i urojonych choréb spoleczenstwa na-
szego. Z prawdziwie apostolska gorliwoscia staraja si¢ tedy
powrociwszy do kraju ci patentowani, teorye swoje za pomoca
prasy tak politycznej jak belletrystycznej, na zgromadzeniach
publicznych jak i prywatnych, w zycie wprowadzi¢ i na rozcho-
rzalym naszym ciele narodowym jakby in anima vili doswiad-
czenia swe robi¢, chocby przy tych experymentach i caly orga-
nizm pas$¢ mial trupem. Ktéz wigc tu sprowadza stosunki na
wzor belgijskich, czy duchowienstwo, obstajace za tradycyonal-
nym religijno-narodowym ustrojem, czy tez nasi nowomodni li-
beralisci, chwytajacy si¢ wylgeglych na obcym gruncie teoryi
jako ostateczné¢j kotwicy zbawienia? Nie wigc ciaglym wola-
niem, ze stosunki si¢ u nas rozwijaja na sposob belgijski, ale
Powaznym 1 bezstronnym rozwazeniem przyczyn i usunigciem
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choéby tylko najbardziej razacych zapobiezy si¢ ztemu. Ducho-
wienstwo ze swej strony gtosujac na pp. Niegolewskiego, Kwi-
leckiego itd., mimo osobistych uraz, zdaje mi si¢, do$¢ jawnie
okazuje ducha pojednawczego; trzeba wigc tylko z strony prze-
ciwnej przyja¢ podang do zgody re¢ke. Czy moze nowomodny
patryotyzm na tym ma polegaé, zeby z gbéry nic nie prkyjac,
co pochodzi od duchowienstwa, jakesmy si¢ do syto$ci tego na-
czytali w Dziennika poznanskim?

Pas de reveries, panowie, wotam, lubo naturalnie w innym
sensie niz car moskiewski, was obce zywioly coraz dalej wypie-
raja, kolo wasze coraz bardziej si¢ $ciesnia, jeden posterunek
po drugim jako stracony opuszczacie, ale tam, gdzie wy do-
trzymac¢ nie mozecie, zostaje duchowienstwo i pielggnuje jak
moze te dwie najdrozsze spuscizny po ojcach naszych, wiarg i
jezyk, idac w tej mierze w $lady bozkiego Zbawiciela naszego.
Ale jak Jego za nieprzyjaciela narodu okrzyczano, tak i wy nas
okrzyczacie za zdrajeéw i podsuwacie nam oboj¢tnos¢, jezii nie
wprost zgubne zamiary wzglgdem narodowo$ci naszej. Jezli
nam nie wierzycie, wierzcie wspolnym przeciwnikom naszym,
ktérzy jawnie wyznaja, ze was si¢ nie boja, ale wszystkiemi
sitami szturmuja przeciw ultramontanskim Polakom, jak to
w tych dniach uczynit Kwidzynski komitet wyborczy w odezwie
swojej wzgledem p. lir. Sierakowskiego.

Starajcie si¢ wigc poznaé rzeczywiscie polozenie nasze,
ocencie je spiawiedliwie, uwzglednijcie wszystkie potrzeby nasze,
a porozumienie tatwo nastapi, bo ostatecznie nie moze tu cho-
dzi¢ o stowa, o jakie§ martwe formutly tak z jedaéj jak z dru-
giej strony, ale o ducha. O to tylko prosi¢ musimy, zeby sobie
nie przywtaszczali monopolu patryotyzrnu ci, ktérzy précz szum-
nej jakiej mowki w jednym z naszych zgromadzen Ilub gromia-
cego artykulu przeciw ultramontanom w Dzienniku nic wigcej
dla dobra ludu nie uczynili. W prawdzie radzi Gazeta Torun-
ska $wieckiej intelligencyi zajaé si¢ szczerze u nas potrzebami
ludu i do niego si¢ znizy¢, jak to czyni duchowienstwo. Oby
to chcialo jak najpredzej nastapi¢! Najniezawodniejszy to spo-
s6b pomnozenia liczby ultramontanéw. Kto si¢ szczerze i wdo-
brej intencyi zajmie zmudng ale wdzigczna praca okoto ludu, a
nie tylko dla proznej fanfaronady, najlepsza ’begdzie mial sposo-
bno$¢ poznaé¢ i razem pokochaé¢ jego religijno$¢ i zdrowy roz-
sadek; ten juz nie bedzie lekcewazyl i wySmiewat to, co lud
za $wigte uwaza i co si¢ jak najs$cislej zrosto z jego narodowa
indywidualnos$cia; ten nie bedzie juz $mial w watpliwos¢ poda-
waé, o czym lud nie watpi, ani staral si¢, by mu wpoi¢ réznice
pomiedzy katolikiem a ultramontanem; ten nie bedzie mu za-
pewne jako strawe¢ duchowng polecat takich rzeczy jak Gordona
notatki z podrézy w Sobdtce lub zdlcia napeilnione tendencyjne
romanse p. Kraszewskiego. Jezeli ten zwrot wkrotce nastapi,
bedzie to najpigckniejszym owocem obecnych niemitych rozterek,
pozwoli nam duchownym wylacznie si¢ zaja¢ wypelnianiem S$ci-
$lejszych obowiazkéw naszych i zda¢ na Swieckich caly ciezar
rzeczy S$wiatowych i — glosowaé nawet na Kalwina, skoro juz
bedziem mieli pewnos$é, ze w reprezentacyi naszego narodu na-
wskro§ jeszcze katolickiego w danym razie i religijne interesa
mandantéw obron¢ znajda.

Nakoniec moge zaspokoi¢ i ciekawo$¢ Gazety Torunskiej
co do wyboréw w Zlotowskim. Ile tu w Pelplinie wiadomo,
zaden Polak nie bral udziatu w agitacyi przeciw p. Kalksteinowi;
jezeli gdziekolwiek co podobnego si¢ dzialo, to juz z pewnoscia
nie ze strony polskich ultramontanéw. Na tego rodzaju niedogo-
dnosci nie ma inszej rady jak zacheca¢ lud do posytania synow
swoich do wyzszych zakladéw naukowych, aby przynajmniej
miejsca w polskich okolicach polskimi ksi¢gzmi mogty by¢ obsa-
dzone. Szczegoélnie za$ byloby do zyczenia, zeby synowie z na-
szych familii obywatelskich wigcej do stanu duchownego si¢ gar-
ne¢li; bo jak dotychczas, mata tylko liczba konczy szkoty, a z tych,
co je ukonczyli, przynajmniej 80% inne zawody sobie obiera.

Rok 1870.

Nie jest rzeczg ani naszego zadania, ani naszych zwy-
czajow przedrukowywaé artykuly z dziennikéw; jednakze
znajdujemy w Bien public z 31 grudnia przeglad r. 1870
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tak odpowiadajacy naszym ideom 1 zasadom, ze chcemy

na ten raz odstapi¢ od naszych prawidel.
Przyjaciele nasi z Niemiec, Francyi i

Witoch,
snadnie przebacza nam,

prze-

czytawszy ten wyborny artykut,

zesmy ich z nim zapoznali.

I oto skonczony ten cudowny rok 1870, rok Soboru,
wojny, rok wzigcia Rzymu i oblgzenia Paryza!

Zapadl on w przeszto§¢, ale nie w zapomnienie!

Dlugo bedzie budzil podziwienie historyi, dtugo bedzie przy-
pominat tryumfy prawdy i sady boze.

Ilez wypadkow napelnitlo te dwanasnie dopiero' co ubiegtych
miesigcy! I jakzez czyta¢ mozna na kazdej karcie dziennikow
konczacych si¢ z dniem dzisiejszym te najwyzsze wyroki, w ktd-

rok

rych wielki hrabia de Maistre podziwial doczesne rzgdy Opa-
trznosci.
Whbrew wszelkim przewidzeniom ludzkiej polityki, otwarto

Sobor powszechny w Rzymie w dniu oznaczonym zawczasu przez
Piusa IX.

Sobér ten dokonal wielkich rzeczy. Postawil na nowo we
wlasciwym blasku zrédlowe prawdy religii, porzadek natury i
porzadek taski, okre§lit niezmienng i wspaniala harmonig ro-
zumu i wiary, dal nare$cie sankcya uroczysta tradycyi wiekow
i zatwierdzil na zawsze najwyzsza i nieomylna wladze¢ Namie-
stpika Jezusa Chrystusa.

W chwili, gdy rok 1870, ktory widzial te uroczyste posie-
dzenia episkopatu, odkrusza si¢ jak zeschly li§¢ od drzewa wie-
kow 1 spada w otchlanie wiecznosci, stodko nam jest schwycié
raz jeszcze sposobno$¢ oswiadczenia calego naszego poddania
sic wyrokom sumienia. PrzyjeliSmy je jako wyrocznie Ducha
$w., przyswajamy je sobie jako $wiatlo dla naszych rozumow i
jako wskazowke naszego zywota. To stanowisko, jak silnie je-
ste§my przekonani, zajmie takze catly katolicyzm.

Tak wigc przez to powszechne postuszenstwo wyrokom
Soboru i pasterza pasterzy wyrdwnaja si¢ drogi otwierajace si¢
przed Swigtem i wysokiem zgromadzeniem. Wskazawszy umy-
stom zbawcza latarnig, majaca je kierowaé, Sobdér przypomni
wspoétczesnym narodom zbyt dtugo zapomniane i tak czesto nie-
uznawane prawa spoleczenstw chrzes§cianskich. Blagajmy milo-
sierdzia Bozego o task¢ otrzymania wkrotce tych ku poprawie
naszej] wiadomos$ci; blagajmy szczegdlniej, izby padly w dobrze
przysposobione serca i przyniosty okwite owoce odrodzenia i
zbawienia. Przerwa z musu, jakiej ulegly prace Soboru, nie
powinna ostabia¢ nadziei. Opatrzno$¢ chciata, azeby wypadki
przygotowaly ludzi do lepszego przyjecia nauk Kosciota. Wielki
grzech wspotecznego spoteczenstwa jest grzech pychy, pragnacej
zepchnaé¢ z tronu Boga dla wickszego uwielbienia samego siebie.
Nigdy wspoélczesne narody, nadg¢te swa potgga, ol$nione znikoma
swa S$wietno$cia, uwazajac si¢ za najwyzszych wtadzcow swych
losow, nie bylyby si¢ chcialy zaja¢ pod inna, jak wtasna, prze-
waga, 1 uznaé w swych prawodawstwach najwyzszej powagi
Pana ludow i krolow. Trza bylto, izby ujrzaty wlasnymi oczyma
kilka miesigcy do zniszczenia tej ztudnej pomyslnosci. Wszelka
sita uczuta swoja nedze¢, a wszelka madros¢ préznos¢ swa. Ko-
$cidét. prawda, takze byl dotkniety burza..— nowy islamizm =za-
wtadngt Rzymem. Papiez jest jencem w Watykanie, a Wiktor
wyklety skalal swa obecno$cia metropolia chrzescianskiego $wiata.
Widowisko to dane jest niewatpliwie ku wzruszeniu serc naszych
i wzbudzeniu w nich energicznych a szlachetnych postanowien.
Ale nie powinno ono wyda¢ dusz naszych naciskowi matoduszno-
$ci, nie powinno uczyni¢ nas przystgpnymi podszeptom zniechg-
cenia. Godna oblubienica Jezusa Chrystusa, Kos$ciét sw. idzie
jak On bolesna $ciezka Kalwaryi i speinia dzieto odkupienia i
zbawienia, tylko krzyz niosac. Dzieje prze§ladowan jego sa takze
skutkiem jego tryumfow.

Wielki ruch odbywa si¢ w obecnej chwili w calym S$wiecie

katolickim. Cudowne zblizenie si¢ ludow i papieztwa, ten wielki
fakt XIX. wieku, objawia si¢ dzisiaj po calej ziemi. Nie masz
narodu, choc¢by najbardziej oddalonego, ktéoryby si¢ nie jedno-

czyl w cierpieniach i probach z kaptanem krélem. Jakze sadzic,
ze to rozbudzenie si¢ powszechne doprowadzi tylko do bezpto-1
dnych demonstracyi ? Jest w tom sita skuteczna, zywotna, nie-

odparta, szukajaca sobie wyjscia, ktore znajdzie, a z ktora liczyé
si¢ musza, wczesniej niz sadza potegi tego Swiata.

JesteSmy w epoce ruin i odbudowan, nieuleczonych upadkéw
i zwycigzkiego postgpu. Co ma zginaé, zginie, lecz co ma prze-
zy¢, ocaleje, wzrosnie, spoteznicje. Mozliwg jest i prawdopodobna,
ze spoteczenstwa urzgdowe, sadzace, ze moga zy¢ bez Boga, umra
z wycieficzenia w ateizmie i hanbie odszczepienstwa, lecz pewnern
jest takze, iz dopoki sa ChrzeS§cianie na ziemi, znajdzie si¢ na
niej nasienie nowego spoleczenstwa i zarodek lepszej przysztosci.

Taka jest nasza wiara, takie s3a nasze nadzieje. I oto dla
czego siedzac na wybrzezu praw wiekuistych, spogladamy na
przechodzacych ludzi i wypadki, zapytujac ich o tajemnic¢ sadow
Bozych. Ta walka krwawa, straszna, sroga, toczaca si¢ przed
naszemi oczyma, ma Ww sobie tajemnice przejmujace pomigszaniem
przewidzenia politykow i przonikliwos¢ medrkow, ktore zglebia
wszakze $wiatlo wiary. Wojna jest zlem bez watpienia, ale
wchodzi w plany Boze. Przez plonne ruchy Iludzkie idac do
swych celow, zdota On nawet z nietadu naszego zrobi¢ narz¢dzie
porzadku, ktory ustanowit. Nie chcieliby$Smy przeciez sadzié, ze
postannictwo Francyi skonczone i ze nie ma juz ani rozdzialu
dla przydania go do tych bohaterskich dziejow, zowiacych sig
w rocznikach $§wiata: Gesta dei per Francos.

Narod francuzki jest obdarzony cudowna sita wylania sig,
niepodobng do wiary latwoscia propagandy i potrati uzywac tych
darow tak dla dobra, jak i na zle. Zbyt czesto, od dziewigé-
dziesigciu lat i wigcej naduzywal on tej potegi i stat si¢ dla
$wiata zolnierzem rewolucyi, a rozsiewaczem apostazyi spolecznoj.
Wielki ten nardéd, co winien tyle Bogu, pierwszy byt do wype-
dzenia Boga ze swego prawodawstwa, i zniewolil inne narody do
nasladowania tego optakanego przykladu. Od owego czasu ule-
gat karze za swa niewierno$¢, wpadajac w rewolucya, wahajac
si¢ od dyktatury do anarchii i odnajdujac chwilowo porzadek, po-
koj i chwale tylko wtedy, gdy skutkiem szcze¢sliwej konsekwencyi
wspomnial o swem opatrzno$ciowem postannictwie. Obecna wojna
byta zastosowaniem jawnem tego prawa sprawiedliwosci Bozej....

Bog moze doswiadczy¢ kraj ten szlachetny — ale dla uczy-
nienia go godnym jego wysokich przeznaczen; Bo6g moze go
skapa¢ we krwi, ale dla zmycia zen skazy odszczepienstwa.

Rok 1870 skonczyt si¢ wiec, pozostawiajac nas z wielkierai
nieszcze$ciami i wielkiemi naukami na progu tajemniczej przy-
sztosci. Ale cokolwiek si¢ zdarzy, i jakiekolwiek moga by¢ na-
stepstwa wojny, w Rzymie to rozwiaza si¢ przerazajace zagad-
nienia ci¢zace obecnie na $wiecie. Stad to powinno przyjs$é
$wiatlo jedynie mogace ocali¢ narody tak jak ztad, t. j. przez
odbudawanie tronu papiezkiego, powinien si¢ zaczaé powrodt po-
rzadku chrze§cianskiego, zniszczonego przez barbarzynstwo re-
wolucyjne. Zwré¢my wiec teraz wigcej niz kiedykolwiek oczy
nasze ku tej kazalnicy Piotrowej, stojacej u szczytu ludzkos$ci
ku os$wieceniu ludzi i narodéw! Wspomagajmy w miar¢ naszego
wplywu ten szczytny wysitek gorliwo$ci katolickiej, ktoréj wi-
dzieliSmy tego roku i z<baczymy jeszcze tak wielkie i pigkne objawy.

Tu jest nadzieja terazniejszosci, tu zbawienie przysztosci.
Niechaj ludy zbliza si¢ do papieztwa, by ono stato si¢ z kolei
posrednikiem w ich pojednaniu si¢ z Bogiem. W ten sposob

roztocza si¢ przed spoteczenstwami nowe drogi i dni szczg$liwsze.
Wtedy narody wyéwiczone w szkole ofiary i nieszcze$cia, odnajda
z przyrodzona sobie energiag poczucie swego chrzescianskiego
celu: szczesliwe, poniewaz kocha¢ beda Chrystusa, wielkie, po-
niewaz zapragna mu stuzy¢ i rozszerza¢ jego panowanie!
Powyzsze slowa nie tylko s3 przegladem ubieglego
roku, ale i programem przyszloSci. O tak, rzuciwszy
z redaktorami Bien public spojrzenie glebokiego smutku
na tworzace si¢ ruiny, witamy razem z zapalem przy-
sposobiajaca si¢ budowe. Jak oni, wierzymy, zZe pycha
to, bedac matka i przyczyna, wszystkich bledow rewolu-
cyi, jest zarazem powodem nieszcze$¢, ktore w tej chwili
zakrwawiaja S$wiat. Pycha to szatan — pokora to sam
Jezus Chrystus. O S$wicie wiec obecnych przesilen Bég
zeslal w glosie KoSciola zbawienie dla ludzkos$ci. Do
tego zgdal od niej jednego tylko aktu, aktu pokory, pod-
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dania sie. A ludzko$¢ nie chciala. Nad poshluszenstwo
slowu Bozemu przeniosta ona wiar¢ w slowo czlowieka.
I przyszedl potop. Wtedy KoScidl si¢ skupil, jak arka
plywa on ponad burzami, unoszac w swem lonie nadziej¢
rodu ludzkiego i oczekujac az wody si¢e zniza, dla przy-
niesienia ludziom slowa pokoju. Ujrzymy wtedy KoSciél,
na nowo otwierajacy swe posiedzenia, rozpoczynajacy swe
wielkie nauki, a ludzko$¢ zlamana wstydem i skrucha, wy-
znajac wresScie, zZe bez Boga wszelka sila jest slaboscia,
a wszelka madro$¢ proznosé tylko, przyjmie nieomylnosé
kaplana, siedzacego na Stolicy Piotrowej, jak tecze przy-
szlo$ci, jak znamie¢ nowego przymierza, i wyzna glosno
Jezusa Chrystusa swym najwyzszym naczelnikiem, a Ko-
§ciél prawodawca. ( Corresp.de Genfoe.)

Wypadki w kosciele del Gesu w Rzymie.

d. 10 marca 1871.
(przektad wloskiego manuskryptu.)*)

Niegodziwe 1 nieprzyjazne usposobienie wtoskiego rzadu
dla kos$ciota i wszystkiego, co z nim ztaczone, ktore bezustannie
w Rzymie si¢ objawia, zostalo uroczy$cie stwierdzonem przez
wypadki, ktore mialy miejsce 10. b. m. w stynnym kosciele del
Gesu i na placu przed nim.

Na wielkopostnem rannem kazaniu znajdowato si¢ kilku
oficerow z gwardyi narodowej, z ktéorych jeden wyrazne dawat
oznaki nieukontentowania i powtarzal,

wprawdzie sttumionym

glosem, szydercze stowa. Byly one styszane przez obecnych,
ktorzy jedynie przez wzglad na $wigto§¢ miejsca zdobyli si¢ na
cierpliwo$¢. Dopiero po kazaniu, gdy 6w gwardzista przed ko-
$ciotem coraz bezbozniej szydzit i z obecnych i ze stowa bozego,
powstala ktotnia, podczas ktorej obie strony poczety bi¢ sig ki-
jami a pierwszy 6w burzyciel odnidst lekka rang. Wtedy wysta-
pita kwestura; zabiera do wigzienia kilku z napastowanych a za-
dnego z napastnikow'.

Nazajutrz, w piatek rano, gdy kos$cidt napelnial si¢ ludem,
przybywajacym na kazanie, po wigkszej czesci z wyksztatconej
klassy, na placu del Gesu i w przylegtych ulicach gromadzito
si¢ pospélstwo w grozn¢j 1 zlosSliwej postawie: byl to zwykly
mottoch, zwotywany i1 ptacony w podobnych razach, niby przed-
stawiciele ludu. Gdyby kwestura, jak to jej
rozruchom, dosy¢ byto
si¢ uskuteczni¢ dato bez

obowigzkiem, byta
chciata zapobiedz rozpedzi¢ thumy, co

trudnosci. Mianowicie wypadalo pod
koniec kazania to. uczynié, aby tlum wychodzacy z kosciota nie
spotkal si¢ z cizba grozna i wyzywajaca. Tymczasem i delego-
wani publicznego bezpieczenstwa, strzelcy, gwardya miejska i na-
rodowa, o nic si¢ nie troszczac, przypatrywaly si¢ bezczynnie
naptywajacym masom ludu, wyraznie zyczac sobie zaj$cia. Bytlo
ono tak dalece przewidziane ze juz od samego rana
staly w pogotowiu dwie kompanie piechoty, jedna w koszarach
del Gesu, druga w klasztorze Minerwy.

Rzeczywiscie po skonczonem kazaniu otwarto wielkie drzwi
kosciota; zaledwo ukazalo

i chciane,

sig¢ na progu kilku mlodziencow
zapewne znanych z przekonan katolickich i z przywiazania do
Ojca $§w., gdy w zewnetrznym tlumie powstaje zgietk, §wistania,
wycia, przeklenstwa — istne piekto.
chodzacych, ktéorzy naturalnie

Zuchwali uderzaja na wy-

zaczgli si¢ broni¢, nie zelazem,

*) Powyzszy artykut tlomaczony z mauuskryptu przed wydrukowa-
niem, jednego z pierwszorze¢dnych publicystow wloskich, przez korespon-
denta naszego (j-), podnosi wazno$¢ wypadkoéw zasztych w llzymie a jasno
i bardzo sumiennie je streszcza. Red. Tyg. kat.

ktorego nie mieli, lecz laskami, jakie zazwyczaj si¢ nosi. Wtedy
wkracza sita publiczna, roztacza obie stronv i wpedziwszy wy-
chodzacych na powrodt do kosciota, ktorego drzwi zamyka, zmu-
sza mottoch do ustgpienia, a oczy$ciwszy plac przed kosciotem,
zostawia tlumy przy wejsciach do pieciu ulic, ktére zplacu wychodza

W o6wczas mozna je bylo dobrze rozpoznaé

Préocz niewielu ciekawych, ktorzy

i prawie zli-

czy¢. si¢ trzymali po kran-
cach, bylo jakie o$mset a najwigcej tysiagc, wszyscy z pospOlstwa.
Po lewej stronie placu stalo oddzielnie 12

ktérzy ruch nadawali wszystkiemu.

lub 15 mtodziezy,
Moze uptynglo poét godziny,
gdy kilku usilowalo wydosta¢ si¢ z koSciota
$cie.

i wyszlo rzeczywi-
Skoro tylko tlum ich spostrzegt, powitat ich zwyklym ha-
lasem, $wistaniem, wyciem, grozbami, a gdy weszli w ulice, rzu-
cono si¢ na nich kijami. Z tych ro6znych pojedynczych bojek
zabierano w koncu do wigzienia wychodzacych z kazania wy-
szydzonych i zbitych, a zostawiano tych, co napadali.

W kosciele tymczasem, gdzie wielki panowat poptoch, z po-

wodu zaburzenia ulicznego, odprawiata si¢ msza $w., jak to
zwyczaj tutaj po kazaniu. Gdy doszla do polowy, otwarto drzwi
i moze dwudziestu oficeréw, strzelcow, gwardzistow narodowych,
z gotemi pataszami, wtargne¢to do kosciota, ptazujac mezczyzn,
kobiety, dzieci i kaptandéw. Jakie bylo zamigszanie, jaki ptacz
ttumow poboznego ludu, tatwiej to

sac,

sobie wystawi¢, anizeli opi-
Szalency oni przedarli si¢ przez obszerny kos$cidl i zatrzy-
mali si¢ dopiero u stopni wielkiego oltarza, kiedy kaptan scho-
wawszy co dopiero puszke z Najsw. Sakramentem, po wydaniu
$w. Komunii, na tak przerazajace

powstrzymaé od kilku

swictokradztwo nie mogt si¢
stusznego oburzenia.
to delegowanym, aby go natychmiast aresztowac.
fano im wytlomaczy¢, ze trzeba wprzody,
turgiczne szaty w zakrystyi. Wowczas
jeden z krolewskich zandarmow,

stow Wystarczato
Zaledwo zdo-
aby zdjat z siebie li-
uchwyciwszy go za rg¢ke
aby go odstaw¢ do kwestury,
grozi kajdanami, wotajac gto$no: chcialbym je wtozy¢ i na Piusa
XX (dodat przydomek, ktorego nie $miem powtorzy¢). Ta-
kiemi to bohaterskieini czynami wtoskie wojsko omywalo hanbe
swoj¢ z pod Custowzy a gotowalo si¢ do przyszlych zwycigztw
nad Francya.

Haniebne naj$cie bozego domu nie moglo mieé¢ innego pre-
tekstu, jak ten jeden, ze w nim znajduja si¢ ludzie uzbrojeni.
Ale gdyby i tak bylo, czyz nalezalo si¢ o tern w taki sposob
przekonac¢? Zreszta, gdy juz od 10tej z rana koS$ciét oblegany
byl przez mottoch roznamig¢tniony, c6zby tak bylo w tem nadzwy-
czajnego, gdyby kto$ dla wtlasnzj obrony i obrony swoich przy-
niost ze soba bron jaka?
ani

Jednakze ani jej szukano w koSciele
Wtadza miata dosy¢ s$rodkéw legalnych, aby
wszelka obron¢ uczyni¢ niepotrzebng; nalezato rozpedzi¢ mottoch
z placu i ulic przylegtych: na to wystarczalo potrojne ostrzeze-
nie traba, gdyby dane bylo na seryo. Tak jednak nikt na nie
niezwazal, ani ria stawny atak bagnetami, ktoérych konce uliczni-
ki chwytali rekami i $miejac si¢ na bok usuwaly. Na placu byto
to komedya, tam zartowano z motlochem, podczas

naleziono.

gdy w ko-
$ciele napadano na seryo ina ostre patasze. To tldinaczy, dla czego
w kosciele aresztowano najszanowniejsze osoby, wiernych i ka-
ptandéw i zaprowadzono do wig¢zienia, a z ulicznych przywdédzcow
nie zabrano nikogo.

Pomijamy inne szczegdly gorszacego dramatu; przeszio
dwoch godzin uptyngto, zanim modlace si¢ zgromadzenie zdotato
dosta¢ si¢ do domow

swoich wychodzac bocznemi

si¢ od zniewagi. Mo-
ttloch pozostal na placu az do wieczora; wtedy w innych punk-
tach miasta powtorzyty

réznemi
drzwiami, a nie wszyscy mogli uchronié
si¢ hatasliwe

zajscia. Bylo zamiarem
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z pod koS$ciota Gesu wie-
Przetozony jednak

meneré6w powtdrzy¢ ranne wypadki
czorem przed $w. Andrzejem della Fratte.
kosciota, gdy zapytawszy si¢ wladzy, czy zargcza za bezpieczen-
stwo wiernych  podczas wieczornego kazania, nie odebrat
zadowalniajacej odpowiedzi, osadzil za roztropne, zaniechaé¢ zu-
pelnie kazania, to samo uczynil w nast¢gpng niedzielg, rano
1 wieczorem.

Gdy katolicy catego $§wiata dowiedza si¢ o tych wypadkach,
zrozumiejg, jakie jest obecne potozenie Rzymu i w jakich rg¢kach
si¢ znajduje Najwyzszy Pasterz kos$ciota. Ocenia warto$¢ opieki
pijemonckiego rzadu i kltamliwych jego i $miesznych gwarancyi

Drezdenski Magister Elegantiarum.

Przeglgd polski twierdzi, ze p. Kraszewski w polityce nic
nie przedstawia. Na jedno to wyjdzie, je§li my z naszej strony
powiemy, iz drezdenski polityk wszystko przedstawia po kolei,
1 porzadek i anarchig, i konserwatyzm i demagogia, irzekome
braterstwo i 6w terroryzm, ktoremu dzi§ dal wyraz w hasle:
»Tylko nie oszczedzajcie nikogo." Ma on, jak o kim$§ innym
powiedziano, na obstalunek zdanie o wszystkiem, ale przeko-
nan zadnych. My te'z go nigdy na seryo nie braliSmy. Jesli-
$Smy tyle w ostatnich czasach o nim moéwili, to jedynie dla
tego, ze go wzi¢to u nas za choragiew przeciw Kosciotowi,
a w szczego6lnosci przeciw rzadom naszego Arcypasterza. Zda-
rza si¢ cz¢sto, ze nader podrzedna osobistos$¢, jesli chwilowym
namigtno$ciom i nienawi§ciom schlebia, staje si¢ naczelnikiem
politycznym. NajSwiezszym przyktadem tego Rochefort. Ten
przynajmniej, za pomocg wzburzonych w najnizszym tlumie
nami¢tnosci, dochrapat si¢ godnosci posetski¢j. Naszego Roche-
forta odsunigto. Odtad wigc, jak tylko mozna najmniej, zaj-
mowa¢ sk. nim bedziemy. Dla wiadomosci jednak naszych
czytelnikow nie przestaniemy od czasu do czasu wypisywaé
tych obelg, falszow i oszczerstw, ktérych si¢ ten tchnacy po-
kojem, mito$cig i prawda kronikarz, w kazdym numerze swego
Tygodnia dopuszcza.

Jakzez szybko naprzyktad wzbogaca on swoj stownik ele-
gantiarum. Dopiero co nazwal nasz Tygodnik opryszkiem,
p. Morawskiego adjutantem X. Arcybiskupa, Przeglgd Iwowski
zaczkiem, a teraz znowu (nr. 10.) zowie naszego Arcypasterza
,znarowionym dyplomata."

A oto sumienne ibeznamigtne przedstawienie faktow. ,,Spi-
sek ultramontanski (moéwi kronika w nr. 11.), ktory si¢ postu-
giwal terroryzmem, falszywemi podpisami, denuncyacya, ktory
frymarczyt religia, padt na glowe pobity, a wybory byly mani-
festacya oburzenia przeciwko zamachowi zbrodniczemu. Sku-
tek ich tak byt pomyS$lnym, iz nigdzie kandydat przeciw komi-
tetowi stawiony, nie utrzymal si¢. Ledwie po kilka glosow
padto na odstepcoOw narodow¢j solidarnosci. W sprawie tej
agitacyi wyborczej byty zaprawde fakta'tak sromotne, ze gdyby
ich, uchowaj Boze, stronnictwa liberalne si¢ dopus$cito, posta-
wionoby je pod pregierzem. Pobozn¢j klice wszystko wolno,
nawet falszowaé podpisy. Nie jest to przynajmniej radykalizm,
tylko starodawna jezuicka, trgdycya.”

Przytem dodaje, ze X. Arcybiskup wypowiedzial otwarcie,
»iZ bronienie narodowosci uwaza jako radykalizm wrogi Koscio-
fowi.” Naprdézno zapytywaliby$Smy si¢, gdzie i kiedy? P. Kra-
szewski nigdy nie odpowiada, nigdy niczego nie prostuje,
liczac na to, ze ciagiem powtarzaniem wys$wigci falsz w pra-
wde. Czegdz juz on naprzyklad Galicyi nie zarzucil? Nawet
cierpliwy Czas w tych dniach si¢ oburzyl na jego twierdzenie,
ze w Krakowie miano podpisywaé¢ petycya do rzadu o zapro-
wadzenie stanu oblezenia. Jeszcze cierpliwszy X. Goljan do-
tad pogardg milczenia odpowiada na przypisywane mu przez
p. Kraszewskiego zdanie, ze Polski juz nigdy nie bedzie. 1 tych
wszystkich oskarzen dopuszcza si¢ cztowiek, ktéry wypierania
si¢ swego rzymskiego korespondenta, iz nie jest p. Kulczyckim,
stwierdza wlasnym podpisem! Po tym jednym fakcie, jak juz
nieraz wspominali§my, bedzie sadzi¢ przyszto$é¢ o prawdomo-
wnos$ci p. Kraszewskiego.

Pan Kraszewski utrzymuje ze o§wiadczenie naszego ducho-
wiefistwa bylo naprzéd i oddawua umoéwionem jako objaw" po-
wszechnej katolickiej krucyaty przeciw zasadom 1789 r. Po-
suwa si¢ nawet do twierdzenia, ze cztery punkta ko$cianskie
zostalty ulozone w Wersalu miedzy X. Arcybiskupem a hr. Bi-
smarkiem. Tu juz same daty wystarcza na odparcie t¢j nie-
dorzeczno$ci. X. Arcybiskup stanat w Wersalu 4. listopada,
ale dopiero w niedzielg¢ z hr. Bismarkiem konferowal. Pan Mo-
rawski wnidst znane cztery zastrzezenia na zebraniu przedwy-
borczem w Koscianie 7. tegoz miesigca. Porozumienie mu-
siato chyba telegrafem nastapi¢ miedzy Wersalem a Ko$cianem,
a gdy si¢ zwazy, ze si¢ dostojnik nasz, wedlug pism radykal-
nych, uktadal nie tylko o przywrdécenie wtadzy doczesnej, ale
wzgledem Alzacyi i Lotaryngii, wzgledem obietnicy papiezkiej,
ze Papiez nakaze duchowienstwu francuzkiemu, aby sktonito
do pokornego poddania si¢ Prusom, wzglgdem przeniesienia
stolicy apostolskiej do Niemiec, wzglgdem nnncyatury w Berli-
nie i t. d., to trudno przypusci¢, aby owe cztery zastrzezenia
mialy by¢ postanowionemi zaraz w pierwszym dniu uktadow.
Ale mowiac seryo, przypomniemy, ze X. Arcybiskup dopiero po
swoim powrocie z Francyi dowiedzial si¢ o owych punktach
kos$cianskich, jak to list jego =z 21. listopada do p. Moraw-
skiego okazuje. Ztad, ze katolicy innych krajow te same sta-
wiaja zastrzezenia, radykali§ci nasi wnosza, ze wszedzie jedna-
kowa norma postgpowania nakazang urbi et orbi zostatla. Ta
jednakos$¢ w obronie dowodzi owszem jednolito$ci spisku rady-
kalnego w calym §$wiecie przeciw koSciotowi. Sam wrég wska
zuje swoja napascig, gdzie si¢ najmocni¢j oszancowaé nalezy.
Dzi§ gtéwnie uderza on na wtadz¢ doczesna. To stanowisko
tez najsilniej obwarowuja katolicy. Przyjdzie czas na inne
oprécz tych czterech twierdz wysunigtych, gdyz tudzi¢ si¢ nie
mozna: radykali$ci tylko dla pozoru wywieszaja choragiew 1789
r. w gruncie idzie im o przeprowadzenie zasad 1793 roku.

Ecce iterum Crispinus.

Od dwoch miesigey nie bywato w Tygodniu listow p. Kul-
czyckiego. Z marcem powrdcita ich kocia muzyka. Oto nie-
ktore ich zgrzyty:

,Ot6z i dla nas
sie silniej i spoiSciej

wszystkich prawych Polakéw nadszedl czas, bySmy

stawili wobec kliki antynarodowej, zaprzedanej za-
borcom w imi¢ upadlej juz doczesnej wladzy Stolicy S$w., ktorej ci wyro-
dni syuowie nie ocala niestety! i nie wskrzesza intrygami swojemi,
tylko nad wlasna matka i nad wlasuemi braémi bezowocnie znegcaé sie
beda, jak szalenicy szukajacy odwetu na rodzinie swojej i we wlasnej za-
grodzie, za $Smiertelny zawéd, gdzie§ daleko doznany. Ach! bo tez dla
tych panéw Rzym byl najdrozszem polem popisow, skarbcem ich ambicyi,
obiecana

lecz

zrodlem ich klamanego uroku, Eldoradem ich butne) wiernoSci,
ziemia ich znikczemnienia."

»Rzym na $wiat caly poczal rozsyla¢ pralatow kroju X. Ledéchow-
skiego, czego jak Swiat $wiat Swiatem uie bywalo w dawnym koSciele w
dawnej stolicy $§w. — Jezuityzm jak straszna masa ogarnawszy kosSciol sw.
Piotra swoim plaszczem, i oskrzydliwszy je swoim
okolistym kapeluszem, Soboér, stra-
szna zonora na piersiach powszechnego kos$ciola i pod zaslona doczesnego
absolutyzmu doprowadzil rzeczy do tego stopnia, Ze Bodg wszechmogacy

kleskom i dla uratowania swej

i Watykan czarnym

przeprowadzil watykanski usiadl jak

dla zapobiezenia okropniejszym jeszcze
oblubienicy, dozwolil dzialom wloskim zrobi¢ wylom w murach Rzymu.
Interwencya Boska jest tu tak widoczna, tak dotykalna, ze kazdy czlek
nieza$lepiony fanatyzmem nie moze zaprzeczyé, iz digitus Dei est hic
»Nastepca Piusa IX., zwolujac nowy Sobér, ktory si¢ stal koniecznym
po watykanskim, i jednoscia Wloch. Od
Piusa IX. juz si¢ nic spodziewa¢ nie mozna, bo przestal calkiem do sie-

pogodzi kosciol z wolnosScia
bie naleze¢, i mimo pozornej niepodleglosci, jest juz tylko prostem na-
rzedziem w re¢ku Jezuitow, kierujacych samowladnie osiemdziesi¢cioletnim
starcem, ktory przytem nie odznaczal si¢ nigdy jenjalnoScia w czasach
kiedy kosciél potrzebowalby Hildebranda."

»Obecnie za§ Jezuici, zagrozeni zniesieniem w calych Wtloszech, chca
koniecznie wywie§¢ Papieza, aby si¢ z nim nie rozstawaé... Na tedy roz-
pocznie si¢ nowe awenionskie przeprowadzenie, nowa babilonska niewola
dla Stolicy apostolskiej, az dopéki prawdziwy Namiestnik Ukrzyzowanego
stanowczo wielkiego

nierozstrzygnie sporu najpotezniejszym orezem —

milo$cia."
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A zatem Pius IX. niejest prawdziwym, namiestnikiem Chry-
stusowym, a Sobor watykanski nie byl prawowitym, i nowy So
bor po $mierci dzisiejszego Papieza ma znie$¢ wszystkie jego
postanowienia. Ustuzni przyjaciele p. Kraszewskiego glosza
jako dowod jego prawowierno$ci, ze si¢ poddal dogmatowi nie-
omylnosci. Gdzie i kiedy? My nigdy ani stéwka nie czytaliSmy,
ktoreby wrozyto o jego ulegtosci w téj mierze. Owszém, wi-
dzimy wcigz, jak pomiata powaga ostatniego Soboru i Ojca $w.
Prad radykalnego sprzysi¢zenia na Kos$ciot katolicki, ktory tak
gwaltownie miota si¢ w Rzymie, chylkiem sgczy si¢ przez ko-
respondencye p. Kulczyckiego do [“ygodnia, a ztamtad mial si¢
przedrze¢ az do nas. Ale oS$wiadczenie i $miala postawa du-
chowienistwa stangta mu na przeszkodzie. Inde irae!

Przeglad dziennikow polskich.
iii.

Od ostatniego naszego przegladu przez caly czas spra-
wa wyborow do sejmu Rzeszy, przewaznie zajmowata dwa
pisma polityczne u nas : Dziennik 'poznanski i Gazete torunskqg. O
Dzienniku moglibySmy ta raza nie wspominaé; wszystkie wy
stapienia jego ocenialiSmy dostatecznie w numerach Tygodnika
naszego. Czytelnicy wiedza jakie jest zdanie nasze o Dzienniku,
ktory z dniem kazdym coraz zuchwalszg posta¢ przybiera, co-
raz wyrazniej nienawis¢ swag ku Kosciotowi, rzeczom i osobom
koscielnym objawia, ktory w mnoztwie artykuldw o tak zwa-
nych ultramontanach, i zawzigto$ci swojéj ztozyt dowody, i o
swym radykalnym kierunku, wyraznie w zwiazku z powszech-
nym europejskim radykalizmem zostajacym, powinienby byt
i najdobroduszniejszych przekonaé. Przypominamy jeszcze tylko,
jak Dziennik zohydzal osoby duchowne, ktoére spoteczefistwo
nasze przywyklo szanowad; jak si¢ naigrawml 2z nieszczg$cia
Ojca S$wietego, jak nie zalowal przekrecan, zloSliwosci i po-
twarzy, by cho¢ chwilowe w oczach niedojrzatych ludzi odnie$c
korzys$ci. Dziennik w pierwszej chwili wybuchnat z nieposkro-
mniong gwaltowno$cia, i to pierwsze namig¢tne wystapienie od-
stonito od razu wngtrze jego, i poznaliSmy w nim juz nie chwiej-
nego niepewnego przeciwnika, lecz zdecydowanego na wszystko
radykaliste. Niestychane u nas zjawisko! W kraju na wskro$
katolickim, w szczerze przywigzanym do Kosciota, do Ojca $w.
i do duchownych przewodnikéw, $mieja jawnie zasady iuczucia
katolickie przesladowac, $mieja krucyate glosi¢ przeciw katoli-
kom ! Za czasow prze§ladowan rzymskich mottoch rozbestwiony,
dotkni¢ty kleskami powodzi, gltodu lub trz¢sienia ziemi, w
Chrzescianach widzial sprawcow nieszcze$¢ swoich; chciwy
krwi, rzucal mg¢czennikow na pastwe¢ ktom zwierzat dzikich: —
kosmopolityczny radykalizm przez caly ciag dziejow, zemste
swa rowniez na wiernych Chrystusowych wywieral; wciaz ten
sam w gruncie rzeczy okrzyk, cho¢ innemi stowy niekiedy:
., chrigtianos cid />estias.” Dzi§ posadzaja katolikow o zdradeg
kraju, za to, iz ich serca oddychaja mitoscig ku Stolicy Apo-
stolskioj; nie sromajg si¢ oskarza¢ o cele osobne za to, iz
chca, by prace narodowe byly uswigcane i sit nadprzyrodzo-
nych przez $cisly sojusz z Ko$ciotem Chrystusowym nabieraly.
Dziennik katolikom u nas kosmopolityzm zarzuca dla tego, iz
wspolnie z katolikami calego §wiata domagaja si¢ obrony Sto-
licy Apostolskiej i zasady katolickie =zatwierdzaja. Ale jakiz
to zarzut? Zasady katolickie sa wszedzie te same, jednakowe,
powszechne ze swej natury i nazwy. Z drugiej strony Dzien-
nik sam nalezy do obozu kosmopolitycznego radykalizmu, ktory
°d potudnia do poinocy, i od wschodu do zachodu, jednozgo-
dnie dziata, jednomys$lnie tym co glosza wiernos¢ swa katoli-
ckim zasadom, zarzut niepatryotyzmu ciska w oczy. Posadza-
niem o brak mitodci ojczyzny, lub zgola wprost zarzutem robodt
szkodliwych narodowi, chca przygnie$¢ i zabi¢ w opinii. Ma-
newr ten si¢ udaje, ale zty to znak, kiedy odmienne drogi do
tegoz celu ziemskiego na chlost¢ publiczng sa wystawione, a
odstepstwo od zasad katolickich nie tylko nie nosi na sobie pig-
tna ohydy, lecz owszem za postgp 1 rzecz chwalebna uchodzi.

Radykalizm dzisiaj wojuje przeciw KoSciotowi pod wywie-
szonym sztandarem mito$ci ojczyzny; ale ta mito$¢ nie jest
rzetelng miloscia z Boga idaca, jest mitoscig starych Spartanow

i Rzymian, ktéora pochlaniata dla idei panstwa religia, sumie-
nie i wolno§¢ kazdego obywatela. Patryotyzm bez namaszcze-
nia religijnego jest, jakzeSmy to juz wykazali, poganstwem,
jest batlwochwalstwem, i owocoéw trwalych przynie$¢ nie moze.

Ludzi si¢ kazdy, kto nie widzi, ze w chwili obecné¢j walka
si¢ toczy miedzy massonerya a chrzescianstwem na polu poli-
tycznym 1 spolecznym. Kto patryotyzm pojmuje niezawisle
od chrze$ciafstwa, ten nadaje przewage cialu nad duchem, ten
dalej logiczném nastepstwem, wiedz¢ nad wiar¢ przenosi, ten
nalezy do sekty politycznej, ktéora po prostu chce Boga i Chry-
stusa ze stosunkoéw spotecznych wyrzuci¢,- Dziennik zywi sig
wylacznie pismami massonskiemi (czyz kiedykolwiek czerpie
on z dziennikéw katolickich?), i dlatego sposéb jego myslenia,
zdania jego wyglaszane, jego nawolywania, sg wyraznie masson-
skie, a czyz massonerya nas zbawi¢ moze, ta sekta najzawziet-
sza przeciwniczka Chrystusa? Dla tego to my nie przesta-
jemy wolaé, ze z takiego posiewu smoczego zatrute tylko moga
si¢ zrodzi¢ owoce. Nie mowiemy, ze u nas sa loze massonskie,
gdzieby ten lub 6w z tak zwanych kierownikow opinii ,,mitosne
braterskie biesiady" wyprawial, gdzieby pito toasty na zagtadg
matki KoS$ciota, ale to twierdzimy, ze wszystkie swe natchnie-
nia, rozumowania swoje, wreszcie wszystka swa nienawisé,
u nas Dziennik poznanski, we Lwowie Gazeta narodowa i Dzien-
nik polski, w Krakowie Kraj, z prasy zostajacej na zoldzie
powszechnej rewolucyi, tj. massoneryi, czerpia.

Dziennik w nr. 63. zarzuca katolikom, ze nie majg sprawy
narodow¢j na pieczy, dowodem tego jest gote twierdzenie jego:
»to wiec¢j jak pewno;" o sobie za$ zargcza, ,iz narodowos$¢
jest dlan jedynym celem," i to ma wystarczyé. Wigc kiedy
Dziennik o sobie co$ twierdzi, tedy to jest dogmatem niewzru-
szonym ; za$§ zapewnienia ze strony katolickiej w tej samej rze-
czy sa po prostu falszem. Gdziez tu logika ?

W pierwszych chwilach burzy wyborczej. Dziennik bez-
wzglednie odsadzat katolikéw od wspolnosci narodowéj, o zdrade
jawng oskarzal; zlagodnial nastgpnie i juz nie zdrade¢ sprawy
narodowej, lecz podporzadkowanie j¢j, stawianie na drugim
miejscu zarzucat. Wielka to taska! Ot6z my musimy zatwier-
dzi¢, ze tak jest rzeczywiScie, i1 znowu przytaczamy stowa ksieg-
cia Adama Czartoryskiego, ze milo§¢ Boga nie ma byé¢ z pa-
tryotyzmu, jeno patryotyzm z miloSci Boga. Dziennik zargcza-
jac, ,ze dlan sprawa narodowa nadewszystko jest wazng,"
popeinia badz co badz balwochwalstwo, a jezeli tego nie czuje,
zmystu chrzes$cianskiego nie posiada.

Jeszcze jedno. DoczekaliSmy si¢ tego, iz nam zarzucono
mito§¢ do Stolicy Apostolskiej. Niechaj ta jedna okoliczno$¢
rozsadzi miedzy przywiazaniem serc rzeczywiscie katolickich, a mig-
dzy obojetnoscia, jezelijuz nie migdzy stanowcza nienawiscia libera-
16w naszych do Glowy Kosciota. Drziennik pyta si¢ w tymze
numerze: ,Czy moze kto zgodzi¢ si¢. aby Kos$ciot zapanowat
nad wszystkiemi sprawami, i stosunkami naszymi?" Nie tylko
moze si¢ kazdy zgodzi¢, ale powinien koniecznie, izby Chrystus
rzadzil i kierowal sumieniami naszymi we wszelkich sprawach,
czy to prywatnych, czy publicznych. Dziennik pozwala KoScio-
lowi taskawie zaja¢ w narodzie stanowisko powazne. Owoz
jezeli to stanowisko nie bedzie goérujace, Kosciol bedzie posta-
wiony na réwnej linii z handlem, przemysltem, rolnictwem itd.
jak tego chce p. Dr. Libelt, jak tego chce w gruncie rzeczy
Dziennik, jak tego chce na razie w ostrozno$ci swoj nowocze-
sny liberalizm, azeby nastgpnie spychac¢ ten KoS$ciot coraz nizej
a nizoj, a ostatecznie catkiem go wyrzuci¢ z zycia publicznego.

W nr. ostatnich Dziennika w listach z ,,Ustr onia" odzywa si¢
glos, pod pokrywka erudycyi i znajomos$ci historyi, stanowczo
negujacy Kos$ciot jako instytucya boza. Kosciol w oczach tego
pisarza jest niczym innym jeno zbiorowiskiem intrygantéw sa-
molubnych i podtych narzgdzi. Komuby teraz nie miato si¢
rozwidnié¢, ktoby jeszcze to za niewinne, nicogl¢dne wyrazenia
chcial uwazac¢? Pisarz z apodyktyczna pewnos$cig najohydniej-
sze miota twierdzenia, a ani zroédet nie podaje, ani argumentoéw
nie przynosi. W kazdym razie czytal Janusa. Odpowiedzi oczy-
wiscie nastapia, lecz iluz je czytaé bedzie? Et nunc erudimini.

Powiedzmy teraz kilka stow o Odcinku pisma poznan-
skiego. We feletonie Dziennika pojawito si¢ kilka Kronik
poznanskich, ktoére na zawsze pozostang czarng plama dla
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mniego. Kronikarz nie folgowal bynajmniej swojej zacigtosci,
niewatpliwie ¢wiczyt si¢ na kronikach dziennikéw Iwowskich
lub zydowskich w Wiedniu, bo réwng co i one patal nienawi-
$cig ku katolikom 1 na osoby si¢ rzucat. Kroniki te zapewne
si¢ juz nie pojawia. Dalej w Dzienniku po dlugiej przerwie
ciggna si¢ Zagadki Bolestawity. Autor bohateréw swoich
przewozi z miasta do miasta, coraz wigcej figur wprowadza,
nie mogac jako§ wybrnaé z bl¢dnego kota, cho¢ tatwo przewi-
dzie¢ jaki bedzie koniec.

Te diugie korowody stuza na to, by mie¢ sposobno$¢ do
wygloszenia najdziwaczniejszych teoryi, do wyjawienia swych
niechgci i gniewu. Wszedzie czu¢ obrazona mito$¢ wlasng.

Gazet. Torun, w sprawie Owiadczenia duchownych, byla
i jest przeciwniczka nasza, wszelako z nig dyskusyja jest mo-
zliwa. OdpowiadaliSmy jej i jeszcze odpowiada¢ bedziemy. Dwie
rzeczy mamy tu do nadmienienia Gaz. tor. — czepianie si¢ stowek
wprowadzaja w sfer¢ subtelnos$ci nie majacych praktycznego zna-
czenia (trzeba bra¢ rzeczy po prostu i w dobrym duchu); powto-
re, Gazeta chce tak samo jak Dziennik (Nr. 63 1 65.) usunac
Kos$ciol od wplywu na prace publiczne, a tak nad poziom sta-
nowiska poganskiego naturalizmy nie wznosi si¢. Gazeta Tor.
czyta nasze artykuly, czyta je uwaznie, co chetnie uznajemy;
tu i owdzie sili si¢ wynale$§¢ sprzecznosci, ale nie na gruncie
istotnego rozumienia wywodow naszych, jeno luznie pochwyta-
nych, niekiedy mniéj $Scistych wyrazow. Gazecie Torunskiej roz-
jasnilaby si¢ od razu cata sprawa, gdyby nietkni¢ty dotych-
czas przez nig artykut ks. Dr. Wartenberga pod napisem: ,,Do-
kad ida narodowcy ?“ — artykutz matematyczng doktadnos$cia wy-
ktadajacy pojecia narodowosci chrzedcianskiej a nastgpnie wska-
zujacy rowniez $ciSle zagtad¢ narodowosci, skoro by jej du-
cha t. j. religija zabito, ze zastanowieniem zechciala rozebrad.
Zasadnicza kwestyja jest to dzisiaj: czy przepisy wiary chrze-
scianskiéj, t. j. Kosciota katolickiego, majag by¢ norma poste-
powania nie tylko dla sumien indywidualnych, ale i we wszy-
stkich robotach publicznych, czy téz majg si¢ one ograniczac
wylacznie na sfer¢ $cisle koscielng, a spoteczenstwo jako takie
rzadzi¢ si¢ powinno wlasnym rozumieniem rzeczy i wlasnemi
swojemi popedami. My ustawicznie powtarzamy, i mianowicie
w ostatnich czasach w artykulach wymierzonych przeciw rozu-
mowaniom p. Libelta, dobitnie stanowisko Kosciota w obec
narodu oznaczyliSmy. Nie potrzebujemy na nowo tego zatwier-
dzaé. Przeciwnicy nasi niechaj si¢ z owemi pogladami i wy-
wodami naszemi rozprawia.

Przy téj sposobno$ci wspomnimy zaraz o trzecim przeciwniku
Oswiadczenia duchownych. Jest nim Przyjaciel ludu chet-
minski. Pismo to naganilo agitacyja niewczesna tych, co p.
Kimaszewskiego w brew przeSwiadczeniu swojemu o niewczes-
nosci tej kandydatury u nas, i wbrew dotychczasowemu regu-
laminowi, koniecznie do krzesta poselskiego przedstawiali. To
dobrze, ale Przyjaciel zaczal nast¢pnie nieznacznie przechylaé
si¢ na stron¢ krzykliwej partyi, az w koncu wyraznie zarzewie
niezgody rzucit i nienawi$¢ ku duchowienstwo miedzy ludem
rozniecal. Przyjaciel dopuscit si¢ tu wielkiej winy, i ducho-
wienstwo powinnoby $ciste na to pismo dawaé baczenie. Jeszcze
tego potrzeba, by lud buntowano, by w korespondencyach czy
rzeczywistych czy ukutych na miejscu, dozwalano ludziom, nie
rozumiejgcym istotnego polozenia rzeczy, os$wiadczaé si¢ za
tymi, co jedynie polskos$¢ swa glosza, a zasad katolickich
nie przyjmuja. Lud nasz ma wiar¢ i nigdy na wykluczenie prze-
konan i uczué religijnych w jakich badz sprawach nie zezwoli,
a jezeli zyczy sobie na sejmie polskich postow, to niezawo-
dnie jeszcze silni¢j si¢ domaga, by ci polscy postowie gwattu
ich sumieniom i uczuciom katolickim nie zadawali. Przyjaciel
batamuci lud, kiedy w takich rzeczach glos zabierajac, nic in-
nego jéno elukrubacye Dziennika poznansk. na jezyk ludowy
przektada.

Pielgrzym w Pogutkach dobre zawsze drukuje rzeczy. Po-
lecamy go usilnie, tein bardzié¢j dzi$, kiedy Przyjaciel sprzenie-
wierza si¢ zadaniu pisma dla ludu katolickiego przeznaczonego.

Wracamy do Poznania:

Sobétka zawsze ta sama: p. Kraszewski w swym ,,Patacu
i folwarku" co chwila lichg francuzczyzng si¢ popisuje i co

chwila, gdzie si¢ uda, duchowienstwu tatk¢ przypina. Antiquo
more! Nas to ani nie oburza ani nie dziwi. Ale bylby juz
czas, zeby p. Kraszewski zastanowit si¢, ile to grzechow zgor-
szenia stowem 1 pidrem si¢ dopuszcza. Przeciez z kazdego
stowa niepotrzebnego trzeba bedzie zda¢ rachunek.

Inne przestgpstwa Sobétki wytykaliSmy juz doraznie: do-
dajemy ze w num. 11. jest wiersz p. L. Merzbacha, bawigcego
w Hiszpanii, wiersz, w ktorym autor wyglasza, ze nad Seneke,
Averroesa, G-onsalesa i nad wszystka chwale Hiszpanii
przenosi fontanny i huryski. Ladna licentia poetical Balwo-
chwalstwo ciala, negacyja straszna ducha — nic wigc¢j.

Byli tacy, co nam za zle mieli, iz z pierwych zaraz num.
Tygodnika Wielkopolskiego nic pomysinego dla chrzedcianskich
poje¢¢ nie wrozyliSmy. Prorokami nie jesteSmy; doS$¢ przeciez
bylo przeczytaé¢ spis os6b wchodzacych w sktad pracownikow
tego pisma, do$¢ zobaczy¢ na czele artykutl p. Libelta, by wy-
rzeczenie nasze zrozumie¢ i usprawiedliwi¢! Czy$Smy si¢ omylili
w przypuszczeniach? Czyz zachowanie si¢ Tygodnika Wielkopol-
skiego nie potwierdza slow naszych? P. Libelt glosi wyraznie
materyalizm Vogt a, jak to rozprawa Stefana Pawlickiego, za-
mieszczona w dzisiejszym numerze pisma naszego, niewatpliwie
wykazuje; p. Ochorowicz, nowy psycholog a falszerz miejsc zpi-
sarzy koscielnych  policzkuje kosciol, 1 straznikow nauki
katolickiej szarlatanami nazywa; w ,,Sympatyach i antypatyach"
kto§ zWagrowca chce Polski cho¢by z alkoranem proroka z Meki,
w prelekcyi heidelbergskiego Dr. o ,,Wolnosci politycznej" jakiez
niegodne wycieczki przeciw papieztwu 1 koS$ciotowi czytamy!
Az nazbyt rychto pismo to uwolnilo nas samo z zarzutu nie-
wczesnych i nieuzasadnionych niecheci. O Tygodniku Wielkopol-
skiem, a raczej o Kronice jego w num. II. i o wierszu pana
W1 Ordona pod tyt. Na rozdrozu, mamy jeszcze dwa stowa
do pomowienia. Baz po raz pojawia si¢ tak zwana ,,Kronika
Tygodniowa" z podpisem W. O tej Kronice mowiliSmy juz;
popisuje si¢ w niej pisarz dowcipami swojemi, frazesami z bar-
dzo poslednich francuzkich autoréw, rozprawia o wielu rzeczach,
a w gruncie o niczem, za§ o swoOj wlasnej osobisto$ci niezapo-
mina nigdy. Uosobione to ja wszedzie; na poczatku, w $rodku
i na koncu — alfa i omega — Alez mlodzienczo$¢ ma swoje
przywileje: — zarozumialo§ci ogromnéj; przymiot ten, jak wia-
domo w odwrotnym zupelnie zostaje stosunku do nabytych wia-
domosci i nauki. To wiem, Ze nic niewiem, mawial medrzec
grecki; poprze tracane nasze wielko$ci literackie prawia: wiem
wszystko i nie ma nic coby mi nie bylo niedostgpne. Kronikarz
w numerze litym  Tygodnika Wielkopolskiego przywdziat
przylbice przeciw pismu naszemu i wyruszyl na boj. Bycerz to
wprawdzie nie pozorny, ale rycerz zaci¢zny radykalismu bez-
wiernego i to mu sity przysparza. Podnosi i on z ulicy kamien
i na ultramontandéw go ciska! Czulby si¢ do grzechu, gdyby nie
dopehit tego obowigzku.

Karykatura na ultramontanéw w oknach kilku naszych pol-
skich ksiegarzy wystawiona i ne¢caca przechodzaca publike —
jego w rozkoszny zachwyt wprawia. To arcydzieto, powiada!
Poeta rozumie poet¢ — malarza! Ci co za ultramontanami sto-
ja— to ,nie chrzeScianskie twarze." Ultramontanie
gotowi ,bratobdjczy krok" uczyni¢ — wota przerazony Kro-
nikarz — moze ja ich powstrzymam — moze u$mierce, a tak
oddam ustuge Bogu i ojczyznie. Czyz to nie $miertelne razy,
gdy pisze:

Uczmy si¢ od naszych przeciwnikow jedrnosci stylu.
wyobrazenia o dosadnos$ci polemiki ultramontanow, do$¢ przeczytaé¢ w osta-
tnich numerach Tygodnika katolickiego jadowite wycieczki na ludzi, ktorzy
sic zajeli sprawa teatru, na Dziennik poznanski, Tydzien i t. d. Zaden
moze z czytelnikow, piastujacych w duszy wspolne nam relikwie wiary,
przed oczyma majac promienne tagodnos$cig ehrze§cianska oblicze se¢dzi-
wego proboszcza swoj parafii, nie uwierzy, azeby te piana parskajace
apostrofy wyjs¢ mialy z pod pior kaptanskich... A przeciez (horresco
referens) paszkwile te — to ptody mtodziencz6j gromadki naszego
kleru, majacej wolne popisu pole wtamach Tygodnika katolickiego. Echa
przedrzeznily si¢ szyderczo temu nazwisku! Mamyz mieé jeszcze styl
IdzZzmy za szermierzami koscielnego pisma, zbiera¢ materyaty
Zawiedzie nas pewnie na szczyt

Chcac nabraé

grzeczny?!
do trucizny, ktora napawa swoje pioro.
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Brokenu dramatyczny, — a cho¢by na prozaiczng Lysa gore, i podzieli
si¢ z nami dekoktem, ktéry mu podinocne wiedzmy z zgbéw smoczych,
jezykow jaszczurczych, i ziol trujacych preparuja! Precz z grzecznoscia!
,Le meilleur moyen de n’etre estime de personne c’est de vouloir plaire
a tous” mowi la Bochefoucault — niech nam to postuzy za dewiz¢. Ta-
kieto organy wyrosty w ciemnosci naszego lenistwa i watowanej mode-
racyi.

Dzielne natarcie! Kronikarz wpedzil nas az na Lysa
gbre; przynajmniej to dobre, ze tam przypatrzyl si¢ naszym
,dekoktom i orgiom, i truciznie i parskajgcej pianie." Precz
z grzeczno$cig — wola kawaler zacigzny. To troche nietadnie, —
spodziewaliSmy si¢ lito§ci i wspanialego ducha. Ale nie —
»precz z grzeczno$cig!" Dla nas wszelako jest jeszcze jedna
pociecha: Kronikarz zargcza, ze nikt nie uwierzy, ze te piana
parskajace apostrofy (szkoda, ze ich nie przytoczyt!) wyj$¢ miaty
z pod pidér kaptanskich." Zaiste, nikt nie uwierzy, bo ani apo-
strof, ani piany nikt nie widzial — ale uwierzy niezawodnie
kazdy, ze to co$my przytoczyli, jest dekoktem 2z zgbow smo-
czych i jaszczurczych jezykow.

Ale do$¢ o tym; — poete-kronikarza spotykamy jeszcze
na innem miejscu w Tygodniku wielkopolskim. Widzimy go:
siedzi Na rozdrozu, jak Herkules rozwazajac, ktorg pojs¢
droga: czy droga poczciwos$ci, czy tez droga marnéj rozkoszy.
Poeta byl na Lysej goérze — zstgpuje z niej co predzéj,
przerazony widokiem straszliwym: ultramontanie szabasy wy-
prawiaja! Poeta, Wi Ordon (bo tak si¢ podpisuje) rozbo-
laty, zrozpaczony — staje na rozstajnych drogach, i z ,metnej
duszy" pie$n nieznanej sily i wdzigku nadobnego wydobywa.
Szczeg§liwy nabytek! Przeciwnicy ultramontanéw majg swego
poete Tyrteusza. Tyrteusz tragcajac w struny bardonu — szyki
ich zapala meztwem niepohamowanym — zwyci¢ztwo niewatpli-
we. Styszymy juz okrzyki tryumfalne: czes¢ ci Tyrteuszu —
rozbiliSmy czarne zastgpy!... Naczelny woédz w stolicy Sa-
skiej bedzie ci wdzigczny — idz mu si¢ pokioni¢ — a wielko§¢
twoja zapewniona. — Ale zblizmy si¢ do poety: tam na ro-
zdrozu samotny siedzi — wiedzmy, upiory ultrau-ontanskie
okrazaja go — czym si¢ opedzi? Zobaczymy. Spiew si¢ za-
czyna, stuchajmy:

Stanglem z dusza me¢tna na rozstajnej drodze!
Oto lat juz nie mato §ciezka zycia chodz¢ —
Pielgrzym cichy, a idac przez bol i radosci,
Wiernie niostem zaszyte w pamiatek szkaplerzu,
Zaczerpnigte w piosence nianki i pacierzu —
Dwie, Ojczyzny i Wiary, najswigtsze mitosci.

Dowiadujemy si¢ nasamprzod kilka szczegdélow z zycia
poety. Szcz¢Sliwa mlodo$§¢ wsrod basni nianiek i szeptow pa-
cierza! Ale duch gna go na $wiat szeroki — staje si¢ piel-
grzymem. Jako pielgrzym — jako wieczny zyd tulacz blaka
si¢ po $wiata manowcach. Wszakze ,o0d lat niemato $ciezka
zycia chodzi" — pielgrzym cichy, on to wie do siebie. Piel-
grzym nosi szkaplerz na piersiach — a wr tym szkaplerzu za-
szyl dwie milosci najsSwietsze: wiary i Ojczyzny. Szkoda, ze
je zaszyl, bo po co takie rzeczy zaszywaé? Alez zaszyl — na-
wet i pacierz, bo katechismu si¢ juz nie uczyt — a gdy pacierz
zaszyl w ,,szkaplerzu pamiatek," juz i pacierza nie mowil: pa-
cierz zaszyty w szkaplerzu. Pielgrzym podstarzal si¢ znacznie,
stat si¢ cichym, ale pacierza nie mawiatl.

Spiew plynie dalej:

Na nich we dnie pokusy ktadtem skron zemdlona,
Niemi w susz¢ zyciowa od§wiezalem tono,

Niemi, kiedy widziatem, jak tej ziemi dzieci
Ci$nie noga tyranoéw cig¢zka i obrzydta,
Uzbrajatem modlitwa , jak w dwa orle skrzydta,
Posytajac do nieba; pewny, ze doleci!

Wygodny to szkaplerz, co sluzyt i za wezglowie w potrzebie!
W dnie pokusy i w suszy zycia, chrze$cianin idzie do spo-

wiedzi w tej krynicy task bozych odd§wieza swe tono, goi
t P °JU szuka. Pielgrzym nasz cichy — ktadzie si¢ na
»szkaplerzu pamiatek" aby zasnaé smacznie. Co z tego

wezglowia mialo by¢ wigcéj ? Nie dziw, ze duszajego smetna.
awiasem prosimy poete, by i gramatyki nie zaszywal w ,szka-
p erzu pamiatek" i powiedzial, kogo to niemi uzbrajat.

Nastepne wiersze sa nabrzgkle przesada n. p.:
Nieprézno swe sztandary z Marya Czg¢stochowska
W hymnie Bogarodzicy do walki kapali,

W krzyz i miecz Jerychonska potgega zadzwigczy,
I zaleje czern wrogdéw potopem — bez tgczy!
Wnet nieodstgpne ja si¢ zjawia:
. Ja to czulem; ze ta stalo$¢ (?)
Podwojna zwalczy Sily i Schismy zuchwatos$¢;
Ze jak drogie balsamy w Egipskiej mogile
Nakazujac niewoli rozktadowej sile....

Tu brak dopeinienia do stowa: nakazujac.

Pielgrzym cichy czut tak, szedt wciaz — i1 wciaz wota na
dziatwe:

Wciagz wotatem na dziatweg, co btadzi strapiona
Przez dwa wielkie jej ducha i ciata imiona.

Mamyz powiedzieé¢, Ze to albo zarty niewczesne albo gruba za-
rozumiato§¢? MySmy tego wolania ustawicznego na dziatwe
bladzaca nie styszeli nigdy i nigdzie. Kiedyz to i gdzie wotat
ten pielgrzym cichy, ze go nikt nie styszal? Znamy tomik
W1t Ordona — ale tam prozno szukaé wotania na dziatwe stra-
piong i btadzaca. Tomik poezyi Wi Ordona zawiera ttomaczo-
ne i oryginalne wiersze, ale wiersze te pelne dzikich namigtno-
$§ci — cynismu, szyderstwa i rozpaczy. Uczué¢ S$wietlejszych,
niebianskich, czystych — nigdzie nie  spotkaé! Pelzanie po
ziemi, mimo gornolotnych frazes6w, a tam gdzie mu si¢ moze
zdaje, ze bucha plomien $wigtego zapalu, my widzimy zar ki-
piacy, z me¢tncéj duszy. Lubiezno$¢! oto tre$¢ tych wierszy.
Gtosu pielgrzyma cichego do dziatwy strapionejtam nie mal!
Epoka Heinismu ming¢ta: Heine byl cynikiem wielkim, ale nie-
watpliwie utalentowanym poeta.

Biada narodowi, gdyby mial w swym tonie, jak zargcza
p. WL Ordon, takich poetéw ,legion caly z takiem w ustach
hastem.*“ Byloby to dowrodem, ze poezya wszystka poszta w
stuzbe ciata. Ale tak nie jest i tak nie bedzie!

Wracamy do $piewu na rozdrozu. Poeta widzi zastgpy
ultramontanskie, jak si¢ gotuja do pochodu:

P6jda! Przed nimi bijac w nietoperze skrzydta
Wzigei corka ciemnos$ci — ambieya obrzydta,
Zadza wladzy skrwawiong zakole ostroga,
Dusz rozdarcie bezboznie beda sieli droga,
Wrogowi od nich zdobycz przybedzie obfita;

Bzymscy TargowTczanie — cofnie si¢ strwozona,
Nie poznajac tych dzieci, piersi swych i tona!

Coz tu styszymy? Prazesa te same, ktéremi Dziennik po-
znanski rzucal na prawo i na lewo. Ten sam zarzut ciemnoty,
ambicyi, zadzy, wtadzy i zdrady na rzecz wroga. Dziennik
poznanski wraz z swym Kronikarzem powtarzal tego do-
sytu. Wi Ordon ubiera to w szatg rymujacych si¢ wyrazow —

nic wigcej. Ale nie! Jest co$ oryginalnego. Poetyczny ten
ustgp ma osobng jeszcze zalete. K adderadatsch berlinski, pi-
smo zydowskie, najbezecniejsze pod sloncem — wieciez co za

wiersz wspaniaty w num. 12. na czele wydrukowal? Ha, czy-
tajcie! Znajdziecie tam zajadlo$¢, okrzyk wsciekly przeciw ul-

tramontanom: $mieré¢, $mieré tym czarnym; — znajdziecie i
Lysa gore i smocze jezyki — i nietoperze skrzydta — ro-
puchy, ciemnos$ci, i ambicya obrzydla. Dziwna! Prawie o je-

dnej porze, my$l t¢ sarng, wyrazy te same, i w zydowskim pi-
$midle i w polskim dzienniku znajdujemy. Poeta w Poznaniu,
a w Berlinie zydowski cynik w t¢j samej materyi probuja po-
etyckiego talentu. Ni¢ tajemnicza taczy dwa duchy.
Konczmy:

Pojda! Biada po trzykro¢ tym, co tlumy wioda

Szafujac kara piekiel i uieba nagroda;

Jak Iskariot: za srebrnik sity i powagi

Wydajacy swodj nardd sierocy i nagi

W rece katow —by na krzyz tatwiej go rozpieli:

To co w cieniu pocze¢te, powrdci do cieni.

I na tern drzewie wtladzy, na ktore si¢ pieli,

Zawisna, r¢ka rozpaczy wlasnej zaduszeni.

Tych kilka przytoczen starczy niezawodnie, by osadzié
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czlowieka, by poznaé jego ducha, przekonania i tendencya jego
zrozumiec.

Nie przypisujemy zgola zadnego znaczenia poezyi p. WL
Ordona. Poeta mlody folguje pociagom niesforné¢j wyobraznii snuje
wciaz obrazy fantastyczne, pelne namietnoSci rozszalalych, bo
mu sie zdaje, Ze wszedzie naoko6l taka sama wre burza, jaka
wjego wlasnym sercu huczy. W glebinach serca ludzkiego dyszy
poganism, zwierzeco$é, to pewna, bo to nastepstwa grzechu
pierworodnego; zadaniem chrzescianstwa poganstwo wyte-
piaé, ubija¢ te zwierzeco$¢, stad Zycie ludzkie stlusznie ustawi-
cznym bojem nazwane. Kto téj walki nie podejmuje, kto ulega
instynktom zepsutéj natury, ten wraca do stanu, w jakim sie
w ostatnim swym moralnym rozkladzie starozytne poganstwo
znalazlo; i niech sie¢ zaslania i uniewinia jak chce: czy duchem
czasu, czy prawami mlodoSci, czy wolno$cia poetycka — za-
wsze on na gruncie skazonéj natury stoi, ziemi a cielsku shuzy i
chrzescianskim pojeciom uraga.

Dopoki si¢ nie wzniesie w sfere czystsza, dopoki nie zrzuci
ze siebie czlowieka starego, wedlug stow Pawla §w., ,chodzace-
go w nienawiSci i zlo$ciach i pozadliwos$ciach,“ dopoki wreszcie
nie nabedzie lepsz¢j znajomoS$ci zasad jezyka i zadania szczy-
tnego prawdziwéj poezyi nie zglebi: mimo ,,obrzydliwej ambi-
cyi“ na nazwe¢ poety nie zasluzy sobie. Ten i 6w z wspélcze-
snych moze lechta¢ milo§¢ wlasna nieszczera pochwala, nawet
p. Kraszewski za wiersze takie jak Na rozdrozu, napisane
ad usurn Delphini, nie poskapi mu polecenia: — potomno$¢ o
nim zapomni.

Poeta niemiecki powiada, i stowy jego, nie majac pod reka
odpowiednich Wyrazéw polskiego wieszcza, konczymy:

Was ist die Kunst im Reich des Schoénen,
Wenn sie das Hochste nicht erwahlt,
Wenn sie in Bildern, Wort und Toénen,
Sieli nicht dem Hoéehsten anvermahlt;

Der ganzen Menscheit allzumai
Begeistrungsvoll und laut verkiindet:

Sie sei dem Himmel selbst verbundet,

Sie sei der Gottheit eigener Strahl!

Drum von dem Staube dieser Erde
Rafii sich der Dichtergeist empor,

Dass ihm die schon’re Krone werde,
Der sich das hoh’re Ziel erkor;

Der sich den niedern Sinnestraumen

Ein sieggewohnter Held entsehlagt,
Und gleich dem Aar auf Wolkensaumen,
Hinauf bis zu den Sternenraumen

Den gottgeweihten Pittig tragt.

W Czasie krakowskim znajdujemy czeste korespondeneye
z Poznania, wySwiecajace w sposob jasny cale polozenie wy-
wolane oSwiadczeniem duchowienstwa, tudziez uwagi nad
artykulami ogloszonemi w tej sprawie przez Dziennik poznanski..
Ludzie nieuprzedzeni pouczy¢ sie moga z tych koresponden-
cyi dostatecznie. Powie§¢ pod tytulem: Bogiem a prawdg, na-
der zajmujaca, wykazuje bezecenstwa massoneryi (autor wyra-
znie czerpie z ksiazki O. Bresciani: ,,Zyd z Werony*1), nie-
mni¢j oblakania Towianizmu; z drugiej strony pojecia zdrowe,
katolickie, znajduja odpowiedni swo6j wyraz. Listy z Francyi
w odcinku Czasu, maluja Zywo i zajmujaco epizody z co do-
piero ukonczoné¢j wojny. ChrzeScianskie bohaterstwo ZzZuawoéw
papiezkich, §liczne obrazy z zycia na wskro$ katolickiej Bretanii,
podnosza serce i wlewaja otuche o jas$niejszej przyszlo$ci
Francyi. Skoro nam miejsce pozwoli, kilka ustepéw z tych
listbw przytoczemy.

Przeglad polski, lubo zawsze dobrego ducha, w ostatnich
czasach zdaje si¢ jakoby zbaczal nieco z prostéj katolickicj
kolei. Nie rozumial adresu wersalskiego, nie wlasciwie ocenial
oSwiadczenie duchowienstwa, wreszcie oglosil artykul p.
Kalickiego, ktory wyraznie Kkilku falszywemi tonami, nie
tylko juz uczucia ale i zasady katolickie obrazal. Rozprawe te
w falszywych jéj pogladach, zaczepil, i stusznie, Przeglgd Iwo-
wski; a lubo moznaby nie zgadzaé¢ si¢ na sposob wystapienia,
prawda jest po stronie pisma Iwowskiego. Skutkiem

tego p. J. Szujski oglosil w zeszycie marcowym obszerna od-
powiedz Przeglgdowi Iwowskiemu. Odpowiedz ta spokojna, za-
wiera dobre rzeczy, wszelako sporu nie tylko nie zalatwila,
lecz owszem do dalszych dyskusyi powéd dala. Jakoz i Unia
Iwowska w nr. 64. i 65. kilka twierdzen "p Szujskiego z kato-
lickiego prawdziwie stanowiska odpiera. Ze i Dziennik poznan-

ski tego artykulu Przeglgdu polskiego tendencyjnie w tych
rzeczach, ktore lekka nagan¢ dla pism katolickich wyrazaja,
uzywa, — z odpowiedzi Unii wypada nam kilka ustepow przy-
toczy¢ :

Znakomity autor, zwracajac si¢ do Przeglgdu Lwowskiego podaje jakby
rady i skazowki, odnoszace si¢ do catego dziennikarstwa katolickiego w
kraju naszym, do ogoélnego charakteru jego i sposobu dziatania, na ktore
si¢ w zaden sposob, zdaniem mojem, zgodzi¢ ono nie moze. P. Szujski
powiada: ,, Do najwazniejszych prac miedzy pracami dzisiejszej chwili li-
czymy $mialo prace okolo wszczepiania a rac/6j umacniania zasad kato-
lickich w spoteczenstwie. Dla tego, ze ja liczymy, winniSmy pracownikom
na tem polu cata prawde....“ Owodz pozwolimy sobie odrzec, iz w uwa-
gach ,,Odpowiedzill nie znajdujemy owej catej prawdy, a znajdujemy znoéw
niektore rzeczy takie, ktéorychby$my, mimo cate poszanowanie d a autora
bezwzgledna prawda nazwaé nie mogli.

Pan Szujski przedstawia, nadto, stan spoteczno$ci naszej po d wzgle-
dem religijnym w tak optymistycznem $wietle, iz, mimo calg d la tej spo-
tecznos$ci mitos¢, a raczej w imi¢ wtlasnie tej milosci, zaprzeczy¢ temu
musimy. Im wigksza i wytrawniejsza jest milo$é, tem trzezwiej baczy¢é
kaze na stan ukochanej istoty, — a cd6z dopiero gdy tu o ojczyzng, a w niej
0 religia chodzi, o religia, co jest ojczyzny tej prawdziwa podstawa bytu,
nieSmiertelna dusza? Sad zbyt optymistyczny w tej mierze, a jako taki
przesadnio i falszywie uspokajajacy, im z powazniejszego wychodzi
umystu, tem mniej korzystnym i bezpiecznym si¢ staje. I oto druga przy-
czyna a racz$j pobudka odpowiedzi naszej.

Nakoniec p. Szujski, obok wielu uwag slusznych zkadinad, ale kto-
rych zastosowania do naszego katolickiego dziennikarstwa nie zbyt jasno
pojmujemy, rzucit par¢ wyrazen, ze nie powiem mys§li, takich, ktérych nie
umiemy pogodzi¢ z ta szczera katolicka zasada i wiarg, jakasmy zwykli
1 radzi widzie¢ w pismach szanowuego autora. W tym ostatnim wzgledzie
juz nie odpowiedz, lecz kilka raczej zapytan podac¢ tu winni$my.

Co do kwestyi pierwszej, mianowicie co do stanowiska i sposobu dzia-
tania katolickiego dziennikarstwa w kraju naszym, spieszymy oznaczy¢
naprzéd punkta zgodne, jakby grunt spolny, na ktérym si¢ z szanownym
spotykamy autorem.

Tak naprzod zgadzamy sie z nim catkowicie w t¢ém, iz nie nalezaloby
przyznawaé zbytecznej wagi pewnym elukubracyom, w ogdle nawet opiniom
dziennikéw, biorac je bezwzglednie za opini¢ publiczno$ci, a prenumera-
torow za wyznawcow ich zasad. (Stusznie uwaza p. Szujski, iz pisma te
Lhie rachuja si¢ z potrzebami kraju, ze pojmuja swoje stanowisko, jako
eksploatowanie kraju lub kierowanie nim wedle woli, ze sa one, w koncu,
istng pasozytna roslina ptywajaca po fali zycia spotecznego, ale nie wy-
rastajaca z jego giebi.ll

Ale czyz dla tego, ze dzienniki nasze nie stanowia zwykle prawdzi-
wego wyrazu opinii kraju, nie sg mimo to arcyszkodliwe, nie wplywaja na
przekonania wielu, nie ostabiajg uczu¢ katolickich mnogich jednostek nie
dogadzaja zepsutemu .smakowi spoleczenstwa, owej
jak powiada p. Szujski, a ktorych one dostarczaja bez miary, nie bluznia
nie depcza naj$w. instytucyi i rzeczy, dotychczas powszechnie czczonych,
nie przenikaja, wreszcie do nizszych warstw kraju wplywem iScie demo
ralizujagcym ?

manii nowinek

Powtarzamy, wszakze iz tak nie jest, i w tej mierze, oprocz wielu
innych nie mato dos$wiadczonych i znajacych spoteczno$¢ nasza mezow,
ludzie ,w rewerendzie,ll ktéorych p. Szujski radby skrzetnie ze szrankéw
dziennikarstwa oddali¢, mogliby mu zbyt smutne i liczne dowody przad-
stawi¢. Do$¢ przypomnie¢ sobie niedawna epok¢ Soboru powszechnego,
owe tysigczne basnie, wymysly, po dziennikach naszych szerzone, a z taka
wiarag powszechnie niemal przyjmowane w kraju, iz niejednokrotnie ze
ze zdumieniem styszeliSmy je od tych, ktérzy nas budowali przedtem po-
szanowaniem swem i wierno$cig dla katoliokiego ko$ciota. I byéze moze,
pytamy, aby takie potworne oszczerstwa, falsze, nie ostabily przywiazania,
nie zachwialy wiary w bozka powage i postannictwo kosciota tego, w pra-
wdy z umystu a wcigz kazone i przekrgcane? 1 bycéze moze, aby szcze-
rzy i gorliwi katolicy, w ktoérych przekonaniu — ten ko$ciol, ta prawda i
wiara sa zyciem i podstawa bytu spoleczenstwa naszego, nie wystapili
z zasadami, jak si¢ wyraza p. Szujski, przeciw tym krzewicielom ,nowinekll
i falszéw, nie odtracili potwarzy, bez namig¢tno$ci i gniewu, ale stanowczo
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i silnie, usypiajac raczej
u uas wszystko takie katolickie i dobre, takie nieztomne lub niewinne?
....Co do kwestyi drugiej, mianowicie, co do religijnego stanu spoteczno-
$ci naszej, z przykro§cia wyzna¢ musimy,
punktéw zgodnych, co nas wuprzednim przedmiocie z szau. autorem ztaczyty.
Tak, naprzod, co do przesztosci Polski, protestujemy najmocniej, prze-
ciw owemu jakiemu$ ,odrgbnemu
ktory naprozno w dziejach praojcoOw naszych wynale$é si¢ stara drezden-
ski redaktor i sofista, a o ktorym z wielkiem zdumieniem naszem, spo-
strzegamy wzmianke w artykule pana Szujskiego. Katolicyzm, jako dzieto
Boze ma to wtasnie do siebie, ze zawsze jest i musi by¢ jeden; jego cha-
rakterem, nadanym mu przez stworce — Chrystusa, jest jednos$¢ i §wigtosc
i apostolsko§¢ 1 powszechno$é, izadnej innej cechy ni charaktern przyjeci
on nie moze. Roznica usposobien i obyczajow
wosci, ktoére go wyznaja, nie wplywa bynajmniej na jego natur¢ i boski
charakter, nie zmienia go wcale, jak nie zmienia natury icharakteru ston-
ca nieprzebrana rozmaito$¢ przedmiotéw, ktére ono oswieca i ogrzewa.

spokojnie na migkkiej poduszce urojenia, iz

iz nie widzimy nawet owych

charakterowi katolicyzmul

rozlicznych ras i narodo-

To co p. Szujski mowi o dawnem duchowienstwie polskiem, nie ma nic
wspolnego z katolicyzmem, nie dowodzi bynajmniej odr¢gbnego u nas cha-
rakteru jego. CO0z znaczy, ze bylo ono monarchicznem, czy republikan-
skiem, zeszlachconem czy nie: czyz roéznica formy rzadu lub stanu wply-
wa na katolicyzm, czyz nie przyjmuje on raczej wszelkich form tych ista-
néw? Ze natura polska nie byla sktonng do zaglebien teologicznych, fi-
lozoficznych, — to wtlasciwo$¢ tylko t¢j natury, nie za$ katolicyzmu, —
wige 1 to nie stanowi jego odrgbnego charakteru. Co do ,sformutowania
dogmatycznego,ll znajomos$ci dogmatow, katechizmu, tej nie brakto pra-oj-
com naszym i pewno, gdyby dzi§ powsta¢ mogli, zawstydziliby ta wiedza
swoja dzisiejszych swych wnukow, tak dumnych z o$wiaty i postgpu,
tak najcze$ciej nie§wiadomych pierwszych artykutow wiary. Nie brakto
tez i ducha katolickiego obok ,rygoru formyll, skoro to co rdzen i r¢koj-
mi¢ tego ducha stanowi: poszanowanie i uleglo$¢ dla Stolicy $w. w tak
wysokim odkrywamy tam stopniu, skoro tyle razy, na glos nastgpcéOw Pio-
tra, biegta Polska nasza na pole bitwy, z ofiarg krwi syndéw swoich, albo,
wbrew interesom swoim ibez wzglgdu na polityczny btad Rzymu, nie wa-
hata si¢ zrzeka¢ zyskanych korzysci.

Tyle co do przeszto$ci naszej. Dzi$. powiada p. Szujski, mimo wszy-
stko co si¢ w kolo nas i u nas samych dzieje, katolicyzm ,jest zasada
poteznie w spotecznosci naszej rozrostall ,katolicyzm jest dotad panem
kraju i narodu u nas, jego rzeczywista sita, czynnikiem wied zy, myS$li
uczué¢ i obyczaju, tak poteznym, jak drugiego, jemu podobnego nie
znajdzie.ll Pozwolimy sobie naprzéd wskazac¢ maluczka sprzecznos$¢, jaka
zachodzi migdzy slowami temi, a nastgpnemi, ktoére czytami o par¢ wier-
szy nizej : ,nie chcemy twierdzi¢ aby katolicyzm, o ile wsigknat w krew i
kos$ci, zardwno przeszedt w mys$l i rozum naszego spoteczenstwa.ll Coz
wigc znaczy katolicyzm taki krwi i ko$ci, a nie my$li i ducha, 1ijakze
moze by¢ ,potgznym, owszem najpotgzniejszym czynnikiem wiedzy i my-
§li, skoro tam doktadnie nie wniknat?1l SpotykaliSmy, zreszta, niejedno-
krotnie, probki takiego katolicyzmu krwi i tradycyi rodowej; styszeliSmy
nieraz ludzi twierdzacych, iz sa dobrymi katolikami, gdyz dobra katolicka
ich matka byta, a jednoczesnie przeczacych nie tylko Kosciotowi i jego
powadze, ale i bostwu Chrystusa. Przyzna¢ trzeba, iz takiego katolicy-
zmu nie winszujemy zgota spolecznosci naszej. My uznajemy katolikow,
ktorzy wedtug stow Ewanielii, ex Deo z Boga tj. z wiary i ducha katoli-
kami si¢ stali, lecz nie ex voluntate camis, lub ex voluntate viri... Ale mniej-
sza juz o tych ostatnich. Spytajmy wigc p. Szujskiego, gdzie dowody
°wej obecnej potegi rozrostu katolicyzmu u nas? Moze w zyciu publi-
cznem, w glosach delegacyi sejmu, rad powiatowych czy miejskich. Sa
tam niekiedy fakta i glosy katolickie, — to prawda, ale czyz to ogoélne,
czyz to nie istotne wyjatki? W opinii publicznej? Ale gdziez ona, gdzie
J¢j wyraz prawdziwy, w kraju, w ktorym publiczno$¢ groszem wlasnym
optaca i utrzymuje pisma, dzienniki bluznigce wszystko co $wigte i czci-
godne, depczace powage koSciota, szydzace z praw Papieza; w ktéorym
jawnie w karykaturach lub na teatrach przedrzezniani sa biskupi i dostoj-
°®c'elni;
fesorom5 religijnych otrzymata wychowanie; przyklaskujac pro-
ska m! ]lyrawi“c>nl bezbozne teorye, w ktérym eks-redaktorka warszaw-
n ziewezatkom preleguje o raju, urzeczywistnianym na zie-

poZ w ktorym mtodziez w wigkszej cze$ci mniej niz watpliwe

Ziut'kimrg

lekc*TZe Iﬁ. Hyacynta i staraniem pedagogicznego towarzystwa pre-
y rokiem ogtlasza; w ktéorym ludzie warstw nizszych, i to nie po-

oh d 2°4 T !zemie®nl°y> czeladnicy uskarzaja si¢ przed kaptanami, iz

Waniow k°’ °SCHla’ sakramentéw nie moga, gdyz sa za to przeslado-
, v orym ciz kaptani, w wigkszych miastach, codziennie juz niemali

wyzywam sg i zniewazani na ulicach itd.

oprawdy, zle si¢ radzi ukochanej ojczyznie, jes§li si¢ j¢j choroby i

niebezpieczenstw nie widzi, nie uznaje, a przynajmniej zbyt lekcewazy
Styszac te optymistyczne twierdzenia ze strony mezow prawdziwie zdol-
nych i powolanych by radzili ztemu, ze strony przedstawicieli tej inteli-
gencyi, ktora jak stusznie powiada p. Szujski ,,moze najdzielniej ratowac
spoleczenstwo od szalenstw krzykaczy i szarlatanowl, — mimowoli,przy-
pomina si¢ nam owa ewanieliczna przypowie§¢ o slugach gospodarza, co
stodkim snem spali obok powierzonej roli, podczas gdy nieprzyjaciel rzu-
cal w nig konkolne nasienie, albo zndéw glos tych starozakonnych proro-
kow co wotali wciaz: ,,pokdj, pokodj, a pokoju nie bylo.ll

»Kladziemy, pisze p. Szujski, znaczny przycisk na spostrznzenie, ze
przyczyna antikatolickich objawoéw u nas nie sa zasady, ale polska mania
nowinek.ll Nie przeczymy zgotla istnieniu i szkodliwo$ci tej manii, a na-
stepnie trafno$ci spostrzezenia autora; zdaje si¢ nam wszakze, iz gtdéwna
przyczyna ztego u nas, manii, jest wtadnie brak wszelkich
statych zasad, a przedewszystkiem religijnych, brak $§wiadomosci kate-
chizmu i zdrowych katolickich poj¢¢. Ztad wigc zndw wyrasta konieczny
obowigzek dla pism katolickich podnoszenia i krzewienia tych zasad, obro-
ny ich przeciw falszowi i skrzywianiu. Nauki w Kos$ciele dzi$ nie wystar-
czaja; bo iluz to do Kos$ciota i na nauki wcale nie chodzi. I oto dla
czego ksi¢za, mimo swa niemila w tej mierze autorowi rewerendeg, j¢li si¢
dziennikarskiej pracy w czasach naszych.

nawet i tej

Wreszcie, niestuszny jest zarzut, uczyniony pismom tym, jakoby da-
zyty one do wytworzenia katolickiego stronnictwa w katolickim narodzie.
— Juzesmy odpowiedzieli co do owego katolicyzmu narodu, a co do stron-
nictwa, to nie my go wcale tworzymy. Nie my glosimy przeciez o zasta-
rzatych pojeciach i dogmatach Kosciota, o upadku jego powagi i wtadzy,
nie ludzkiej, ze si¢ z objec jego
wyemancypowala, nie my nazwaliSmy si¢ sami ultramontanami, papistami,
Rzymczykami, nie my si¢ zwiemy obozem, partye, filia 00. Jezuitow lub
Zmartwychwstancéw. My zrodzeni w katolicyzmie na fonie kos$ciota i ka-
tolickiej ojczyzny, my pragniemy by nardd, caty wierny temu Kosciolowi
i samemu sobie pozostal. W tym celu glosimy zasady katolickie, pigtnu-
jemy falsze i btedy. My opieramy si¢ na calej przesztosci narodu na-
szego, a nie uznajac w niej zadnej odrgbnej cechy katolicyzmu, wotamy

my winszujemy mys$li i spotecznos$ci

w imi¢ tej przesztosci do jedynego a gruntownego katolicyzmu, w ktéorym,
wier, ymy, iz przyszto§¢ nasza zlozona. Nie, nie, nie stanowimy stron-
nictwa , ani go wyrabiamy w kraju, a jesli si¢ wszczyna rozdwojenie, je$li
si¢ obudza i roznamigtnia walka, to Tygodniowi, Krajom, Narodowkom, to
dzigki tym wtasnie, co z nowinkami do narodu naszego przychodzac, roz-
siewaja je w nim i krzewia gorliwie. Tamby przedewszystkiem panu
Szujskiemu ze slowem surowego upomnienia zwroci¢ si¢ wypadato!

Jest to zarazem i dla naszego Dziennika odpowiedz. Rzecz
ciggnie sie dalej:

Ktoéorez to, dalej, pismo katolickie, odtraca, potegpia lub zapoznaje
prace naukowa, prace na seryo, ruch prawowity ku krytycznej wiedzy lub
nawet uszcze$liwieniu doczesnemu? Ktérez, i owszem samo nie usituje,
0 ile w mocy jego jest, przyczyni¢ si¢ by troche¢ do kapitatu pracy kato-
lickiej, nie zagrzewa, nie wota do niej, do umiej¢tnego rozwinigcia zasad
katolicyzmu?
do katolikéw Belgii i Francyi, — ale znéw dalecy od nich zastuga, przy-
zna¢ si¢ nie mozemy, aby$Smy z wytknietych przez nich w tej mierze to-
row zej$¢ chceieli, hotdujac, choc¢by najmniej, $lepocie i fanatyzmowi, abys-
my bezwzglgdnie gorszyli si¢ probkami owegu krytycznego kierunku czy
ducha, dla tego, iz mimo dobra wiar¢ i wolg autora, jakas w nich niedo-
ktadno$¢ dogmatyczna, lub nawet jaki$ szczegdt mniej zgodny z zasada
nasza si¢ znalazt. W imi¢ mitos$ci dla zasady, dla prawdy, — a ta pier-
wsza jest, jak wyzej wspomnieliSmy, wskazemy i wskaza¢ winniSmy ow
btad czy pomyitke, ale nie mniej przeto uszanujemy sumiennego pracowni-
ka i prawdziwa warto$¢ jego roboty. I nie wprzéd nawet odezwiemy si¢
z obrona dotknigtej zasady, ze sprostowaniem owego falszywego tonu, az
pewni begdziemy, iz w istocie jest on falszywym, zasad¢ katolicka obraza

Smieszng zarozumiato$ciag byloby poréwnaé sie w tej mierze

1 kazi, a pochodzac od me¢za cenionego w kraju, w imi¢ uznawanej powagi
tem wigcej, przy ogélnym braku grrotownosci i stabosci wiedzy, przy tak
czgstem rozmys$Iném spaczauiu katolickiej nauki, szkodliwym by¢ moze.
Niech p. Szujski pewien bedzie, iz kazde pismo katolickie, jesli jeno
wiernem jest samemu sobie, szanuje gigboko prawdziwa i sumienng nauke
i krytyczna wiedzg¢, bo wie, ze na niej katolicyzm jako bozki a wigc ko-
niecznie prawdziwy, zyskaé tylko moze. Pismo katolickie nie przypuszcza,
nawet, ,aby my$l sumiennie i na seryo badawcza miala i§¢ koniecznie
w zapas z katolicyzmem,ll aby dazenie do prawdy kazalo =z cala su-
mienno$cia wykrywaé szczegdly mogace by¢ wyzyskane przez nieprzyjaciot

Kosciota.ll Pismo katolickie nie lubi tylko i odrzuca podt nauke, fal-
szywa krytyke, bo ta w niczem nie pozyteczna spoteczenstwu, za-
wsze prawdzie i Kosciotlowi przeciwna. A jesli blad jaki, jaki$
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szczegdt niezgodny z katolicyzmem w sumiennej nawet zkad inad pracy,
w studyach gruntownej nauki dostrzeze, to nie uznajac wecale kierunku
tego za ,konieczny, nieuchronny,” uwaza go raczej za mimowolng nie-
doktadno$¢ samejze nauki, za chwilowe prze$lepienie ze strony krytycznych
poszukiwan i wiedzy. I niech si¢ nie gorszy p. Szujski tein, iz go po-
dnosi, wskazuje; nie znaczy to wcale, aby tera uwtaczato catej pracy,
chybiato jej autorowi. Bynajmniej. Znaczy to tylko, iz naprzéd mituje
prawde¢ 1 hold jej przynosi, znaczy to nastgpnie, iz broni zasady tam,
gdzie o zasady najbardziej chodzi, bo ich braknie, lub zbyt stabo sa
ugruntowane; znaczy to nakoniec, iz idzie za przyktadem KoS$ciota, ceniac
niepomatu zastugi i prace katolickich me¢zéw i pasterzy jak np. Feuelona
lub jak w dzisiejszych czasach mgra Segur’a; hie mniej przeto blgdne
ich punkta wskazuje i do odwotania ich lub sprostowania wzywa.

Zarzut ten ze katolicyzm tamuje badania, Dziennik w li-
$cie z Ustronia bez skruputu powtarza. Jest w tym zla wiara
albo zaslepienie. Gdy kto u nas, np. p. Libelt przeczyta kilka
dziet protestanckich Iub materyalistycznych i za panig matka
pacierz powtarza, a ani wie, ze sg prace katolickich pisa-
rzy, tedy si¢ to nauka, erudycya, badaniem zowie. Unia do-
skonale na te frazesy odpowiada.

Unia lwowska coraz widoczniej nabiera sily i stanowczo-
$ci. Artykuly o sprawach kos$cielnych wiele uprzedzen rozwieja.
Mamy jedna rzecz do nadmienienia: nie pojmujemy wcale dla
czego Unia zaleca Alrowke, pismo podkopujace jawnie chrze-
$cianskie zasady i propagujace w dzien biaty niewiar¢ i mate-
ryalizm.

Przeglad Ilwowski polecamy znowu jak najsilniej. Zdaje
si¢ nam, ze kazdy duchowny powinienby wspiera¢ to pismo
katolickie, pelne zycia 1 odwagi. Artykuly w nim rozmaite,
gruntowne. Kosztuje rocznie 8 zitr., wychodzi dwa razy na
miesigc w czterech arkuszach druku. Dla braku miejsca poda-
jemy tylko spis rzeczy 6. poszytu:

1. Zarysy o sztuce chrzescianskiej, cze¢$¢ III. wieki $re-
dnie. 2. Wyznanie wiary §w. Atanazego przez hr. Maurycego
Dzieduezyckiego. 3. O metodzie scholastycznej (ciag dalszy)
Ks. kan. Zygmunt Golian. 4. Zapiski historyczno -archeologi-
czne. Mytologia dawnych Egipcyan, Dr. Wtadystaw Skrzydylka.
5. Z czas6w Jozefinskich (rzecz historyczna). 6. Poezya (Roz-
mowa z jej stolikiem) hr. Maurycy Dzieduszycki. 7. Z missyi.
List z Australii. 8. Dziennik poznanskii Ultramontanie polscy.
9. Korespondencye Przeglgdu z Rzymu. 10. Przeglgd polski
(artykut przez ks. Edwarda Podolskiego). 11. Notatki litera-
ckie. 12. Kronika. 13. Karta wspomnien. Perlicza Sasa (do-
datek powiesciowy Przeglgdu Iwowskiego).

W czwartek 23. b. m. umart ks. Biskup Sufragan Franci-
szek Stefanowicz. Chorowal na rozmiekczenie moézgu juz od
ostatnich dni listapada, i po ludzku rzeczy biorac, nie bylo na-
dziei; nikt jednak mnic chcial dopusci¢ mysli, ze tak predko
z posSrod nas zniknie. Urodzony w r. 1801, wysSwiecony w roku
1824, biskupem zostal w r. 1854. Tracimy w nim kaplana po-
boznego, gorliwego biskupa, chrzesScianina przykladnego. W S$ro-
de kolo godziny 5. uczul si¢ stabszym i zazadal pomocy ducho-
wnej, choé¢ trzy dni pierwej wyspowiadal si¢. Nim kaplan nad-

szedl, chodzac po pokoju zsungl si¢ na podloge. Pospieszyl do
umierajacego Arcypasterz i udzielifi mu Sakramentu Ostatniego
Namaszczenia. W kilka minut zycie wuszlo. PézZniej podamy

obszerniejszy zyciorys, dzi§ zapisujemy tylko Zalo$¢ nasza i slo-
wo uczczenia dla pamieci zmarlego. Eksportacya odbedzie sie
w niedziele po poludniu, pogrzeb w poniedzialek.

Wiadomosci potoczne.

— Na zakonficzenie nowenny na cze$¢ §w. Jozefa u Karmelitek
odprawitl Najprz. Ks. Prymas w dzien $w. Jozefa msz¢ §w. o godzinie
8 rano w ich kos$ciétku. Bardzo wiele oséb przystepowato na téj
mszy do Stotu panskiego.

— Dzi§ w uroczysto$¢ Zwiastowania N. Panny Najprz. Ksiadz
wyswiecit w kaplicy swoj¢j na kaptanow dyakondéw Kozika Roberta,

Tascba Jozefa, Kanteckiego Anton., Lewickiego Jana, Glabisza
Leona i Meszyriskiego Wtadystawa. Ksiadz Meszynski jest Do-
ktorem w Prawie Kanoniczném, ks. Tasch, ks. Kozik i ks. Glabisz
maja stopien licencyatow s$w. Teologii.

Swiecenia za§ na dyjakondw otrzymali: Gramze Jan, Le-
porowski Wtad. Ptocieniak Jozef, Skapski Ant., Szymanski Wtad.

— Czlonek akademii francuski§j P. Légouvé skarzy si¢ w dzien-
nikach na bezecne ryciny i fotografie, ktore znikty byly w czasie oble-
zenia Paryza, znowu si¢ za szybami ksiggarni i1 sktadow litografii
pokazuja.

— Znajdujemy w pismach publicznych list Ojca $w. do kardy-
nata Wikarego z wyznaniem zato$ci i oburzenia na krzywdy, jakich

doznaj¢ 00. Zakonu Jezusowego. Z listu tego podamy kilka

ustepow.

— Panie miejscowe i zagraniczne w Rzymie podpisuja adres do
panujacych w Europie z zadaniem, aby wdali si¢ w to, izby swobody
religijn$j nie gwaltcono w miescie wieczném.

Unita cattolica przytacza rdézne niegodziwe zdania wypo-
wiedziane przez deputowanych wloskich. 1 tak Andreotti rzekt:
»potrzeba nam rewolucyi przeciw nabozenstwu katolickiemu." Miceli,
~musimy zburzy¢ papieztwo." Custiglia: ,Katolicyzm takijaki istnie-
je jest naszym nieprzyjacielem Crispi; ,,Wszystko uaproézno poki
nie obalimy katolicyzmu." Petrncelli della Gattina: ,,Zaiste, kato-
licyzm jest narzedziem rozdwojenia, on nam przynosi nieszczgscie
i trzeba go zniszczy¢." Salwator Morelli nazwal religia katolicka
szatanskqg, a Mauro Macchi nazwal fakt zawieszenia krucjfixu zu-
chwala proba reakcyjna."

— Zydzi chcg po calym § wiecie zburzyé pozytywna religia, a za-
prowadzi¢ rozwodniong moralnos$¢ ; jednakze u siebie, w sw$j syna-
godze nie chca nowosci, po najwickszej czg¢sci sa zachowawczymi.
Okazato si¢ to znéw nie dawno w Wiedniu. Przetozeni synagogi
wykreslili z modlitw prosbe o odkupienie i powrdt do Jerozolimy.
Przeciwko temu protestowato zydostwo, licznie si¢ zgromadziwszy,
nie chciato straci¢ swego Jeruszalaum i wedle zasad konstytucyj-
nych grozilo wstrzymaniem si¢ od placenia podatkow. Mowece,
ktory wystepowat za reformgq, sprowadzono w $wigtej gorliwosci za lo-
kesy z moéwnicy. Warto to sobie spamigta¢ w czasach dzisiejszych,

gdy zydzi tak zacigcie na innych polach przemawiaja na libera-
lizmem.
Skladka na Ojca $w.
Iv.
Z poprzednich spisow 81 tal. 13 sgr. 3 fen.
Klasztor 00. Reformatow w Osieczuie 5 tal. — sgr. — fen.
X. G. Z ChodzZi€Zg.ooooeveeeeeeeeeeeeeeenns — tal. 20 sgr. — fen.
N. N. z Poznania.nincecennenn. 1 tal. — sgr. — fen.
Tow. $w. Winc. a Paulo w Poznaniu . 8 tal. 7sgr.— fen.
P. K. Morawski z Jurkowa*) 10 tal. — sgr. — fen.
Konf. sw. Winc. w Gnieznie........... 5 tal. —s r.— fen.
Konf. §w. Winc. w  Sulmierzycach — tal. 15sgr. — fen.
Summa 110 tal. 25sgr. 3 fen.

*) P. K. Morawski dotaczyt list nastepujacy:

Szanowny ksi¢ze Redaktorze!

Chcac i w tym roku zasluzy¢ sobie na tak Ojcowskie, a ser-
com naszym katolickim i polskim, tyle drogie stowa z ust Ojca $w.
jakiemi Ty, Szanowny ksi¢ze, a wraz z Toba, my wszyscy, zaszczy-
ceni zostaliSmy — spieszmy z ofiarg nasza, bo to jedyny sposdb
obok modlitwy, przystepny nam, w obecnych smutnych okoliczno-
$ciach, niesienia pociechy i pomocy, w niewoli zostajacemu Ojcu
naszemu, bo to jedyny sposoéb publicznego stwierdzenia naszéj zy-
w¢j milosci i ulegtosci, dla Stolicy Apostolski¢j W téj myS$li po-
spieszam przesta¢ Ci mo6j malenki dodatek.

Nakladzca i Redaktor X. J Stagraczy nski w Poznaniu. — Czcionkami drukarni Tygodnika katolickiego (A. Schmaedicke) w Poznaniu.
W komisie L. Streisandta w Grodzisku.



