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PROJEKTY ,HISTORYCZNYCH” STUDNI DLA KRAKOWA
SEBASTIANA SIERAKOWSKIEGO.
FORMA 1 IDEA

W 1817 roku Sebastian Sierakowski, kanonik katedralny, proboszcz krakowskiej
katedry, a takze architekt-amator i cztlonek Senatu Rzeczypospolitej Krakowskiej wysta-
pit z propozycja wzniesienia w centrum Krakowa pigciu zaprojektowanych przez siebie
studni'. Cztery z nich miaty znalez¢ si¢ na rogach Rynku Glownego, piata za$ przed ko-
$ciotem dominikanskim. Rysunki owych niewielkich, ale bogato zdobionych budynkow
zachowaly si¢ w zbiorach Biblioteki Jagiellonskiej, wchodzac w sktad tak zwanych Tek
Sierakowskiego, ktdre trafity tam z zapisu testamentowego kanonika w 1824 roku. Jak
wigkszos¢ jego projektow nie zostaty nigdy zrealizowane, ale przypomnienie pomystu
Sierakowskiego, liczacego juz dwiescie lat, jest wazne nie tylko ze wzgledu na interesu-
jaca forme¢ proponowanych studni, ale takze (a moze przede wszystkim) w zwigzku z mo-
delowym przyktadem ksztattujacej si¢ §wiadomosci historycznej spoteczenstwa polskie-
go u progu XIX wieku.

Projekty studni nie byly znane przez dtugi czas szerszemu gronu badaczy. Zostaly
po raz pierwszy omowione dopiero przez Zbigniewa Michalczyka w przygotowanej przez
niego monografii o Michale Stachowiczu®. Badajgc zwigzki artystyczne Sierakowskiego
ze Stachowiczem, Michalczyk przypisat autorstwo rysunkow temu drugiemu, a nawet
uznat, ze Stachowicz ,,wspottworzyt powstajace dzieta™. Ponadto w tej samej pracy ze-
stawit on takze omawiane projekty z zachowanymi w Bibliotece Jagiellonskiej komen-
tarzami Sierakowskiego*. Pelne odczytanie ich sensu ideowego wcigz jednak czeka na

!'Sam Sierakowski roznie okreslal zaproponowane budowle, nazywajac je zardwno studniami, pompa-
mi, jak i fontannami. W zwiazku z tym w artykule poj¢cia te beda uzywane zamiennie.

2Z.Michalczyk, Michat Stachowicz (1768—1825). Krakowski malarz migdzy barokiem a romanty-
zmem, t. 1, Warszawa 2011, s. 215-220.

3 Tamze, s. 214.

4 BJ, tkps 1065, Kosztorysy i inne projekta architektoniczne Sebastyana Sierakowskiego, nlb.
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rozwinigcie. Celem niniejszego tekstu jest uzupetnienie tej luki i analiza niecodziennego
pomystu wystawienia ,,historycznych” studni z wykorzystaniem znanych Sierakowskie-
mu traktatow architektonicznych, dotyczacych teorii i praktyki zaktadania publicznych
uje¢ wody, postulatow wobec ich formy i zawartych tresci, a takze proba osadzenia pro-
jektow w specyficznej sytuacji politycznej Krakowa poczatku XIX stulecia. W artykule
zostanie pomini¢ta nienoszgca owego historyczno-narracyjnego charakteru studnia z per-
sonifikacjami rzek z okolic Krakowa, przeznaczona przed kosciét Dominikanow, a na-
wigzujaca formalnie do nowozytnych fontann rzymskich.

Zbiér omawianych rysunkow sktada si¢ z siedmiu czgsciowo numerowanych kart,
zawierajacych po jednym projekcie. Na kazdej znajduje si¢ malowany tuszem i podko-
lorowany widok jednej z elewacji planowanej budowli, jej rzut i wybrane detale. Juz
pobiezny przeglad rysunkow pozwala na podzielenie ich na dwie grupy, powstajace
w dwoch seriach. Pomimo wspolnego charakteru projektow mozna stwierdzic, ze karty
oznaczone sygnaturami [.R.909, .LR.915, .LR.917 sg wczesniejsze od kart LR.912,.R.913,
1.LR.910, .LR.914. Na starszych projektach obok niektérych gotowych rysunkdéw znajduja
si¢ bowiem dodawane ,,na goraco” notatki i oldowkowe szkice alternatywnych rozwia-
zan. Ponadto ,,nowsza” seria rysunkow zostata wykonana na innym, lepszym rodzaju
papieru. W serii tej zarowno same karty, jak i znajdujace si¢ na nich rysunki maja bardzo
dopracowany wyglad, co §wiadczy, ze byty to ukonczone, ostateczne projekty, przedsta-
wione przez Sierakowskiego. Wobec powyzszych ustalen w artykule omawiane zbiory
w dalszej czgsci bedg nazywane ,,starym” i ,,nowym”. Podobnie w obrgbie obu zbiorow
kazdy projekt zostat opatrzony na potrzeby artykutu roboczym tytutem, zwigzanym z te-
matyka budowli, ktory bedzie uzywany ponize;j. [ tak na zbior ,,stary” sktadajg sig: ,,stud-
nia Wandy” (ilustracja 1, sygn. [.LR.909), ,,studnia Mieszka” (ilustracja 2, sygn. [.LR.915)
i,,studnia jagiellonska” (ilustracja 3, sygn. .LR.917), a na zbior ,,nowy” ,,studnia Kraka”
(ilustracja 4, sygn. .LR.912) i odpowiednio ,,studnia Wandy” (ilustracja 5, sygn. [.LR.913),
»studnia Mieszka” (ilustracja 6, sygn. .LR.914) i ,,studnia jagiellonska” (ilustracja 7, sygn.
LLR.910). Jak wida¢, oba zbiory r6znig si¢ iloscig kart. Nie wiadomo wigc, czy pierwot-
nie studnia Kraka wchodzita w sktad projektowanych budowli — nie zachowata si¢ bo-
wiem zadna jej wczesniejsza wersja’. Podnoszac kwesti¢ autorstwa projektow, trudno
nie zgodzi¢ si¢ z Michalczykiem, ze wykonanie wigkszosci elementow dekoracyjnych
w omawianych projektach fontann nalezy przypisa¢ Michalowi Stachowiczowi. W przy-
padku partii figuralnych stwierdzenie to nie budzi watpliwosci — jest czytelne zarowno
w ich zestawieniu z postaciami ludzkimi na innych rysunkach malarza, jak i z rysunka-
mi wykonanymi bez watpienia przez Sierakowskiego ze zbioru Tek (zarowno w rysun-
kach p6znobarokowych nastaw jak i w przywolanym przez badacza projekcie prezbite-
rium norbertanskiego), ktore sg bardzo nieudolne (z czego zreszta Sierakowski zdawat

5 Na odwrocie starszej wersji studni Wandy znajduje si¢ jednak szkic struktury architektonicznej z na-
wigzujacymi do architektury gotyckiej wiezyczkami, bedacy najprawdopodobniej wstepna koncepcja przy-
sztego rozwiazania studni Kraka.
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sobie chyba sprawg®). Do wysunigtej przez Michalczyka tezy catkowitego przypisania au-
torstwa rysunkow Stachowiczowi nalezy jednak podej$¢ ostroznie — szczeg6lnie w przy-
padku elementow architektonicznych, ktore Sierakowski potrafil rysowac i czego nie
musiat zleca¢ swojemu wspotpracownikowi.

Wyjatkowa pozycja, ktora uzyskat Krakow po ustaleniach Kongresu wiedenskiego,
wigzala si¢ zardwno z jego zamierzchtymi dziejami, jak i z najnowszg historia. W po-
wszechnej $wiadomosci dominowato bowiem przekonanie o prastarych poczatkach mia-
sta, majace potwierdzenie w mogitach Wandy i Kraka, do ktérych nawiazywano w po-
wstajacych wowczas dzietach. Odwotania do znajdujacych si¢ w okolicach Krakowa
pamiatek przesztosci byty nie tylko formalnie, jak w przypadku Kopca Kosciuszki, ale
polegaty takze na kompozycyjnym wigzaniu miasta z ich widokami, czego doskonatym
przyktadem jest Gabinet Historyczny w Patacu Biskupim, gdzie konczace amfilade okno
wychodzito wprost na ,,mogite” Naczelnika. Odwotaniem takim jest tez frontyspis 4Ar-
chitektury Sebastiana Sierakowskiego, ukazujacy Kopiec Kraka widziany z dziedzinca
zamkowego’. Swiadectwem wyjatkowo dlugiej metryki Krakowa byta takze ilo§¢ za-
chowanych budynkoéw, ktore okreslano jako ,,starozytne” i ktore znajdowaly si¢ najcze-
$ciej w optakanym stanie. Los zaniedbanych i zrujnowanych gmachéw z zamkiem kro-
lewskim na czele byt zreszta ilustracja do dziejow Rzeczypospolitej, chetnie przyrowny-
wanej do budynku, jak w Powiesci prawdziwej o kamienicy naroznej w Kukurowcach
z 1794 roku. Wydarzenia z przetomu wiekow, a wiec insurekcja kos$ciuszkowska, wia-
czenie Krakowa do Ksiestwa Warszawskiego i pamietany zywo pobyt ksigcia Jozefa Po-
niatowskiego w 1809 roku byty natomiast elementami $wiadomosci historii najnowszej,
zwigzanej z walka o niezawistos¢ panstwa. Do wszystkich tych wymienionych czynni-
kow ksztattujacych wyobrazenie o starej stolicy w 1815 roku zostat dotozony jeszcze je-
den, czyli utworzenie Wolnego Miasta Krakowa. W efekcie miasto to bylo szczegdlnie
predestynowane do przechowywania pamigci o przesziosci panstwa i narodu, o czym
$wiadczy spora ilos¢ dziet, zardwno plastycznych, (Gabinet Historyczny®, Sala Jagiel-
lonska w Collegium Maius’ czy nawet wnetrza mieszczanskie — Salon Jozefa Louisa'?),
jak i literackich (od osadzonych w cieniu mogilty Wandy Krakowiakow i Gorali po twor-
czo$¢ Konstantego Majeranowskiego)'!. Na tym tle pomyst ustawienia nawigzujacych

¢ Sierakowski zgromadzit w swojej bibliotece zbior podrgcznikéw do nauki rysunku, miedzy innymi
anonimowy Le moyen de dévenir peintre, BJ, tkps 1782 IV.

’S.SierakowsKk i, Architektura obeymuigca wszelki gatunek murowania i budowania, t. 1, Krakow
1812.

8Z.Michalczyk,dz cyt,s. 156-209. Dekoracja Gabinetu byta doskonale znana za sprawg opisow
publikowanych w ,,Pszczétce Krakowskiej” 1821, nr 33, s. 160-175; nr 34, s. 181-190.

K. Estreicher, Collegium Maius, Krakow 1968, s. 199-204, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Ja-
giellonskiego, 170. Prace z Historii Sztuki, z. 7, Z.Michalczyk, dz. cyt., s. 145-156.

"W. K omorow sk i, Kamienica Jézefa Louisa. Epizod z dziejéw koncepcji romantycznych w Kra-
kowie, ,,Rocznik Krakowski” LXI, 1995, s. 60-62.

I Literatura na temat Krakowa jako ,,matecznika Polski” jest bardzo bogata. Jako podstawowe pozycje
nalezy wymieni¢: S. Estreich er, Znaczenie Krakowa dla Zycia narodowego polskiego w ciggu w. XIX,
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do historii miasta fontann, wysuniety przez Sebastiana Sierakowskiego w pierwszych
latach istnienia niewielkiej Rzeczypospolitej, wpisuje si¢ wyraznie w powstajacy wila-
$nie mit Krakowa jako skarbnicy dziejow narodowych'?. Za terminus ante quem do ich
datowania nalezy uzna¢ 20 pazdziernika 1817 roku — t¢ date nosza bowiem objasnienia
Sierakowskiego do projektow oraz jego gorzkie podsumowanie catej sprawy'. Doktad-
ne ustalenie daty wystapienia z projektem utrudnia fakt, Ze nie byla to oficjalna inicjaty-
wa, a rozegrata si¢ najprawdopodobniej ,,w kuluarach” — brak bowiem jej §ladu w pro-
tokotach obrad Senatu Wolnego Miasta. Mimo to mozna przyjac, ze zar6wno pomyst,
jak 1 wykonanie rysunkoéw miato miejsce okoto 1817 roku, co nie pozostaje bez wplywu
na ich interpretacj¢. Niecaty rok wczesniej ruszyly w Krakowie prace nad wspomniang
juz wyzej dekoracja krakowskiego Patacu Biskupiego, a w lipcu 1817 roku mtoda Rzecz-
pospolita przezywata pierwsza doniosta uroczystos$¢ ,,narodowa”, jaka byt pochowek
ksiecia Jozefa Poniatowskiego na Wawelu. W mowie pogrzebowej Woronicz nawiazy-
wat do stawnych poczatkow historii narodu (wigzanych z grodem Kraka), ktorych kon-
tynuatorem byl bohater spod Lipska. Najgodniejszym miejscem pochéwku Poniatow-
skiego miat by¢ wtasnie Krakow'*. W niedtugim czasie potem miasto przezywato kolej-
ne wielkie wydarzenie, zwigzane z uroczystosciami zalobnymi po Tadeuszu Ko$ciuszce,
a w pomysle jego upamigtnienia odwotano si¢ do formy najwczesniejszych znanych struk-
tur architektonicznych, jakga byty zachowane dookota Krakowa kopce jego legendarnych
wiadcow (Sierakowski przedstawil wowczas swoj wlasny projekt monumentu Kosciusz-
ki'®). Wazna (przynajmniej de iure) pozycja ,,niepodlegtego i $cisle neutralnego” miasta,
petnigcego na powrdt funkcje stoteczne wymagata odpowiedniej oprawy architektonicz-
nej i urbanistycznej, ktorg zajmowano si¢ od poczatku istnienia Rzeczypospolitej Kra-

[w:] Krakow w XIX w., t. 1, Krakow 1932,s.3-77; F. Ziej k a, ,,Tu wszystko jest Polskq...”. O roli Krako-
wa w zyciu duchowym Polakow w wieku XIX, ,,Rocznik Krakowski” LXII, 1996,s.31-51; M. Bor o wi e j-
ska-Birkenmajerowa,Serce Polski. Zabytki i swiadomos¢ narodowa, Krakoéw 1991;J.Purchla,
Matecznik Polski. Pozaekonomiczne czynniki rozwoju Krakowa w okresie autonomii galicyjskiej, Krakow
1992.

12 Szerzej o zainteresowaniach historycznych w Krakowie zob. B. D o p art, ,, Poswigtne ojcowisko”.
Program kultury narodowej Jana Pawla Woronicza: lata krakowskie (1816—1828), [w:] Narodziny Rzeczpo-
spolitej Krakowskiej. Relacje, obrazy, wspomnienia, Krakow 2016, s. 51-72.

13 BJ, tkps 1065, Kosztorysy...

14 [...] Wy nas tego nauczcie wieckami i §wiatem niepozyci, Rodu i plemienia naszego pierworodzcy,
ktorzyscie na tym Wawelu pierwszy sztandar Stawy naszey zatkneli, te $wiatynie rozjasnili, a piersiami Wa-
szemi Chrzescianstwo cale tyle wiekow zastaniali”, zob. J. P.W o r o n i ¢ z, Przemowa przy spuszczaniu do
grobu Smiertelnych zwlokéw $. p. Jozefa Xiecia Poniatowskiego [...], [Krakéw], [1817], nlb.

15 Projekt opisat Michalczyk, dz. cyt, s. 212-214. O sprawie budowy pomnika Kosciuszki zob.
M. Getka-Kenig, Pomniki w Ksiestwie Warszawskim, Krolestwie Polskim oraz Wolnym Miescie Kra-
kowie w latach 1807-1830. Komemoracja wizualno-przestrzenna a problem zastugi we ,, wskrzeszonej”
wspolnocie narodowej, praca doktorska, Warszawa 2015, http://docplayer.pl/21383359-Pomniki-w-ksie-
stwie-warszawskim-krolestwie-polskim-oraz-wolnym-miescie-krakowie-w-latach-1807-1830.html, s. 275-302
[dostep: 21.07.2017].
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kowskiej'¢. Porzadkowanie zaniedbania poprzednich stuleci objeto w pierwszej kolejno-
$ci proby poradzenia sobie z opuszczonymi, walgcymi si¢ domami, a w dalszej perspek-
tywie z opracowaniem porzadkujacych miasto rozwigzan urbanistycznych. Istotne dla
tematyki artykutu zagadnienie sieci wodociagowej Krakowa w zasadzie nie bylo w owym
czasie podnoszone; wiadomo, ze w 1812 roku reperowano jakie$ studnie miejskie, za co
Senat nakazal wyptaci¢ zalegle wynagrodzenie dopiero kilka lat pozniej'’, a w 1821 roku
Feliks Radwanski przedstawit opracowany na zlecenie Senatu Opis hydrauliczny spro-
wadzania trgbami wéd zZrédlanych do miasta Krakowa..."®. U progu XIX stulecia Kra-
kow mial kilka uje¢ wody, dostepnej dzigki systemowi sieci wodociggowej o srednio-
wiecznej jeszcze metryce'. W Rynku byty one rozstawione w czterech jego naroznika-
ch?, a wode czerpano z drewnianych koryt, cze$ciowo wbudowanych w ziemig, nazy-
wanych rzapiami*'. Widok ten nie $wiadczyt najlepiej o znaczeniu miasta, szczegdlnie
w poréwnaniu z podobnymi budynkami uzytecznosci publicznej nie tylko w reszcie Eu-
ropy, ale takze w Polsce z Warszawa??, Lwowem?* czy Poznaniem* na czele.

Przez wigkszos$¢ okresu nowozytnego w Polsce, podobnie jak w innych krajach
europejskich, ozdobne fontanny kojarzyly sie gtownie z ogrodami, pozostajac obiekta-
mi prywatnego zbytku, dostgpnymi jedynie niewielkiej ilosci 0s6b®. Wyjatkiem czesto
wskazywanym byty Wtochy, a szczegolnie Rzym, posiadajacy wielkg ilo§¢ efektownych
uje¢ wody, ktore wraz z niezwykle skomplikowang siecia wodociggowa podkreslaty me-

“M.Borowiejska-Birkenmajerowa,lJ. Demel, Dzialalnos¢ urbanistyczna i architek-
toniczna Senatu Wolnego Miasta Krakowa w latach 1815—1846, Warszawa 1963, s. 46.

17 ANKTr, Protokoly obrad Senatu Wolnego Miasta Krakowa, WMK-IV-4, s. 97.

BR. Wierzbicki, Wodociggi Krakowa do roku 1939, Krakow 1999, s. 54.

1Y Rekonstrukcja nowozytnej sieci wodociggowej Krakowa zob. E. L i g ¢ z a, Wodociggi dawnego Kra-
kowa, Krakow 1971, s. 38, atakze R. Wierzbicki, dz cyt., s. 44.

2 Lokalizacje uje¢ wody na Rynku ukazuja liczne plany uporzadkowania gtdwnego placu z czasow Rzecz-
pospolitej Krakowskiej, zob. M.Borowiejska-Birkenmajerowa,J. Demel, dz. cyt,s. 54.

2W.Komorowski,A. Sudack a, Rynek Giéwny w Krakowie, Krakow 2008, s. 74.

22'W 1787 roku Szymon Bogumit Zug wznidst klasycystyczng studni¢ na Ttomackiem, zwang ,,Gruba
Kaska”, zob. Encyklopedia Warszawy, Warszawa 1994, s. 229-230. W 1807 roku zaméwiono u Hilarego
Szpilowskiego projekty na efektowne studnie i pompy miejskie, zob. J. Po 1 a ¢ z e k, Sztuka i polityka w Ksie-
stwie Warszawskim. Dzieje formy, tres¢ i dziedzictwo, Rzeszow 2005, s. 118. W 1824 roku warszawski plac
Krasinskich zostal natomiast ozdobiony dwiema Zeliwnymi studniami projektu Chrystiana Piotra Aignera.

2 Okoto 1810 roku na czterech rogach Iwowskiego Rynku umieszczono posagi Neptuna, Amfitryty,
Diany i Adonisa dtuta Hartmanna Witwera, zdobigce cztery fontanny, zob. J. Biriul o w, Rzezba Iwowska
od potowy XVIII wieku do 1939 roku, Warszawa 2007, s. 35.

24 Poznan juz w XVI wieku posiadat na czterech rogach Rynku fontanny zdobione drewnianymi rzezba-
mi, ktorych schematyczny widok zostat przedstawiony na miedziorycie Brauna i Hogenberga. W polowie
XVIII wieku niektore z nich wymieniono na kamienne, zob. M. K ar p o w i ¢ z, Sztuka polska XVIII wieku,
Warszawa 1985, s. 130-131.

3 Ch. Thacker, Fonutains: Theory and Practice in the Seventeenth and Eighteenth Centuries, ,,Gar-
den history Society”, nr 2, 1970, s 19-26.
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tropolitalny status capitis mundi*® i byty szeroko znane w Europie za sprawg licznych pu-
blikacji?’. Poza Potwyspem Apeninskim fontanny miejskie pojawiaty sie juz w $rednio-
wieczu, a w nowozytnych traktatach architektonicznych zwracano uwagg na ich wielkie
znaczenie dla wygody mieszkancow i walory estetyczne. Bardzo wazna dla zagadnienia
(takze publicznych) fontann publikacja byta wydana w 1664 roku Architectura curiosa
nova Georga Bocklera, ktorej cata trzecia cze¢$¢ zostata w catosci po§wigcona ozdobnym
ujeciom wody?®. Oprocz réoznych rozwigzan Bockler zamiescit takze miedzioryt przed-
stawiajgcy wspaniatag XIV-wieczng Schoner Brunnen, wzniesiong w Norymberdze wraz
ze zdjetymi z niej napisami®’. Gwaltowny wzrost zaktadania fontann, zdobionych za-
zwyczaj jedna figura umieszczona na srodku okragtego basenu, jest zauwazalny dopiero
w XVIII stuleciu® i nalezy go wigza¢ z pracami teoretycznymi architektow francuskich.
Jedng z pierwszych tak okazatych publicznych studni, powstatych poza Wtochami byta
oddana do uzytku w 1739 roku Fontaine des Quatre-Saisons Edmé Bouchardona, na-
wigzujaca do wzorow rzymskich. Niedlugo po uruchomieniu zostata ona doktadnie opi-
sana przez Jacques’a-Frangois Blondela w pierwszym tomie popularnej Architecture
frangoise®'. Umieszczong w najszerszej partii ulicy Grenelle fontanne wzniesiono jako
monumentalng oprawe bramy do zatozonego w tym miejscu domu siostr franciszkan-
skich zwanych takze rekoletkami. Bouchardon zaprojektowal ja miedzy powstajacymi
budynkami klasztoru na rzucie wydtuzonego odcinka elipsy, co pozwolito na wyzyska-
nie dodatkowej przestrzeni tworzacej niewielki plac. Gtéwnym elementem architekto-
nicznym jest wydatny, zwienczony przyczotkiem centralny ryzalit, flankowany przez
dwa wygiete skrzydta dekorowane rzezbami czterech por roku. Srodkowa cze$é ryzalitu
zdobi grupa trzech figur, wyobrazajacych personifikacje Paryza z lezacymi obok niej
Sekwang i Marna. Poza oceng proporcji, czgsci architektonicznych oraz dekoracji rzez-
biarskiej Blondel przepisal takze dwie inskrypcje fundacyjne umieszczone w ryzalicie,
a opis ten zostat uzupetniony dwoma miedziorytami przedstawiajacymi fontanne od uli-
cy, jej przekrdj i rzut. W przygotowanym niewiele pozniej dla Encyklopedii Diderota

%K. Wentworth-Rinne, The Waters of Rome. Aquaeducts, Fountains and the Birth of the Ba-
roque City, New Haven, London 2010, s. 42.

G.Maggi,FF.Corduba,D.Barriére, Nuova racolta di fontane che si vedano nel alma citta
di Roma, [Rzym, ok. 1650]; G. B. F ald a, Le fontane di Roma, Roma, 1675; G. V a s i, Delle magnificenze
di Roma anticha e moderna, Roma 1747-1752; G. T. Ve r g e 1 1 i, Le fontane publiche delle piazze di Roma
moderna, Roma 1773.

8 G. B o ckler, Architecturae curiosae novae pars tertia, quae praeter noviter inventorum picturas
veras quoque sistit effigies varii generis fontium, Norimbergae 1664.

2 Tamze, fol. 120, tekst na s. 21-22.

3 Dobrymi przyktadami sa wspomniane wyzej fontanny poznanskie, a takze wroctawska Fontanna Nep-
tuna, zob. K. K alinow sk i, Rzezba barokowa na Slgsku, Warszawa 1986, s. 145 czy szczecinska Fon-
tanna Orla, zob. M. Stominski,R. Makata, M. Paszkowsk a, Szczecin barokowy. Architektura
lat 1630-1780, s. 127-128.

31].-F. Bl o nd e 1, Architecture frangoise, ou Recueil des plans, élévations, coupes [...], 1. 1, Paris 1752,
s. 226-229.
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i d’Alemberta hasle o fontannach Blondel wskazat na niewielka ilo$¢ publicznych fon-
tann we Francji*, a jedynymi obiektami godnymi uwagi w Paryzu byly dla niego wznie-
siona jeszcze w XVI wieku Fontaine des Innocents 1 wlasnie Fontaine des Quatre-Sa-
isons. W komentarzu do zamieszczonej w Encyklopedii ilustracji tej ostatniej (skopio-
wanej zreszta ze swojego traktatu) Blondel poddat jednak budowle krytyce za uzyty tam
porzadek jonski, ktory uznat za zbyt delikatny dla tak waznego obiektu pozytku publicz-
nego™® oraz zestawit ze swoja propozycja wodotrysku wzniesionego w porzadku doryc-
kim, najodpowiedniejszym wedtug niego ,,pour les édifices publics™**. Uwagi Blondela
o konieczno$ci wprowadzenia efektownych fontann do miast francuskich nie pozostaty
bez wptywu na prace teoretyczne innych architektow francuskich. W tym samym czasie
jego uczen, Jean-Francois de Neufforge opublikowal wzornik architektoniczny, w kto-
rym znalazto si¢ kilka propozycji na fontanny publiczne, utrzymanych w monumental-
nych formach porzadkoéw doryckiego i toskanskiego*® (ilustracja 8). W tym samym cza-
sie ukazat si¢ takze wydany posmiertnie Dictionnaire d’architecture civile Charlesa Avi-
lera, ktory szybko stat si¢ popularnym kompendium, zbierajacym catg 6wczesng wiedze
teoretyczng na temat architektury. Aviler przedstawit w owym stowniku szeroki wyktad
typologiczny fontann, dzielacy je na ponad dwadziescia réznych rodzajéow w zalezno-
$ci od formy. Przedstawiony przeglad zamykata fontanna symboliczna, bedaca rodza-
jem pomnika ,,dont les attributs, les armes, ou piéces de blason, sont le principal orne-
ment, & désignent celui qui I’a fait batir**. Mimo podnoszonych zalet fontann stuza-
cych szerokiej rzeszy ludzi problem ich niedoboru we francuskich miastach nie zmienit
si¢ przez nastgpne pot wieku. Waznym glosem w tej kwestii byt zbior wyktadow wygta-
szanych przez Jeana Duranda na przetomie XVIII i XIX stulecia na paryskiej politech-
nice, a wydany drukiem w 1809 roku. W swoim Précis des legcons d’architecture Du-
rand pisat o fontannach: ,,Elles rafraichissent 1’air, qu’elles purifient; et sont, par con-
séquent, trés utiles: elles sont méme des objets de premiére nécessite pour un grand nom-
bre des usages de la vie. Ainsi, leur aspect ne petit que contribuer puissamment a la

32 _En France, il semble que nous ayons pris soin d’ignorer ces derniers genres de monuments; car, a
I’exception des fontaines, qui parent nos maisons royales [...] toutes celles qui décorent cette capitale, prou-
vent notre insuffisance a cet egard”, zob. Encyclopédie, ou dictionnaire raisonné des sciences [...J,t. 7, Par-
is 1757, s. 102.

3 Nous ne pouvons dissimuler encore que 1’ordre ionique qui determine le caractere de ’ordonnance
de ce monument, non seulement n’exprime pas assez de solidité, mais paroit d’un trop petit module pour
I’étendue de I’¢ifice”, zob. Encyclopédie, ou dictionnaire raisonné des sciences..., t. 18, Recueil de planch-
es sur les sciences, les arts libéraux, et les arts méchaniques [...], cz. 4 Architecture et parties qu’en depen-
dent, Paris 1762, s. 7.

3 Tamze.

3J-F.deNeufforge, Recueil élémentaire d’architecture [...], t. 1, Paris 1757, s. 115.

3¢ Jako przyktady Aviler podal Fontanne $w. Piotra na Janikulum, ufundowang przez Ferdynanda Ara-
gonskiego i [zabele Kastylijskg w formie zamku ze Iwami i fontanny wznoszone przez rodzing Pamphilj
z liliami, takZze odnoszacymi si¢ do ich herbu, zob. A.-Ch. d’ A v il e r, Dictionnaire d’architecture civile et
hydraulique [...], Paris 1755, s. 182.



194

beauté de la decoration™’. Mimo tych uwag wyglad fontann francuskich byt dla autora
dalece niezadowalajacy. Durand narzekatl na przerost formy, polegajacy na przesadnym
uzyciu elementow architektonicznych*®. Dopiero za Napoleona stolica zostata ozdobio-
na znaczng ilo$cia uje¢ wody, czgsto zwigzanych ze zwycigstwami francuskiej armii*’.

Interesujacy sie teorig architektury Sebastian Sierakowski znat niewatpliwie wszyst-
kie przywotane wyzej prace teoretyczne, a niektdre z nich miat w swojej pokaznej bi-
bliotece®. W traktacie o sztuce architektury poswigcit tez osobne miejsce omowieniu
zagadnienia fontann, ktore uznal za istotne elementy, ksztattujace przestrzen miasta,
lecz pozbawione tradycji starozytnej. Wedtug Sierakowskiego ,,[...] o fontannach sta-
rego Rzymu cale nie wiemy, poniewaz starozytni, zatrudnieni waznieyszemi dzietami
dla wygody 1 dobra publicznego [...] te drobnosci sztuki zostawili tym wiekom, w kto-
rych wygoda i dobro publiczne mniey zatrudnia, a bawidta wiecey*'”. Podajac definicje
fontanny, pisat, ze ,.iest struktura oddzielna, na okoto maigca przystep, gdzie woda wy-
tryskuigc na wysokos$¢ iaka iey mogt da¢ Hidraulik, albo prosto spada, albo ré6znemi dro-
gami prowadzona, rozne spadki oku przyiemne czynigc do naynizszego Basseinu scho-
dzi [...]"*, podkreslajac jednoczesnie, ze taki termin nie nalezy si¢ ujeciom wody przy-
legtym bezposrednio do muré6w*. W uwagach dotyczacych formy fontann Sierakowski
zajat dos¢ , liberalne” stanowisko, zostawiajac architektom duze pole do tworczej swo-
body. Co wiecej, zachgcat do uzywania 0zdob i kierowania si¢ tak krytykowanym w in-
nych miejscach traktatu ,.kaprysem”. Bylo to zwigzane z zasadg przyzwoitosci, w ktorej
jednym w elementow, decydujacych o pigknie budynku byto dostosowanie jego formy
do przeznaczenia*. We wstepie uwag o fontannach Sierakowski uznat je za ,,bawidta”,
wobec czego w konsekwencji ich forma nie powinna by¢ ,,bardzo powazng”, ale nalezy
ja odpowiednio urozmaicié:

W Fontannach [...] procz kolumn i pilastrow, iezliby si¢ Architektowi do ozdoby uzy¢ zdato,
reszta 0zdob od geniuszu, gustu i kaprysu nawet zawista. Uzycie kolumn i kazdego z nich porzadku

37J.-N.-L. D ur and, Précis des legons d’architecture [...], t. 1, Paris 1802, s. 101.

38 Nie ulega watpliwosci, ze Durand mial na mysli przede wszystkim opisang wyzej Fontanng Boucha-
rdona: ,,[...] on y rencontre amoncelées, des colonnes, des pilastres accompagnés de tout ce qu’on appellee
communément architecture, sans autre goutte d’eau que celle qui sort d’un étroit tuyau ou méme d’une borne”,
tamze.

¥ Przyktady to Fontaine du Chdtelet, Fontaine du Fellah, tak zwana ancienne Fontaine de Saint-Sulpice
czy najbardziej efektowna Fontaine de la Bastille w ksztalcie wielkiego stonia. Zob. G. P o is s o n, Guide
des statues de Paris. Monuments, décors, fontaines, Paris 1990, s. 12, 94-95.

“ Migdzy innymi podstawowe dzieta Blondela i Avilera, a takze Duranda, zob. BJ, rkps 1782 IV.

48 Sierakowski,dz cyt.,s. 214,

42 Tamze.

4 Tamze.

“  Przez przyzwoito$é Kosciol, Patac, Swiatynia, Budowla Publiczna, Rzadowa, Woyskowa, Dom za-
bawy, Poprawy, i. t. d. zgota jakiekolwiek inne dzieto budownicze wskazuie swoig postacig podwod, dla ia-
kiego iest wystawiony”, tamze, s. 102.



195

zawisto od okolicznosci mieysca, przemiotu i celu struktury, i te podtug wiasnych proporcyy w zupet-
ney regule dane bydz powinny. Lecz ta igraszka wody, bytaby bardzo powazna, zeby Architekt na sa-
mey ozdobie kolumn przestat, raczey moze nie da¢ zadnych, ale innych, iako to: posagéw, wazondow,
zwierzat wodnych, krzewow itd., co mu si¢ podoba uzy¢, nieuchybiajac ogdlnie catey massy propor-
cyi, ani sie w drobnosci i zaggszczenia wdaige®.

Bylo to wyrazne nawigzanie do tekstu Duranda, zalecajacego umiar w stosowaniu
elementow architektonicznych przy wznoszeniu fontann, krytykujacego ,,manie d’une
prétendue décoration architectonique™®. Nawet jednak w wypadku owej wzglednej do-
wolnosci Sierakowski przestrzegat przed popemianymi przez architektow btedami, spo-
srod ktorych na pierwszym miejscu wymienit tryskajace woda ,,Lwy, Tygrysy, Sereny,
Maskarony”, ktore ,,[...] gdyby zyly, tylkoby si¢ w potrzebie pragnienia napity”. Od-
rzucajac sztucznos¢ takiego rozwigzania, zalecat na ich miejsce delfiny. Drugim btedem
bylo wedtug autora Architektury zbytnie nasladowanie natury, prowadzace do §mieszno-
$ci, ,,jak uczynit Architekt w Bruxelli”™.

Projektowane studnie zostaly pomyslane jako obszerny wyktad historyczny, zwig-
zany z dziejami polskimi. Podnoszone wyzej uwagi o — nomen omen — zrdédtach pomy-
shu na budowle upamigtniajace histori¢ narodowa mozna uzupehic jeszcze jedng uwaga.
W Krakowie od XVI wieku na dziedzincu Kolegium Jagiellonskiego znajdowata si¢ stud-
nia, ktéra szybko stala si¢ najstynniejszym ujeciem wody w miescie, taczonym z osoba
blogostawionego (od 1680 roku) Jana z Ket* (ilustracja 9). O wielkiej stawie uniwersy-
teckiego zrodta §wiadczy najlepiej poswigcony mu wiersz, napisany przez profesora Aka-
demii Krakowskiej, Sebastiana Petrycego, bedacy przerobka 13 Ody O fons Bandusiae
splendidior vitro Kwintusa Horatiusa Flaccusa:

Sliczna Akademiej w budownym Krakowie
Studnio, kto kiedy chwaty twe wypowie?

Tys$ naprzod od Jagietta krola zatozona,

W domu madrosci srodkiem potozona [...]

Ty spracowane ludzie przyjemnym ochtadzasz
Zimnem i mtodzi przezrzanym dogadzasz
Strumieniem, ktérego zdréj chociaj cembra grodzi,
Po wszytkiej Polszcze wszedzie si¢ rozchodzi,

Bo ktorzy stamtad wodg, uczac si¢, czerpaja,
Wzigtej godnosci u ludzi dostaja [...]
Ktorzykolwiek do picia z ciebie napdj maja

W kazdym nieszczesciu ciezko$ei nie znajg [...]%.

4 Tamze, s. 215.

#J-N.-L. Durand, dz. cyt., s. 101.

“S.Sierakowski,dz cyt,s. 215.

* Tamze. Sierakowski miat na my$li Manneken pis.

“®K.Estreicher, Collegium...,s. 152.

NS.Petrycy, Studnia kolegiacka, [w:1H ot a cy, Wybor poezji, oprac. J. K r 6 k o w s k i, Bibliote-
ka Narodowa, seria 11, nr 25, Krakow 1973, s. 338. Krakow takze i pozniej chetnie poréwnywano do ,,zrodta
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Jako profesor uniwersytetu i jego rektor, Sierakowski znat z pewnoscia wiersz Pe-
trycego. Biorgc pod uwage koncept symboliki wody-zycia jako wody-wiedzy, czerpanej
przez mlodziez z catej Rzeczypospolitej, ktora nastepnie ,,rozlewa si¢” na caly kraj, trud-
no oprze¢ si¢ wrazeniu, ze pomyst Sierakowskiego silnie do owej idei nawigzuje. Nie
ulega bowiem watpliwosci, ze postrzegane jako rzeczywiscie ,,niepodlegte” i rzagdzone
przez Polakow Wolne Miasto Krakow w oczach wielu na powrdt przejmowato symbo-
licznie funkcje stoteczna dla narodu pozbawionego panstwa. W tym kontekscie wiedza
historyczna miata by¢ w zatozeniu ,,czerpana” wraz z wodg przez przybyszow ze wszyst-
kich ziem polskich, a przychodzacym po nig mieszkancom Krakowa przypomina¢ o zna-
czeniu ich miasta.

Studnie krakowskie mozna podzieli¢ tematycznie na dwie grupy — pierwsza z nich,
do ktorej nalezy zaliczy¢ studni¢ Kraka i obie wersje studni Wandy, nawigzuje do po-
czatkow panstwa polskiego, uwazanych juz wtedy czesto za legendarne po o$wiecenio-
wej ,,przebudowie” $wiadomosci historycznej czaséw stanistawowskich’'. Dwie kolejne
zostaly natomiast poswigcone akcji chrystianizacji Polski oraz zawigzaniu Unii z Litwa
i innymi wydarzeniami z dziejow panowania Jagiellonéw. Jednak ich przekaz ideowy
nie konczyt si¢ na warstwie historycznej. Sierakowski chcial bowiem takze przedstawié¢
za pomocg uzytych stylow architektonicznych rozwdj sztuki budownictwa na ziemiach
polskich, o czym $wiadczg liczne sformutowania warto$ciujace kolejne projekty, odno-
szace si¢ do czasow, o ktorych opowiadajg czy proby swobodnej rekonstrukeji w przy-
padku studni Kraka i Wandy. Opisujgc pierwszy projekt, autor zwracal uwage na trudno-
$ci w ustaleniu poczatkoéw architektury polskiej: ,,W wieku Krakusa zadna pewnie w tu-
teyszym kraiu architektura nie byla znana, ale sgsiedzki lud Germanow, iuz o gotyckiey
moégl mie¢ wiadomoscei. Z tego tedy domystu struktura Gotycka, do Epoki Krakusa przy-
stosowana”, Otwierajaca wyktad historyczny fontanna Kraka byta luzng probg nawia-
zania do najstarszej architektury miasta wobec braku wiedzy na temat wygladu 6wcze-
snego budownictwa przedchrzescijanskiego, a stylizacja gotycka zostata usprawiedliwio-
na kontaktami z ludami germanskimi. Zbliza to komentarz Sierakowskiego do wyglo-
szonej na posiedzeniu Towarzystwa Przyjaciol Nauk (ktorego byl on cztonkiem) pracy
Piotra Aignera, poswigconej poczatkom architektury stowianskiej. Autor przyznat wpraw-
dzie, ze ,,0 $wigtyniach Krasopani w Brynie, Zyzlili i Perota w Krakowie, Pochwista
w Gnieznie, Perkunasa w Wilnie na gorze zamkowey, Kroda i Kupola w Kiiowie, ktore
aczkolwiek znakomite byly, nic z dziejow szczegdlnieyszego nie wiemy”¥, ale do ich

wielkosci” 1 ,,0jca polskiej rzeki”, zob. S. D., Elegia na zgon Jana Pawta Woronicza arcybiskupa, prymasa
Krolestwa Polskiego [ ...], Warszawa 1830, s. 4.

10 ewolucji podejscia do kwestii podan o poczatkach panstwa zob. J. M a § 1 a n k a, Stowiariskie mity
historyczne w literaturze polskiego oswiecenia, Wroctaw [etc.] 1968, s. 127136, Prace Komisji Stowianow-
znawstwa PAN.

2 BJ, rkps 1065, Kosztorysy...

3 P. Aigner, Rozprawa o Swigtyniach starozytnych i o stowianiskich, ,,Roczniki Towarzystwa War-
szawskiego Przyjaciot Nauk™ t. 7, 1811, s. 305.



197

rekonstrukcji poszukiwat informacji u ottonskich kronikarzy>*. Studnia Kraka jest jedy-
nym projektem z catego zbioru, w ktorym nie znalazly si¢ odwotania do antycznej spu-
$cizny architektonicznej, co w zamierzeniu autora miato zapewne podkreslac jej ,,staro-
zytniczy” charakter. Stosunek Sierakowskiego do architektury sredniowiecznej zostat
przez niego wylozony we wspomnianym juz traktacie, gdzie (podazajac za rozwazania-
mi Laugiera i Milizii) krytykowal gotyk za detal, ale wyrazat podziw dla jego rozwigzan
konstrukcyjnych®®. Studnia Kraka zostata zaprojektowana jako pawilon zatozony na rzu-
cie kwadratu. Jego §ciany miaty by¢ pozostawione w nietynkowanej cegle, na ktorej znaj-
dowata si¢ artykulacja pilastrowa i maswerki, a glownym akcentem byly umieszczone
na kazdej stronie wiezyczki, okalajace najwyzsza, umieszczong na $rodku. Dekoracja
budynku, zlozona z ptaskorzezb wyobrazajacych sceny z pradawnych dziejéw Krako-
wa, wyjasniata dzieje zatozyciela Krakowa:

Ptaskorzezby wyrazaja, co podania od owego wieku, az ku naszemu nieprzerwanie zachowuia.

1. Zatozenie Miasta Krakowa. Budowniczy przedstawia mu gruntrys, a wedle: gdzie widaé za-
mek na Wawelu iuz zbudowany. Wyzey na dachu herb miasta.

2. ZaTego panowania Smok w iaskini Gory wymienioney zabity. Lubo tradycya wymienia Szew-
ca Skube, ze przedstawieniem mu cielgcia napelnionego materiatami palnemi, gdy ie pozart byt zgu-
biony. Jeno lub drugie na ptaskorzezbie moze bydz wyrazone.

3. Krakus przedstawia Corke swoie Wande Rytygierowi do zaslubienia. Na dachu Bozek Swiato-
wid z twarza na cztery czg¢sci §wiata, na owczas od poganstwa w tuteyszym kraiu czczony.

4. Woysko i lud mogile, do tychczas widzialng, iako Grobowiec, Xigzeciu swemu wysypuie.

Inicjujaca opowies¢ o dziejach narodowych studnia miata wskazywacé nie tylko na $cisty
zwigzek Krakowa z Polska (znalazly si¢ na niej bowiem zaro6wno herb miasta, jak i Ko-
rony), ale takze podkres$la¢ jego znaczenie w kontekscie petnionych aktualnie funkcji
stotecznych, o czym $wiadczyt umieszczony skrot S.I.L.K., oznaczajacy formute ,,Senat
I Lud Krakowski”, co podkreslato nie tylko fakt wyjatkowego statusu miasta, ale odwo-
tywalo si¢ — toutes proportions gardées — do symboliki §wiata starozytnego®’. Ciekawym
elementem jest takze czwarta tablica z wyobrazeniem Swiatowida; dla Sierakowskiego
kult poganski wigzat si¢ bowiem bezposrednio z pochodzeniem stylu gotyckiego®®. Do-
datkowa dekoracja byty figury rycerzy, umieszczone na elewacjach studni, takze nawia-
zujace formalnie do architektury sredniowiecznej: ,,Osoby w filunkach, znacza Ryce-
rz6w, iak zwykle struktury gotyczne bywaty ozdobione, stosownie do wieku feudalno-

> Tamze, s. 301-302.

$S.Sierakowski,dz cyt,s. 81.

¢ BJ, rkps 1065, Kosztorysy...

57 Formuta ta (w wersji skroconej i rozwinigtej) pojawiata si¢ takze w kilku miejscach przy restauracji
zamku wawelskiego. Uzywat jej tez chetnie Sierakowski w kolejnych projektach budynkéw uzytecznosci
publiczne;.

8 Ale uwazaigc, ze ta nadzwyczayna letko$¢ byta potrzebna dla dopetienia doskonale wyobrazenia
mieysca lesnego, w ktorem czes¢ Bostwu ma bydz oddawana, nie mozna dosy¢ wydziwié si¢ wynalazkowi
wyzszemu nad pospolite dowcipu granice”, S. Sierak o wsk i, dz. cyt., s. 82.
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$ci, w ktorym kawalerstwo zasadzone na arystokracyi nad ludem, i Rycerskie dzieta ie-
dynym byly zaszczytem [...]"%.

Kolejna chronologicznie studnia Wandy otrzymata najbardziej ,,pomnikowy” cha-
rakter ze wszystkich projektow. W zbiorze Tek zachowaly si¢ dwie wersje, pochodzace
z serii ,,starej” i ,,nowej”. Czg$¢ architektoniczna studni nie rdzni si¢ wlasciwie w ogodle
— w obu przypadkach miat to by¢ pokazny cokot, na ktérym umieszczono legendarna
ksiezniczke w momencie skoku w wody Wisty z mostku spinajacego oba brzegi. O ar-
chitekturze Sierakowski pisal, ze:

Struktura ta iest stosowna do wieku, w ktorym proste Budownictwo byto z kamieni w pewney
symetrii uktadanego. — Karyatydy w architekturze Greckiey znaczyly niewolnice z miasta Karyi zdo-
bytego. Wanda, Corka Krakusa, nie chcac mie¢ za me¢za przeciwko woli Oyca Rytygiera, z mostu pod
Skatka w Wiste si¢ rzuca®.

Poswigcenie osobnej budowli dla Wandy nie dziwi w kontekscie kultu corki Kraka
w poczatku XIX stulecia, szczegolnie po premierze sztuki Wanda Tekli Lubienskiej, gra-
nej w Warszawie w 1807 roku, ktdéra odniosta wielki sukces i bytla w owym czasie sze-
roko znana®'. W §lad za dramatem Lubienskiej pojawity si¢ kolejne utwory, opowiadaja-
ce o po$wieceniu sarmackiej ksi¢zniczki dla narodu®?. Jak wspomniano wyzej, Siera-
kowski traktowat dzieje Kraka i jego corki nie jako zrodta historyczne, ale jako elemen-
ty dziejow narodowych. W studni wyeksponowany zostat zresztg ,,dtugoszowy”®* most,
z ktorym ,,rozprawil” si¢ trzydziesci lat wczesniej walczacy z wiarg w kronikarskie hi-
storie Krasicki®. Che¢ mozliwie jak najblizszej rekonstrukcji odlegtych czaséw sprawi-
la, Ze w starszej wersji postac ksigzniczki zostata przez Stachowicza (zapewne pod wpty-
wem wskazowek Sierakowskiego) upodobniona do wizerunku Wandy ze znanej Series
Chronologica Ducum et Regum Polonorum, w ktorej zostata ona przedstawiona w na-
kryciu gtowy z charakterystycznymi rogami, powtérzonymi przez Stachowicza w oma-
wianych rysunkach. Jednak koncowy efekt starszej wersji fontanny raczej nie zadowo-
lit Sierakowskiego. Jak stusznie zauwazyt Michalczyk, Wanda sprawia w nim wrazenie
»wrecz groteskowe [...], a poza corki Kraka przechylonej na jedna strong budzi obawy,
Ze posag runie na ziemi¢”%. W drugim projekcie posag nie tylko upozowano inaczej,

¥®Z. Michalczyk,dz cyt.,s. 217.

€ BJ, rkps 1065, Kosztorysy...

*'E.Szwankowski, Teatr Wojciecha Bogustawskiego w latach 1799—1814, Wroctaw 1954, s. 311.

%2 Tamze, s. 129-131.

W Kronice Wielkopolskiej D tu g o s z a, Wanda skoczyta w Wiste ,,ex ponte”, zob. . Kow alski,
O jednorozcu, Wieczerniku i innych motywach mniej lub bardziej waznych. Szkice z historii kultury, Krakow
2007, s. 95.

¢ _[Wanda] nie skoczyta z mostu w Wiste, bo pod Krakowem na todziach si¢ przewozono. [...] A choé-
by i prawda byta, Ze skoczyta dobrowolnie w Wiste, akcja takowa bardziej politowania godna, niz adoracji”,
zob. Dziela Ignacego Krasickiego, t. 5, Wroctaw 1824, s. 349.

Z Michalczyk,dz cyt.,s.216.
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zmieniajac jego proporcje i wzmagajac dramatyzm, ale dodatkowo zrezygnowano z pro-
by jego ,historyzacji”.

Kolejnym projektem w obu zbiorach jest studnia Mieszka, nawigzujaca do konca
poganstwa i przyjecia wiary katolickiej na ziemiach polskich:

Ta struktura iuz w wyzszym stopniu nad prostote. Jest z uktadanego kamienia, ale z kolumna-
mi porzadku naynizszego, to iest Toskanskiego, bo wiek Miecistawa iuz byt blizszym ozdobnieysze-
go budownictwa. Plaskorzezb Nu 1. wyraza chrzest Miecistawa, ktory pierwszy przyiat Wiare Swieta
— Plaskorzezb $rodkowy w samey strukturze wyraza zatozenie przez niego czterech kosciotow kate-
dralnych, Gnieznienskiego, Krakowskiego, kuiawskiego i wroctawskiego — Ptaskorzezb Nr 3. Oka-
zuie jak falszywe Bogi wszgdzie zrzucane i kruszone, w czwartym filunku ma bydz napis, ktoryby
poprzednie Tablice thumaczy1%.

W przypadku studni z dziejami Mieszka Sierakowski uznat za niezbgedne umiesz-
czenie na niej odpowiedniej inskrypcji, ttumaczacej kolejne ptaskorzezby (czego nie pro-
jektowat w studni Kraka z uwagi na powszechng znajomo$¢ tych historii w miescie). Jak
stusznie zauwazyl Michalczyk, Stachowicz niedtugo potem powtorzyt niektore kompo-
zycje podczas pracy nad Gabinetem Historycznym Woronicza®’. Przy omawianiu pro-
jektu tej budowli warto zaznaczy¢ na istotne réznice migdzy starszg i nowszg wersjg, po-
legajace gltéwnie na pierwotnym zwienczeniu catej struktury rozbudowana grupa rzez-
biarskg ze sceng chrztu.

Cykl zamyka projekt studni jagiellonskiej, ktorej program nawigzuje nie tylko do
historii tej dynastii, ale stanowi takze pomnik Unii Lubelskiej. Zatozony na rzucie kwa-
dratu budynek mial po dwie pary kolumn z dwoch przeciwnych stron. Starsza wersja
ukazuje planowang dekoracje¢ rzezbiarska w postaci dwoch wariantow — pary rycerzy,
laczacych sztandary Korony i Litwy, przekopiowanych z Unii Lubelskiej Bacciarellego
i sceny chrztu Jagietly, ktéra miata najwyrazniej stanowi¢ pendant dla wspomnianego
wyzej chrztu Mieszka. W nowszej wersji Sierakowski wprowadzit zamiast nich dekora-
cje w postaci trzech plaskorzezb:

ta struktura iuz w wieku lepszego gustu, iest w architekturze regularney Porzadku Doryckiego
— kolumny uczynig t¢ strukture okazala, a nie kosztowna, bo sa gotowe; tylko uzycia potrzebuja.

Plaskorzezb No 1. na strukturze wyraza Chrzest i przyigcie Wiary Swietey Jagielty. No 2. Za-
$lubienie Jego z krolowa Jadwiga, Dziedziczka Tronu Polskiego — Nro 3. Na Ottarzu przyiazn wspol-
na Korony z Litwa, oznaczone sg przez korong¢ i mitr¢ na postumencie ottarza wydane, dwie rgce
zlaczone; znak zargczenia sobie wzaiemney przyiazni — Po stronach oltarza ludy polskie i Litewskie,
tacze si¢ braterskim usciskaniem. Gatka nad dachem oznacza §wiat, na ktorym Litwa i Polska sa wy-
raznieysze. Sztyber ozdobiony korona i mitra, choragiewka na iedney stronie ma herb Korony, na dru-
giey Litwy®.

¢ BJ, rkps 1065, Kosztorysy...
“Z Michalczyk,dz cyt.,s. 218.
% BJ, rkps 1065, Kosztorysy...
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Takze w tym wypadku Stachowicz postuzyt si¢ w jednym rysunku gotowa kompozycja
Bacciarellego, pochodzacg z Nadania przywilejow Akademii Krakowskiej (ktora skopiu-
je w pracy dla Woronicza).

Analiza projektow studni ukazuje ewolucj¢ poszukiwan odpowiednich srodkow do
wyrazenia ztozonego programu ideowego, jakie owe budowle mialy nie$¢ mieszkan-
com Krakowa i przyjezdnym. Studnie ,,starej” serii miaty poczatkowo forme rzeczywi-
stych pomnikéw, w ktorych tres¢ miata by¢ przekazywana za pomoca dobrze widocz-
nych, ustawionych na wysokich postumentach figur badz ich grup. Ostatecznie Siera-
kowski zrezygnowat z wickszosci rzezb, pozostawiajac w pierwotnej koncepcji jedynie
studni¢ Wandy. Decyzja o rezygnacji z figur byta niewatpliwie zwigzana z nierealnoscia
takiego przedsiewziecia — zarowno ze wzgledu na brak odpowiednich §rodkow, jak tez
wobec koniecznosci zatrudnienia dobrych artystow, ktérych w Krakowie w owym cza-
sie nie byto. Ten czynnik byt zreszta pozniej powodem rezygnacji z wystawienia kilka
lat pozniej tradycyjnego pomnika Kosciuszce, ktoremu, jak obawiat si¢ prezes Senatu
—,,c0$ niezgrabnego si¢ postawi’®.

Propozycja Sebastiana Sierakowskiego zostata odrzucona przez 6wczesne wtadze
zapewne z powodu braku odpowiednich $rodkéw w budzecie panstwa. Kanonik podsu-
mowat calg sprawe sporzadzong wlasnorgcznie notatkg obok cytowanych wyzej komen-
tarzy:

Na cztery pompy w Rynku i Piagta na matym Rynku przed xx Dominikanami podat n.p. rysun-
kiem, z Opisem kazdego Patriotyczne y z anszlagiem nie wiele kosztownym. Ale Senat dat tym cza-
sem budy drewniane, ktére tymczasem przy poprawianiu y utrzymywaniu trwaé bedzie w dlugie lata,
tak iak kramy zelazne od wiekéw trwaia. Te budy sa garniturem do nich™.

Projekty czterech studni wykonane przez Sebastiana Sierakowskiego i Michata Sta-
chowicza nalezy zaliczy¢ do najciekawszych przyktadow zainteresowan historig w cza-
sie pierwszych lat Wolnego Miasta Krakowa. Jak wskazano w artykule, zar6wno ich for-
ma, jak i idea ,,zrodta wiedzy” na temat przesztosci narodu nie znajduja analogii w licz-
nych przedsigwzigciach zwigzanych z kultem przesztosci i jej pamigtek. Mimo pewnego
uroku catego pomystu wspotczesni musieli zapewne dostrzegac nieporadno$¢ i naiwno$é
catej koncepcji. Najdobitniej wyrazit si¢ o pomysle przebudowy Rynku krakowskiego
1 aranzacji studni anonimowy komentator, ktéry na odwrocie jednego z planéw nazwat
te pomysty ,,glupig arlekinada gotycka™’!. Niezrazony niepowodzeniem catego przedsie-
wzigcia Sierakowski kontynuowat przez kolejne lata prace projektowe nad przebudowa
i wznoszeniem nowych budynkow uzytecznosci publicznej w Krakowie. Podobnie jak
studnie, projekty te pozostaty na papierze.

“M.Getka-Kenig, dz cyt,s. 283.
" BJ, rkps 1065, Kosztorysy...
"' BJ, sygn. L.R. 1788.
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1. Studnia Wandy, sygn. [.LR.909.
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2. Studnia Mieszka, sygn. I.LR.915.
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3. Studnia jagiellonska, sygn. I.R.910.
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4. Studnia Kraka, sygn. .R.912.
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5. Studnia Wandy, sygn. .LR.913.



6. Studnia Mieszka, sygn. [.LR.914.
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7. Studnia jagiellonska, sygn. I.R.910.
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8. J.-F. de Neufforge, Recueil élémentaire d’architecture [...], t. 1, Paris 1757, s. 119.
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9. Studnia na dziedzincu Kolegium Jagiellonskiego, fot. Michat Kurze;j.
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SEBASTIAN SIERAKOWSKI’S
PROJECTS OF ,HISTORICAL” WELLS FOR KRAKOW.
THE FORM AND THE IDEA

SUMMARY

This article is devoted to the history of a set designs for four wells in the Main Square in
Cracow which were made by Sebastian Sierakowski — an amateur architect and a canon of Cra-
cow Cathedral — in cooperation with the painter Michal Stachowicz. Sierakowski’s idea was to
endow Cracow’s main square with small but richly decorated sources of waters, telling the his-
tory of the city and the country. The author of the article analyses Sierakowski’s idea as well as
the forms of the wells designed by him in the context of historical interests in the first years of the
existence of the Free City of Cracow, as well as on the basis of formal comparisons with similar
public facilities.
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architektura polska, historia, Krakoéw, Sebastian Sierakowski, Michat Stachowicz, studnie,
fontanny
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