Sprawozdanie stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu krajowego.

10. posiedzenie 2. sesyi IV. peryodu Sejmu galicyjskiego

Tresc:

z dnia 2. pazdziernika 1878.

Interpelacya p. Kowalskiego wzgledem zaniechana tekstu ruskiego w akcie fundacyjnym gmachu
sejmo-wego. — Odpowiedz hr. marszatka na nig. — Interpelacya p. Wernickiego w sprawie budowy
drogi Borszczéw-Jezierna. — Odpowiedz hr. Badeniego na nig. — Wniosek p. Erazma Wokulskiego
w sprawie uznania drogi Lwoéw-Stojanéw za powiatowg i dania jej subwencyi. — Spis petycyj. —
Sprawozdanie Wydziatu krajowego o uznanie szpitala w Sokalu za powszechny odestane w pierwszem

czytaniu do komisyi szpitalnej. — Whniosek p. Erazma Wolanskiego, w sprawie budowy drogi Grzy-
matéw-Kopeczyrice, odestany w pierwszem czytaniu do komisyi drogowej. — Drugie czytanie prze-
dtozenia rzadowego o zmianie 8. 58. ustawy polowej. — Drugie czytanie i uchwata wniosku p. Ks.

Chetmeckiego o pomnozenie urzednikéw sgdowych i sprostowanie operatéw/ katastralnych z powodu
wprowadzenia ustawy hypotecznej. — Drugie czytanie i uchwata wniosku Wydziatu krajowego
w przedmiocie ustalenia posad kapelanéw w zaktadzie kulparkowskim — Drugie czytanie przedtozenia

Wydziatu krajowego w przedmiocie zmiany statutu krajowego i krajowej ordynacyi wyborczej. —
Whnioski komisyi statutowej. — Kozprawa jeneralna. — Whniosek p. ks. Jasienickiego o przejscie
do porzadku dziennego nad wnioskami komisyi. — Glosy pp. Hausnera, Stanistawa Bielinskiego,
hr. Wojciecha Dzieduszyckiego, Chrzanowskiego i sprawozdawcy Zyblikiewicza. — Glosowanie
w drugiem czytaniu i przyjecie wnioskéw komisyi. — Glosowanie imienne nad wnioskiem B. komisyi
w trzeciem czytaniu. m— Kezultat gtosowania. — Porzadek dzienny ligo posiedzenia Sejmu

Poczatek o godzinie 11. minut 10. przed po-
tudniem.

Przewodniczacy Marszatek krajowy JE. Lu-
dwik hr. Wodzicki.

Sekretarze: Czaykowski Alfons, Jasinski Jozef,
Kulczycki, hr. Stadnicki Jan.

Obecnych postow 121.

Ze strony Rzadu Radca dworu Filip Zaleski.

JE. hr. Marszatek. Poniewaz dostateczna
liczcba postéw zebrana, wiec otwieram posiedzenie.

Podaje do wiadomosci wysokiej Izby, ze prze-
ciwko protokotowi IX. posiedzenia nie wniesiono
zadnego zarzutu, jest wiec przyjety. Do laski
marszatkowskiej ztozono dwie interpelacje.

Sekretarz p. Kulczycki (czyta):

Intsrpelacija
do wysokoho Wyditu krajewoho wo Lwowi.
Dnia 17/29. weresnia 1878. otezytano i zio-
zono upredytelnnju hrammotu pry +orzestwennoni

zaktadaniu krajuholnoho kamenia pid zdanije Soj-
31
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mowe wo Lwéwi — kotora to hrammota sostawte-
noju byta tilko w zywon! polskim i Inertwom
tatyniskim jazykach.

A poneze kromi poiskolio jazyka w naszom
kraju Hatycii, takze ruskij jazyk jako narodnyj jest
krajewym, kotoromu riwuoje prawo z polskim ja-
zykom stuzyt — to podpysani wydiaczy czerez za-
tyszenie ruskolio jazyka na reczeiiom dokumenti,
narodno$¢ ruskoju w Halycii pokrywdzennoju i
oskorbtenoju, protestujut protyw taiiomu postupo-
waniu i imijut czest zaiuterpelowaty wysokij kra-
jewyj Wydit:

1) po jakim pryczynam osnowatelnaja hrammota
dnia weczerajszeho pid krajubolnyj kamen
zdanija Sojmowoho zitozena ne byla sostawie-
noju takze w ruskom jazyci ?

2) czy wys. Wydit krajewyj hotow i w jakij
sposib schoczet ruskomu zytelstwu w Hatycii
za naruszenie prawa ruskoi narodnosty udo-
wietworyty ? — i

3) jakicb mir schoczet wys. Wydit krajewyj w
buduszcze peresteribaty, szczoby podobnobo
roda oskorbtenija ruskoi narodnosty w Ha-
tycii ne dijafys?

Lwiw dnia 18/30. were$nia 1878.

W. Kowalskij, 1. Sembratowycz, ruetropotyt,
Ilwan Stupnickij, epyskop, I|. Krasickij, Aieks. Ka-
dykicwycz, Mychait Korzynskij, Pawetl Jasenickij,
Lonhin Rozankowskij, Stefan Koczata, Petro Olij-
nyk, Porfyrij Mandyczewskij, dr. Ambrozij Ja-
nowskij, Kutaczkowskij, Kulczyckij, Kupczynskij,
Turzanskij, Ochrymowicz.

JE. lir. Marszatek. luterpelacya ta jest
dostatecznie poparta. Na interpelacyg te jestem
w moznosci w zastepstwie Wydziatu krajowego
jako przewodniczacy Wydziatu krajowego zaraz
odpowiedzie¢:

»,Opuszczenie tekstu ruskiego w dokumencie
inauguracyjnym przy zatozeniu kamienia wegielnego
spisanym w jezyku polskim i tacinskim nastgpito
przez zapomnienie. Zapomnienie to tatwem jest do
wyttumaczenia, zwazywszy, ze Wydziat krajowy
przygotowaniem do uroczystosci zatozenia kamienia
wegielnego zajmowat sie w czasie, kiedy oprdcz
zwyktych a nieustajacych wecale czynnosci biezg-
cych odbywajg sie posiedzenia sejmowe, a nadto
pojedynczy cztonkowie Wydziatu codziennie uzywani
bywaja do dawania objasnien w rozmaitych ko-
misyach.

Ttumaczenie to postuzy moze do usprawie-

1®. Posiedzenie z dnia 2. pazdziernika 1878.

dliwienia innych takze pomyiek, jakie zaszty w ob-
mysleniu strony formalnej uroczystosci. Sadze, ze
szanowni pp. interpelanci w objasnieniu tem doty-
czacem pierwszego ustepu i nterpelacyi znajdg takze
odpowiedZ na dwa nastepne pytania. Wydziat kraj.
juz z powotania swojego stronniczym by¢ nie moze,
a usilnem staraniem wszystkich jego czlonkéw jest
i bedzie, aby o ile tylko by¢ moze, uwzglednia¢
nietylko prawa, ale kiedy tylko mozna i zyczenia
wszystkich kraju tego mieszkancow*.

JE. hr. Marszatek. Jest druga iaterpe-
lacya p. Wernickiego. Prosze odczytac.

Sekretarz Kulczycki (czyta):

Interpelacya.

Dnia 5. grudnia 1872. na przedstawienie ko-
misyi drogowej, wysoki Sejm droge Borszczéw-Hu-
siatyn uznat za krajowa i polecit wysokiemu Wy-
dziatowi krajowemu budowe tej drogi, a mianowi-
cie na przestrzeni z Boiszczowa do Jeziorzan.

Szes¢ lat juz upltywa od powzietej uchwaty
wysokiego Sejmu, a Wydziat krajowy nietylko ze
do budowy tej drogi nie przystgpit dotad, ale i na
przyszto$¢ widocznie o tem nie zamysla, gdyz w
preliminarzu drogowym na rok 1879 kwota na bu-
dowe drogi nie jest wstawiong.

Zwazywszy wazno$¢ drogi Borszczéw-Jezio-
rzany dla catej okolicy jako jedynej niezbednie po-
trzebnej i najkrotszej komunikacyi, w dalszym
swym ciggu prowadzacej do kolei, nizej podpisani
majg zaszczyt interpelowac wysoki Wydziat krajowy:

1) Jakie wzgledy wptynelty na powstrzymanie
wykonania uchwaly wysokiego Sejmu z dnia 5.
grudnia 1872;

2) w jakim czasie i jakimi S$rodkami za-
mierza wysoki Wydziat krajowy wykoDac wole wys.
Sejmu zawartg w powyzszej uchwale.

Jézef Wernicki.

Wojciech Dzieduszycki,
Mikotaj Wolanski,

Juliusz Korytowski,
Erazm Wolanski, Golejewski,
Polanowski, Szcze-ny Koziebrodzki, Goldtnann,
Siemienski, Tyszkiewicz, Wiad. Wolanski, E. Je-
drzejewicz, Turzanski, Lenartowicz, Jaworski, Wo-
dzinski, Zamojski, Sanguszko.

JE. hr. Marszatek.
dostatecznie poparta.

Interpelacya ta jest

P. Wiad. hr. Badeni. Prosze o gitos.

JE. hr. Marszatek.
krajowego p. Badeni ma glos.

Czionek Wydziatu
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P. Wt hr. Bad en i. Wiadomo, Zze dotacya
coroczna na budowe drdg wyznaczona, nie jest
dos¢ wysoka, aby wszystkie drogi réwnoczesnie
mogly by¢ budowane, tylko musi by¢é budowanag
jedna za druga. Aby w tej mierze postepywac¢ droga
pewna, zwykt Wydziat krajowy w kazdoroczneru
sprawozdaniu do Sejmu z czynnosci swych nietylko
zdawaé sprawe z tego, co w roku zesztym w spra-
wie budowy drog uskuteczniono, ale zdaje takze
sprawe z tego, co zamys$la budowaé¢ w roku na-
stepnym. W ten sposéb wiec kazdoroczny Sejm
ma przed oczyma projekty Wydzialu krajowego
na rok nastepny. Jest zaiem w moznosci badz
jezeli z nimi sie zgadza, milczaco takowe przyjaé
do wiadomosci, badz gdyby pod tym wzgledem
miat inne zdanie wzig¢ inie?atywe i co innego
Wydziatowi krajowemu poleci¢. Dotad Sejm zga-
dzat sie przynajmniej milczaco na taki sposob po-
stepowania, jakie Wydziat krajowy uchwalit.

Co do powodéw, dia ktérych ta droga wia-
$nie zostala na ostatniem miejscu potozona, jest
ich kilka. Naprzod, ze w powiecie borszczowskirn
whasnie co ukonczono budowe jednej drogi, miano-
wicie z Krzywcza do Borszczowg”™ Bytby wiec Wy-
dziat krajowy musiat i druga droge w jednym i
tym samym powiecie réwnocze$nie budowac; dalej
i ten powod, ze powiat ten juz z dawniejszych cza-
sow posiadat kilkanascie mil drog krajowych, pod-
czas gdy inne powiaty pod tym wzgledem sg w
daleko gorszem potozeniu. Nareszcie Wydziat kraj.
miat jeszcze i ten powdd, ze punkt Jezierna nie
moze sam przez sie za dos¢ wazny punkt by¢
uwazanym, zeby byt koricowym punktem drogi
krajowej. Wowczas gdy droge te uchwalono, byta
nadzieja, ze i$¢ bedzie tamtedy kolej Zelazn?. Na-
dzieja ta dotad zawiodta. Jezeli wiec droga ta be-
dzie musiala by¢ budowana, gdy z Jezierzan dalej
nie prowadzi zadna droga bita, trzeba bedzie albo
przydtuzy¢ te droge do Jagielnicy, atbo tez do
drogi skoisko-czortkowskiej w Dawidkowieacli lub
Koledzianaeh, lub nareszcie zupetnie budowe drogi
tej zaniechaé. Na razie nie miat Wydziat krajowy
powodu z wnioskiem do wysokiego Sejmu wyste-
powaé¢, bo dotacya tegoroczna moze by¢ uzytg cal-
kowicie na budowe tych drég, ktére sg rozpoczete,
a skoro wiasciwy czas do t-*go przyjdzie,, Wydziat
krajowy nie zaniedba wysokiemu Sejmowi odpo-
wiedni wniosek uczynic.

Sekretarz p. Kulczycki (czyta):

Whiosek.
Wysoki Sejm raczy uchwalié:
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Skoro droga Lwow-Stojanéw, w czesci lub
w catosci za droge powiatowa uznang nostanie,
udzielona bedzie dla tej drogi subwencya z funduszu
ryczattowego na drogi krajowe po 4.500 zit. w. a
na kazdy kilometr.

Erazm Wolanski, wnioskodawca.

tukasiewicz Aleks., Ptawicki, Kuczkowski,
Otton Hausner, Abrahamowicz, A. Raciborski, Wt
Wolanski, Max, Kupezynski, Olejnik, Korzynski,
Ks. Kowalski, W. Koziebrodzki, Krukowiecki, J.
Kitrys, Ign. ktrkasiewicz, Kutaczkowski, Towar-
nicki, Litynski, Zborowski, Ks. Sawa, Porfiry Man-
dyczewski, Mikotaj Wolanski, Ks. Buchwald.

JE. hr. Marsz.alek. Whniosek ten jest do-
statecznie poparty, a zatem postgpi sie z nim we-
dtug regulaminu.

Z wysokiego Namiestnictwa otrzymatem za-
proszenie dla wysolriego Sejmu na nabozenstwo,
ktére sie odbedzie w kosciele archikatedralnym ob.
laé. w piatek dnia 4. pazdziernika, jako w dniu
imienin Jego c. k. Apostolskiej Mosci Najmitosciw-
szego Cesarza. Zapraszam wiec panéw na to nabo-
zenstwo na godz. 9. rano.

Prosze o odczytanie petycyj,

Sekretarz p. Kulczycki (czyta):

Spis petycyj
po dzien 30. wrze$nia do Sejmu krajowego wnie-
sionych.

»268. Aniela Ozaykowska, sierota po gr. kat.
proboszczu, przez p. Turzanskiego, o zapomoge" —
do komisyi petycyjne;j.

.269. JApkowski, konserwator zabytkéw hi-
storycznych, przez p. Chrzanowskiego, o zaasygno-
wanie 4100 zit. na sarkofag dla zwlok Diugosza,
na restauracyg wielkiego oftarza na Wawelu i na
konserwacya zabytkéw w zachodniej potowie kraju”
— do komisyi budzetowej.

»270. Towarzystwo gospodarskie we Lwowie,
przez p. Janka, o zasitek 1400 zit. na wydawni-
ctwo pisma Rolnik" — do komisyi budzetowej.

2271, Towarzystwo gospodarskie we Lwowie
przez p. Janka o0 zaprowadzenie jezyka polskiego
w zarzadach kolei galicyjskich" — do komisyi ad-
ministracyjne;j.

»272. Gmina Chyrdéw i inne, przez p. Michata
Popiela, o przeniesienie siedziby sgdu pow. w Sta-
rej Soli do Chyrowa, ewentualnie o przydzielenie
ich do starostwa i sadu w Dobromilu” — do ko-
misyi prawniczej.
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»273. Albina Howdun, tymczasowa nauczy-
cielka przy szkole w Jezupolu, przez p. Wojciecha
hr. Dzieduszyckiego, o zezwolenie na zwigzek malt-
zenski z nauczycielem tej samej szkoty* — do ko-
misyi edukacyjnej. 1

2274. Wydziatl pow. Dolina, przez p. Hoppena
0 subweucyg 4.000 zi. na naprawe drogi dolinsko-
wengerskiej” — do komisyi drogowe;j.

#275. Zwierzchno$¢ gminna Radomysl, przez
p. Jozefa Jasiniskiego, o budowe drogi krajowej
z Niska do Nadbrzezia® — do komisyi drogowej.

»276. Redakcya Poradnika przemystowo-rol-

niczego w Krakowie, przez p. Szujskiego, z proje
ktem zalozenia ogo6lnego banku krajowego" —- do
komisyi,kultury krajowej.

,277. Ks. Franciszek Wolski i Julian Ni-

zowy, przez p. Sawczynskiego, 0 remuneracyg za
udzielanie nauki religii przy szkole w Jaworowrie“
— do komisyi edukacyjnej.

»278. Zwierzchno$¢ gminna Czarny Dunajec,
przez p. Ptawickiego, o reorganizacyg szkoty w Czar-
nym Dunajcu” — do komisyi edukacyjne;j.

»279. Wydziat powiat. Sokal, przez p. Jana
Czaykowskiego, o budowe drogi Rawa-Uhndéw i
Betz-Sokal* — do komisyi drogowej.

.280. Wydziat pow. w Rawie, przez p. Jana
Czaykowskiego, o0 przyspieszenie zaktadania ksiag
liypotocznych* — do komisyi prawniczej.

.281. Wydziat pow. w Rawie, przez p. Jana
Czaykowskiego, o uznanie drogi z Rawy do Sokala
za krajowa, o odebranie drogi Michatowka-Uhnéw
na kraj, i o umorzenie niesptaconej pozyczki na po-
wyzsze cele zaciggnietej" — do komisyi drogowe;j.

f*~,282. Karol Wild, ksiegarz, przez p. Ale-
ksandra Jasinskiego, 0 zezwolenie na splate zale-
gtosci i reszty pozyczki w drobniejszych ratach za-
ciggnietej na wydawnictwo Ksigzek szkolnych" —
do komisyi budzetowe'

.283. Karol Wild, ksiegarz, przez p. Ale-
ksandra Jasinskiego, o zezwolenie na splate ratami
zalegtej nalezytosci za sprzedane egzemplarze otrzy-
manej w komis zoologii dra Nowickiego" — do
komisyi budzetowe;j.

.284. Wydzial pow. Sambor, przez p. Skat-
kowskiego, o zaprowadzenie jezyka polskiego w za-
rzadach kolei galicyjskich" — do komisyi admini-
stracyjnej.

»,285. Wydziat pow. Dobromil, przez p. Tysz-
kowskiego, w przedmiocie dawania prestacyi na bu-
dowle szkolne" — do komisyi edukacyjnej.

1©. Posiedzenie z dnia 2. paZdziernika 1878.

»286. Gminy i obszary dworskie powiatu sa-
dowego gtogowskiego, przez p. Jedrzejewicza, 0 po-
zostawienie sgdu pow. w Gilogowie" — do komi-
syi prawniczej.

»287. Gmina i obszar dworski Czermna, przez
p. Mycielsldego, o przylgczenie do starostwa i sgdu
w Jasle" — do komisyi prawniczej.

,288. Wydziat krajowy =z podaniem Dra.
Edwarda Sawickiego, o trzyletnig zaliczke na ptace
jego" — do komisyi szpitalnej.

»289. Zwierzchno$¢ gminna Gorlice, przez p.
Rydzowskiego, 0 zmiane ustawy przemystowej i 0
reorganizacyg stuzby technicznej i melioracyjnej”
— do komisyi kultury krajowej

»290. Zwierzchnos¢ gminna Gorlice, przez p.
Rydzowskiego, o zaprowadzenie jezyka polskiego
w zarzadach kolei galicyjskich" — do komisyi ad-
ministracyjnej .

»291. Zwierzchnos¢ gminna Gorlice, przez p.
Rydzowskiego, o zmiane statutu krajowego i sejmo-
wej ordynacyi wyborczej" — do komisyi statu-
towej.

,292. Ludwika Les$niowska, autorka dziet lu-
dowych, przez p. hr. Henryka Wodzickiego, o za-
pomoge" — do komisyi budzetowe;j.

»293. Obszar dworski Toporzyska wraz z
gmina, przez p. Bauma, o budowe dwdch mostkdéw
na rzece Skawie" — do komisyi drogowej.

»294. Towarzystwo Tatrzanskie,
0 subweucyg 400 zh,

przez p. hr.
Reja, do komisyi budze-
towej.

»295. Komitet zajmujacy sie restauracya ar-
chikatedralnej cerkwi $w. Jerzego we Lwowie, przez
cztonka Sejmu ks. Biskupa Stupnickiego, o datek

na restauracyg" — do komisyi budzetowe;j.

»296. Wydziat pow. Dobromil, przez p. Tysz-
kowskiego, o subweucyg 10.000 zIt. na budowe
drég" — do komisyi drogowe;j.

»297. Mieszkancy i gminy pow. stanistawow-
skiego przez p. Wojciecha hr. Dzieduszyckiego, o
budowe mostu ua tomnicy w Pukasowcach" —
do komisji drogowej.

»298. Franciszek Walter, dyetaryusz, przez
Wydziat krajowy, o zwolnienie od skfadania do-
wodu ukonczenia szkdét przy staraniu sie o posade
urzednika przy Wydziale krajowym* — do komi-
syi petycyjnej.

»299. Tadeusz Kwiatkowski, nauczyciel, przez
p. Sawczynskiego, o0 zapomoge dla poratowania
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zdrowia i dodanie miodszego nauczyciela" — do
komisji edukacyjnej.

»300. Zwigzek stO\;varzyszer’l zarobkowych i go-
spodarczych we Lwowie, przez p. Skalkowskiego, w
sprawie nowej ustawy podatkowej dla stowarzyszen"
— do komisyi pozyczkowej.

»301. August Witkowski, asystent Iwowskiej
szkoly politechnicznej, przez p. Hoszarda, o sub-
wencyg na podréz w celach naukowych" — do ko-
misyi budzetowej.

302. Gmina Delatyn, przez p. Podlewskiego,
0 zezwolenie na pobdr kopytkowego w celu utwo-
rzenia funduszu szkolnego" — do komisyi admini-
stracyjnej.

»303. Gmina Zadniszéwka, przez p. Smolke,
0 zaniechanie projektu przylaczenia czesci gminy
Zadniszéwki do nowo utworzy¢ sie majgcego mia-
steczka Podwotoczyska zwanego" —mdo komisyi
administracyjne;j.

| .304. Zarzad szkoly etatowej w Siukowie
przez p. Wojciecha hr. Dzieduszyckiego, 0 zmianeg
ustawy szkolnej" — do komisyi edukacyjnej.-

»305. Zwierzchno$¢ gminna Skole, przez p.
Hausnera, o zaprowadzanie jezyka polskiego w za-
rzagdach kolei galicyjskich" — do komisyi admini-
stracyjnej.

»306. Kasa zaliczkowa w Maryampolu, towa-
rzystwo galicyjskiej kasy zaliczkowej we Lwowie,
towarzystwo zaliczkowe w Toporowie, Stryju i Do-
bromilu w sprawie 5-milionowej pozyczki dla to-
warzystw i kas zaliczkowych” — do komisyi po-
zyczkowej.

»307. Jan Dabrowski, z Chocimierza, przez
p. ks. Sawe, z dodatkowg petycya odnosnie do 1
119/5 w sprawie kontrabandy tytoniowej" — do
komisyi prawniczej

»308. Wydziat pow. Jarostaw, przez p. Wia-
dystawa hr. Koziebrodzkiego, o zaprowadzenie je-
zyka polskiego w zarzadach kolei galicyjskich, o
reorganizacyg stuzby technicznej i melioracyjnej i
0 zmiane statutu krajowego" — do komisyi admi-
nistracjne;j.

JE. hr. Marszatek. Przystepujemy do
porzadku dziennego. Na pierwszem miejscu stoi:
Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu krajowe
go w sprawie uznania szpitalu powiatowego w So-
kalu za powszechny i publiczny. Sprawozdawca p.
Hoszard.

Sprawozdawca p. dr. Hoszard. Prosze, aby
sprawozdanie to odesta¢ do komisyi szpitalne;j.
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JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda, wiec upraszam
tych pandw, ktérzy sg za odestaniem tego sprawo-
zdania do komisyi szpitaln¢j, aby zechcieli reke
podnies¢ (wigkszosé). Przyjeto.

Z kolei przypada pierwsze czytanie wniosku
p. Wolanskiego Erazma w przedmiocie rozpoczetej
budowy drogi Smykowce-Kopeczynce. Wnioskodaw-
ca p. Wolanski Erazm ma glos.

P. Wolanski Erazm. W roku 1872 wys.
Sejm miedzy innemi drogami uchwalit budowe
ze Smykowiec do Grzymatowa. Tak opiewa ustawa
wys. Sejmu. W zesztym roku przystapit Wydziat
do budowy tej drogi na przestrzeni z Grzymatowa
do Kopeczyniec, albowiem droga z Grzymatowa
do Smykowiec jako powiatowa wybudowang zostata.
W celu rozpoczecia budowy wysoki Wydziat krajo-
wy zwolat komitet budowy i powota! do skiadu
tegoz komitetu hr. Leona Poninskiego z Grzymato-
wa, hr. Koziebrodzuiego z Hlibowa, Wnego Brzu-
szkiewicza, przetozonego obszaru dworskiego z Cho-
rostkowa, Wgo Jana Bauera, c. k. poczmistrza i
inzyniera Czaplickiego. Komitet zebrawszy sie w
Tarnopolu 2. listopada r. z., powziagt pewne u-
chwaty. Powzigwszy te uchwaty, mianowicie co do
dwoéch tras, o ktore byta kwestya i spér dawniej
w wys. lzbie i miedzy Wydziatem powiatowym
husiatynskim a Wydziatem krajowym, — na tern po-
siedzeniu woéwczas zadecydowano trase na Eteono-
rowke z pominieciem budowy drogi krajowej do-
tychczasowej. Po odbytem posiedzeniu w Tarnopolu
odebrat Wydzial powiatowy husiatynski pismo wzy-
wajace, aby jak najspieszniej przystapiono do eks-
propryacyi gruntéw, albowiem na mocy ustawy
krajowej powiat jest do tego obowigzanym. Wy-
dziat powiatowy husiatynski, poniewaz uwazat, ze
nowa trasa naraza go na wielkie koszta, albowiem
miata by¢é przeprowadzona nowa droga przez grunta
wihoshanskie i dworskie paralelnie obok drogi juz
istniejgcej, a ktéra pozosta¢ musi dla komunikacyi
débr podmiodoborskich, zrobit przedstawienie do
Wydziatu krajowego, proszac o przeprowadzenie
pertraktacyi i podniost pewne watpliwosci co do
odlegtosci jednej i drugiej trosy, a zarazem prosit
komisye, aby udowodnita, ze ta trasa jest tansza
krétsza.

Na posiedzeniu komitetu drogowego w Tarno-
polu dnia 2. listopada p. referent departamentu X.
oswiadczyt komitetowi, ze ta droga bedzie wiecej
kosztowa¢ o 10.000 do 15.000 zit. Na to orzecze-
nie wnidst reklamacya Wydziat powiatu husiatyn-

Od-
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skiego. w ktoréj sie upomina! o wykonanie ustawy,
postanawiajgcej wyraznie, ze ,zakladanie nowych
drég winno poprzedza¢ précz pertraktacyi ze stro-
nami interesowanymi” itd. itd., bo w tej sprawie
jest najwiecej powiat husiatyfiski interesowany,
przez ten powiat bowiem droga nowa Kkrajowa
przechodzi na przestrzeni w 20. Kkilometrach, a
tylko 5. czy 6. przez powiat grzymatowski i pro-
sit, azeby do komitetu drogowego zawezwj dele-
gatow Wydziatu powiatowego husiatynskiego.

W skutek tego Wydziat powiatowy otrzymat
pismo wys. Wydziatu krajowego z dnia 8. stycznia,
ktore powiada, ze dotad kwestya spornego kierunku
drogi Grzymatow - Kopeczyitee nie zostata jeszcze
rozstrzygnietg. Naturalnie czekat Wydziat powiato-
wy, co dalej nastapi. Nastepnie odebrat Wydziat pow.
husiatynski pismo wys. Wydziatu krajowego, ktére
powiada (czyta):

~W odwotaniu sie na odezwe naszg z dnia
' 8. stycznia r. b., zawiadamia sie Wydzial powia-
towy, ze celem ostatecznego zbadania trasy drogi
miedzy Grzymatowem a Kopeczyncami, delegujemy
naszego nhadiuzyniera p. Ludwika Kaciborskiego,
ktéry czynno$¢ swoje na gruncie rozpocznie dnia
14. marca 1878*. Poniewaz wypadek zrzadzit, ze
ten inzynier zachorowat, otrzymuje ponownie Wy-
dziat powiatowy pismo od wys. Wydziatu krajowe-
go (czyta):

»Z powodu stabosci nadinzyniera, zawiada-
miamy Wydziat powiatowy, ze wyznaczona na
dzien 14. marca komis ya (aa ten wyraz kiade
nacisk) w sprawie zbadania kierunku drogi pomie-
dzy Grzymatowem a Kopeczyricami, musi by¢ od-
tozong do 20. biezacego miesigca”. Nastepnie o-
trzymat Wydziat powiatowy trzecie pismo Wydziatu
krajowego (czyta):

».Odwotujac sie do reskryptu naszego z dnia
11. biezacego miesigca, zawiadamiamy Wydziat
powiatowy, ze gdy nadinzynier nasz p. Kaciborski
zaniemogt, przeto czynno$¢ mu powierzong co do
zbadania kierunku drogi krajowej pomiedzy Grzy-
matowem a Kluwincami zalatwi p. inzynier nasz,
Peliks Bienkowski, ktéremu polecamy takowe roz-
pocza¢ na gruncie dnia 20. b. m.“

Wydziat powiatowy uwiadomiony trzy razy
o tern, ze ma sie odby¢ zbadania tej trasy, wyde-
legowat ze swej strony 2. czionkéw Wydzialu po-
wiatowego, a wydelegowat jedynie na to, aby byli
przytomni badaniu tej trasy przez p. inzyniera,
w jednym i drugim kierunku. Naturalnie, ze Rada
powiatowa, dowiedziawszy sie o tern, ze droga ma
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by¢ przeprowadzong duktem, ktéry nie odpowiada
interesom powiatu husiatyriskiego ani skatackiego,
upowaznita delegatéw, jak najgorecej te sprawe
popieraé¢, a to dla tego, ze gdy tu na jeden cent
nie mozemy podnosi¢ podatkéw, bo i tak kraj prze-
ciezony. Wydzial prowadzac drugg nowa trase
to zrzadzit, Ze powiat bedzie musiat 10. do 12.
ct. od 1 zk. doptaci¢ dodatku od podatku, by po-
kry¢ koszta ekspropriacyi, ktére 6. do 8000 zit.
wyniosg, pomimo, ze z tej now¢j trossy ani kraj
ani powiat korzysci mie¢ nie bedzie, bo droga jest
prowadzona paralelnie, to jest jedna obok drugiej,
oddalona najdalszym punktem o 800 do 1000
sazni.

Otdz na dzien 20. marca zjechali sie delegaci
w punkcie oznaczonym, to jest w punkcie w mo-
wie bedacym.

Jak sie ta komisya odbyta, pozwolcie, ze od-
czytam sprawozdanie czlonkéw Wydzialu powiato-
wego do Wydziatu powiatowego (czyta):

~Sprawozdanie cztonkéw Wydziatu powiato-
wego W. W. Antoniego Brzuszkiewicza i Jozefa
Morawieckiego z dnia 21 marca 1878.

Swietny Wydziale powiatowy!

W skutek zawiadomienia wys. Wydziatu kraj.
z d. 1. marca b. r. 1L 9782, iz w celu ostatecznego
zbadauia trasy budowac¢ sie majacej drogi kraj.
miedzy Grzymatowem a Kluwiricami wydelegowany
zostat nadinzynier krajowy P. Ludwik Raciborski,
wydelegowat tiz i Wydziat powiatowy husiatyriski
nas nizej podpisanych odezwa swg z dnia 18 mar-
ca 1878 1 177, bysSmy sie w tym przedmiocie
dnia 20 marca w Kluwincach zjechali i przy czyn-
nosci P. nadinzyniera biorgc udziat, interesa po-
wiatu naszego w obrone wziegli. — Czyniagc zados¢
odezwie Swietnego Wydziatu powiatowego udaliSmy
sie dnia 20 t. m. do Kluwiniec i wyczekiwalismy
dzien ten caly przybycia P. nadinzyniera krajowe-
go bezskutecznie. Nazajutrz t. j. dnia 21 marca
b. r. wystosowat Wny. Brzuszkiewicz list prywatny
do P. Czaplickiego inzyniera kraj. bawigcego obec-
nie w Grzymatowie, z zapytaniem, azali P. nadin-
zynier kraj. juz przybyt, uwiadamiajac jednoczes$nie
0 naszej delegacyi i oczekiwaniu dzien caly bez-
skutecznym. —- P. Czaplicki odpowiedziat nam li-
stem pod <. zalgczonym, ze w miejsce P. nadinzy-
niera Raciborskiego przybyt jeszcze 19 marca P.
inzynier Bienkowski, i juz 20 marca czynno$¢ swa
zatatwil, i zapraszal nas do Grzymatowa na grunt
neutralny, ale poniewaz nasza delegacya wyraznie
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do Kluwiniec nas przyznaczyta, w celu bronienia
interesdw powiatu, oznaczenie przez iJ Bienkow-
skiego Grzymatowa jako gruntu neutralnego po
wrzekomo juz dokonanem przezen sprawozdaniu
trasy, nie mogliSmy uwaza¢ za obowigzujace, a jaz-
de do Grzymatowa w obcy nam powiat za niemo-
zliwg i jako prywatnej natury za bezcelng, odpo-
wiedzieliSmy tez juz urzedowo stylizowanem pis-
mem, iz wydelegowani jesteSmy przez Wydziat pow,
na mocy uwiadomienia wys. Wydziatu kraj. do
Kluwiniec w celu wziecia udzialu przy badaniu
tras miedzy Grzymatowem a Kluwincami i w celu
obrony intereséw powiatu husiatynskiego, jak $wiad-
czy dostowny odpis naszej relacyi sub 2a zatgczo-
ny. Na wyz powotang relacya nasza otrzymalismy
odpowiedZz P. Bienkowskiego sub 33 zalgczong re-
lacya naspikowang stowami cierpkiemi i ublizajgcemi
godnosci delegatow i Wydz: powiatowego, a konczaca
sie zawezwaniem, bysmy sie stawili na granicy
Kluwiniec zaraz —ma ze nie uwazaliSmy za sto-
sowne ustucha¢ tak niegrzecznie i ublizajgco styli-
zowanej propozycyi, wystaliSmy umyslinego postanca
naprzeciw P. Biefnkowskiemu z uwiadomieniem
ustnem, iz po jego odezwie nie czujemy sie w poto-
zeniu uczyni¢ odezwie jego zados$¢.

Wtedy p. Bienkowski zawezwat nas do karcz-
my w Kluwincacli, a gdysSmy tam z wiascicie-
lem Kluwiniec Wny. Wiadystawem Boguckim przy-
byli—i tenze p. Bienkowskiego do dworu zapraszat,
o ile ze karczma nie zdawata sie by¢ stosownem miej-
scem do traktowauia tak powaznej sprawy—odpowie-
dziat P. Bienkowski, ,do pana nie pojade, bo$ pan
w t¢j sprawie interesowany," poczem Wny. Bogucki
zaraz sie oddalit, a p. Bienkowski pokazat nam
swag delegacya z zawezwaniem wyrazném sprawdze-
nia tras obydwoéch t. j. nowej i dawnej drogi, do-
dajac, ze nowo wytyczona jest krétsza, a wiec tan-
szg, starej za$ nie sprawdzat, tylko polega na przy-
blizonym kosztorysie swego kolegi P. Czaplickiego,
ktory jej takze nie mierzyt wcale, ale obliczyt
wedtug stupéw telegraficznych i t. p. prawigc ar-
gumenta, dodat tylko podniesionym gtosem (bo Kil-
kunastu w karczmie byto chiopéw i zydéw), ze gmina
powinna by¢ kontenta, gdy droga krajowa wies$
omija, boby musiata $niegi i btota z goscinca zgar-
tywa¢ i wywozi¢ i rowy czysci¢, co tak nie jest,
a czego urzednik krajowy mylnie propagowac nie
powinien, obatamucajac nieSwiadomych ustaw wio-
Scian.

Zestawiwszy caly przebieg rzeczy i wykazaw-
szy zmarnowany czas, i bez celu wyrzucone dyety
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P. inzyniera krajowego, ktéry tylko wyrdb swych
poprzednikéw S$lepo zatwierdzit, co bardzo snadnie i
we Lwowie na mapie uskuteczni¢ by sie dato, pro-
simy: Swietny Wydzial powiatowy raczy niniejsze
nasze sprawozdanie wraz>z swem przedstawieniem
odesta¢ wysokiemu Wydz. kraj. by tenze madgt sie
przekonaé¢, w jaki sposéb P. inzynier Bienkowski
delegatéw powiatowych traktuje i powierzone mu
sprawy zatatwia.

Na to pismo Wydziat powiatowy wystoso-
wat pismo do wysokiego Wydziatu krajowego,
a wysoki Wydziat krajowy raczyt da¢ nastepujaca
odpowiedZ Wydziatlowi powiatowemu. Catego uie
bede czytat tylko wyjatki, (czyta):

~Stosunek zatem wystannika Wydziatu kra-
jowego do Wydzialu powiatowego, jako nie oparty
na rozporzadzeniu tej wiadzy wykonawczej, ktora
sama jedna uprawniong jest do normowania sto-
sunkéw wynikajacych z zarzadu drég krajowych,
byt stosunkiem prywatnym, ktéry inzynier Bien-
kowski z whasnéj ochoty zawigzat. A jakkolwiek
odpowiedziatoby to byto bardziej interesom Wy-
dziatu krajowego, gdyby inzynier Bierikowski w tym
nawet prywatnym stosunku uniknat byt powodu
do jakichkolwiek rekryminacyi, to jednak z zeznan
Swiadkow, ktorzy protokolarnie o$wiadczyli, ze go-
towi sg w razie potrzeby stwierdzi¢ je przysiega,
okazuje sie, ze inzynier Bienkowski przy osobistem
zetknieciu sie z pp. delegatami Wyuziatu dowiato-
wego, tymze w niczem nie ublizyt i Ze nieporozu-
mienie zaszle przypisa¢ nalezy mylnej informacyi,
jaka otrzymali od Wydziatu powiatowego tamtejsi
delegaci, ktérzy z swej strony po skonstatowaniu
niezgodnosci reskryptu Wydziatu krajowego z pismem
Wydzialu powiatowego do nich wystosowanem,
przeprosili p. Bienkowskiego za nieporozumienie
i rozstali sie z nim w zyczliwem usposobieniu,
puszczajgc w nie pamie¢ wszystko co zaszto, a wiec
i pismo inzyniera"... (méwi): Ot6z panowie zdawato
sie, ze jezeli Wydziat powiatowy w imieniu Bady
powiatowej przedstawienie robit, jezeli Wydziat
kraj. deleguje trzykrotnie p, inzyniera krajowego
dla zbadania tej sprawy, to chociazby| nawet ustawa
tego nie okreslala, nalezato przeciez panéw delegatéw
powiatu husiatyriskiego przekonac ze nowa trasa jest
krotsza i tanszg, i rzecz bylaby tern samem juz
zatatwiona. Po c6z te hoeus pocns? Tam gdzie
0 pieniadze idzie powinno sie doktadnie traktowac
Wydziat powiatowy byiby zdat sprawe Badzie po-
wiatowej, o$wiadczajac, ze wystat delegatéow w celu
przekonania sie naocznego i ze sie okazato — iz ta
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trasa istotnie jest tansza i krotsza i odpowiada
interesom kraju, chociaz nie odpowiada interesom
powiatu, i bytaby sie rzecz zakonhczyta.

Widzicie panowie, ze z tego co odczytatem nie-
formalnosci wielkie nastgpity. Opieram sie wylacznie
na pismach przeprowadzonych miedzy Wydziatem
krajowym a Wydziatem powiatowym i z mej strony
zadnych uwag nie dodaje. Staramy sie o rozwdj
naszej autonomii i naszego samorzadu i stusznie.
Sta¢ na miejscu nie mozna. Jezeli nie bedziemy
stara¢ sie o rozwdj, to musimy sie cofa¢. Pierwszym
warunkiem rozwoju jest poszanowanie wihadz. Wy-
dziatlowi krajowemu nalezy szanowaé¢ i utrzymy-
waé powage wiadz powiatowych i odwrotnie, wia-
dzom powiatowym nalezy podwoi¢ urok Wydziatu
krajowego.

Wiadomo panom, ze urzedy powiatowe sg bez-
ptatne. Te urzedy przyjmuje sie z ofiara, dzi$ juz
nie ma takiej gorgczkowosci jaka byta z poczatku
i nie tak tatwo znajduja sie ludzie, ktérzyby che-
tnie przyjeli te urzedy, ktére wymagajg trudéw
i poSwiecenia n. p. 5 do 6 mil jezdzi¢ na posie-
dzenia.

Powtdre wiecie panowie, ze kazda najsilniej-
sza forteca jest tak dtugo silng, dopoki nie zrobi sie
w niej wylomu; gdy raz wytom zrobiony forteca upas¢
musi. Ot6z to samo i z naszym samorzadem, ktéry tak
dtugo wszelkim naciskom na zewnatrz opiera¢ sie
bedzie — jak diugo wytom sie nie zrobit, a tym
=wylomem moze by¢ tylko nieposzanowanie i nie-
wykonani, ustaw przez wiasne nstawodawsto usta-
nowionych. Raz wylom zrobiony, to badzcie prze-
konanie Zze to wszystko runie. W tym wzgladzie
powinnismy nasladowa¢ Anglikéw, u ktérych samo-
rzad od tylu lat stoi nienaruszony — dla tego, ze
jak raz co$ postanowig, to nie tylko wiladze admi-
nistracyjne bronig tych praw, ale i prywatni
w wykonaniu ustaw rzad wspierajo Otéz i dla nas
jest ta droga wskazang — jezeli nam zalezy na
utrzymaniu samorzadu, a zalezy¢ winno, bo to nie
jest nasza wlasnoscia, ale kraju i naszych nastep-
céw. Dochodzity do mnie stuchy, ze mowiono, iz
ja jestem w tej sprawie interesowany, tak jest —
jestem. Raczcie panowie przypomnag¢ sobie, ze kiedy
jeszcze nie wiedziatem iz wiasciciel Kluwiniec be-
dzie moim zieciem, wtenczas przemawiatem za bu-
dowa drogi z Grzymatowa do Kluwiniec starg droga
(wesotosé). Pozniej gdy juz zostat moim zieciem
przemawiatem, aby wstrzymaé sie z budowag drogi}
poniewaz kolej zelazna miala by¢ prowadzong
i nie wiedzie¢, czy nie bedzie potrzeba droge prze-
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prowadzi¢ w innym kierunku. Droga ta miata przed-
tem iS¢ przez Srodek wsi, a teraz idzie o pareset sg-
zni dalej, przechodzi po pod folwark na stepie na-
lezacy do wiasciciela Kluwiniec podobnie jak pod
Eleonoréwka. Ot6z droga ta przechodzi przez gro-
ble do$¢ dituga, ktérag woda przerwata i popsuta;
teraz wiec bedzie ta grobla kosztem kraju wysypana,
i most dos$d kosztowny wybudowany; jedno i drugie
kosztem kraju utrzymywaue. Interes moj osobisty
jest za nowo obrang trasa, poniewaz ta trasa jest
przeciwna interesom powiatu. Interes wiec moj osobi
sty polega na interesie powiatu, ktérego mam za-
szczyt przedstawia¢ i dla tego przeciw nowej tra
sie wystepuje i domagam sie stusznosci i sprawie-
dliwosci dla powiatu. Jeszcze jedno.

Wiadomo panom, ze jeden cent podatku na-
tozony w kraju czyni 65.000 zit. w powiecie 6000
zi. wiec 6000—8000 zit., wiozyé ciezaru na po-
wiat dla dogodzenia jednemu rzeczywiscie to nie
uchodzi.

Pertraktacya nie byla przeprowadzona, jedna-
kowoz w obec tego co zaszio, gdyby Wydziatl kra-
jowy byt sie odniést na seryo do powiatu husia-
tynskiego i traktowal rzecz jak nalezato, mam
przekonanie, ze powiat bytby dat kilka tysiecy zit.
skieb, aby nie narazaé¢ sie na wieksze straty, ktére
tylko jednemu jak powiedziatem korzys¢ przyniosg

Dzi$ nic nie pozostaje mi, jak tylko wszyst-
kie te alegata zalaczy¢ do mojego wniosku i po-
stawi¢ wniosek nastepujacy (czyta): ,Wysoki Sejm
raczy uchwali¢: Powyzszg sprawe odesta¢ do komi-
syi dla zbadania czyunosci Wydzialu krajowego
wybranej". Albowiem tutaj nie idzie juz o to, czy
ta droga ma by¢ budowana, tylko o nieprawidiowe
postepowanie w tej sprawie, a zatem stawiam wnio-
sek ,Wys lzba raczy ten wniosekdo komisyi dla
zbadania czynnosci Wydziatu krajowego odestaé.”
A te alegata skiadam.

P. Gros. Prosze o glos.

P. Krukowiec ki. Prosze o gtos co do
odestania do komisyi.

JE. hr. Marszatek. Otwieram rozprawe
nad strong formalng tego wniosku, p. Grossowi

udzielam gtosu.

P. Gross. Musze sie tutaj ograniczy¢ do
przepisow regulaminu a rzatem przedstawi¢ tylko
wysokiemu Sejmowi kilka uwag moich przeciw
zaproponowanemu przez szanownego wnioskodawce
formalnemu traktowaniu tej sprawy.

Pierwsza moja uwaga odnosi sie do propozy-
cyi w tym wniosku wyrazonej, azeby ta sprawa
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ezyli wniosek odestany byt do komisyi prawniczej.
(E. Wolanski: nie).

Tak jest wydrukowane, ja sie trzymam tego,
co powiedziano w drukowanym wniosku, zresztg
wszystko jedno, niech bedzie do komisyi lustracyj-
nej. Nie watpie panowie ani chwili, Zze kazda
z wyznaczonych przez Wysoki Sejm komisyj jakiej-
kolwiek intytulacyi, potrafitaby sprawe te z rowna
doktadnoscig i sumiennoscig zbada¢, i rzecz Wyso-
kiemu Sejmowi w sposéb najodpowiedniejszy przed-
stawi¢. Nie watpie o tern Panowie, ale jezeliSmy
na poczatku naszych sejmowych czynnosci podzielili
prace, ktore nas czekajg miedzy siebie i jezeliSmy
okreslili czynno$¢ pojedynczych komisyj, to do-
prawdy nie widze powodu, dlaczegoby ta sprawa
miata by¢ wykluczong z czynnosci tej komisyi, do
ktérej ona nalezy. Obawiam sie bardzo, panowie,
zeby przez takie wyjatkowe traktowanie tej sprawy
nie podniesiono jej znaczenia do pozoru jakiego$
aktu oskarzenia i do postawienia komisyi prawniczej
na stanowisku trybunatu. Wedlug mego zdania,
komisyg, ktéra te sprawe traktowaé¢ winna, jest
komisya drogowa. To, co szanowny wnioskodawca
w swoim wniosku powiedziat, ze z ustawy wynika
ta pertraktacya, ze ustawe naruszono, to panowie,
wedtug mego zdania fakt, ze pertraktacya ze stro
nami interesowanemi jest w ustawie wskazang, nie
odejmuje tej pertraktcyi charakteru czysto admini-
stracyjnego. Przeciez w tej samej ustawie sg tech-
niczne reguly, sa reguty budowania drég, ale i czyn-
nosci administracyjne tg ustawa sa objete. Charakter
ten czysto administracyjny wystepuje tern mocniej
jezeli panowie zwazycie, ze pertraktacya ze stro-
nami interesowanemi przy zaktadaniu drég nie jest
normowang ani ustawg ani uchwatami Wysokiego
Sejmu ani nareszcie regulaminem, a zatem pozosta
wiong jest zupeinie zarzadowi drogowemu.

Z tych oto przyczyn sadze, panowie, ze sprawa
ta czysto administracyjna do komisyi drogowej ode-
stang by¢ winna, bo tej komisyi zostawiliscie, sza-
nowni panowie, sprawy administracyjno drogowe, co
wiecej zostawiliscie jej wypracowanie ustawy drogo-
wej, a nawet, jak to sie rzecz ma wiasnie w tej
kwestyi, wszystkie sprawy tyczace sie Kkierunku
drég. Z tych to powodow, czuje sie by¢ obowigza-
nym sprawe te dla komisyi drogowej windykowac.

Druga uwaga, ktérg uczyni¢ chce, skierowang
jest przeciw...

P. E. Wolanski (przerywa): Tu jest for-
malne traktowanie sprawy, a nie dyskusya.

P. Gros s. Przepraszam, ja dowodze, ze wnio-
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sek ten nalezy do komisyi drogowej, zresztg decyzya
nalezy w tym wzgledzie do JE. Marszatka.

JE. hr. Marszatek. Do té chwili nie po-
wiedziat szanowny méwca ani jednego stowa, kto-
reby nie odnosito sie do formalnego traktowania
whniosku, do ktérej komisyi ma by¢ tenze odestany.
Miatem zamiar $cisle przestrzegaé, azeby dyskusya
nie poszta torem sprzeciwiajgcym sie regulaminowi,
z wielkg wiec bacznoscig S$ledzitem stéw moéwcy i
nie znalaztem nic takiego, coby sie nie odnosito do
formalnego traktowania sprawy.

P. Gross (méwi dalej): Druga uwaga, jaka
uczyni¢ chce, jest przeciw podstawom postawionym
przez szan. wnioskodawce, na ktorych homisya ta
swoje wnioski wypracowa¢ winna. Nie bede przesadzat
bynajmniej zapatrywaniom JE. Marszatka, ktéremu
prawo rozstrzygniecia przystuguje, o ile krepujace do-
datki moga by¢ przypuszczone we wnioskach ale chociaz
w krotkosci zdanie moje wypowiem, ze takie wskazowki
albo sg zbyteczne, jezeli komisyi nie ograniczaja,
albo zbyt tamujgce komisya, jezeli na nich a nie
na innych podstawach wyrok swdj czyli wniosek
ma przedstawi¢ lzbie.

Powiedziatlem to dlatego, azeby wykazaé, dla-
czego wniosek, ktory ja stawiam rozni sie w tym
punkcie od wniosku szan. p. Wolanskiego. Mdj
wniosek brzmi: ,Wysoki Sejm przydzieli wniosek p.
Wolanskiego komisyi drogowej bez wszelkich za-
strzezenn do zatatwienia."

JE. hr. Marszatek. Wniosek posta Grossa,
aby ta sprawa byla odestana do komisyi drogowej,
poddam do poparcia. Upraszam tych panéw, kto-
rzy ten wniosek popieraja, aby zechcieli reke po-
dnie$¢ (popierajg). Wniosek ten jest dostatecznie
poparty. P. Krukowiecki ma gtos.

P. hr. Kr uk owiecki. W tej samej mysli
chcialem zabra¢ gtos, bo obawiatem sig, azeby pa-
nowie nie odrzucili wniosku odestania tej sprawy
do komisyi drogowej. Styszalem tam pewne nazwi-
ska i widze w tern formalne oskarzenie Wydziatu
krajowego, wiec chciatem, azeby ta sprawa poszia
do komisyi drogowej i napowr6t przysta do nas
i aby wysSwiecono, ze ani inzynier, ani Wydziat
krajowy nie uczynit nic nieformalnego.

JE. hr. Marszatek. Czy zada ktojeszcze gtosu ?

P. WolanhsKki

JE. hr. Marszatek. P. Wolanski ma gtos.

Er. Prosze o gtos.

P. Erazm Wolanski. Chcialem tylko te
matg uwage zrobi¢, ze jak z catego mego moty-
wowania panowie mogli uwazaé, wniosek moj wecale,
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nie kwalifikuje sie do komisyi drogowej, bo tu nie
idzie o budowe drogi, tylko o nieprawidtowe poste-
powanie Wydziatu krajowego, a poniewaz komisya
dla zbadania czynnosci Wydziatu krajowego jest
wybrang, wiec zdaje mi sig, ze wniosek moj do
tej komisyi powinien by¢ odestany.

P. Wiadystaw hr. B adeni. Prosze o glos.

JE. hr. Marszatek. P. Badeni ma glos

P. Wiadystaw hr. Badeni. Niezamierzalem
panowie zabiera¢ glosu przy pierwszem czytaniu,
jakkolwiek stuzy mi prawo w sprawach mego de-
partamentu zabiera¢ glos w tej wysokiej Izbie
w kazdej chwili.

Kiedy jednak tutaj wywigzata sie juz dysku-
sya nad strong formalng tej sprawy, mianowicie
do jakiej komisyi ja odesta¢, to moze wysoka lIzba
pozwoli, ze kilkoma stowy, pokrétce opowiem, na
czem wilasciwie sprawa polega, i w co to idzie,
aby wysoka lzba mogla sie zoryentowacd, do ktorej
komisyi nalezy te sprawe odesta¢. Wszak mam gtos?

JE. hr. Marszatek. Jako referentowi Wy-
dziatu krajowego przystuza p. wedtug regulaminu
w kazdej chwili zabiera¢ glos i dawac wyjasnienia.

P. hr. Badeni. Obiecuje zresztg, ze nie be-
de sie zajmowat kwestyami osobistemi, ani tez ko-
merazami, jakie w ktérej karczmie miaty miejsce.
Co do sprawy osobistej oskarzonego urzednika me-
go departamentu, to sprawy tej nalezycie objasni¢
nie moge, bo gdybym chciat oceni¢, o ile ciezy
na nim jakie przewinienie, musiatbym takze oce-
ni¢ to, co on na swoje obrone przytoczyt i mu-
sialbym oceni¢ to, co zeznali $wiadkowie, ktorzy
protokolarnie byli percypowani. Tego jednak uczy-
ni¢ nie moge, poniewaz spraw osobistych przed
forum wysokiej lzby wywleka¢ nie chce. To za$
co dochodzenie wykazato, komisya i tak znajdzie
w aktach, a ja to tylko powiedzie¢ musze, ze do-
wiedzionem jest zeznaniami S$wiadkoéw, iz panowie
delegaci, ktorzy mieli by¢ tak ciezko obrazeni,
w koncu przyznali temu delegowanemu urzeduiko-
wi stusznos¢ i prosili go, aby to, co zaszlo puscit
w niepamiec.

Glowuy zarzut, jaki zostat podniesiony byt
ten, ze Wydzial krajowy pertraktacyi §. 7. ustawy
drogowej wskazanej nie przeprowadzit. Na to mam
honor wyjasni¢, ze Wydzial krajowy jeszcze na 4
lat przed ostatecznem oznaczeniem trasy drogi kra-,
jowej kopeczynieckiej, wydat rozporzadzenie do
Wydziatlu powiatowego husiatyriskiego z dnia 26.
pazdziernika 1874 1 21261, ktérem polecit Wy-
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dziatowi powiatowemu, aby wszystkie strony inte-
resowane o zamierzonej budowie drogi zawiadomit
i zawezwat je do wniesienia deklaracyj swych do-
browolnych. Miat wiec powiat husiatynski i dosta-
teczny czas i dostateczng sposobnos¢, czy to do
wniesienia deklaracyi dobrowolnych na podstawie
ktérych na mocy 8. 7. ustawy drog, petraktacya
bytaby prowadzong, czyli tez do wniesienia wszel-
kich mozliwych zarzutéw. Najlepszym dowodem,
ze miat do tego i dostateczny czas i dostateczng
sposobnos¢ jest to, ze i deklaracya weszia izarzuty
zostaty wniesione. Deklaracya ta jednak byta nega-
tywna; nikt nic nie chciat da¢. Na podstawie takich
deklaracyj pertraktacyi prowadzi¢ nie byto mozna.

Co do zarzutébw za$s — to wszystkie zarzuty
jakie wniesione zostaty, byly przez Wydziat krajo-
wy troskliwie badane na miejscu i to kilkakrotnie
sprawdzone, przez rade Wydziatu krajowego oce-
niane i zostaly nareszcie na radzie Wydziatu kra-
jowego rozstrzygniete, przy obszerhem motywowa-
niu wszelkich wuiesionych zarzutéw i te motywa
zostaty Wydziatowi powiatowemu intymowane. Za-
rzuty zatém zostaly rozstrzygniete przez te wiladze,
ktéra na mocy obowigzujgcych ustaw sama jedna
prowadzi techniczny i administracyjny zarzad drdg
krajowych, byly rozstrzygniete przez te wkadze, ktoéra
wedlug obowigzujgcych ustaw sama rozstrzyga
w ostatecznej instancyi wszelkie spory drogowe,
byly przez te wladze rozstrzygniete, ktéra z woli
wysokiego Sejmu zawiaduje funduszem krajowym
a zawiaduje nim w interesie tego kraju, ktéry mu
fundusze te z zaufaniem powierzyl— nie za$ w in-
teresie stron, ktorych interes sprzeczny jest z inte-
resem kraju. Zarzuty te zatem zostaly rozstrzy-
gniete nie w interesie takich stron, ktére dowodzg
i argumentuja, ze nalezy wyrzuci¢ kilkadziesiat ty-
siecy zit. z funduszu krajowego na to, aby kasie
powiatowej Kkilka tysiecy zit. zaoszczedzi¢ i ktore
argumentujg i obliczajg, ze tych Kkilka tysiecy po-
wiatowych jest wieksza suma, jak owe Kkilkadziesigt
tysiecy zit. krajowych, a to dlatego, ze tych kilka-
dziesigt tysiecy reprezentujg tylko poét cent. dodatku
do podatku, a owe Kkilka tysiecy zk. pare centéw
dodatku do podatku!

Jest rzecza jawna, ze nie byloby catego tego
ktopotu, gdyby Wydziat krajowy raz mogt sie prze-
kona¢ o tej nieszczesliwej arytmetyce husiatynskiej.

P. Wélanski
W sprawie osobistej.

(przerywa). Prosze o gtos

P. hr. Badeni. Taki wiec byt ten interes
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powiatu. Czy moze szto takze o interes guiiny klu-
wienieckiej ? Bynajmniej. Opowiem panom rzecz
nadzwyczajng, jakiej w mojem dtugoletniem do$wiad-
czeniu nigdy nie praktykowatem. Oto wiasnie wtedy,
kiedy powiat husiatynski siarczysty protest wystat
przeciwko téj drodze, w interesie gmin swego po-
wiatu, wioscianie kluwienieccy, wszyscy bez wyjat-
ku, przez ktérych grunta miata by¢ trasa prowa-
dzona, zgtosili sie do zarzadu drogowego i o$wiad-
czyli sie z gotowoscig oddania swych gruntéw pod
droge, cho¢ nie otrzymali polecenia od starostwa
ani od wladz autonomicznych i cho¢ nikt im ani
centa za te grunta nie zaptacit, a poniewaz dziato
sie to na wiosng, o$wiadczyli sie zarazem z goto-
woscig skoszenia swych plonéw, co tez i uczynili
i grunta oddali wkadzy zarzadzajgcej do dyspozycyi.
Jest wiec dowod najlepszy, ze wihoscianie kluwenieccy
nie byli w podniesionej sprawie interesowani. Jakiz
zresztg interes mogt mie¢ sam kraj. czy droga
w jednej i tej samej wsi idzie po pod te lub po
pod owg chatupe, jak tylko ten, ktoéra z dwdch
drog bedzie krotszg, ktéra prostszg i tanszg, i na
takg tez Wydziat krajowy sie zdecydowat.

Jaka wiec w obec tego stanu rzeczy mogta
by¢ prowadzona dalsza pertraktacya? Pertraktacyi
na podstawie ofiar dobrowolnych nie moglismy pro-
wadzié¢, bo otrzymalismy odmowng deklaracyg. Za-
rzuty, ktére byly wniesione, zostaty przez wiadze
kompetentng w ostatniej instancyi rozstrzygniete*
Wydziat krajowy mniemat, ze do dalszej pertrakta-
cyij nie mieliSmy powodu, nie mieliSmy podstawy,
nie mieliSmy przedmiosu. Jezeli Wydzial powia-
towy mniemat, Ze ustawe drogowg tak nalezy in-
terpretowaé, iz Wydziat krajowy otrzymawszy pole-
cenie wykonania ustawy, ktorg droga kopeczyniecka
uznang zostata za droge krajowa, potrzebuje do wy-
konania tej ustawy zezwolenia Wydziatu powiato-
wego, to na taka interpretacya zgodzi¢ sie nie moge.
Réwniez i na to zgodzi¢ sie nie moge, aby grunta
te, ktore powiat wedlug ustawy obowigzany byt do-
starczy¢é, nie byly tymi gruntami, ktoére wiladza
zarzadzajgca wskaze, lecz te grunta, ktore obowia-
zani sami zechcg dostarczyc.

Zreszta, gdyby powiat i tg interpelacya czut
sie pokrzywdzonym, to stuzylo mu jeszcze prawo
odnies¢ sie we wilasciwym czasie do trybunatu ad-
ministracyjnego raczej, jak wysyta¢ donos do wiadz
rzadowych, ze wzgledy wojskowe i strategiczne sg
na szwank narazone i zada¢ od Namiestnictwa
wstrzymanie budowy drogi bez wzgledu na szkoag
jaka dla funduszu krajowego stad wynikia, a na-
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stepnie naraza¢ sie na odmowng dos¢ sumaryczng
odpowiedz wihadzy politycznej, mimo ze Wydziat
pow. husiatynski i tam wystat na harc, znowu tego
samego konika, ktorego i tuuzywat, 6w plaster uni-
wersalny na wszystkie bolesci i 8 7. ustawy dro-
gowej.

Tyle na dzisiaj panowie! (Gtos: to dosyc)! bo
jako gospodarz przezorny musze zostawi¢ co$
i do drugiego czytania (wesoto$¢). Jednak co
moéwitem nie méwitem bynajmniej w mysli, aby
wys. lzbe odwies¢ od odestania tego wniosku
do ktérej z komisyj. Przeciwnie prosze wys.
Izbe, aby raczyla stowa przezemnie wypowiedziane
przez wkasciwg komisyg zbadac¢ i sprawdzi¢. Jezeli
0 to prosze, to czynie to gtdwnie z uwagi na te
bezwzgledng forme, na te podejrzliwg forme wnio-
sku, .jaka w tej Izbie a przynajmniej w pe-
wnej wiekszej czesci tej Izby byla dotychczas tak
mato praktykowana, wjakiej przeciw waszej wihasnej
panowie wiadzy wykonawczej nikt tak, jak poset
czortkowski wystepywac lubi, chociaz przyzna¢ mu-
sze, ze oskarzenia swe przeciw Wydziatowi Kkraj.
lubi on niekiedy i sam publicznie odwotywaé. Po-
wtarzam moje zyczenie, aby wys. lIzba raczyta spra-
we te odesta¢ do ktérej z komisyj, a do ktérej to
dla mnie zupetnie obojetnem.

JE. hr. Marszatek. Udzielam gtosu p.
Erazmowi Wolanskiemu w sprawie osobistej zadanego.

P. Erazm W otan ski. Zabieram gtos w spra-
wie osobistej. Powotuje sie na $wiadectwo wysokiej
Izby, ze wmotywowaniu mego wniosku traktowatem
sprawe przedmiotowo, zachowywatem sie w grani-
cach przyzwoitosci i prawidlowosci i daleki bytem
od poruszania kwestyi osobistej. Szanowny referent
osSwiadczyt, ze sobie zachowat cukierki. Otéz i ja
zatrzymatem sobie takze cukierki na deser i pod-
niose skoro sprawa przyjdzie pod obrady wysokiej
Izby. Teraz drugie. Powiedziano tu, ze Wydziat
powiatowy miat donie$¢ do wtadzy rzadowej o wzgle-
dach strategicznych. To falsz, tego nie byto. Mam
tu odpisy relacyj Wydziatu powiatowego. Powiat
czujac sie pokrzywdzonym, a przez kogo? przez
swoje wyzsza wiadze, szukat wszedzie ratunku.
1 o c6z prosit Namiestnictwo? Oto prosit, aby po-
lecit starostwu, zeby nie przystepywato do ekspro-
priacyi, nim ta sprawa nie zostanie rozstrzygnieta,
co do kierunku drogi. Teraz najmocniej musze sie
zastrzedz przeciw zarzutowi podejrzliwosci przez
cztonka Wydz. kraj. Czyz ma by¢ wolno oskarzone-
mu broni¢ sie wycieczkami osobistemi i w ten spo-
s6b wystepowac przeciw reprezentantowi kraju, ktéry
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spetnia swoj obowigzek. Nie — i to postepowanie
oopieram jako niewlasciwe. Ja otwarcie i jasno
wystgpitem, jak S$wiadczy mdj wniosek, a ten jest
dos¢ jasny. Nigdy nie cbodze kretemi drogami za-
wsze ide droga otwartg. Podobne wycieczki jak
te, ktéremi postugiwat sie szanowny cztonek Wy-
dzialu, gdyby byly dozwolone, wolnos¢ przemawia-
nia w interesie kraju, i szukania sprawiedliwosci
w wysokiej lzbie bytaby zupeinie iluzoryczna.

P, hr. Wiad. Ba deni. Prosze o glos.

JE. hr. Marszatek. Udzielam gtosu p.
Badeniemu, ale upraszam przemawia¢ w taki spo-
sob, aby ile moznosci nie mogta sie wywigza¢ dal
sza dyskusya i aby nie bylo powodu do dalszych
osobistych przemoéwien.

P. hr.
dyskusyi.

Golejewski. Wnosze zamkniecie

P. hr. Badeni. Chce tylko usprawiedliwi¢
stowo ,podejrzliwo$él, a usprawiedliwiam je formu-
towaniem wniosku drukowanego, ktéry opiewa, ze
Sejm przekazuje wniosek komisyi z poleceniem, by
przedtozyta Sejmowi odpowiedne wnioski na podsta-
wie §. 33. regulaminu dla Wydziatu kraj., a para-
graf ten regulaminu moéwi o odpowiedzialnosci
cztonka Woydziatu kraj., ktory falszywie rzecz na
radzie Wydz. kraj. przedstawit.

P. Erazm Wolanski.
mylnie.

Nie] fatszywie tylko

JE. hr. Marszatek. Jest wniosek zam-
kniecia dyskusyi. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zechce reke podniesé (wiekszos¢). Dyskusya zaur
knieta. Przystepujemy do glosowania.

Sg dwa wnioski : jeden p. Grossa, aby wniosek
p. Wolanskiego odesta¢ od komisyi drogowej, a drugi
wniosek p. Erazma Wolanskiego, ktéry odstepuje
od poprzedniego swego wniosku odestania tej sprawy
do komisyi prawniczej, a zgda odestania tej sprawy
do komisyi lustracyjnej. Najpierw oddam pod gloso-
wanie wniosek p. Grossa. Kto jest za wnioskiem,
aby te sprawe odesta¢ do komisyi drogowej, zechce
powsta¢ (wiekszos¢). Whniosek ten przyjeto.

Z porzadku dziennego nastepuje sprawozdanie
komisyi kultury krajowej w przedmiocie przodioze-
nia rzadawego o zmiang §. 58. ustawy o0 ochronie
wihasnosci polnej z dnia 17. lipca 1876. Sprawozdawca
p. Raciborski ma gtos.

Sprawozdawca p.Raciborski (czyta): Spra-
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wozdanie komisyi kultury krajowej w przedmiocie
przedtozenia rzadowego 0 zmiane pierwszego ustepu
§. 58 ustawy o0 ochronie wlasnosei polnej w tekscie
polskim i ruskim. Uchwala sejmowa z dnia 19
wrzesnia 1878.

Do komisyi kultury krajowej. Przekazane
przeditozenie rzadowe (L. 22) zostaje po rozpoznaniu

.przez te komisyg w uznaniu wszystkich przytoczo-

nych motywoéw, w criej osnowie przyjete.

Komisya zatem wnosi: Wysoki Sejm raczy
uchwali¢ nastepujaca ustawe:
Ustawa

dla Kroélestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem

ksietwem krakowskiem, zmieniajgca postanowienie
pierwszego ustepu §. 58. ustawy o ochronie wia-
snosci polnej z dnia 17. Lipca 1876 w tekscie pol-
skim i ruskim.
Zgodnie z uchwatg Sejmu Mojego Krolestwa
Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Kra-
kowskiem rozporzadzam:

Art. .

§. 58. ustawy o ochronie wkasnosci polnej
z dnia 17. Lipca 1876 dz. ust. kr. Nr. 28 w brzmie-
niu tekstu polskiego i ruskiego uchyla sie i ma
brzmie¢ jak nastepuje:

§. 58.

Dochodzenie i karanie przestepstw polowych
ulega przedawnieuiu, jezeli przeciw przestepcy nie
wytoczono dochodzenia w przeciggu trzech miesiecy
od dnia, w ktdrym przestepstwo zostato popetnio-
nem. Pretensye o wynagrodzenie szkody pochodzacej
z przedawnionego przestepstwa potowego, moga by¢
poszukiwane w drodze cywilnej.

Art. 11,
Wykonanie tej ustawy polecam Moim mini-
strom rolnictwa i spraw wewnetrznych.

JE. br. Marszatek.
otwarta. Czy zada kto gtosu ?

Rozprawa ogdlna

Komisarz
Prosze o glos.

rzadowy pan Filip Zaleski.

JE. hr. Marszatek. P. komisarz rzagdowy
ma gtos.

Komisarz rzadowy pan Eilip Zaleski.
W Kkilku stowach chce przywies¢ na pamie¢ wyso-
kiej lzby to, cobyto powiedziane w motywach do
przediozenia rzadowego w tym przedmiocie.

Wedtug postanowienia ustepu pierwszego 8§
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58 ustawy o ochronie whasnosei polnej z dnia 17.
lipca 1876 doniesienie o0 przestepstwie polnem
przerywa preskrypcyg. Postanowienie takie nie byto
nigdy zamierzone, i nie moglo by¢ zamierzone,
a wkradlo sie tylko przez pomyike do tekstu; ze
ta pomytka niepostrzezenie przez wys. lzbe prze-
szta to tatwo wyttlumaczy¢, z powodu, ze §. 58.
nalezat do tych paragraféw, ktore zostaty en bloc
przyjete. ldzie o sprostowanie tej pomyiki. Zamie-
szczenie w paragrafie 58 ze nie samo doniesienie
0 przestepstwie polowem przerywa preskrypyca, ale
dopiero wytoczenie dochodzenia karnego jest zgo-
dnem 2z istotg przerwy przedawnienia i z zasadami
ogo6lnej ustawy karnej. Prosze o przyjecie tego
whniosku tak, jak go komisya proponuje.

JE. hr. Marszatek. Czy zgda wiecej kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie Zzada, wiec roz-
prawa ogdlna zamknieta, przystepujemy do roz-
prawy szczeg6towej. Prosze odczyta¢ art. I. pro-
jektu.

Spraw. p. Raciborski (czyta):

Art. I.
§. 58 wustawy o0 ochronie wiasnosci polnej
z dnia 17 Lipca 1876 dz. ust. kr. Nr. 28 w brzmie-
niu tekstu polskiego i ruskiego uchyla sie i ma
brzmie¢ jak nastepuje :

§. 58.

Dochodzenie i karanie przestepstw polowycli
ulega przedawnieniu, jezeli przeciw przestepcy nie
wytoczono dochodzenia w przeciagu trzech miesiecy
od dnia, w ktérym przestepstwo zostato popetriionem.
Pretensye o wynagrodzenie szkody pochodzacej z prze-
dawnionego przestepstwa polowego, moga by¢ poszu-
kiwane w drodze cywilnej.

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie Zzada, wiec upraszam
tych pandéw, ktérzy przyjmuja art. |I. aby zechcieli
reke podnies¢ (wiekszosé). Artykut 1. przyjety.

Spraw. p. Raciborski, (czyta):

Art. 1l. ,Wykonanie tej ustawy polecam Mo-
mim ministrom rolnictwa i spraw wewnetrznych-“

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto glosu?
(Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zgda, wiec upraszam tych
panow, ktérzy przyjmuja art. 1l., aby zechcieli re-
ke podnies¢ (wiekszos¢). Art. Il. przyjety. Prosze
p. Sprawozdawcy odczyta¢ wstep i tytut tej ustawy.

Spraw. p. Raciborski, (czyta):

Ustawa
dla krolestwa Galicyi i Lodomeryi z wielkiem
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ksiestwem kragkowskiein, zmieniajgca postanowienie
pierwszego ustepu §. 58 ustawy o ochronie wia-
snosci polnej z dnia 17 Lipca 1876 w tekscie pol-
skim i ruskim.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego krolestwa
Galicyi i Lodomeryi z Wielkiém ksiestwem kra-
kowskiem rozporzgdzam :

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt glosu nie zada wiec upraszam
tych panéw, ktoérzy napis i wstep do ustawy przyj-
mujg, aby zechcieli reke podniesé. (Wiekszosg).
Przyjeto.

Sekr. p. Jozef Jasinski. Prosze o glos.

JE. hr. Marszatek. P. Jdasinniski ma

gtos.

Sekr. p. J6zef Jasinski. Wnosze, aby co
do tej ustawy przystgpi¢ do trzeciego czytania bez
czytania.

JE. hr. Marszatek. Kto jest za tem, aby
przystgpi¢c do trzeciego czytania tej ustawy bez
czytania, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Przy-
jeto. Kto przyjmuje te ustawe w trzeciem czytaniu
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Ustawa przyjeta
w trzeciem czytaniu. Z porzadku dziennego naste-
puje drugie czytanie przediozenia Wydziatu Kkraj.
w przedmiocie zmiany statutu krajowego i ordyna-
cyi wyborczej. Poniewaz jednak p. sprawozdawca
Zyblikiewicz z powodu przybycia arcyksiecla Ka-
rola Ludwika do Krakowa musiat ze Lwowa wyje-
cha¢, przeto dla jego nieobecnosci przedmiot ten
musi by¢ na razie z porzadku dziennego usuniety

Przystepujemy tedy do nastepujgcego punktu
porzadku dziennego, ktérym jest (czyta):

Drugie czytanie wniosku p. Chelmeckiego o
pomnozenie urzednikéw sagdowych i sprostowan,e
operatéw katastralnych z powodu wprowadzenia
ustawy kypotecznej. Sprawozdawcg komisyi praw-
niczej jest p. Waygart.

Sprawozdawca p. Waygart
ta¢ sprawozdanie).

(zaczyna czy-

Gtosy. Prosimy o uwolnienie p. sprawo-
zdawcy od czytania tego sprawozdania.

JE. hr. Marszatek. Jest wniosek o uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania tego sprawo-
zdania. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podniesé. (Wiekszos$¢). Uwolniono p. sprawo-
zdawce od czytania. Prosze wiec odczyta¢ tylko
whioski do uchwaty.

Al.

80.
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Spraw. p. Waygart (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

I0. Posiedzenie z dnia 2. paZdziernika 1878.

Co do postepu czynnosci w zakladaniu ksiag
gruntowych moge poda¢ nastepujace szczegoty: Z
koncem r. 1877 rozpoczete byly czynnosci w spra-

1 Wzywa sie wysoki c. k. Rzad ponowgjg, ;atosenia ksiag gruntowych w 105 okregach

azeby w celu spieszniejszego zaktadania ksiag hy-
potecznych w Galicyi i Lodomeryi wraz z Wiel-
kiem ksiestwem krakowskiem liczbe urzednikow
sgdowych pomnozyt, jak najspieszniejsze sprostowa-
nie operatéw katastralnych zarzadzit, i na ten cel
ze skarbu Panstwa potrzebne fundusze wyjednal;

JE. hr. Marszatek. Poniewaz kazdy z
tych przedtozonych wnioskéw komisyi zupetnie od
siebie jest nie zaleznym, przeto nie potrzebuje by¢
nad nimi prowadzona ogélna rozprawa i mozemy
od razu przystgpi¢ do rozprawy szczeg6towej nad

pierwszym co dopiero odczytanym ustepem. Czy
zada kto glosu do tego. pierwszego wniosku ?
Komisarz rzadowy p. Filip Zaleski.

Prosze o glos.

JE. hr. Marszatek. P. komisarz rzadowy

ma gtos.
Komisarz rzadowy p. Filip ZalesKki.
Bo sprawozdania, jakie tutaj komisya prawnicza

wzgledem wniosku p. Chetmeckiego przediozyta,
pozwole sobie doda¢ niektére wyjasnienia.

Jak w sprawozdaniu komisyi jest wzmianka
od roku 1875 wyznaczono dla Galicyi i Bukowiny
na potrzeby zaktadania ksigg gruntowych po 106000
z#t., na rok 1876 pozwolono na przekroczenie do-
tacyi o 18.630 zit. a za$ na rok 1877 wyznaczono
na ten cel 140.000 zit. Zatem niejako nieco
uprzedzono te rezolucya, bo dotacyg znacznie pod-
niesiono az do 140.000 zit. Niepodobnem bytoby
na ten cel przeznaczy¢ jeszcze wigkszg sume z wy-
znaczonej na zaktadanie ksiag gruntowych dotacyi,
ktéra dla catego panstwa wynosi 400.000 zit. a z
ktérej dla Galicyi przeznaczono juz wiecej jak
czwartg cze$¢. Chcac unikngé rozdrabiania fundu-
sz6w musiano zmniejszy¢ liczbe okregéw sadowych,
w ktérych przeprowadza sie zakladanie ksigg grun-
towych zdgzajgc natomiast do powiekszenia ich
dziatalnosci.

Zada rezolucyg powiekszenia dalszych sit kon-
ceptowych précz tych 22 posad adjunktéw i 21
posad auskultantéw, ktore dla zakladania ksiag
gruntowych ustanowiono — ale to jest prawie nie
wykonalnem, bo trzebaby ludzi fachowo wyksztatco-
nych odciagna¢ od pracy w sadach a w sadach jest taki
brak sit roboczych, ze tylko z uszczerbkiem dla sgdéw
moznaby ich uzy¢ do zakladania ksig§ gruntowych.

sadowych. Liczba gmin katastralnych, w ktérych
odbyta sie rewizya operatéw katastralnych wynosi
2455, z czego 1322 operatéw spozytkowano dla
prac okoto ksiag gruntowych. Czynnosci przed-
wstepne ukonczono dla 1259 gmin, dochodzenn na
miejscu przeprowadzono w 929 gminach a dla
819 gmin juz ksiegi gruntowe istnieja. W toku sg
dalsze czynnosci przedwstepne dla 63 gmin, w 60
gminach przeprowadza sie dochodzenia na miejsc*
a dla 45 gmin odbywa sie sporzadzenie ksigg grun-
towych. — Rzad w kazdym razie dotozy starania,
aby te tak wazne dla kraju czynnosci w nalezytym
utrzymywane byly toku i ile moznosci raznie po-
stepowaty. To chciatem powiedzie¢ do wyjasnienia i
jako dodatek do tego sprawozdania komisyi.

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto jeszcze
gtosu. (Nikt) Gdy nikt glosu nie zada, wiec roz-
prawa ogélna zamknieta. P. sprawozdawca ma
glos.

Sprawozdawca p. Waygart. W imieniu Kko-
misyi prawniczej musze oznajmi¢, ze sprawa ta
nader wazna poruszana byta nietylko przez Rady
powiatowe, ale i przez strony prywatne nalegajgce
na konieczne i spieszne zaprowadzenie ksigg hypo-
tecznych. Wydziat krajowy wszelkie w tym wzgle-
dzie poczynit kroki, aby uchwata wysokiego Sejmu
z dnia 1go kwietnia 1876. zostata wykonana, i od
czasu do czasu wnosit w tym celu odezwy i upo-
mnienia do- wkadzjrzgdowych. Ostatnia odpowiedz na
takowe znajduje sie tu w aktach, mianowicie odez-
wa c. k. Prezydyum wyzszego sadu krajowego
Iwowskiego z 14 grudnia 1877. Z tej odpowiedzi
jednak nie powzieta komisya prawnicza otuchy, ze
sprawa ta tak wazna, konieczna i nagta przyjdzie
rychto do skutku. Prezydyum sadu wyzszego tak
bowiem sie wyraza (czyta):

~Doswiadczenie w innych krajach wuczy iz
operacya zatozenia ksigg gruntowych zawsze kilka-
dziesigt lat potrzebuje i w krajach korony wegier-
skiej ta w r. 1854 - 1855 rozpoczeta dzi$ jeszcze
jest w toku.”

Oprécz tego wylicza c¢. k. Prezydyum trud-
nosci, jakie tu zachodza i przedstawia nam to, co
juz sprawozdanie komisyi podniosto, mianowicie, ze
zniesienie ustawy o spadkach wioscianskich i wpro-
wadzenie ustawy o podzielnosci gruntéw tamujg
wykonanie ustawy o hypotekacb. Otdz jezeli od r.
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1876, sprawa ta nie postgpita o wiele, a fundusze,
jakimi dotychczas wiladze rzadowe rozporzadzaty,
ktére mialy przyszpieszy¢ wykonanie ustawy, nie
sa wystarczajgce i gdy liczba urzednikéw przez
ministerstwo sprawiedliwosci w tym celu juz po-
mnozonych nie wystarcza: nie widziata komisya
prawnicza innego wyjscia, aby zado$¢ uczyni¢ za-
daniu tak ogdélnemu a stusznemu jak ponowi¢ wez-
wanie do wysokiego Rzadu aby pomnozyt ten fun-
dusz i urzednikéw; dla tego spodziewam sie, ze
Wysoka lzbg mimo uwag p. komisarza rzgdowego
przychyli sie do wniosku komisyi.

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu ?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, poddam pod gto-
sowanie pierwszy ustep wniosku komisyi. Upraszam
p. sprawozdawce o odczytanie pierwszego ustepu:

Sprwozdawca p. Waygart (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

1. Wzywa sie wysoki c¢. k. Rzad ponownie,
azeby w celu spieszniejszego zakiadania ksigg hy-
potecznzch w Galicyi i Lodoineryi wraz z Wiel-
kiem ksiestwem krakowskiem liczbe urzednikéw
sgdowych pomnozyt, jak najspieszniejsze sprostowa-
nie operatéw “katastralnych zarzadzit, i na ten cel
ze skarbu Panstwa potrzebne fundusze wyjednat.

JE. hr. Marszatek. Upraszam tych pandw,
ktérzy sa za przyjeciem tego wniosku, azeby zechcieli
ereke podnies¢ (wiekszos€). Przyjety. Uchwala ta
trzeciego czytania nie wymaga, poniewaz sie sklada
tylko z jednego ustepu. Upraszam p. sprawozdawce
0 odczytanie drugiego wniosku komisyi.

Sprawozdawca p. W aygart (czyta):

2. Prosby Rad powiatowych w Chrzanowie
do 1 125/s. (P. 57) 1878 i w Krosnie do 1 214
(P. 115) 1878 w tym przedmiocie wniesione u-
Znajg sie za zatatwione.

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(nikt). Gdy nikt gltosu nie zgda, wiec upraszam tych
panéw, ktorzy przyjmuja ustep drugi wniosku komisyi,
azeby zechcieli reke podnie$¢ (wiekszosc). Przyjety.

Z kolei przychodzi:

Drugie czytanie przediozenia Wydziatu
krajowego w przedmiocie ustalenia posad Kapela-

néw przy zakladzie kulparkowskim. — Sprawozda-
wca komisyi szpitalnej poset Haller ma gtos.

P. Lazarski.
zdawcy od czytania.

Wnosze uwolnienie sprawo-
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JE. hr. Marszatek.
néw, ktérzy ten wniosek przyjmuja, aby zechcieli
reke podnies¢ (wiekszos€). Przyjety. Upraszam p.
sprawozdawce o0 odczytanie samego tylko wniosku
do uchwaty.

Upraszam tych pa-

Sprawozdawca p. Haller (czyta):
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:
1. W etacie posad i ptac krajowego zaktadu

dla obtgkanych na Kulparkowie, uchwalonym
w dniu 25. maja 1875, ma brzmie¢ ustep:

1. B. Stuzba duchowna:

~-Dwoch kapelanéw, jeden obrzadku tacinskie-
go, drugi obrzadku grecko-katolickiego, petnig obo-
wigzki swego powotania w zakiladzie w mysl in-
strukcyi, ktorg wyda Wydziat krajowy. — Posady
kapelanéw sg state i nadaja prawo do emerytury.

Kapelanéw mianuje Wydziat krajowy na
przedstawienie konsystorzéw metropolitalnych. Wy-
dziat krajowy oddali¢ moze kapelana na podstawie
przepiséw ustanowy stuzby krajowej. “

Za$ ustep:

I1. 3. Stuzba duchowna:

-Kapelani:

a) ptacy po 400 zit. w. a,

b) pomieszkanie z opatem,

c) wikt,

d) dodatku piecioletniego po 50 zit. w. a.”

2. Przeciwne temu postanowienia etatu posad

i ptac dla zakiadu kulparkowskiego z 28. maja
1875 r. znoszg sie.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa ogolna
otwarta. Czy zada kto gtosu?

P. ks. Kitrys. Prosze o glos.

JE. hr. Marszatek. P. ks. Kitrys ma
glos.

P. ks. Kijtrys. Pozwolitbym sobie tylko

niektére wnies¢ poprawki do samego wniosku.

JE. hr. Marszatek. W takim razie u-
dziele szanownemu postowi glos przy rozprawie
szczegotowej. Przystepujemy do rozprawy szczego-
towej. Upraszam p. sprawozdawce o odczytanie
ustepu pierwszego.

Sprawozdawca p. Haller (czyta):
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

1. W etacie posad i ptac krajowego zakiadu

Ob. A]*>
81.
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dla obtgkanych na Kulparkowie, uchwalonym w dniu
25. maja 1875, ma brzmie¢ ustep:
I. B. Stuzba duchowna:

~Dwoch kapelanéw, jeden obrzadku tacin-
skiego, drugi obrzgdku grecko - katolickiego, petnig
obowigzki swego powotania w zakltadzie w mysl
instrukcyi, ktérg wyda Wydziat krajowy. Posady
kapelanéw sg state i nadajg prawo do emerytury.

Kapelanéw mianuje Wydzial krajowy na
przedstawienie konsystorzéw metropolitalnych. Wy-
dziat krajowy oddali¢ moze kapelana na podstawie
przepisow ustanowy stuzby krajowej".

JE. hr.
glos.

Marszatek. P. ks. Kitrys ma

P. ks. Kitrys. Z toku sprawozdania Wy-
dzialu krajowego wyptywa, ze w tejze sprawie na
mocy uchwaly sejmowej wchodzit w Sciste i godne
uznania porozumienie z konsystorzami odpowie-
dnimi. Azeby sie nie zdawalo w brzmieniu tego
wniosku, jakoby on chciat uchyli¢ wtadze ducho-
wng od ingerencyi, wnositbym przeto, azeby do
drugiego ustepu w piérszym wniosku po wyrazach:
-Ktora wyda Wydziat krajowy" dotgczy¢ jeszcze
stowa : ,i zakomunikuje konsystorzom". Albowiem
z natury rzeczy wyptywa, ze najlepidj wiadze du-
chowne osadzi¢ moga, czyli w instrukcyi wydanej
dla zakladoéw podobnych nie znajduje sie co$ ta-
kiego, coby utrudniato misyg kaptanska kapelanéw
obtgkanych. Z tego tez powodn w trzecim ustepie
do wyrazéw: ,na podstawie przepisdw ustanowy
stuzby krajowej", dodatbym wyrazy: ,po uprze-
dniem porozumieniu sie z ordynaryatami”, tem
wiecej, ze konsystorz metropolitalny w swojem pi-
Smie z dnia 1. stycznia 1878 wystosowanem do
Wydzialu krajowego wyraznie sobie zastrzegt i za-
znaczyt warunki, pod jakimi kapelana przy zakta-
dzie oblgkanych zamianowa¢ moze, tj. miedzy in-
nymi, ze jezeliby kapelana w zaktadzie zostajgcegc
z jakichbadz, czy moralnych, czy stuzbowych po-
wodéw, mial zaktad uchyli¢, dzia¢ sie to musi ko-
niecznie za porozumieniem z konsystorzem. Dla
tego prositbym takze, aby w ustepie trzecim po
wyrazach koncowych: ,na podstawie przepisow
ustanowy stuzby krajowej" dodaé: ,po uprzedniem
porozumieniu sie z konsystorzem". To sg te dwie
poprawki. Co sie za$ tyczy dalszych poprawek, to
juz wchodzi do drugiego wniosku, gdzie jest mowa
o stuzbie duchownej i zapewne szanowny sprawo-
zdawca o tem powie.

JE. hr. Marszatek. Podwojny dodatek
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proponuje szanowny poset do dwoch ustepéw.
Upraszam tych panéw, ktérzy pierwszy dodatek
popieraja, aby w drugim ustepie wniosku komisyi
po stowach ,wyda Wydziat krajowy" doda¢ ,i za-
komunikuje konsystorzom", aby zechcieli reke pod-
nies¢ (dostateczna liczba). Jest poparty. Ci pano-
wie, ktérzy popierajg drugg poprawke, aby w uste-
pie koncowym po stowach: ,ustanowy stuzbowej"
dodac¢: ,po uprzedniem porozumieniu z ordynarya-

tami", racza reke podnies¢ (dostateczna liczba).
Jest poparty.

P. ks. Sawa. Prosze o glos.

JE. hr. Marszatek. P. ks. Sawa ma

gtos.

P. ks. Sawa. Poniewaz ja nic innego nie
miatem do powiedzenia, jak tylko to, co ks. Ki-
trys powiedziat, wiec zrzekam sie gtosu.

P. Hoszar d. Prosze o glos.

JE. hr. Hoszard ma

gtos.

Marszatek, P.

P. Hoszard. Przeciw pierwszej poprawce
ks. Kitrysa nie mam nic do zauwazania. ldzie mu
0 zakomunikowanie instrukcyi konsystoizom, zatem
0 grzecznos¢ ze strony Wydzialu krajowego. Tej
grzecznosci Wydziat krajowy zado$¢ uczyni. Co
za$ do drugiej poprawki mam niejakie watpliwosci.
W pismach, ktére ordynaryat przedtozyt Wydzia-
towi krajowemu, wyraznie o0znajmiono, ze z posa-
dy kapelan ma by¢ usunietym tylko dla waznych
1 sprawdzonych przyczyn, jako to: z powodu zanie-
dbania obowigzkéw swoich, albo wykroczenia prze-
ciw moralnosci, i to w porozumieniu z ordyuarya-
tem. Otéz ten wyraz ,obowigzek" jest troszeczke
niejasny; czy to sg obowigzki duchowne, albo obo-
wigzki urzednika, za jakiego go Wydziat krajowy
chce mieé, w tem zachodzi watpliwos¢.Jezeliby
tylko co doduchownych obowigzkéw miato to za-
strzezenie sie odnosi¢, natenczas nie mam nic do
powiedzenia przeciw przyjeciu dopiero co wypowie-
dzianej poprawki, jednak co do obowigzkéw urzed-
nika, to jedynie Wydziat krajowy powinien oceniac,
czy takowe wypetnia, czy nie. Z tych wiec powo-
déw oswiadczani sie przeciw drugiej poprawce.

P. ks.Sawa. Prosze o glos.

P. ks.Kit rys. Prosze o gflos.

JE. hr.
glos.

Marszatek. P. ks. Sawa ma
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P. ks. Sawa. Przeméwienie p. Hoszarda
powoduje mnie do uczynienia kilka uwag. P. Ho-
szard rozréznia obowiazki urzednika krajowego i
obowiazki duchownego. Moi panowie! czy nazwac
nalezy kapelana urzednikiem krajowym, czy tylko
duchownym, on nigdy nie ma innych obowigzkow,
tylko duchowne; ja przynajmniej zadnych innych
obowigzkow, ktoreby go kwalifikowaly na urzednika
krajowego, nie znam; jezeli zatem wszystkie jego
obowigzki Sciagajg sie tylko do obowiazkéw ducho-
wnych, to zdaje mi sie, ze tu przynajmniej konsy-
storzowi jako naturalnemu opiekunowi duchowien-
stwa nalezy tyle wplywu pozostawi¢, azeby mdgt
wgladnaé, czy tez ewentualne oddalenie kapelana
odpowiada przynajmniej stusznosci i sprawiedliwo-
éci. Dlatego tez nie rozumiem inaczej tego, ze
bedzie urzednikiem krajowym, tylko w ten sposdb,
ze powinien dobrze swoje obowiazki duchowne
spetnia¢. Zatem popieram bardzo te mysl i bede
gltosowatl za tern, azeby doda¢ w drugim ustepie
po wyrazach: na podstawie przepisow ustanowy
o stuzbie krajowej: ,zapoprzedniem porozumieniem
sie z konsystorzem®“.

P. ks. Kitrys. Prosze o glos.

JE. br. Marszatek. ma

glos,

P. ks. Kitrys

P. ks. Kitrys. Zrzekam sie glosu, poniewaz
ks. Sawa mysl mojg wyrazit.

JE. br. Marszatek. Czy zada kto je-
szcze gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada,
wiec p. sprawozdawca ma gios.

Sprawozdawca p. Haller. Co do pierwszej
poprawki posta Kitrysa, zgadzam sie nanig, co do
drugiej mimo, ze zapatrywania moje co do obo-
wigzkéw kapelana sg podobne do zapatrywan Kks.

Sawy tj., ze obowigzki kapelana sg czysto tylko
duchownej natury, musze sprzeciwic¢ sie takiej po-
prawce. Czy kapelan jako duchowny obowigzki

swoje zaniedbuje, czy jako urzednik, to na jedno

wychodzi. Wydziatowi krajowemu musi chodzi¢ o
to, azeby go usuna¢, jak najpredzej. Jezeli zanie-
dbuje swoje obowigzki jako duchowny, wtedy

jest szkoda moralna wieksza. Tymczasem jezeliby
Wydziat miat sie dopiero porozumiewa¢ z konsy-
storzem w tym wzgledzie, bytaby to droga diuga,
moze to trwac lata, a kapelan nie petnigcy swoich
obowigzkow sprawowatby swéj urzad. Dlatego
w imieniu komisyi szpitalnej sprzeciwiam sie tej
poprawce i prosze wysoka lzbe o przyjecie tego
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punktu tak, jak go komisya wnosi tj. jedynie z po-
prawkg do pierwszego ustepu, ktéry brzmiatby
tak (czyta):

1 W etacie posad i ptac krajowego zakiadu

dla obtakanych na Eulparkowie, uchwalonym w d.
25. maja 1875, ma brzmie¢ ustep:

1. B. Stuzba duchowna:

-Dwdch kapelanéw, jeden obrzadku tacin-
skiego, drugi obrzadku greeko-katolickiego, petnig
obowigzki swego powotania w zakladzie w mysl
instrukcyi, ktérg wyda Wydzial krajowy i zako-
munikuje konsystorzom. Posady kapelanéw sg state
i nadajg prawo do emerytury.

Kapelanéw mianuje Wydzial krajowy na
przedstawienie konsystorzéw metropolitalnych. Wy-
dziat krajowy oddali¢ moze kapelana na podstawie
przepisow ustanowy stuzby krajowej".

JE. hr. Marszatek. Poniewaz pierwszg
poprawke komisya przyjmuje, przeto poddam pod
gltosowanie najprzéd caty ustep z tg pieiwsza po-
prawka. a potem osobno pod gtosowanie drugg
poprawke, gdyz jest ona dodatkiem. Upraszam
zatem tych pandéw, ktdrzy przyjmujg pierwszy ustep
w brzmieniu odczytanem teraz przez p. sprawo-
zdawce z dodatkiem i ,zakomunikuje konsystorzom",
azeby zechcieli reke podnies¢ (wigkszos¢). Przyjety.
Upraszam tych panéw, ktérzy przyjmuja drugi
ustep w brzmieniu wniosku komisyjnego, azeby ze-
chcieli powstaé¢ (wiekszo$¢). Przyjety. Upraszam
tych panéw, ktorzy sg za dodatkiem ks. Kitrysa:
»P0 uprzedniem porozumieniu sie z konsystorzom",
aby raczyli powsta¢ (mniejszo$¢). Upadia. Upra-
szam p. sprawozdawce o odczytanie ustepu dru-
giego.

Sprawozdawca p. Haller (czyta):

Il. 3. Stuzba duchowna:

-Kapalaui:

a) ptacy po 400 zit. a. w,

b) pomieszkanie z opatem,

c) wikt,

d) dodatku piecioletniego po 50 zit. a. w."

2. Przeciwne temu postanowienia etatu i
ptac dla zaktadu kulparkowskiego z 28. maja 1875
r. znoszg sie.

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu ?

P. ks. Kitrys Prosze o glos.

JE. hr. Marszatek. Poset ks. Kitrys ma

glos.
P. ks. Kitrys. Komisya szpitalna na pod-

33



218

stawie sprawozdania Wydziatu krajowego naznacza
dla kapelana ptace po 400 zit. w. a. zemolumen-
tami we wniosku wyrazonymi. Dlaczego 400 zit.
a nie wiecej, tego Wydziat krajowy w swojem
sprawozdaniu nie motywuje. Snac¢ konsystorz me-
tropolitalny musiat mie¢ wazne powody, jezeli mie-

dzy innymi warunkami proponowat, aby kapelan
w zaktadzie kulparkowskim miat rocznej ptacy
600 zit.

Mniemam, ze wiadza duchowna musiata mie¢
na oku bardzo wazne i trudne stanowisko kapelana
w takim zaktadzie, jakim jest zaklad kulparkowski.
Szanowne zgromadzenie moze tatwo to pojmie, ze
do uraoralnienia a nawet uswietobliwieuia spote-
czenstwa nam kaptanom stuzg rézne inne uboczne
$rodki, inne czynniki, ktére nam na reke przyjs¢
powinny i ktére nam nawet pomagajg a jednak
mimo tych wszystkich pomocy w kierownictwie
dusz ludzkich napotykamy na wielkie trudnosci,
ktére prace nasze utrudniaja.

O ilez wiec trudniejsza musi by¢ praca
z obtgkanymi, z ludzmi, ktérzy =z normalnego
stanu umystu wyszli a pozostajg zupetnie pod

wplywem oséb, ktére z wielkiem poswieceniem i
powotaniem muszg czuwaé, aby im ulge i pocieche
przynies¢. Powiedziatbym nawet, ze kapelan w
zakladzie obtakanych uietyle ma moze pomocy
z nauk teologicznych w praktycznym swoim zawo-
dzie, jak raczej z innych wyzszych nauk.

On powinien by¢ koniecznie nietylko teolo-
giem, ale antropologiem i psychologiem.

Kapelan przy obtakanych staje sie oraz psy-
chiatrg i fizyologiem duchownej strony obtgkanego
a wiec jest oraz nauczycielem i lekarzem. Wysoka
Izba pojmie, ze wiadza duchowna nie moze ktore-
gokolwiek kaptana na tak wazne stanowisko wy-
znaczyé¢, tylko musi miedzy zdolnymi jeszcze zdol-
niejszych wybiera¢, ktérzyby takiemu stanowisku i
zadaniu sprosta¢ mogli; im potrzeba wyzszego
wyksztatcenia i uzdolnienia, aby mogli kierowaé
stanem i umystowym i duchownym nieszczesliwych
obtakanych, aby mogli dla nich nies¢ ulge i po-
cieche.

Kapelan taki na stalej posadzie w zakiladzie
obtgkanych przy nalezytem utrzymaniu i przy wy-
godach domowych bedzie przykuty do tego zaktadu,
nie. moze on tak fatwo wydali¢ sie z niego jak
inni  funkcyonaryusze; stawiony za$ w rzedzie
funkcyonaryuszy i zapewniony emeryturg nie tak
predko bedzie mu sie zachciewato takg posade po-
strada¢ albo usung¢ sie z miejsca. W skutek diu-
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goletniego doswiadczenia nabedzie on pewnej zre-
cznosci tak, iz z swojemi zdolno$ciami i psycholo-
gicznemi spostrzezeniami wplywaé bedzie na obig-
kanych.

Przywigzany do zakladu ze swem dos$wiad-
czeniem i nauka moze kiedy$ sta¢ sie¢ mistrzem
w tym zawodzie, jak mamy mistrzow w innych
zaktadach, gdzie w podobnie anormalnych stosun-
kach znajduja sie nieszczesliwi czy to w zaktadzie
Slepych, czy ghluchoniemych. Tern wiecej uwazam
stanowisko kapelana przy obtgkanych jako wyzsze,
dlatego pragnatbym, aby wys. Izba w tej rubryce
wniosku komisyi szpitalnej pod literg a), gdzie
ptaca kapelana oznaczona jest na 400 zlt., z po-
wodu tak waznego stanowiska wyzszg nazhaczyla
mu place tj. wedblug propozycyi konsystorza metro-
politalnego 600 zlt. obok innych emolumentdw,
ktére sg we wniosku wyrazone.

JE. hr. Marszatek. Jest wniosek, aby
ptace, ktéra jest tutaj projektowana pod lit. a) ze
400 zH. podnies¢ na 600 zit. Ci panowie, co po-
pierajg ten wniosek, zechca reke podnies¢. (Dosta-
teczna ilo$¢). Jest. poparty. Czy zada kto gtosu?

P. hr. Krukowiecki. Prosze o gilos.

JE. hr. Marszatek. P. Krukowiecki ma

gtos.

P. hr. Krukowiecki. Musze wyjasni¢
przyczyny, dla ktérych komisya tak nie zrobita i
nie podniosta pensyi na 600 zit. Rzeczywiscie bar-
dzo tatwo podnosi¢ pensye, ale trzeba komisya bu-
dzetowa wprzéd zapytaé, ile to ma ona do rozda-
nia tych pieniedzy ?

Czy przychdd z rozchodem jest w zgodzie?
Nie przesadzamy mniemaniu czyjemus, ale mnie
sie zdaje, ze komisya miata na uwadze to, iz pod-
noszac pensye, nareszcie przyjdziemy do tego, ze
nie ja sam w tej lzbie bede bankrutem, ale caty
kraj przyjdzie do bankructwa. Komisya obawiajgc
sie tego, nie powiekszyla pensyj tak, jak konsy-
storz proponuje.

Zgadzam sie zupelnie z tem, co powiedziat
ks. Kitrys, ze trzeba czlowieka poswiecajacego sie
dla ludzkosci, psychiatra — jak powiedziat —
przyjaciela tych obtgkanych, ale teologicznych wia-
domosci nie potrzebuje on tak wielkich, gdyz wa-
ryaci, jak wiadomo, nie sg niczein innem, jak tylko
dzie¢mi, z ktéremi nie mozna moéwi¢, gdy sg w
przypadiosci obtakania. Kapelani sg potrzebni jedy-
nie do zatatwiania spraw duchownych w tych osta-
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tnich momentach, kiedy przychodzi da¢ ostatnie
namaszczenie, kiedy trzeba wptywaé na to, by ite
moznosci tym chorym ostodzi¢ zycie w szpitalu
przez pocieche religijng. Jednakze nie bytlbym prze-
ciw temu, gdyby mozna da¢ wieksza pensya, ale
stosujgc sie do tych przychodéw, jakie my mamy,
bede gtosowat przeciw temu wnioskowi, poniewaz
nie mamy tyle, zebySmy bonoraryum kapelanéw
podwyzszali od razu ze 120 zit. na 600 ze szkoda
innych.

P. ks. Jasienicki. Proszu o hotos.

JE. br. P. Jasienicki

glos.

Marszatek. ma

P. ks. Jasienicki. Obawlaju sia, br ne
tyczyto sia toje wysokoho Sojmu. to samo szczo
czasto zakidajut prawydelstwennym dotacyam, szczo
wazni majut bilszyi dotacji, jak $wiaszczennyki,
kotoryi uniwersytet jpokinczyty. Jesty zwazymo do-
tacju sluh, kotoryi ne snt obrazowani, a kotoryi
400 zit. poberajut, jesty zwazymo dotacju lekariw
na kilka tysiaczy wynosiaczu, to uwazaju szczo tyji
Swiaszczennyki sut duzo nedostateczno dotowani, a
pry tym weltyki majut obowigzki.

Swiaszczennyk takij nie tylko musyt swoi
obowigzki tyturbyczni i speiniaty, ale maje czerez
psycbiczuyj wpltyw likaram pomahaty, kotoryi fizy-
cznym stabostjam zapobihajut, bo swym tabodnym
pohtadom wplywajut na chorych z poswiaszczeniem
sebe samych, poneze ony sut zawzdy w obczestwi
Z umaszedszymy, a osobenno budut dawaty pomicz
duchowu tym, kotoryi majut wertaty w obczestwo
zdorowych. Taka pomicz ni jest mensze warta, jak
taja, kotoru dajui tikary zapisujuszczy medycynu,
bo czerez toje budut sia ony pryczyniaty do fizycz-
noho uzdorowitenja.

Dlatoho dumaju, szczo byloby duze nespra-
wedlywym i ublizajuszczym dla swiaszczennykiw,
jestyby w wiastjacb autonomicznych byty zriwnany
z stuhamy, koty tyi nyni narikajut, szczo w pra-
wytelstwennych urjadach sut’ poriwnanyi z woznymy
szczo do piatni. Dla toho poperaju wnesok, by
pidnesty dotacju ua 600 zit., a Swiaszczennyki bu-
dut tohdy 10 albo 20 lit stuzyty z potzow dla
kraju w domi zumaszedszych.

P. Hoszard. Prosze o glos.

JE. hr. Marszatek. P. Hoszard ma gtos.

P. Hoszard. P. Kitrys zanadto obszerny
zakres dzialania zakres$lit dla kaptanéw w zakta-
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dzie obtgkanych. Pamietajcie panowie, ze zakiad
dla oblgkanych jest zakladem leczniczym, zatem
jedynie lekarz moze osgdzi¢, o ile wptyw moralny
kaptana moze by¢ uzyty na oblgkanych.

Dzieje sie to w rzadkich wypadkach, ale sie
dzieje. Gléwna czynnoscig kaptana sg zwykle czyn-
nosci duchowne, mianowicie sg oni potrzebni dla
Siostr mitosierdzia, stuzby, do udzielania ostatnich
Sakramentow, wreszcie do grzebania obtgkanych.
A co do samych oolgkanych, to lekarz tylko moze
oceni¢, o ile takze psychiatrg powinien i moze by¢
kaptan.

Ks. Kitrys powiada, ze Wydziat krajowy nie
umotywowat téj propozycyi przez siebie podane;j.
Otéz w naszem sprawozdaniu jest powiedziane, ze
emoluraenta kaptana wynoszg okoto 1000 zit. Wy-
dziat krajowy sadzit, ze w poréwnaniu z inuemi
ptacami, jakie pobierajg wikarynsze, kapelani, a
nawet proboszczowie w niektérych parafiach, jest
az nadto wystarczajgcg ptaca 400 zit. ; pomieszka-
nie z oSwieceniem najmniej warte 200 zh., wikt
350 zit.; wreszcie dodatki 5-letnie po 50 zkt. Do-
chody te rocznie wyniosg zaraz w pierwszym roku
przeszto 1000 zit. — a co 5 lat o 50 zit. wiecej.
SadziliSmy tedy, ze czlowiek bez rodziny tatwo
moze sie utrzymac.

P. Matecki. Prosze o zamkniecie dyskusyi.

P. ks. Chet mecki. Prosze o glos.
P. Michat Popiet Prosze o glos.

JE. hr. Marszatek. Jest wniosek o zam-
kniecie dyskusyi. Upraszam tych panéw, co sie
z tym wnioskiem zgadzaja, by zechcieli reke pod-
nies¢ (wiekszos¢). Dyskusya zamknieta. P. Chetme-
cki ma glos.

P. ks. Chetmecki. Szanowny p. poset
Hoszard utrzymuje, ze wystarczajgca jest pensya
w kwocie 400 zit. Oczywiscie, jczelibySmy przyjeli,
ze kapelan w Kulparkowie nic innego do spehnie-
nia mie¢ nie bedzie, jak tylko obowigzek religijny;
chetnie zgodzitbym sie z szanownym méwca na
cyfre 400 zit., owszem mozebym proponowat zni-
zenie tej cyfry na 300 lub nawet na 200 zit. Po-
niewaz jednak przypuscit sam moéwca, ktéry bedac
i znakomitym lekarzem zastugujacy na wiare, ze
kapelan musi by¢ w pewnych razach psychiatra,
przeto wyptywa z tego, ze na tego rodzaju stano-
wisko, jakiegokolwiek badz kaptana konsystorz pro-
ponowa¢ nie moze i proponowaé¢ nie bedzie. Musi
to by¢ kaptan uzdolniony, musi by¢é mtodszy, musi
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posiada¢ pewne przymioty zewnetrzne. Nie wiem
zaS. czy posiadajacy takie przymioty zechciatby
odda¢ sie dobrowolnie na osamotuienie do Kulpar-
kowa? Nie wiem, czy jakie widoki mogtyby go dc
objecia takiej posady skioni¢ i czy moglyby mu jg
ostodzi¢. Nie pojmuje wiec, jakby mozna pozyskaé
na posade tak licho dotowana cziowieka uzdolnio-
nego, cztowieka miodego, ktdry przeciez na innem
stanowisku bardzo wiele ma przed sobg widokow.
Ten widok jedynie mogtby mu tu przyswiecac i ta
nadzieja, ze pewng cze$¢ pcnsyi mogiby obracaé¢ na
zakupienie ksigzek potrzebnych do jego stanu i
zawodu. Wszak ksigzka i li tylko ksigzka bedzie
tam dlan towarzystwem. Czy za$ 400 zit. wystar-
cza na potrzeby konieczne i czy jeszcze pozostanie
co na ksigzke, niech sam moéwca osadzi.

A przeciez taki jedynie widok mogtby kaptana
skioni¢ do przyjecia takiej posady, inaczej jest rze-
czg niemozebng, zeby zakitad pozyskat kaptana,
ktéryby dla niego w pewnych razach, jak to sza-
nowny p. Hoszard powiada, takze pod wzgledem
psychiatrycznym maégt by¢ pozyteczny. Otéz w tej
mierze popieram wniosek ks. Kitrysa.

JE. hr. Marszatek. P. Popiel ma gios.

P. Michat Popiel. Niniejsza rozprawa po-
ucza nas, do jakich rezultatow przychodzimy, je-
zeli do tej lzby przychodzg wnioski, ze tak powiem,
wiecej pobtazliwe, nie nakazane konieczng potrzebg
zakltadu ani interesem ogétu. Pytam sie, c6z w
tym Kulparkowie beda ci kapelani robi¢ i czy nie
dos¢ byloby zawezwac pierwszych lepszych dwoch
albo jednego wikarego, ktéryby tam dziennie, czy tygo-
dniowo dochodzit, aby stowa pociechy temu lub owemu
obtgkanemu podat. Tu zaproponowano dwu kapela-
néw po 400 zi. placy, pomieszkanie z opalem,
wikt, dodatek piecioletni 50 zit., co wynosi hajmniej
1000 zir. rocznie. Beda to prawdopodobnie ludzie
bez familii na celibat skazani (wesotos¢). Gdziein-
dziej proboszczowie wychodzg z dotacyg 300 zit. atu
powstaja wnioski, ze kapelanom kulparkowskim 1000
ztt. za mato komisya proponuje. Poréwnujg ich ze stu-
gami, alez w poréwnaniu z urzelnikiein, ktéry ma
wiecej ptacy jak kapelan, ten ostatni bedzie dosta-
tecznie ptatny. Powiadajg, ze ta dotacya im na
opedzenie innych potrzeb nie wystarczy. Mnie sie
zdaje ze dwie te posady bedag dwie sinekury, ktore
dostang sie¢ ludziom, ktérzy nie wiele juz od Swiata
wymagajg i ktérym na spokojne zycie niniejsza io-
tacya zupetlnie wystarczy. Z tych powodéw sprze-
ciwiam sie temu wnioskowi.
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JE. hr. Marszatek.
gtos ostatni.

P. sprawozdawca ma

Sprawozdawca p. Haller. Czy wnioski przez
Wydziat krajowy wniesione mozna nazwa¢ pobta-
zliwymi i nienakazanymi potrzebg? Zdaje mi sie
panowie, ze nie. Nie mozna tez powiedzie¢, ze du-
chowni, ktérzy beda w Kulparkowie petnili swoje
obowigzki, bedg siedzieli na synekurach; bo nie jest
to zadng synekurg, panowie, by¢ zajetym caty dzien
w domu obtgkanych. Czasem tylko przejs¢ przez
dom obtgkanych jest juz do$¢ nie milo a petnic
w nim obowigzki duchowne, tego z pewnoscig nie
mozna nazwac¢ synekurg (brawo). Jestto poswiece-
nie, i to wielkie. Ale czlowiek, ktory wstepuje do
stanu duchownego, z powotania swego powinien sie
poswiecac, jego powotanie wskazuje mu poswiecenie
za cel calego zycia, i dlatego tez nie moze pano-
wie by¢ mowy o tem, aby kapelani byli wynagro-
dzeni tak jakby nalezatlo. — Nie jesteSmy w sta-
nie tego uczyni¢ (brawo), i musimy sie ograniczy¢
na tem, azeby kapelanowi dac¢ tyle, ile koniecznie
potrzeba do zaspokojenia jego skromnych potrzeb.
Nie boje sie, jak tu powiedziano, azeby kraj pod-
noszac o 200 zit. place kapelanéw miat zbankru-
towaé, jednakze za podniesieniem przemawiaé nie
moge. Nie sadze, azeby dlatego, iz na kapelandw
potrzeba ludzi zdolnych i wyksztatconych, zacho-
dzita koniecznos$¢ podniesienia ich ptacy. Czy czio-
wiek jest wiecej wyksztatcony czy mniej, zdaje sie,
ze mniej wiecej te same potrzeby mie¢ be-
dzie. Pierwsze potrzeby do zycia beda dlan zaspo-
kojone, poniewaz kapelan bedzie miat mieszkanie
i wikt, a ze skromnej ptacy, jaka dostanie bedzie
mogt zaspokoi¢ inne niezbedne potrzeby swoje. Dla-
tego i dlatego, ze wiasciwie nie przemawiam w mo-
jem imieniu, ale w zastepstwie nieobecnego niestety
z powodu stabosci ks. arcybiskupa Romaszkana,
ktéry sie podjalt sprawozdania i ktory w komisyi
nie przemawiat za podniesieniem ptacy, prosze, aby-
écie panowie zechcieli poprawke odrzuci¢ i wedtug
wniosku komisyi przyja¢ ten punkt drugi.

P. hr. Krukowiecki.
sprostowania faktu.

Prosze o glos dla

JE. hr. Marszatek. P. Krukowiecki

glos.

P, hr. Krukowiecki. P. Sprawozdawca
podnosi, ze ja powiedziatem, iz jezeli o 200 zit. da-
my wiecej kapelanom to zbankrutujemy. Ja powie-
dziatem tylko, ze nalezy wydatki do dochodéw za-
stosowaé, i ze jezeli zaczniemy wszystkie wydatki

ma
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tak podnosi¢, to zbankrutujemy. Tu nie chodzito
mi o tych 200 zk. wiecej, bo to rzeczywiscie byto-
by $miesznem.

JE. hr. Marszatek. Upraszam tych pandw,
ktorzy ustep Il. wniosku komisyi z poprawka p.
ks. Kitrysa o podwyzszenie ptacy kapelanéw w Kul-
parkowie na 600 zit. przyjmujg, aby zechcieli reke
podnies¢ (mniejszos¢). Nieprzyjeto. Upraszam tych
pandéw, ktorzy sg za przyjeciem tego wniosku ko-
misyi z cyfrag 400 zh., aby zechcieli reke podnies¢
(wiekszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Haller (czyta):

2. Przeciwne temu postanowienia etatu
i ptac dla zakladu kulparkowskiego z 28. maja
1875 r. znosza sie.

JE. hr. Marszatek. Kto jest za przyjeciem
tego ustepu, zechce reke podnies¢ (wiekszosg).
Przyjeto.

P. Piet ruski. Wnosze przystgpienie do
trzeciego czytania bez czytania.

JE. hr. Marszatek. Kto jest za przysta-
pieniem do trzeciego czytania bez czytania, zechce
reke podnies¢ (wiekszos¢). Przyjeto. Upraszam tych
panow, ktérzy sa za przyjeciem wnioskow komisyi
szpitalnej w trzeciem czytaniu, aby zechcieli reke
podnies¢ (wiekszos€). Sa przyjete. Poniewaz p. spra-
wozdawca opuszczonego z porzadku dziennego przed-
miotu przybyt, wiec wedtug porzadku dziennego
przystepjmy do 4. punktu, w ktérym stoi: Drugie
czytanie przediozenia Wydziatu krajowego w przed-
miocie zmiany statutu krajowego i krajowej ordy-
nacyi wyborczej.

Zwracam uwage wys. lzby, ze przy glosowa-
niu nad tern przediozeniem potrzebng bedzie obe-
cnos¢ w sali 114 postow tj. 34 czesci wszystkich
cztonkéw Sejmu. Bede zatem zmuszony przed przy-
stgpieniem do glosowania obliczy¢ ilos¢ obecnych

w lIzbie postéw. — Sprawozdawca komisyi statu-
towej p. Zyblikiewicz ma gtos.

Sprawozdawca p. dr. Zyblikiewicz (czy-
ta sprawozdanie):

JE. hr. Marszatek. Rozprawa ogélna

otwarta nad tym przedmiotem. Zapisani do gtosu:
p. Jasienicki (przeciw), p. Hausner (za). Czy zada
kto wieeej gtosu?

P. hr. Krukowiecki. Prosze o gtos wspra-
wie wyjasnienia, pewnych ustepow.

pos
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JE. hr. Marszatek. Regulamin wymaga,
aby przy rozprawie ogélnej méwca os$wiadczyt, zapi-
sujgc sie do gtosu, czy chce moéwi¢ za czy przeciw
whioskowi.

P. hr. Krukowriec Ki.
za wnioskiem komisyi.

JE. hr.
glos.

P. ks. Jasienicki. Statut krajewy je
osnowo powaznoj budowy autonomicznoj. Ordynacya
krajewa nadaje toczku tiazkosty toj budowi. Cze-
rez izminu toi ustawy tak statut jak i ordynacya
Waggjorcza innyj kierunek woZme, a izmina osnhowy
spowodowaty moze obalenie toho domu. Z toho
wzhladu dumaju, szczo tylko pry nadzwyezajnom
i waznom wypadku, jestyby sia zdawalo, ze dim
do upadku sia zblyzaje, kierunok tiazkosty trebaby
izminyty. Wydit krajewyj piznaw waznist toi usta-
wy i sohtaszaju sia zjebo pohladamy, szczo jeszcze
ne pry.szow czas w kotrym moznaby tak statut
krajewyj jaki ordynacju wyborczu w pewnym Kie-
runku izminyty albo rozszyryty. Rozszeraty treba
tylko pidla potreby, a jesty potreba w obszcze ue
wymahaje pomnozenia czysta postiw, to tym bilsze
ne potreba pomnazanja posliw z mist i dumaju,
szczo komisyg statutowa ne prediozyta dostatocznych
powodiw pomnozenia czysta posliw z mist.- Powo-
tuje sia ona na powazne czysto zyteliw wo Lwowi
i Krakowi. Jestyby poczysteno zyteliw okruhiw
wyborczych menszych posidtasty i zestawiono z czy-
stom zyteliw ze Lwowa i Krakowa, to pryjszty-
bysmo do perekonanja, szczo treba pobilszenia czy-
sta postiw z menszych posidlostij. Komisyg .powo-
tujet sia dalsze na wysokist optaczanych podatkiw,
Jestyby tyje poriwnaty z podatkamy optaczowany”
my z menszych posidiosty, to takoz okazatoby sia-
szczo ony optaczujut albo tilko samo albo bilsze
podatkiw jak Lwiw i Krakiw. Zwertaje uwahu ko-
misya na stan majetku tych mist. Jestyby toj stan
majetkowyj poriwnaty ze stanom majetkowym bil-
szych posidacziw, to pryjsztybySmy do perekona-
nia, szczo czysto postiw z bilszych posidtosty tre-
babypobilszyty. Powotuje sia komisya na druhi krai
naszoj imperii austryjackoj, ot6zija powotu sia na
toje. Jesty w Czechach stosunkowo bilsze je postiw
z mist, jak z menszych posidiostej to wydzu, szczo
to je sprawedlywe i stuszne. Czechy sut Kkrajem
industryjnym, to samo z sebe wyptywaje, szczo po-
stiw z mist powynno tam buty dwa razy bilsze,
jak selskich. Hatyczyna je krajem rolnyczyin a jej
industrya jeszcze w kolibci.

Bede zatem mowit

Marszatek. Poset Jasienicki ma
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(Hr. Marszalek odstepuje przewodnictwo ks.
biskupowi Stupnickiemu).

Wyptywaje samo ze sebe, szczo u nas toczka
tiazkosty powynna buty przy menszych posidio-
stjach, pry rolnykach. Protoje pomnozenje posliw
z mist totu toczku tiazkasty perechytyt i nekoryst-
ne wplyne na sprawy krajewyi. Komisya kaze,
im bohatszyj jest kraj, tem bilsze powynen maty
posliw. Jesty koty pryjde Halyczyna do bobactwa
i toj dym autonomicznyj treba bute rozszeryty
szczo do dijatelnosty, to z jednobo i drnhoho wzhladu
potreba bude pomnozyty posliw netilko z grup
mijskich, ale w tym samym stosunku ze wsicb
innycb grup. Kto$ mibby skazaty, szczo potreba
nam bilsze switla, kotoreby nam sprawy krajewy
zrobyto jasnijszymy. Ja maju perokouanje, szczo
majem dostateczno Switla, bo wsi posly tak z men-
szycb jak z bilszych posidiostej sut dostatoczno
wyobrazowani, aby mobly sprawy krajewyi ziszaty,
kotoryi tu sut traktowanyi. Ja sobi peredstawlaju
totu sprawu tak, jak kolyby kto zastawyw stit
i mato dat jisty, a dla parady dat bilsze S3witla,
to nmg, nycz sia ne prydast. My w naszym sojmi
krajewyra majerno dosyt’ Switla a ne potreba nam
bilsze Switla do parady. Otoz uwzbladajuczy takoz,
szczo czerez pomnozenie pobilszat sia tokoz dyjety
i wydatki, a koly jak w innych sprawach obawla-
jut sia denekotryi bankructwa dla 200 zit., to
mozem sia tym bilsze obawlaty peretiazenia dodat-
kamy dla 2 albo 20.000 zt. roczne. Z toho wzhladu
pozwalaju sobi wnesty: wysoka palata yzwolyt pe-
rejty nad tymy wneseniamy do poriadku dnewnoho-

JE. br. Marszalek. P. Hausner ma glos.

P. Hausner. Glosujac za wnioskiem komi-
syi statutowej, mam obowigzek zarazem oswiad-
czy¢ moje odrebne zapatrywanie, by inaczej to gto-
sowanie tlumaczonem nie byto. Projekt zmiany or.
dynacyi wyborczej, przediozony przez komisyg sta-
tutowa co do powiekszenia liczby postow miejskich
jest powtoérzeniem wniosku zesztorocznej mniejszosci
komisyi statutowej. Zmiana ta pomnaza liczbe po-
stow Iwowskich o trzech, a krakowskich o dwodch
czyni razem o pieciu, zaczem zmiang tg liczba po-
stow z miast, razem z postami izb handlowych
wzroéli do 38.t Tg zmiang Sejm nasz zawsze jeszcze
sktadem swoim pozostanie najmniej przychylnym
miedzy sejmami koronnymi A.ustryi zywiotowi
miejskiemu, a nawet po tej zmianie doréwnywaé
nie bedzie Sejmowi bukowinskiemu, w ktérym po-
stowie miejscy tworzg prawie czwartg czes¢, Sejm
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nasz za$ i po tej zmianie dopi¢ro pigtg cze$¢ mie-
éci¢ bedzie postdw miejskich.

Recepta Szmerlingowskiej arytmetyki polity-
cznej, wedtug ktoréj postowie mniejszych wiasnosci
jako wrzekomo potulnigjsi i wiec¢j zawisli, majg miec
liczebng przewage nad taczng liczbg postéw z miast
i wiekszych wiasnosci, ta arytmetyka polityczna tag
zmiang nie zostanie zachwiana, bo zamiast 67
bedzie 72 przeciwko 74. Ja jednak do tej calej
arytmetyki politycznej zadnej wagi nie przywiazuje,
i trafnosci jej nie przyznaje, bo bardzo dobrze
wiem, ze sg okregi wyborcze wiejskie, ktére w bar-
dzo trudnych czasach okazaly niezawisto$¢, a inne
okregi wyborcze okazaly sie cokolwiek elastyczniej-
szymi. Jednak wielkie pokrzywdzenie zywiotu ma-
tomiejskiego przez zatopienie go ogromng przewa-
ga osciennych okregéw wiejskich tg zmiang zosta-
nie bez ulgi, owszem pokrytem zostanie maska
misyi pseudo-cywilizacyjnej, agitowania przy wspol-
nych wyborach do kuryi wiejskich, czyli iunemi
stowy, zamiast zapewnionej osobnej reprezentacyi
w Sejmie, te miastz bedg mialy postannictwo,
objete w jednym dniu, w kilku godzinach; powra-
cajagce raz jeden na przecigg szesciu lat, postanni-
ctwo, ktore reszte szes¢ lat zupelnie spoczywa, —
postannictwo, ktére bez wspoélnych wyboréw, ré-
wniez doktadnie dokonane by¢ moze.

W moim zesztorocznym wniosku liczba miast,
ktére zaliczylem do osobnej reprezentacyi w Sej-
mie, wynosita juz tylko pigé: Brzezany, Ztoczéw,
Bochnia, Grédek i Sniatyn. Jednak i te nieszcze-
Sliwe miasta mniejszosci 6wczesnej komisyi statu-
towej wydawaly sie tak niezmiernie niebezpieczne
w Sejmie, za$ tak ogromnie pozyteczne dla agita-
cyi wyborczej w okregach wiejskich, ze ani jedne-
mu nie darowata. | tegoroczna komisya statutowa
pozostawia wszystkie te miasta na pastwe przewagi
okregéw wiejskich, ale juz z innych motymow
te miasta zeszlego roku w Sejmie tak niebezpie-
czne, przy wyborach wiejskich za$ tak niezbedne,
staly sie tego roku sfinksami, jakiemi$ tajemniczemi
osadami, ktére Wydzial krajowy ma powotanie i
polecenie badaé¢ réznostronnie i gruntownie, prze-
dewszystkiem za$ diugo i ostroznie co do stosun-
kéw, snag¢ dla oka zwyktych $miertelnikéw grubg
powtoka pokrytych, i Wydziat krajowy ma wtedy
dopiero wyda¢ orzeczenie o tern, czy miasta te
majg dostaé¢ reprezentacya sejmowa, jezeli rozgra-
niczanie powiatéw i okregéw wyborczych w na-
szym kraju przeprowadzonym zostanie, chociaz roz-
graniczenie to z przyznaniem osobnej reprezentacyi
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miastem, stoi w tej samej ;Scistej tgcznosci,' jak
sprawiedliwos¢ do okupacyi Bosnii.

Najbardziej razgcem pokrzywdzeniem jest
pokrzywdzenie miasta Brzezan. Podobato sie auto-
rom ordynacyi wyborczej r. 1861, to w naszych
dziejach wcale nieposlednig role odgrywajace mia-
sto poming¢ i nie przyzna¢ mu udzialu w repre-
zentacyi; natomiast przyznano osobng reprezenta-
cya Biatej, prawie we wszystkich czynnikach zna-
czenia nizej od Brzezan stojgcej, tudziez miastom
Sacz, Stryj i Rzeszéw, ktére w niektérych punk-
tach przewyzszajg Brzezany, a w innych punktach
Brzezanom nie doréwnaja.

Otéz Rzad w r. 1873 przy zaprowadzeniu
wyboréw bezposrednich po Rady panistwa, ocknat
sie i uzDat sam niestuszno$¢ tego wykluczenia i
miastu Brzezanom i siedmiu innym miastom, do-
tad w Sejmie nie reprezentowanym, udzieli! repre-
.zentacya w Radzie panstwa.

Nie tak nasza komisya statutowa, — i Brze-
zany kaze Woydziatowi krajowemu badaé i pilnie
Sledzi¢, czy zastuguja na miejsce w Reprezentacyi
obok Bialej. Ja za$, nie czekajgc na rezultat tych
dtugich badan, pozwole sobie powiedzie¢, to co
wiem o Brzezanack z bardzo dostepnych wykazéw,
ktére otrzyma¢ mozna u zwierzchnosci gminnej i
? urzedzie podatkowym. Brzezany co do ludnosci
przewyzszajg Biale bardzo znacznie, Rzeszéw cokol-
wiek doréwnywa Saczowi, a zbliza sie o kilka set
dusz do Stryja. Co do wysokosci dochodéw miej-
skich przewyzszaja Sacz i Biale, co do wysokosci
optacanych podatkéw przewyzszaja Stryj, co do
liczby przemystowcoéw przewyzszajg Sacz i Stryj,
co do uczeszczania do szkdt przescigaja wszystkie
miasta w kraju, a nawet Krakéw. | to miasto(
ktére w oSmiu wnioskach czeSciag przez Wydziat
krajowy proponowanych, czescig przez innych po-
stéw byto zalecane do osobnej reprezentacyi w Sej
mie, to miasto dzisiaj komisya statutowa odrzuca
i kaze dalej $ledzi¢ i bada¢ jego stosunki, czy tez
prawo zasiada¢ w reprezentacyi krajow¢j obok
Biatej.

Jednakze wniosku w tym Kkierunku czyni¢
nie bede, bo wiem z géry, ze potrzebnej wiekszo-
éci nie osiegne, a lekam sie, azeby swoim upad-
kiem nie pociggnat on za sobg wniosku komisyi
statutowej, ktory jakkolwiek niedostateczny i poto-
wiczny, jednak uwazam za znacznie lepszy niz
bierne pozostanie przy dzisiejszym skiadzie Sejmu.
Dla tego za nim glosowa¢ bede. Juz z tego powo-
du glosowaébym nie mogt przeciwko wnioskowi
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komisyi statutowej,liz znakomite sity podatkowe i
intelektualne, nagromadzone w obu miastach , za-
stugujg wielce na uwzglednienie. Gdyby sity po-
datkowe miaty jedynie rozstrzygaé, to Lwéw mu-
siatby mie¢ jeszcze daleko wiecej postow niz 7 i
trzy razy wiecej niz Krakéw, a wiec nie siedm
lecz pietnascie postéw, bo stolica nasza, ktéra liczy
tylko ‘7co cze$¢ ludnosci kraju placi prawie 7#

cze$¢ podatkéw bezposrednich, jest wiec istotnie
karmicielka kraju.
Sity intelektualne datami statystyczuemi

zmierzy¢ sie dokladnie nie dadza. Bardzo niedo-
ktadnie wykazujg je liczby zakladéw naukowych,
drukarn, ksiegarn, dziel wychodzacych, dziennikéw,
bibliotek, miodziezy uczeszczajgcej do szkot i tym
podobne. Jednakze $miatlo twierdzi¢ mozna, ze
wzglad na te sity intelektualne przemawia za po-
wiekszeniem liczby postdbw Krakowa. Bede wiec
glosowat za tym wnioskiem bez poprawki.

Musze tu nadmieni¢ dla tych, ktorzy arty-
kuty ,Czasu" jeszcze zawsze uwazajg hiejako za
wyrocznig, ze ten dziennik w swojej polemice prze-
ciw wnioskowi komisyi statutowej, postugiwat sie,
jak to mu sie pare razy i w innych sprawach zda-
rzyto, mylneini cyframi. Powiedzial bowiem, ze
Wieden wysyta o$miu postéw do Sejmu nizszo-au-
stryackiego, a Praga pieciu postdw do Sejmu cze-
skiego i ztad chcial wykaza¢ niestosowno$¢ pomno-
zenia postow lwowskich.

Otoz cyfry te sa zupetnie falszywe. Z pierw-
szego lepszego podrecznika statystycznego albo ad-
ministracyjnego mozna sie przekonaé¢, ze Wieden
i to whasciwy Wieden bez Heruals i Ottakring i
innych otaczajacych gmin, wysyla do Sejmu niz-
szoaustryackiego nie o$miu, ale dwunastu postow,
Praga za$ nie pieciu, ale dziesieciu postow. Otéz
dziwi mie bardzo, ze fakt taki byt nieznany tak
powaznemu dziennikowi, tein wiecej, ze dopiero co
dokonaty sie wybory do Sejmu i nazwiska postéw
wiedlniskich i pragskicn staly we wszystkich dzien-
nikach, wiec ja podaje ten fakt dla tego, azeby
argument w tym dzienniku wypowiedziany, nikogo
w biad nie wprowadzat. Lecz glosujgc za wnio-
skiem moich przysztorocznych przeciwnikdéw i nie
podnoszac mego zesziorocznego wniosku zarazem
zaznaczy¢ inusze, ze to pomnozenie liczby postéw
miejskich, ktére dzi$ jest przedtozone i to, ktore
ja w roku 1875 i 1877 zamierzalem, zasadniczo
niezmiernie sie roznia.

Sprawe pomnozenia postow miejskich, ja po-
jatem i podniéstem nie jako sprawe przychylng zy-
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dom, jak ja zrozumial poset Popiel, ten méj tak
szczery i stanowczy antagonista (i co go giownie
skionito do opozycyi przeciwko memu wnioskowi).
Nie pojatem tej sprawy, jako kornczaca sie na usu-
nieciu wadliwego skladu Sejmu, na przyznanie
temu lub owemu miastu osobnej reprezentacyi w
Sejmie, nie pojalem tej sprawy jako sprawe je-
dnego wyznania lub jednej warstwy spotecznej, na-
wet nie jako sprawe krajowa, ale jako sprawe
narodowag i to w zupelnem znaczeniu tego
stowa. Pojatem i podnidéstem sprawe uwzglednienia,
uznania i wciggnienia do Sejmu zywiolu mato-
miejskiego.

Okazanie zaufania, przyznanie udziatu w pra-
cach i odpowiedzialnosci, zamanifestowanie sympatyi
albo uznania, skoro ma jakie takie stuszne pod-
stawy, zawsze wzmocni, wesprze i uszlachetni tego,
ktéry sie stat przedmiotem tego wyszczegoélnienia.

To doswiadczenie w codziennem zyciu na
kazdym kroku zbieramy, zaczawszy od klas naj-
wyzszych do najnizszych, od doradcy korony do
najnizszego stugi. Komu sig ufa, ten staje sie pe-
whniejszym. | na takiem postepowaniu polega dzi-
wnie szybkie dojrzewanie owocéw samorzadu, wol-
nosci i reform, ktérego teorytyczuie przewidzie¢ i
inaczej ttumaczy¢ nie mozna.

Otdéz idac tg droga uznania, zaufania, przy-
ciggania do siebie, ku malym miastom, ja sadze,
ze Sejm spetnitby istotne postannictwo, natozone
nan ideg narodowg i programem narodowym.

Dziatajac tg sitg asymilacyi, ktéra codzien-
nie pokojowym sposobem zdobywa, w obec miast,
w ktérych jeszcze jest najwiecej zywiotdw rézno-
rodnych niespozytych, w ktérych sie jednak wpra-
wdzie mozolnie, ale stanowczo i nieustannie od-
bywa proces przeksztatcania w Kkierunku narodo-
wym, — dzialajgc w ten sposéb, Sejm uzyskatby
rozszerzenie podstawy bytu narodowego (brawo).

Ot6z pierwsze Sejmy w roku 1861, 1863,
1866, moze nie catkiem $wiadomo, moze na pot
instynktowo poczuwaly sie do tego powotania. Po6-
Zniej to poczucie coraz bardziej stabto. Zesziego
roku dziatala w niem tylko potowa komisyi, a dzi$
juz niestety zdaje mi sie poczucie to prawie cat-
kiem wygasto ; jednak ta sita asymilacyi, to jest
ta sita, ktéra powoduje dobrowolne przetapianie i
spozycie jednostek obcych w wilasnem fonie, jest
najpotezniejszg rekojmig niewyczerpanej zywotnosci
narodéw po utracie niepodlegtosci.

Ta sita asymilacyi zastepuje wojska i bu-
dzety, alianse i prawa zagwarantowane, ona hiwe-
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czy najlepiej obmyslane i najkonsekwentniej prze-
prowadzone plany tepienia i wynarodowienia. Ona
z najezdnikéw samych tworzy sobie sprzymierzen-
cow, przeksztatcajac synéw obcego przybysza na
obywateli mitujgcych kraj i naréd. Narody, w kto-
rych ta sita zupetlnie wygineta i wygasta, jak to
widzimy u Bretondw, Irlandéw i Gaskonéw bezpo-
wrotnie na bliskg zagtade sg skazane. Tam, gdzie
ta sita sile osciennych narodéw ledwo doréwnywa,
w cigglych wysileniach wre rozpaczliwa walka o
byt, jak to widzimy u niektérych narodéw sto-
wianskich.

Narod polski nigdy, nawet w najciemniejszych
chwilach porozbiorowych, w chwilach ucisku i mar-
twoty tej nieocenionéj sity nie utracit, i tam naj
Swietniej nig wiadat, gdzie najumiejetniej na byt
jego nacierano, to jest pod bertem pruskiem. Tam
wysytat on w szeregi walczacych przeciw obcemu
najazdowi swoich Libeltéw, Schumannéw, Krautho-
ferow i Kalksteinéw i stu innych Polakéw obcego
nazwiska. Dla tego mozemy pewni tej wielkiej
sity ze spokojem i wiarg oczekiwaé lepsz6j przy-
sztosci.

Ze spokojem i wiarg — lecz nie bezczynnie !
bo wiasnie ta sita naklada na kazdg jednostke
wyksztatcong, na kazde stowarzyszenie, jakiegokol-
wiek celu, w najwyzszym za$ stopniu na reprezen-
tacya jedynie obradujgca w jezyku polskim, obo-
wigzek strzezenia i uzywania tej sity zywotnej.

Zadaniem wiec tej Reprezentacyi jest we-
sprze¢, wzmocni¢, tuli¢ do siebie whasnie te czesci
narodu, ktore sg najstabsze, ktére sa najchwiej-
niejsze, ktore sa najmniej jednolite, a takiemi sg
wihasnie male miasta; i te male miasta staly tak
stabe, tak chwiejne, tak niejednolite wskutek da-
wnego grzechu ojcow, wskutek zaniedbania i wy-
kluczenia ich z reprezentacyi dawnej ojczyzny,
wskutek odstgpienia od tradycyi Kazimierza Wiel-
kiego w pézniejszych wiekach.

Grzech ten ojcow, ktorego sie wyrzekta za-
pézno konstytucya 3. maja, grzech ten moze przy-
spieszyt chwile zgonu i dla tego moze Polska nie
miata w stanowczej chwili nietylko Saragossy ale
nawet Serajewa. Bo wykluczony z rady o sprawach
ojczyzny traci poswiecenie dla ojczyzny.

Otéz w 67 lat po rozbiorze, gdy dostaliSmy po
raz pierwszy cialo ustawodawcze obradujace w je-
zyku polskim, ordynacya wyborcza oktrojowaua nam
wznowita ten biad staropolski, wprawdzie miast
nie wykluczyta, lecz je uposledzita.

Oto6z odkupienie dawnego grzechu wiasnego,
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naprawa nowego nam narzuconego btedu, dziatanie
ufne w te Swietg i wielka sile asymilacji i roz-
szerzenie podstawy bytu narodowego — to wszystko
ja widze w tej jednej na pozor malej sprawie po-
mnozenia liczby postow miejskich, i dla tego bro-
nitem tej sprawy, ktéra sie zasadniczo bardzo
rézni od wniosku dzisiejszego. Glosujgc za tym
wnioskiem, ktéry niezawodnie cenny nabytek dla
Sejmu spowoduje, musiatem uzasadni¢ zarazem
moje odrebne zapatrywanie (rzesiste oklaski w sali
i na galeryach).

Przewodniczacy ks. biskup Stu pnicki.
Zapisani sg do gtosu p. Krukowiecki, hr. Dziedu-
szycki Wojciech, i p. Stanistaw Bielinski.

P. Krukowiecki ma gtos.
P. hr. Krukowiecki. Zrzekam sie glosu.

Przewodniczacy Kks.
P. Bielinski ma gtos.

biskup Stupnicki.

P.Bielinski. Po wymowném przemdwie-
niu posta Hausnera, nie wiele miatbym do powie-
dzenia, gdyby nie gtos ks. Jasienickiego. Objawit
on tutaj kilka przekonan i wymienit zasady, ktére
jak mniemam, nie powinny pozosta¢ bez odpowie-
dzi. Ks. Jasienicki w swojej przemowie mowit co$
o0 stanie podatkowym. Zdaje mi sie wszelako, ze
gdyby byt przejrzat dawniejsze rozprawy, gdyby
byt zbadat wielokrotne wnioski i umotywowania,
nie mogiby zarzuci¢, ze pod wzgledem stosunku
podatku wniosek ten jest tego rodzaju, izby sie nie
dat cyframi poprze¢.

Jak anormalny jest statut krajowy z roku
1861 co do wyznaczenia liczby postéow z miast,
powiem tylko to, ze gdy wedtug kwoty optacanych
podatkéw wypadto juz wéwczas przyzna¢ miastom
wowu i Krakowu 9°/0 z ogolnej liczby postow,
statut przyznat im tylko 4°/0.

Od tego czasu stosunki nadzwyczaj sie zmie-
nity. Moge odpowiedzie¢ ks. Jasienickiemu datami
statystycznymi, ze gdy podatki w miescie Lwowie
w roku 1860 wynosity 377.000 zit.,, to obecnie
miasto to optaca. 1,094.000 zit. Z tego wynika,
ze podatki od tego czasu trzykrotnie sie pomno-
zyly, a oczywiscie nie zostala tu wliczong akcyza,
ktéorg Lwow optaca. To samo jest w Krakowie.
Podatki podéwczas wynosity 195.000 zh., a dzi$
wynoszg 323.000 zit., wiec takze znakomicie wzro-
sty. Podatki za§ w calym kraju z 5,080.000 zh.

wzrosty na 7,283.000 zit., wiec w daleko mniej-
szym stosunku.
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Musze takze zwréci¢é uwage na twierdzenie
p. ks. Jasienickiego, iz poniewaz Galicya jest kra-
jem rolniczym, wiec powinna mie¢ reprezeutacyg
rolniczag. Sa i inne kraje w Austryi przewaznie
rolnicze, a podziat reprezentacyj ich nie stoi w za-
dnym stosunku do Galicyi.

Jako daty przytaczam, ze Galicya wysytata
tylko 15°/0 reprezentantéw z miast do Sejmu, gdy
przeciwnie miasta w innych krajach wysylajg wiek-
szy procent.

| tak na Bukowinie, ktorej miasta z pewno-
écig nie stojg wyzej od naszych, procent ten wynosi
przeszto 23°/0. Ks. Jasienicki uzyt tutaj drastycz-
nego poréwnania. Poréwnat wysokg lzbe z jakim$
stolem nakrytym, gdzie sa Swiatla i gdzie osta-
tecznie nie chodzi o to. azeby wiecej Swiatla bylo.

Mojem zdaniem w tej wysokiej lzbie nigdy
za wiele Swiatta by¢ nie moze, a jezeli p. ks. Ja-
sienieki powiedzial, ze ostatecznie powiekszenie
liczby postow pociggnie za soba wydatki, a to jest
luksusowe, to w tym wzgledzie zostane mu diuzny
odpowiedzi, bo to jest indywidualne zapatrywanie

jego.

Przewodniczacy ks. biskup Stupnicki.
P. Wojciech Dzieduszycki ma gios.

P. Wojciech hr. Dzieduszycki. Jakkol-
wiek nie zgadzam sie z wszystkiemi motywami przed-
stawionego nam przez komisyg statutowg wniosku,
musze jednak za nim sie oswiadczyé, albowiem
wielkim btedem politycznym z naszej strony by-
toby dla czego$ spodziewanego, ale w téj chwili
nie mozliwego, opuszcza¢ rzecz dobra, ktéra moze-
my dzi$ przeprowadzi¢. Kwestya zupetnej zmiany
i zupetnego przetamania statutu ulega ogromnym
trudnosciom jako wniosek, ktéry potrzebuje dtugie-
go rozwazania i ciggtego odsytania do Wydziatu
krajowego. Prawdopodobnie lata trwa¢ to bedzie
zanim przyjdzie do uchwaty — i bogdaj czyby
to mogto nastgpi¢ w obecnej kadencyi.

Niezawodnie niewatpliwg jest rzecza, ze mia-
sta wielkie, ktéorym przyzna¢ chcemy przyjeciem
obecnego wniosku komisyi statutowej silniejszg re-
prezentacya, moga przysta¢ nam postéw z polskim
charakterem, ktorzy moga stanowi¢ materyat nader
uzyteczny, i znakomite sity robocze Sejmu, — atoli
kwestyg wielkg jest jeszcze, czy tak samo wzmoc-
nimy sity robocze Sejmu powiekszeniem liczby po-
stow z miast mniejszych. Dla tego sadze, ze ko-
misya dobrze zrobita opuszczajac rzecz, ktéra mo-

gtaby catlg sprawe narazi¢ na upadek.
34
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Gdy jednak p. Hausner przytoczyt wymowne
daty statystyczne, — gdy w ogéle jest dgznos¢ do
zupeinej zmiany ordynacyi wyborczej, niech mi
bedzie wolno przy tej sposobnosci wspomnie¢, ze
nositem sie wraz z Kkilku przyjaciétmi z zamiarem
uczynienia wniosku w tym kierunku, aby akademia
i politechnika nie wysytaly do Sejmu rektoréw
swoich, lecz zeby stanowily osobne ciata wyborcze,
majace prawo wysela¢ ze swego grona nauczyciel-
skiego postéw szescioletnich. Kazdy bowiem przy-
zna, ze nie zawsze ktorykolwiek rektor jest ukwa-
lifikowany na posta, tudziez, ze poset rektor, za-
siadajacy w lzbie przez czas jednej tylko sesyi,
nie wiele, pomimo najszczerszych moze checi zdzia-
ta¢ moze, albowiem juz samo zorientowanie sie w
sprawach, poznanie ich przebiegu, i rozwoju, zabie-
rajgc wiele czasu, nie pozwala takiemu postowi
dziata¢ tak, jak dziata kazdy poset z tokiem i
istotg spraw nalezycie obznajomiony.

Niechcac jednak zadnemi poprawkami utrud-
nia¢ toku sprawy — o$wiadczam, ze za wnioskiem
komisyi gtosowac bede, a zarazem dodaje, za praw-
dopodobnie w przysziej sesyi Sejmowdj wniosek, o
ktérym wspomniatem, postawie.

P. M ax. Czynie wniosek o zamkniecie dys-
kusyi.

Wice Marszatek ks. biskup StupnicKki.
Jest wniosek o0 zamkniecie dyskussyi. Kto sie z
tym wnioskiem zgadza , zechce reke podniesc,
(wiekszos€). Przyjete, zamkniecie dyskusji. Do
glosu jest zapisany jeszcze p. Chrzanowski. P.
Chrzanowski ma gios,

P. Chrzanowski. Dla poparcia wnioskow
komisyi zamierzam tylko pare uczyni¢ uwag, bo
sprawa sama tylokrotnie w tej lzbie roztrzasana
niepotrzebuje diugich wywodéw, a niepozwala na
nie szczupto$¢ czasu wymierzonego Sejmowi do

obrad. Mialem sam dwukrotnie zaszczyt uczynic¢
whniosek w tej wysokiej lzbie o pomnozenie liczby
postow z miast mianowicie w r. 1871 i 1872 i

wniosek ten wodwczas obszernie uzasadniatem. Tak
w poprzednich jak i nastepnych latach wniosek
podobny byt kilkakrotnie prawie na kazdej sesyi
sejmowc¢j wnoszony; albowiem zaraz po ogtoszeniu
statutu krajowego i ordynacyi wyborczej w r. 1861
uznano powszechnie w Sejmie i w kraju, ze te
ustawy niesprawiedliwie i nieproporcyonalnie na-
znaczyty malg liczbe postéow z miast dajgc im 20
postéw, a wraz z 3 postami z Izb handlowych li-
czac daly, prawo wybiera¢ 23 postow, gdy okregom
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wyborczym mniejszej wiasnosci udzielono prawo
wybigrania 74 postéw. Czy to poréwnywaé bedzie-
my site podatkowa miast z jednej a mniejszej
whasnosci  wiejskiej z drugiej strony, czy liczbe
wyborcéw wiejskich i wioscianskich, czy wreszcie
sity inteligencyjne, — wuzna¢ musimy wskazang
powyzej niesprawiedliwo$¢ i nieproporcyonalnosé.
Wymowne pod tym wzgledem daty i cyfry przyta-
czano w tej wysokiej lzbie na kazdorocznej prawie
sesyi sejmowej gdy poruszano dawniej te sprawe,
przytaczatem je sam dwukrotnie, przedstawiono je
dzisiaj takze po czesci. Wspomne tylko ze nawet
w roku ogtoszenia statutu krajowego t. j. w 1861
z mniejszej wihasnosci na wsiach ptacono w podat-
kach bezposrednich 2,800,000 zIt. a z miast
1.700,000 zi#t. pomimo tego w statucie krajowym
dano pierwszym prawo wybierania 74 postéw, a dru-
gim 20 postow. Stosunek ten stat sie w pozniej-
szych latach jeszcze wiecej razgcym; a przetaczam
to tylko na odpowiedz postowi ksiedzu Jasienickie-
mu. Sejm uchwalit nawet w r. 1866 ustawe ktdra
powiekszyta liczbe postéw z miast, ale ustawa ta
nie zostata sankcjonowang z tego powodu, ze przy
obliczeniu gloséw brakio Ja czesci glosu.

W tych ustnych rozprawach, ktéro nad ta
sprawg rozwijaty sie w t§j lzbie w ciggu uptynio-
nych lat 16 przedstawiono stuszne zarzuty przeciw
wylaczeniu matych miasteczek z okregéw wybor-
czych miejskich, ale nie wnoszono zarzutéw prze-
ciw liczbie postow zobu stolic kraju, zadaniu uza-
sadnionemu pod wszelkim wzgledem.

(JE. hr. Marszatek obejmuje przewod-
nictwo). Krakdéw i Lwoéw sg ogniskami, w ktérych
skupiajg sie narodowe i materyalne interesy kraju,
a nawet bez wzgledu na to oba te miasta sg w
ustawie wyborezej co do liczby postéw uposledzone.
Przeto sadze zgodnie z postem Dzieduszyckim, ta
przynajmniej reforma statutu powiekszajgca liczbe
postow z obu stolic jest reforma zupetnie dojrzats.
Z tego powodu z radoscig witam wniosek komisyi
i sadze, ze za nim nalezy glosowac.

JE. hr. Wodzicki. Czy zada kto jeszcze

gtosu? (Glosy: dyskussya zamknieta). Wiec p.
sprawozdawca ma glos.
Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Ks. Ja-

sinieckiemu co do jego wniosku o przejscie do po-
rzadku dziennego, odpowiem tylko tyle, Zze Sejm
majac w fonie swem 141 postow, ma wiejskich
postéw 74, z wiekszych posiadtosci 44, a z miast
23. Jezeli tedy liczba postdbw z miast podniesie
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sie z 23 na 28, a wilasciwie na 30 z powodu przy
znania gtosu wirylnego prezesowi akademii umie-
jetnosci i rektorowi politechniki, to zdaje mi sie
nie jest nic dziwnego. Jezeli za$ pyta sie ks.
Jasienicki, czy nadszedt juz czas, to mu odpowiem,
ze rzeczywiscie nadszedt juz czas.

Z nieprzyjaciotmi wniosku tatwo sie uporam,
ale chron mnie Boze od przyjaciol, ktérzy popie-
raja wniosek tak jak poset Hausner. Zatozenia
p. Hausnera moga by¢ zupetnie te same, co i ko-
misyi, ale w konkluzyi zupetnie sie rozchodzg. Czy
na interpelacyi Sejmu, czy na historyg tego
samego wniosku, czy na konstytucyg majowa Spoj-
rze¢, ktéra stanowczo raz raz na zawsze odrzucita
interes partykularny a kazata rzadzi¢ sie wiekszo-
Scig glosow, wszedzie a wszedzie zalozenia sa te
same, a w rezultatach musimy sie rozchodzic.

P. Hausner tak kategorycznie powotywat sie
na falszywe daty jakiego$ dziennika, ktorzy mylng
liczbe postéw zacytowat. To samo zdarzylo sie i
Hausnerowi, i on mylng liczbe podat, bo Wieden
wybiera 13 postéw a p. Hausner podat tylko 12,
p. Hausner zapomniat zapewne ze przedmiescie
Margarethen dostato prawo wyboru jednego posta
ustawg z 8. stycznia 1867 wiec on sam, chociaz
twierdzi, iz wiecznie w tej kwestyi studyuje, po-
mylit sie, a c6z dziwnego, ze dziennik mogt sie
pomyli¢. Ale mniejsza o to, to nalezato jednak
sporostowac.

Wazniejszem jest to, ze p. Hausner staje
w checi powiekszenia liczby postow z miast na
stanowisku narodowem. Tym czasem Sejm od czasu,
jak chciat powiekszy¢ liczbe postéw nigdy na innem
nie statl stanowisku jak na narodowem, a jednak
inny przychodzi rachunek, a mianowicie co do tych
matych miast i miasteczek, ktére dzi§ wspdlnie
wybieraja z gminami wiejskiemi.

Jak diugo bede w Sejmie, tak diugo bede
glosowaé¢ przeciwko odrywaniu chocby jednego
miasteczka od okregu wyborczego wiejskiego. By¢
moze, ze Sejm to kiedy$ przesadzi — niech sobie
zdréw przesadza, ale ja wiecznie bede oponowat,
dokad nie bede miat pewnosci, ze lud nasz bedzie
tak wybierat jak do ostatniego Sejmu, albo jeszcze
lepiej. Dopdki nie bede miat tej pewnosci, nie
odigcze ani jednego miasteczka od gmin wiejskich
1 to z tych samych powodéw, jak powiedziat
Hausner, t. j. z powodu narodowego. Miasta i
miasteczka nie potrzebujg 'assymilacyi, o jakicj
moéwit p. Hausner, nie potrzebujg tego, aby je
przygartywa¢ i przytula¢ do siebie. Pod tym
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wzgledem nie mamy naprawia¢' btedéw po Kazi-
mierzu Wielkim popetlnionych, my czego innego
potrzebujemy, my potrzebujemy miast i miasteczek
narodowych z ludem, my potrzebujemy, azeby sie
lud asymilowat przez miasta i miasteczka, potrze-
bujemy, azeby lud dawat nam postéw narodowych.
Nie przecze, ze jedno lub drugie miasto dato posta
narodowego, chociaz gdzieniegdzie to jeszcze pyta-
nie, jednakze chodzi tu oto, azeby lud dawat takich
postow, jakich w interesie kraju zyczy¢ sobie na-
lezy i jakich potrzebujemy. Ot6z zatozenie jest to
samo, jeduak do wnioskéw zawsze dyamctralnie
wprost przeciwnych dochodzimy. Lud nie jest
jeszcze na tem stanowisku, jakiego wymagamy od
niego. P. Hausner nie wiem, czy byt kiedy
w komitecie przedwyborczym, ale niechby sie
mnie byt zapytat, bo od r. 1861 zawsze tam by-
watam i doswiadczylem, co znaczag miasteczka dla
wyboréw z gmin wiejskich. Nie rozumiem, dlaczego
moze byé co$ tak popularnego, co prowadzi wprost
do wniosku przeciwnego od zatozenia. ldzie tu o
strone narodowa Sejmu. Niech mi kto$ odpowie,
czy nie sg miasteczka misyg na lud i czy nie jest
faktem stwierdzonym, ze sie tak Swietnie wywia-
zZuja ze swej misyi.

P. Hausner powiedziat, ze wywigzujg sie raz
na 6 lat ale jak Swietnie wywiazujg sie ze swej
missyi nasze miasteczka, to najlepszym dowodem
iz zasiadajg w tej wysokiej lzbie tacy postowie,
jakich chce p. Hausner tj. postowie narodowi.

P. Hausner proponuje 10 postéw a komisya

7 i to taka straszna ro6znica o 3 postow? A co
wiecej, my dajemy ludowi podstawe narodowg, tym-
czasem p. Hausner chce oderwac kilkanascie mia-
steczek od ludu i lud bedzie szedt tak samo sa-
mopas jak szedt w r. 1861, gdzie zadnej a zadnej
busoli nie miat. Powiedziat p. Hausner,
wiekszenie liczby postéw byto dawnidj
tendencyg w Sejmie, tamtego roku bylo silng a
tego roku stabnieje i znowu wniosek przeciwny,
chociaz zatozenie to samo. Sejmowi chodzito o to,
azeby wzbogaci¢ zastep postéw  narodowych.
Potrzeba bylo gdzies powiekszyé. W kuryi wiek-
szych posiadtosci byto niepodobna, wobec dwcze-
snych stosunkéw z mniejszych posiadtosci tem
mniej, poniewaz potrzebowalismy przeciwwage zna-
les¢ wobec tej kuryi, a wiec szukaliSmy silnigj-
szego zastepu w postach z miast i to bylo gtéwna
racya, ze miasta miaty bardzo mato reprezentacyi.
Ja pinrwszy odstgpitem od mojéj blednej woéwczas
I mysli i doszedtem do zupetnie innego kierunku, a

ze po-
dos¢ silng
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mianowicie, ze wole 15 narodowych postéw anizeli
z miast dwoch lub trzech wiecej wybranych.

Otéz usprawiedliwienie, dlaczego jeden Ilub
drugi dzisiaj w Sejmie nie jest tego samego zdania,
ktérego bronit niegdys, a jakie p. Hausnerowi sie
podobato, ktéry apelowat od przesztego roku do
mnie z r; 1861. Znajduje zupeing racyg w tej
zmianie zdania, bo miasta bardzo korzystnie dzia-
taly na wybory a darujecie panowie, jezelim sie
'.astanawiat obszerniej nad tern, co powiedziatem,
to dlatego, aby to raz przyszio do szerszej publicz-
nosci, aby nie obwiniano naszego Sejmu o jakie$
mniej narodowe tendencye, jak tendencye p. Haus-
nera, chciatem jesli jego mysli sg tak niestychanie
popularne, wykazaé, ze jego dazenia do zguby Sejm
nasz prowadzg — do zguby nie bardzo wielkiej,
ale zawsze takiej, izbySmy dostali o kilkanascie
postébw z mniejszej posiadtosci nienarodowych ma-
jac watpliwych z kuryi miast dwoch lub trzech.

Z tego wiec powodu rozwiodiem sie nieco
obszerniej nad tg kwestyg. Co do dat statystycz-
nych, ktére p. Jasienicki przytoczyt, odpowiedziat
juz dostatecznie p. Bielinski. Dlatego musze na
tern poprzestac i przejsé, jezeli Marszatek pozwolit
do rozprawy szczegdtowej.

JE. hr. Marszatek. Oddam najpierw pod
glosowanie wniosek p. Jasienickiego, aby nadtg
ustawg przej$¢ do porzadku dziennego. Upraszam
tych pandéw, ktorzy za sg przejsciem nad tg ustawg
do porzadku dziennego, aby zechcieli powsta¢ (po-
wstaje kilku postéow). Wniosek ten upadt. Przyste-
pujemy wiec do rozprawy szczegGtowe;j.

Czy zada kto glosu co do ustawy A?

P. Mas.
traktowania.

Prosze o glos co do formalnego

JE. hr. Marszatek. P. Max ma glos.

P. Mar. Wnosze, aby nad tg ustawg za-
rzadzi¢ imienne gtosowanie.

JE. hr. Marszatek. Zdaje mi sie, ze le-
piej bedzie zarzadzi¢ imienne glosowanie dopiero
przy trzeciem czytaniu, przy ktérem sie skonsta-
tuje takze liczbe obecnych postow.

P. Max. Prosze o glos.

JE. hr. Marszatek. P. Max ma glos.

P. Max. Upraszam wiec o0 zarzadzenie
imiennego glosowania przy trzeciem czytaniu.

JE. hr. Marszatek. Czy nikt wiecej
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glosu nie zada? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
upraszam tych panéw, ktorzy sa za przyjeciem toj
ustawy objetej literg A, aby zechcieli powstac¢
(prawie wszyscy postowie wstajg). Upraszam pp.
sekretarzy o obliczenie, ilu jest obecnych postow,
niechaj jeden z pp. Sekretarzy pojdzie jedng strong
a dragi druga strong, sali i skonstatuje liczbe obe-
cnych postow. (Pp. sekretarze liczg obecnych po-
stdw; po skonstatowaniu). Panowie sekretarze skon-
statowali 116 obecnych postéw. Upraszam wiec
tych panéw, ktérzy przyjmuja w rozprawie szcze-
gotowej ustawe objetg literg A, aby zechcieli po-
wsta¢ (powstaje bardzo znaczna liczba postéw).
Ustawa ta jest przyjeta bardzo znaczng wiekszo-
Scig gtosow.

Przystepujemy teraz do rozprawy szczegétowej
nad ustawg pod litera B. Czy zgda kto glosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie Zzada, upraszam tych
panéw, ktorzy przyjmuja ustawe literg B. objeta,
aby zechcieli powsta¢ (wiekszo¢). Ustawa ta przy-
jeta bardzo wielka wiekszoscig wynoszaca wiecej
jak dwie trzecie czesci obecnych postow.

Dalej przystepujemy do rozprawy szczegdtowej
nad ustawa C. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie zada, wiec upraszam tych pandw,
ktérzy przyjmujg ustawe literg C. objetg, aby ze-
chcieli powsta¢ (wszyscy powstajg). Ustawa ta
przyjeta jednomysinie.

Teraz otwieram rozprawe szczegétowg nad
ustawg objetg lit. D. Czy zada kto gtosu? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zada, wiec upraszam tych pa-
néw, ktérzy przyjmujg te ustawe £>., aby zechcieli
powsta¢ (wszyscy powstaja). Roéwniez ustawa ta
przyjeta jednomysine.

Sekretarz p. Jbézef Jasinski. Prosze o

glos.

JE. hr. Marszatek. P. Jasinski ma

glos.

Sekr. p. Jézef Jasinski. Wnosze, aby co
do kazdej z tych ustaw oddzielnie przystgpi¢ do
trzeciego czytania bez czytania.

JE. br. Mar szate k. Przy trzeci¢cm czytaniu,
skoro wysoka Izba takowe zarzadzi, przystgpimy
do imiennego gtosowania najpierw nad ustawg, A

potem nad ustawg B. itd.
P. Paszkowski. Prosze o glos.

JE. hr.
gtos.

Marszatek. P. Paszkowski ma
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P. Paszkowski. Zdaje mi sig, iz konse-
kwencya wymaga, aby najpierw zacza¢ glosowaé
nad ustawa B., albowiem ustawa A. jest tylko
streszczeuiem tego, co wszystkie dalsze ustawy

w sobie mieszcza (glosy: Stusznie).

JE. hr. Marszalek. Kto wiec jest za tem,
aby przystapi¢ co do kazdej z tych ustaw oddzielnie
do trzeciego czytania zaczynajac najpierw od ustawy
literg B objetej — zechce reke podnies¢ (wiekszosc)
Przyjeto.

Teraz przystepujemy do imiennego glosowania
w trzeciém czytaniu nad ustawag pod literg B.
Upraszam tych pandéw, ktérzy sg za przyjeciem tej
ustawy literg B. objetej, aby powiedzieli ,tak“,
a ktorzy sg przeciw przyjeciem tej ustawy, aby
powiedzieli ,nie". Prosze pandéw sekretarzy wzigé
imienne spisy postéw i notowaé, kto glosuje ,tak"
a kto glosuje ,nie" (czyta imienny spis postow;
po odczytaniu kilkunastu nazwisk).

Zwracam uwage Panéw na te okolicznos¢, aby
panowie po wypowiedzeniu swego ,tak“ lub ,nie"
byli taskawi nie rozchodzi¢ sie, gdyz przy naste-
pnem glosowaniu nad resztg ustaw bede maégt skon-
statowaé te samg liczbe obecnych postéw, a gdyby
ktéry z Pandéw wyszedt toby wypadato przy kazdem
gtosowaniu te liczbe osobno konstatowac.

P. hr. Kruk owiec ki. Prosze o glos codo
formalnego traktowania.

JE. hi.
glos.

M ar szalek. P. Krukowiecki ma

P. hr. Krukowiecki. Pierwej nad tg ustawg

B, glosowatem ,nie”a co do innych ustaw'bede
gltosowat ,tak". m

JE. hr. Marszalek. Nie rozchodzi sie teraz
0 wiekszo$¢ lub mniejszos¢ glosujacych nad ustawa,
tylko o liczbe obecnych w sali postéw (czyta dalej
imienny spis postéw; pod odczytaniu).

Przez ,tak" gtosujg postowie :

Abrahamowicz, Badeni Wiadystaw, Bielinski
Stanistaw, Brzozowski, Buchwald, Biliniski Leon.
Chetmecki, Chrzanowski, Czaykowski Alfons, Czay-
kowski Hipolit, Czaykowski Jan, Czartoryski, Czer-
kawski, Dydynski, Dzieduszycki Tadeusz, Dziedu-
szycki Wojciech Fruchtmann, Garbaczyoski, Gedel,
Goldmann, Golejewski, Grocholski. Haller, Hausner,
Hoppen, Hoszard, Janko, Jasinski Aleksander, Ja-
sinski Franciszek, Jasinski Joézef, Jaworski, Jedrze-
jowicz, Jocz, Kitrys, Konopka, Kowalski Tomasz,
Koziebrodzki Wiadystaw,Krzeczunowicz, Kuczkowski.
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Lenartowicz, tazarski, to$, Lukasiewiez Aleksander,.
tukasiewicz Ignacy, Madeyski, Majer, Matecki, Mat-
kowski, Mas, Mecinski, Milieski, Mochnacki, Ony-
szkiewicz, Paszkowski, Pietruski, Pitat, Plawicki,
Podlewski, Popiel Michat, Raciborski, Rappaport,
Rey, Russocki, Rydzowski, Sanguszko, Sawa, Saw-
czynski. Sembratowicz, Skatkowski, Smarzewski,
Smolka, Stadnicki Edward, Stupnicki, Szujski, Spta-
winski, Tarnowski, Torosiewicz, Towarnicki, Tu-
rzanski, Tyszkiewicz, Waygart, Wasilewski, Weiss-
mann, Wereszczydski, Wernicki, Wesotowski, Wodzi-
cki Henryk, Wolanski Wadystaw, Wodzicki Zatorski,
Zborowski, Zbrozek, Zucker, Zyblikiewicz, Zywicki.

Przez nie glosujg nastepujacy postowie: Baum
Goraysld, Korytowski, Sczesny Koziebrodzki , Kru-
kowiecki, Mycielski, Polanowski, Pawet Po-
piel, Siemienski, Stonecki, Jan Stadnicki, Szumanczo-
wski, Then, Mikotaj Wolanski, Zamoyski.

Glosowato postow 110, ze mng obecnym ale
uiegtosujgcym jest 111 postow - poniewaz do
prawomocnosci uchwaty potrzeba co najmniej 114
postéw obecnych, przeto dla braku trzech gloséw
nie mozna powzia¢ prawomocnej uchwaty (gwar).

P. ChrzanowsKki. Prosze o glos.

JE. hr. Marszatek. P. Chrzanowski ma

gtos.

P. Chrzanowski. Poniewaz ta ustawa nie
moze sta¢ sie prawomocng jedynie dla braku po-
trzebnego w Izbie kompletu postéw, wcale nie bedac
odrzucongprzeto sgdze zena nastepnem posiedzeniu p.
sprawozdawca moze ponownie sprawe te referowad.

JE hr. Marszatek. Ustawa ta nie jest
odrzucona, tylko nie moze by¢ uchwalong dla
braku potrzebnej liczby postow obecnych i dla tego
moze przyj$¢ znowu na porzadek dzienny.

P. Sptawinski. Prosze o gtos.

JE. hr. Marszatek. P. Sptawinski ma glos.

P. Sptawinski.
posiedzenia.

Wnosze na zamkniecie

JE hr. Marszatek. Chcialem wyczerpa¢ po-
rzadek dzienny, ale skoro jest wniosek na zamknie-
cie posiedzenia, wiec oddaje go pod glosowanie.
Kto jest za zamknieciem posiedzenia, zechce po-
wstaé (wiekszos€). Jest wiekszos¢, przeto posiedze-
nie dzisiejsze bedzie zamkniete. Przyszie posie-
dzenie odbedzie sie w pigtek o 11 godz. przed po-
tudniem. Porzadek dzienny przysziego posiedzenia
jest nastepujacy (czyta):



230

Porzadek dzienny jedenastego posiedzenia
2giei sesyi lY. peryodu Sejmu galicyjskiego, ktdre
sie odbedzie w pigtek 4. pazdziernika 1878 o0 go-

dzinie 11 przed potudniem.

1. Sprawozdanie komisyi administracyjnej
o0 petycyi Towarzystwa politechnicznego w przed-
miocie zaprowadzenia jezyka polskiego na kolejach
zelaznych. Sprawozdawca komisyi administracyjnej
poset Madejski.

2. Trzecie czytanie projektu do ustaw o0 zmiang
statutu krajowego i krajowej ordynacji wyborczej
Sprawozdawca poset Zyblikiewicz.

3. Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu
krajowego w przedmiocie utworzenia statej kurato-
ryi dla spraw rekodzielnictwa i przemystu domo-
wego niemniej w przedmiocie szkot rekodzielniczych
Sprawozdawca poset Wereszczynski.

4. Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu
krajowego w przedmiocie spraw goérniczych. Spra-
wozdawca poset Wereszczynski.

5. Pierwsze czytanie przediozenia Wydziatu
krajowego w przedmiocie wytaczenia kilkn gmin
z sadu powiatowego w Nizankowicach i przydzie-
lenia ich do sadu powiatowego w Przemyslu. Spra-
wozdawca poset Podlewski.

6. Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu
krajowego w przedmiocie terytoryainego podziatu
kraju na okregi Sadoéw powiatowych. Sprawozdawca
poset Podlewski.

7. Pierwsze czytanie wniosku posta Jedrzeje-
wicza z wezwaniem Rzadu o zaniechanie zamierzo-
nego zwiniecia 12tu parafij w dyecezyi przemyskiej.

8. Drugie czytanie przediozenia Wydziatu
krajowego W przedmiocie budowy gmachu dla po-

Z drukarni
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mieszczenia wysokiego Sejmu i biur Wydziatu kra-
jowego. Sprawozdawca komisyi administracyjnej
p. Popiel Pawet.

9. Drugie czytanie przedtozenia Wydziata kra-
jowego o podniesienie etatu urzednikéw i stug Wy-
dziatlu krajowego. Sprawozdawca komisyi budzeto-
wej poset Skatkowski.

10. Drugie czytanie przedtozenia Wydziatu
krajowego w przedmiocie wylgczenia powiatéw sag-
dowych zmigrodzkiego, dukielskiego i krosnieriskie-
go z okregu sadu obwodowego w Przemyslu i przy-
dzielenie ich do sadu obwodowego w Tarnowie.
Sprawozdawca komisyi prawniczéj poset Jasinski
Jozef.

11. Drugie czytanie przediozenia Wydziatu
krajowego w przedmiocie wylgczenia gminy Grebow
z okregu sadu powiatowego w Rozwadowie i przy-
dzielenia jej do okregu sadu powiatowego w Tar-
nobrzegu. Sprawozdawca prawniczej komisyi poset
Jasinski Jozef.

12. Drugie czytanie przedtozenia Wydziatu
krajowego w przedmiocie reorganizacyi i stuzby od-
dziatowej w zakladzie kulparkowskim. Sprawo-
zdawca komisyi szpitalnej poset Onyszkiewicz.

Zawiadamigm wys. lzbe, ze jutrzejszy dzien
jest prawdopodobnie ostatnig przerwa, gdyz od
pigtku odbywa¢ sie bedg posiedzenia codziennie,
a w przysztym tygodniu bedg posiedzenia dwa razy
na dzien. Upraszam wiec, aby komisye wszystkie
sprawy jak najpredzej, a mianowicie na dniu ju-
trzejszym pokonczyty i sprawozdania swoje przed-
tozyty. Posiedzenie zamkniete.

(Koniec posiedzenia o godzinie 2. min. 52 po
potudniu.)

naréd.“ J. Dobrzanskiego i K. Gronan*.



