Sprawozdanie stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu Kkrajowego.

22. posiedzenie 2. sesyi IV. peryodii Sejmy galicyjskiego

Tresc :

Poczatek o godzinie 7.

z dnia 16. pazdziernika 1878.

Rozprawa nad sprawozdaniem komisyi kultury krajowej o petycyi Towarzystwa roln. krakowskiego
wzgledem zaprowadzenia Izby rolniczej w Krakowie. Wniosek p. Janki przejScia do porzadku dzien-
nego nad tern — przyjety. — Uchwata pozwolenia na pobér myta w Podbuzu i Bobrownikach. —
Zezwolenie na pobo6r wyzszych dodatkéw w gminie Zastawie. — Zezwolenie na pobdr 100dQvego
dodatku konsumcyjnego w Podhajcach od wina, migsa nafty. — Petycya miasta Glogowa o0 pozo-
stawienie sgdu powiatowego tamze i Czarnego Dunajcu o zaprowadzenie sgdu powiatowego — odstgpione
rzadowi. — Prosba Teodozyi Bohdanowiczowej o wyjednanie powrotu synazRosyi — przekazana rza-
dowi do uwzglednienia. — Zalatwienie petycyi Kazimierza Hempla o veniam studiorum, — i Alexan-
dra Poradowskiego o veniam aetatis. — Zatatwienie petycyi Wilhelma Leopolskiego o stypendyum. —
Zatatwienie petycyi Feliksa Bienkowskiego o udzielenie zaliczki 500 zit. — Zatatwienie petycyi
Stanistawa Grzegorzewskiego o bezprocentowg pozyczke 500 zit. — Zatatwienie petycyi Wiadystawa
Krzeczkowskiego o roztozenie rat zaliczki. — Zatatwienie petycyi Wydziatu powiatowego dolinskiego
0 subwencyag 4.000 ztt. na rekonstrukcya drogi. — Zatatwienie petycyi Anieli Czajkowskiej o zapo-
moge. — Rozprawa nad petycya Teofili Zielinskiej o subwencya na szkote wyrobu sztucznych kwia-
tow. Udaremnienie gtosowania brakiem kompletu. — Porzadek dzienny 23. posiedzenia.

minut 18 wieczor. Sprawozdanie komisyi kultury Kkrajowej, o

Przewodniczacy: Marszalek krajowy JE. Ludwik
hr. Wodzicki.

Sekretarze: Alfons Czajkowski,
ski, Kulczycki i lir. Stadnicki Jan.

Jézef Jasin-

Obecnych postéw: 113.
Ze strony Rzgdu: Radca dworu Filip Zaleski.

JE. hr. Marszatek. Gdy dostateczna li-
czba pp. postéw jest zebrana — otwieram posie-
dzenie. Weszly trzy petycye, ktére moga by¢ jutro
odczytane. Na pierwszem miejscu porzadku dzien-
nego jest:

petycyi komitetu towarzystwa rolniczego krakow-
skiego, o zaprowadzenie Izby rolniczej w Krakowie.
Sprawozdawca poset Polanowski ma gtos.

Spraw. p. Pola nowski (zaczyna czytac):

Sprawozdanie komisyi kultury krajowej o pe-
tycyi c¢. k. Komitetu towarzystwa rolniczego kra-
kowskiego o ustawe, majgcg wprowadzi¢ w zycie

~lzbe rolniczga w Krakowie, “
P. Matecki. Uwolni¢ od czytania.

JE. hr. Marszatek. Jest wniosek o uwol-
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nienie od czytania, kto go popiera, zechce reke
podnies¢ (wiekszos€). Jest poparty. Prosze odczy-
ta¢ wniosek.

Spraw. p. Polano wski (czyta):

~Wysoki Sejm uchwali!

Poleca sie Wydziatowi krajowemu, by zbadat
objawiajaca sie potrzebe utworzenia w kraju re-
prezeutacyi statych dla spraw rolnictwa, by wszedt
w rokowania z c. k. Rzadem o wysoko$¢ sumy,
ktéraby tenze z funduszéw panstwowych na ten
cel przeznaczyt."

JE.hr. Marszatek.
czy zada kto gtosu?

Rozprawa otwarta,

P. Janko. Prosze o glos.

JE. hr. Marszatek. P. Janko ma glos.

P. Janko. Najpierwiej musze sprostowaé
sprawozdanie Itomisyi kultury Kkrajowej, w tym
ustepie, gdzie moéwi, Ze odstgpienie szkoty Du-

blanskiej na rzecz Wydziatu krajowego jest dowo-
dem braku sit towarzystwa rolniczego. Przeciwnie
panowie, to jest dowodem jego patryotyzmu, tego
uznania, ze nie przecenia swbich sit, Ze uznaje, iz
szkota oparta na funduszu Kkrajowym i uposazona
w $rodki obfitsze, wiecej przystuzy sie krajowi
anizeli gdyby oparta byta wylgcznie na sitach sa-
mego towarzystwa gospodarskiego. Sprostowawszy
to uchybienie towarzystwu gospodarskiemu, wyrzg-
dzone przez komisyg kultury krajowej, zwracam
sie do samego projektu.

Uznaje, ze jest on o wiele lepszy od zapro-
jektowanej przed kilku laty ,rady kultury krajo-
wej." Pomimo to znaczna cze$¢ atrybucyi, przy-
stugujacych dzisiejszemu towarzystwu gospodar-
skiemu, ma by¢ Sciesniona przez lzby rolnicze.
Stusznem bytoby, gdyby projektanci zechcieli roz-
szerzy¢ podstawe naszego towarzystwa, w tym ra-
zie i ja chetnie przytgczytbym sie do tego wniosku
ale.ze je Scie$niajg, musze sie przeciw niemu o$wiad-
czy¢. Niech panowie przypomng sobie $wietne
czasy naszego towarzystwa, gdy wzrosto do 500
cztonkéw. Ten wzrost spowodowat jego wzrosnie-
nie, rozgatezienie na oddziaty. Dzisiaj mamy we
wschodniej czesci kraju 24 oddziatéw, ktére po
najwiekszej czesci coraz wiecej i wiecej wzmagajg
sie w liczbe czionkéw i czynnosci.

Nie widze przyczyny, dlaczego mamy te usta-
long dzi$ instytucya nowa, niepewng zastepowac
zaprowadzajgc lzbe rolnicza, jaki$ rodzaj urzedni-
czej organizacyi, podczas kiedy wszystkie oddzialty
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towarzystwa otwierajg ramiona swoje wszystkim
mieszkancom i stanom, przyjmuja wioscian, mie-
szczan, rolnikéw na wiekszych obszarach osiadtych
i przemystowcéw do swojego grona. Wszyscy w tym
wys. Sejmie zaczawszy od JE. Marszatka tak Swie-
tnie nam przewodniczacego az do kazdego ze 151
postéw uznajemy, Ze potrzeba podnosi¢ sity catego
kraju, i 4gczy¢ wiloscian, dwory, miasta w jedne
cato$¢ narodowg, a gdy do tego sposobno$é sie
zdarza, nie méwig, ze nie chcielibySmy tego, owszem
wszyscy pragniemy, ale jako$ nie umiemy zabrad
sie do dzieta.

Czy moze byé co$ piekniejszego jak oddziaty
towarzystwa gospodarskiego ? Czy to nie zajetoby
tak wiloscian jak wiascicieli wiekszych, przemy-
stowcéw jaktez sadownikéw i pasiecznikéw’, wogdle
wszystkie klasy spoteczenstwa ? Tu jest sposobnos$é
jednoczenia wszystkich w zgromadzeniach walnych
co trzy miesigce, mogacych sie odbywaé, przy po-
mys$inym rozwoju, gdyby kraj swa reke gorliwie
przytozyt, to nie w salach lecz w otwartem polu,
na szerokich tgkach zbieraliby sie cztonkowie tow.
i publiczno$¢ biorgca udziat w naradach nad do-
brem ogélnem; tamby sie wytwarzata ta jednos$¢ na-
rodowa, ktorej wszyscy pragniemy, i dlatego sadze,
Ze zaprojektowana lzba rolnicza ma swoje ujemng
strong, bo $ciesnia zakres czynnosci towarzystwa
gospodarskiego. Projekt przedtozony powiada, ze
Izba rolnicza opiera¢ sie bedzie na wyborach wy-
sztych z Rad powiatowych.

Otéz pytam sie wszystkich tu zgromadzonych,
czy mozemy upewni¢, ze te rady powiatowe bedg
dtugo istuialy, a choébySmy w ich zwiniecie nie
wierzyli, czy mozna zapewnié, ze beda w tej orga-
nizacyi i w tym duchu istniaty, jak dzisiaj istnie-
jace — gdy Zabraknie ich, albo gdy bedg zmienione;
czy beda w tym co dzisiaj duchu dziataty? A wiec
chodzcie wszyscy do naszego towarzystwa gospo-
darskiego i nie wytwarzajcie watpliwych co do
skutkéw zmian; dalej tak zorganizowane lIzby jak
to projekt zamierza, potrzebujg wiekszych fundu-
sz6w a wiec nowe rozpiszemy dodatki do podatkdw.
A c6z powie na to wioscianin, jezeli kazemy mu
ptaci¢ na jakie$ nieznane mu lzby rolnicze, nowe
dodatki do podatkéw? Ja mysle, ze takiej Rzadby
nawet ustawy i z tego powodu nie sankeyonowat.
Po trzecie, przypuszczajac do udziatu przy wybo-
rze do lIzb rolniczych dwory i wihoscian, o miastach
zapomniano a to przeciez jest trzeci stan u nas,
ktoérego nie godzi sie wylacza¢ od wspdlnej dziatal-
nosci. Zreszta pamietajcie panowie, jak bolesne
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wrazenie robi to, jezeli z tych biednych naszych
autonomicznych czy konstytucyjnych swobddek, ja-
kie nam nie z dobrej woli ale z koniecznosci na-
dano, a ktére szanowny p. minister Schmerling
starat sie jak najwiecej ukrdci¢, jezeli my sami
jeszcze je uszczuplalibySmy—ten drobny méwie sa-
morzad, jaki mamy. Ot6z przypominam sobie, ze
gdy rozrzucono po kraju projekt rady kultury kra-
jowej, doszedt mnie egzemplarz, na ktérym byt
umieszczony nastepujacy dopisek:

~Biedny stowianinie, zal mi twojej doli.

Jeden znasz tylko heroizm, niewoli.

Sg to stowa wyjete z Mickiewicza, ktére wy-
powiedziat nie przy takiej samej, ale zawsze przy
analogicznej sposobnosci. Ot6z przejdzcie panowie
nad wnioskiem komisyi do porzadku dziennego
aby nie napisano takze na drzwiach Bi6ra towa-
rzystwa gospodarskiego reka rozzalong te same
stowa:

Biedny stowianinie, zal mi twojej doli.

Jeden znasz tylko heroizm, niewoli, (brawo)

Raczcie przeczyta¢ panowie statuta towa-
rzystwa gospodarskiego i wniknijcie w nie dokia-
dnie, zwazcie ile zdziatato i ile zdziataé moze
dobrego a przekonacie sie, ze perty sa rozsypane
przed wami, chciejcie tylko je zbierac.

JE. hr. Marszatek. P. Janko stawia wnio-
sek przejscia do porzadku dziennego nad wnios-
kiem komisyi, ktory jako taki niepotrzebuje po-
parcia. P. Erukowiecki ma glos.

P. Erukowiecki. Panowie, jeden z kole-
géw naszych przed potudniem powiedziat: ,jestem
za cywilizacyg od zachodu." Otéz obecny wniosek
jest zupelnie przeciwnej natury, bo on przyptynat
ze wschodu.

Powstat tu u nas w towarzystwie rolniczem;
w inng szate ubrany, pod inng nazwg postawiony,
ale w tresci tej samej. Tam wywotatl wielkie roz-
dwojenie i znalazt ogromng wiekszo$¢ przeciwko
sobie.

Otéz panowie powiadajg, towarzystwo nie
jest zywotne, ja musze sie temu sprzeciwié¢ i po-
wiedzie¢, ze towarzystwo wschodniej Galicyi jest
bardzo zywotne. Byta prawda, chwila rozprezenia
naszego towarzystwa, byta chwila taka, gdzie obra-
ne prezydyum nie chciato przyja¢ mandatu i o ma-
to sie nie rozchwiato. I tu musze podniesé, ze no-
wa organizacya naszego towarzystwa zawdzieczamy
jednemu z mezéw w kraju bardzo zastuzonych,
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Wiodzimierzowi hr. Dzieduszyckiemu, ktory przy-
szediszy na sesyg powiedzial, ze przekonat sie, iz
to co mu powiedziano, bylo mylne; jednak widzi,
Ze niewtasciwie podat sie do dymisyi i pracowac
bedzie poki sit mu starczy dla dobra towarzystwa.
Rzeczywiscie zastuga to wielka tego cztowieka,
ktory podnidst towarzystwo i do rozwoju jego sie
przyczynit. Bo panowie to trzeba powiedzie¢, ze
kiedy we wszystkich powiatach przedtem upadato,
od tej chwili wszedzie znakomicie sie rozwineto.
W przemyskiem wzrosto ono z trzydziestu Kilku
na przeszto 200 czionkéw. W powiecie Jarostaw-
skim, Rudenskim wzniosty sie towarzystwa te w
tym samym stosunku ofiarnoscig cztonkéw. One
sie nie potrzebuja udawa¢ do rzadu o pomoc.
Wszyscy chetnie przyczyniali sie do tego.

Mamy przeszto 100 wiloscian w powiecie
przemyskim, ktérzy po renskiemu wkiadaja. Oto6z
taka skladka jest rzeczywiscie skltadka na ottarzu
potrzeb narodowych. Mnie sie zdaje, ze obali¢ ta-
kie towarzystwo bytoby rujnowac¢ ten zardd checi
do pracy. Jabym powiedziat, ze towarzystwo rol-
nicze krakowskie, ktére nie rozwineto sie tak jak
nasze, powinno byto szuka¢ pomiedzy czionkami
tej ofiarnosci, ktéra niegdy$ exystowata. Towarzy-
stwo to bylo kiedy$ rozwiniete, ale sie opuscito.

O co chodzi w tej radzie rolniczej? Oto,
aby dygnitarze byli nowi, aby mogli jezdzi¢ pier-
wszg klasg kolei zelaznych i aby mogli dyspono-
waé szafunkiem rzadu. Co nam rzad daje? Daje
nam na podniesienie chowu bydta 6000 na pod-
niesienie rasy $win i owiec 800 zit. na kraj caly.
To jest 10 zit. na jeden powiat. Co mozna z tern
zrobi¢, jak mozna z tg kwotg podnies¢ chow i
owiec i trzody chlewnej? O to, kupi¢ jedno pro-
sie i jagnie. Czyz dlatego, aby zobaczy¢, czy to
jagnie lub prosie byto warte 5 zit. nalezy zapro-
wadza¢ Izbe rolniczga w Erakowie, aby cztonek jej
przyjezdzat z Erakowa i o tern sie naocznie prze-
konywat ? (Wesoto$¢). To jest w istocie Smiesz-
noscig. Panowie]! Rzad daje nam na podniesienie
chowu bydia w Gaiicyi wschodniej 6000 zit. Ten
projekt z Krakowa, ktorzy ci panowie byli taska-

wi mi przystaé, podnosi, Ze trzeba natozyé 2 ct.
od reniskiego podatku.

Zdaje sie to malo, ale to jest 140.000 zh.

na to, zeby z tego pobiera¢ jako jatmuzne 12800

zit. To sie nie optaci. My nie potrzebujemy, aby

sie rzad opiekowat naszem gospodarstwem. Jezeli

rzad potrzebuje takie organa, jesli nie wystarcza

mu towarzystwo nasze Iwowskie, to niech rzad pta-
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ci, a nie my zadajmy tego.
przystac¢ lepszych gospodarzy, jak my sami ?
bytoby niedotestwem, gdybysSmy na to przystali.

Wiec nam ma rzad
To

My sie znamy i wiemy kogo wybra¢ do ja-
kiej§ czynnosci. Nie potrzebujemy, aby minister
przysytat nam organa i te organa szafowaly do-
brami publicznemi.

Ja w imieniu mego powiatu przemyskiego
oddziatu towarzystwa i w imieniu wiasnem jak
najmocniej protestuje przeciw' temu i popieram
wniosek p. Janki przejscia do porzadku dziennego
nad wnioskiem komisyi.

Jan hr. Stadnicki. Prosze o glos.

JE. hr. Marszatek. P. Stadnicki ma gtos_

P. Jan hr. Stadnie ki. Przy traktowaniu
tej sprawy zachodza jak mi sie zdaje nieporozu-
mienia, ktore wyjasni¢ nalezy i dlatego pozwalam
sobie glos zabraé. Doda¢é musze, ze bronigc tej
sprawy w komisyi i w lzbie obejmuje spuscizne
po $p. Jozefie Badenim, ktéry byt autorem tego
projektu, i gdyby go $mier¢ nam nie byta wydaria,
z pewnoscig lepiejby bronit tego projektu, anizeli
ja to uczyni¢ potrafie.

Otéz kwestya cata redukuje sie do tego, czy
reprezentacya interesdbw rolniczych ma by¢ jak
dotad nadal opartg na ofiarnosci indywidualnej,
czy ma byé ujeta ustawg i oprze¢ sie na dwoch
podstawach, ktére badz co badz, stanowig dzi$
podstawe wszystkich instytucyi, trwatych i legal-
nych, to jest na podatku i na wyborach.

W chwilach, kiedy te towarzystwa rolnicze
w ogolnosci w krajach polskich sie tworzyty,
kwestya agraryjna, a pod nig rozumiem uregulo-

wanie stosunkéw poddaniczych stata na porzadku
dziennym. Towarzystwa te, gdy sie tworzyty, miaty
w ogole i przedewszystkiem na celu, zatatwi¢ te
kwestya agraryjng, uregulowa¢ stosunki wioscian-
skie. Jakie koleje te towarzystwa rolnicze prze-
chodzity, jak sie ze zadania ktore sobie postawity
wywigzywaly, wiadomo wszystkim, a szczegolnie
wiadomo wszystkim, jak rzad rosyjski towarzystwo
rolnicze warszawskie jedném rozporzadzeniem ad-
ministracyjnem zniést bezpowrotnie. W Galicyi
rowniez przez pewien przecigg czasu zycie publi-
czne koncentrowato sie w towarzystwie rolniczem,
z braku innych instytucyi, ktéreby jednoczy¢ w so-
bie mogly objawy zycia narodowego, Gdy wskutek
zmiany formy rzadu, a raczej wskutek nadania
swobdd konstytucyjnych, zycie nasze publiczne
oparto sie na Sejmie i na reprezentacyach powia-
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towych, wéwczas naturalnem zjawiskiem bylo, ze
towarzystwa rolnicze zaczety stabna¢. Objawiato
sie to gltdwnie tem, ze wkiadki nie wplywaty jak
dawniej, a dowodem braku zajecia sie sprawg to-
warzystw rolniczych jest to, ze w towarzystwie
krakowskiem zalegajg wkitadki od lat kilku i ze
te zalegtosci wzrosty do kwoty 11.000 zt. Gdy sie
to zobojetnienie objawito, zaczeto mysle¢ nad za-
stgpieniem towarzystw rolniczych innemi ciatami,
ktoreby przyciggajac inne warstwy ludnosci, war-
stwy nizsze, do wspdtdziatania okoto interesow
.reprezentacji rolniczej, mogly nabra¢ tych sit,
ktérych na podstawie ofiarnosci jednej tylko czesci
narodu nadal miecby nie moglty. | wobwczas po-
wstata mysl w Krakowie stworzenia izb rolniczych,
ktore opierajgc sie co do Srodkdéw istnienia na
podatku a co do skiadu na wyborach, mogtyby
skuteczniej zascepywaé interesa rolnicze, anizeli
dotj'chczasowe towarzystwa rolnicze.

Towarzystwo rolnicze przejete tg mysla jed-
nogto$nie zawotowato projekt izb rolniczych i wnio-
sto petycya do Sejmu, zadajgc przyjecia tej ustawy
dla zachodnich powiatéow. W komisyi kultury kra-
jowej objawita sie jednak mysl, zo bytby to nie-
bezpieczny precedens, gdyby Sejm te ustawe przy-
jat, i gdyby jedne cze$¢ kraju obdarzono insty-
tucya. ktoérejby druga cze$¢ nie miata. A ze re-
prezentantom wschodnich czesci kraju w komisyi
kultury krajowej zdawato sie, ze projekt utworze-
nia izb rolniczych w Krakowie' jest jeszcze nie
dojrzaty, ze traktowanie pobiezne tej sprawy wtak
krétkim czasie, jaki sesyi biezacej sejmowej byt
przeznaczony, mogtoby przesadzi¢ sprawe a przez
stworzenie Izby rolniczej w Krakowie przesadzi¢
niejako sprawe dla wschodniej czesci kraju, gilzie
utworzenie Izb rolniczych na podstawie wyboréw
mogtoby niebezpiecznem sta¢ sie dla iutereséw rol-
niczych, dla tego na podstawie kompromisu mie-
dzy réznoroduemi zapatrywaniami w komisyi kul-
tury krajowej, postanowita komisja przedtozy¢
Zaniechaé¢ jak na teraz projekt izb rolniczych tak
jak go krakowskie towarzystwo rolnicze Wys.
Izbie w drodze petycyi przedtozyto a wnies¢ tylko
do Sejmu wniosek odestania sprawy do Wydziatu
krajowego, ktéry po zbadaniu bedzie mdgt ze sto-
sownym whnioskiem wobec Wysokiej Izby na na-
stepnej sesyi wystgpic.

Nie moge poming¢ milczeniem zarzutéw po-
sta Janki. Rzeczywiscie to, co podnidst poset Janko
jest po czesci stusznem. Towarzystwa rolnicze
okregowe tam, gdzie sie potworzyly i istniejg, sg
bardzo stosowug reprezentacya intereséw rolniczych
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po powiatach. Ale nie trzeba zapominaé, ze tego
rodzaju reprezentacye z maltymi wyjgtkami albo sg
stabe albo nieudolne albo wcale nie istnieja.
I znéw ten sam fakt konstatujemy ktéry$Smy skon-
statowali i przy kasach oszczednosci powiatowych
i przy budowie drég; zainicyatywa jednego meza,
udato sie stworzy¢ ognisko reprezentacyi rolniczej
w Wadowicach ktére swemu zadaniu odpowiada i
dzielnie pracuje. Alez to znowu osobista ofiarnosc,
osobista praca i osobista energia jednego czto-
wieka.

Otéz ofiarnos¢ jest najpiekniejszym darem
ludnosci, ale ofiarno$¢ ma pewne granice. Tam
gdzie ofiarno$¢ jednych sie wyczerpata, a u dru-
gich sie obudzita, to wtenczas trzeba sie uda¢ do
innej sity niz ofiarnos¢, do tej sity, na ktorej
wszystkie instytucye ustawami objete, sg oparte, to
jest do dodatkéw do podatkéw.

Nie moge réwniez pozosta¢ bez odpowiedzi
na zarzut posta Janki, jakoby$my zadajac ustawy
w przedmiocie reprezentacyi naszych intereséw
rolniczych, pozbywali sie jednej sity, ktéraby nam
na zle czasy pozostata. Otéz mojem zdaniem uje-
cie w drodze ustawodawczej sprawy naszych re-
prezentacyi rolniczych jest pewniejszym Srodkiem
dla zabezpieczenia tychze* niz pozostawienie tychze
na tasce dobrowolnego stowarzyszania sie i osobi-
stej ofiarnosci. Bo gdy zle czasy przyjda, o ktérych
moéwi poset Janko, to zamach na ustawe juz uchwa-
lona, réwny jest poniekad zamachowi stanu, a roz-
wigza¢ towarzystwo na dobrowolnym udziale czton-
kéw oparte, jest rzecza nader tatwag, jak to stato
sie z towarzystwem rolniczem, ktére istniato
w Warszawie, z towarzystwem rolniczem, Kktore
istniato od stu lat od czaséw Maryi Teresy w Cze-
chach, ktére pewnego pieknego poranka za jednem
pociagnieciem piorg zostato rozwigzane. Ja jeszcze
dalej ide i musze powiedzie¢, ze rzeczg jest nieza-
wodng, ze ludzie nadajg zycie ustawie, ktoraby
zostata litera martwa, jezeli jej ludzie zycia nie
udzielg. Ale za to tam, gdzie energia ludzi upada,
gdzie obojetno$¢ sie wkrada, a taki objaw sie
wszedzie trafia, tam ta ustawa, ktéra jest martwag
jak gtaz, jest i trwalg jak gtaz.

Dlatego mojem zcfaniem reprezentacya rolni-
cza oparta na ustawie, nietylko szkodliwa nie jest
ale przeciwnie moze przetrwa¢ zte chwile, jezeli
te w przysztosci sa nam przeznaczone.

Jezeli mamy dal6j rozwija¢ sie prawidtowo
to nie ostabiajmy towarzystw rolniczych, ale spo-
tegujmy ich dziatalno$¢, bo nikomu z tworcéw
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tego projektu na mysl nie przyszio, aby stala re-
prezentacya intereséw rolniczych w kraju miata
podkopywaé¢ towarzystwa rolnicze, tam gdzie one
sg zywotne. Towarzystwa rolnicze taro, gdzie istniejg
czy sa centralne, czy okregowe istnie¢ obok sta-
tych reprezentacyi intereséw rolniczych i nadal
moga, ale tam gdzie rzeczywiscie stabnag wskutek
braku funduszéw, tam o zapewnieniu tych fundu-
sz6w w drodze ustawodawczej mysle¢ nalezy.

JE. hr. Marszatek. Z zapisanych z kolei
p. Gross ma gtos.

P. Gross. Jakkolwiek nie mcge zaprze,
czy¢ wyzszosci projektu wniesionego przez Towa-
rzystwo krakowskie utworzenia lzby, ktéraby repre-
zentowala interesa rolnictwa — w poréwnaniu z tym
projektem, ktéry dawniej w Towarzystwie gospo-
darskim Iwowskiem byt wniesiony; to musze, wy-
zna¢, ze sie z wnioskiem komisyi tak w pierwszym
jak w drugim punkcie, zgodzi¢ nie moge. Z pier-
wszg czescig (czyta); ,Poleca sie Wydziatowi kra-
jowemu, by zbadat objawiajgcg sie potrzebe utwo-
rzenia w kraju reprezentacyi statych dla rolnictwa",
zgodzi¢ sie nie moge z tego powodu, poniewaz
wzmiankowana potrzeba utworzenia w kraju takich
reprezentacyi w ogole, czyli reprezentancyi w licz-
bie mnogiej w catym kraju naszym sie nie obja-
wia. Potrzeba ta objawia sie tylko w jednej czesci,
ta jest w towarzystwie rolniczem krakowskiem, je-
dnak w towarzystwie rolniczem Iwowskiem nie-
tylko nie objawita sie, ale owszem objawito sie
stanowcze zdanie, aby podobne reprezentacye nie
istnialy wcale. A zatemta potrzeba utworzenia
statych reprezentacyi nieobjawita sie w kraju i nie
zdaje mi sie by¢ potrzebna.

Druga cze$¢ powiada (czyta): ,Poleca sie Wy-
dziatowi krajowemu, by wszedt w rokowania z c. k.
Bzadem o wysokos¢ sumy, ktoéraby tenze z fun-
duszéw panstwowych na ten cel przeznaczyt".
I ta mnie najbardziej razi. Mnie sie zdaje, ze je-
zeli rzad przeznaczy taki fundusz na ten cel, to
musiatby zada¢ pewnych organizacyi, musiatby zg-
da¢ ostatecznie pewnej ingerencyi w tem ciele re-
prezentacyjnem rolniczem ii wedlug mojego zdania
zupetnie inaczej wygladatby projekt wniesiony
przez Towarzystwo rolnicze krakowskie, jezeliby
przeszedt przez aprobate rzadowg i jezeliby lzba
rolnicza subwencyonowang by¢ miata funduszem
rzagdowym. Jestto dla mnie rzeczg niezawodng ze
w takim razie reprezentancya ta stataby sie ga-
tunkiem urzedu aczkolwiek migszanego, bo przy-
puszczonoby — nie watpie takze i reprezentantéw
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rolnictwa, ale zawsze urzedu takiego, w ktérymby
zywiot  biurokratyczny gtébwng miatl przewage.
Alez Panowie! dzi§ Rzad nawet przyszedt do prze-
konania, ze podobne instytucye nie majg najmniej-
szej zywotnosci. Istnialy takie komisye mixstae co
sie tyczy chowu koni, niedawno miatem przyjem-
no$¢ czytania oswiadczenia pana ministra w gaze-
cie wiedenskiej, w ktdrem powiada,, ze ta komisya
dalej istnie¢ nie powinna, wyraznie os$wiadczajac,
Ze instytucye tego rodzaju sa istnemi ,Zwitter-
geschopfe". Taka Panowie jest opinia samego
Rzadu o podobnych mieszanych instytucyach i wat-
pie bardzo, azeby Rzad maégt przysta¢ na subwen-
cyonowanie takich, jezeli wzgledem jednej z tych
instytucyi, takie wypowiedzial zdanie. Ale dalej,
dzi$ uwaza rzad wszystkie towarzystwa rolnicze
w krajach pojedynczych jako organa z ktoremi
bezposrednio sie styka, od ktérych opinie odbiera,
ktorym subwencye daje i na ktérych glos pewng
wage kladnie. Nie chce tutaj przytaczaé¢ przyktadu
Czech. Tam byta kwestya czysto polityczna. Tam
chodzito o to, aby po prostu opozycya polityczng
Czechéw ztama¢ i dlatego po prostu zastapiono
dawniejszy  ,Patriotisch-ekonomischen  Verein®,
Kulthurrathem z ramienia Rzadu ustanowionym
Otéz to jest najlepszy przyktad Panowie, ze takie
Kulturraty majg zastepowaé¢ wiadze autonomiczna.
Mnie sie zdaje, ze trzeba szuka¢ gdziekolwiek badz
Srodkéw, aby podwyzszy¢ zywotno$¢ naszych towa-
rzystw rolniczych, a jezeli zostaliSmy przy formach,
ktére dawniej byly zastarzate, to dzi§ przy two-
rzeniu pojedynczych towarzystw powiatowych rzecz
ta rozwing¢ sie' musi, i rozwing¢ sie moze, a na-
wet najlepszym dowodem jest doswiadczenie, ktére
Panowie moga naby¢ w tej czesci kraju, co sie
rzeczywiscie rozwija. Na co nam instytucyi, ktoéra-
by nic dobrego dla kraju nie stworzyta (brawo).
Jezeli poset Stadnicki powiedziat, ze Rzad nasze
towarzystwa kazdym razem rozwigzac¢ bedzie mogt,
to raz jestem tego przekonania, ze lepiejby byto,
azeby Rzad nas przymusit do rozwigzania, niz
azebysmy sie sami mieli rozwigzywaé¢, a powtdre
jestem tego przekonania, ze interesa nasze w rol-
nictwie sg tak silne, ze pomimo rozwigzania przez
Rzad ostatecznie muszg znale$¢ swoje prawowitg
naturalna reprezentacya,’ a ta jedynie moga by¢
towarzystwa nasze rolnicze.

JE. hr. Marszatek. P. Wodzicki ma glos.

P. Henryk hr. Wodzicki. Przepraszam
wys. lzbe, ze powtérze to, co p. Stadnicki na po-
czatku swego przemoéwienia wyrazit t. j. gleboki
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zal, ze autor, na ktdérego obrone najwieeej racho-
walismy, opuscit nas. Byt nim Badeni Jézef. Prze-
dewszystkiem musze przejs¢ w porzadku mysli tak
goraco przez p. Janke wyjasnione i szczegélny na-
cisk kitade na to, ze oddanie rolniczej szkoty

.w Dublanach krajowi miato by¢ wedtug niego do-

wodem sity. Ja dowodu tej sity w tym fakcie nie upa-
truje, przeciwnie z zeznania tych Panoéw, ktorzy naj-
blizej towarzystwa rolniczego stoja, z ich o$wiadczen
bardzojasno sie tu wykazato, ze przy uktadzie o od-
stapienie szkoty rolniczej dublanskiej bardzo wazng
role odegrata ta suma dochodu zastrzezona 1.600
zkt. a przyznano nawet, ze to jest rodzaj subwen-
cyi zapomocg ktorej towarzystwo ma zy¢, nawet
powiedziano, ze to jest kwestya zywotnha, ze od
przyznania tej kwoty prawie zalezy egzystencya
towarzystwa. Przyznam sie, ze w tym wyznaniu
znale$¢ trudno dowodu sity; potrzeba sie jasno
porozumie¢ co do tej kwestyi Izb rolniczych.

Zdawato sie p. Jance, ze chcemy Scie$nic
dzi$ istniejgce Towarzystwo przez zaprowadzenie
Izb rolniczych. Tak nie jest, Towarzystwo jako
Towarzystwo w tym swoim skifadzie, w jakim jest
i jako takie zginetoby niewatpliwie, ale szczegdlng
zaleta wniosku tu postawionego jest wiasnie za-
checa¢ do zaktladania towarzystw' rolniczych okre-
gowych i tam wiasnie wszystkie te elementa, kto-
re sie zupelnie zdala od towarzystwa rolniczego
trzymaja, swoje wiasciwe zadanie, swdj wiasciwy
udziat by znalazly. Niechze nie moéwiag, ze my
chcemy towarzystwa rolnicze w ogéle obalaé, kie-
dy wiasnie chcemy stworzy¢ tego rodzaju towa-
rzystwa, ktoreby wiecej ;potrzebom rolniczym
w kraju odpowiadaty.

Samo towarzystwo bytoby organem pos$rednim
pomiedzy mniejszemi towarzystwami, mniejszemi
co do nazwy, ale moze liczniejszemi co do udzia-
tu. P. Janko w tej gtebokiej wierze, ktérej mu
tylko pozazdrosci¢ mozna, powiedziat, ze towarzy-
stwo otwiera ramiona dla wszystkich — a c6z
z tego, kiedy w objecia tych ramion mato sie kto
rzuca a ci, ktorzy sie rzucaja wprawdzie z wielkg
mitoscig, wkladek nieptacg i tym sposobem nie
dajg srodkéw dziatania towarzystwom rolniczym.
Co do zjednoczenia, nie chce wchodzi¢ w szczegoty
i powiem tylko, ze byloby pieknem, gdyby sie lu-
dzie poczuwali do tego zjednoczenia zapomocg tych
towarzystw, tak jednak nie jest. Na niebezpieczeruj
stwo w przysziosci rad powiatowych wskazywat
p. Janko. Otéz zdaje mi sige, ze my w wielu rze-
czach musimy sie opiera¢é na faktycznym stanie
rzeczy.
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Jezeli sie powie w ogéle: rady powiatowe
moga by¢ kiedy$s zachwiane, to na tym gruncie
budowaé¢ nie mozna, jezeli wezmiemy jak musimy
stan faktyczny za podstawe, to do niego nasze usta-
wy zastosowaé nalezy. Jedng stabag strong projektu
izb rolniczych, ktérg i ja wyznaje otwarcie, sg do-
datki do podatkéw, ale tego unikngé¢ nie mozna’
tu musze odeprze¢ w kilku stowach zarzut p. Kru-
kowieckiego, ktéry mowi, ze to jest tworzgca sie
instytucya dlatego, aby bylo wiecej dygnitarzy
Musze oswiadczy¢, ze w diugich dyskusyach, jakie
ten przedmiot wywotat, w komitecie i w komi-
syach przez ten caty czas, ktéry poswieciliSmy te-
mu przedmiotowo ani razu nikomo nie przyszia
nawet mys$l, aby prezesi i dygnitarzy mieli jez-
dzi¢ po kraju za fundusze od kraju uzyskane
i mieli sie moze pokazy wa¢ ludowi.

Co do samej rzeczy nie da sie zaprzeczyt*
iz cate prawie towarzystwo rolnicze, jest ztozone
z wiekszych wiascicieli, ze ta wieksza wilasnosé
i to bardzo uszczuplona przez to, ze dobra w ob-
ce przechodzag rece, ze ta jednak klasa ponosi
dzi$ ciezar reprezentujac i to dobrowolnie intere-
sa rolnicze. Kiedy codziennie widzimy, jak rze-
ktem wiasnosci wigksze przechodzgcew obce rece*
czyz i tych nie nalezy pociggngédo pewnych
ofiar, aby z innymi pozostajgcymi na gruncie ra-
towali i reprezentowali te interesa.

Sa znaczne i bardzo znaczne wiasnosci, ktd-
re do zadnego a zadnego ciezaru z powodu inte-
reséw rolniczych sie nie poczuwaja,, a niepoczu-
wajg sie dlatego, ze sg dla kraju zupetnie obojetni.

Przyznam sie, ze z glebokiem uczuciem, jak
to sie zawsze dzieje, kiedy kto cytuje wiersze na-
szego wieszcza, stuchatem cytacye p. Janki. Nie
zrozumiatem jednak co tu ma robi¢ heroizm nie-
woli, co tu robi i-zad w naszym projekcie.

Nie moge dopatrze¢ ani jednego do tego
powodu w naszym projekcie. Albo ci pano-
wie nie raczyli Scisle zastanowi¢ sie nad na-

szym projektem albo méwiono do kolegéw, ktérzy
tego projektu nie czytali. Zwracam wiec uwage na
to, ze do skfadu izb rolniczych rzad nic nie ma,
ze te pochodza z wyboru, ze cata akcya rzadu
ogranicza sie tylko do tego, ze mianuje do komi-
tetu komisarza, co, jak panom wiadomo, zastrzega
sobie rzad we wszystkich instytucyach. Oprdcz
tego jest jeszcze jedno zastrzezenie dla rzadu, ze
w razach, kiedy chodzi o subweneye rzgdowe, ko-
mitet sie odwotuje, w razie zawieszenia jego uchwat
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do rzadu. (P. Gross: tego nie ma) powiadam tyiko
W rzeczach subwencyi.

Prosze mi powiedzieé, gdzie jest ten prze-
straszajacy wplyw rzadu i gdzie to oktrojowanie
przez rzad.

Nie wiem, skad p. Gross réwno z oponen-
tami tego projektu wysnul, Ze to bedzie urzad.
Ja tego nie rozumiem. W Czechach stalo sie to
zupetnie inaczej. Tam bylo patryotyczne towarzy-
stwo rolnicze a dzi$ stato sie ono towarzystwem
rolniczem opozycyjnem i rzad ro zwigzat je z tego
powodu.

Nad tem rzeczywiscie ubolewaé nalezy. Ale
azeby stad wniosek wyprowadzi¢, ze lepiej, azeby
nas rzad rozwigzat, anizeli, aby my sami przeksztat-

cali sie w inne instytucye, do ktorych kraj by
wybierat swoich reprezentantéw, to jest, aby sie
nic nie zostato, dopoki sie nie zawigze nowe to-

warzystwo, takiego bronienia intereséw rolniczych
nie rozumiem.

Jeszcze tylko stéowko o rzeczy, w ktorej za-
chodzi nieporozumienie. Mowit p. Gross o insty-
tucyi krajowej chowu koni, ot6z do towarzystwa
rolniczego krakowskiego przyszio rzadowe zapyta-
nie zupetnie innego rodzaju, niz to, o ktérém P.
Gross mowit.

Pytano sig, czy towarzystwo rolnicze przyj-
mie na siebie pewien udziat, aby tylko doradzcy
za optaceniem kosztéw z wihasnych funduszéw,
w komisyach ztozonych z wojskowych, do ktérych
delegat Tow. roln. by musiat jezdzi¢ po kraju, nic
nie miat do czynienia, tylko wypowiedzie¢ swoje
zdanie, ktore kompletnie uwzglednionem by¢ nie
potrzebuje, bo catg akcye wtej kwestyi przenosi sie
na wiadze wojskowa. (P. Gross: alez tego wszyst-
kiego tam nie ma.) Tyle wiem z reskryptu Na-
miestnictwa i najdokladniej to wiem.

Co do wniosku komisyi wyznaje, pewna
cze$¢ jego jest staba, ze mozcbym nie byt za nim,
ale nie chcac stawia¢ wniosku w tym wzgledzie
bede gtosowat za nim, chocby dlatego, Ze petycya
badz co badz od powaznego ciata pochodzi.

JE. br. Marszatek. P. Abrahamowicz ma

glos.

P. Abrahamowicz. Przemawiano tutaj
przeciw i za izbami rolniczemi. Ja osobiscie
oswiadczy¢ musze, ze nie widze powodu moéwienia
ani za ani przeciw lIzbom rolniczym, albowiem
przedtozenie komisyi kultury krajowej nie zawiera
nic stanowczego, nic rzeczowego w przedmiocie
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utworzenia Izb rolniczych zatatwia wprawdzie pe-
tycya ale wrecz odmiennie niz petenci tego sie
domagaja. Owéz moéwi¢ bede o sprawozdaniu jako
takiem i o wnioskach jako takich wysnutych ze
sprawozdania. Kazdy z panéw przyzna, Ze nic
w tern zlego nie ma, jezeli sie swemu organowi,
a organem tym Wysokiej lzby jest Wydziat kra-
jowy powiada: Objawia sie potrzeba pewnej re-
prezentacyi dla spraw rolniczych, zbadaj Wydziale
krajowy czy zachodzi potrzeba rzeczywiscie i zdaj
nam sprawe. Dotad bardzo dobrze i pod tym
wzgledem zgoda. Ale prosze panow jest dodatek
do tego wniosku polecajacy Wydziatlowi wejscie
w rokowania z rzadem, zapytania rzadu, co daje,
na ten utworzy¢ sie majacy organ dla spraw rol-
niczych, dodatek z motywami, ktére uzasadniajg
ten wniosek? | to jest czes$¢ przediozenia, przeciw
ktorej jak najsilniej zastrzedz sie musze. Prosze
Panéw, czy rzad da pieniedzy, czy nie da, tego
nie wiem, ale to wiem, ze skoro z tej reprezen-
tacyi kraju wyjdzie zadanie do rzadu, aby o$wiad-
czyt, ile da pieniedzy na utrzymanie organu, ktory-
by reprezentowat sprawy rolnicze, to w $lad za
tem zadaniem przyjdzie motyw, ze towarzystwo
rolnicze nie spetlnia obowigzkéw, ze nie czyni za-
dos¢ temu, co czyni¢ powinno.

Powtarzam, czy pieniedzy dostaniemy czy nie>
nie wiem, ale z pewnoscig wiem, ze wobec rzadu
Towarzystwa zdeskredytujemy. | ten rzad powie:
~Jezeli wy sami w kraju przyznaliscie, ze Towa-
rzystwa rolnicze nie odpowiadaja swemu zadaniu,
jezeli przychodzicie z zadaniem, by kto$ inny je
zastgpit, to i ja do tych towarzystw zaufania mieé
nie moge." | to jestrzeczg uwagi godna, ze w miare
tego, jak zwieksza sie zaufanie do Towarzystwa
gospodarczego z zewnatrz, w miare tego dziwnym
zbiegiem okolicznosci powstaje tu i 6wdzie glos
podkopujacy znaczenie i doniosto$¢, idacy co
wiecej tak daleko, iz utrzymuje, ze Towarzystwa
nie czynig zado$¢ okowigzkom swoim i zadaniom,
ze Towarzystwo nie moze by¢ uwazane jako organ
dla spraw rolniczych. Prosze pandéw! a dlaczego?
Oto dlatego, Zze Towarzystwa utrzymujg sie ze
sktadek dobrowolnych, ze w tych towarzystwach
sa ludzie pracujacy bez Zzadnej ptacy, gdyz innego
argumentu nikt mi dotad nie przytoczyt. Panowie!
nie bede sie odwotywat na uchwate kongresu rol-
niczego z r. 1873, ktéremu, gdy postawiono py-
tanie, czy nie nalezatoby dla spraw rolniczych,
dla spraw ekonomii rolniczej tak silnie rozwijajg-
jacej sie w panstwie austrjackiem, jakie$ nowe or-
gana idace z potrzebami czasu utworzy¢, i czy
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Towarzystwa oparte na dobrowolnym zawigzku, sag
w stanie odpowiedzie¢ obowigzkom takiego zamie-
rzonego organu, to wowczas nikt z uczestnikow
tego kongresu nie os$wiadczyt sie przeciw Towa-
rzystwom, lecz owszem jednomysinie powiedziano,
ze nie masz lepszych organéw, i ze nie mogg by¢
lepsze, gdyz w tych Towarzystwach zasiadajg rze-
czoznawcy, gdyz zasiadajg ludzie, ktérzy z rolni-
ctwem w bezposrednim zostajg stosunku.

Zasada ta tak stanowczo wyrzeczona przez
kongres rolniczy, istnieje de facto, rzad uznat To-
warzystwa jako owe organa dla spraw rolnictwa,
a o tem, azeby kto$ protestowal przeciw temu
uznaniu, nie styszalem, lecz co wiecej z wyjgtkiem
kulturratu w Czechach, ktoéry, jak Panowie wiecie,
nie skutkiem nieczynnosci towarzystwa rolniczego
czeskiego, ale w skutek nieszcze$liwych stosunkow
politycznych zostat wprowadzony, oprécz Krainy
i Gorycyi i matego Kulturrathu w Dalmacyi, gdzie
nie byto towarzystwa rolniczego, w innych cze-
Sciach panstwa reprezentacyami rolnictwa sg towa-
rzystwa gospodarcze i zadna z tych prowincyi nie
objawita zadania, by zastgpiono jg innemi organami.
I my pierwsi mamy podnosi¢ taka potrzebe,
i przyzna¢ sie w pokorze ducha, ze sami sobie nie
mozemy wystarczy¢, ze ta autonomia w zakresie
spraw rolniczych, ktérg mieliSmy nawet za czaséw
absolutnych, w chwili, kiedy mamy wolnos¢ i sa-
morzad, nie jest dostateczng i ze jesteSmy zdania,
ze reprezentacya, ktéra nie ma bidra, ktéra nie
ma urzednikéw, ptacy i t. d. nie jest reprezenta-
cya. Zresztg szanowni panowie, zdajmy sobie sprawe,
z czynnosci Towarzystw rolniczych. Wszakze nie
sg to biura administracyjne, biura wykonawcze.
To sa przedewszystkiem ciata doradcze, ciata do-
radzajgce i objawiajgce potrzeby na zewnatrz, od-
dziatywujgce skutecznie stowem i czynem na wew-
natrz, czy to za pomoca pism, zgromadzen, wyktadéw,
wystaw, i innych w tym rodzaju czynnosci. Czy
te Kulturrathy zamierzone, czy lzby rolnicze, czy
nie wiem, jakie inne ciata, zbliza sie do ludu wiej-
skiego tak, jak zblizyly sie oddzialy gospodarskie
a w szczeg6lnosci oddziat rudenski, ktéry na sto
kilkadziesigt czlonkéw, ktorzy i placa, i zbierajg
sie i robig, ma znaczna ilos¢ w tonie swojem chto-
péw. Czy te towarzystwa zastapig takie oddziaty
jak Jarostawski, ktéry liczy takze sto kilkadziesigt
cztonkéw a miedzy temi prawie 18 cze$¢ chiopow
czy oddziat przemyski, czy stanistawowski, czy ho-
rodenski i inne, a jest ich 26 a z tych tylko
kilka sg mato czynne, a wszystkie inne w petnym
ruchu? Ja mam powatpiewanie.



22. Posiedzenie z dnia 16. pazdziernika 1878.

Utrzymuja niektoérzy; zeto Towarzystwo tak
istnie¢ nie moze. Dlaczego? chyba dlatego, ze
sami sobie to powiadamy. Jezeli moze istnie¢
Towarzystwo lwowskie centralne, tak zwane gali-
cyjskie z dwudziestu kilku oddziatami nie majgce
zniskad ingd zadnej pomocy, a nawet, gdy wcho-
dzi tutaj, jako strona sprzedajgca, uwazane bywa
jako takie, ktore pod formag sprzedazy zada sub-
wencyi, ktéremu juz nietylko nie wolno apelowaé
do pomocy krajowej, lecz nawet upomina¢ oto, co
mu sie stusznie nalezy. Jezeli, powtarzam, te
Towarzystwa, nie majace zadnej pomocy, moga ist-
nie¢ i istniejg dobrze, bo Towarzystwo lwowskie
liczy tysia¢ czterysta cztonkéw. | w obec tego
stanu rzeczy wystepywaé z zadaniem do rzadu:
co dasz rzaizie, bySmy utworzyli inne cialo, bo
to, ktére mamy jest dla nas zie, jest dla nas nie-
dostateczne .

Koncze na tem przemowienie, musze tylko
sprostowa¢ niektore uwagi, podniesione przez sza-
nownego p. Wodzickiego. | tak odpowiadajgc p.
Grossowi, co do czynnosci przekazanych Towa-
rzystwu gospodarczemu przez oddanie mu od_
dzialu w sprawach chowu koni, zauwazat poset
Wodzicki, ze Towarzystwu nie przyznano zadnych
szerszych atrybucyi. Ja powiem, nie przyznano
nam atrybucyi, jakiebymoze przyzna¢ nalezato, je-
dnakze przyznano znaczng atrybucya, bo calg sub-
wencya, cale premiowanie, oddano bezposrednio
Towarzystwu gospodarczemu. Czynno$¢ jest bar-
dzo wazng. Jezeli przy czynnosci, jak wybieraniu
stadnikéw, nie dano gtosu stanowczego, to udzie-
lono taki glos, ktoéry uprawnia do protestu i to
skutecznego. Wiec dzis, gdy inne instytucye,
oparte na funduszach otrzymywanych od rzadu,
zwijajg i zastepujgje instytucyami opartemina sto-
warzyszeniu dobrowolnem, i Kiedy instytucye te
na zewnatrz coraz wiecej zdobywajg sobie wplywu,
dzi$ w tej chwili wystepujemy sami i powiadamy:
Gospodarcze Towarzystwo zuzyto sie, jest nieuzy-
teczne, wiec Wydziale krajowy rokuj z Kzadem,
conam da. Ze Rzad dajac, postawi warunki otem
watpi¢ nie mozna. Ja jednakze mniemam, ze
Rzad nie da, anie dajac nic, oczywiscie i warun-
kéw stawia¢ nie bedzie, lecz Zze w obec oswiad-
czenia zmierzajgcego do uzyskania pieniedzy, za-
miast tych, wotum nieufnosci otrzymaé¢ Towarzy-
stwa moga, dowodzié¢ nie potrzebuje. Poniewaz mam
to przekonanie, ze Rzad nic nie da, i my nic nie
zyskamy, wiec o c6z komisyi chodzito? Chce nas
zdyskredytowa¢ w obec Rzadu, i przedstawi¢ nas
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temuz, jako takich, ktorzy nie jesteSmy w stanie
spetnia¢ tego, o0 co ubijaliSmy sie przez tyle lat,
co z takag trudnoscig nam przyszto. Dlatego po-
wodu glosowaé bede, za wnioskiem p. Janka.

Gtos: Prosze o zamkniecie dyskusyi.

JE. P. Grocholski. Prosze o gilos.
P. Romer. Prosze o glos.

P. Krukowiecki. Prosze o glos.

P. Janko. Prosze o glos.
P. Romer. Mam wniosek do postawienia
JE. hr. Marszatek. W takim razie

prosze o odczytanie wniosku wprzod, nim dysku
sya bedzie zamknieta.

P. Romer (czyta):

~Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Poleca sie Wydziatowi krajowemu, by zba-
dat objawiajaca sie potrzebe utworzenia w Krako-
wie statej reprezentacyi dla spraw rolnictwall

Reszte z wniosku komisyi nalezy opuscic.

JE. hr.
cholski.

Marszatek. Glos ma p. Gro-

JE p. Grochol ski. Pozwole sobie pod-
nies¢ okolicznos¢, ktéra tutaj, o ile sadze podnie-
siong nie byla. Towarzystwa agronomiczne nie-
tylko w naszym kraju, ale we wszystkich innych
prowincyach austryackich mialy i majg zadanie
reprezentowania intereséw roluictwa w obec rzadu
i cial ustawodawczych, dlatego sadze, ze twier-
dzenie, iz utworzenie lIzb rolniczych moze pogodzié¢
sie z istnieniem Towarzystw agronomicznych, jest
btedne. Towarzystwa agronomiczne w dzisiejszym
ustroju swoim, zdzisiejszymi celami, z dzisiejszym
zakresem dziatania w obec Izb rolniczych istniec-
by juz nie mogly. Moglyby byé wtenczas Towa-
rzystwami do celéw specyalnych, Towarzystwami
naukowemi, ale nie bedg temi towarzystwami, ja-
kiemi sg obecnie, jakiemi sga wszystwie Towarzy-
stwa w panstwie austryackiem. Towarzystwo kra-
kowskie wniosto petycya, o utworzenie Izb rolni-
czych. W ten sposéb dato ono wyraz swemu
przekonaniu i zdaniu, ze jako Towarzystwo w zwy-
ktem pojeciu, jak ja je przedstawitem, dal$j ist-
nie¢ nie chce.

Towarzystwo Iwowskie stoi na stanowisku
przeciwnem. Nietylko przemoéwienie wiceprezesa
Towarzystwa rolniczego i uchwaty tegoz, ale i
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zdanie wszystkich cztonkéw tego Towarzystwa
w tej lzbie, przeciwne sg zapatrywaniu Towarzy-
stwa krakowskiego. My chcemy istnie¢ jako To-
warzystwa reprezentujgce interesa rolnictwa. Otéz
panowie, przyjecie tego wniosku byloby zarzewiem
takich nastepstw, ze albo interesa rolnictwa bedg
w zachodniej Galicyi, przez inne ciato, i na innej
podstawie reprezentowane, niz w Galicyi wscho
dniej, albo Towarzystwu agronomicznemu Iwow-
skiemu, trzebaby odebra¢ to, co dzisiaj posiada,
czego pozbawi¢ sie nie chce. Jestto konieczném. to
jest nieodzownym skutkiem projektu, gdyby zostat
uchwalony. Zgodzenie sie na zapatrywanie ko-
misyi kultury krajowej, ktore jakkolwiek jest
tylko poleceniem Wydziatowi krajowemu, azeby
rzecz zbadat i z Rzadem rokowat, lecz samo przy-
jecie tego wniosku bytoby poczgtkiem $mierci
Towarzystwa rolniczego w Galicyi wschodniej albo
podzieleniem kraju pod wzgledem rolniczym na
dwie odrebne potowy (oklaski). To inaczej by¢
nie moze, to sobie sami powiedzmy otwarcie.
Z tego wzgledu ja za tym wnioskiem glosowac
nie bede, bo nigdy na rozdziat kraju zgodzi¢ sie
nie moge. Pozwolcie jeszcze jeden wzglad pod-
niesc.
(P. Wodzicki Henryk prosze o glos).

Czy jest rzecz taka podobna, azeby Towa-
rzystwa rolnicze, oparte na dobrowolnem poswie-
ceniu pracy, i na dobrowolnych datkach, musiaty

zastanowi¢ swoje czynno$¢ dla biaku ludzi chet-
nych do pracy. Mnie sie zdaje, ze dotgd nawet
takiego twierdzenia nie styszatem. Wszak je-

szcze trudniejszym zdaje mi sie bylby udziat pra-
cownikéw tam, gdzie nie masz dobrowolnosci,
gdzie nie ma chetnych ludzi do roboty w zawo-
dzie, do ktérego naleza, tam ich nawet za pienig-
dze nie kupisz. Mnie sie zdaje, ze Towarzystwa
rolnicze w dzisiejszym skladzie rzeczy, bedg i
muszg odpowiadac¢ reprezentowaniu tych insereséw
rolnictwa lepi$j, niz gdyby Izby rolnicze byly
utworzone poditug jakich$ teoretycznych szablonéw,
a inaczej utworzone by¢ one nie moga.

Wszystkie jakkolwiek wyborowe statuta te.
muszg sie opiera¢ na pewnych szablonach, a sku-
tek takich urzadzenn zawsze jest watpliwy. Z tego
wiec praktycznego wzgledu bede glosowat prze-
ciwko wnioskom komisyi.

JE. hr. Marszatek. Poddaje teraz pod glo-
sowanie wniosek zamkniecia dyskusyi. Do gtosu
sg zapisani pp. Krukowiecki, Romer, Wodzicki

32. Posiedzenie z dnia 16. pazdziernika 1878.

Henryk i Janko. Ci panowie, co sgza zamknieciem
dyskusyi, zechcg reke podniesé. (Wiekszos€). Roz-
prawa jest zamknieta. P. Krukowiecki ma gtos.

P. hr. Krukowiecki. Szanowni Panowie!
jezeli miatem jaka$ watpliwo$é, a nie mialem jej,
to utwierdzitem sie w tem przekonaniu, ze ten
whniosek jest niepotrzebny i potrzeba nad nim
przejs¢ do porzadku dziennego, a utwierdzitem sie
w tem przekonaniu z tej przyczyny, jaka tutaj
przytoczyt szanowny p. Stadnicki, a mianowicie
powiedziat on, Zze Towarzystwo to zbiera sig tylko
w Krakowie na zebranie ogoélne, ze te towarzystwa
nie majg racyi bytu, bo mamy reprezentacyg
kraju, mamy Sejm, i rzeczywiscie ma racyg w tym
wzgledzie. Powiada on jednakze dalej, ze oddziat
jeden egzystuje, a jezeli jeden moze egzystowac to
i wiecej, a najlepszym dowodem tego jest to, ze
takowe w zachodniej Galicyi egzystuja.

P. Stadnicki powiedziat bardzo dobrze, ze
ustawa nic nie znaczy, jezeli ludzi nie ma; mnie
sie zdaje, ze gdyby ustawy nie byto, a byli ludzie,
to stworzyliby te oddziaty, dowodem tego jest, zZe
p. Baum, ktérego znamy jako pracowitego, jako
szczerze zajmujacego sie dobrem kraju, stworzyt
oddziat taki w Wadowicach i najlepiej egzystuje,
jak to dowiedziatem sie od szanownego posta.
I u nas rozwiniete sg bardzo te oddzialy, a caly
powdd, dlaczego krakowskie Towarzystwo nie roz-
wineto sie nalezycie, lezy w tem, ze nie zwrd6cito
na oddziaty uwagi, ktoére u nas egzystujag i co-
dziennie sie rozwijajg. Jak powiedziat wiceprezes
Towarzystwa, ze w kazdym z tych oddziatéw zna-
czna bardzo ilos¢, a nawet czasem potowa cztonkdéw
jest wioscian.

Ptacimy na utrzy manie naszego zarzadu ogol-
nego, ptaciliSmy pierwej 75% a teraz 70%, po-
nosimy wiec ogromne ofiary, ale czynimy to chet-
nie azeby te oddzialy utrzymaé i azeby im
dopoméc w rozwijaniu sie. Jest wielka roéznica,
jezeli ptaci sie dobrowolnie sume jaka$ przez tych,
ktérzy chca, a inna rzecz przymusi¢ kogo$ do za-
ptacenia. Wedtug mego zdania, jest to wielka ro-
znica. Gdybym wzigl do siebie rachunek, to pla-
cac 2% wypadatoby mi zaptaci¢ 10 zit. a teraz
ptace 15 =zh., zatem lepiejpym wyszedt na nowej
ustawie, ale to jest moja dobra wola, a podatek choé¢
mniejszy, bytby przymusowy dla tych, co nie chca na-
leze¢. Mamy mnoéstwo chlopéw, ktorzy ptaca po ren-
skiemu podatku t. j. moze 25% podatku, a jednak
ptaca chetnie, a przymusza¢ ich do tego, do czego
nie chca naleze¢, byloby blednem i niewlasciwem.



22. Posiedzenie z dnia 16. pazdziernika 1878.

Powiadaja ze jedna klasa jest tak obcigzona,
ze nie mozna nakiada¢ wiecej dobrowolnych po-
datkéw. W tej samej lzbie przyznano przed Kkil-
koma dniami ogromnag wiekszoscia, ze nedza jest
miedzy ludem w kraju. JezeliSmy wiec przyznali
to i wyznaczyli pozyczke zaciggna¢ na to, azeby
lud z tej nedzy wyciagna¢, czyz nie bylibySmy
w sprzecznosci ze soba, gdybysmy, naktadali jeszcze
nowy dodatek.

Chociaz nad wnioskiem Towarzystwa rolni-
czego krakowskiego, komisya przeszia do porzgdku
dziennego, gdyz uczynita inny wniosek, a mia-
nowicie chce sie opiera¢ na pomocy rzadowe;j.
Bardzo stusznie p. Abrahamowicz powiedziat, ze
Rzad, jak zechce da¢, to zapyta sie: a c6z wy da-
cie? Musimy wiec przyjs¢ do tego, ze beda dodatki
do podatkéw.

Jezeli u nas rozwineta sie ta instytucya to-
warzystwa gospodarskiego i znalazta ludzi, ktérzy
wsparli ja swojemi sitami, to krakowskie Towarzy-
stwo znajdzie swoich ludzi, botrzeba patrzyé, jakto
jest we wschodniej Galicyi. Ot6z jestem tego zda-
nia, co powiedziat p. Grocholski: me rozdzielajmy
kraju, ale idZmy jedng drogg i nie méwmy sobie,
u nas gorz¢j, a u was lepiej, ale idzmy wszyscy do
jednego celu, a jednolito$¢ bedzie. Skonczytem.

JB. hr. Marszatek. P. Romer ma glos.

P. Romer. Nie chce sie wdawa¢ w zbijanie
argumentow, ktdére przeciwko wnioskowi komisyi,
a raczej przeciwko petycyi wniesione przez Towa-
rzystwo rolnicze krakowskie, byly podniesione. Ar-
gumenta te poczesci odparli ci Panowie, ktérzy za
tym projektem mowili, a zresztg odeprze je szano-
wny sprawozdawca. Ja chciatbym sprowadzi¢ wnio-
sek ten, jaki komisya przedstawia, do pierwotnego
rozmiaru, to jest do tego, co krakowskie Towarzy-
stwo rolnicze wnoszac petycyg zadato. Komisya,
odstepujac od tego pierwotnego zadania Towarzy-
stwa, data powo6d do dwu rodzaju zarzutéw, ktére,
gdyby komisya ograniczyta sie do tego co petycya
zadata, nie moglyby by¢ podniesione. A mianowi-
cie komisya powiedziata tutaj, azeby Wydziat
krajowy zbadat potrzebe utworzenia w kraju re-
prezentacyi statlej dla rolnictwa, dalej azeby
wszedt w rokowania z Rzadem, co do wysokosci
sumy, jakg by tenze na cele rolnicze udzielit.

Otéz najprzéd komisya moéwiac o catym
kraju, data powd6d do mniemania, ze przypuszcza,
ze w tej czesci kraju objawia sie podobne zada-
nie. Otdz z kilku stron temu zaprzeczono, a skoro
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zaprzeczono, to zapewne tutaj tego zagdania nie
ma, dlatego jabym chciat, azeby wniosek, ktéry
ma by¢ uchwalony, byt ograniczony, do pierwotnej
petycyi, azeby ograniczono sie $cisle do Krakowa,
do tego, czego petycya Towarzystwa krakowskiego
rolniczego zadata. Kto$ tu wspomniat, ze bytby
rozdziat kraju, ja sie przyznaje, Ze zadnego tu po-
dziatu nie widze. Mozecie to przyznaé¢ panowie, ze
pod wzgledem rolnictwa inne stosunki sg tutaj, a
inne tam, innego rodzaju bedzie instytucya, ktéra
bedzie reprezentowata interesa rolnicze tutaj, a in-
nego rodzaju tam; tamta bedzie wlasciwsza dla
stosunkow czesci zachodniej, a ta whasciwsza dla tu-
tejszych. To tez to nie mozna nazwac podziatem
kraju.

Drugi zarzut ten, ze Rzad nic nie da, ze to
wystawi nas na jaka$ porazke ze strony Rzadu,
gdyby ten nam jej odméwit. Petycya Towarzy-
stwa krokowskiego ze strony Rzadu zadnej sub-
wencyi nie zadata, dlatego chciatbym, azeby
w rezolucyi to byto opuszczone.

JE. hr. Marszatek.
poprawke p. Romera (czyta) :

Podam do poparcia

~Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Poleca sie Wydziatowi krajowemu, by zba
dat objawiajaca sie potrzebe utworzeniu w Kra-
kowie statej reprezentacyi dla spraw rolnictwa“.
Reszte opuscic.

Ci panowie, co popierajag ze-
chca reke podnies¢ (kilku
poparta.

te poprawke,
postéw,). Nie jest

Poset Janko. Prosze o glos.

JE. hr.
glos.

P. Janko. Szan. p. H. hr. Wodzicki
pytuje mnie, wczem widze w lIzbie rolniczej Scie-
$nienie  atrybucyi Towarzystwa gospodarczego,
albo pewne rozszerzenie ingerencyi Rzadu. Oto6z
rzecz tak sie ma. Dzi§ w tych Towarzystwach
gospodarskich, gdzie nie ma oddziatéw, zbierajg
sie  wszyscy cztonkowie na walne corocznie ze-
brania. Tam znéw, gdzie sg oddziaty, wybierajg
ich czlonkowie delegatébw na walne zgromadze-
nia pod nazwiskiem ,Rady ogdlnej" corocznie
zbierajgcej sie we Lwowie.

Marszatek. P. Janko ma-

zZa-

Jest wiec réznica, miedzy ustrojem lIzb rol-
niczych, a dzisiejszego Towarzystwa, bo to samo so-
bie obiera Rade og6lna. Projektowane za$ lzby
rolnicze wybieratyby Rady powiatowe, ktdre nie
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sa w czeSci wiekszej ztozone z cztonkéw Towa
rzystwa rolniczego. Jest wiec Sciesnienie atrybu-
cyj przystugujacych Towarzystwu. Dzisiaj wpraw-
dzie tagodniejszy wiatr wieje, nie wiemy, jaki ju-
tro bedzie, i wiemy, ze wszystkie wybory w po-
wiatach odbywajg sie pod kontrolg c. k. starostw,
a poniewaz tych Rad powiatowych w naszym
kraju jest 74, wiec zamiast jednego pana komi-
sarza rzadowego, ktoéry jest obecny obradom ogol-
nych zgromadzen, bedziemy mieli 74 starostow.
Daremna rzecz, projekt wznowiony Izb rolniczych
nie da sie przeprowadzi¢ bez szkody w atrybu-
cyach Towarzystwa, sami bysmy cze$¢ naszej wol-
nosci dobrowolnie sobie ujeli, sami bysSmy sie za-
przegli w pasek powodniczy rzadu, jak zebySmy
sami krcczy¢ nie mogli, lekali sie poslizniecia.
Zarzucono mi, ze te sprawe za ognisto biore.
Otéz moi panowie, gdy nad czyja gtowa, jak nad
moja, przebrzmi burza lat 70, to juz niewiele
ognia pozosta¢ moze, a jezeli mimo to zawrze we
mnie gorgca mysl i serce, to jedynie wtedy, gdy
sg dotkniete interesa kraju mojego, interesa na-
rodu, gdy sa dotkniete cho¢ czastkowo te swo-
body, ktére sga nam udzielone, a ze projekt Izb
rolniczych nadwyreza je, to kazdy przyzna, gdy
sie zastanowi nad przedtozong uchwalg. Jezeli
jestem za przejsciem do porzadku dziennego, to
takze dlatego, aby nawet i $lad nie pozostat, ze
oddajgc rzecz do zbadania Wydziatowi krajowemu,
chcemy rozpoznawa¢ r2ecz naruszajgca atrybucya

naszego Towarzystwa gospodarczego. Aby wiec
nie dopusci¢ nawet mysli téj, ze sie sami zrze-
kamy czesci przyznanych swobdd, jestem za
przejsciem do porzadku dziennego nad wnio-

skiem komisyi.

Wierzajcie mi panowie, ze Izba rolnicza
nie ocali Towarzystwa rolniczego, ono umrze¢ musi,
jezeli w sercach waszych nie wzbudzi sie cheé
podzwig niecia czynem os$wiaty przemystu rolnictwa
i handlu. Prosze raz jeszcze panoéw przez mitosé
i szacunek dla instytucji Towarzystwa gospodar-
czego, dla tych swobdd, jakie posiadamy, zechciej-
cie przedtozony wniosek odrzuci¢, przechodzac nad
nim do porzadku dziennego (brawo).

P. Henryk hr.

Wodzicki. Prosze o

gtos.

JE. hr. Marszatek. P. Wodzicki ma

gtos.

P. Henryk hr. Wodzicki. Po losie, jaki

22. Posiedzenie z dnia 16. paZdziernika 1878.

spotkat wniosek p. Romera,
przemawia¢ nie bede i obawiam sie nawet, zeby
to bylo zbytecznem. Jezeli zabratlem glos, to je-
dynie z powodu wyrazow, ktore padly z ust p.
Grocholskiego, kiedy powiedziat, ze on nie chce
podziatlu kraju. Zdawaloby sie, oczywiscie ze ci,
co whniesli petycya, chcg podziatlu kraju. Przeciw
temu musze najsilniej zaprotestowac. Od po-
czatku zycia konstytu cyjnego nikt ani jednego
zarzutu zachodniej Galicyi zrobi¢ nie moze, jako-
by do rozdzialu kraju dazyta. Nie jedna rzecz
dolega nam z powodu réznigcych sie stosunkow,
ktére u nas pauuja. O odmiennych stosunkach
rolniczych moéwit p. Romer i ja mogtbym wiele
powiedzie¢, ale i stosu nki nasze spoteczne sg tego
rodzaju, ze w skutek niemoznosci zmienienia ich
wiele szkody ponosimy, a jednak chetnie poswie-
cenie robimy, aby w tej czesci Polski zadnego
rozdziatlu nie bylo, bo to jest kwestya wyzsza nad
interesa chwilowe.

juz o0 samej rzeczy

JE. hr. Marszatek. P. sprawozdawca ma

glos.

Spraw. p. Polano wski. Musze powiedzied,
ze moje stanowisko jest trudne tak, jak bytoby
trudnem kazdego sprawozdawcy, ktory, jako to
styszeliscie z ustp. Stadnickiego, wystepuje w miej-
sce tego, ktérego niestety zabrakio miedzy nami.
Trudnem jest i z tego powodu, poniewaz dyskusj'a
sie rozstrzelita na przedmioty, ktére tutaj nie

naleza.

Jako sprawozdawca komisyi kultury krajo-
wej nie bede sie poczuwat do obowigzku odpo-
wiadania na wszystkie zarzuty komisyi Kkultury
krajowej uczynione, przeciwko rzeczom w sprawo-
zdaniu nieistniejagcym. Przedmiotem jest petycya
Towarzystwa rolniczego w Krakowie o lzby rolni-
cze. Wniosek komisyi kultury krajowej nie zada
nic dodatniego, nic daleko siegajacego, zada tylko
tego, co komisya uwazata za stuszne, aby Wysoka
Izba nad petycyg tak wazng nie przeszia do po-
rzadku dziennego tylko, aby te sprawe odesta¢ do
Wydziatu krajowego, by nalezycie jg zbadati spra-
wozdanie swoje Wysokiej lzbie przedtozyt.

Rzecz musi by¢ wazng, kiedy zainteresowato
sie tylu postow, kiedy tylu w tej Izbie zabierato
gtos i pozwole sobie uwage zrobi¢, ze tak daleko
postowie szli w zbijaniu tego przedmiotowego p rzed-
stawienia komisyi, ze nawet cytowali poetow, kto-
rzy juz pomarli i ministrow austryackich, jako
tych, ktérzy by w sprawach kraju naszego mieli
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opiniowa¢. Pozwole sobie w kilku stowach odpo-
wiedzie¢ panora oponentom. Szan. poset Janko
twierdzit, ze oddanie Dublan jest aktem patryo-
tycznym a nie zaprzeczy mnie, ze aktem patryo-
tyzmu byto glosowanie za kupnem Dublan, ze w tej
sprawie nie mowitem, chociaz miatbym wiele i
bardzo wiele do powiedzenia, w lzbie ani stowa.
Bytem za objeciem Dublan na kraj i pod tym
wzgledem glosowatem za wszystkimi wnioskami
przedtozonymi, gdyz tak samo, jak niejeden z pa-
néw, zyczylem sobie, by akademia rolnicza i wzo-
rowe gospodarstwo byly raz w reku Wydzialu
kraiowego, a nie w reku Towarzystwa zawistego,
jak w sprawozdaniu powiedziano, od pradéw roz
maitych, od wiekszego lub mniejszego udziatu sto-
warzyszonych. Mowit p. Janko o radzie kultury.
Na te droge nie pdjde. Ani we wniosku Towa-
rzystwa rolniczego krakowskiego, ani we wniosku,
ktory jako sprawozdawca, mam zaszczyt zastepo-
waé, nie ma o tern mowy. UnikaliSmy i prze-
strzegaliSmy, by nawet nie przesadzaé rzeczy, czy
ten organ staly, jezeliby byt przez Wydziat kra-
jowy proponowany, ma by¢ wynikiem wyborow,
czy wynikiem wezwania badz to przez Wydziat
krajowy, badZz to przez inne organa, staraliSmy sie
sprawe te jak najwiecej przedmiotowo traktowad.
Co6z wiec zgdamy ? Oto zadamy odestania tej sprawy
do Wydziatu krajowego dla zbadania i rozpoczecia
rokowan z Rzadem by co$ uzyska¢ z funduszu
panstwowego.

Oponenci powiadajg, ze traktowa¢ z rzadem
0 subwencya z funduszu panstwowego znaczy tvle»
co zabija¢ autonomie, zabija¢ rzecz krajowg. OS$mie-
litbym sie zapytaé, dlaczego przy tylokrotnych ku-
ratoryach te zapatrywania w tej lzbie nigdy sie
nie objawily, dlaczego ci oponenci wtenczas, kiedy
dzi$ w tej Wys. lzbie przychodzito do traktowania
kuratoryi dla rolnego przemystu, ani razu przeciw
glosu nie zabrali? dlaczego przy kuratoryach nie
znajdowali, ze to szkodliwe odnosi¢ sie do Rzadu i
przysta¢ na czesSciowe jego ingerencye przez zamia-

nowanie 2 lub 3 czionkdéw, oraz na subwencye
z funduszéw panstwowych. Sadze, ze w tem kon-
sekwencyi nie mozna dopatrzy¢. W tym razie

stwierdzam, ze przyznajg pp. oponenci, ze nie ma
nic szkodliwego, jesli sie stanowi staty organ, do
ktorego nietylko fundusz krajowy, ale i, panstwowy
wplywa. Zaden z panéw nie poréwnat tej insty-
tucyi z temi. ktore komisya kultury krajowdj
w swojem sprawozdaniu podniosta. Komisya Kkul-
tury krajowej powiedziata, ze najwazniejsze inte-
resa kraju sa rolnicze, a handel mniej wazny ma
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statg reprezentacya, ma 3 izby handlowe. Czy one
nie oddajg ustug? czy nie widzimy ze sprawozdan
izby handlowej lwowskiej, jej czynnosci dodatnich ?
aby nie daleko szuka¢, mégtbym zacytowac z dzisiejszej
.Gazety Lwowskiej* zamieszczone sprawozdanie czyn-
nosci tej Izby, ktora nietylko dziata, ale i kosztuje, lecz
Swiat handlowy na to sie nie skarzy. One nie
szczedzg pieniedzy, 9.500 zit. kosztuje sama lzba
handlowa Iwowska, a takich izb jest trzy w kraju.
Nadzwyczajnie mnie zdziwito, Ze czionek komisyi
kultury krajowej, poset Abrahamowicz, ktory nie
byt taskaw zaatakowaé ustepu o traktowaniu z c.
k. Rzadem w komisyi, i nie zapowiedziat wystgpie-
nia przeciw komisyi wystgpit teraz przeciw niemu.
Nie jest to postepowanie parlamentarne, dlatego
nie bede odpowiadat na jego zarzuty. Poset Gross
powiedziat, ze potrzeba ta tylko sie w krakowskiem
Towarzystwie objawita. Przypomne p. Grossowi, zZe
$p. Antoni Jabtonowski trudnit sie goraco mysla,
aby jakie$ stale ciato, organ staly we wschoduiej
Galicyi stworzyc.

Odpowiém mu na to, a styszatem to od hr.
Stanistawa Dzieduszyckiego z Gwozdzca, ze woOw-
czas w 1874 r. byla wybrang komisya z komitetu
c. k. Towarzystwa rolniczego galicyjskiego, do
ktérej nalezat Antoni Jabtonowski Jozef Jakubo-
wicz, hr. Stanistaw Dzieduszycki z Gwozdzca
i obecny tu poset Tadeusz Wasilewski, a komisya
ta przediozyla komitetowi sprawozdanie, ktore
stwierdza konieczng potrzebe, aby Towarzystwo
rolnicze nie byto rozwigzane, leczby pomysle¢ o in-
nsm ciele stalem, o radzie kultury krajowej; wiec
nie jest stwierdzonem, aby wtej czesci kraju nigdy
glosy w tej sprawie sie nie odzywaty.

P. Gross wzigt w pomoc dla stwierdzenia
swoich zapatrywan, az opinie ministra rolnictwa,
wyrazong z powodu rozwigzania komisyi chowu
koni. Nie zwykly to sposéb dla postow krajowych,
aby krajowag sprawe motywowaé motywami przy-
stanymi z Wiednia. Dla mnie nie jest to wystar-
czajgcym motywem, zresztg jestem przekonany, ze
minister rolnictwa w sposob przychylny odpowié
Wydziatowi kraj. jesli go sie zapyta, czy zechce
wspotdziata¢, by staty organ dla rolnictwa byt
stworzony. P. Grocholski wystgpit z zarzutem,
i w ogolnosci pp. oponenci najwiecej starajg sie
zbija¢ przedtozenie komisyi kultury krajowej, ze
ono zagraza Towarzystwu rolniczemu.

Gdybysmy merytorycznie zatatwiali rzecz *o
projekcie lzb rolniczych, to zacytowatbym w od-
powiedzi na ten zarzut §.10, ktéry brzmi: ,popie-
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ra¢ zawigzywanie okregowych towarzystw i posre-
dniczy¢ miedzy niem arzadem." Czyz mozna przy-
pusci¢, ze komisya kultury krajowej myslata szko-
dzi¢ Towarzystwu rolniczemu. Badata ona sumien-
nie i rozpytywata sie wszedzie w kolach mniej-
szych i wiekszych, rozwazala calg rzecz i przyszia
do przekonania, ze sprawa jeszcze nie dojrzata, a
chcac o krok dalej posung¢ te wazna sprawe,
przyszta z wnioskiem, by Wydziatowi krajowemu
poleci¢ zbadanie jej. Na to, co powiedziat p. Gro-
cholski, ze nasz projekt podziatem kraju grozi,
musze nadmieni¢, ze komisya kultury krajowéJ
wyszta z zasady, ze nie mozna mysle¢ o insty-
tucyach odrebnych w jednej czesci, drugiej i trze-
ciej kraju naszego. Komisya odstapita od pierwot-
nej uchwaly, by przyjs¢ do Wys. Izby z wnioskiem,
ktory wiasnie podnidst p. Romer jako poprawke
a twierdze, ze komisya nie moze spotkac zarzut, ze
nie rozwazywszy nalezycie sprawy, przyszta z wnio-
skiem zbyt waznym do Wys. lzby, ba nawet gro-
zacym nowym rozbiorem. W jéj imieniu musze
prosi¢, aby Wys. lzba uchwalita wniosek komisyi,
gdyz niczemu nie przesadza, tern bardziej, ze nie-
podobna przypusci¢, aby nad tg petycya tak wazng
mogta Wysoka lIzba przejs¢ do porzadku dziennego.

JE. hr. Marszatek. Przystepujemy do
glosowania. Jest wniosek p. Janka, aby nad
wnioskiem komisyi przejs¢ do porzadku dziennego.
Upraszam tych panéw, ktérzy ten wniosek przyj-
muja, aby zechcieli reke podniesé (wiekszosg).
Przyjety. Z porzadku dziennego nastepujg: spra-
wozdania Wydziatu krajowego, o udzielenie prawa
do poboru myt. Sprawozdawca p. Badeni ma

gtos.

Sprawozdawca p. hr. Badeni (czyta):

~Sprawozdanie

Wydziatu krajowego, o udzielenie gminie i obsza-
rowi dworskiemu w Poibuzu, #gcznego prawa do
pobierania myta od siedmiu mostéw gminnych,

Wysoki Sejmie!

Gmina i obszar dworski wPodbuzu, powiatu
drohobyckiego, utrzymujg wlasnym kosztem siedm
mostéw tacznej diugosci 123 mb., z ktérych trzy,
kazdy dla siebie, miatby prawo do pobierania
myta.

Najwiekszy z tych mostéw na Bystrzycy,
trzyma 44\V2 m. b. Strony interesowane proszg o
nadanie im prawa do pobierania myta przy jednej
tylko rogatce, z taryfg klasy najnizszej.
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Koszta budowy
1389 zi.

obliczone sa na kwote

Roczne utrzymanie, z powodu czestych wyle-
wow rzeki Bystrzycy, podano na kwote 535 zi.

Dochéd z myta w przyblizeniu moze uczynié¢
440 z+. Wydziat powiatowy popiera sprawe po-
wyzsza, Wydziat zatem krajowy wnosi:

Wysoki
tresci uchwate:

Sejm raczy powzigé nastepujacej

,2Uchwata

0 udzieleniu gminie tgcznie z obszarem dworskim
w Podbuzu, prawa do pobierania myta mosto-
wego.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mego krolestwa
Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem ksiestwem Kkra-
kowskiem, rozporzgdzam co nastepuje:

Art. I.

Gminie tgcznie z obszarem dworskim wPod-
buzu, nadaje sie na lat pie¢, od wejscia w wyko-
nanie tej uchwaty, prawo do pobierania myta od
siedmiu mostéw, majacych razem dtugosci okoto
123 m. b., pod warunkiem utrzymania tych mo-
stow wilasnym kosztem i w dobrym stanie.

Art. 11.

Myto pobieraé nalezy przy jednej rogatce,
podtug nastepujacej taryfy:

a) od kazdej sztuki bydta pociggowego w za-
przegu 1 ct. (jeden);

b) od kazdej sztuki bydta pociggowego nie
w zaprzegu, od bydta pedzonego ciezkiego i koni
wierzchowych 1 ct. (jeden);

c) od pieciu $win lub cielgt, oraz od dzie-

sieciu owiec 1 ct. (jeden).
Od bydta niesionego badz tez wiezionego
wozem, nie optaca sie zadnej nalezytosci.
Zwierzeta, ktore ssa i przy matkach ida, sg
wolne od wszelkiej optaty mytniczoj.

Art. 1I1.
Przy poborze myta, majg by¢ zachowane
ogolne przepisy, o uwolnieniu od tej optaty i o
znizeniu takowej".

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zgda kto gtosu? (Nikt). Wiec rozprawa o-
goélna zamknieta, przystepujemy do szczego6towej.

P. Jézef Jasinski.
ustawy en bloc.

Wnosze przyjecie
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JE. hr. Marszatek. Kto jest za tém,
raczy reke podnies¢ (wiekszos¢). Przyjeto. Kto
przyjmuje te ustawe en bloc, raczy reke podniesé
(wiekszos€). Przyjeta.

P. Jozef Jasinski.
tanie bez czytania.

Proponuje trzecie czy-

JE. hr. Marszatek. Kto sie z tem zga-
dza, raczy reke podnies¢ (wiekszos¢). Przyjeto.
Kto przyjmuje te ustawe w trzeciem czytaniu, ze-
chce reke podnies¢ (wiekszos¢). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. hr. B adeni (czyta) :

~Sprawozdanie
Wydziatu krajowego, 0 odnowieniu koncesyi na
pobér myta przewozowego na Dunajcu dla obszaru
dworskiego w Bobrownikach.

Wysokie Sejmie!

Na mocy ustawy sankcyonowanej Najwyz-
szem postanowieniem z dnia 6. maja 1874 r.
obszar dworski w Bobrownikach, powiatu tarnow-
skiego, otrzymat prawo po pobierania myta prze-
wozowego, na rzece Dunajcu pod Bobrownikami,
przy drodze z Tarnowa do Radiowa.

Komisya pomienioua skonczyta sie w pierw-
szej potowie roku biezacego, strona zatém intere-
sowana, prosi 0 odnowienie prawa mytni-
czego, a zarazem o podwyzszenie taryfy, ktora
dotad obowigzywata, wedle wymiaru najnizszego,
to jest po 2 cnt. od jednej sztuki bydta pociggo-
wego.

Koszta budowy przyrzadéw przewozowych
wynosity 700 zi., utrzymanie roczne obliczone
byto na kwote 680 zi.

Dochéd podanym jest na 250 zk. rocznie.

Szeroko$¢ rzeki Dunajca wmiejscu przewozu
ma okoto 152 m. b. Wydzial powiatowy stwier-
dza powyzsze okolicznosci i przemawia za przy-
chyleniem sie do prosby obszaru dworskiego.

Zwazywszy, ze inne sasiednie przewozy w po-
dobnych warunkach posiadajg prawo mytnicze
zZ wyzsza taryfa, wynoszgcg w pierwszej pozycyi co
' najmniej 3 ct. Wydziat krajowy przychyla sie do
przedstawienia Wydziatu powiatowego i wnosi:

Wysoki Sejm raczy powzigé nastepujacej
tresci uchwate:
,Uchwata
0 udzieleniu obszarowi dworskiemu w Bobro-

wnikach dalszego prawa do pobierania przewo-
zowego na Dunajcu.
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Zgodnie z uchwalg Sejmu Mego Kkrdlestwa
Galicji i Lodomeryi wraz z Wielkiem ksiestwem
krakowskiem, postanawiam co nastepuje:

Art. 1.

Obszarowi dworskiemu w Bobrownikach, po-
wiatu tarnowskiego, nadaje sie na lat pie¢, od
wejscia  w wykonanie tej uchwaly, dalsze prawo
do pobierania myta przewozowego ha rzece Du-
najcu, przy drodze z Tarnowa do Radiowa, pod
warunkiem utrzymania przyrzadéw przewozowych
wiasnym kosztem i w dobrym stanie.

Art. 11.

Myto pobiera¢ nalezy podtug nastepujacego
wymiaru:

a) od jednej osoby bez réznicy, wyjgwszy
woznice lub jezdzca na koniu 1 (jeden) ct.;

b) od jednego konia idgcego pod wierzchem,
pedzonego lub zaprzezonego 3 (trzy) ct.;

c) od jednego wota na rzez albo w jarzmie,
od krowy, bukata i trzylatki 3 (trzy) ct.;

d) od jednego Zrebiecia do dwoéch lat, jako-
tez od jednego cielecia nie majacego jeszcze dwdch
lat, od Swini karmnej, owcy, kozta, kozy i matych
Swin 1 (jeden) ct.

Od bydta niesionego, badz tez wiezionego
wozem nie optaca sie zadnej nalezytosci.

Zwierzeta, ktére ssa i przy matkach idg, sa
wolne od wszelkiej optaty mytniczej.

Art. 111,
Przy poborze optat mytniczych zachowywane

by¢ majg ogdlne przepisy, o uwolnieniu od optaty
mytniczej lub o znizeniu takowej".

JE. hr. Marszatek. Rozprawa ogélna
otwarta, czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
glosu nie zgda, rozprawa zamknieta. Przystepu-

jemy do rozprawy szczegdtowe;j.

P. Jézef Jasinski.
do gtosowania en bloc.

Wnosze przystapienie

JE. hr. Marszatek. Kto jest za przysta-
pieniem do gtosowania en bloc, zechce reke pod-
nies¢ (wiekszos¢). Przyjeto. Kto te ustawe przyj-
muje en bloc, cechce reke podnies¢ (wiekszosc).
Przyjeta. Z kolei nastepuje: sprawozdanie Wy-
dziatu krajowego, o pozwolenie na poboér wyzszych
dodatkéw do podatkdw.

Sprawozdawca p. Smolka (czyta):

~Sprawozdanie

Wydziatu krajowego, o prosbie rawskiego Wy-
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dziato powiatowego w sprawie zezwolenia gminie
Zastawie na pobér wyzszych dodatkéw do po-
datkow.

Wysoki Sejmie!
Gmina Zastawie, powiatu rawskiego kupita
z przyzwoleniem Rady powiatowej 6 morgéw 298
sgzni kwadratowych gruntu, celem powigkszenia
pastwiska gminnego i zamierza zaciagna¢ pozyczke
w sumie 600 zi. w. a. na pokrycie ceny kupna,
na co réwniez zezwolita Rada powiatowa.

Na pokrycie odsetek od tej zaciggna¢ sie
majacej pozyczki i ratalng sptate kapitatu, uchwa-
lita Rada gminna pobierac

w roku 1879 91%

. 1880 88°/0

. 1881 84%

. 1882 80%

1883 76%

. 1884 73%

. 1885 69%

. 1886 66%

* 1887 72%

. 1888 59% dodatku do podat-
bezposrednicli przyjmujac, ze roczna wysokosé
tych podatkéw wynosi 200 zt. w. a.

Wedle budzetu gminnego na rok 1878 wy-
nosi niedobér na opedzenie zwyklych wydatkéw
administracyjnych kwote 53 zt. 6 ct

od ktérejto kwoty jednakze
potraci¢ nalezy optate ekwiwalenta
od dobra gminnego w kwocie . 3 , 6,
ktora wedle §.75 ust. gmin.
ponosi¢ winni uczestnicy w uzyt-
kowaniu tego dobra.
Niedobdr zmniejsza sie pipe-
to na
Do tego nalezy doliczy¢ po-
trzebng gminie w 1. roku na o-
ptacenie procentéw i annitetéw od
zaciggna¢ sie majacej pozyczki
kwote . . -

40 zt. w. a.

182 zt.

Wypada przeto w 1879 roku
pokryt¢ 222 zt. w. a.
91% dodatkiem do podatkéw bezposrednich.

Wszystkie podatki bezposrednie wynoszg nie
200 zt. a. w., lecz wedle wykazu c. k. podatku
urzedowego 228 =zt 76 ct., od ktérej to sumy
91% wynosi wprawdzie tylko 207 zi. 86 ct., a
zatem o 14 zi. 14 ct. mniej od wykazanego nie-
doboru. Zwazywszy jednak, Ze ta drobna kwota
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bedzie mogta byé oszczedzong w rubryce ,nie-
przewidziane wydatki", zwazywszy, ze gmina nie
domaga sie wiekszego dodatku i Zze Rada powia-
towa rawska petycya gminy usilnie popiera;

Wydziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Gminie Zastawie, powiatu rawskiego, zezwala
sie na pokrycie potrzeb gminnych pobieraé

w roku 1879 91% (dwiewiecdziesigt jeden)

188088% (oSmdziesigt osm)
1881 84% (o$mdziesigt cztery)

» 188280% (o$Smdziesiat)

. 188376% (siedmdziesigt szesc)

. 188473% (siedmdziesigt trzy)

. 1885 69% (szeScdziesiat dziewiec)

. 188666% (szestdziesigt szesc)

. 188762% (szescdziesigt dwa)

» 1888 59% (piecdziesigt dziewiec)

dodatek do podatkéw bezposrednich (bez dodat-
kéw nadzwyczajnych).

JE. hr. Marszatek.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada rozprawa zamknieta, upraszam tych panow,
ktorzy sa za przyjeciem tej uchwata, aby ze-
chcieli reke podnie$¢ (wiekszo$€). Uchwata przy-
jeta.

Rozprawa otwarta.

Sprawozdawca p. Smolka (czyta) :

~Sprawozdanie
Wydziatu krajowego w sprawie zezwolenia gminie
Podhajcom na pob6ér 100% dodatku do podatku
koncesyonowanego od wina i miesa, niemniej
optaty po 1 zt. w. a. od 100 kilogramoéw nafty.

Wysoki Sejmie!

Rada gminna w Podhajcach uchwalita na
dniu 17. lipca 1878 wybrukowa¢ miasto, zalozy¢
w niem chodniki, a wydatek na to potrzebny po-
kry¢ 100% dodatkiem do podatku konsumcyjnego
od wina i migsa w latach 1879, 1880 i 1881,
pobiera¢ sie majacym, niemniej optatg po 1 zi.
w. a. od 100 Kkilograméw nafty w obreb gminy
wprowadzanej i w niej zuzywanej w latach 1879,
1880, 1881, 1882 i 1883.

Uchwata ta, stosownie do postanowienia 8§.
86. ustawy gminnej, wgminie nalezycie ogloszong
zostata, i nie poczyniono z tego powodu zadnych
uwag do zwierzchnosci gminnej.

Pewna cze$¢ mieszkancéow wniosta jedynie
wprost do Wydziatu krajowego, wiec w sposob
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niezgodny z postanowieniami ustawy, protest prze
ciw zaprowadzeniu optaty od nafty, wyrazajac
w nim obawe, azeby fundusze w ten sposéb uzy-
skane na inny cel uzytymi nie zostaty, gdyz sami
protestujacy, uznaja potrzebe zatozenia chodnikéw
i wybrukowania miasta. W skutek tego zazadat
Wydziat krajowy, przediozenia sobie odnosnych
planéw i kosztoryséw, niemniej wykazu dni pre-
stacyjnych do drég w Podhajcach, stosownie do
postanowienia §. 12 ustawy drogowej przez czion-
kéw gminy odrabia¢ sie majacych i wykazu, ile
z tych dni, i w jaki sposéb w kazdym z trzech
lat uzytymi zostaty. Na podstawie tych przedto-
zonych sobie aktéw, wyda Wydziat krajowy od-
powiednie zarzgdzenia, azeby caty dochdd z po-
wyzszych optat obracany zostat wylgcznie na cele
zatozenia chodnikéw i wybrukowania miasta.

Rada prosbe Rady
gminng;j.

Wobec tego stanu rzeczy Wydziat kraj. wnosi:

powiatowa  popiera

A. Wysoki Sejm raczy uchwali¢ zalgczony
pod A. projekt ustawy i powzig¢ B. uchwate pod
B. zataczona.

,2Ustawa

z dnia
obowigzujgca w krolestwie Galicyi i Lodomeryi
z Wielkiem ksiestwem krakowskiem, zezwalajgca
gminie Podhajcom pobiera¢ oplate 1 zir. w. a
od 100 kilogramoéw nafty do gminy wprowadza-

nych i w niej zuzywanych.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego krélestwa
Galicyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem ksiestwem
krakowskiem, rozporzgdzam co nastepuje:

Gminie miasteczka Podhajce zezwala sie po-
bisra¢ w latach 1879, 1880, 1881, 1882 i 1883
po jednemu zilotemu w. a. od stu kilograméw
nafty w obreb tej gminy wprowadzanych i w niej
zuzywanych".

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto glosu ? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknigta, upraszam tych panoéw,
ktorzy sa za przyjeciem tej ustawy, aby zechcieli
reke podnies¢ (wiekszos¢). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Smolka. Wnosze przy-

stgpienie do trzeciego czytania bez czytania.

JE. hr. Marszatek. Kto jest za przystg-
pieniem do trzeciego czytania bez czytania, zechce
reke podnies¢ (wiekszos¢). Jest przyjete.
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Sprawozdawca p. Smolka (czyta):
,2Uchwata
wzgledem zezwolenia gminie Podhajcom na poboér
1006n dodatku do podatku konsumcyjnego od wina
i miesa.

Gminie miasteczka Podhajec w powiecie pod-
hajeckim, zezwala sie pobiera¢ w latach 1879,
1880 i 1881, 100% dodatek do podatku konsum-
cyjnego od wina i miesall

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zgda kto glosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta, upraszam tych pandw,
ktérzy sa za przyjeciem tej uchwaty, aby zechcieli
reke podnie$¢ (wiekszos¢). Uchwala przyjeta .

JE. hr. Marszatek.
nego nastepujg sprawozdania o petycyacb.
wozdawca p. Sptawiniski ma gtos.

Z porzadku dzien-
Spra-

Sprawozdawca p. Sptawinski (czyta):

L. 449. Prosba gminy miasta Glogowa,
tudziez obywateli obszaréw dworskich i gmin
wiejskich powiatu sgdowego gtogowskiego, o0 co-
fnigcie uchwaty z dnia 29. maja 1875, co do zwi-
niecia c¢. k sadu powiatowego i 0 uznanie po-
trzeby pozostawienia tamze c. k. sagdu powiatowego
i postawienia wniosku na rozszerzenie okregu te-
goz c. k. sadu.

L. 602. Gmina Czarny Dunajec, 0 przy-
spieszenie zaprowadzenia tamze c. k. sadu powia-
towego.

Wysoki Sejmie!

Uchwalg swa z dnia 29. maja 1875, zgodzit
sie wysoki Sejm na zwiniecie c. k. sadu powiato-
wego w Glogowie, zaproponowat miedzy innemi
przywrécenie takze zwinietego c. k. sgdu powia-
towego w Czarnym Dunajcu. Dotychczas jednak-
ze ani ¢. k. sad powiatowy w Gtogowie zwinietym
ani c. k. sad powiatowy w Czarnym Dunajcu
przywroconym nie zostat.

Gmina miasta Glogowa, tudziez obywatele
obszaréw dworskich i gmin wiejskich, powiatu
sgdowego glogowskiego domagajg sie w powyzszej
petycyi cofniecia co dopiero przytoczonej uchwaty
wysokiego Sejmu, wzgledem zwiniecia c¢. k. sadu
powiatowego gtogowskiego i oswiadczenia sie za
utrzymaniem tegoz i rozszerzeniem jego okregu.

Petenci popierajac prosbe swa przytaczaja,
ze miasto Glogéw jest bardzo dogodng siedziba dla
¢. k. sgdu powiatowego, jako w $rodku catego po-
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wiatu potozone, ze przez zwiniecie c¢. k. sgdu po-
wiatowego tamze i przydzielenie tegoz powiatu
czescig do c¢. k. sagdu powiatowego w Rzeszowie, a
czescig do c. k. sagdu powiatowego w Sokotowie,
wielka gminom tym dzieje sie krzywda, albowiem
utrudnione im jest z powodu znacznej odlegtosSci
Rzeszowa i Sokotowa domaganie sie od nich sprawie-
dliwosci, ktéra im dotychczas jak podajg szybko i
energicznie wymierzang byta. Gmina miasteczka
Czarny Dunajec za$ uprasza o spieszne wprowadze-
nie c. k. sgdu powiatowego w Czarnym Dunajcu.

Komisya prawnicza zwazywszy, Ze wprawdzie
wysoki Sejm zgodzit sie na zwiniecie c¢. kK. sadu
powiatowego w Glogowie w r. 1875, Ze jednakze
ludnosé prawie catego okregu  rzeczonego
sadu, Kktoérg zwiniecie tegoz sadu niespodzie-
wanie zaskoczyto, oswiadcza sie przeciw zamie-
rzonemu zwinieciu, ze w naszym kraju wtasnie
brak jest dostatecznej ilosci ¢. k. sgdéw powiato-
wych i c. k. urzednikéw sgdowych i dlatego wy-
miar sprawiedliwosci u nas chromieje, ze wysoki
Sejm w ostatnich czasach kilkakrotnie juz obja-
wial dazenia do starania sie o pomnozenie c. k.
sagdéw powiatowych, nie za$ o zwiniecie istnigjg-
cych nareszcie, ze wobec zaprowadzonego postepo-
wania w sprawach drobiazgowych, konieczng jest
rzeczag powiekszenie liczby c. k. sadéw powiato-
wych w Galicyi, jezeli postepowanie to prawdziwg
korzy$¢ ludnosci przynies¢ ma, a przeto, ze i zwi-
niecie c¢. k. sadu powiatowego w Glogowie nie
jest do zyczenia, zwazywszy nakoniec, ze utwo-
rzenie c. k. sgdu powiatowego w Czarnym Du-
najcu przez wysoki Sejm zapropowanem zostato,
wnosi:

~Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

I. Petycya miasta Glogowa, 0 pozostawie-
nie tamze c. k. sadu powiatowego odstepuje sie
c. k. rzadowi do uwzglednienia.

Il. Petycyg miasteczka Czarny Dunajec, 0
utwoizenie tamze c. k. sgdu powiatowego odste-
puje sie c. k. rzadowi z wezwaniem, azeby zapro-
ponowane w uchwale wysokiego Sejmu z dnia 28
maja 1875, utworzenie nowych c. k.sadéw powia-
towych, a miedzy tymi w Czarnym Dunajcu jak
najspieszniej spowodowat".

JE. hr. Marsz atek
nikt gtosu nie zada?

Eozprawa otwarta,
(Nikt).Kto jest za przyje-

ciem wniosku komisyi, zechce reke podniesé
(wiekszos$€). Jest przyjety.

Nastepnym  sprawozdawcag jest p. Gole-
jewski.

22. Posiedzenie z dnia 16. pazdziernika 1678.

Sprawozdawca P. Golejewski (czyta):

Teodozya Bohdanowicz zamieszkata w Po-
pilnikach powiatu Sniatyriskiego, prosi o wyjedna-
nie powrotu dla jej syna Floryana uwiezionego w
Rosyi, w Kijowie, jako podejrzanego o przemyca-
nie zakazanych pism z zagianicy.

~Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Prosbe Teodozyi Bohdanowicz o wyjednanie
powrotu dla jej syna Floryana uwigzionego w Ro-
syi, odstepuje sie Wysokiemu c. k. Namiestnict-
wu do mozliwego uwzglednienia."

Ta sprawa juz sie od roku toczy, on zadnych
pism nie wozit, tylko przez intrygi dostat sie do
wiezienia.

JE. hr. Marszatek.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta, upraszam tych pandw,
ktérzy sa za przyjeciem tej uchwaty, aby zechcieli
reke podnies¢ (wiekszos€). Jest przyjeta.

Rozprawa otwarta.

Sprawozdawca p. Golejewski (czyta):

Sprawozdanie komisyi petycyjn¢j o prozbie

pana Kazimierza Hempla.

~Wysoki Sejmie!

Pan Kazimierz Hempel, urzednik Wydziatu
krajowego powotujac sie na zatgczone oryginalne
Swiadectwa uniwersytetéw zagranicznych, jakotez
na konkumitacyg Wydziatu krajowego, prosi o
udzielenie mu veniam studiorum.

Zwazywszy, ze jak zalgczone Swiadectwa prze-
konujg, pan Kazimierz Hempel odbyt studya gi-
mnazyalne u Sulpicyanéw w Paryzu, dalej studya
Uniwersyteckie w Belgii, uzyskat dyplom Magistra
filozofii w Colegium Rzymskiem, co wszystko $wiad-
czy 0 wyzszem jego wyksztatceniu;

zwazywszy dalej, ze Szef biura statystyczne-
go, w ktérem p. Hempel pracuje P. Dr. Pifat o
jego zdolnosciach jak najlepiej sie wyraza, zwa-
zywszy nhakoniec, ze Wydziat krajowy pismem
swojem z dnia 12 Pazdziernika 1878. Nr. 50494,
prosbe pana Kazimierza Hempla popiera; —

Komisya petycyjna stawia wniosek.

~Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Panu Kazimierzowi
niam studiorum."

Hempel udziela sie ve-

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gicsu nie
zada, rozprawa zamknieta, upraszam tych pandwi
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ktorzy sg za przyjeciem tej uchwaty, aby zechcieli
reke podnies¢ (wiekszos¢). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Lenartowicz (czyta):
Sprawozdanie komisyi petycyjnej o petycyi
Aleksandra Poradowskiego o veniam aetatis.

Wysoki Sejmie !
Petent Aleksander Porado wski urodzit sie
w r. 1835, agdy wedle § 36. ustanowy tym tyl-
ko kandydatom, ubiegajgcym sie o posady przy
Wydziale krajowym takowe udzielone by¢ moga,
ktérzy przy warunkach do poszczeg6lnej posady
wymaganych, nie przekroczyli 40. roku zycia, ko-
misya tedy opierajac sig na oswiadczeniu Wydzia-
tu krajowego, ktéry przeciw rzeczonej prosbie nic
nie ma do zarzucenia, wnosi:
~Wysoki Sejm raczy Aleksandrowi Poradow-
skiemu udzieli¢ veniam aetatis.”

JE. hr. Marszatek. Kozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta, upraszam tych pandw,
ktérzy sa za przyjeciem tej uchwaly, aby zechcieli
reke podnies¢ (wiekszos¢). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. hr. Gol eje wski (czyta):

~Sprawozdanie
Komisyi petycyjnej o petycyi p. Wilhelma
Leopolskiego artysty malarza o udzielenie, stypen-
dyum w kwocie 500 zit. w. a.

~Wysoki Sejmie 1

P. Wilhelm Leopolski artysta malarz ze Lwto -
wa prosi o stypendyum 500 zit. w. a. celem stu-
dyowania wzoréw sztuki wioskiej; podnosi on w
prosbhie swej wazno$¢ juz poczynionych przez nie-
go studyéw nad rozwigzaniem réznych hypotez
sztuki mianowicie kolorystycznych.

Ostabiony wzrok odebrat mu mozno$¢ drob-
nego zarobkowania, a bez pomocy nie bytby w sta-
nie z diugoletnich swych zdobyczy w wyzszym
kierunku sztuki, zamierzonych osiagna¢ rezultatow.
To potozenie stato sie powodem postepu ale za-
razem i nieptodnosci jego. Do wykonania wiec
dzieta sztuki godnego dla kraju, pragnie uzyskaé
powyzej wyrazone stypendyum. O wartosci obrazu
wystawionego w domu sztuki (Kiinstlerhaus) w
Wiedniu przytacza artystyczng krytyke, umieszczo-
ng w feljetonie dziennika ,Tagblat" w zalgczniku.

Zwazywszy, ze komisya petycyjna nie jest w
moznosci nalezycie oceni¢ i talenta artystyczne
petenta i dokonane dotad dzieta jego;

737

zwazywszy, ze Wydzial krajowy na miejscu
zostajgc, doktadniej o stosunkach i potozeniu pe-
tenta poinformowanym by¢ moze, a tatwiej dzieta
mu znane oceni¢ potrafi, wnosi :

~Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Fetycya p. Wilhelma Leopolskiego odstepuje
sie Wydziatowi krajowemu do mozliwego uwzgle-
dnienia z funduszu dyspozycyjnego."”

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknigta. Upraszam tych panoéw,
ktorzy sa za przyjeciem tego wniosku, aby ze-
chcieli reke podnies¢ (wiekszos¢). Przyjety.

Sprawozdawca p. Korytowski (czyta):

Petycya Feliksa Bienkowskiego o udzielenie
zaliczki zwrotnéj w kwocie 500 zit.

Wysoki Sejmiel

Pan Feliks Bienkowski mianowany w roku
1869 przez Wydziat krajowy inzynierem okrego-
wym dla drog krajowych, najpierw w obwodzie
tarnopolskim, pdzniej przeniesiony w tym samym
charakterze do Krakowa, a nareszcie do Lwowa,
gdzie przydzielony zostat do oddziatu technicznego
w Wydziafe krajowym. Czeste przenoszenie, jakotez
obarczenie liczng rodzina, nakoniec nieszczescia
ktéremi petent w ostatnich czasach dotkniety zo-
stat, zniewalajg go uprasza¢ Wysoki Sejm o za-
liczke w sumie 500 =zit, zwrotnej w 25 ratach
uiszczalnych, poczawszy od 1 grudnia 1878, ktére
to raty jednak nie maja by¢ stracane w miesia-
cach, gdy przypada¢ bedzie ptacenie rat kwartal-
nych asekuracyjnych, petent bowiem jest w moz-
nosci ztozy¢ police zyciowg na 2000 zh. jako za-
bezpieczenie zaliczki udzieli¢ sie majgcej. Komisya
petycyjna zwazywszy, iz petent dobrze przez Wy-
dziat krajowy jest do uwzglednienia polecony jako
pracowity i aplikujacy sie urzednik, nadto jako
niestabilizowany nie nalezy do kategoryi etatowych
mogacych na mocy §. 36. ustanowy otrzyma¢ zalicz-
ke naptace, wnosi: ,Wysoki Sejm poleca Wydzia-
towi krajowemu udzieli¢ p. Feliksowi Biernkow-
skiemu zaliczke w kwocie 500 zit. zwrotnej w 25
ratach z tegoz pensyi poczawszy od 1 grudnia
1878., ktére to jednak raty, strgcane nie bedg
w miesigcach, w ktérych przypada optacanie rat
kwartalnych asekuracyjnych.

Nadto Wydziat krajowy odbierze police ase-

kuracyjna zvciowa w sumie 2000 zit. od petenta
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jako zabezpieczenie funduszu krajowego od moz-
liwych strat.*”

JE. hr. Marsz atek.
Czy zada kto gtosu ? [Nikt).
zada, rozprawa zamknieta, upraszam tych panow,
ktérzy sg za przyjeciem tego wniosku, aby ze-
chcieli reke podnies¢ (wiekszosé). Przyjety.

Rozprawa otwarta.
Gdy nikt gtosu nie

Sprawozdawca p. Korytowski (czyta):

Petycya

P. Stanistaw Grzegorzewski inzynier przy
drogach krajowych w okregu Zaleszczyckim po-
padiszy w krytyczne potozenie z powodu wiasnej
i rodziny, ktorag utrzymuje, choroby, uprasza o
udzielenie pozyczki bezprocentowej w kwocie 500
zit. zwrotnej w 25 ratach miesiecznych jako za
liczke pcnsyi rocznej wynoszace;j.

Komisya petycyjna zwazywszy, iz petent nie
nalezy do kategoryi urzednikoéw' etatowych, ktdrzy
na mocy 8. 36. ustanowy stuzby krajowej otrzymac
mogg zaliczke na ptace od Wydziain krajowego, ze
strony za$ tego Wpydziatu jako pracowity i apli-
kujacy sie, urzednik do uwzglednienia polecony
zostat wnosi:

~Wysoki Sejm poleci Wydziatowi krajowemu
udzieli¢ p. Stanistawowi Grzegorzewskiemu inzynie-
rowi okregowemu pozyczke bezprocentowg w wy-
sokosci 500 zit. w. a. zwrotnej z pensyi w 25 ra-
tach miesiecznych, zabezpieczajac fundusz krajowy
od straty na wypadek wczes$niejszej Smierci pe-
tenta."

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta, upraszam tych pandw,
ktorzy sa za przyjeciem tego wniosku, aby ze-
chcieli reke podnies¢ (wiekszos€). Przyjety.

Sprawozdawcg p. Zborowski (czyta):

~Sprawozdanie komisyi petycyjnej o prosbie
Wiadystawa Krzeczkowskiego, kancelisty Wydziatu
krajowego o zezwolenie do sptacenia reszty otrzy-
manej zaliczki w mniejszych ratach.

Wysoki Sejmie!

W zatatwieniu petycyi p. Whadystawa Krzecz-
kowskiego kancelisty Wydziatu krajowego, upo-
waznit Wysoki Sejm na posiedzeniu z 3. maja
1875 Wydziat krajowy do udzielenia temuz dwu-
rocznej zaliczki na jego pensye w sumie 2000 zi.
zwrotnej w 80 po sobie nastepujacych ratach,
z ktérych pierwszaprzypadta na 1. czerwca 1875. r.
za ziozeniem przez p. Whadystawa Krzeczkowskiego

22. Posiedzenie z dnia 16. pazdziernika 1878.

policy asekuracyjnej Towarzystwa krakowskiego
na zycie, opiewajgcej na 2000 zit. w. a. Z tej ca-
tej zaliczki w wyraznej kwocie 2000 zit. spiacit
p. Wiadystaw Krzeczkowski juz 1025 zit. pozo-
staje jeszcze do sptacenia 975 zit. i obecnie prosi
tenze o pozwolenie, azeby mu wolno byto reszte
tej zaliczki splaca¢ zamiast w 39, w 78 miesiecz-
nych ratach, przedstawiajgc niemozliwos¢ sptacania
tej reszty zaliczki w w ysokos$ci pierwotnych i juz
sptaconych rat, poniewaz musiat zaciggna¢ diugi,
dla poratowania zdrowia, gdyz sam choruje na oczy
i zona jego przez dhuzszy czas ciezko chorowata,
co zalgczonemi Swiadectwami lekarskiemi udowa-
dnia. Z uwagi na te okolicznosci i ze wzgledu, ze
Wydziat krajowy w swojem sprawozdaniu z dnia
6. pazdziernika b. r. 1 49.137, ktérem prosbe p.
Wiadystawa Krzeczkowskiego tam wniesiong Wy-
sokiemu Sejmowi przedktada, takowg popiera, komi-
sya petycyjna wnosi: Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

sUpowaznia sie Wydziat krajowy do S$ciggnig-
cia od p. Wiadystawa Krzeczkowskiego kancelisty
przy Wydziale krajowym reszty z udzielonej mu
zaliczki w kwocie 975 zit. w. a. zamiast w 39,
w 78 miesiecznych nastepujacych po sobie ratach po-
czawszy od 1. listopada 1878."

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? [Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta, upraszam tych pandw,
ktérzy sa za przyjeciem tego wniosku, aby ze-
chcieli reke podnies¢ (wiekszos¢). Przyjety.

Sprawozdawca p. Mycielski (czyta):

~Sprawozdanie
Wydzialu Rady powiatowej Dolinskiej
0 subwencyag 4.000 zit.

0 petycyi

Komisya drogowa nie czuje sie w moznosci
do bezwzglednego przychylenia sie do petycyi Wy-
dziatlu Rady pow. Doliniskiej, wniesionej do Wys.
Sejmu pod L. 437 o subwencyg 4,000 zit. na re-
konstrukcya uszkodzonych objektéw na drodze Do-
linsko-Wetdzirskiej:

Zwazywszy bowiem, ze Wydz. Rady powia-
towej dolinskiej, nie podat nawet cyfry dodatku na
utrzymanie drég powiatowych przeznaczonego.

Zwazywszy, ze myto na tej drodze acz 47*/»
kilometréw dtugosci, powazng sume 6.162 zit. 62 ct.
przedstawia.

Zwazywszy wreszcie, ze komisya bezwiednie
nie moze sie przychyla¢ do udzielenia subwencyi
na podstawie petycyi, opartej na ogoélnikach bez
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szczegbtowych wyjasnien i kosztoryséw uszkodzo-
dzonych objektéw drogowych.

Zwazywszy jednakze, ze petycya tyczy sie
drogi gtéwno-komunikacyjnej, na ktérej nieprzer-
walnos$¢ ruchu jest niezbednym warunkiem, komi-
sya stawia wniosek:

»Wysoki Sejm raczy uchwali¢: Poleca sie
Wydziatowi krajowemu do wyjgtkowego uwzgled-
nienia powyzszej petycyi.”

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta, upraszam tych pandw,
ktorzy sa za przyjeciem tego wniosku, aby zechcieli
reke podnie$¢ (wiekszos¢). Przyjety.

P. hr. Romer. Prosze o glos.

JE. hr. Marszatek. P. Romer ma glos.

P. hr. Romer. Wobec sp6znionej pory wno-
sze zamkniecie posiedzenia.

JE. hr. Marszatek. Musze ten wniosek
podda¢ pod glosowanie. Kto jest za zamknigciem
posiedzenia, zechco reke podniesc.

Gtosy: Nie ma kompletu. (Pp. sekretarze

obliczaja).

JE. hr. Marszalek. Rzeczywiscie przy
obradzie nad rzeczami tak matej wagi nie skon-
statowatem kompletu, ale skonstatowawszy liczbe
obecnych, powiedzie¢ musze, ze uchwala¢ dalej
niepodobna, gdyz nie ma kompletu wlzbie. (Wielu
postow wchodzi do sali). W tej chwili jest kom-
plet. Poddaje tedy pod gtosowanie wniosek p. Ro-
mera. Kto jest za zamknieciem posiedzenia, raczy
reke podniesé. (Mniejszos€). Whniosek ten upadt.
P. Plawicki jako sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Ptawicki. (czyta):

~Sprawozdanie
komisyi petycyjnej o petycyi panny Anieli Czajkow-
skiejw Lubaczowie, sieroty po gr. kat. proboszczu
ks. Damianie Czajkowskim o udzielenie zapomogi.

Wysoki Sejmie!

Panna Aniela Czajkowska pozostata razem
z czworgiem maloletnich siéstr takze po $p.
gr. kat. proboszczu Damianie Czajkowskim,
zmartym w r. 1877 w Wolostkowie, bez pozosta-
wienia najmniejszego majatku, jak to Swiadczy za-
taczony oryginalny akt zejscia c. k. Notaryusza
z Sadowej Wiszni, pozostaje w najwiekszej nedzy
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na tasce u dalszych niemniej ubogich krewnych
w Lubaczowie, prosi zatem o zapomoge z fundu-
szow krajowych.

Komisya petycyjna uwzgledniajac przeszio
trzydziestoletnig zastuge gorliwego petnienia obo-
wigzkéw kaptanskich $. p. ojca, bytego proboszcza
w Wotostkowie, dalej arcymoralne i przykiadne
zachowanie sie wyz wymienionej petentki, szcze-
golnie zas$ swiadectwem lekarza miejskiego stwier-
dzone kalectwo, przez zupetng utrate jednego oka
w skutek natezonej pracy, ktore to okolicznosci
potwierdza takze obecny poset z Lubaczowa p.
Turzanski wnosi:

~Wysoki Sejm raczy pannie Anieli Czajkow-
skiej w drodze taski udzieli¢ wyjgtkowo 10 zht.
jako jednorazowg zapomoge.*

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt nie zada
glosu, rozprawa zamknieta; upraszam tych pandw,
ktorzy sg za przyjeciem tego wniosku, aby ze-
chcieli reke podnies¢ (wiekszos€). Przyjety.

Sprawozdawca p. Ptawicki (czyta):

~Sprawozdanie
komisyi petycyjnej o petycyi p. Teofili Zielinskiej
celem udzielenia bezzwrotnej zapomogi, albo
zwrotnej zaliczki w kwocie 800 zit. na powiek-
szenie prywatnej szkoty wyrobu sztucznych kwia-

tow we Lwowie.

Wysoki Sejmie!

P. Teofila Zielinska otworzyla przed trzema
laty praeownie kwiatéw sztucznych a oraz i sprze-
daz tychze, za ktére to wyroby otrzymata na wy-
stawie zesztorocznej krajowej medal zastugi.

Obecnie radaby powiekszy¢ znacznie te pra-
cownie, zamierza zatem wynajac¢ obszerniejszy lokal
i przyja¢ wiecej panienek do nauki, niemniej za-
kupi¢ odpowiednig ilos¢ potrzebnych maszyn; gdy
atoli nieposiada na to funduszéw prosi o pozyczke
zwrotng lub zapomoge niezwracalng w wysokosci
800 zh.

Jakkolwiek chwalebny jest zamiar p. Teofili
Zielinskiej produkowania wigkszej ilosci sztucznych
kwiatéw i tern samem wyksztalcenia wiecej ucze-
nie w tym fachu — to i tak zarzad funduszu
krajowego majgc w pierwszym rzedzie na oku zy-
wotniejsze kwestye z dzialu przemystu domowego
dotyczace niezbednych potrzeb codziennych wszy-
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stkich niemal warstw spoteczeristwa, dziat produk-
cyi kwiatéw sztucznych na razie dla wyczerpanych
juz funduszéw tak wielkg kwota dotowac nie moze.

Komisya petycyjna wnosi zatem: ,wysoki Sejm
raczy nad petycyg p. Teofili Zielinskiej co do po-
zyczki 800 zit. dla braku hipoteki, przej$¢ do po-
rzadku dziennego, w drodze taski za$, wspierajac
pierwszy tego rodzaju krajowy Zakitad wyrobu

sztucznych kwiatéw jednorazowym datkiem 200 zi.
obdarzy¢.“

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
P. Krukowie cki. Prosze o gilos.

JE. hr. Marszatek. P. Krukowiecki ma

glos,

P. Krukowiecki. Ja sie nie moge zgo-
dzi¢ na wniosek komisyi, bo wprawdzie nie mamy
przed sobg jeszcze budzetu, ale powiadajg nam,
ze fundusze sg wyczerpane i o pottora centa
dodatek do podatku bedzie musiat by¢ po-
wiekszony. Jestem wiec przeciwny udzieleniu
200 zi#t. petentce, ale stawiatbym wniosek z ta-
ka poprawka: aby odesta¢ prosbe petentki do
uwzglednienia komitetowi, ktéry jest wybranym
na wspieranie drobnego przemystu, i ktory uchwa-
li¢ moze subwencya z danego sobie przez kraj
funduszu ile to bedzie w jego moznosci.

JE. hr. Marszatek. Jest wniosek, aby
przekaza¢ te; petycya Wydziatowi krajowemu do
komitetu dla wspierania drobnego przemystu utwo-
rzonego. Kto ten wniosek popiera, zechce reke
podnie$¢ (dostateczna ilos¢). Jest dostatecznie po-
party. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gto-
su nie zada, rozprawa'zamknieta. P. sprawozdawca
ma glos.

Sprawozdawca p. Ptawie ki. Panowie raczg
zauwazy¢, ze komisya petycyjna nie przychyla sie
wihasciwie do prosby tej, ze rzeczywiscie ta szko-
ta wyrobu kwiatéw sztucznych bardzo sie rozpo-
wszechnita i coraz wiecej uczennic przyjmowaé¢ mo-
ze. Nareszcie to spowodowato przyznanie tej ma-
tej sumy, ze zauwazyliSmy, iz popierajac taka fa-
bryke, mnéstwo pieniedzy, ktére dzis wychodza na
kwiaty sztuczne z zagranicy sprowadzane, zosta-
toby w kraju, tem bardziej, ze mieliSmy okazy
tych kwiatéw na wystawie i wyréb ten medalem
zostat uwienczony. Dalej w zakladzie tym wiele
miodych panienek, niemal dzieci znajduje zatru-
dnienie, bardzo przyzwoite, wiec komisya uwzgle-
dniajac to wszystko przynajmniej w czesci przy-

22. Posiedzenie z dnia 16. pazdziernika 1878.

chylita sie do prosby p. Zielinskiej. Prosze wiec

gtosowaé za wnioskiem komisyi.

JE. hr. Marszatek. Poddam wniosek ko-
misyi pod glosowanie.

Gtosy: Nie ma kompletu.

JE. hr. Marszatek. Zniewolony jestem
skonstatowa¢, ze uchwata jest niemozliwg, bo kom-
pletu nie ma w sali. Wobec powtarzajgcego sie
po raz drugi tego wypadku, musze zamkngé¢ po-
siedzenie.

Nastepne posiedzenie odbedzie sige jutro o go-
dzinie 10 przed potudniem. Na porzadku dziennym
bedzie (czyta):

Porzadek dzienny 23. posiedzenia 2gi¢j sesyi V.

peryodu Sejmu galicyjskiego, ktére sie odbedzie

we czwartek 17. pazdziernika 1878. o godz. 10.
przed potudniem.

1. Drugie czytanie przedtozenia rzadowego
0 zmianach terytoryalnych okregéw Reprezentacyi
powiatowych. Sprawozdawca komisyi prawniczej
p. Splawinski.

2. Drugie czytanie przedtozenia Wydziatu
kraj. z preliminarzem funduszu szkolnego na
rok 1879. Sprawozdawca komisyi budzetowej poset
Smarzewski.

2, Drugie czytanie przeditozenia Wydziatu
krajowego o uregulowaniu stosunkéw osobistych
1 stuzbowych nauczycieli szkét ludowych, nalezg
cych do sity zbrojnej. Sprawozdawca komisyi edu-
kacyjnej p. Czerkawski.

4. Sprawozdanie komisyi budzetowej nad pe-
tycya powiatu Mieleckiego o subwencya na od-
prowadzenie wod. Sprawozdawca p. Skatkowski.

5. Wybér zastepcy czionka Wydziatu kraj.
przez postow z miast i Izb handlowych.

6. Drugie czytanie przedtozenia Wydziatu kraj.
w przedmiocie reformy ordynacyi wyborczej Izb
handlowo przemystowych. Sprawozdawca komisyi ad-
ministracyjnej p. Czerkawski.

7. Drugie czytanie przediozenia Wydziatu
krajowego w przedmiocie przeniesienia siedziby
Sadu z Wisniowczyka do Ztotnik. Sprawozdawca
komisyi prawniczej p. Zatorski.

8. Drugie czytanie przediozenia Wydziatu
kraj. w przedmiocie utworzenia nowego Sadu po-
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wiatowego w Zydaczowie. Sprawozdawca komisyi krajowego o utworzenie nowego Sadu powiatowego
prawniczej p. Zatorski. w Dynowie. Sprawozdawca komisyi prawniczej
p. Waygart.
9. Drugie czytanie przediozenia Wydziatu

kraj. w przedmiocie utworzenia nowego Sadu po-
wiatowego w Podwotoczyskach. Sprawozdawca ko-
misyi prawniczej p. Zatorski.

Posiedzenie zamkniete.

(Koniec posiedzenia o godz. 9. minut 35
wieczor.)
10. Drugie czytanie przediozenia Wydziatu

2t drukami ,Gaz. nar6d." J. Bobrzanskiego i K. Gromana.






