Sprawozdanie stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu krajowego,

24. posiedzenie 4. sesji IV- peryodu Sejmu galicyjskiego

Tresc¢:

z dnia 30. Pazdziernika 1881.

Spis petycyi. — Przekazanie petycyi nr. 646 do Wydzialu krajowego. -/e=-'Interpelacya p. Ohrymowicza
w sprawie szkét drohobyckicbh. — Dalszy ciag rozprawy w przedmiocie ograniczenia podwoéjnej admi-
nistracyi w politycznym zarzadzie krajéow koronnych. Mowy jeneraluych méwcéw p. Dzieduszyckiego
Wojciecha i Zatorskiego, tudziez sprawozdawcy mniejszosci p. Czajkowskiego i wiekszosci p. Grossa.
Sprostowanie faktyczne p. Kowalskiego. Glosowanie nad wnioskiem odraczajgcym p. Chrzanowskiego i
odrzucenie jego Rozprawa specyalna nad ustepem 1. wnioskéw komisyi. Glosy pp. WolaOBkiego Era-
zma, Czartoryskiego i Golejewskiego. Uchwalenie ustepu I. wnioskéw komisyi Przerwa posiedzenia
do wieczora.

Posiedzenie wieczorne. — Rozprawa specyalna nad ustepem Il. wnioskéw wigkszosci
komisyi. Gtosy p. Onyszkiewicza, Czerkawskiego, Czartoryskiego, Mecidskiego, Polanowskiego, Zator-
skiego, tudziez obu sprawozdawcow: Czajkowskiego i Grossa. Sprostowanie faktu ze strony p. Ludwika
Wodzickiego. Glosowanie i odrzucenie wnioskéw mniejszosci, tudziez wszystkich ustepéw punktu II.
wnioskéw wiekszosci. — Sprawozdanie komisyi budzetowej o preliminarzu funduszéw indemnizacyjnych
na r. 1882. Rozprawa nad tern. Gltosy pp. Madejskiego, Goldmana, sprawozdawcy Chrzanowskiego, Ko-
misarza rzadowego i powtérnie sprawozdawcy. Uchwalenie preliminarza funduszéw indemnizacyjnych
na r. 1882. — Porzadek dzienny 25. posiedzenia.

Poczatek posiedzenia o godzinie 12. minut Postow obecnych 133.

25 rano.

JW. Marszatek. Sejm w komplecie, otwie-

Przewodniczacy JW. Marszatek Dr. Mikotaj ram posiedzenie. Podaje do wiadomosci Wysokiej
Zyblikiewicz. Izby, iz przeciwko protokotowi z 22. posiedzenia

Ze strony c. k. Rzadu: Wiceprezydent Na- nie wniesiono zadnych zarzutéw, wiec uwazam ¢go
miestnictwa p. Filip Zaleski i Radca dworu p. Loebl. za przyjety, a protokot z 23. posiedzenia zostat

Sekretarze pp. Alfons Czajkowski, Jézef Ja ztozony w bidrze sejmowem, gdzie przez 24. godzin
sinski, Turzanski i Jan hr. Stadnicki. bedzie stuzyt p. postom do przejrzenia.
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Prosze p. sekretarza o odczytanie nadesztych
petycyj- : ) _
Sekretarz p. Joézef Jasinski
Spis petycyj
whniesionych do Wysokiego Sejmu krajowego
dzien 20. Pazdziernika 1881.

644. Gmina Brzezany, przez p. Buchwalda, izby
na posady nauczycielskie tamtejszej szkoty
rozpisywano konkurs — odestano do komisyi
petycyjnej.

(czyta):

po

645. Rychter Jozef, profesor szkoty politechnicznej,
przez p. Scipio, 0 subwencye na podr6z na-
ukowg — do komisyi petycyjne;j.

646. Ks. Jan Sielecki, przez p. Turzanskiego,

0 przyspieszenie budowy mostu na

Wereszyca.

Sekretarz p. Turzanski. Prosze o glos.

JW. Marszatek. P. Turzanski ma gilos.

Sekretarz p. Turzanski. Poniewaz petycya
ta ks. Jana Sieleckiego zawiera tylko zgdanie, aby
Wydziat krajowy sprawe wybudowania mostu na
rzece Wereszyca przyspieszyt, dla tego wnosze, aby
Wysoka lIzba uchwali¢ raczyta: odstepuje sie te
petycye Wydziatowi krajowemu z zawezwaniem,
aby te sprawe jak najspieszniej przeprowadzi¢ ze-

rzece

chciat.

JW. Marszatek. Podam ten wniosek do
glosowania po odczytaniu spisu wniesionych pe-
tycyj. Prosze p. sekretarza odczyta¢ dalszy ciag
whniesionych petycyi.

Sekretarz p. Jasinski (czyta):

Wydziat powiatowy Nowy - Targ, przez p.
Czartoryskiego, o przyjecie na fundusz kra-
jowy drogi gminnej Nowy-Targ-Zakopane —
odestano do komisyi drogowej.

Mieszkancy gminy Nizankowic, przez p. J.
Czajkowskiego, o opust zalegtych odsetkéw
z kapitatu diuznego za kupione grunta fol-
warku Wychadowa— do komisyi petycyjne;j.
Michat Kusznierenko nauczyciel, przez p.
Sawczynskiego, o zapomoge — do komisyi
petycyjnej.

Stanistaw hr. Dzieduszycki i Marja Marce-
lina Darowska, przez p. Smarzewskiego, 0
uwolnienie budynkéw Zaktadu siéstr Niepo-
kalanego poczecia P Maryi w Jarostawiu od
dodatku do podatku— do komisyi budzetowej.
JW. Marszatek. Podam pod glosowanie
wniosek p. Turzanskiego. Kto jest za wnioskiem,
aby petycye ks. Jana Sieleckiego o przyspieszenie
budowy mostu na rzece Wereszyca, odstgpi¢ Wy-

647.

648.

649.

650.
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dziatowi krajowemu z poleceniem,
jak najspieszniej zatatwit, zechce
(Wiekszos¢.) Whniosek jest przyjety.

Prosze p. Sekretarza odczyta¢ ztozong do laski
marszatkowskiej interpelacye.

Sekretarz p. Turzanski. (Czyta.)

Dnia 12. typcia 1880.wnis W. P. posot Otton
H&usner Slidujuczu interpelacju.

Do Jasnie Wielmoznego Pana komisarza rza-
dowego.

Z uwagi, iz szkoly ludowe w miescie Dro-
hobyczu dotychczas jeszcze nie sg uregulowane,
mamy zaszczyt do JW. Pana komisarza rzgdowego
nastepujacg wnies¢ interpelacye:

aby te sprawe
reke podniesc.

Po wejsciu w zycie ustawy szkolnej z r. 1873.
Rada szkolna krajowa rozporzadzeniem z dnia 15.
Wrzesnia 1874. L. 9418 przyjeta poddwczas istnie-
jace szkoty w Drohobyczu na etat i wskutek tego
Rada szkolna okregowa Samborska rozpisata kon-
kurs na posady przy tych szkotach, a Rada szkolna
miejscowa zaprezentowata na te posady nauczycieli.
Lecz poniewaz déwczesna reprezentacya miejska na-
stepnie oswiadczyta, iz istniejgce szkoty chce wia-
snym kosztem utrzymywac i prawo prezentacyi wy-
konywaé¢, Rada szkolna krajowa wstrzymata defi-
nitywne obsadzenie posad przy Drohobyckich szko-
tach zaprezentowanym nauczycielom, nie wystawita
dekretow nominacyjnych, ale takze nic nie orzekta
co do wyzej wzmiankowanego o$wiadczenia gminy,
szkoly za$ zostaly prowizorycznie na etacie rzado-
wym. Obecna reprezentacya miejska z uwagi:

. ze powyzsze o$wiadczenie gminy nie zostato
potwierdzone,

Il. Zze ptace nauczycieli zostaty podniesione
z 490 zt. na 600 zi.

I11. ze okazala sie potrzeba rozszerzenia zen-
skiej szkoty i utworzenia na dwoéch przedmiesciach
nowych szkét,

IV. ze obecnie wydaje juz na o$wiate 30.000 zt
rocznie, t. j. 18.000 zi. gotéwka, budynek i opat
na gimnazyum, a 12.000 zt. na szkoty ludowe,

V. i ze przy innych wydatkach i upadku pro-
pinacyi, ktora stanowi glowny dochdd miasta, nie
jest w stanie utrzymywaé¢ wlasnym kosztem szkét
ludowych, uchwalita cofngé owe jeszcze nie obo-
wigzujace oswiadczenie dawnej rady i prosic Wy-
soka Rade szkolng krajowa o powrdcenie do da-
wnego rozporzadzenia z roku 1874. to jest o de-
finitywne przyjecie szkét ludowych Drohobyckich
na etat.
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Wskutek tego na zlecenie Wysokiej Rady
szkolnej krajowej odbyta sie pertraktacya miedzy
delegatami Rady szkolnej okregowej i reprezentan-
tami miasta, klasztoru O. O. Bazylianéw i kamery
jeszcze w Sierpniu 1878. Spisano protokét i przed-
tozono takowy Wysokiej Radzie szkolnej. Chociaz
juz dwa lata od tego czasu mijajg, cata ta sprawa
zalega w Wysokiej Radzie szkolnej krajowej, po-
mimo, ze reprezentacya miejska juz Kkilkakrotnie
tak pisemnie, jakotez przez osobng deputacye w tym
celu wystang, o zatatwienie jej prosita.

Poniewaz zwioka w zatatwieniu sprawy szkd
ludowych w Drohobyczu za soba rozne zte nastep-
stwa pociaga, a mianowicie:

1 Miasto ponosi wieksze koszta, anizeliby
powinno, utrzymujac wiasnym kosztem dwie klasy
szkoty zenskiej i szkoly przedmiegjskie,

2. wszyscy nauczyciele i nauczycielki sg pro-
wizoryczni, tracg wiec lata stuzby, nie majac prawa
ani do kwinkwenidéw ani do emerytury, a sg miedzy
nimi i tacy, ktérzy 15. i 18. lat chlubnie w za-
wodzie nauczycielskim pracuja,

3. wielka cze$¢ do szkoty obowigzanej mto-
dziezy bywa nauki pozbawiong z powodu nieure-
gulowania szkdét przedmiejskich.

Mam zaszczyt prosi¢ Jasnie W. pana komi-
sarza 0 wyjasnienie:

I. Dlaczego sprawa szkét ludowych w Dro-
hobyczu dotychczas nie zalatwiona, i

Il. w jakim czasie spodziewa¢ sie mozna osta-
tecznego zatatwienia tej sprawy.

P. Michatowski, Waygart, Max,
Scipio, Goldmann, Romanowicz, Rappoport, Zucker,
Skatkowski, Madejski, Sptawiniski, Baum, Mecinski,
Chrzanowski.

Na tuju interpelacju widpowyt Wysoko Bia-
horodnyj pan komisar prawytelstwennyj dnia 15.
typcia 1880. mezy inszymy, jak $liduje:

Chodzi tu tylko o uporzadkowanie prestacyi
gminy na utrzymanie tych szkét i zakwestyonowa-
nego obowiazku klasztoru 00. Bazylianéw do utrzy-
mywania jednej z rzeczonych szkot. Do ostatniego
zalatwienia tej sprawy sa potrzebne jeszcze nie-
ktére wyjasnienia, ktérych zazadano. Sprawa ta
po zatatwieniu tych wyjasnien natychmiast bedzie
zalatwiona. Chodzi tu gtéwnie o uchwate Rady
powiatowej, ktéra dotychczas takowej nie powzieta.
Skoro potrzebne wyjasnienia beda dostarczone,
sprawa ta natychmiast zostanie zatatwiong.

Reprezentacja mista Drohobycza ucbwatyta
i zatabodyta bezwarunkowo citu tu sprawu

Hausner,
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wedla zetanja Wysokoj c. k. Rady szkilnej krajo-
woj. Rada powitowa zatwerdyta oduohotosno po-
wyzszu uhodu na swojim zasidaniu dnia 25. Maja
1881. cz. 841.

Pisla toho wsioho, powynna buta ta sprawa
riszenoju buty tym bilsze, szczo toje pryrik Wy-
sokij c. k. Riad. Poneze mymo wsioho taja sprawa
do scho czasu ne zistata zatahodzena, to osmilaje
sia podpysanyj prosvty Wysokoho Btahorodnoho
c. k. prawytelstwennoho pana komisarya o wy-
jasnenie:

1. Dla czoho sprawa szkit wyzszych w Dro-
hobyczy do nyni ne zistata zatahodzena, i

2. w jakom czasi mozna nadijaty sia zata-
hodzenia citoj toj sprawy.

Ohrymowycz.

Wesotowski, Paszkowski, Wernicki, Romer,
Smarzewski, Gedel, Wodzinski, Korzynski, Milieski,
Romanowicz, Sawczynski, Rappoport, Mandyczewski,
Zatorski.

JW. Marszatek. Interpelacye te wrecze
p. komisarzowi rzgdowemu. Przystepujemy do po-
rzgdku dziennego: Ciag dalszy rozprawy w przed-
miocie ograniczenia podwdjnej administracyi w po-
litycznym zarzadzie krajow koronnych.

Rozprawa ogélua zostata wczoraj zamknieta.
Generalnym mowcg za wnioskiem mniejszosci jest
p. Wojciech hr. Dzieduszycki, a za wnioskiem
wiekszosci p. Zatorski. Glos daje p. Dziedu-
szyckiemu.

P. Wojciech hr. Dzieduszycki. Tarde
yenientibus ossa. Trudne to zadanie, gdy debata
ciggneta sie przez dzien caty, kiedy juz wypowie-
dziano wszystko to, okoto czego debata sie obraca,
wystepywac jeszcze jako generalny moéwca i rea-
sumowa¢ wypowiedziane juz zdania, a to w obec
Izby, ktéra sie moze spodziewa, ze powiem jeszcze
co$ zupelnie nowego. Trudniejsze to przeto zada-
nie, ze argumenta, ktére przemawiajg za wnio-
skiem wiekszosci, przeciw ktéremu wystepuje, nie
zostaly wypowiedziane w lIzbie. Dotad obroncy
tego wniosku zachowali milczenie, —mprawie wszy-
ty a moweca, ktéry najsSwietniej przemawiat
z intencyg glosowania za wnioskiem wiekszosci,
oswiadczyt, ze nie uwaza tego wniosku za ideal,
jego bowiem ideat lezy gdzieindziej. Argumenta,
ktére spowodowaty wiekszos¢ do postawienia swego
wniosku, nie zostaly wypowiedziane w lIzbie, a
moéwca generalny przeciwko wnioskowi jest zmu-
szony wyszukiwaé argumenta., ktére w kraju gto-
$no byly wypowiedziane i powszechnie sg znane,

*



596

ale dotad w skutek wielkiej dyskusyi zwolennikéw
tegoz wniosku w Izbie nie zostaty wygtoszone.
Z tych argumentéw najwazniejszy
ktéory tlumaczy wreszcie postawienie
zadanych przez wiekszo$¢ jest ten, ze sg zywioty
w kraju, ktére starajg sie oddawna rozszerzaé
zdanie, i ktdére te zdania same podzielaja, iz do-
tychczasowy ustr6j autonomiczny jest nieudolny,
iz lepszego tadu w kraju nie zaprowadzit, a prze-
ciwnie doprowadzit do znakomitego nieporzadku;
ze ten ustrdj, jakkolwiek ma te zalete, ze jest
ustrojem swoim, okazat sie zupetnie nieodpowie-
dnim, ze przeto trzeba stara¢ sie o to, azeby
w miejsce nieudolnego ustroju zaprowadzi¢ inny,
cho¢by nawet z poswieceniem cechy autonomi-
cznej. Ztad domagajg sie ci, ktorzy w kraju naj-
gtosniej za wnioskiem podobnym do wniosku wie-
kszosci przemawiajg, poswiecania czesci wolnosci
na to, izby mogt stangé¢ tem silniejszy porzadek.
Aby znale$¢ odpowiedZz na ten argument, musze
pojs¢ tymi tory, ktéorymi poszedt najznakomitszy
i najznaczniejszy z moéwcéw wczorajszego dnia
JE. p. Grocholski, on to przypomniat czasy, ktére
poprzedzaty autonomiczny zarzad i poréwnywat
to, co sie stalo pod autonomia z tem, co byito
pierwej i stwierdzit, ze autonomiczny zarzad nie
jest tak nieudolnym, jak twierdzg zwolennicy
wiekszosci komisyi, ze nie zaszkodzit, ale pomogt
porzadkowi administracyjnemu i pokojowi spote-
cznemu Kkraju naszego.

Dzi$ po kilkunastu latach autonomii, stoimy
gdzieindziej, anizeli pierwej, zanim autonomia do
nas zawitata Zarzucajag Panowie tej autonomii,
ze za jej rzadéw kraj podupadt materyalnie, ze
za jej rzadow poczucie prawa stabieje, ze sie ro-
dza anarchiczne prady, ze spoteczeristwo jest na-
razone na niebezpieczenstwa, Zze spoteczenstwo zo-
stanie rozerwane przez wrogie mu zywioty. Czy
kraj jako cato$¢ jest ubozszym? tego nie wiem i
watpie by tak bylo, ze jednostki i jednostki takie,
ktore utrzymujg poczucie obywatelskie sg ubozsze,
ze nowe zywioty przychodzg u nas do materyal-
nego bytu, ze dawne w wielkiej mierze ustepuja
z pola, i ze owa silna podwalina zycia kazdego
narodu, lud, traci grunt pod nogami, to niestety
w wielu miejscach jest prawdg. Jednakze sadze,
ze nikt nie moze na prawde wini¢ o to auto-
nomieg! Istniejace rady powiatowe i gminne nie
sg przyczyng tego, ale mniemam raczej, ze nie-
stety u nas nie przyszio powszechnie do znajomo-
Sci dobrego sposobu uzytkowania z kredytu, ze

argument,
postulatow
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przyczyna zubozenia jest raczej pewien brak do-
Swiadczenia ekonomicznego, pewna lekkomysinosé
w obchodzeniu sie z groszem, lekkomys$inosé, ktéra
znamionuje spoteczenstwo, a na zaden sposo6b insty
tucye autonomiczng, ani zaden ustréj administracyj-
ny. Jezeli poczucie prawa, poczucie mianowicie wia-
snosci dotad jeszcze nie zakorzenito sie tak silnie
w spoteczenstwie naszem, jak tego kazdy pragna¢ po-
winien, to wina nie autonomicznych urzadzen, ale
tylko wina procedury sadowej, unikatu, ktéry zape-
wnie w niedtugim czasie zostanie zreformowany, a
ktoéry dotychczas przyczynia sie do tego, nie azeby
sprawiedliwo$¢ zawsze i szybko sie spelniala, lecz
do tego, aby zdobycie sprawiedliwosci byto ucia-
zliwem i trudnem tak, ze wielu ludzi woli docho-
dzi¢ swojego prawa drogami ubocznemi — po za
prawem lub obok prawa, anizeli drogg przez prawo
wskazang. (Brawo.)

Jezeli kto twierdzi, ze spoteczenstwo nasze
pod wzgledem spokoju spotecznego stracito na
zaprowadzeniu autonomii, zdaje mi sig, ze w tem
sprzeciwia si¢ prawdzie i faktom dziejowym. Przy-
pomnijmy sobie czem byto spoteczenistwo kilka-
nascie lat temu, kiedy po catowiecznem dziataniu
nieautonomii wcale lezato ztozone niemocg, to-
czone jadem, ktérym systematycznie zapuszczano
jego rany! Wtedy byto ono w ruinie, wtedy nie-
ufno$¢ powszechna, wtedy najbatamutniejsze zda'
nia zjawiaty sie na kazdym kroku, i uniemozli-
wiaty prawie wszelkg dziatalno$¢ narodowsg; wtedy
walka klas stata u nas na porzadku dziennym.
Wprawdzie dzisiaj sporadyczne objawy importo-
wanego z péinocy, lub z zachodu socyalizmu zbyt
trwozne umysty napetuity obawg o ustréj spote-
czny i zgode klas; nie da sie jednak zadnag miarg
zaprzeczy¢, ze dzi$ istnieje wieksza u nas jak
niegdy$ zgoda warstw spotecznych, ze wzrosto
zaufanie ciemnej i nieoswieconej ludnosci dla
starszych braci w narodzie. Kazdy polityczny akt
w Kkraju naszym wykazuje, ze posuneliSmy sie da-
lej, ze postapiliSmy w tym wzgledzie, ze niebez-
pieczenstwo socyalne, ktére u nas miato whasny
swoj a obcy innym szczesliwym narodom charakter,
w tej chwili usuneto sie, i usneto. Gdy sie zapy-
tam o przyczyny uspokojenia spotecznego, znajde
na to zapytanie mnogie odpowiedzi. Przyczynity
sie do tego rozmaite czynniki, ale przyczynity sie
przedewszystkiem rady powiatowe. Sag to Panowie
u nas najmniejsze mozliwe ciata autonomiczne,
w ktorych tonie wiekszo$¢ posiedzie mysli doda-
tnie i zdota je w czyn przeprowadzi¢ i rozpoczal
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uzyteczne dziatanie. Jezeli nie wszystkie sprostaty
swemu zadaniu, rzeczg niezawodng, ze o wiele
wieksza ich cze$¢ przeprowadzita uzyteczne i sku-
teczne usitowania, ktérych koricem i celem byto
uspokojenie spoteczne nieokupione bynajmniej ko-
sztem zaniedbania porzadku administracyjnego.

Zapytajmy sie siebie samych, czy rzeczywi-
Scie drogi nasze sg od 15 lat gorsze, czy rzeczy-
wiscie mniej ich mamy? Zapytajmy sie siebie,
czy rzeczywiscie administracya owej policyi, ktora
najwiecej pozostawia do zyczenia, pogorszyta sie?
W najgorszym razie pozostata taka sama, zadna,
jak byta pierwej, a sgdze, ze w wielu bardzo ra-
zach stata sie lepszg, anizeli owa Zzadna policya,
ktora istniata za rzadéw urzedniczych. Potem
niezapominajmy panowie o dziataniu owych licznych
kas zaliczkowych i powiatowych, a przedewszy-
stkiem o osobistem dziataniu marszatkéw powia-
towych, cztonkéw wydzialéw powiatowych, o sty-
cznos$ci nieustannej, przez ktérg bez czynu legal-
nego, a tylko przez swe wplywy moralne zapro-
wadzili tad w pojeciach, a przez to tad w kraju.
(Brawo.) Jezeli jaka jest uzyteczna dziatalnos¢
rad powiatowych, to opiera sie ona gtéwnie na
tej osobistej stycznosci, na bezposredniem spo-
tkaniu sie tych, ktérzy poswiecili sie zupetnie z za-
parciem sie siebie bez najmniejszej ambieyi i ja-
kiejkokwiek mysli osobistej, a tylko dla pomnoze-
nia dobra powiatu, a zabrali sie do tego dziela
tak, jak sie zabra¢ mogli i powinni, poznajac
kazda wies$, kazde sioto i przysiotek kazdy, kazda
osobisto$¢, na ktérej budowaé mozna, poswiecajac
kazda chwile zycia stworzeniu sieci wptywéw mo-
ralnych, obejmujacych caty powiat. | w ten spo-
sob ugruntowano w niektérych powiatach harmonie
spoteczng, ktdrej nic juz zachwiaé nie zdota, jak
dtugo trwac¢ beda warunki, pod ktérych wplywem
powstata, przeciw ktérym bedzie niepodobna wal-
czy¢ skutecznie, jak diugo bedzie istnie¢ dzisiej-
sza organizacya powiatowa. (Brawo.) | to skute-
czne dziatanie ttumaczy zagadke, dlaczego to od-
zywaja sie niektore glosy wprost z nienawiscig
przeciw radom powiatowym. (Brawo.)

Nienawidzg je, poniewaz nie dajg im spo-
teczenstwa rozktadac.

Nie z nienawisci dla Bad powiatowych, z in-
nych wecale powodéw wystepujg ze swymi wnio-
skami zwolennicy wiekszosci komisyi. Zdaje mi
sie, ze kluczem ich krytyk przeciw dotychczaso-
wemu dziataniu autonomii jest nic innego, jak
nasze polskie usposobienie, zbyt skore do nagany,
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nasza niecierpliwo$é, potepiajgca kazde dzieto
wiasnego narodu, wtedy zwiaszcza, gdy nie jest
owocem wiasnego pomystu. Gdy to Wysoka lzba
uchwalata przed Kkilkunastu laty dzisiejszg orga-
nizacye administracyi naszej autonomicznej, byto
w niej stronnictwo, ktére w najlepszej wierze i
po najglebszym namysle zwalczalo zamierzone
instytucye. Odtad stronnictwo to kladzie wszy-
stkie przywary sadownictwa .naszego na kark Rad
powiatowych, ktére im nic przeciez nie winne,
ktore owszem ich zte skutki zwalczajg i zmniej-
szajg. Wtedy zreszta, gdy dzisiejszy ustréj uchwa-
lano, nie uchwalano go w tej mysli, aby ten ustroj
byt najlepszym. | owszem, wiedziano doskonale,
ze moglby istnie¢ u nas ustréj nietylko admini-
stracyjny, ale w szerszem tego stowa znaczeniu
polityczny, spoteczny, taki, Kktéryby bardziej
z gruntu odpowiadat mysli naszej i ktéryby spo-
teczenistwo i panstwo identyfikowat, co dotad sie
nie stato, jak sie dowiedziatem zresztg wczoraj
z przemowy, wypowiedzianej z tawy rzadowe;j.
I Sejm nasz wypowiedzial woéwczas dalej idace
postulata owe, ktérym jednak nie uczyniono za-
dos¢; okazaty sie one na razie niewykonalnemu
A sadze, ze kazdy z nas wie w tej chwili, ze sie
znajdujemy w okresie przechodowym i ze rzucone
ziarna dopiero kietkujg, obiecujgc moze plon le-
pszy; ze kazde przedwczesne stowo, kazdy przed-
wczesny czyn i kazda przedwczesna uchwata Sej-
mu moze te ziarna rozdeptaé, i ze wolimy sie
tylko wzigé do zmian matych, ktére umozliwig
cierpliwe czekanie dopetnienia zmian wielkich,
ktore sie dzi§ w dziejach gotujg. Stowem, zbyt
szybkiem i zbyt dumnem podniesieniem gtowy
mozemy zepsu¢ dzieto, nad ktérem pracujemy i
tu i w Wiedniu. W samym kwestyonarzu, ktory
Wysoki Rzad przedtozyt lzbie, wida¢ przestrze-
ganie, ze teraz nie mys$le¢ o zadnych reformach
radykalnych, ktéreby zmieniaty caly ustr6j kraju
naszego. Czas nie nadszed} jeszcze, a Rzad zdaje
sie mowi¢: Rbznig sie od poprzednikéw, ktdrzy
nie,chcieli wcale opinii Sejmu otrzymadé, tern, ze
sie zapytuja, czy co$ na razie uczynic sie nie da.
Ale pytam sie w ten sposob, ale przemawiam
stowy takiemi, azeby przestrzedz, ze to nie chwila
stosowna do dopiecia dalszych celéw, o ktore sie
domagacie, i ktorych spelnienia pragniecie.
Wobec tego Sejm znalazt sie na stanowisku
dos¢ kilopotliwem i bardzo niejasnem. Te dwa
stronnictwa, ktére stworzyly wiekszos¢ komisyi,
te dwa stronnictwa nie wypowiedziaty, jezeli sie
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nie myle, ani jedno, ani drugie, catosci swej my-
sli. Mysli byty roézne. Jedna mysl mogta byé wy-
powiedziana tylko w zupetnie réznych okoliczno-
sciach, mysl druga i dzisiaj nie znajdowata po-
parcia dostatecznego w Wysokiej lzbie, a to po-
parcie mogtaby znalezé¢ wtedy tylko, gdyby catly
ustroj administracyi krajowej, gdyby nawet ustroj
panstwowy ulegt daleko siegajagcym zmianom;
dlatego tez wigkszo$¢ komisyi wyrazajgc uznanie
rzgdowi, ze nas sie pyta o takich rzeczach, po-
wiedziata, ze jak dlugo ustr6j panstwa pozostaje
ten sam, wobec tego, ze my nie mozemy sie za-
ja¢ sprawa kompletnej organizacyi naszego usta-
wodawstwa administracyjnego, takze gruntownej
odpowiedzi da¢ nie mozemy na kwestyonarz rzga-
dowy, i na ten wstep odpowiedzi wiekszosci w zu-
petnosci sie godze. Reszta odpowiedzi miaty by¢

podtug intencyi komisyi ogélnikowg, a jest tak
niejasng i dwuznaczng, jakoby stowa wyroczni
delfijskiej, inaczej tidmaczone z jednej, inaczej

z drugiej strony. Niejasnos¢ te czujg moéwcy stron-
nictw sprzymierzonych, z ktérych powstata wie-
kszo$¢ dzisiejsza, i dlatego to moze dotychczas
mowcy jednego wielkiego stronnictwa, zgadzajg-
cego sie z proponowang odpowiedzig, milczg do-
tad uporczywie, i dlatego najznakomitszy moéwca
stronnictwa drugiego moéwit, ze w mysli ma inne
naprawde postulaty, do ktérychby spelnienia rad
dazyt. Jedna rzecz mi sie zdaje jednak by¢ zu-
petnie wyrazng i stanowczo wypowiedziang w od-
powiedzi wiekszosci. Tg rzecza jest to, co zaj-
muje drugi ustep drugiego paragrafu odpowiedzi,
t. j. ze Rady powiatowe, owe czynniki, ktére do-
tad tak zbawiennie dziataty przez osobiste wpty-
wy i osobiste poswiecenie, i ktére zrobity z po-
wiatéw nie geograficzne juz, ale moralne catosci,
majg zniknaé, a na ich miejsce majg powotaé ja-
jakie$ wieksze ciata, jakies Rady obwodowe, ma-
jace zarzadza¢ dawnymi obwodami kraju. Oto
mys$l jasna, ktéra wyglada z proponowanej odpo-
wiedzi. A wiec, panowie, dla tej juz przyczyny
za tym ustepem odpowiedzi gtosowaé nie beda
ani ja, ani ci, ktorzy podobnie jak ja widzg
w czynnosciach Rad powiatowych przyczyne wiel-
kiej czesci dobra, co sie u nas w ostatnich latach
dokonato. (Brawo.) Mamyz od razu odrobi¢ to,
codsmy przez diugie lata robili? mamyz od razu
zniszczy¢ organizacye, ktora powstata przez mo-
ralne trudy, przez ofiary Kkilkunastu lat zycia
niejednego cztowieka? Czyz mamy jednym zama
chem zniszczy¢ owoc wieloletniej pracy, rozerwaé
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istniejgce wezty zaufania spotecznego, i czyz ma-
my calg dotychczasowag prace rozpoczyna¢ na
nowo, zaczynajagc od poczgtku? | czyz sie zgadza
z rozumnym i dbatym o dobro ogdlne konserwa-
tyzmem niszczenie tego, co istnieje i co ziem nie
jest, na to, by robi¢ eksperymenta, ktérych skut-
kéw nikt zapewnie nie odgadnie? | czyz to sie
zgadza z hastami rzetelnego postepu, nie dobudo-
wywaé¢ do tego, co istnieje, a niszczy¢ catle mo-
zolne dzielo pracy spotecznej na to, by stauaé
na nowo przed tabulg rasg i zagadka nieodga-
dniong? (Brawo.) To co dotychczas dziatat jedyny
prawie czynnik autonomiczny, ktéry na seryo pra-
cowat, zostanie zniszczone, a na jego miejsce
wystapia zupetnie inne czynniki, o ktérych sile
nie wiemy, ktérych odgadng¢, zrozumie¢, poznac
na mocy doswiadczenia nie mozemy, o ktérych do-
piero sktadzie domysli¢ sie musimy. W pierwszym
rzedzie tedy stanie gmina administracyjna, na
ktorg zostanie przelany przekazany i prawie
wszelki wiasny zakres dziatania. A wiec oproécz
zarzadu wiasnym majatkiem, wszystko, czem sie
gminy i obszary dworskie zajmowaly.

Szanowny p. Romanowicz w przemoéwieniu
swojem mowit, jezeli sie nie myle, mianowicie
w czesci, ktora sie nie tyczy polityki, ale ktéra
sie tyczyta administracyjnego ustroju — to, czego
tres¢ tu powtérze: ,Przez setki lat, przez dtugie
wieki byt u nas potaczony obszar dworski z gmina,
p6zniej roztgczono to szczesSliwe stadto. Skutkiem
tego wszelkie zte, ktére istnieje w kraju! Dojs¢
do rezultatéw dodatnich i ostatecznych, dojs¢ do
celéw zakreSlonych przez 6w wielki testament
z 3. Maja, ktéry nam przodkowie przekazali, nie
mozemy, dopdki tego stadta nie skojarzymy na
nowo, a skoro je skojarzymy, skutek bedzie osig-
gniety, a inteligencya obszaréw dworskich, pota-
czonych z gromadami, rozbudzi wsréd ludu zycie
narodowe, poczucie obywatelstwa i $wiadome sie-
bie petnienie obowigzkéw wobec ojczyzny i kraju.
I nardd sie dzwignie! Nastanie unia, ktdrej za-
dna sita nieprzyjacielska rozerwa¢ nie zdota." —
Takie bylto sadze przeméwienie szanownego moéwcy.
tatwem byloby moéwi¢ w odpowiedzi, ze nikt
w Wysokiej lIzbie, ani w kraju, ani w spoteczen-
stwie nie moze sobie zyczy¢, azeby takie pota-
czenie, jakie istniato niegdy$, wrocito; tego ar-
gumentu nie uzyje jednak, bo szanowny moéwca
wie o tern réwnie dobrze jak my wszyscy, i z jego
przemowy wynika, jak sadze, ze nowe potgczenie
bedzie uwienczeniem dzieta, przedsiewzietego z naj-
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wiekszem poswieceniem i dokonanego kosztem krwi
szlachetnej, przez ktére to dawne potaczenie znie-
sionem zostato. Ale panowie, od czasu zniesienia
panszczyzny, przynajmniej od czasu uchwalenia
ustaw autonomicznych, istnieja wprawdzie osobno
obszary dworskie, a osobno gromady, ale moga
sie tgczy¢, gdy tylko tego zapragng. Prawda, ze
obszar dworski dzi§ pozbawiony praw oddziaty-
wania na gromade, jednak zdaje mi sig, ze to
pozbawienie musi sie znie$¢, gdyz inaczej, jak
w dalszym toku wykaze, mogtby nie dla obszaru
dworskiego, ale wiecej jeszcze dla gromady, a naj-
wiecej dla spokoju publicznego powstaé¢ skutek
wielce szkodliwy. Matzeristwo pomiedzy obszarem
dworskim a gromadg jest dozwolone. Analogia
z malzenstwem jest tern wieksza, ze skoro raz
zwigzek skojarzony Zostanie, nie moze by¢ roz-
wigzany, chyba na mocy ustawy. P. Romanowicz
pragnie, azeby zaprowadzi¢ matzehstwa przymu-
sowe, azeby kazdy obszar dworski musiat sie zeni¢
ze swojg gromadag. O ile wiem z doswiadczenia,
to maitzenstwa przymusowe nie bywajg ideatem
szczesScia. (Wesotos¢.) Bo wiem, ze jezeli sie dwoje
ludzi pierwej kiocito, a teraz troche lepiej ze sobg
zyja, najlepszym S$rodkiem, azeby spdr rozognié
na nowo, przymusowe potgczenie ich w stadio.
A ze w tym wypadku gromady z pewnoscig nie
zyczg sobie tego malzenistwa, rzecza niezawodna,
zeby$my je do przymusowego matzenistwa przy-
ciagneli, gdybySmy tu powzieli uchwate przymu-
sowego tgczenia dworéw z gromadami. P. Roma-
nowicz moéwi jednak, ze w imieniu prawdziwego
postepu, dopiecia celu i doskonalenia sie stosun-
kéw, nalezatoby sie to potgczenie przeprowadzié¢
przymusowo; ze na razie bedag ofiary i przykrosci
wynikaé z tego przymusu, ale potem rzecz sie
wydoskonali tak, Zze bedzie upragniona zgoda i
idealna harmonia spoteczna. Jezeli tego sobie
zyczy, sadze, ze to co dzisiaj jest wyrazone we
wniosku wiekszosci, raczej bedzie odpowiadac jego
pragnieniom, anizeli pojedyncze 1aczenie gmin
z dworem. A powodem tego mego mniemania
jest prosta statystyka. Jezeli gmina w tem stadle
zong, a dwor mezem, to przez uchwalenie przy-
musowego ich potaczenia stworzylibySmy w kraju
naszym mndstwo starych panien autonomicznych,
mnostwo gmin, ktoreby mezéw nie posiadaty (We-
soto$¢), bo kto spojrzy do statystyki, kto sobie
przypomni choc¢by tylko wywo6d szanownego po
sta, dowie sie, ze gmin jest o wiele wiecej, jak
obszaréw dworskich, i ze przeto, skoro taka przy-
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musowa monogamia nie doprowadzitaby zupetnie
do skutku, woleliby przystgpi¢ do wieloZeristwa.
Wtedy powstanie gmina zbiorowa, jeden dwor, a
kilka gmin. Chce tedy zobaczy¢, jak bedzie wy-
gladato takie matzenstwo wschodnie, chce sie przy-
patrzy¢, jaki powstanie porzadek w skutek zapro-
wadzenia autonomicznej poligamii. Gmina zbioro-
wa bedzie musiata wykonywaé¢ te same funkcye,
co dotychczasowa gmina pojedyncza na znacznie
wiekszym obszarze, a czesto na obszarze bardzo
szerokim. Tak w stepowych, jak i w gorskich oko-
licach ludno$¢ jest rzadka, a sasiednie gminy tak
daleko od siebie odlegte, iz potrzeba bedzie ba-
jecznej ruchliwosci, azeby dopilnowac¢ porzadku i
wszystkich funkcyj wlasnego i przekazanego za-
kresu dziatania na caltym obszarze gminy zbio-
rowej. Oprocz tego, jezeli ma sie zado$¢ uczynié
zgdaniom wypowiadanym nie w Izbie, lecz w kraju,
przez obroncéw gminy zbiorowej, jezeli rzeczywi-
Scie wiekszy porzadek ma w skutek tego nastac,
trzeba bedzie, aby naczelnik gminy i wykonawca
praw posiadat zdolnosci umystowe, wyksztakcenie,
ktére nie tak tatwo mozna znalezé w kraju na-
szym, potaczone jeszcze z wysokim stopniem po-
Swiecenia dla drobra ogoétu. Gmina taka bedzie
zbiorem Kkilku wsi i jednego dworu, albo naprzy-
ktad szesciu wsi i dwéch dworéw w pomyslniej-
szyl juz razie. Bedzie to matzenistwo przymuso-

we, a gminy nie beda zadowolone, ze je w to
matzenstwo weciagniono. To, co sie po czesci u
nas uspito, co dzieki dziatalnosci Rad powiato-

wych wytrwalej a rozumnej ustato, bedzie wow-
czas na nowo rozdmuchanem. Bedg sie podnosic¢
gtosy, wzbudzajace podejrzenia przeciwko nowemu
nastrojowi, gtosy, ktére bedg przedstawia¢ ludowi,
ze jezeli odda naczelnictwo nad gmina, owag $wietg
gromada, ktoéra jest ideatem ludu i jedyna histo-
ryczng jego przesztosScia, i ktdérej zarzad — wdj-
towstwo — jest jedynym celem jego ambicyi —
w rece dworu, odda napowrdt gming w niewole
dworu. Najczesciej, panowie, naczelnikiem takiej
gminy, jak stusznie méwit JE. p. Grocholski, be-
dzie chiop, i moze bedzie to w pierwszej chwili
najlepszem rozwigzaniem kwestyi. Moge tu tylko
powtorzy¢ argument Jego Ekscelencyi, ze przeto-
zony takiego okregu, wykonujacy zarzad w prze-
kazanym zakresie dziatania, bedzie sie musiat
naraza¢ na tysigczne odiosa, na to, ze wszelkie
glosy nieprzyjazne wyzszym klasom spoteczen-
stwa bedg go winie o kazdy przykry obowigzek
cigzagcy na gminie. Jego potozenie bedzie tem
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trudniejsze, ze jezeli jeszcze raz nie urzeaowg
statystyke, ale nam wszystkim znane stosunki
rzeczywiste wezmiemy na oko, bedziemy wiedzieli,
Zze w kazdym okregu jeszcze bardzo trudno, azeby
tam, gdzie dwdr bedzie sie znachodzit gdyz
w wielu miejscach go nie bedzie wcale — wia-
Sciciel byl w moznosci zajac sie sprawami gmin-
nemi. WH1asciciel obszaru dworskiego obrany na-
czelnikiem gminy zbiorowej, a obrany jedynie pod
presya, bedzie niechybnie celem nieiednej wrogiej
napasci. A jezeli mianowany przez Wydziat po-
wiatowy naczelnik bedzie wykonywat tak przykry
zakres dziatania, bedzie u ludu niezawodnie ucho-
dzit za znienawidzonego niegdy$, a teraz wskrze-
szonego mandataryusza. W tym wzgledzie musze
sie ciggle i nieustannie odwotywa¢ na argumenta
JE. p. Grocholskiego. Jedno z dwojga: albo po-
taczenie takie przymusowe roznieci na nowo spor
spoteczny, albo bedzie to oddanie witadzy wiekszej
ludziom roéwnie niedorostym do jej spetnienia jak
ci, ktérzy ja dotad po gromadach piastujg, a to
tern bardziej niedorostym swemu zadaniu, ponie
waz jest rzeczg jasna, ze wioscianin nie mogacy
sobie w swej gromadzie da¢ rady jako wojt, je
szcze bardziej nie da sobie rady jako naczelnik
okregu administracyjnego.

Moi panowie! po nad dzisiejsza gming ist-
nieje Rada powiatowa. Jest to regulator, mode-
rator. Po nad tg najczesciej réwnie nieudolna,
czy raczej wiele bardziej nieudolng wobec roz-
szerzonego zakresu dziatania gming zbiorowg be-
dzie istnie¢ Rada okregowa, ciato nowe, o ktdrem
trudno wiedzieé, czy wzyje sie w swe nowe za-
danie. Wiecie panowie, z jakiem poswieceniem i
trudem trzeba sie odda¢ sprawom publicznym,
jezeli chodzi tylko o powiat; do jakiego stopnia
trzeba zapomnieé¢ o swych prywatnych interesach,
jak potrzeba by¢ nieustannie na nogach i na
wozku, jak trzeba sie zmusza¢ do czynnosci cze-
sto wytezajacych wszystkie sity cztowieka. Jak
ten powiat uro$nie w obwdd, to sadze, ze nie
znajdziemy cztowieka, ktéryby zdotat rzeczywiscie
podota¢ zadaniu swemu. Powiadajg, ze wigcej sie
sit znajdzie w obwodzie niz w powiecie. Zape-
wne, ze jest ich wiecej, ale nie do tej roboty,
ktorej od nich zazagdajg. Czlowiek, co sie da
z wszelka checig uzy¢ do pracy w powiecie, nie
bedzie mdégt zadng miarg wejs¢ w sklad nieustan-
nie dzialajagcego i obarczonego nieréwnie wie-
kszym trudem Wydzialu obwodowego. Sama sie-
dziba obwodu daleka niemozliwi udziat w pracach

24. Posiedzenie Z dnia 20. Pazdziernika 1881.

wydziatu bez oderwania sie¢ zupeitnego od spraw
wilasnych. Tylko ci, ktérzy mieszkajg w dawnym
powiecie, ktérego stolica byto nowe miasto obwo-
dowe, beda sie mogli odda¢ autonomicznemu urze-
dowaniu i bedag tylko mogli rzeczywisty pozytek
przynie$¢ ludnosci tych dawnych powiatow. Be-
dzie faktycznem niepodobienstwem, aby ich wplyw
mogt siega¢ dalej; w dalszych niegdy$ powiatach
beda to nieznani ludzie, stanowisko ich spoteczne
nie zapewni im wptywu na lud, a odlegto$¢ unie-
mozliwi czeste przybywanie. Dawna tradycya obu-
dzi sie, a wtedy lud na autonomicznego urze-
dnika nie bedzie juz miat wzgledu, bedzie my-
Slat, ze dawna autonomia de facto ustata, ze
trzeba zwrdcic¢ sie ku wiladzy politycznej, ku swe-
mu staroscie cyrkularnemu, ktéry znowu woéwczas
zmartwychwstanie, a ktérego sobie lud przypo-
mni z dawnych czasow.

Mojem zdaniem, kazde ze stronnictw, ktoére
zgodzity sie na ogolnikowa odpowiedz, przedsta
wiong nam przez wiekszo$¢ komisyi, miato inny
cel ostateczny. Jedno z nich wypowiadato nieraz
w kraju swe cele wyraznie. Celem jego byto
zmniejszenie dotychczasowej autonomii dla utwier-
dzenia porzadku choéby kosztem wolnosci. Stron-
nictwo to twierdzi ostatecznie, ze nieporzadek
wzmaga sie u nas z kazdym dniem i ze ten nie-
porzadek moze zagraza¢ w przyszio$ci naszemu
spokojowi spotecznemu A twierdzenie to, jak sa-
dze, jest mylnem.

Drugie stronnictwo pragnie przedewszyst-
kiem skojarzenia matzenstwa w jakiejkolwiek badz
formie miedzy obszarem dworskim a gming. O sku-
tecznosci takich matzenstw, szczegdlnie zbiorowych,
Sadze, ze juz nie potrzebuje teraz
dtugo dowodzi¢ tego, ze wiekszy porzadek nie
nastanie w spoteczenstwie, gdy gmina zbiorowa i
rada obwodowa zastgpig dotychczasowe instytucye.
Dawno juz wypowiedziano gto$no i wypisano na
pewnej chorggwi zdanie, ze na to, aby autonomia
nasza mogta nie mie¢ wad swoich licznych, po-
trzeba bedzie nadac jej tgcznosé¢ z rzadem. W od-
powiedzi proponowanej powiedziano, ze autono-
miczne organa majg zachowac zupetna odrebnos¢.
Wyobrazam wiec sobie, ze panuje zdanie w czesci
tej Wysokiej Izby, ze wobec tej autonomii urzeda
z wieksza odpowiedzialnoscia na swych barkach,
beda musialy bardziej dba¢ o utrzymanie porzad -
ku, widzac, ze porzadek bedzie im przedewszy-
stkiem przypisywany. Ja, panowie, takze sadze, ze
tak bedzie i ze inaczej by¢ nie moze. Jak za-

juz moéwitem.
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prowadzimy wielki okreg, czlonkowie Wydziatu
powiatowego bedg obecni dla ludnosci, a nato-
miast z tradycyi znany jej bedzie c. k. starosta.

Nie watpie dalej, ze Rzad nie zechce, zeby
wykonawczy organ jego wiadzy byt w tak wiel-
kiej odlegtosci od rozmaitych punktéw obwodu i
od rozmaitych gmin, i nie sadze, zeby istniata
dostateczna rekojmia dla panstwowej wiadzy, je-
zeli bedzie jeden tylko urzad starosciriski wsréc.
obszernego obwodu. Rzad tak w interesie wilasnej
sity, jak nawet w interesie porzadku spotecznego
bedzie sie musiatl uciec do ekspozytur, o ktérych
juz rozmaite gtuche stuchy chodzity po koryta-
rzach tej Wysokiej lzby. Bedzie to nieodzowng
koniecznoscig dla Rzadu i wtedy panowie stanie-
my przed takiem jak nastepuje urzgdzeniem ad-
ministracyi: w miejscu $rodkowem bedzie wydziat
powiatowy, nieznany ludnos$ci, i starosta, dobrze
tej ludnosci znany; po wsiach pozostanie zupetna
niemocna i nieudolna gmina okregowa, przy kté-
rej beda funkcyonowaé urzednicy panstwowi, wo-
bec ktérych atrybucye tych gmin okregowych
znikng zupetnie. Moze by¢. panowie, ze wtedy
bedziemy mogli spokojnie zatozy¢ rece i bedziemy
mogli pozby¢ sie trudu ciggtego wplywania na
zywiot mniej oswiecony w kraju, rozbijania sie,
meczenia sie w wykonywaniu czynnosci autono-
micznych, spokojni w mitosci, zdaniu sie i w zu-
petnem zaufaniu do wiadz rzgdowych — ale ja
na to powiem: mato periculosum libertatem!

Moi panowie! Jakkolwiek chwilowo takie od-
danie sie wtadzy rzgdowej moze nas od niejednego
ktopotu uwolni¢, jest rzeczg doswiadczong w ka-
zdem spoteczenstwie, ze kiedy sie uspi czujnosé
jego, czujnosci spotecznej nic nie zastgpi, i ze
najbardziej sprezysta dziatalno$¢ Rzadu, sprawu-
jacego najformalniej, najkompletniej dobra admi-
nistracye, nie zdota czuwaé¢ dostatecznie mimo
najlepszej checi nad wrogimi wplywami, istniejg
cymi w kazdem spoteczenstwie nowozytnem; tylko
wlasna czujnos$¢ spoteczeristwa moze by¢ obrong
dla niego. Spoteczenstwo, ktére sie szanuje, nie-
chaj trudy podejmuje chetnie, niech nie niszczy
tych podstaw, na ktdrych sie dotychczas wzma-
cniato, niech nie spuszcza sie na nikogo. (Brawo.)

Dlatego to panowie nie moge gilosowaé za
wnioskami wiekszosci, i sadze, ze naszem zada-
niem i obowiazkiem nie niszczy¢ tego, co sie juz
cialem stato, tylko co posiadamy wzmacnia¢ i
uczyni¢ bardziej sprezystem.

Moéwitem juz, ze uwazam, iz Rada powia-
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towa jest organizmem, za pomoca ktdrego goja
sie rany spoteczne, wzrasta sita spoteczna.

Pragne, abysmy przystapili do dzieta, kto-
reby umozliwito Radzie powiatowej dziatanie spre-
zystsze tam, gdzie tego potrzeba, dziatanie bardziej
doskonate, anizeli dotychczas.

Nie chce tego Radom powiatowym narzucac,
gdyz rozmaite okolicznosci, w rozmaitych stronach
kraju, zupetnie inny postep moga uczyni¢ wska-
zanym. Wiem, ze spoteczenstwo sie rozrasta naj-
bujniej, kiedy ma wolno$¢, kiedy nie ma nad
sobg nozyc holenderskiego ogrodnika, kiedy ko-
nary rozrastajg sie weditug natury, wediug sity
swych sokéw zywotnych. Symetrya moze na tern
ucierpi, ale rzecz sama skorzysta, jezeli bedzie
wolno tam gdzie potrzeba, uzywaé Srodkéw, Kkto-
reby w innem miejscu moze sie okazaly nawet
szkodliwymi. Takim $rodkiem moze by¢ w razach
potrzeby objecie wiekszej czesci atrybucyi gmin-
nej przez Rady powiatowe, za pomocg mianowa-
nych delegatéw, o ktérych sie nie boje, aby sie
nie znalezli wobec tego, ze u nas znachodzi sie
coraz wiecej ludzi, wychodzacych z uniwersytetu,
a w pierwszej chwili nie znajdujacych dla siebie
zajecia. Nie bedzie tu niebezpieczenstwa groznego
zbudzenia wspomnien mandataryatu, bo odiosa
nie beda naleze¢ do tych delegatéw, oni sie nie
beda zajmowaé poborem rekruta i podatkéw, tylko

utrzymaniem policyi zdrowia, policyi budowla-
nej, policyi drogowej, a takze policyi polowej i
stuzbowej, a za to spracowanie, sadze, ze bedag

im wdzieczni ci, u ktérych oni to sprawowa¢ beda.
(Gtosy: Brawo, stusznie.) W ten spos6b nie ni-
szczylibySmy, ale wzmocnilibySmy sity naszej au-
tonomii i z tej przyczyny glosowac¢ bede za wnio-
skiem mniejszosci. Jezeli jednak ten wniosek nie
otrzyma wiekszosci, sadze, ze przedewszystkiem
nie trzeba niszczy¢ tego, co sie zrobito, nie robi¢
tabulam rasam eksperymentéw, nie niszczyé pra-
wdy dla urojenia! a wielkg odwage bedg mieli ci,
itorzyby to uczynili. Ja tej odwagi mie¢ nie be-
de, aby pdjs¢ na te niepewne wody, opusciwszy
ad, jakkolwiek maty i ciasny, jakkolwiek dajgcy
skromne owoce, ale pewny i mogacy kiedy$ urésé
w bogatszy i obfitszy plon. Ja tej odwagi mieé
nie bede. Ale kto$ powie, ze tu nie chodzi o rze-
czywisto$¢, ze tylko chodzi o danie odpowiedzi
jakiej§ niby pozytywnej a grzecznej Rzadowi.
Ja powiem, ze jest to rzeczg niebezpieczng wy-
powiada¢ stowa, ktorych dopelnienia moze kiedy$
domagac¢ sie bedg. W tej chwili, panowie, wszy-
89
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stkie niebezpieczenstwa, na ktére zwrocitem uwage,
nie bytyby moze tak grozne, ale kto wie, jezeli
powiemy stowa, mogace najrozmaitszej interpelacyi
ulegaé, czy dzis istniejgce korzystniejsze stosunki
nie znikna, czy nadzieje, na ktdrych budujemy, nie
zawioda, czy nie przyjda moze stosunki, w ktérych
kto$ bedzie domagac sie nie autonomicznego ustro-
ju, w ktorych zechce z najwiekszym pospiechem
zuzytkowa¢ zmiane ustroju na korzysé swoich ce-
lbw, — celéw obcych nam, celéw z pewnoscig nie
sprowadzajgcych zgody i spokoju spotecznego.
(Brawo.) | kto wie, czy wtedy z naszej odpowie-
dzi nie zrobi cyrografu na nasza zgube?

JW. Marszatek. P. Zatorski ma glos.

P. Zatorski. Wybrany moéwcg generalnym
za wnioskiem komisyi zabieram gtos. Zapewne ni-
kogo z przeciwnikédw nie przekonam, bo kazden
ma tutaj zdanie wyrobione, lecz znajde moznos$é
zaznaczy¢ w tej mierze i stanowisko swoje, a moze
i stanowisko stronnictwa, do ktérego mam zaszczyt
nalezec.

Ustawa gminna 1866 r. réwnoczes$nie z wej-
sciem w zycie wywotata mysl owej reformy. I ta-
two to wyttdmaczyé. Owczesne stosunki dziataly
destrakcyjnie, chodzito nam wiec wdwczas gtownie
0 to, aby je ile mozna usung¢. Stalo sie to, lecz
przyznajmy, administracya kraju ucierpiata na tern,
powstat zamet, bezrzad i potowiczny samorzad
powiatowy. Kilkakrotnie Sejm nasz zabierat sie
do naprawy, czasami chciat uzy¢ srodkéw rady-
kalnych, jak np. rezolucya, czasami wchodzit na te
droge z S$rodkami tagodnymi
usungt zie.

| rzeczywiscie ujemne strony tej ustawy
gminnej sa wielkie. Dualizm wiadz, to moze naj-
wieksze zte; niejasno$¢ w okresleniu kompetencyi,
wadliwe urzadzenie toku instancyi, nadmierna ilos¢
organéw autonomicznych, wydzielenie obszaréw
dworskich, pozbawienie wiadz autonomicznych wia-
dzy wykonawczej, przecigzenie gmin sprawami,
nienalezyte wypetnianie obowigzkéw gminnych,
kosztownos$¢ urzadzen autonomicznych, zaiste to
szereg powazny niedogodnosci zastugujacy na to,
aby sie szczerze zaja¢ sposobami ich usuniecia.
Znalezli sie w kraju ludzie, ktdérzy sie gteboko
nad ta kwestyg zastanawiali, ktdrzy badajac to,
co praktyka gdzie indziej stwierdzita, starali sie
zastosowaé, ¢c® dobre, w naszym kraju.

Tak powstat projekt zarysu organizacyjnego
wiladz administracyjnych dla Galicyi, w r. 1876.
do Wysokiego Sejmu wniesiony, ktdéry sie statl nie

pragnac nowelami
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dogmatem, lecz hastem i sztandarem jednej czesci
tej Wysokiej lzby.

A ze kraj reformy sie nieobawia, lecz owszem
jej zada, czyz trzeba na to lepszego dowodu jak
wybory ostatnie w r. 1876. odbyte? Wszak one
odbyty sie pod hastem reformy, a niemal wsze-
dzie tych wybierano, ktérzy mysl reformy jako
program stawiali.

Whniosek z r. 1876 stal, ze tak powiem, na
porzadku dziennym nie Sejmu, lecz kraju catego,
i tylko krotko$é sesyi sejmowej w r. 1877. i zam-
kniecie jej w znanych nam okolicznosciach to
sprawity, ze stronnictwo nasze wniosku tego
w Sejmie na nowo nie podjeto. Przytem powodo-
wata nami mys$l jeszcze jedna, mianowicie ta, ze
szczerze pragneliSmy rachowaé sie z zyczeniami
wschodniej czesci kraju, sadzac, ze ustepujac od
pewnych poje¢ nie od zasad w zarysie zawartych,
potrafimy dla mys$li naszej pewng czes¢ postow
z wschodniej czesci kraju pozyskaé, i spolnemi
sitami doprowadzi¢ do skutku dzieto reformy, ktore
za konieczne uwazaliSmy i uwazamy.

Jakkolwiek bowiem przyznajemy pewne ro-
znice w ustroju wschodniej i zachodniej Galicyi,
ktére nie sg ani tak wielkie, ani tak zasadnicze,
jak to czasem styszymy; te jednak prawidia gto-
wne, stanowigce podstawe rozwoju materyalnego i
moralnego kazdego cywilizowanego spoteczenistwa,
sg te same.

Prawidta te sg wolno$¢ i porzadek, dwa po-
jecia z sobag Scisle zigczone. (Brawo.)

Zastosowac stopienn wolnosci do natury, po-
je¢, stopnia wyksztatcenia i zdolno$¢ do pracy
ludnosci; potaczy¢ wolnos$¢ z porzadkiem w harmo -
nijng catos¢, potaczyc je nierozerwalnym weztem, oto
zadanie mezoéw stanu i cial prawodawczych, to
dazenie, do ktdrego sie chetnie przyznajemy, a
ktére w wschodniej i zachodniej czesci kraju po-
winno by¢ i jest zapewne ideatem serc i mysli
szlachetnych. (Brawo. Bardzo dobrze.) Zaiste nie
rozumie i nie umiem pojaé, zkad wzieta sie wczo-
raj apostrofa, u jednego z moéwcéw do Lachow
z nad Wisty — lecz chce wierzyé, ze musiala by¢
do niej jaka$ przyczyna. Aby dojs$é do tego ideatu,
0 ktérym wspomniatem, trzeba taczy¢, nie dzielic,
a raczej, poniewaz idealy w rzeczach ludzkich sg
nie do osiggniecia, wiec, aby zblizy¢ do niego, po-
trzeba by¢ wiernym zasadom, ktére do niego pro-
wadzg. Ustawy z 1876. odstgpity od tych zasad.
Rozdzielono obszar dworski od gromady, reprezen-
taeye powiatowg od starostwa, postanowiono dwo-
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istos¢ jako podstawe i spostrzezono ze zdziwie-
Ze organizm ten nie dziata catkiem lub
dziala zZle.

Zaczeto szukaé, kto winien? Oskarzano na
przemian to rzad, to autonomie, ze winne brakom,
niedostatkom, kleskom, ktére na kraj spadly, a
jednak autonomia i rzad robity w swoim zakresie
wszystko co mozna. Nie rzad, nie autonomia win-
ny, ze sie Zle w kraju dzieje, lecz zasada dwo-
istosci, ktdra je rozdzielita. (Brawo.)

Zasada taka dwoistosci wszedzie okazaé sie
musi szkodliwg, lecz gdzieindziej staranoby sie to
zte jak najpredzej usungé. U nas, ze tak powiem —
przepraszam za wyrazenie — pokochano te dwo-
isto$¢, dla czego? moze dla tego, ze nasza natura
czyni nas bardziej zdolnemi do analizy, niz do
syntezy, do wybujatego indywidualizmu wiecej, niz
do zbiorowego dziatania. (Brawo.)

A te wszystkie zarzuty, ktdre ciggle styszy-
my przeciw zespoleniu autonomii z rzadem, to
zdaje mi sie sg ugruntowane na tym duchu ana-
litycznym, ktéry gubit zawsze Polske i Polakdw.
(Brawo.)

Nastepstwem tej analizy jest to, ze bezwie
dnie zapewne, ale niemniej rzeczywiscie, gdy mo-
wimy o dziele reformy, bardziej nam stoi przed
oczyma to, co sie stanie z obszarem dworskim,
powiatem, niz to, co sie stanie z calym krajem.
Rzad, ktéry ma by¢ rzeczywiscie synteza, powi-
nien w sobie tgczy¢ wszystkie zywioly spoteczen-
stwa do rzadzenia zdolne, powinien wiec skladad
sie z urzednikéw mianowanych, hierarchicznie zor-
ganizowanych i z obywateli wybieranych, ktorzyby
nad temi urzednikami wykonywali kontrole, kté-
rzyby wspierali ich swa rada, i doswiadczeniem
w tych licznych praktycznych zadaniach, ktére
urzednikom zapatrujacym sie czesto zbyt moze je-
dnostronnie na zadanie panstwa, sg obce. To byto
my$la przewodnig zarysu w okregu administracyj-
nym i w obwodach, dla tego do tej mysli przy-
wigzaliSmy sie i od niej odstgpi¢ nie chcemy, bo
takie potgczenie wydawato nam sie i wydaje pod-
stawg silnego i zdrowego organizmu rzgdowego, bo
od zgodnego potaczenia sie sit rzadowych i oby-
watelskich potega panstwa i dobro mieszkancéw
zalezy, bo syntezg kazdego spoteczenistwa jest rzad,
ktory z tona tego spoteczenstwa wychodzi. (Brawo.)

Galicya, ktéra data tyle dowodéw wytrawno-
sci politycznej, cierpliwosci i statosci, ktdra z roli
pariasa politycznego doszta do tego, ze jej oby-
watele w rzadzie panstwa pierwszorzedne zajmuja

niem,
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miejsca, Galicya zostata kwestyonaryuszem powo-
tang stwierdzi¢, czy jest dojrzatg do syntezy.

Tylko, potezne panstwa wywierajg przyciaga-
nie na zewngtrz — a jezeli w przysztosci mamy
na prawde ujrzeé¢ daleko idace skutki polityki pol-
sko austryackiej, to nastgpi¢ to moze tylko pod
warunkiem, ze wewnatrz, u siebie, w granicach
naszej prowincyi, bedziemy organizmem silnym i
zdrowym. Zywiotem przyciggajagcym dla innych zy-
jacych po za granicami Austryi bedziemy tylko
wtenczas, jezeli wyrobimy u siebie rzad, w ktoé-
remby swoboda z sitg i sprezystoscig szty w parze.

Taki za$ rzad silny i sprezysty wytworzymy
wtenczas, jezeli potaczymy obok siebie stojgce zy-
wioly w jedng cato$¢ tak, aby sie zespolity, wspot-
dziataty i wspdlnie rzadzity, a wiec obszary
dworskie i gminy w okregu administracyjnym —
reprezentacye powiatowe i starostwa w obwodzie,
a idac jeszcze krok dalej Wydziat krajowy i Na-
miestnictwo w radzie przybocznej, czy w radzie
stanu pod namiestnikiem, a bedzie to rzeczywistym
krajowym rzadem.

Paradoxy o malzenstwie mono- i poligamii
zastosowane do okregu administracyjnego — niech
mi wolno bedzie poming¢, bo¢ kwestya administra-
cyjna, to kwestya arcy powazna. (Brawo.)

Przez lat 16 dowiedliSmy, ze nam na che-
ciach do pracy w kraju nie brak, dowiedlismy, ze
zywiotem niebezpiecznym dla panstwa i dla rzadu
nie jesteSmy, rzad wiec przypusci nas stopniowo
do wspo6trzadu, ktory jest o wiele cenniejszym niz
potowiczny samorzad, zebrzacy o egzekucye, sto-
jacy obok rzadu i bezwiadny zupeinie, gdy wia-
dza administracyjna odméwi mu swego poparcia.

Nie raz sie styszy, ze samorzad jest rekoj-
mig swobdd krajowych, ze wchodzac do rzadu uto-
niemy w nim, a tak stoimy obok niego i rzad
musi sie z nami rachowa¢. To — zludzenie, Kktore
rozwia¢ sie musi w chwili, gdy rzad niechetny od-
moéwi poparcia tej naszej dzisiejszej autonomii.
(Brawo.)

Wchodzac do rzadu w skiad jego, zastgpi
stan dzisiejszy rzeczywisty prawdziwy udziat w rzg-
dzie, ktérego obecnie nie mamy, bo samorzad dzi-
siejszy ma tylko wydzielone sobie pewne agendy
rzadu krajowego, z prawem radzenia, deliberowa-
nia i uchwalania, ale bez prawa wykonania wia-
snych uchwat. Rozumie i pojmuje tych, ktorzy
bronig samorzgdu, naleze sam do nich, lecz war-
toby sie zastanowié, czy w niem nie deliberujemy
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i nie radzimy wiecej niz rzadzimy. Czyz sie boi-
my rzadzié?

Kto$ o nas powiedziat, ze falszem jest, iz
Polacy nie umiejg stuchaé, oni rozkazywac¢ nie
umiejg. (Brawo.) Zaiste historya to potwierdza,
byt nardéd, byto panstwo, ale od pierwszych Ja-
giellondw nigdy rzadu silnego nie byto. Generat
ziem podolskich 30. Pazdziernika 1788. powie-
dziat: ,Szczesliwos¢ ojczyzny niewatpliwie pewniej
sie znajdzie, gdy sie wiadze rzgdowe rozptyna na
réozne magistratury jedna druga strzegace". Zaiste
moznaby to dzi$ i do naszej sytuacyi wobec kwe-
styonaryusza rzadowego zastosowaé¢ z tern atoli
zastrzezeniem, aby ta szczeSliwos¢ przydata sie
na wiecej, jak wowczas, gdzie sie przyczynita do

rozptyniecia organizacyi wojskowej.
Naszkicowatem stanowisko nasze w obec re-
formy administracyjnej w ogdlnosci i kwestyona-
ryusza w szczego6lnosci.
Rzekt wczoraj jeden z moéwcow, ze sie spo-

dziewat wielkich rzeczy, spodziewat sie zwiaszcza,
ze z tego stronnictwa, ktére na swoim sztanda-
rze wypisato hasto reformy, wyjdzie jakas mysl
doniosta, $rodek zaradczy, jaki$ wniosek tak wiel-
ki, ze sie w tej lzbie nie zmiesci (Wesotosc.)

Whniosek taki, ktéry sie w lzbie nie mogt
zmiesci¢, wyszedt w r. 1876 we wniosku, ktdre
skltada komisya, kompromisy nasz sztandar poszar-
paty, stoimy jednak i przy tych szczatkach, bo sg
pierwszym krokiem na droge, ktéra nam sie wy-
daje zbawienng. (Brawo.)

W obec tego co powiedziat p. komisarz rzg-
dowy, zajecie szerszego stanowiska w odpowiedzi
na kwestyonaryusz bez opozycyi jest niemozebnem
wystarcza nam i wierzymy zapewnieniu, ktére sty-
szeliSmy, opozycyi robi¢ nie chcemy, sg bowiem
chwile, gdzie afirmacya i praca sg patryotyzmem,
wytwarzajgcym poczucie prawa i sity, a nie po-
kory i przyjmowania wszystkiego jako taske, jak
to takze tutaj styszatem.

Uzasadnienie potaczenia i mys$l szczegétdow
wniosku komisyi zawiera sprawozdanie, a zresztg
pozostawiam to panu sprawozdawcy, o$wiadczam,
ze sie zgadzamy z JE. Grocholskim co do punktu I.
i co do litery c. punktu Il., r6znimy sie z nim
atoli co do punktu II. litera a. i b.,, nam bowiem,
jak to juz wspomniatem i wykazatem, gmina obe-
cna nie wystarcza.

W tej dzisiejszej
6w organizm administracyjny,

gminie widzimy wiasnie
ktéryby miat site
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ale dziata¢ nie umie, w obszarze
dworskim widzimy organ, ktéry dziata¢ potrafi,
ale sity dziatania nie ma. Dowodem tego, ze nie
tak idealne stosunki istnieja, jak to jeden moéwca
wspomniat, bo jest petycya proszgca o pomoc rzadu;
(Brawa — i oklaski.)

do dziatania,

JW. Marszatek. P. Alfons Czajkowski jako
sprawozdawca mniejszosci komisyi ma glos.

Sprawozdawca mniejszosci p. Alfons Czaj-
kowski. Trudne to zadanie Panowie, broni¢ sprawy
podobno juz przesadzonej, a jezeli mam jeszcze
odwage stawa¢ w obronie tej sprawy nietylko
z prostego obowigzku sprawozdawcy mniejszosci
to czynie to dla tego, ze mimo licznych i silnych

zarzutéw, wypowiedzianych przeciw wnioskowi
mniejszosci, dotagd nie zachwiatlem sie w przeko-
naniu, ze wnioski te daza do powolnej, ale do

istotnej poprawy naszych urzadzen administracyj-
nych. Urzadzenia administracyjne, ta forma, w kté-
rej wystepujg wszystkie zycia publicznego objawy,
jest tak Scisle zwigzana z sama trescig zycia, ze
kazda pod tym wzgledem zmiana ma wielkg
doniostosé¢, bo oddziatywa na wszystkie stosunki,
nie tylko pod wzgledem administracyjnym, ale
takze pod wzgledem spotecznym, narodowym
i ekonomicznym. Ztad zapewne powstata ta
wspélno$¢ wyobrazen, to jednolite u mniejszosci
i wiekszosci komisyi przekonanie, ze do poprawy
stosunkéw dazy¢é nalezy powolnem i kolejnem
usuwaniem jawnych w dzisiejszym ustroju admi-
nistracyjnym niedogodnosci. To pierwszy punkt
taczacy mniejszos¢ komisyi z wiekszoscia.

Drugi niemniej wazny, na tern polega, ze
wiekszo$¢ i mniejszos¢ komisyi upatruje procz tej
niewatpliwie bardzo ciemnej strony, jaka pochodzi
z dualistycznej formy rzadu, takze i w tern jedne
z gtébwnych a moze najwazniejsza przyczyne
wadliwosci dzisiejszego ustroju, ze wiozono na
gmine wiejska i matomiejskg zakres czynnosci
obowiazkow, przechodzacych jej sity pod wieloma
wzgledami. A jednak rzecz dziwna, ze z jednej
wychodzac podstawy, ze przyjmujac jeden sposoéb
postepowania, wnioski wiekszosci i mniejszosci
komisyi odbiegty od siebie w dalekie i o ile sadze,
wrecz sobie przeciwne Kierunki. Wniosku wiekszosci,
szeroko w tej Wys. Izbie omawianego, dotkne
tylko w gldwnych zarysach. Wskazana przez
wiekszo$¢ droga dazy do zwiniecia dzisiejszych
gmin jako jednostek administracyjnych, do wytwo-
rzenia tego, co jest konieczng takiej premisy
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konsekwencya, do wytworzenia jednostki admini-
stracyjnej, o szerszych podstawach jednostki admi-
nistracyjnej, ktora tylko pojeciu gminy zbiorowej
odpowiada¢ moze. Tak zmieniwszy podstawe
idzie wiekszo$¢ konsekwentnie do dalszej zmiany
w ustroju powiatowym, uwazajgc za rzecz wiasciwag
i bardziej naszym stosunkom odpowiadajaca, zeby
z dzisiejszych powiatéw szersze wytworzy¢ obwody.
Nim péjde dalej w tym kierunku, musze dotkng¢
cho¢by kilku stowy sprawozdania wiekszosci ko
misyi, ktére zdaje mi sig, nie pozostaje w Scistej
i koniecznej harmonii z uchwatami komisyi.

Juz podniést to na ostatniem posiedzeniu
JE. p. Grocholski, 2ze autonomiczny charakter
zwierzchnosci gminnej znajduje wyraz w sprawo-
zdaniu, ale nie w uchwatach komisyi. Nie bede
o tem wiecej moéwit, a zwréce uwage Pandéw na
ten ustep sprawozdania, ktéry domaga sie (Czyta):
».0graniczenia liczby dotychczasowych powiatéw
politycznych, wzglednie Starostw i Rad powiato-
wych z zastrzezeniem, iz Sejm krajowy ograui-
czenie to za stosowne uzna“. Otoz zdaje mi sie,
jest tu bardzo jasno mys$l wyrazona, ze zmiana
dzisiejszych powiatow w szersze obwody mogtaby
nastagpi¢ jedynie za przyzwoleniem Sejmu, a gdyby
Sejm w danym razie wystgpit przeciwko utwo-
rzeniu szerszego obwodu z dzisiejszych Powiatow,
to wola Sejmu musiataby by¢ uszanowana, a jednak
nie z taka precyzya wypowiada mysl zawartg
w sprawozdaniu wniosek komisyi, pomimo, ze
wihasciwym przedmiotem obrad i uchwal Wysokiej
Izby nie jest sprawozdanie, ale sg tylko wnioski
komisyi.

Ot6z w punkcie b. wnioskéw wiekszosci znaj
duje sie nastepujacy ustep (Czyta): ,Dla upro-
szczenia administracyi i umniejszenia jej kosztow
nalezy po utworzeniu okregowych gmin admini-
stracyjnych, rozszerzy¢ granice terazuiejszych
powiatéw, a tem samem ograniczy¢ ich liczbe,
jakotez liczbe Rad i c. k. Starostw powiatowych
pod warunkiem, izby o potrzebie i sposobnosci
takiego rozszerzenia stuchana byla Reprezentacya
krajowa*. Zdaje mi sie, ze miedzy jednem a dru-
giem jest bardzo wielka réznica, ze sprawozdania
moznaby sadzi¢, ze Sejm w tej sprawie bedzie
miat gtos stauowczy, z wnioskéw komisyi wyplywa
tylko, ze Reprezentacya kraju ma by¢ stuchang,
ale od jej decyzyi nie bedzie zaleze¢ podtug
uchwaly komisyi, czy to, co Sejm uzna za stosowne,
bedzie dopetnione Ilub nie. (Bardzo stusznie).
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Uwazam za obowigzek podnies$¢ te rdéznice miedzy
sprawozdaniem a uchwatg, bo zdaje mi sie, ze
zalezy na tem. azeby ze Scistg precyzya postawié
to, czego sie przedtozone Wysokiemu Sejmowi
wnioski komisyi domagajg, a zawsze sadze, ze
sprawozdanie powinno by¢ tych wnioskéw komen-
tarzem. (Brawo).

Gmina zbiorowa, to pierwsze zgdanie wie-
kszosci komisyi. Kto bywat na posiedzeniach
komisyi, ten wie, jak ta mysl ogdlna, pieknie sie¢ za-
rysowujaca, sprowadzona z ogélnej sfery do realnej
swej formy, jaka przybra¢ bedzie musiala, nasuwa
wiele trudnosci, wiele obaw, natrafia na tak wielkie
réznice stosunkéw, w zachodniej i wschodnigj
czesci kraju, natrafia na tak rozmaite i rozliczne
odmiany w pojedynczych powiatach, ze wreszcie
nasuna¢ sie musi ta uzasadniona obawa, ze to
w catym kraju moze nie bedzie tak stosowne
i tak doskonate, jak na pierwszy rzut oka sie
wydaje.

Juz znakomity w swojej analizie JE. p.
Grocholski wykazat doktadnie, jak sie gmina
zbiorowa ksztattowaé moze, wykazal doktadnie,
czemby gmina zbiorowa byta, gdyby naczelnik
wychodzit z wyboru, wykazat, czymby niewat-
pliwie byé musiata, gdyby naczelnik wychodzit
Z nominacyi.

Ja nie bede wchodzit w ponowny rozbidr tej
kwestyi, a ogranicze sie tylko na przytoczeniu
niektérych dat statystycznych. Otéz pod tym
wzgledem daty statystyczne ze S$cistoscig mate-
matyczng, cyfrowa, wykazuja, jak olbrzymia jest
rozmaito$¢ powiatéw i jak trudno znale$¢ te
0g6lng forme, ktéraby w catym kraju i z nadziejg
dobrej przysztosci przeprowadzong by¢é mogia.
(Brawo).

Na jedna mile kwadratowa np. w powiecie
wielickim jest gmin 14, w Bochni 8, w Jasle 8,
w Dabrowie 8, w Przemy$lu 7, w Tarnowie,
Dobromilu, Grybowie po 7, a w powiatach naj-
mniej zaludnionych jak w Nadwornie 1, Kosowie 1,
Dolinie 1, Bohorodczanach 2, Turce 2. Musze dla
doktadnosci dodaé, ze przylaczajac te cyfry opu-
scitem utamki.

Jakaz to rozmaito$¢ stosunkéw? To co moze
by¢ zupetnie dobrem, co moze odpowiadaé potrze-
bom powiatu wielickiego, to na wielkie natrafi
trudnosci i z wielkg by¢ moze szkodg w powiecie
bohorodczanskim j tam na przestrzeni jednej mili
kwadratowej, tu na przestrzeni l4tu, jest rowna
ilos¢ gmin. Jakaz bedzie ta gmina zbiorowa, jaki
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jej obwaod, jaki stosunek obszaru do ludnosci, be-
dzie mogt wytworzy¢ przy takiej rozmaitosci sto-
sunkéw wspolng a pod wzgledem administracyjnym
odpowiednig podstawg. Ci panowie, ktérzy zechcag
uwzgledni¢ przytoczone cyfry, zrozumiejg to zape-
wne. Ale nie do$¢ na tern, ta roznica odbija sie
we wszystkich stosunkach, nie tylko w stosunku
ludnos$ci do przestrzeni.

Ta mysl przewodnia prowadzaca do gminy
zbiorowej, szta niewatpliwie w kierunku stworzenia
jednostki silniejszej, odmiennej nietylko pod wzgle-
dem ludnosci od dzisiejszej gminy, ale silniejszej
przedewszystkiem w intelligencya, bo w tern lezy
jedyna racyonalna i mozliwa podstawa do takiego
dazenia.

Otéz i tu takze zachodzi olbrzymia réznica
stosunkoéw, odbijajgca sie w statystyce. Zdaje mi
sie, ze Smiato powiedzie¢ moge, ze zywiot repre-
zentowany przez zastepcéw obszaréw dworskich,
jest w stosunku do gmin wiejskich zywiotem intelli-
gencyi, i ze z iloSci zastepcow obszaréw dworskich
powzig¢ mozna wyobrazenie o inteligencyi powiatu.
Oto stosunek cyfrowy wykazujacy wielka pod tym
wzgledem rozmaitos¢ w pojedynczych powiatach.
Wieliczka liczy 117 zastepcéw obszaréow dworskich,
Jasto 86, Lisko 85, Pilzno 72, Ztoczéw 66, a Bo-
horodczany tylko 7, Kosséw tylko 8, Nisko tylko 10,
Trembowla 15, Staremiasto 17, Nadworna 18 itd.

Pytam sie wiec, jakze bedzie ta gmina zbio-
rowa, ztozong w tych powiatach, gdzie na prze-
strzeni 1 mili kwadratowej jest jedna tylko dzi-
siejsza gmina, a gdzie w catym powiecie jest 7miu
zastepcOw obszaréw dworskich. Ot6z te powody
sklaniajg mnie do przekonania, ze gmina zbiorowa
jakkolwiek w teoryi zapewne uzasadniona, majac
jednak wyjsé z tej sfery zasadniczej, a przejs¢
w samg tre$¢ realnego zycia, musi sie liczy¢ z da-
nymi stosunkami, bo zdaje mi sie, ze powinnoscig
nasza jest jasno sobie zda¢ sprawe z tego, czego
sie domagamy i przedstawi¢ sobie doktadnie, jakto
nowe urzadzenie, dagzace do ulepszenia naszych
stosunkéw w danym wypadku ksztattowac sie bedzie.

Te powody skionity mie do stanowczego
oSwiadczenia sie przeciwko mozliwosci i pozyte-
cznosci gminy zbiorowej i przeciwko prowadzeniu
w catym kraju takiego jednolitego ustroju.

Drugi
wiatow.

punkt: to zwiniecie dzisiejszych po-

Pod tym wzgledem zachodzita juz i w ko-
misyi wielka zapatrywan roéznica.

20. Pazdziernika 1881.

Zwiniecie dzisiejszych powiatéow a stworzenie
szerszych obwodéw ma za sobag to, ze w ten spo-
s6b dazonoby do utworzenia silniejszej catosci admim
nistracyjnej, ze w ten sposéb , jak méwili zwolen-
nicy tej mysli, znalaztoby sie wiecej sit odpowie-
dnich i ze ta dzi$ staba jednostka w przysztosci
stataby sie silna catoscig administracyjna.

Zapewne jest w tern cze$¢ stusznosci i tu
znowu musze z teoryi przej$¢ do praktyki i popa-
trze¢, jak w praktyce wygladatoby to, co w teoryi
ma wiele za soba.

Ot6z z Kkilku powiatéw dzisiejszych utworzo-
noby jeden szerszy obwdd, ktéry miesScitby w sobie
liczebnie wiekszg ilo$¢ intelligencyi, bo cata ntelli-
gencyg dwoch lub trzech powiatéw; ale jezeli
uwzglednimy, ze te obwody pod wzgledem teryto-
ryalnym zajmowaty wielka rozciggtosé, to w roz-
legtem a dodatniem dziataniu, jakiego sie stusznie
domaga¢ mozemy od reprezentacyj powiatowych,
nastgpi¢by musiaty wielkie trudnosci.

Zapewnie i to Panowie |l przyznaje, ze w dzi-
siejszym ustroju, reprezentacye powiatowe majg juz
do walczenia z licznemi trudnosciami, ale czy sa-
dzicie Panowie, ze te trudnosci znikna, jezeli dzi-
siejsze powiaty w ten sposdb sie potgcza, ze sie
wytworzy bardzo szeroka cato$¢ terytoryalna, kto-
raby odpowiadata moze tylko departamentom fran;
cuzkim, a nie stataby w analogii zadnej z obwo-
dami pruskimi mniejszymi od naszych powiatow,
posiadajacymi od 30 do 70 tysiecy ludnosci, kiedy
nasze powiaty liczg najmniej 46 a dochodzg do
100 kilkadziesigt tysiecy. tatwo ztad wysnué
whnioski, ze tworzac tak szerokie obwody spotegujg
sie trudnosci, a zwiekszenie zasobu intelligencyi
bedzie tylko iluzya, bo ci, ktérzy beda mogli braé¢
udziat w zyciu powiatowem, zkoncentrujg sie w po-
wiecie, w ktédrym bedzie siedziba reprezentacyi obwo-
dowej, a trudno przypuszczaé, azeby oddaleni o
kilka lub kilkanascie mil, mogli bra¢ ciagty i zywy
udziat w pracach reprezeytacyi zwiekszonego obwo-
du. Ten powdd nie zdaje mi si¢ przemawiaé¢ za
2gim ustepem wnioskéw wigkszosci.

A dalej w dzisiejszym ustroju jest skutkiem
rozlicznych staran i Wysokiej lzby i innych jeszcze
przyczyn, zupetna wewnetrzna Scista organizacya
powiatow.

Kiedy po wprowadzeniu nowej organizacy
administracyjnej z 171 stworzono powiatéw dzisiej-
szych 74, nie tworzyly one jeszcze zadnej odrebnej
catosci, zwlaszcza, ze powiaty skutkiem ordynacyi
wyborczej do Sejmu, zostaly zupelnie rozdarte,
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ze sg przyktady tego rodzaju jak w powiecie prze-
myslanskim. gdzie wybdér na posta do Sejmu kra-
jowego z gmin wiejskich odbywa sie z tego po
wiatu w Brzezanach, Ztoczowie, Bobrce i Rohatynie
a tylko nie w Przemyslanach. Dopiero ordynacya
wyborcza powiatowa stata sie poczatkiem tego
zwigzku, tej wewnetrznej organizacyi, ktéra wkrotce
z calg sitg rozwinela sie w powiatach i nadata im
odrebny charakter. Kiedy dazac do wytworzenia
Scislejszego jeszcze zwigzku w powiatach, Sejm
wzigt inicyatywe i polecit Wydziatowi krajowemu,
zeby sie zastanowit nad tem, ezy nie byloby rze-
cza wilasciwag, azeby sejmowa ordynacya wyborcza
z gmin wiejskich, odpowiadata dzisiejszemu podzia-
towi kraju, zwhaszcza, ze z 74 powiatéw wybiera
sie 74 postow, to Wydzial krajowy odpowiedziat,
ze dzi$ jeszcze nie mozna do tego przystgpié, a to
z powodow, ktdére przytacza w swojem sprawozda-
niu z roku 1878 w przedmiocie zmiany statutu

krajowego i krajowej ordynacyi wyborczej; mowi
on tam bowiem co nastepuje: (czyta) ,Do tego
dzieta obecnie przystgpi¢ nie podobna. Wiadomo

bowiem, ze w skutek uchwaly Wysokiego Sejmu
z 29. Maja 1875, nastapity liczne zmiany teryto-
ryalne w obecnych powiatach politycznych, ktére
weszty w zycie z dniem 1. Sierpnia 1878. Wzgle-
dna ta okolicznos$¢, ze te liczne zmiany terytoryalne
pociagaja za soba koniecznos¢ uregulowania rozma-
itych stosunkéw, wyptywajacych z wewnetrznej
organizacyi powiatéw, spowodowat Wydziat kra-
jowy do przedstawienia, ze taka zmiana nie bytaby
na czasie, a tem bardziej, ze zdaniem Wydziatu
krajowego ta jednolita organizacya polityczna i auto-
nomiczna wytworzyta w dwunastuletnim okresie
czasu, caly szereg wspolnych intereséw.

Szczeg6lnie zycie autonomiczne wytworzyto
miedzy ludnos$cig powiatu Scisty zwiagzek, ktory
siega do najzywotniejszych spraw i interesow lu-
dnosci powiatowej, obejmuje wspolnie zakiady i
instytucye i z tego powodu jest niejako moralnym
weztem catej ludnos$ci powiatu”.

W obec tak powaznego zdania najbardziej
powotanego organu, bo Wydziatu krajowego, na-
suwa sie obawa, czy rozerwanie dzisiejszej we-
wnetrznej organizacyi powiatowej byloby rzeczg
pozadana.

Kto wie, jak sie ta organizacya rozmaicie
uksztattowata, kto wie, ze jedne powiaty zacia-
gaty znaczne pozyczki na cele komunikacyi, ainne
na cele humanitarne, ten przyzna, ze skutkiem
takiej niwelacyi znoszacej odrebnosci dzisiejszych
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powiatdbw a tworzacej odmienne administracyjne
jednostki, nie tylko wystgpi sie przeciw tej,
moim zdaniem, waznej mysli, ze czeste prze-
miany catosci administracyjnych, nie sg ani po-
zyteczne ani pozadane, ale nadto natrafitloby sie
na takie trudnosci rozliczne, ktore podotaé nie
bedzie tatwo. (Gtosy: Bardzo dobrze, brawo).

Lecz nie do$¢ na tem, inny wzglad jeszcze,
a wzglad mojem zdaniem najwazniejszy, nie po-
zwolitby mi nigdy glosowac¢ za taka zmiana.

Nie da sie zaprzeczyé, ze w dzisiejszym ustroju
reprezentacye powiatowe powazng i pozyteczng
odegraty role. A ktoby pod tym wzgledem miat
jakiekolwiek watpliwosci, niechaj rzuci okiem na
ten wykaz przez Wydziat krajowy przedtozony, a
tyczacy sie drog powiatowych, a przekona sie,
jak te reprezentacye powiatowe usilnie i gorliwie
pracowaty w kierunku podniesienia komunikacyi;
nie ograniczyty sie one na tem jednem polu, owszem,
szty dalej i cata skuteczna dziatalnosé¢, jakag dzi$
w powiatach znajdujemy, ma swojg podstawe w re-
prezentacyach powiatowych.

Reprezentacye powiatowe oddaty bardzo do-
nioste pod wieloma wzgledami krajowi ustugi.
Nikt tego nie zaprzeczy, ze byty one silnym czyn-
nikiem pod wzgledem usuniecia tak pierwotnie
smutnych stosunkéw, ze sie przyczynity do tego,
azeby to, co byto jaskrawe i zaostrzone, ztagodzi¢,
wash spoteczna usungc¢ i pozyteczng rozwingé prace.
Mozemy $miato powiedzie¢, ze reprezentacye po-
wiatowe wiele zdziataty. Czy sgdzicie Panowie, ze
oddalajgc od ludnosci wplyw reprezentacyi powia-
towej nie wystepuje sie przeciwko temu pozyte-
cznemu dziataniu, czy sadzie e, ze ten wplyw zo-

stanie bez uszczuplenia i bez najmniejszej od-
miany, jezeli zamiast dzisiejszych Rad i Wydzia-
téw powiatowych powstanie w dwdch lub trzech

powiatach jedna tylko reprezentacya obwodowa.
Co do mnie obawiatbym sie, ze konsekwencye ta-
kiej zmiany mogg by¢ bardzo smutne, ze to, co
dotychczas mozolnie zrobiono, ze to wszystko
tatwo od razu takag zmiang usuniete, a moze zni-
szczone zostanie.

Te powody kaza mi sie bardziej jeszcze oba-
wia¢ ztaczenia powiatéw w szersze obwody, a ni-
zeli wprowadzenia gminy zbiorowej, pomimo ze
ja uwazam za niebezpieczng i szkodliwg. Przyste-
puje teraz do wnioskéw mniejszosci.

Nie sadze, azeby obrona tych wnioskéw ko-
gokolwiek w tej Wysokiej lzbie przekona¢ mogta.
Wiem, ze pod tym wzgledem sg zdania ustalone
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i do ustepstw niesklonne. Zdaje mi sie jednak,
ze mi tego Panowie nie wezmiecie za zte, jezeli
przestawie rzecz we wiasciwem Swietle, i okresle
blizej tres¢ i daznos¢ wnioskéw mniejszosci ko-
misyi. Wnioski te wychodza z zalozenia, ze na-
lezy sie liczy¢é z dzisiejszym ustrojem, ze niepo-
dobna is¢ zbyt szybko, jesli sie nie chce dojs¢ do
rezultatéw ujemnych i smutnych. Mimo przekona-
nia.. ze dzisiejsze stosunki w poréwnaniu z prze-
sztoscig sa znacznym postepem, nie da sie za-
preczyé, ze zakres dziatania natozony na gmine
wiejskg i matomiejskg zbyt czesto przechodzi jej
moznosé. | tu zuowu data statystyczne dajg wierny
cho¢ bardzo smutny obraz. Tylko w dwoéch po-
wiatach umie wieksza potowa cztonkéw zwierz-
chnosci gminnej czyta¢, w wielu powiatach liczba
cztonkoéw zwierzchnosci gminnej nie umiejgcych
czyta¢ wynosi 95%.

Czy wsrod takich stosunkéw moga by¢ wy-
konywane ustawy, to oceni¢ tatwo. Mniejszos¢
komisyi sadzita, ze nie odchodzac zbyt daleko od
dzisiejszych urzadzen, nie zwijajac dzisiejszej
gminy, nie znoszac obszaru dworskiego, nie rozry-
wajac wezta wewnetrznej organizacyi powiatu,
dazy¢ nalezy do wytworzenia organéw odpowie-
dnio kwalifikowanych, mianowanych przez Wydziat
powiatowy i zostajacych pod jego wiadzg dyscy-
plinarng, a majacych dopetnia¢ tych najwazniej-
szych czynnosci policyi miejscowej, jak policye
potowa, drogowa, stuzbowg, ktére przez dzisiejszg
gmine nalezycie wykonywane by¢ nie moga. Po-
dtug dzisiejszej ustawy gminnej w §. 95. powo-
tanym kilkakrotnie w ciggu tej rozprawy, maja
gminy zastuzone prawo, przekazaé pewne czyn-
nosci nalezace do ich zakresu dziatania osobnym
organom.

Ot6z zdawato sie mniejszosci, ze przenoszac
na reprezentacye powiatowe to prawo inieyatywy,
obiera sie najwlasciwszg droge do umozliwienia
stopniowego i stosunkom lokalnym odpowiadaja-
cego ulepszenia urzadzenn gminnych, a to tern bar-
dziej, ze Reprezentacya powiatowa bedzie mogta
najlepiej oceni¢ stosunki lokalne i osadzi¢, czy
wprowadzenie takiej organizacyi bytoby mozliwe i
pozadane. W przedstawionem przez mniejszos¢
komisyi Wysokiemu Sejmowi sprawozdaniu, jest
my$l ta jasno zarysowana szczegdtowo; to tez
sadze, ze blizej jg okresla¢ byloby zbytecznie

Dodam tylko, ze uchwata Rady powiatowej
wprowadzajgca okregi, wymaga, jak to sie okazuje
z zalaczonego do sprawozdania mniejszosci zarysu,
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przyzwolenia Wydziatu krajowego i Namiestnictwa.
Mniejszo$¢ sadzita, ze w ten sposob zachowa po-
trzebng ostrozno$¢ i usunie obawe zbyt pospie-
sznego dziatania. Droga przez mniejszo$¢ wskazana
nie wytwarza od razu jednolitego w catym Kkraju
ustroju, ale uwzglednia rozmaito$¢ stosunkow,
nie narzuca kosztow, ale pozostawia inieyatywe
Radom powiatowym, a w diugim okresie czasu
potrzebnym do stopniowego rozwoju, znajda sie
niewatpliwie odpowiednie sity.

Musze jeszcze odpowiedzie¢ na zapatrywa-

nia, wypowiedziane w ciggu rozprawy, ktorych
podziela¢ nie moge. P. Romanowicz uwaza, ze
w dzisiejszem ustroju obszar dworski to istne

monstrum administracyjne. Nie bede powtarzat
tego, co juz inny moéwca w tej sprawie powiedziat,
a chce tylko wskazaé, ze to co szanowny mowca
uwaza za tak wyjatkowe i nienaturalne, istnieje
w panstwie bardzo uporzadkowanem, w panstwie,
w ktérem wszystko jest dazeniem do porzadku,
do symetryi, do systemu, w panstwie pruskiem.
(Brawo.) Pozwole sobie odczyta¢ te 88. ustawy
obwodowej (Kreisordnung), ktére zadnej pod tym
wzgledem nie pozostawiajg watpliwosci; (czyta):
8. 21. Die Amtsbezirke bestehen aus einer
oder mehreren Landgemeinden, oder aus einem
oder mehreren Gutsbezirken beziehungsweise aus
Landgemeinden und Gutsbezirken.

Fiir den Bereich eines selbstandigen Guts-
bezirkes, fiihrt der Gutsvorsteher die dem Ge-
meindevorsteher obliegende Verwaltung;

a dalej § 31. brzmi; (czyta):

Fiir den Bereich eines selbstandigen Guts-
bezirkes ist der Besitzer des Gutes zu den Pflich-
ten und Leistungen verbunden, welche den Ge-
meinden tur den Bereich ihres Gemeindebezirkes
im offentlichen Interesse gesetzlich obliegen.

Derselbe bat insbesondere die in den §8. 29,
30 und 79 aufgefiihrten obrigkeitlichen Befugnisse,
entweder in Person, oder durch einen von ihm
zu bestellenden, zur Uebernahme des Amtes be-
fahigten fctellrertreter auszuiiben.

Widzimy wiec Panowie, ze to zupeina ana-
logia z istniejacymi u nas obszarami dworskiemi.
Zapewne musza by¢ wazne przyczyny, jezeli w tern
najbardziej uporzadkowanem panstwie, w tym pod
wzgledem administracyi zawsze niedoscignionym
wzorze istniejg obszary dworskie. Czy u nas nie
ma tych, a moze silniejszych przyczyn do zacho
wania obszaru dworskiego, to osgdzi¢ tgtwo.
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Nie wyptywa ztad, azebym oddzielno$¢ obsza-
réw dworskich za odpowiednig i zawsze usprawie-
dliwiona uwazat, ale sadze, ze przystapic¢ juz teraz
do zniesienia obszaréw dworskich, bytoby rzeczag
niepodobng i szkodliwa.

P. Kowalski, do ktérego z kolei przychodze,
zastanawiat sie nad tem, jakie sg z tego przy-
czyny, i sadzit stusznie, ze te przyczyny nalezy
najpierw jasno i dokitadnie okresli¢, azeby dazy¢
nastepnie do usuniecia ztego. W dualizmie widzi
p. Kowalski gtéwng wadliwosé naszego ustroju
przyczyne.

Starostwo — powiada szanowny poset — ustg-
pi¢ nie moze, ale ustgpi¢ moze i powinna rada
powiatowa, bo reprezentacya powiatowa zadnej nie
przynosi korzysci, a tylko znaczne pociaga za sobg
koszta. Pojmuje, ze wychodzac z takiego stano-
wiska, jest juz prosta, logiczng i konieczng kon-
sekwencya wypowiedzie¢ to, co szanowny poset
wypowiedziat dalej t. j.,, ze we wnioskach mniej-
szosci komisyi widzi te bardzo ujemnag strone, ze
daza one do wytworzenia organdéw majacych za-
pewni¢ skuteczng dziatalno$¢ reprezentacyi po-
wiatowych. Te organa beda zdaniem szanownego
posta tem, czem byli dawniej mandataryusze. Poj-
muje zupeinie, ze kto tak sie zapatruje na potrzebe
istnienia rad powiatowych, tatwo do takiej kon-
kluzyi doj$¢ moze. Kto zna dawnego mandataryusza,
kto wie, Zze on byt sedzig policyjnym, ze miat
Sledztwa wstepne w sprawach karnych, ze miat
wiladze karng o wiele dalej idaca jak dzisiejsze
zwierzchnosci gminne, ze miat caly poruczony za-
kres dziatania, a mianowicie $ciggauie podatkow,
dostawienie rekruta i t. p., ten z pewnoscig nie
bedzie go poréwnywat z organem, ktéry zadnej
z tych atrybucyj nie ma, a ograniczony jest do
wykonywania pewnych czynnos$ci poticyi miejscowej,
a to czynnosci mojem zdaniem najwazniejszych.

Nie bede polemizowat z postem Kowalskim,
bo stoimy na tak odmiennych stanowiskach, ze
wszelka polemika staje sie zbyteczng. Miatem juz
sposobnos$é wypowiedzie¢ przekonanie, ze upatruje
w reprezentacyach powiatowych zdrowag cze$¢ na
Szego organizmu autonomicznego. Nieraz z podzi-
wieniem widziatem w radaoh powiatowych te gorli
wos$¢, te che¢ szczerg, to poswiecenie, z jakiem
reprezentacye powiatowe w wielu powiatach daza
do ulepszenia stosunkéw, do rozwoju ekonomicznego

narodowego w Kkraju. — Przeciwnie poset Ko-
walski jest tego zdania, ze te reprezentacye po-
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wiatowe wiele kosztuja, a na nic przyda¢ sie nie
moga i ze dualizmowi fatwo zapobiedz mozna przez
zniesienie reprezentacyi powiatowe;j.

Stojac na tak bardzo odmiennym stanowisku,
nie moge z postem Kowalskim polemizowaé, o$wiad-
czam tylko, ze zdaniem mojem gtos jego zostat
odosobnionym.

Przychodze teraz do tego, co powiedziat J. E.
poset Grocholski, ze jakkkolwiekbadz sie stanie,
czy wniosek mniejszosci, czy wiekszosci bedzie
uchwalony, to rezultatéw z tad nie bedzie zadnych,
ale nastgpi¢ moze wielka szkoda, jezli wypowiemy
mys$l pozytywng, ktéra w ludnosci kietkowaé i
rozwija¢ sie bedzie.

| ja jestem tego zdania, ze gdyby wypowie-
dziano mysli, ktére w zrealizowaniu moglyby by¢
szkodliwe, to niebezpieczenstwo bytoby wielkie i
grozne, ale rzecz naturalna, ze we wnioskach mniej-
szosci tego niebezpieczenstwa dostrzedz nie moge.
Zdaje mi sie, ze w tym, co J. E. p. Grocholski
powiedziat, jest takze pewna mysl, i ze jezeli ta
mys$l bedzie dalej sie rozwija¢, to moze doprowa-
dzi¢ do bardzo niepomys$inych rezultatow.

Szanowny poset Grocholski mniema, ze gtéwne
zte lezy w dualizmie, i ze dazy¢ nalezy do usu-
niecia tego ustroju dualistycznego. Przyznaje, ze
ustroj dualistyczny jest niewtasciwy, ale na dzi$
konieczny, w gminie jednak dualizmu nie ma, a
tu nasuwa sie pytanie, czy zniesienie dualizmu bez
zmian w ustroju gminnym doprowadzi¢ nas moze
do zupetnie ulepszonych stosunkéw. (Brawo,
tak jest.) Dalej mysl ta tak stuszna, ze nalezy
dazy¢ do usuniecia dualizmu, zwigzana z tg druga,
ze jak diugo nie dojdziemy do zniesienia dualizmu,
tak diugo nie powinniSmy niczego zmienia¢ — po-
ciggnie za sobg te konsekwencye, ze ludno$¢ na-
reszcie przyjdzie do przekonania, ze w naszych
dzisiejszych urzadzeniach nic zmieni¢ sie nie da.
(Brawo.) To poczucie dzi$ tak og6lne, ze pod
wzgledem dziatalnosci gmin wiejskich wiele po-
zostaje do zyczenia, to poczucie, ktére bynajmniej
nie wyklucza $wiadomosci, ze w poréwnaniu z prze-
sztoscia, terazniejszos¢ jest lepsza, jest jednak bardzo
w kraju rozpowszechnione. Jaa dilugo nie mamy
odpowiednich organéw do dopetnienia tych czyn-
nosci, ktére nazbyt czesto przechodzg sity gmin,
jak ditugo nic sie nie zmieni w dzisiejszym ustroju
gminnym, tak dtugo wszelkie usitowania Sejmu beda
miaty do walczenia z wielkiemi trudnosciami.
(Brawo.)

90
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Dlaczego ustawa drogowa tyle wywotata nie-
dowierza¢? Dlaczego mimo Swietnej obrony nie
wyszta po za og6lng dyskusye ? Dlatego, ze szczerze
i otwarcie wypowiedzieliSmy przekonanie, ze przy
dzisiejszych stosunkach gminnych, ustawa wykonang
by¢ nie moze. (Tak jest.)

Jeszcze kilka stow w odpowiedzi moéwcy ge-
neralnemu za wnioskiem wiekszosci. Szanowny
moéwca wychodzi z tego zapatrywania, ze wolnos¢
i porzadek to sg dwa momenta, ktére skladajg sie
na prawidto wspélne kazdemu organizmowi admi-
nistracyjnemu, ze wolnos¢ i porzadek to sg te czyn-
niki, ktore ujete razem, moga stanowi¢ wspolng
podstawe na wschodzie i na zachodzie, w powiecie
majgcym bardzo gestg ludno$¢, bardzo liczng in-
teligencye i w powiecie nieludnym i nie inteli-
gentnym. To przyznaje, ale mnie sie zdaje, ze na
tem polega wlasnie to najtrudniejsze zagadnienie
reformy administracyjnej, aby te dwa czynniki t. .
wolnoé¢ i porzadek wprowadzi¢ w miare wiasciwa.
Powiedzie¢ wolno$¢ i porzadek, to jest podstawa
dobrej administracyi, jest myslg zbyt ogdlnikowsa,
i sadze, ze ta mysl ogolnikowa da sie wyrazi¢ temi
stowy: podstawg dobrej administracyi jest dobra
administracya. Skonczytem. (Brawo.)

JW. Marszatek. Sprawozdawca wiekszosci
komisyi p. Gross ma glos.

P. Gross. Woysoki Sejmie! Niezaprzeczona
wazno$¢ przedtozonego roéwnoczesnie wszystkim
sejmom w Austryi kwestyonarza rzgdowego o $rod-
kach reformy administracyjnej, polityczna donio-
stos¢ formy, w jakiej to przedtozenie uczynione zo-
stato, nareszcie geneza odpowiedzi, ktéra w dwdéch
wnioskach wiekszosci i mniejszosci tutaj przed
Wysoki Sejm wystepuje, wszystko to czyni nader
trudnem stanowisko sprawozdawcy. A jezeli przy-
tem zwaze, szanowni panowie, wszystko, co od
wczoraj tutaj wypowiedziano, jezeli awmaze, jakie
mysli podsunieto wnioskowi wiekszosci, to zapra
wde wolno mi sie zapytaé, czy jestem jeszcze
sprawozdawcg wiekszosci, lub tez czy nie naleza-
toby mi raczej zawezwa¢ z grona szanownych
postéw tego, ktéryby zastepywac zechciat to zda-
nie, ktéreby wedtug dotychczasowych przemdwien
za zdanie wiekszosci uwazac¢ nalezato. Przystg-
piwszy wszakze z przekonania do wniosku, wy-
sztego pierwotnie od wiekszosci, z przekonania,
ze odpowiedz w nim zaproponowana najlepiej od-
powiada przediozeniu rzadowemu, bede i nadal
petnit obowigzek sprawozdawcy i zastepywac¢ bede
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te mysli, ktdére stanowity podstawe wniosku wie-
kszoscig gtosow w komisyi uchwalonego.

Przedewszystkiem zatem musze blizej ozna-
czy¢ cel, do ktérego wedlug zdania mego wie-
kszos¢ rzeczona dazyta. Otoz cel ten byt, zjednej
strony wyrazi¢ dzisiejszemu rzadowi nietylko uzna-
nie za jego postepowanie czysto konstytucyjne,
ale wyrazi¢ mu zarazem pelne zaufanie nasze
chociazby dla tego samego, iz poparty jest przez
calg delegacye naszg i juz dla tego samego na
poparcie catego Sejmu i catego naszego kraju za-
stuguje, a po drugie, zwrdéci¢ uwage jego i dele-
gacyi naszej na konieczne potrzeby kraju i wska-
za¢ tym czynnikom bodaj w ogolnikowych zary-
sach droge, ktdérg is¢ chcemy do poprawy stosun-
kéw administracyjnych, juz dawno w Sejmie i
w ogdle w catym kraju za niedostateczne uzna-
nych. Takie to byly cele, ktére wyrazi¢ miata
odpowiedZz proponowana przez wiekszos¢ komisyi.

Przystepujac zatem do krytyki przemowien,
dotad wygtoszonych w Wysokiej lzbie, oczywiscie
te dwa wytkniete cele przyja¢ musze jako miare
ich ocenienia. Wszystkich twierdzerh atoli nie mo-
ge i nie chce braé pod rozwage. Opuszcze prze-
dewszystkiem wvvszystkie te przemowienia, ktére
nie korniczac sie zadnym wnioskiem, zawieraty
tylko dwuznaczne opowiadanie, nauki, albo tez
jakie$ przepowiednie. Opowiadania wystuchalismy
cierpliwie, nauki przyjeliSmy ze skruchg, a co sie
tyczy przepowiedni, to te wolimy zostawi¢ przy-
sztosci. (Brawo.)

Przystepuje wiec do ocenienia tych mow,
ktore rzeczywiscie zmienityby, gdyby byly uwzgle-
dnione, zaproponowanej przez wiekszos¢ komisyi
odpowiedzi, ktorg zastepywaé na razie jest moim
obowigzkiem.

Ot6z do tych przemoéwien licze w pierwszym
rzedzie przemowienie i wniosek p. Kowalskiego,
jySmy nad calg tg sprawg przeszli do porzadku
dziennego.

Nie zadziwiat mnie woale ten wniosek i przy-
znam sie, zem sie jego spodziewal, bo przeciez
przypusci¢ nie mozna, aby stronnictwo, ktére ode-
rwato sie od catosci delegacyi naszej, i ktore
w matym okruchu przytaczyto sie do centralistéw
wiedenskich, aby to stronnictwo zkadinnagd odbie-
rato instrukcye, jak od pp. Koppa i Herbsta, ktorzy
stali sie nagle i niespodziewanie zwolennikami
autonomii jedynie dlatego, by nie by¢ zwolenni-
kami dzisiejszego rzadu. Nie dziwie sie wiec wcale,
ze szanowny p. Kowalski wyrazit swojg nieufnosc
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dla dzisiejszego rzadu, lecz dziwié sie musze bra-
kowi loiki, jezeli zamiast spodziewac sie upragnio
nego prawa roéwnouprawnienia od rzadu autono-
micznego, mniema, iz uzyska to réwnouprawnienie
od Hegemonéw Austryi.

Roéwniez dziwng jest i dalsza argumentacya
szanownego posta Kowalskiego. Twierdzi on, ze
powinnismy znie$¢ wszystkie Rady i Wydziaty
powiatowe, zostawi¢ tylko Wydziat krajowy i po-
jedyncze zarzady gminne. Na dowdd za$ wskazuje
nam szanowny poset, jak Swietnie stojg inne pro-
wincye, w ktérych posrednie organa autonomiczne
wcale nie istniejg, jako to Bukowina, Styrya itp.
Alez bo zapomnial, ze zamozno$¢, ktéra dzis
w tychze krajach istnieje, nie jest od dzisiaj, ze
istniata juz od 100 lat, bo warunki, dane tym
krajom, byly korzystne, podczas kiedy Galicya
W swym rozwoju po macoszemu byta traktowana;
bo nie raczyt zwazy¢, ze w prowincyach tak matej
rozlegtosci, jak Styrya i Bukowina, ktora przeciez
dawniej jeden tylko obwod kraju naszego stanowita,
moze tamtejszy Wydziat krajowy wejs¢ w bezpo-
$rednig styczno$¢ z gminami, lecz ze ten stosunek
w krolestwie Galicyi i Lodomeryi absolutnie ist-
nie¢ nie moze, temu przeciez nikt nie zaprzeczy.

Dalszym argumentem przytoczonym przez
p. Kowalskiego byta owa jedna i jedyna, przez 6
mieszczan miasteczka Rozdotu wniesiona do Sejmu
petycya o zniesienie dzisiejszych Rad powiato-
wych. Lepszego argumentu, przemawiajacego za
potrzebg powiatowych wiadz autonomicznych
w kraju nikt zaprawde nie dostarczyt, jak ta pe-
tycya. Jezeli bowiem tylko 6ciu ludzi w catym
kraju sie znalazto zbatamuconych przez jednego,
ktéry ambicyonowat wejs¢ do Rady powiatowej,
a tego nie uzyskat, ktérzy moze nawet bez Swia-
rzeczy przeciw istnieniu Rad powiato-
wych wystgpili, to fakt ten jest tak Swietnym
dowodem og6lnego wuznania tych reprezentacyi
w kraju, ze wszelkie dalsze dowody bytyby zby-
teczne. Zdaje mi sie wiec, ze z catg stusznoscig
wypowiedzie¢ moge, iz wniosek przejscia do po-
rzadku dziennego, uczyniony przez p. Kowalskiego,
nie jest niczem innem, jak czcza i zawsze po-
wtarzajgcg sie opozycyg tego kota, w imieniu
ktérego przemawiat.

Przystepuje do ocenienia dalszych wnioskéw,
przeciwko wnioskowi wiekszosci w lzbie podnie-
sionych. Do tych wnioskéw zaliczam w pierwszym
rzedzie wniosek czyli raczej oswiadczenie p. Ro-
ze sie na pierwszy ustep odpowiedzi

domosci

manowicza,
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Wystgpit on przeciw temu
przema-

zgodzi¢ nie moze.
punktowi w mowie jak zwykle Swietnej,
wiajacej wiecej do uczucia niz do rozsadku, ktéra
tatwo zyska zwolennikéw, ktéra jednak po odje-
ciu jej ozdob, bardzo stabo uzasadnione twier-
dzenie oglasza. Biorac pod Scista i stuszng
krytyke punkt za punktem kwestyonarza przez
Rzad nam przedstawionego, wykazuje poset Ro-
manowicz, iz kazdy z tych punktéw sprzeci-
wia sie zasadom autonomii. Mnie sie wszakze
zdaje, ze cale to dowodzenie wcale nie byto po-
trzebnem, bo tak we wniosku wiekszosci, jak i
we wniosku mniejszosci, prawrda tego twierdzenia
bo odwotujac sie do nabytych praw
bo domagajac sie prawa organizacyi
w kraju wszelkich i rzadowych i autonomicznych
wiadz politycznych, wypowiadamy Rzadowi to
samo w innej, nieco ogdlniejszej formie.

P. Romanowicz poszedt jeszcze dalej po za
to twierdzenie, bo widzi w tym kwestyonarzu na-
wet zamach na samorzad.

Ja tego zarzutu Rzgdowi uczyni¢ bym nie
mogt. Wszak kwestya zniesienia i ograniczenia
dualizmu administracyjnego byta w gronie Sejmu
nieraz juz podniesiona, a czy kto zrobit wniosko-
dawcy zarzut zamachu przeciw samorzadowi? Nie.
Dalej nie zapominajmy, ze Rzad zamiast odwotac
sie do Sejméw, mogt przyjsé z gotowym proje-
ktem zniesienia dualizmu wprost do Rady pan-
stwa, z pominieciem Sejméw. Dowodzi to wniosek
Gollericha i cata dyskusya, ktéra sie okolo tej
sprawy w Wiedniu juz raz toczyta. Jezeli wiec
zwazymy, ze Rzad nie idac ta przez centralistow
wskazang nawet drogag, natomiast wnosi kwestyo-
narz do wszystkich Sejmoéw; jezeli zwazymy, iz
to, co dla nas mogtoby by¢ zgubnem, moze by¢
prawidtowem, korzystnem i pozgdanem w Styryi
ub w Tyrolu, to przeciez nie mozna twierdzic,
iz Rzad uczynit specyalny zamach na naszg kra-
jowa autonomie. Te wszystkie czynione przez p.
Romanowicza zarzuty mniejszego bylyby znacze-
nia, gdyby nie jedno szanownego posta twierdze-
nie, to jest, ze wypowiedzeniem naszego uznania
w danym razie, czyli przyjeciem wstepnego uste-
pu zaproponowanej odpowiedzi szkodliwie wpty-
wamy na wyksztatcenie charakteru narodowego,
bo wskazujemy droge bezwzglednej ulegtosci, psu-
jemy ludno$¢ przez to, ze uczynimy ja pozosta-
jaca w pewnej dla Rzadu ulegtosci, i gdyby nie
decyzya, ze gdybySmy ten pierwszy punkt przy-
jeli, musiatoby to mie¢ pozér pewnych ulegtosci.

jest uznana,
samorzadu,
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Ja nie wiem, czy szanowny poset zastanowit
sie nad doniostoscig takiego twierdzenia, nad jego
dalszymi wynikami. Bo juzciz jezeli kazde ze
strony Sejmu przyjecie przedstawienia rzadowego
ma juz by¢ dowodem bezwzglednej ulegtosci, to
w takim razie nie mdgtby Rzad z zadnemi przed-
stawieniami, z zadnymi wnioskami w Sejmie wy-
stgpi¢. (Brawo.)

Jezeli jednak zarzut ten odpada, to tez

twierdzenie to staje sie tylko wyrazem bezwzglednej
opozycyi, zaprzeczajgcej Rzadowi nawet wolnosé
stawiania Sejmom pytan. Woreszcie, jezeli p. Ro-
manowicz w zapytaniu rzagdowym juz widzi zbrodnie
zamachu na samorzad, to mi sie zdaje, zeby
w konsekwencyi wypadato wszystkie ustawy nasze
karne zmieni¢ i uczynione w stosunkach prywa-
tnych propozycye nawet policzy¢ do czynéw kary-
godnych.

Wedtug mego przekonania mozemy z catym
spokojem przyja¢ pierwszy punkt odpowiedzi
wyraza on bowiem prawde, wyraza cheé nasza
popierania tego ktérego zaréwno nasza
delegacya popiera.

rzadu,

Dalszy wniosek znacznej dziatalnosci uczynit
JE. p. Grocholski. Jest to wniosek, dazacy ku
temu, aby pozostawiajgc tylko pierwszy punkt
zaproponowanej odpowiedzi zupetnie pomingé¢ punkt
drugi, a tym samym osiggna¢ pierwszy z cel6w,
o ktérych na wstepie wspomniatem, t. j. poparcie
rzadu bez wyrzeczenia sie praw, o ktdre sie Sejm
dawniej juz upominat. P. Grocholski widzi gtéwne
zte li tylko w ustroju podwodjnej administracyi,
w wynikajacych z tad sporach o kompetencye,
wreszcie w tymze egzekutywa wiadz autonomicznych
zalezna jest od taski i nietaski wiadz rzadowych,
Twierdzeniu temu stusznos$ci odmoéwi¢ nie mozna
ale czy juz dla tego, ze reforma tych stosunkéw
teraz juz przeprowadzong by¢ nie moze, mamy
sie wyrzec wszelkich a wszelkich reform, nawet
takich, ktére w zakresie czynnosci Sejmu nastapic
mogg lub na ktéreby dzisiejszy Rzad jako taki
chetnie zezwolit. Tak daleko nie powinien siegaé
zaden wniosek i z tego to powodu wystepuje
przeciw wnioskowi posta Grocholskiego. Na stwier-
dzenie swoich wywodéw stara sie Ekscelencya
Grocholski wykazaé, ze wszystkie inne propono-
wane dotad s$rodki reformy bytyby na razie chy-
bione. Przedstawit on najpierw zarys administracyi
powiatowej, gdyby obok niej ustanowiony byt
komisarz rzadowy, moéwit dalej jaka forme ta
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administracya przybierze, jezeliby utworzono gminy
zbiorowe, a wreszcie wzigt pod krytyke wniosek
mniejszosci, t. j. urzadzenie posredniczacych wiadz
administracyjnych pod kierownictwem naczelnikéw
przez Rady powiatowe wybranych i wykazat rze-
czywiscie, ze kazda z tych organizacyj ma swoje
dedy. Ja temu bynajmniej nie zaprzeczam, ide
nawet dalej i twierdze, ze w kraju tak rozlegtym
jak nasz kraj, jednolita organizacya administracyjna
wszystkim stosunkom, wszystkim specyalnym po-
trzebom odpowiada¢ nie bedzie. Poréwnajmy oko-
ice gorskie z rozrzucong na znacznych przestrze-
niach ludnoscig z okolicami silniej zaludnionemi;
poréwnajmy okolice zamozne z okolicami biedniej-
szemi, wreszcie okolice, gdzie lud sie rolnictwu
oddaje, a okolicami, gdzie chowem bydta sie za-
trudnia, a przyjdziemy niezawodnie do przeko-
nania, ze administracya odpowiednia stosunkom
jednej czesci kraju mniej jest stosowng dla innej.

Nie mniemam jednak, aby wszystkie te obawy
mogty lub powinny nas wstrzyma¢ od usuniecia
ztych stron dzisiejszej dwoistej
przedstawienia wnioskéw reformy, ktérej sie kraj
nasz tak usilnie domaga i ktérej potrzeba zbyt
czesto juz w Sejmie naszym byta wypowiedziang,—
owszem sadze, ze idac czy to za pozytywnemi
wnioskami wiekszosci lub mniejszosci, dojdziemy
do skutecznego wyrdwnania réznic — oba bowiem
wnioski dgza ku utworzeniu posrednich mniejszg
ilo§¢ gmin obejmujacych organéw, a kazdy przyzna,
ze w tych zmniejszonych do 5 gmin terytoryach
administracyjnych, stosunki jednolite by¢ powinne.

Z tych to powodoéw nie wypada nam w od-
powiedzi na kwestyonarz rzgdowy nie wspomnieg,
0 potrzebach kraju, o ciggle gtoszonej w Sejmie
potrzebie organizacyi zarzadéw gminnych — ktéra

administracyi od

poprzedzi¢ musi tak zawsze twierdzono —
wszystkim innym ustawom, by skutecznemi by¢
mogty.

Gotostowna odpowiedz, iz na razie z pozy-
tywnemi zadaniami wystgpi¢ nie mozemy — nie
jest dostateczng — nie odpowiada naszym zamia-
rom, oSwiadczamy c. k. Rzadowi,— chociazby ogdl-
nikowo, — nie przesadzajac rzeczy, ze sie reform
domagamy odpowiedniejszych od tych, ktére nam
kwestyonarz rzadowy przedstawia.

Wedtug zdania mego poszedt szanowny poset
Grocholski w swym wniosku za daleko, w znanej
nam wszystkim chwalebnej checi
tego co posiadamy, w obawie, by nowa organi-
zacya wiecej szkoda niz korzysci nam przyniosta.

nie narazenia
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Z matematyczng pewnoscig skutki
sie nie dadzg — wszakze Sejm, obowigzany do
uwzglednienia zadan kraju, za zdaniem posta
Grocholskiego o$wiadczy¢ sie nie moze.

Dalszy odmienny wniosek pochodzi od po-
sta Chrzanowskiego. Wniosek ten pojawit sie
w ostatniej chwili i wnioskodawca sam powat-
piewa, by jego wniosek mégt by¢ na razie prz;-
jetym, skoro zada, aby dla blizszego zbadania
oddany byt komisyi i aby ta o nim orzekia. Mnie
sie zdaje, ze wniosek ten jest zp6zniony z powodu,
ze Sejm wkroétce sie koriczy.

Odpowiedz na kwestyonaryusz za$ musi by¢
dana. Sama grzeczno$¢ tego wymaga, zmiana wiec
tak daleko idgca, odr6zniajgca sie od projektow
tak wiekszosci jako tez mniejszosci komisyi w tak
kréotkim czasie wzaden spos6b nie moze byé do-
statecznie oceniona, wymagana odpowiedZ nie
mogtaby juz przyjs¢ do Wys. Sejmu. Jezelibyscie
zatem panowie gtosowali za wnioskiem p. Chrza-
nowskiego, to bytoby to objawem checi odroczenia
catej sprawy.

Przystepuje teraz do wniosku mniejszosci,
ktorego kolega moj, sprawozdawca mniejszosci, tak
Swietnie uzasadnit. Za nim jednak do jego ocenienia
przejde, musze przedewszystkiem pobiezng uczynié
uwage wzgledem przemdwienia posta Matkowskiego.

P. Matkowski objawit nam, ze wniosek wie-
kszosci jest rezultatem kompromisu miedzy stron-
nictwem, ktdre na choragwi swojej wypisato reforme
a stronnictwem, ktére na choragwi wypisato postep.

Nie wykazal wszakze Szanowny poset, w jaki
spos6b powstat wniosek mniejszosci. .Uzupetniajac
te luke powiem, ze wniosek mniejszosci wyszedt
od stronnictwa, ktére na swoim sztandarze wypi-
sato ,ekonomia* i jezeli wedtug stéw posta Matkow-
skiego ,parturiunt montes* wniosek wiekszosci wy-
szedt z rozpadtych gér jako mysz, to niechaj nie
zapomina, ze za tg mysza wyszta druga myszka,
to jest wniosek mniejszosci. (Wesotosg).

Przechodzac do ocenienia samego wniosku
mniejszosci, wypowiem zaraz na wstepie otwarcie,
iz pomimo, ze jestem sprawozdawcg wiekszosci,
jestem zupetlnym adherentem wniosku mniejszosci.
Oswiadczylem to, zanim kwestya reformy weszia
do Sejmu; w publikacyi wydrukowang, oswiadczy-
tem to samo zdanie w komisyi, zapowiadajgc, ze
gdyby chodzito o rozbior ustawy, majacej na celu
organizacye posrednich wiadz autonomicznych, bede
stal po stronie mniejszosci, a pomimo to jestem
przekonany, ze w obec dzisiejszego stanu rzeczy,

obliczy¢
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gdzie chodzi o uchwalenie odpowiedzi na kwestyo-
narz rzadowy, nie za$ o uchwalenie projektu orga-
nizacyi, wniosek wiekszosci zdaje mi sie by¢ odpo-
wiedniejszym.

Pozwélcie Panowie, abym to zapatrywanie
moje wytlumaczyt. Mam przekonanie, ze czyniac
w drugiem dziale naszej odpowiedzi na kwestyo-
narz rzadowy wniosek reformy, czy to w formie
wniosku wigkszoéci lub mniejszosci, nie zamierza-
lismy bynajmniej przedstawi¢ Rzgdowi wypracowany
w catosci system potrzebnej dla kraju organizacyi
administracyjnej — nie — naszym zamiarem byto
przedstawi¢ Mu nasze dezyderia, wskazaé Mu, ze
zamiast daleko idgcych reform chcemy tylko po-
wolnej a skutecznej poprawy wad dzisiaj istniejg-
cych. Kto wiec stan rzeczy tak poja¢ zechce, ten
przyzna, ze odpowiedzig bedzie odpowiedz og6lni-
kowa, ujeta w ramy, tak szerokie, ze wszelkie
sporne dzisiaj zdania w nich pomiesci¢ sie moga.

T.ej formie odpowiada nierdwnie lepiej wnio-
sek wiekszosci, jak przesgdzajacy przysztym uchwa-
tom Sejmu wniosek mniejszosci — i dla tego, jako-
tez ze wzgledu na zaszty w gronie komisyi kompro-
mis czuje sie byé spowodowanym popiera¢ wnio-
sek wiekszosci.

Wejdzmy wreszcie w merytoryczny rozbior
roznicy miedzy wnioskami wiekszosci i mniejszosci
i rozpatrzmy sie blizej w zarzutach pierwszemu
z nich uczynionych. Stusznie zauwazat szanowny
sprawozdawca mniejszosci, iz miedzy sprawozda-
niem a wnioskiem wiekszosci pewna zachodzi sprze-
czno$é, wniosek wiekszosci bowiem dostownie opie-
wat: Z dotychczasowych gmin, pozostawiajac im
samoistny zarzad ich majatkéw i wiasnych zakta-
déw i obszarow dworskich, tworzyé sie ma w sto-
sownie ztozonych okregach, wieksze okregowe gmi-
ny administracyjne dla wykonywania pod odpowie-
dzialnoscig ich naczelnikéw wszelkich czynnos$ci
policyi miejscowej, zatatwienia spraw poruczonego
zakresu dziatania i sprawowania czynnosci Sadéw
pokoju, ktorych rychtego zaprowadzenia domagamy
sie jak najusilniej. Sprawozdanie za$ zastrzega aby
naczelnicy tworzy¢ sie majacych okregéw admini-
stracyjnych, byli urzednikami autonomicznemi.
Uwaga ta jest stuszng — wszakze z upowaznienia
komisyi o$wiadczy¢ moge, ze cztonkowie jej, ro-
znigcy sie wprawdzie w swych zdaniach co do
utworzenia posrednich wtadz autonomicznych w for-
mie czy to gmin zbiorowych, czy tez okregéw czy-
sto administracyjnych w tym sie zawsze zgadzali,
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Ze stanowisko tych naczelnikéw czysto autono-
micznym by¢ musi.

Inaczej nawet by¢é nie moze — rozpatrzmy sie
bowiem doktadniej, jaka zachodzi réznica miedzy
gminami zbiorowemi a tak zwanemi autonomicznemi
okregami administracyjnemi i okaze sie, iz gmina
zbiorowa jest okregiem administracyjnym z admi-
nistratorem z wyboru tychze gmin pochodzacym,
okregi administracyjne za$ sa zwigzkiem gmin pod
przewodnictwem wybranego przez wiadze wyzsza,
a mianowicie przez Rade powiatowg naczelnika.
Potgczenie gmin bedzie w obu razach ustawg orze-
czone a wiec przymusowe — wiekszy wplyw zo-
stawia niezaprzeczenie gminom system zbiorowej
organizacyi — sprezysta administracye zapewnia
system okregobw — w kazdym razie jednak nie
utraca zarzady cechy autonomicznej.

Nie odwazytbym sie twierdzi¢, iz gminy zbio-
rowe, chociaz przeciw ich utworzeniu sie o$wiad-
czytem, bylyby nieudatym, jak to jeden z poprze-
dnich moéwcow oswiadczyt, matzenstwem gmin i
obszaréow dworskich. Nie zapoznaje ja bynajmniej
sity uswieconych przesztoscig zwyczajow zycia gro-
madzkiego — nie zapoznaje ja bynajmniej sity,
ktorag nadajg wolne wybory wladzom na tej pod-
stawie utworzonym, wszakze zwazywszy, Ze tam
gdzie o wykonanie ustaw chodzi, wszelkie dalsze
dyskusye sa zbyteczne a nawet szkodliwe, ze utwo
rzenie gmin zbiorowych wiekszych wymaga¢ beda
wydatkéow nie tylko pienieznych, ale wydatkéw
pracy czionkéw udzial bioracych, ze wreszcie przez
utworzenie nowych wiadz biurokratyczno - admini-
stracyjnych nie podniesie sie zadana w ogoéle spre-
zysto$¢ dziatania, jestem zdania, ze nam tylko
egzekutywe dzisiejszych wiadz autonomicznych po-
dnies¢ i wzmocni¢ by wypadato.

Mimo przyznania sie jednak, Ze podzielam
my$l organizacyjng mniejszosci, oswiadczy¢é musze
ponownie, ze wniosek wiekszosci co do drugiego
punktu odpowiedzi na kwestyonarz rzadowy przy-
datniejszym mi sie wydaje. Ujety w ogoélnikach nie
przesadza on bynajmniej w pierwszym swym uste-
pie przysztym uchwatom Sejmu — nie stanowi on
bynajmniej gminy zbiorowe, podczas kiedy wniosek
mniejszosci te organizacye stanowczo wyklucza bez
uwagi na to, iz sprawa ta nie jest w tej chwili
przedmiotem obrad Wysokiego Sejmu

Punkt drugi wniosku wiekszosci moéwi o
zmniejszeniu liczby dzisiejszych powiatéw a zatem
0 zmniejszeniu liczby rad powiatowych i Wydzia-
téw. Kwestye te dotad jeszcze jako ostatecznie
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rozstrzygnietg uwaza¢ nie mozemy — owszem kon-
stantuje, iz w ciggu terazniejszej dyskusyi odzy-
waty sie za tem wnioskiem powazne bardzo gtosy,
gtébwnie ze wzgledu na znizenie kosztéw admini-
stracyjnych z takiej reformy wynikngé mogacych.
Jezeli przy tem zwazymy, ze i ten z ugody stron-
nictw wyszty wniosek przysziosci nie przesadza, ze
jest raczej ogdlnikowo wyrazonem zyczeniem, ze
wreszcie konhcowe zastrzezenie, izby o potrzebie i
stosownosci takiego rozszczenia stuchang byta Re-
prezentacya krajowa, Sejmowi krajowemu nalezyty
wplyw waruje — to tez i obaw wyrazonych wzgle-
dem tego punktu w zaden sposob dzieli¢ nie moge.
Poniewaz sie wartos¢ tego zastrzezenia zaprzeczy¢
nie da, umieszczono zarzut przeciw wyrazeniu ,ze
Reprezentacya krajowa ma by¢ tylko stuchang,8 ale
zdaje mi sie jednak, wyraz ,stuchanie8 nie ozna-
cza przeciez, azeby reprezentacya w tej sprawie
musiata by¢ bierng lub tez aby jej mozna jaki-
kolwiek projekt narzuci¢. Wyraz ten nie powinien
byé¢ zrozumiatym w zwykitem znaczeniu, lecz w zna-
czeniu parlamentarnym — a wtenczas nie ulegnie
watpliwosci, iz to stuchanie uchwale Reprezentacyi
za soba pociggng¢ musi.

Trzeci punkt wyraza zgdanie, aby organom
samorzadu krajowego i powiatowego, bez narusze-
nia ich odrebnosci przyznany byt odpowiedni wptyw
przy zatatwianiu spraw nalezacych obecnie do za-
kresu dziatania c. k. wikadz rzgdowych.

Pojmuje, ze rzad nie bardzo chetnie spogla-
da¢ sie bedzie na to, ze zamiast oddania pod za-
rzad wiladz politycznych czes$¢ czynnosci dotad gmi-
nom i wiladzom autonomicznym wylgcznie prze-
kazanym, my przeciwnie pewnego prawnie unormo-
wanego wpltywu na czynnos$¢ wiadz rzadowych sie
domagamy, mimo to jednak zdawato sie komisyi,
ze Sejm do tego zadania jest uprawnionym nie
tylko ze wzgledu na 8. Ust. kraj., ktéry Sejmowi
wyraznie prawo przedstawienia podobnych wnio-
skow zastrzega, ale i dla tego, ze przy niektorych
czynnosciach administracyjnych n. p. przy rekru-
tacyi i przy licznych agendach Ministerstwa rol-
nictwa taki wspoétudziat Delegatom autonomicznym
jest przyznany.

Ide dalej i oSmiele sie wyrzec to przekona
nie, ze rzad wskutek takiego ustepstwa na spre-
zystosci w administracyi nietylko by nie tracit, ale
owszem zyskat. Bo ktéz zaprzeczy, ze przy regu-
lacyi rzek, udzielaniu konsenséw i tym podobnych
sprawach byt dany udziat stronom interesowanym,
izby one tak ScisSle z wiasna ich korzyscig pota-
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czone czynnosci lepiej pilnowaty, jak to sie staé
moze za posrednictwem matej liczby urzednikéw.
W obec przekonania zatem, ze tylko w ten spo-
sob dobro Panstwa z dobrem pojedynczych obywa-
teli potaczy¢ sie — moze i powinien ten ostatni wnio-
sek by¢é umieszczonym w odpowiedzi Sejmu.

Rozebrawszy wniosek wiekszosci komisyi, mo-
ge go sumiennie poleci¢ szanownym postom do
przyjecia i prosi¢, azeby Wysoka lzba raczyta ten
wniosek wiekszosci wzig¢ za substrat do specyalnej
debaty.

P. Kowalski.
wania faktu.

JW. Marszatek.
p. Kowalski ma gtos.

P. Kowalski. Pozwolyt meni Wysokaja Pa-
tata, szczobym zabrat hotos 'tylko dla sprostowa-
nia faktu.

Jestym weczera wspimnut o pewnych pereho-
worach, kotoriji podia zapodan p. Golejewskoho
maty sia toczyty na korytarach (ja tam ne bul) i
toje nazwaljem geszeftom, za kotoryj wyraz jako
by neparlamentarnyj mene upimnut hospodyn mar-
szatok, to ja sia tomu piddaju, ale ja wprost za-
pereczaju, szczobym pry tom postanowienie cisar-
skie nazwal geszeftom; podsuwanie meni takoj
hadky, ja odperaju, bo jesty komu, to momu po-
hladowy i moim poniatiam szczo$ takoho soproty-
wlajetsia; ja protestuju protyw tomu meni zrobte-

Prészu o hotos dla sprosto-

Dla sprostowania faktu

nemu zamitowy, bo raz tak ne skazaljem, i jesty
komu, to meni zalezyt na tom, aby wsi ustawy
i cisarski rozporiadzenia buly poszanowani i za-

chowani — ja szczo ustawam i cisarskym rozporia-
dzeniam nykoty poszanowania i postuchu ne widka-
zywatjem, protoje muszu zamit toj meni. ztobno
uczynenyj jak najsylnijsze od sebe odparty, szczoby
i $lidu podobnoho precedensu ne byto terpteno.
W moim otsutstwiju w Patati hospodyn spra-
wozdatel bilszosty moni zakynut, szczo ja ditaju
po instrukcyi jakoho$ hospodyna Koppa. | toj za-
mit muszu od sebe widperty i prosyty, szczoby sia
sam lipsze instruowat, ja bo instruuju sia pisla
mojej widomosty i pisla moho opyta jak i pisla
obowiazkiw zwania moho jako posot. Takze po-
cztennyj besidnyk zajawyt, szczo Rusyny w durni
derzawnoj natezat do nimeckoho kluba; i to mu-
szu widperty, bo jakbud nebyitoby to hrichom na-
tazaty do nimeckoho klubu, to odnakoz mohu po-
ktykaty sia na kolegiw polskych z dumy derzawnoj,
kotoryi majut klub polskyj i tyi musiat poswid-
czyty, szczo Rusyny ne natezat do zadnych klubiw.
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Ony uwazajut sia tam za ,Wilde", ,dykych“. Nas
jest tam 3 i nam dostatoczno, szczo my sobi jak
dawniejsze, tworymo osibnyj klub. Sozaliju, szczo
ne mozemo natezaty do klubu polskoho, odnakoz
naszu odrubnost’ i potreby naszi krajewi i narodni
umijemo warowaty z czesteju.

JW. Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Byt wniosek przejscia do porzadku dzien-
nego, ale poniewaz nie postawiono go w formie
kategorycznego wniosku, lecz tylko jako zapowiedz
gtosowania przeciwko wnioskom wiekszosci i mnigj-
szoSci komisyi, przeto nie podam go pod gtoso-
wanie. Pozostaje wniosek odraczajacy p. Chrza-
nowskiego, ktory brzmi (czyta):

Wysoka lzba raczy proponowang w moim
wniosku odpowiedz przekaza¢ komisyi gminnej do
roztrzaénienia z poleceniem, izby komisya na ju-
trzejszem posiedzeniu zdata Wysokiemu Sejmowi
sprawe, oraz upraszam o odroczenie tymczasowo
do jutra szczeg6towych rozpraw nad odpowiedzig
proponowang przez komisye.

Kto jest za tym wnioskiem, zechce reke pod-
nies¢. (Mniejszo$¢.) Whniosek upadt.

A zatem przystepujemy do rozprawy szcze-
gétowej a mianowicie do punktu I., ktory jest za-
rowno zgodny tak w sprawozdaniu wiekszosci jak
i mniejszosci komisyi.

P. Bartmanski.
malnego traktowania.

JW. Marszatek. P. Bartmanski ma gtos.

P. Bartmanski. Mnie sie zdaje, ze naj-
pierw powinnismy glosowa¢ nad tem, ktére spra-
wozdanie mamy wzig$¢ za przedmiot do obrad
szczegotowych.

Prosze o gtos co do for-

JW. Marszatek. Wedtug regulaminu Rady
panstwa, ale nie naszego Sejmu.

P. Abrahamowie z. Pozwole sobie uczynié
wniosek, azeby p. Marszalek raczyt zarzadzic¢
przerwe posiedzenia dla porozumienia sie.

JW. Marszatek. Nie moge przerywaé po-
siedzenia. Wszak dzi$§ mato jeszcze naprzod po-
stagpiliSmy, a mamy jeszcze bardzo wiele do czy-
nienia i swoja droga bedzie jeszcze posiedzenie
wieczorne. P. sprawozdawca zechce odczyta¢ punkt
pierwszy wniosku wiekszosci komisyi.

Sprawozdawca p. Gross (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalic¢ :

Na zapytanie c. k. Rzadu co do ogranicze-
nia podwojnej administracyi celem jej uproszcze-
nia, Sejm Krélestwa Galicyi i Lodomeryi razem
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z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem oswiadcza co
nastepuje:
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byla martwg istotnie z pozytkiem

dla kraju.

literg tylko

l. Sejm wyraza uznanie ¢. k. Rzadowi aa to, Zapomnialem wspomnieé, co teraz musze do-

ze zwrocit uwage na potrzebe reformy administra-
cyi, a zasiggajac w celu jej przeprowadzenia zda-
nia reprezentacyi poszczegélnych krolestw i kra-
jow, ztozyt niewatpliwy dowdd konstytucyjnego po-
szanowania zasady ich autonomii.

Wszelako nie sagdzi, izby jakakolwiek reforma
tego rodzaju, a mianowicie reforma oparta na
ograniczeniu podwojnej administracyi w kraju, mo-
gta skutecznie i z prawdziwg dla kraju korzyscig
by¢ przeprowadzona, nie bedac stosownie do od-
rebnych potrzeb i witasciwosci kraju naszego je-
dnolicie w zwigzku z catoscig reform administra-
cyi obmyslana. Tym za$ warunkom statoby sie
wtedy tylko w peilnej mierze zado$¢, gdyby Sejm
mial prawo stanowi¢ o zasadach organizacyi wiadz
administracyjnych tak rzadowych jakotez autono-
micznych w naszym kraju.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Do
gltosu zapisany jest p. Wolanski Erazm, i ma glos.
P. ks. Czartoryski. Prosze o glos.

P. Wolanski. W odpowiedzi na postawione
przez rzad pytanie, czy kraj zadowolony z obec-
nego ustroju autonomicznego, komisya przedstawia
nam wnioski wiekszosci i mniejszosci. Nie watpli-
wa jest rzecza, ze kraj z dzisiejszego ustroju au-
tonomicznego nie jest zadowolony. Kto bowiem
blizej z nim jest w styczno$ci, musi mie¢ to prze-
konanie, nie pomne o innych, o jednem najgté-
wniejszem nadmienie, ze wszelkie ustawy, ktore
my tutaj uchwalamy, u dotu nie sg wykonywane.
Ustawa potowa jak by jej nie byto a i inne usta-
wy doznajg tego samego losu.

Jezeli to podnosze, to nie podnosze dla tego,
zebym byt zwolennikiem autonomii. Przeciwnie je-
stem tego zdania, ze ja najgoreciej do ostatka
broni¢ i utrzymywac¢ nalezy, co reforme niewyklu-
cza. Zanim jednak przystgpie do wskazania nie-
ktorych wadliwosci, musze ciggna¢ do zrodia tej
autonomii. Moi Panowie! Nie jest to tajemnica,
ze rzad owczesny bedacy w wielkich klopotach
finansowych nie miat kredytu, a podatkéw nie
Smial podwyzszyé. Przydzielit wiec pewne agendy
autonomii pod warunkiem, zebySmy sami koszta
ponosili.

Jestto zrdédio tej autonomii. Jezeli uznajemy
(P. Golejewski: gtosniej.) potrzebe reformy, potrze-
ba do tego zrédta ciagnaé, azeby przy reformie
osiagna¢ oszczednosci i azeby ta autonomia nie

da¢, ze Rzad tak te autonomie uksztaicit, zeby sie
nigdy rozwingé nie mogta i nie rozwinie, a to
przez wprowadzenie dwuistosci. Samorzad winien
bydZz wyrazem sprezystosci w dziataniu, szybkiem
wykonaniem i wymiarem najwyzszej sprawiedli
wosci wszelkim warstwom spoteczeristwa. Dualizm
przynosi spory o kompetencye, przez ktére sprawy
sie przewlekaja, mimo najlepszej checi nie moze-
my temu zapobiedz. Moi Panowie! nie chce by-
najmniej kogo obwinia¢ i nie mam nawet tego

na mysli — za to, ze ten ustréj przyjeliSmy w na-
dziei poprawy, bo pamietam czasy zarzadéw ab-
solutnych i despotycznych i nigdybym do nich

wrdci¢ nie chciat.

I whasnie, jezeli widzimy, ze sg jakie$S wa-
dliwosci i mankamenta w tern ustroju, dla czego
my nie mozemy spokojnie i rozwaznie nad niemi
zastanowi¢ sie i wskazaé, i przerobi¢ jak nalezy.

JW. Marszatek. Musze zwrdci¢é uwage
szanownego moéwcy, ze dyskusya generalna juz
skonczona.

P. Erazm Wolanski (moéwi dalej). Trzy-
man sie dualizmu, bo w tym punkcie jest mowa
0 niem. — Wobec tego nalezatoby postawi¢ pier-
wsze pytanie, czy obecna chwila ku temu prze-
prowadzeniu tej reformy jest pomys$ing lub nie,
powtore wskaza¢, czy i jakie sg wadliwosci, co
doda¢ lub ujaé, w inne formy uja¢, ktéraby uczy-
nita zados¢ potrzebom kraju.

Jezeli Panowie sobie przypomnicie, to przed
8 czy 9 laty wypowiedziatem tutaj pewne stowo—
s.detonomia" (Ogélna wesotos¢. Gtosy: stuchajcie!)
a powiedzialem to dlatego, ze w 6wczas nalezato
$ledzi¢ przyczyny, dlaczego my tak nalezycie roz-
wija¢ nie mozemy na podstawie tego autonomi-
cznego ustroju. Wedtug mego zdania nie ma odpo-
wiedniejszej chwili do przeprowadzenia tych re-
form potrzebnych dla kraju jak obecna, bo nie
mamy do czynienia z ministeryum centralisty-
cznern. Mamy ministeryum, o ktéorem bardzo mato
mowié bede, jednakze ze jest anticentralistyczne —
to dla nas wystarczy¢ winno. Postawito ono pro-
gram: ,ponad stronnictwamid. Zdawatoby sie,
to jest anarchicznem w dziejach parlamentarnych;
jednakze w stosunkach, w jakich sie Austrya znaj-
duje, nie jest anarchicznem, pomimo, ze mniej-
szo$¢ wszelkich staran dokladata, azeby obali¢
ministeryum, pomimo, ze z wigkszosci niektdrzy
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nie bardzo ministeryum to wspierali, ono utrzy-
muje sie, bo niechce centralizowaé, tylko zados¢
uczyni¢ stusznym zadaniom i potrzebom krajéw,
i jak na teraz jedynie ma podstawe dtuzszej
egzystencyi.

To jest obraz, jaki sie faktycznie przedsta-
wia, dlatego chwile obecng uwazam za pomysing
do przeprowadzenia tej reformy. Tak w zyciu
prywatnem jak i w zyciu publicznem chwile po
mys$lne sg bardzo rzadkie, a szcze$liwy ten, ktéry
z tych kilku chwil skorzysta, nalezy wiec korzy-
sta¢é — bo moze w mniej korzystnych okoliczno-
$ciach bedziemy musiel jg przeprowadzac.

Co do wadliwosci jakie sg one, rozpoczne
od gminy. W gminie przedewszystkiem nie chciat-
bym kogo innego mie¢ za naczelnika jak witoScia-
nina. Similui similibus. W organizmach pewnych
sitg wiekow uksztatconych obcy zywiot, jak sie
do niego dostanie, to albo tamtego musi ubi¢,
albo tak dilugo bedzie z nim walczyt, péki go
tamten nie wyrzuci, tych préb robi¢ nie nalezy.
W organizmie gminnym przynajmniej na teraz
wadliwoscig sg te, ze dzisiejszy ustroj przec eza
pojecie i uzdolnienie naczelnika gminy; nie jeden
z nich mialby najlepsze checi wykona¢ co mu
obowigzek nakazuje, ale brak uzdolnienia stoi na
przeszkodzie.

Ktoz jest witasciwym naczelnikiem i Kkiero-
wnikiem w gminie? pisarz jego; ktéry wedle usta-
wy wytgcznie od niego zalezy. Céz wiec nalezy
odjg¢, azeby zakres poruczonego dziatania nalezy-
cie byt wykonany ? nadzér, tyczacy sie bezpieczen-
stwa publicznego, i gdyby to nastapito, czyz mo-
znaby to nazwa¢ obaleniem gtéwnej podstawy au-
tonomii gmin, jezeliby tym sposobem bezpieczen-
stwo publiczne uchronito sie od niebezpieczen-
stwa. Mnie sie zdaje, ze gdyby to nastgpito, nie mo-
znaby nazwaé skonfiskowaniem pewnej czesci au-
tonomii gminnej. — Zresztg jest 8. 108 ustawy
gminnej, ktéry powiada: ,jezeli uchybienie obo-
wigzku (co do przetozonego) jest tego rodzaju ze
sprawowanie czynnos$ci w poruczonym zakresie
dziatania nie moze by¢ zostawione naczelnikowi...
wiadza polityczna na czas ten ma ustanowi¢ inny
organ". To jest dzis faktycznie, dlaczegoby dzi$
miato by¢ skonfiskowaniem jezeliby to byto ina
czej urzadzone? W mysl zrodia, z ktoérego po
wstata autonomia, nalezy stara¢ si¢ o wprowa-
dzenia oszczednosci, nie tworzy¢ inne organa, kto-
reby jeszcze wiecej kraj obcigzaty. Moznaby roz-
szerzy¢ zakres dziatania zandarmeryi, co do wykona-
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nia policyi, ktéra powotanie w kraju spelnia
znakomicie.

Szanowny p. Roraanowicz powiedziat,
fikcyjne sa prawa policyi na obszarze dworskim.
Mnie sie zdaje, ze fikcyjne nie sg, i pod tym
wzgledem musze udzieli¢ te wyjasnienia, ze dzi$
obszar dworski nie ogranicza sie tylko na dwor,
sa juz pewne mate osady utworzone i te bedg sie
powiekszaé, bo kazdy rolnik musi pomysle¢ o tern,
azeby mial przynajmniej do pewnych prac zape-
wnionych robotnikéw. — Dlaczegozby na swym
gruncie — i nad swemi stugami miatby by¢ po-
zbawiony wykonania prawa policyi.

Co za$ do tego, ze kto kupi kawatek z obszaru
dworskiego, musi naleze¢ pod witadze przetozo-
nego obszaru dworskiego, zdaniem mojem jestto
zupetnie bez podstawy dlatego, bo jusci, mato
ktory majatek jest nieobdtuzony, a kupiwszy taki
kawatek, musiatby go wydzieli¢ z tabuli, wydzie-
liwszy, mégtby utworzy¢ nowy korpus lub nale-
zatby do gminy, (Gtosy: Do rzeczy), ale w je-
dnem sie zgadzam z nim zupeinie, (Gtosy: do
rzeczy), a to tern, co podniost, ze on nie pragnie
pokolenia o lekko zginajacym sie grzbiecie zga-
dzam sie z nim w zupetnosci.

I ja niechce pokolenia, coby grzbiet pochylato,
jak i wiekszo$¢ tej lzby, pragne pokolenia, kto-
reby miato poczucie narodowej godnosci i swo-
body, (Brawo), ale stanowczo nie chce takiego
pokolenia, ktoreby uginato karku w obec anarchi-
cznej opinii i na falszywych a nie na prawdzie
opartych ideatéw, lub mottochu.

Jakie sg w powiecie wadliwosci? Otéz ja
nie widze innych jak dualizm, powtarzam, i w tem,
ze Wydzial gremialnie ma orzekaé o tem, co
ustawa jasno okresla. — W obec tego c06z sie
praktykuje, to, ze jak niema kompletu nie mozna
uchwalaé, trzeba zwotywaé dopdéki komplet sie
nie zbierze, co trwa tygodnie, czasem miesigce, a
sprawy zostajg niezatatwione, gdzie jeden ptatny

ze

by temu podotat i szybciej wykonat. — Innych
wadliwosci nie widze, Rady wiec powiatowe na-
lezy nam utrzymaé. (Gtosy: Dos$¢ juz). Zaraz

skoncze.

Co do mnie ja nie zgadzam sie (Gilosy:
Gtosniej!) powtarzam nie zgadzam sie z przedio-
zeniem wiekszosci i mniejszosci, nie zaradzajg one
mojem zdaniem tym wadliwosciom, ktére sie do-
Swiadcza w praktyce, i tam gdzie kraj domaga sie
reformy ustroju autonomicznego, me korzystamy
ze sposobnosci, z tego wzgledu mam przekonanie,

91
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ze przyjmujac wniosek jeden lub drugi nie odda-
my ustuge krajowi, jezeli zamiast odpowiednich
whnioskéw do reform w podarunku przywieziemy
strzepki. Skorniczytem juz.

JW. Marszatek.
ma gtos.

P. ks. Czartoryski. Mozecie panowie by¢
spokojni, ze nie wrdce do dyskusyi ogoélnej, pro-
sitem tylko o gtos, aby umotywowaé¢ moje gtoso-
wanie, co do pierwszego punktu wniosku komisyi,
i to mnie spowodowato przeméwienie, ktéreSmy
styszeli wczoraj podczas og6lnej wprawdzie roz-
prawy, ale ktéry dotknagt tego wiasnie punktu.

Szanowny p. Romanowicz przemawiat prze-
ciw pierwszej czesci pierwszego punktu i niejako
widziat w tej pierwszej czesci gtdowny punkt, pod-
czas gdy ja pozwole sobie gtéowny nacisk potozyé
na druga cze$¢ jako na polityczng, a pierwszg
uwazaé¢ jako wstep do tej drugiej czesci. Giownie
razit p. Romanowicza wyraz ,uznanie." J. E. p. Gro-
cholski bronit tego wyrazenia. Prosze pandéw, co
do stowa jednego nie chce sie spiera¢; mie idzie
a zapewne i p. Romanowiczowi gtdwnie o tenden-
cye, ktéra tu w tem wyrazeniu sie uwydatnia, ale
szanowny p. Romanowicz ubolewat nad tem, jakoby
tu byta tendencya, prowadzaca do zbyt daleko po-
sunietej ulegtosci dla Rzadu. Juz takze J. E. p.
Grocholski na to odpowiedziat, ze uwazat to na
czasie, abySmy w obec innych sejmoéw, ktére maja
wiekszos¢ centralistyczng, abysSmy inaczej poste-
powali i abySmy tak jak delegacya popiera Rzad
w Wiedniu, abysSmy ze swej strony taka sama
droga postgpili. — Jezeli szanowny p. Romanowicz
obawia sie zbyt daleko idacej ulegtosci, obawia sie,
abym tak powiedziat, fatalnego politycznego wy-
chowania, gdybysmy sie dali porwa¢ tg droga, to
niestety w zasadzie, gdyby tak byto, miatby stu-
szno$¢ w ogdle, ale nie mysle, aby sie to stoso-
wato do obecnej chwili.— Hart duszy w sprawach
politycznych i poczucie godnosci narodowej, sg to
ezeczy bardzo dobre, ale najpotrzebniejsze wtenczas,
kiedy sie stoi w obec rzgadu nieprzychylnego, wro-
giego, — albo przynajmniej nie bardzo chetnego.
(Brawo.) Moze kiedy tego hartu i tego poczucia
obowigzkéw i godnosci narodowej najwiecej potrzeba
byto, poczucie to nieuwydatnito sie przynajmniej
mojem zdaniem tak, jakby mogto i powinno sie
uwydatni¢. — Bylo to wtenczas, kiedy wynaleziono
droge opportunizmu, droge polityki utylitarnej kiedy
grono ludzi, ktére ta droga pujs¢ nie chciato,
stato osamotnione. Skad za$ ta polityka utyli-

P. ksiaze Czartoryski
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tarna wychodzita, woéwczas szanowny p. Romano-
wicz w Sejmie nie byt, wiec zarzut, jezeli jest
w moich stowach, jego sie nie tyczy, ale szanowny
p. Romanowicz tak dobrze jak ja wie, z ktorej
strony, z ktérego stronnictwa polityka utylitarna
wyszia.

Jezeli w tem lezy demoralizacya, to ja moge
tylko ubolewaé¢ nad tem, ale ja nie widze w tem
demoralizacyi, (p. hr. Golejewski. Prosze o gtos:)
jezeli w obec rzadu, ktéry uwazam za stojacy po
stronie autonomistéw, popieram i oswiadczam, ze
po jego stronie stoimy. Wszak Rzad ten, jezeli
ma racye bytu, ma jg tylko wtenczas, jezeli jest,
jezeli bedzie autonomiczny.

Dziwna rzecz, jezeli, z jednej strony spotka-
liSmy sie z zarzutem, ze idziemy za daleko w ule-
gtosci, to z drugiej strony spotkalismy sie my, kto-
rzy od poczatku byli za tym pierwszym ustepem,
ktory uwazamy za gtéwny, spotkaliSmy sie w ko-
misyi i po za Sejmem z zarzutem, Zze uchwalamy
ten ustep w duchu nawskré$ opozycyjnym. Zarzu-
caja wiec z jednej strony ulegtosé, a z drugiej, ze
jesteSmy niepoprawnymi opozycyonistami.

Musze ten drugi zarzut tak samo odeprzeé jak
pierwszy, dlatego, ze po prostu jezeli wypowiadam
zasade, ktora jest oparta na tych samych prawi-
dtach, jak dazenie rzadu, to to nie moze by¢ zna-
kiem opozycyi, nie moze by¢ dowodem opozycyi.
Jeszcze raz powtarzam, jezeli rzad obecny ma ra-
cye bytu, to jest, jezeli stoi na zasadzie autonomii,
to my stoimy na tych samych zasadach, wiec czu-
jemy sie tu na tych samych oparci podstawach,
a wiec, jezeli wotujemy to, to nie mozna an nam
podsuwac, ze zbyt jestosmy ulegli, gdyz popieramy
tylko rzad nam przychylny, a z drugiej strony nie
robimy opozycyi, dlatego, bo to jest rzad majacy
barwe autonomiczna.

To, co wczoraj powiedzial, a raczej czytat
nam pan komisarz rzgdowy, mojem zdaniem w tem
rozumowaniu nie moze nic zmienié¢, o ile pamietam
co powiedziat, — bo nigdy na czas nie mamy
sprawozdan stenograficznych nie mozna wiec nic
z nich cytowaé¢ dokladnie — ale powiedziat miedzy
innemi, ze rzad nie mogitby tej zmiany przepro-
wadzi¢, powotujac sie na §. 11. ustawy zasadniczej
Otéz i my wiemy, ze ten paragraf istnieje, wiemy,
ze w tej chwili nie mozna go przeprowadzi¢, ale
rzad tak dobrze jak i my, wie, ze przypusci¢ mozna
mozliwos¢ takiej zmiany, ze ani zadna zasada, ani
mys$l panstwowa nie bylyby nadwerezone, jezeliby
Sejm miat rozszerzony zakres swej kompetencyi.
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Potrzeby i wymogi panstwowe moga by¢ tak dobrze
zagwarantowane i tak dobrze mozna na nie uwa-
za¢ przy ustawodawstwie krajowem jak to sie
w réznych kierunkach juz teraz dzieje przy usta-
wodawstwie panstwowem.

Jezeli powiedziane byto ze strony komisarza
rzadowego, ze nie moga byé 2 egzekutywy, to jest
rzecz prosta i mnie sie zdaje, ze nikt tego nie zg-
dat, ani we wnioskach komisyi, ani w przemdwie-
niach. Jezeli jesteSmy za tern, co Sejm raz uchwa-
lit i moze jeszcze raz uchwali, jezeli sobie zyczymy,
zeby uchwaly wiadz autonomicznych byty przepro-
wadzone, to zawsze mojem zdaniem pozostanie
jedna egzekutywa, jak to sam rzad w swojem
sprawozdaniu podnosi, ze mogtoby byé prawo egze-
kutywy. (Czyta:) ,Ktére to prawo w kazdym razie
Staroscie miatoby by¢ przyznanem, a ktérego wyko-
nywanie mogloby atoli by¢é ograniczonem do pe-
wnego terminu."

Wiec rzad sam przypuszcza, ze moze zajs$é
chwila, gdzie uchwatom wydziatléw powiatowych
zapewni wykonywanie. To jest zawsze jedna tylko
egzekutywa. Zbiorowe ciato bedzie radzi¢ nad tg
uchwalg, a rzad wykona, a wiec o 2 egzekutywach
mowy nie ma. Wiec to co wczoraj styszalem z ust
szanownego komisarza rzgadowego nie moze mnie
zachwia¢ w tem mniemaniu, ze rzad ma daznosci
autonomiczne, ze zatem nietylko uszanowaniem au-
tonomii, ale i jej rozszerzenie moze by¢ temi da-
zeniami objete. W obec takiego programu rzadu,
nie -widze ani zbytniej ulegtosci, ani opozycyi jezeli
oswiadcze, ze popieramy ten rzad w jego celach
godziwych, ktore sobie zakreslit, dlatego bede gto-
sowatl za tym ustepem. (Brawo.)

P. Golejewski. Prosze o glos.

J. E. p. Grocholski.
cie dyskusyi.

JW. Marszatek. Jest wniosek zamkniecia
dyskusyi. Kto ten wniosek przyjmuje, zechce reke
podniesé. (Wiekszos¢.) Dyskusya jest wiec za-
mknietg. — P. hr. Golejewski ma gtos.

P. hr. Golejewski. Jezeli wnosimy w tym
pierwszym punkcie dla Rzadu jakie$ oswiadczenie,
to jest to mniej wiecej aktem grzecznosci, niz
zeby to miato doniosto$¢ polityczng. Nie rozu-
miem, dlaczego mamy tak fatalny dzien, ze juz
nam jeden z postow powiedziat, iz umiemy stu-
cha¢, a nie umiemy rozkazywa¢. Ot6z tak nie
jest. Klam temu zadaje administracya w b. ksie-
stwie Warszawskiem. Drugi zas§ moéwca powie-

Wnosze zamknie-
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dziat, ze nie uwydatniliSmy hartu duszy, kiedy$my

sie nachylili do polityki utylitarnej. Ot6z Sejm
sie nachylit do polityki tej nie dlatego, aby sie
chcial okazywa¢ uleglym dla Rzadu. Jezeli sie

nachylit, to uczynit to tylko dlatego, ze miat ta-
kie przekonanie. Nie mozna tez nikomu zarzucaé

zdrady, bo wielu z tych, ktoérzy byli przeciwni
i tu jak powiedziano stali osamotnieni, pojechali
potem razem z innymi do Wiednia i tam gtos
zabierali; a tu moze tylko dlatego manifestowali

sie przeciw, aby potem moze palng¢ moéwke przed-
wyborczg, by¢ potem wybranym i stac¢ sie po-
polarnym.

JW. Marszatek.
sprawozdawca ma gtos.

Rozprawa zamknieta. P.

Sprawozdawca p. Gross. Nie mam nic do

nadmienienia.

JW. Marszatek. Poniewaz p. sprawozda-
wca nie ma nic do nadmienienia, przeto przystg-
pimy do gtosowania. Ustep pierwszy brzmi jak
nastepuje (czyta):

-Na zapytanie c. k. Rzagdu co do ograni-
czenia podwdjnej administracyi celem jej upro-
szczenia, Sejm Krolestwa Galicyi i Lodomeryi
razem z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem oswiad-
cza co nastepuje:

.. Sejm wyraza uznanie c. k. Rzadowi
to, ze zwrdcit uwage na potrzebe reformy admi-
nistracyi, a zasiggajac w celu jej przeprowadzenia
zdania Reprezentacyi poszczegdlnych krolestw i
krajow, ztozyt niewatpliwy dowod konstytucyjnego
poszanowania zasady ich autonomii.”

za

Kto sie z tym ustepem zgadza, raczy reke
podniesé. (Wiekszos¢.) Ustep ten jest wiec przy-
jety. Ustep drugi brzmi (czyta):

~Wszelako nie sadzi, izby jakakolwiek re-
forma tego rodzaju, a mianowicie reforma oparta
na ograniczeniu podwdjnej administracyi w kraju,
mogta skutecznie i z prawdziwg dla kraju korzy-
$cig by¢ przeprowadzona, nie bedac stosownie do
odrebnych potrzeb i wlasciwosci kraju naszego
jednolicie w zwiagzku z catoscig reform admini-
stracyi obmyslana. Tym za$ warunkom statoby
sie wtedy tylko w peitnej mierze zado$¢, gdyby
Sejm miat prawo stanowi¢ o zasadach organizacyi
wiadz administracyjnych tak rzadowych jakotez
autonomicznych w naszym kraju."

Kto sie z tym ustepem zgadza, zechce reke
podniesé. (Wiekszos¢.) Ustep ten jest wiec przy-

Jety-
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Na tem przerwiemy posiedzenie. Ciag dal-
szy posiedzenia naznaczam na godz. 8. wieczor.

(Posiedzenie przerwane o godz. 3. min. 53
po potudniu.)

Posiedzenie wieczorne.
(Poczatek o godz. 8. min. 16.)

JW. Marszatek. Posiedzenie otwarte.

Przystepujemy do obrad nad drugim uste-
pem wniosku wiekszosci komisyi; do niego jest
zarazem wniosek mniejszosci. Jakkolwiek nasz
regulamin nic w tej mierze nie mowi, to zdaje
mi sie, iz wniosek mniejszosci powinien byé po
czytany za poprawke do wniosku wiekszosci ko-
misyi, wszelako przy gtosowaniu i rozbieraniu ro-
bitoby to wielkie trudnosci; dlatego zapytuje Wy
sokiej lzby, czyby nie zechciata zadecydowad,
ktory z wnioskow chce wzig¢ za podstawe do
obrad: wniosek wiekszosci, czy wniosek mniejszo-
$ci; bo inaczej jezeli jeden z nich bedzie trakto-
wany jako poprawka do drugiego, moze powstac
wielka konfuzya przy gltosowaniu i stawianiu wnio-
skow. Czy wiec Wysoka lzba zgadza sie z tem,
abym podat do decyzyi, ktéry z projektéw zechce
wziag¢ za przedmiot do uchwal?

P. Abrahamowicz. Prosze o glos.

JW. Marszatek. P. Abrahamowicz ma glos.

P. Abrahamowicz. Z przeméwienia Sza-
nownego p. Marszatka przyszliSmy do przekona-
nia, ze regulamin nasz sejmowy nie wymaga te
go, aby przedtozenie bgdz wiekszosci badz mniej-
szosci jako jedyne stuzylo za podstawe obrad i
ze idzie tylko o uproszczenie przeprowadzi¢ sie
majacej dyskusyi. Ja musze zwrdci¢ uwage Wy-
sokiej lzby na te okoliczno$é, ze w ogdlnej dy-

skusyi wniosek mniejszosci nie byt jeszcze wy-
czerpujaco traktowany.
, JW. Marszatek. Nie o to idzie, Panie

posie, idzie o sposéb traktowania gtosowania.

P. Abrahamowicz. Wiec jezeliby w tej
chwili bez przeprowadzenia szczegotowej dyskusyi
nad jednym i drugim wnioskiem Wysoka Izba
do gtosowania przystgpita i przychylita sie za przy-
jeciem wniosku wigkszosci, juzby mowy o wnio-
skach mniejszosci nie byto.

JW. Marszatek. Cofam moja propozycye.
Przystepujemy do rozprawy wedtug naszego re-
gulaminu. P. sprawozdawca wiekszosci raczy od-
czytaé¢ ustep Il. projektu wiekszosci komisyi.

Sprawozdawca p. Gross (czyta):

20. Pazdziernika 1881.

»Il. Sejm nie zapoznaje licznych i znacza-
cych niedogodnosci obecnego ustroju administra-
cyjnego, mniema jednak, ze one nie sg wylgcznie
spowodowane dwoistoscig administracyi, ale takze
i to w znacznej cze$ci zakresem czynnosci i obo-
wigzkow, jakie ustawodawstwo istniejagce wkilada
na gmine wiejskg i matomiejskg, a ktérym gmina
w dzisiejszym skladzie zadng miarg odpowiedzieé
nie jest w stanie.

W przekonaniu, ze sprawa reformy admi-
nistracyjnej w swej catosci nie jest jeszcze doj-
rzata i dostatecznie przygotowana, a przygotowac
by ja mozna najwitasciwiej przez zaprowadzenie
zmian czes$ciowych i usuwanie kolejno tych nie-
dogodnosci, ktore sie w zastosowaniu okazaty naj-
bardziej dotkliwe — Sejm ogranicza sie do wska-
zania tych, co stanowigc niejako podwaling
nych, torowa¢ moga skutecznie do nich droge.

~A W szczeg6lnosci nalezy zdaniem Sejmu:

».a) z dotychczasowych gmin, pozostawiajac im
samoistny zarzad ich majatkéw i wiasnych
zaktadow, i z obszaréw dworskich, tworzy¢

w stosownie ziozonych okregach wieksze o-

kregowe gminy administracyjne dla wyko-

nywania pod odpowiedzialnoscig ich naczel-
nikéw policyi miejscowej, zatatwiania spraw
poruczonego zakresu dziatania i sprawowa-
nia czynnosci Sadéw pokoju, ktérych rychte-
go zaprowadzenia domagamy sie jak naj-

in-

usilniej ;
nb) dla uproszczenia administracyi i umniejsze-
nia jej kosztéw po utworzeniu okregowych

gmin administracyjnych, rozszerzy¢ granice
terazniejszych powiatéw, a tem samem ogra-
niczy¢ ich liczbe, jakotez liczbe Rad i Sta-
rostw powiatowych pod warunkiem, izby o
potrzebie i stosownosci takiego rozszerzenia
stuchana byta Reprezentacya krajowa;
organom samorzadu krajowego i powiatowe-
go winien, bez naruszenia ich odrebnosci,
przyznany by¢ odpowiedni wplyw przy za-
tatwianiu spraw, nalezacych obecnie do za-
kresu dziatania c. k. wiadz rzadowych, jak
nadzoru nad wykonaniem ustawy o zarazie
bydta, regulacyi rzek, drég panstwowych,
ustawy lesnej, spraw dotyczgcych poboru
wojska, udzielania koncesyj przemystowych
i t. p., oraz zapewniona skuteczno$¢ posta-
nowien organéw autonomicznych w mysl
uchwat Sejmu z dnia 5. Pazdziernika 1878.,
ktére nie otrzymaty sankcyi.”

C)
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JW. Marszatek. Obok tego wniosku wie-
kszosci jest przeditozony jak panom wiadomo
wniosek mniejszosci, ktéry panom rozdano i dla-
tego uwolnicie moze p. sprawozdavvce od jego od-
czytania.

P. Onyszkiewicz. Prosze o glos.

JW. Marszatek. P. Onyszkiewicz ma glos.

P. Onyszkiewicz. Stoimy od wczoraj
ws$rdd obszernej debaty nad sprawg reformy, nad
sprawa, ktéra dlatego tak zywe budzi zajecie, bo
jest tg, ktéra od lat kilku szczeg6lniej zatrudnia
umysty tak w tej Wysokiej Izbie jak i w kraju.

Jeszcze przed 5ciu laty rzucong tu zostata
Smiata mysl reformy we wielkim stylu. Jakie ona
wywarta wrazenie, wiadomo. To pewna, ze wra-
zenie to bylo trwale, ze pobudzito umysty do
zastanawiania sie. do $ledzenia dziatalnosci i skut-
kéw urzadzenn dotychczasowych, i w rezultacie
zrodzito sie przekonanie u wielu, ze wady sa, ze
sg liczne, ze dla ich uchylenia co$ koniecznie
zrobi¢ nalezy.

Mimo to mysl reformy zupetnej, reformy
w wielkim stylu, nie zostata ponowiong dla tego,
bo jak to w pierwszym ustepie wniosku komisya
a obecnie juz Sejm powiada, reforma zupetna
administracyi w kraju w takim tylko razie mo-
glaby by¢ podjeta, gdyby Sejmowi stuzyto prawo
stanowienia o zasadach organizacyi wiadz admi-
nistracyjnych, a przeto dang mu byta moznosé
zastosowania reformy do odrebnych potrzeb i wia-
Sciwosci naszego kraju.

Nie mogta by¢ wreszcie reforma taka po-
dniesiong, bo jak to komisya w 2-im ustepie po-
wiada, dzieto reformy administracyjnej w swojej
catosci nie jest jeszcze dojrzate i dostatecznie
przygotowane, a tylko reforma jednolicie obmy-

Slana w mys$l wniosku juz uchwalonego, bytaby
dla kraju z korzyscia.

Wprawdzie jeneralny moéwca  wigkszosci
oSwiadczyt, ze on i ci, co za nim stojg, majg od

dawna gotowy program, lecz w takim razie moéwca
wiekszosci méwi co innego, niz wniosek wigkszosci
zawiera.

We wniosku tym czytamy wyraznie, ze
sprawa reformy w catosci swojej nie jest dojrzatg
i przygotowana.

Lecz komisya twierdzi réwniez, ze sprawa
reformy administracyjnej w catosci swojej dla
tego takze nie mogtaby by¢ podniesiong, poniewaz
nie bedac z jednej strony w zupeinosci dojrzaita,
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z drugiej strony z korzyscig dla kraju bytaby
w tedy tylko, gdyby byta jednolicie, w harmonii
z catoscig ustaw administracyjnych obmyslana.

Nie bez zdziwienia wiec spostrzegam w dal-
szym ustepie wniosku, ze zdaniem komisyi, mo-
znaby jg przeprowadzi¢ czeSciowo przez kolejne
usuwanie tych niedogodnosci, ktére sie w zastoso-
waniu okazaly najbardziej dotkliwemu

Czyli taka czesSciowa zmiana, taka przepra-
szam za wyrazenie ,latanina" odpowie temu
niezbednemu warunkowi, pozytecznosci wszelkiej
reformy, t. j. jej jednolitosci, i czy znajdzie sig
w harmonii z caloscig ustaw administracyjnych,
pozostawiam odpowiedZ na to pytanie Wysokiej
I1zbie.

Lecz moznaby mysle¢ ze zmiany jakie
komisya tutaj proponuje, nie naruszajgc catosci
ustroju administracyjnego dotychczasowego, ze sg
to zmiany uchylajgce tylko niektére wady dotych-
czasowej administracyi, zmiany nie radykalne.

Lecz panowie przypuszczeniom takim za-
przecza sama komisya, bo o$wiadcza ona wyraznie,
ze zmiany jakie nam proponuje, majg by¢ podwa-
liuami zmian innych majg torowa¢ skutecznie
droge do tych innych zmian. Do jakich zmian
torowa¢ ma droge reforma proponowana przez
wigkszo$¢, bylo to dla mnie tajemnicg tak diugo
az jeneralny moéwca wigkszosci tajemnicy tej nie
odstonit.

Oto ma ta reforma, proponowana przez
wiekszo$¢ prowadzi¢ do zlania sie wladz autono-
micznych z wiadzami rzgdowemi, do wyrzeczenia
sie w czesci himerycznej swobody na rzecz real-
nego porzadku, a ma to by¢ dobre i prawdziwe,
bo jak powiadajg bedzie miato naukowa nazwe

syntezy.
Nie przecze, ze S$wietny wywdd o analizie
i syntezie, o warunkach prawidtowego ustroju

Wiadz administracyjnych,
o wadliwosci rozbujatego indywidualizmu, moze
by¢ zgodnym z prawidtami teoryif z nowoczesng
doktryna o wladzy panstwowej i misteryach
sztuki rzadzenia, zadziwia tylko, dla czego
zwolennik tej teoryi nie rozwinat jej zupeinie,
dla czego wstrzymujgc sie w potowie, pozostawié
chce wihadzy panstwowej nie potrzebny balast
deliberujacej, hatasliwej, a nie czynnej autonomii,
wszak to psuje tad, do prawidlowej administracyi
to sie nie przyczynia.

o ztudach samorzadu,
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Lecz to jego rzecz, — co do mnie sadze, ze
wygloszona teorya o syntezie o ile by prowadzié¢
nas miata do wyrzeczenia sie uzyskanych swobdd
i praw, do zatrzymania sie lub nawrdcenia na
drodze do ich ugruntowania, prowadzitaby zarazem
do zatarcia tego politycznego i narodowego indy-
widualizmu, jaki wytworzyly dzieje, ktérego zrzec
sie dla zadnych interesow idealnego tadu i po-
rzadku nie mamy prawa, bo uzyskaliSmy go
w spusciznie od przodkéw, i jezeli nie wzmocniony
to przynajmniej nie naruszony, winniSmy prze-
kaza¢ pokoleniom nastepnym.

Wydrze¢ nam swobode mozna, lecz wymdédz
zrzeczenia sie prawa do niej nigdy, ani potyskliwa
teoryg o potrzebie i warunkach porzadku, ani
czczym postrachem anarchii.

A jesli zdaniem méwcy samorzad jest dotad
zhuda, jezeli dotad jest tylko tolerowanym, to
mam nadzieje, ze ztuda ta by¢ przestanie, a stanie
sie rzeczywistoscig, bo domaga sie tego liczna
rzesza ludéw tego panstwa, domaga sie tego
Wiekszos¢ ludéw, a z glosem takim i panistwo
i uprzywilejowany prawodawca liczy¢ sie musi.
Lecz wyrazéw tych wiasciwie do wiekszosci sto-
sowacbym nie powinien; wszak sprawozdawca
wiekszosci  wszelkiej solidarnosci z wypowiedzia-
nymi przez méwce wiekszosci zapatrywaniami sie
wypart, a wiec odsungt od wniosku taka inter-
pretacyg, to tez wyrazy te zwracam tylko do
jeneralnego moéwcy, i do tych w ktérych imieniu
przemawiat.

Wracam znéw do tego, co wniosek wyraznie
wypowiada.

O to wniosek proponujac ham gminy zbiorowe
i umniejszeniee Rad powiatowych, wypowiada ze
czyni to celem usuniecia tych niedogodnosci, ktére
w zastosowaniu okazaly sie bardzo dotkliwemi.
Nie przecze, ze sg wadliwosci w dotychczasowem
urzadzeniu gmin, a zwhaszcza, co do wykonywania
policyi miejscowej. Nie przecze, ze reprezentacye
powiatowe tak samo nie sa doskonate, jak nie sg
doskonate zadne instytucye na Swiecie.

Ale Panowie, twierdzi¢, ze gmina, ze orga-
nizacya powiatowa, sg hiedogodnosciami, ktére
usungé nalezy, to zdaje mi sie idzie nieco za
daleko.

Nie bede przytaczat, co tu w Izbie i kraju
daje sie stysze¢ o pozytecznej dziatalnosci repre-
zentacyi powiatowych, wszak znaczna liczba za-
siadajacych tu postow wchodzi w skiad gmin

24. Posiedzenie z dnia 20. Pazdziernika 1881.

i reprezentacyi powiatéw, dostatecznie przeto
wiadomo kazdemu, ze od samego poczgtku, gdy
kraj nasz wszedt na zbawienng a skuteczng droge
organicznej pracy — reprezentacya powiatowa naj-
dzielniejszym byla na tej niwie pracownikiem.

Usuwa ja teraz, uznajgc za niedogodng
i stawia¢ w jej miejsce ciato jakie$, co do dzia-
talnosci swojej i skutecznosci dziatania zupetnie nie
znane, i przewidzie¢ sie nie dajgce, ciato oddalone
od wihasciwego terenu swojej dziatalnosci, to jest
od ludu, zdaje mi sie nie byloby poprawieniem
lecz pogorszeniem administracyi w naszym kraju.

Nie chce powtarza¢ tego, co juz w tej diugiej
i obszernej debacie w ocenianiu wniosku wiekszosci
zostalo wypowiedziane, ogranicze sie tylko na tych
kilku wyrazach. Pragne jeszcze tylko odpowiedzie¢
na jeden zarzut, tu kilkakrotnie podniesiony
przeciwko wnioskowi mniejszosci.

Wiem, Ze wniosek mniejszosci nie jest bez
usterek, nastrecza on nadto tatwy sposob walki,
walki u nas niestety zbyt czesto praktykowanej,
gdzie zamiast lepszej broni stuzy napietnowanie
sprawy instytucyi albo osoby zohydzong i wstretna
nazwa. Na wniosek mniejszosci odpowiedziano
wyrazem mandataryaty. Wyraz ten wypowiedziany
poraz pierwszy przez meza wysoko w opinii i sza-
cunku w Kkraju postawionego — wypowiedziany
zostat w mysli przestrogi, tak ja, jak i koledzy
moi to zrozumieli. — W lot jednak pochwycit go
drugi moéwca i juz winnegj powtorzyt intencyi,
apowtdrzyt w intencyi napietnowania. Juz inni
przedemng wykazali, ze brak tu warunkéw, by
mozna byto nazwe te zastosowaé¢ do tego organu,
jaki stworzy¢ zamierza wniosek mniejszosci. Nie
w rzeczy wiec lezy btad, ale w niewtasciwej rzeczy
nazwie — i trwozeniu bezpodstawnem tatwowier-
nego ludu widmami zamierzchlej przesziosci.
(Brawo).

P. Czerkawski. Prosze o glos.
JW. Marszatek. P. Czerkawski

P. Czerkawski. Kiedy komisya wyzna-
czona do zbadania przedtozenia rzadowego wzgle-
dem reformy administracyi, zgromadzita sie na
swe pierwsze posiedzenia, wypowiedziatlem zdanie
i uczynitem nawet formalny wniosek, ze komisya,
a wzglednie i Wysoki Sejm ograniczy¢ sie powinny
do wypowiedzenia zdania, ktére Szanowni Panowie
w artykule 1., przeditozonej przez komisye uchwaty
znajdziecie zapisany, to jest azeby os$wiadczyta,
ze nie jest w moznosci rozbiera¢ kwestynaryusza

ma glos.
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rzadowego z powoddéw tam przytoczonych, a jak
niektorzy czlonkowie komisyi jeszcze dodawali
dla tego, ze widzieliby w dodatniej odpowiedzi
na to pytanie ograniczenie autonomii krajowe;j.
Przewazylo jednak zdanie w komisyi, ze oprdcz
tej negacyi powinny w uchwale Izby znajdowaé
sie takze pewne, dodatnie wnioski, co do przysziej
organizacyi kraju, jak ja sobie Reprezentacya
dzisiejsza przedstawia. Zdania byly podzielone,
azeby je zblizy¢ do siebie, wysadzono komitet
scislejszy, ktory mial zdania rozmaitych odcieni
tej lzby wyrozumie¢ i z pewnym zaokraglonym
rezultatem wystgpi¢ przed komisya.

W tym komitecie Scislejszym zostat imieniem
dwéch znacznych stronnictw tej lzby zawarty
kompromis co do artykutu Il. w tej mierze, to
jest, co do rozmaitych dodatnich wnioskéw
wzgledem przysziej reorganizacyi administracyjnej
naszego kraju.

W komisyi samej podzielity sie zdania, na
zdanie wiekszosci i mniejszosci. Owodz ja ze swej
strony nalezac do pierwszej, pragnatem tej Wys.
Izbie wyttdbmaczy¢ mysl tej wiekszosci i w tym
celu zapisatem sie w jeneralnej dyskusyi do gtosu.
Nim jednak gtos mdgt mi byé udzielony, dyskusya
jeneralna zostata zamknieta, przyszto do wyboru
mowcoéw jeneralnych. Gdy méwcy zapisani za
wnioskiem wiekszosci, zebrali sie w celu wybrania
jeneralnego moéwcy, obaczytem sie w obec powaznej

wiekszosci  sprzymierzonego z nami stronnictwa.
Wybér nie padt na mnie, wypadt na innego
szanownego kolege, ktérego nauke i charakter

wysoko powazam. Jezeli to powazanie zawsze byto
glebokie i bezwarunkowe, to dzisiejszem jego
przeméwieniem nie tylko zostalem w niem utwier-
dzony, ale powazanie to i uszanowaoie do niego
zmogto sie jeszcze ile moznosci. Jego zdanie
bowiem wypowiedziane byto z takg otwartoscia,
ze wszelki szacunek dla niej musze uczuwaé. Ale
winienem takze wypowiedzie¢ jasno i otwarcie, ze
takie odstoniecie zdania i opinii tego stronnictwa,
w ktorego imieniu przemawiat, wptyneto stanowczo
na dalsze moje postanowienia.

Wedtug toku jego i wyjasnien, ktore osobiscie
taskaw byt mi udzieli¢, szanowny mdéwca stanat
na . stanowisku znanego zapewne  wszystkim
Panom zarysu organizacyi administracyjnej Galicyi,
i wniosku wprowadzonego w r. 1876., jesli sie nie
myle, w przedmiocie reformy administracyjne;j.

Z tego to wniosku i z tego zarysu wypuscit
szanowny moéwca naprzod niektére ustepy, w kto-
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rych mozna bylo niejako widzie¢ gwarancye auto-
nomii krajowej a zpreparowawszy ten wniosek
w taki sposéb, doszedt do konkluzyi zupeinie nie-
zgodnych z wnioskiem wiekszos$ci komisyi, niezgo-
dnych nawet z oboma zarazem a nareszcie nie-
zgodnych z poczuciem i zyczeniem naszego kraju,
0 ile go znam, a przynajmniej w znacznej czesci
jego ludnosci, ktérej zasade tu podzielam. (Brawo.)
O tem stanowisku przy zawarciu kompromi-
su wcale nie bylo mowy. Jezeli szanowny moéwca
pomieniony zarys nazwal sztandarem, pod ktérym
jego stronnictwo walczy i pragnie walczy¢ nadal,
to musze dodaé, ze ten sztandar zostat rozwiniety
na polu bitwy wbrew oczekiwaniom tych, ktorzy
do tego kompromisu przystgpili. Nam sie zdawato,
ze owszem ten sztandar w owym kompromisie zo-
stal pogrzebany, i ze o nim w Wysokiej Izbie
mowy by¢ nie moze a przynajmniej przy sposob-
nosci rozpraw nad kwestyonarzem rzadowym.
Stato sie inaczej, wbrew kompromisowi— dla
tego tez jestem zdania, ze od tej chwili musimy
uwaza¢ kompromis ten za zerwany. (Brawo.)
W obec tego przynajmniej co do mojej osoby co-
fam sie na owe obronne stanowisko artykutu I.,
ktore zajatem w komisyi reformy administracyjnej
1 gtosowaé bede przeciw art. Il. wniosku wiekszo-
éci. Réwniez bede gtosowatl przeciw artykutowi Il.
w ogole i wszelkim dalszym ustepom wniosku
mniejszosci, bo z wnioskiem mniejszosci tak z po-
czatku jak i teraz zgodzi¢ sie nie moge. Nie bede
wchodzit w szczegéty, powiem tylko, ze we wnio-
sku mniejszosci daje sie czué¢ brak wyzszych poli-
tycznych pogladéw, jakie w tak waznym akcie
politycznym by¢ powinny. Nie mogtbym sie na to
zgodzi¢, aby porucza¢ wiadzom administracyjnym
choéby autonomicznym, takim jak rady powiatowe
wladze dyskrecyonalng, zaprowadzaé organizacye,
zaprowadza¢ tym sposobem rodzaj dyktatury, ro-
dzaj pewnego stanu oblezenia na pewne powiaty,
na ktdre rozcigga¢ by sie tym panom podobato.
Dla tego mam zaszczyt oswiadczy¢, ze w dalszym
toku dyskusyi gtosowaé bede przeciw |Il. art.
wniosku wiekszosci i mniejszosci. (Brawo.)
P. ks. Czartoryski. Prosze o glos.
JW.Marszatek. P.ks. Czartoryski ma gtos.
P. ks. Czartoryski. Zabierajgc gtos do 2.
punktu przedtozonych nam wnioskéw, wiekszosci i
mniejszosci, zaczynam od tego, ze zloze szczere
podziekowanie szanownemu sprawozdawcy wigkszo-
8ci za to, ze raczyt oSwiadczy¢ sie za wnioskiem
mniejszosci. Dodat wprawdzie, ze jako odpowiedz
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skierowang do rzadu uwaza wniosek wiekszosci
jako wiecej przydatny. Gdyby jednakze chodzito
o to, aby na Sejmie jaki$ praktyczny wniosek
przeprowadzié, to, o ile pamietam, powiedziat, ze
oSwiadczyt by sie za naszym wnioskiem. Zdanie
to oczywiscie podzielam, bo gdybym zdania tego
nie podzielat, nie bylbym podpisat wniosku mniej-
szosci. Oswiadczyt nastepnie szanowny sprawozda-
wca, ze i dlatego podjat sie ostatecznie obrony
wniosku wiekszosci, ze wniosek ten jest objety
szerokiemi ramami, w ktérych i dla naszego skro-
mnego wniosku jakies miejsce od biedy sie znaj-
dzie. (P. Gross. Nie powiedziatem ,od biedy*.)
W tym ostatnim punkcie nie moge sie zgodzi¢ na
to wypowiedzenie, zdaje mi sie bowiem, ze wnio-
ski obydwa wychodzg z zupeinie odmiennego za-
tozenia a na Swiadectwo niech mi wolnho bedzie
powotaé sie juz nie na szanownego sprawozdawce,
ale na moéwce generalnego wniosku wigkszosci. On
to, ktory ze wszystkich panéw zapisanych za wnios-
kiem wiekszosci, on to ktory byt jedynym jego wiasci-
wym i prawowitym obroncg. stanowi dla mnie w tej
mierze powage, ajak on wytlumaczyt, to mnie sie
zdaje, znikta wszelka watpliwos¢, a gdyby jeszcze jaka
byta, to usunietg zostata przeméwieniem. Dla mnie
tej watpliwosci od samego poczatku nie byto. Nie
zapuszczam sie w zakulisowa historye wytworzenia
tego wniosku, tylko powiem, ze kiedym go usty-
szat w komisyi a nastepnie kiedym go przeczytat
w druku, to dla mnie i wielu innych panéw jasng
byto rzecza, ze to jest wielce szanowny wniosek
0 gminie tak zwanej zbiorowej. Zresztg mniejsza
0 to. Mam przed sobg dwa wnioski. Nie zadowol-
nita sie przewazna wiekszo$¢ komisyi t. j. tera-
zniejsza wiekszo$¢ i mniejszos¢, azeby mozna po-
przesta¢ na tem, co Izba dotad uchwalita t. j. na
Scistg odpowiedz dang rzadowi, a to w obec licz-
nych skarg co do niedogodnosci brakéw i luk
W urzadzeniach, gminach i powiatach naszych.
Byto zdanie rozpowszechnione, ze albo zaradzi¢
od razu potrzeba, albo przynajmniej wskazaé¢ czy
rzgdowi, czy Wydziatowi krajowemu, na jakiej
drodze moznaby tym brakom i lukom zaradzié.
Powiedziano nam, ze jesteSmy skionni do analizy
1 krytyki, mnie sie zdaje, ze u nas jest tak samo
jak i w innych krajach. U nas moze zachodzi ta
roznica, ze zawsze byliSmy skitonni do krytyki ale
ze do niedawnego czasu bylismy skionni do kry-
tykowania rzadu i ze doszliSmy szczesliwie do
do tego, ze krytykujemy teraz samych siebie, ze
krytykujemy to, co$my sami stworzyli i w ozem
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sami pracujemy. Jezeli sie przypatrzymy wspo-
mnianym skargom, to mnie sie zdaje, ze koncen-
truja sie one w dwdch gtébwnych punktach.
W pierwszym co do gminy, a tu skarzg sie na
brak sprawowania policyi miejscowej, a w drugim
co do powiatu, gdzie sie skarzymy na niedogod-
nosci dualizmu i na brak egzekutywy. Otéz na-
samprzéd co do gminy. Gmina, — starodawna na-
sza gromada, stoi osamotniona, pozostawiona samej
sobie, bez opieki, bez silnej reki, ktéraby na nigj
ciezyta z gory, bez podstawy, ktora daje wyksztat-
cenie, wychowanie, — bez pomocy sgsiada, obszaru
dworskiego. Stosunek taki ma naturalnie ujemnag
strong, ale on ma i swoje do pewnego stopnia
dobre strony. Styszymy zawsze, ze cztowiek, ktéry
jest pozostawiony samemu sobie, w walce musi wy-
robi¢ sity, a jezeli nie zginie, przyjdzie z czasem
do lepszego bytu. O gromade nie potrzebujemy sie
obawia¢ ze zginie, z drugiej za$ strony trudno dla
gminy utworzy¢ internat dla tatwiejszego jej wy-
chowania, musimy jg wzig¢ tak, jak ona jest.
Brak policyi miejscowej, oto gtéwna skarga. Pra-
wda, sg kraje, gdzie odwrotne skargi dajg sie sty-
sze¢, gdzie jest nadmiar policyi, nadmiar kontroli
u nas na samym dole jest troche za mato opieki,
ale nie zazdroszcze tym krajom, ktore tej opieki
majg za wiele. Zawsze istnieje jednak brak poli-
cyi drogowej, ogniowej i t. d., wiec trzeba temu
zaradzi¢. Wniosek wiekszosci dazy do tego, a tak
samo i wniosek mniejszosci, 0 czem zresztg pdézniej
mowi¢ bede.

Co do drugiej strony t. j. co do powiatu, to
jest skarga na dualizm i na brak egzekutywy.
Dualizm administracyjny jest urzadzeniem moze
dziwacznem, moze nie zbyt logicznem, ale takie
urzadzenia bywajg zastosowane do potrzeb krajo-
wych a czasem i do potrzeb chwilowych. Mnie sie
rzecz tak przedstawia, ze chciano w tych repre-
zentacyach powiatowych utworzy¢ pewne miegjsca
obronne, skad zywiot wyksztatlcony moze wywierac
skuteczny i dobroczynny wpltyw na warstwy mniej
albo wecale nie wyksztatcone,— gdzie ludzie wyra-
biajg sie w stuzbie krajowej i gdzie zachowuje sie
tradycya samorzadu; a jako takie miejsce obronne
zdaje mi sie, ze ta instytucya dobrze, skutecznie,
pozytecznie dziata i ze chwila nie przyszta, aby
ja skasowa¢. Czasem sprawujg sie i w tym obre-
bie urzadzen powiatowych agendy niedotezne, nie
skuteczne, ale prosze panéw,— to zalezy odludzi.

Juz styszeliSmy i to jest wielka prawda, ze
chociazby ustawa byla bardzo dobra, jezeli ludzi
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nie ma dobrych, chromieje, a znowu zdarza sie, Ze
chociazby ustawa byta wadliwg, jezeli znajdg sie
ludzie, ktorzy maja dosyé czasu, ktérzy majg za-
mitowanie do rzeczy i tyle zdolnosci, aby mogli
dziataé, to lepiej rzecz pojdzie i na podstawie wa-
dliwej ustawy.

Brak egzekutywy wprawdzie udaremnia nie-
jedno, udaremnia stosunek do gminy, stosunek
nadzoru, ktéry ma by¢ wykonany przez Wydziat
powiatowy nad gming. Wiekszo$¢ i mniejszosé
zgadza sie znowu w tem, Ze chce tym brakom za-
radzic. Ale jak? Mamy przed sobg gromade nie-
wyksztatcona, niezupetnie zdolng do wykonywania
swych obowigzkéw. Ale musze powiedzie¢ takze,
ze pod wielu wzgledami jest teraz lepiej, jak byto
dawniej. To panowie sami przyznacie, ze, jezeli
sie ogladniemy trzydziescie, dwadziescia pie¢, piet-
nascie, dziesie¢ lat wstecz, to na wsi bylo gorzej,
ze teraz stosunk spoteczne sie polepszyty, utago-
dzity, ze gdzieniegdzie lud niewyksztatcony przy-
chodzi juz do $wiadomosci swoich praw i obo-
wigzkéw, i ze od czasu zaprowadzenia szkot, ktére
jeszcze do tego czasu swoich owocéw wydaé nie
mogtly, przychodzimy do tej nadziei, iz przyjdzie
druga generacya, ktdra lepiej bedzie mogta spetniac
te agendy. Chociaz wiec, jak panowie widzicie,
tak samo nie zapatruje sie na obecne stosunki, to
jednak nie przecze, ze trzeba zaradzi¢. Tylko
wihasnie idzie o to, jakim sposobem? Ot6z zdawato
nam sie, ze chcac zaradzi¢ a niechcac burzyé, nie-
chcac niszeczy¢, potrzeba, o ile mozna zatrzymac te
organizmy, ktére istniejg, ktére prawidtowo i na-
turalnie sie rozwijaja i zyja. To tez wniosek mniej-
szosci zatrzymuje gromade, zatrzymuje powiat, a
w obrebie tych organizmdéw chce brakom i lukom
zaradzi¢. Wiekszo$¢ postepuje inaczej. Wiekszos¢
powiada wprawdzie wraz z nami cosmy uchwalili,
Zze dualizmu znies¢ w danych okolicznosciach nie
mozna wprawdzie, z nami w tym punkcie sie zga-
dza, i to stoi w sprawozdaniu wiekszosci napisane,
ze powolnie, stopniowo mozna zlemu zaradzi¢, —
a pomimo tego o$wiadczenia, wniosek wiekszosci
stawia radykalng zmiane, znosi terazniejsza gmine,
gromade, znosi terazniejszy powiat, a zato nam
daje co$ nowego, gmine zbiorowa i obwody. Czy
to jest wskazane?

Przeciw gminie zbiorowej styszeliSmy rézne
gltosy. Caly wschod jest temu przeciwny, to Pa-
nowie wiecie. Ci, co mieszkaja w Srodku kraju,
niecheci do tego mozliwego urzgdzenia nie maja,

~kich lobaw do tego stopnia takze nie majg, jak
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ci, co na wschodzie mieszkajg.” Ale jest to orga-
nizm nowy, dopiero do zaprowadzenia. Niewiem,
jakby mogt funkcyonowaé. Niechce krytykowac,
nie podzielam wszystkich zdan przeciw gminie zbio-
rowej wypowiedzianych, tylko tyle chce powiedzied,
ze to jest rzecz co do wynikéw przynajmniej wat-
pliwa. Nasamprzdd jest objete w tem potaczenie
obszaru dworskiego z gming; mys$l bardzo szla-
chetna, ktéra w przysziosci zapewne przyjdzie do
skutku, w tej chwili jako$ szansy do tego nie ma.
Wszakzesz ustawg obecnie obowigzujgcg to pota-
czenie jest dozwolone, a przypatrzcie sie panowie,
czy z tego zrobiono uzytek? Gdzie niegdzie zro-
biono i to z watpliwem skutkiem, ale po wigkszej
czesci uzytku nie robiono. Naturalnie moznaby
przymusem zaprowadzi¢ takie potaczenie, jednako-
woz zwazcie panowie na to, Ze zadna z tych dwoch
stron nie Zzyczy sobie tego potgczenia, a ja nie
widze w tem nadzieji dobrego skutku. Co wiecej?
Co do skutkoéw, ktore wedtug wielu zwolennikéw
tej mysli wynikna¢ majg, to znowu skutki te za-
lezg od ludzi!

Tam, gdzie tak zwany dwor zyje z gming,
gdzie pracuje, czy nad szkolg, czy nad przemystem
domowym, w ogéle, gdzie ma stosunki przyjacielskie
z gming, moze mie¢ wpltyw i przy dzisiejszych sto-
sunkach, a tam gdzie tego nie ma, gdy wiasciciel
albo nie mieszka, albo gdy sie nie troszczy o wio-
scian w ogole, gdy nie pojmuje swego zadania, gdy
nie ma czasu lub z innej przyczyny nie umiat sobie
zyskaé¢ tego wpltywu, tego zaufania, tam chocby te
dwa organizmy byly ze soba potaczone, nie be dz
tego wplywu, tam bedzie zyt jeden obol drugiego
bez skutku, a moze z gorszym skutkiem, bo wiasciciel
bedzie poddany wiekszosci niewyksztatconej. Dalszy
objaw projektowanej gminy zbiorowej jest pota-
czenie gmin i obszaréw dworskich w jedng catosc.
Ot6z co do tego, musze powiedzie¢, Zze gminy przy-
najmniej w okolicach, ktoére znam, nie bylyby
chetne temu potaczeniu. Nasi wioscianie znajg
gltébwnie gromade swoja, do gromady sa przywig-
zani i nie pojmujg, ze majg sie co do tych bliz-
szych agend i interesow potaczy¢ z drugg lub
trzecig gming. Naturalnie moznaby sie odwotaé
przeciw temu twierdzeniu do tego, ze ciato pra-
wodawcze ma prawo, i moze mie¢ powody do zmu-
szenia gmin do potgczenia. Jednakowoz pod tym
wzgledem jestem odmiennego zdania.

Mnie sie zdaje, ze oprécz prawodawstwa kar-
nego ustawodawstwo powinno by¢ niejako stwier-
dzeniem, ostateczng sankcyg, tych potrzeb, ktore
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przewazna cze$¢ tych ludzi, dla ktorych sie prawo
daje, juz gteboko czuje a wszelkie prawodawstwo,
ktore chce skutecznie dziata¢, musi obejmows¢ te
ogolne potrzeby, ktére zostaty odczute, a jezeli ich
nie obejmuje, nie bedzie miato skutku, albo bedzie
miato Bkutek niepomysiny. Ale dajmy na to, ze to
sie stanie. Czy to zaradzi tym brakom, o ktorych
mowa, czy to bedzie tak zbawienne? Panowie, kto-
rzy te mysl propagujecie, czyliz jesteScie pewni, ze
zywioty inteligentne, rozumne, energiczne, dbate o
dobro ogétu, beda mialy przewage w tej gminie
zbiorowej, w tej radzie zbiorowej? Co do mnie,
nie wiem. JesteSmy w obec instytucyi, ktdrej nie
znamy. Ten przyszty naczelnik tej gminy zbioro-
wej, to jest dopiero wielkie X. Nie znajac Bkiadu
tej rady, jak mozemy wiedzie¢, jaki naczelnik z niej
wyjdzie wskutek wyboru. A wiec zaradzi¢ ziemu,
za pomocg tego, ktérego nie znamy, ktérego war-
tosci, kwalifikacyi, tendencyi, stopnia wyksztatcenia
nie znamy, a nawet skombinowaé nie mozemy, to
zdaje mi sie takze rzecz bardzo watpliwa; wszystko
zalezy bowiem zupetnie od tego cztowieka, a wybor
nam wecale nie zabezpiecza tej kwalifikacyi. Otéz
mamy oddac przysztosé tego catego skutku nowego
organizmu na los przypadku ? Grono nieznanej rady,
nieznany naczelnik ma zapewnié¢ to, czego gmina
teraz nie potrafi? A zato znosimy to, co mamy,
co jest pewnikiem, cosmy juz wyprébowali. Zno-
simy obszar dworski. Powiecie: to nie wielka
szkoda. Dobrze, ale to nie zaradzi ztemu. Znosimy
gming, do ktérej ludzie sg przywigzani, t. j. orga-
nizm prawdziwy, naturalny, normalny, (bo obszar
dworski, przyznaje, nie jest normalny) ale gromada,
ktéra ma w stowiariszczyZnie swoje znaczenie, zno-
simy ja, i to pewnie nie bez zalu.

A chocbySmy i tego nie zatowali, bo gromada
nie dobrze funcyonuje — ale znosicie panowie powiat,
rady powiatowe, Wydziaty powiatowe, — tak jest,
w tym zrozumieniu jak dzisiaj istniejg. Dajecie nam
za to obwody; ale to wedlug mnie nic nie znaczy,
dlatego, ze to jedyne dobro, ktére mamy w radach
i w wydziatach powiatowych jest to ta bezposre-
dnia styczno$¢ z ludem, jest to to, ze w obrebie
mili, p6t mili pojedyncze ludzie dziata¢ moga, a
w braku tej egzekutywy cata rzecz dla czionkoéw,
dla prezesa rady powiatowej polega wiasciwie na
tern dziataniu wplywem osobistym. To prosze pa-
néw w obwodzie zniknie zupetnie, bo odlegtosé
stanowi tu granice waszej dziatalnosci. Wiec jedyna
rzecz, co mamy, jedyng istotng zdobycz dla rza-
dzenia samem sobag, znosimy, a stawiamy na miej-
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sce tego co$, czego nie znamy, jak bedzie funkcyo-
nowato. Pojmujecie panowie, ze na taka zmiane,
réwnoczesnie zasadnicza i problematyczng, ja sie
zadng miara zgodzi¢ nie moge. (Brawo).

Teraz, jaka mysl tkwi w wniosku mniejszosci.
StyszeliSmy niedawno temu, bo w ostatniem prze-
mowieniu, zarzuty podniesione, ze we wniosku
mniejszosci brak mysli politycznej. Jest to zarzut
istotnie bardzo ostry, przynajmniej tak wyglada,
ale pytam sie, dla czego tam ma by¢ mys$l poli-
tyczna? Mysl polityczna jest juz uchwalong, mysmy
ja dzis uchwalili i wiasnie ci sami co sg za mniej-
szoscig, ci sie przyczynili do tego, aby w komisyi
mys$l ta przeprowadzong byla. Wiec w odpowiedzi
rzgdowi na kwestyonarz jest wyrazona mysl poli-
tyczna. Nic naturalniejszego, a co do wnioskéw
dodatnich, to skoro mamy zaradzi¢ brakom i nie-
dogodnosciom i lukom, w urzadzeniach gmin-
nych i powiatowych — staneliSmy przyznaje na
bardzo skromnem ale na praktycznem stanowisku
naprawienia ztego w obrebie ustawodawstwa kra-
jowego. Mysli politycznej na zewnatrz uwydatnic
tu nie mogliSmy i zarzutu z tego zrobi¢ nam nie
powinni. Wyptywa bowiem takie postepowanie wia-
Snie z pierwszego uchwalonego juz punktu.

Skorodmy uchwalili, ze na zniesienie dua-
lizmu, a wiec na zmiane zupeilng urzadzen admi-
nistracyjnych w naszym kraju zgodzi¢ sie nie mo-
zemy tak dtugo, albo dlatego, ze ustawodawstwo
w tych rzeczach nam przyznane nie jest, wiec
z tego dedukowalismy, ze w obrebie ustawodawstwa,
ktére nam przyznane jest, bedzie to naszym obo-
wigzkiem, aby nie udajgc sie dopiero ze wska-
zéwkami do rzadu, przystgpi¢ od razu do dzieta
i zaradzi¢. Powiecie panowie, ze Zle ulozyliSmy,
to moze by¢, ale przynajmniej mysl ta jest we
whniosku naszym uwydatniona.

Naturalnie tak daleko postgpi¢ nie moglismy,
aby sformutowac¢ formalne wnioski do ustawy, po-
prostu z braku czasu, bo w dwodch tygodniach, a
liczac od ostatniego posiedzenia komisyi wjednym
tygodniu, nie mozna tego wymagac bez zbytniego
pospiechu, ktéry by raczej zaszkodzit. Wskazujemy
jednak zupeinie praktycznie, wyraZznie i dobitnie,
jakie zmiany w obrebie ustawodawstwa krajowego
przeprowadzone by¢é by mogty, gdyby chciano
temu, co za brak jest uznane, zaradzi¢. Mysl nasza
wiec byta taka: Naprzdd nie chcieliSmy powiedzieé
rzgdowi li tylko tego, co nazwano negacyag, moze
zupetnie nieprawidtowo, bo jak to p. Grocholski stu-
sznie powiedzial, jest raczej afirmacya, ale chcie-
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lismy do tej afirmacyi politycznej dodaé¢ praktyczny
iposob zaradzenia ziemu. Dalej tkwi w tym wnio-
sku to, ze nie chcac powierza¢ zaradzenia ziemu
u nas ustawodawstwu panstwowemu, pragneliSmy
zmiany pozadane przeprowadzi¢ w obrebie tego
ustawodawstwa, ktdre nam legalnie przystuza. Dalej
jest jeszcze i ta mysl w naszym wniosku, ze chcemy
zaradzi¢ szanujac o ile tylko mozna istniejgce orga-
nizmy, istniejace urzadzenia, ktére albo nie sg zu-
petnie szkodliwe, albo nawet dobrze funkcyonujg
dotychczas. Whniosek wiekszosci tylko wyglada na
to, jakby byt ulozony na wielkg skale. W rzeczy-
wistoéci jednak, jak mnie sie zdaje, sg to zasady
wypowiedziane, ktére bedg postane do Wiednia,
zkad nie wiem kiedy i w jakiej formie do nas
wrocg. Tymczasem my chcieliSmy da¢ Wydziatowi
krajowemu wskazowki, wedtug ktorych na przy-
sztej sesyi moégtby nam przedstawi¢ wnioski. Dalej
staliSmy na gruncie dotychczasowych prac Sejmu,
wskazaliSmy na te usitowania, podjete juz dotad
przez Sejm na drodze naprawienia i polepszenia.
Wszak Sejm uchwalit ustawe o pisarzach
gminnych, wszak Sejm uchwalit juz dawno zada-
nie o zapewnienie egzekutywy Rzgadom powiato-
wym; wszak Sejm wzywat Rzad do ustanowienia
sedziéw pokoju. Jeden tylko wniosek pozwolilismy
sobie jeszcze doda¢, to jest ten, co do zarzadu
policyg miejscowg, aby Rady powiatowe miaty
prawo do wydelegowania takich urzednikéw, kt6-
rzyby w pewnym okregu mogli sprawowaé te
agendy, ktore teraz sprawowane dobrze nie by-
waja. Powiadajg, ze to bedg mandataryusze, mnie
sie zdaje, ze temu wiasnie zarzutowi i tej obawie
odpowiada ten punkt wniosku naszego, ktory do-
zwala zaprowadzenia tego tam, gdzie Rady powia-
towe uznajg to za potrzebne i za wskazane. Gdy-
bysSmy od razu zgdali, aby wszedzie przymusowo
takie urzgdzenie zaprowadzié¢, to ten zarzut mogtby
mie¢ pozdr stusznosci, a nawet rzeczywiscie mo-
glyby powsta¢ takie naduzycia, z powodu jak ci
ludzie bedg urzad swodj sprawowali. Ale skoro my
powiadamy, ze nie chcemy przymusowo tego za-
prowadzi¢, tylko tam gdzie Rada powiatowa uzna
to za potrzebne, to mnie sie zdaje, ze tem samem
lamy czas i sposobno$¢ tej Radzie powiatowej,
respektive temu Wydziatlowi powiatowemu, aby
sobie wyszukat takich ludzi, ktdérzyby nie byli
mandataryuszami, i tam gdzie Wydziat powiatowy
W poczuciu gorliwosci swej takg zmiane zapropo-
nuje, zapewne tak samo gorliwie bedzie miat nadzor
nad takim cziowiekiem i bedzie sie starat zapo-
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biedz, aby naduzy¢ nie popetniat. Wiekszos¢ chce
zaprowadzi¢ zmiany zaproponowane przymusowo
w catym kraju, nawet tam, gdzie tego nie chca.
Gmina zbiorowa mogtaby by¢é dobrg w pieciu,
w dziesieciu powiatach, ale w innych nie. Takie
skasowanie gromady i powiatéw i zaprowadzenie
gminy zbiorowej i obwoddw nie mozna przeciez
zaprowadzi¢ w jednym powiecie a w drugim nie,
taka radykalna zmiana musi by¢ wszedzie zapro-
wadzona, bo zmienia ona caty organizm admini-
stracyjny kraju. Otéz 3t czesci kraju tego nie
chcg. Tymczasem nasza zmiana nie jest przymu-
sowg i moze by¢ dowolnie przeprowadzong, nie
jest to radykalna zmiana, tylko przeniesienie wy-
konania pewnej czesci policyi na wydziaty powia-
towe i rozszerzenie tej wladzy, ktore juz i teraz
moze delegatéw ustanowi¢. Powiadajg, ze Kkiedy
jedna rada zaprowadzi, to postgpig za nig w slad
i inne, ja za$ spotykatem sie z innemi zarzutami,
bo powiedziano mi, ze tego nikt nie zaprowadzi.
Wiec sadze, ze zneutralizujg sie zarzuty i prawda
bedzie we srodku.

W powiecie takim gdzie sg wieksze zasoby
intelligencyi, w powiecie zamozniejszym, tam to
sie przeprowadzi, a jezeli tam dobrze pojdzie, to
jedna, druga, trzecia Rada, gdy bedzie widziata
skutek dobry, postgpi tak samo. Wiec tego ziego,
ktéry sie zarzuca, w tem nie widze. Macie wiec
tedy Panowie wniosek jeden i drugi. W jednym
nowy zupetnie organ, w naszym organa juz istnie-
jace; tam zywiot zupeinie nie obliczony, u nas
zywiot znany; tam nowy wybdr, u nas zadnych
wyboréw, tam wiekszos¢ nie znana, u nas znana;
tam naczelnik nie znany i zostawiony nrzypad-
kowi, tu taki, ktérego mozemy sobie wyszukac
wedtug kwalifikacyi, tam zniesienie gromady jako
takiej — bo bardzo stusznie p. sprawozdawca mniej-
szosci powiedziat, Ze to jest zredukowanie gromady
do rzedu korporacyi — zniesienie powiatéw i za-
stgpienie ich gminami zbiorowemi, u nas pozosta-
wienie wszystkiego jak jest i tylko naprawienie
drogag stopniowych reform. Mnie sie zdaje, ze pod
tym wzgledem my z mniejszoscig stoimy na tra-
dycyi prac sejmowych, ktore dazyly zawsze do
tego, azeby nowelami poprawia¢ co zle, ze stoimy
na gruncie, na jakim stojg parlamenta wiecej wy-
ksztatconych narodéw, gdzie polega dziatalnosé
na tem, azeby co nie jest wrecz szkodliwe szano-
waé w obrebie danych, zmienia¢ powotanie i sto-
pnie i tylko tyle jak koniecznie potrzeba, w naszym
wniosku tkwi mysl autonomiczna, bo nie chcemy
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znie$¢ ani czastki samorzadu, nie chcemy sie ogla-
da¢ na daleka reforme, chcemy na drodze usta-
wodawstwa krajowego mato naraz, ale to maito
odrazu zmieni¢. JezeliSmy z jednej strony prze-
prowadzili mysl polityczng w pierwszym ustepie
to w drugim droga organicznego rozwoju chcemy
dazy¢ do polepszenia istniejacych urzadzen i dla
tego bede glosowal za wnioskiem mniejszosci.
(Brawo).

P. Mecinski. Prosze o glos.

JW. Marszatek. P. Mecinski ma gilos.

P. Mecinski. Nie mialem sposobnosci przy
og6lnej rozprawie zabra¢ glosu, pozwoli wiec Wy-
soka lzba, ze przy punkcie drugim os$miele sie
nuzy¢ jej cierpliwos¢ i zrobi¢ pare uwag. Od
dwoch dni toczgca sie dyskusya nad tg wazng i
zasadnicza sprawa, nie powiedziatbym, zeby wy-
Swiecita, ale raczej zamacita istotny stan rzeczy.

Jej przeciwnicy wytoczyli caty szereg mniej
lub wiecej powaznych zarzutéw, zwolennicy od-
pierali je, a mimo tego, ze jedni jak drudzy po-
sitkowali sie znakomitg wiedzg i $wietng wymo-
wa, trudno zda¢ sobie sprawe z istotnego potoze-
nia i faktycznego stanu rzeczy.

Ja wiec, by nie powieksza¢ zamieszania, nie
bede rozbiera¢ dyskusyi we wszystkich jej szcze-
go6tach, bede sie trzymat przedmiotu o ktérym
moéwi punkt drugi sprawozdania komisyi i posta-
ram sie w miare sit moich stabych, okresli¢ spra-
we choéby ogélnie ze stanowiska potrzeb admini-
stracyjnych, o strone zasadniczg przedmiotu po-
traci¢ tylko pobieznie, politycznej, jesli taka ko-
nieczno$¢, dotkne bardzo homeopatycznie i tylko
z niezbednych koniecznosci.

Drugi punkt wnioskow wiekszosci komisyi
stwierdza z naciskiem, ze liczne niedogodnosci
dzisiejszego ustroju administracyjnego, nie sg wy-
tacznie spowodowane dwoistoscig administracyi.

Ta prawda, ten sad zdrowy trafia zupetnie
do mego przekonania. Przyznaje, ze w zwyktych
warunkach spotecznych, w teoryi, ze tak powiem,
dualizm jest rzeczg zig, niewygodng, utrudnia dzia-
talnosé, jako nie jasny, czesto zawity w okresleniu
kompetencyi, wadliwy w toku instancyi, to wszystko
prawda. A jednak wedtug mego skromnego mniema-
nia, u nas jest on niezbedng koniecznoscig. (Brawo).

My zyjemy w wyjatkowych, zupetnie odmien-
nych warunkach od wszystkich innych narodéw na
Swiecie,— nasze warunki istnienia majg tez inne po-
trzeby. Wiec chociaz z pomoca tego dualizmu chcemy
chroni¢ to, co uwazamy za drogie dla nas, dla tego
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wbrew teoretycznym pojeciom widzimy w dualizmie
konieczno$¢ dla nas, bez ktérej obejs¢ sie nie mozemy,
i dlatego wyrzec go sie nie pragnatbym i nie pra-
gne.— W dalszym ciagu c6z proponuje komisya?

Oto azeby z dzisiejszych gmin i obszaréw
dworskich utworzy¢ dobrze zorganizowang gmine
administracyjng. To wywotato giosy przeciwne,
silng opozycye w tej Wysokiej lzbie. Ja przecie
zapytam sie najenergiczniejszych oponentéw, czy
gmina dzisiejsza w jej skladzie z jej S$rodkam
materyalnemi i intelektualnemi jest w stanie po-
dota¢ wiozonym na nig obowigzkom
Czy je zdolna zpeinia¢ czy nie?
bodaj czesciowo tylko? Mnie sie zdaje ze nie.
Ja zyje na wsi, od lat 15tu biore czynny udziat
w zyciu autonomicznem, wiec przekonania moje
pewnag praktyka, na doswiadczeniu oparta, stwier-
dzi¢ moge. Dla czego tak jest? Zkad to pocho-
dzi? Oto dla tego, ze gmine naszg zostawiono
samg w sobie, ze ja zamknieto w gromadzie, ze
nie majag do niej przystepu — stojagc po za nig,
zywioty inteligentniejsze, ze jg osamotniono.

Mojem zdaniem stworzenie okregu admini
stracyjnego nie ubliza gminie jak tutaj moéwiono,
nie zabija tradycyi gromady, tylko chce, zeby
stworzy¢ nowg jednostke administracyjng, zdolng
do rzadzenia, mogacg spetnia¢ swoje zadania i
obowigzki spoteczne, ekonomiczne i administra-
cyjne. — A zreszta nasza gromada nie byta ni-
gdy jednostkg administracyjng i tradycyjng w do-
brym tego stowa znaczeniu, ale raczej korporacyg
i ten odebrany i tak niewlasciwie zmieniony je
charakter, pragniemy w niej uszanowaé, nazad przy
wrdéci¢. Bo tad i porzadek w gminie okregowej natym
najnizszym szczeblu administracyjnym, ma by¢ pod-
stawg, fundamentem dla tadu i porzadku wyzszych
magistratur tak rzgdowych jak i autonomicznych.

Takie mam pojecie o zadaniu gminy i jej
obowigzkach, a ze komisya projektuje okregi ad
ministracyjne, to mi dogadza.

W obec wiec tej zmiany u dotu,-zdawato
sie komisyi, ze i powiat dzisiejszy winien by¢
zmieniony — jego przestrzen geograficzna winna
by¢ wieksza, biura starostw i Wydzialéw pdwfa
towych lepiej zorganizowane, w lepsze S$rodki
do sprezystego dziatania zaopatrzone. Przy do-
brze zorganizowanym okregu gminnym, Kktdéryby
spetniat swoje obowigzki, zdawato sie, ze nie mia-
tyby juz racyi bytu, tak liczne starostwa i Wy-
dzialy powiatowe, ktére dzisiaj spetniaé musza
liczne czynnosci nieudolnej gminy. Komisya wiec

czy nie?
Czy je spetnia
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w tym razie nie naruszata autonomii powiatu —
nie odbierata mu zadnych atrybuCyi, owszem zwie-
kszata jego terytoryum, dajac mu tym sposobem
wiecej Srodkéw pienieznych, i wiekszy zaséb ludzi
do wyboru, ktérzyby chcieli, umieli i mogli pracowad.

Tak, jak dzisiaj jest nie w jednem migjscu,
czy to w gminie, czy nawet i w powiecie, trudno
przecie powiedzieé, ze jest dobrze. Trudno broni¢
stanu faktycznego. Powiat za mato robi, za duzo
radzi, za wielu ludzi absorbuje bez pozytku, kto-
rzy tym sposobem czasem i groszem ptacg poda-
tek in natura. — Nie zechcecie przecie utrzymy-
wac Panowie, ze to jest autonomia nic nie robic,
do niczego sie nie bra¢, wszystko zaniedbywac, do
kazdej pracy by¢ nieudolnym.

Dobra administracya ,'mojem zdaniem, jest
dla nas koniecznoscig, jest celem na dzisiaj, pod-
stawg naszej przysztosci, jezeli jg lepsza miec
chcemy.

Temi zasadami kierowata sie wiekszos¢ ko-
misyi, do ktdrej nalezatem, stawiajgc swoje wnio-
ski, i nie tylko nie chciata narusza¢ w czymkol-
wiek autonomii powiatéw, ale przeciwnie chciata
iodnies¢ jej znaczenie, powage i wplyw.

Co do mnie zresztg, to zawsze wotujgc che-
tnie za poprawa i utrwaleniem autonomii, nigdy
i w niczem nie chciatlbym jej ostabia¢ lub pod-
kopywac.

Ja wiem, ze autonomia jest drogim dla kraju
nabytkiem, zdobytym po dtugich latach cierpien,
ciezkich trudach, pracach i walkach wytrwatych.
A sadze, Ze i zdanie wiekszosci tej Wysokiej 1zby
i kraju zgodne w tym wzgledzie.

Liczni méwcy krytykujac przedtozenie ko-
misyi, rézne robili uwagi, i wypowiadali powazne
zdania, na ktére cho¢ krotko, chce odpowiedziec.

Szanowny p. Grocholski powiedziat, ze po-
waga kraju nie pozwala dzi$ rzuca¢ mysli w tak
radykalnym kierunku administracyjnym, bez po-
przedniego uzyskania pewnych praw politycznej
natury.

Ja sadze inaczej. Jedno drugiemu przeszka-
dza¢ nie powinno. Jezeli nie jest chwila stosowna
do zdobywania praw politycznej natury, to jg
trzeba przeczekaé, a tymczasem uzyskaé i wyzy-
ska¢ na drodze organizacyi wewnetrznej to, co
uwazamy za mozliwe, potrzebne i pozyteczne dla nas.

Moze nie by¢ stosowna pora do akcyi poli-
tycznej, a jest ona taka do uzyskania czego$ na
polu administracyjnem. To wiec rébmy, co w da-
nych okolicznosciach robi¢ mozna.

629

Zreszta na catym Swiecie polityka najwieksza
i najgenialniejsza, jest teoryg tylko, doktryng albo
ideatem, jesli sie nie opiera na realnym gruncie,
na rzeczywistosci.

Tym gruntem praktycznym, tg rzeczywisto-
écig ujeta, dotykalng zawsze i ciagle, jest dla
nas dzisiaj dobra administracya, tad i porzadek
wewnetrzny, to jest jedyna podstawa, na ktorej
szerszy wplyw i szersze dziatanie oprze¢ mozemy
i powinnismy. Tedy wiec idZmy.

My$my powinni tak sie urzadzi¢ i rzadzié,
zeby$Smy swoim i obcym $miato powiedzie¢ mogli:
Oto patrzcie, do takich a takich doszliSmy rezul-
tatow, tak pracujemy dla przysztosci, wiec po-
trafimy sta¢ o wlasnej sile, sta¢ mozemy i bedzie-
my. Dla mnie wiec powiem, ze w tym jest takze
kwestya polityczna, azeby ukaza¢ udolnos¢, zmyst
tadu i porzadku, nasza zywotnos¢. Dalej powie-
dziat JE. Grocholski: ,dzisiejszej gminy potepia¢
nie mozna". Alez my jej nie potgpiamy. Ona nic nie
winna. A c6z winien ten, na ktérego bez jego woli
wkiadaja takie obowigzki, ktdrym on nigdy spro-
sta¢ ani podota¢ nie moze, ani umie?

Komisya wiec potepia w swoim projekcie
dzisiejszej gminy bezwiednej i nieudolnej, tylko
wiedzac, ze ta gmina nie jest w stanie spetniac¢
obowigzkéw administracyjnych, przenosi takowe
obowigzki na kogo innego, na okrag wiekszy, a
gminie jako korporacyi zostawia zarzad jej ma-
jatkiem i whasnymi zaktadami.

Mnie sie zdaje, ze wtym wzgledzie wigkszos¢
komisyi' liczy sie ze stosunkami, nie zgda rzeczy
nadzwyczajnych, nie rzuca sie z reformg admini-
stracyjng na szerokg przestrzen, ale zostaje w gmi-
nie, zostaje w powiecie.

W stworzonym okregu administracyjnym,
chce sadéw pokoju, bo pewny jestem, Ze odpo-
wiadajg one jednej z najnaglejszych potrzeb chwili
obecnej. — Wptyng one na dobrobyt ludnosci i
jej umoralnienia. Ta ludnos¢, ktérej setki wioczy
sie po miastach i sadach, znajdujac predka i nie-
kosztowng sprawiedliwo$¢ na miejscu, czyz nie
zyska tak pod wzgledem moralnym jak i mate-
ryalnym? Wszyscy oswiadczamy sie za sgdami
pokoju, a pytam sie Pan6w, czy mogg one istnie¢
w dzisiejszej gminie? | dla tego takze chce okregu
administracyjnego, w ktérym sad pokoju znajdzie
warunki istnienia, mozliwos¢ bytu.

Boi sie p. Grocholski, zeby taki wdjt czy
urzednik gminny (bo niewiem) nie stat sie dawnym
mandataryuszem. Ale czyz mianowanie tegoz, ko-
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misya w projekcie swoim zostawi rzgadowi? Czyz
usuwa przytem od wptywu wiadze autonomiczng?

Jezeli w kazdym, kto chodzi w surducie,
zechcemy widzie¢ dawng mare mandataryusza,
to sady pokoju nigdy nie przyjdg do skutku,
choé¢ przecie przypuszczam, ze taki sedzia pokoju,
takze prawdopodobnie bedzie w surducie. Wiec
tym sposobem nie dojdziemy nigdy do zadnej po-
prawy stosunkéw naszych, nigdy nie zrobimy
nic u dotu z obawy, azeby ten, kto powotany,
robi¢ co$ bedzie, nie wyrdést na mandataryusza.—
Inny moéwca p. Dzieduszycki, w Swietnem jak
zwykle przemdwieniu, bronit autonomii i rezultatu
dziatalnosci Rad powiatowych, bronit meznie z calg
werwg, z catg wymowa, ale i zwyciestwo byto
pewne i tatwe, bo nikt z méwigcych przed nim,
tej pozycyi nie atakowat.

Kt6z odmawiat Radom powiatowym pewnych
zastug na drodze autonomicznego zycia, kt6z nie
przyzna, ze wasn spoteczna ustala, ze zblizenie sie
w Radach powiatowych inteligentniejszych warstw
spoteczenstwa do ludu, dobre przyniosto skutki?
Dla tego sadze, ze jezeli liczebnie bedzie Rad
powiatowych mniej , a wieksza widoczniejsza ich
dziatalno$¢, bo i Srodki pieniezne zwiekszg sie, i
wybér ludzi odpowiedniejszy byé musi, to nie
straty, ale zysku tylko mozemy sie spodziewac po
tej reformie.

Moéwit p. Dzieduszycki: Rady takie dobry
wplyw wywierajg, a teraz to wszystko sie skonczy.

Dla czego ? Czyz to nie ci sami ludzie, kté-
rzy ten dobry wplyw wywierali w Radzie nie
znajdg sie w gminie, w okregu administracyjnym ?

Mieli wplyw w Radzie powiatowej, mie¢ go
bedg w okregu administracyjnym, a to tem
wiekszy, ze tam spotkajg sie co chwila z intere-
sami, ktore ich wzajemnie, bezposrednio obcho-
dzi¢ beda. (Brawo). Wiec ten wplyw na niczem
nie ucierpi tylko sie wzmoze, bo wigksza jeszcze
ilo§¢ os6b znajdzie sie we wszystkich okregach
administracyjnych, nizeli jest dzisiaj w Radach
powiatowych.

Dziwna rzecz, ze szanowny poset, Kktéry
przyznaje, czego mu nie przecze, ze byt wplyw
w powiecie, dla czego zaprzecza, ze nie bedzie go
w okregu gminnym; wszak do Rad powiatowych
nie importowano nikogo z zagranicy, zasiadali
w nich ludzie tej samej okolicy, — ci, ktérzy wy-
wierali te dobre wptywy, nie wyging przecie, nie
usung sie, ale znajda sie na miejscu w okregu
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administracyjnym, i
tam dziata¢ potrafia.

Powiedziat p. Dzieduszycki: Powiaty goity
wasnie i rany spoteczne, i wnet doszedt do kon-
kluzyi, ze okrag jatrzy¢ ja bedzie. Mnie sie wy-
daje, ze ta konkluzya nie odpowiada twierdzeniu.

Inny znéw z moéwcoéw oswiadczajac sie prze-
ciwko okregom administracyjnym powiedziat, ze
pytat sie az 3ch wioscian i to az z 3ch wsi, i
wszyscy trzej mu powiedzieli, ze z takim okre-
giem bytoby Zle, Jakkolwiek zdanie 3ch wioscian
z trzech wsi ma pewne liczebne znaczenie, dla
mnie jednakze i cyfra i zdanie owych pytanych,
nie sg tak wielkg powaga, zebym dla tego zrzekt
sie mego zapatrywania.

Opowiadajgc nam dalszga rozmowe z tymi
3ma wioscianami, powtérzyt ich zapytanie: ,A
kto panie bedzie takim wdjtem, z nas zaden nie
potrafi, pana 8 miesiecy na rok nie ma w domu*?
Ta odpowiedz duzo moéwi; tam jednak, gdzie sg
ludzie nie zmuszeni do tego, azeby o0$Sm miesiecy
przepedza¢ za domem, mozeby takiej odpowiedzi
nie dali zapytani.

Przystepuje teraz Wysoka lzbo, do tatwego
na pozor, ale osobiscie najprzykrzejszego dla mnie
zadania. Musze odpowiedzie¢ pare stéw chociaz
na wywody szanownego posta Zatorskiego, a uczy-
ni¢ to nakazuje mi najprzéd przekonanie, dalej
moja skromna praca na polu autonomicznem, pro-
sito mnie o to wreszcie kilkunastu przyjaciét,
dzielagcych moje zapatrywania. Zadanie moje mam
utatwione o tyle, ze w tej chwili nie jestem czton-
kiem zadnego klubu, ani zorganizowanego stron-
nictwa, nie jestem wiec niczem krepowany.

Powiedziat szanowny poset, Ze przy osta-
tnich wyborach reforma stata sie hastem wybor-
czem i pod tem hastem odbyty sie wybory. Pra-
wda, tak byto, reforma stata sie hastem, kazdy
z nas stajac przed wyborcami, wypowiadat po-
trzeby zmian i urzadzen, jakie jego zdaniem zro-
bicby nalezato, zapuszczat skalpel w nasz orga-
nizm autonomiczny, badat go jak umial, mowit,
co wydaje mu sie ztem a co dobrem, coby zmie-
ni¢, co zatrzyma¢, a coby na nowo stworzy¢, dc
zycia powotac¢ nalezato.

Co do mnie jednak, jak i wielu innych, to
przyjmujac reforme za hasto, nigdy nie chciatem,
azeby reforma obalata do gruntu to, co kraj zdo-
byt dtugim trudem, dituga pracg i walka, i badz
co badz, co kocha, w co wierzy, co uwaza za
zdobycz i skarb narodowy. (Brawo.) Ja w poje-

z wiekszg jeszcze tatwoscig
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ciach potrzeby reformy tak daleko jak p. Zator-
ski nie szedtem i is¢bym nie chciat.

Wysoka lzba tatwo oceni powody, dla kté-
rych w szczegéty tak bardzo wdawac sie nie bede,
moze i tak za ditugo nuze jej cierpliwos¢, wiec
tylko oSwiadczam, ze bedac zwolennikiem refor
my, zawsze zakreSlalem jej pewne granice.

Pragngtem i pragne reformy w gminie i
w powiecie takiej, o jakiej moéwitem przed chwilg,
pragnatem Sadéw pokoju, pragnagtem takze refor-
my w szkole wiejskiej. Bo chciatbym, zeby dzieci
wioscian naszych, jak ich ojcowie, zostawaty prze
dewszystkiem przy roli, wloscianami, zeby z nich
przygotowywano ludzi rozsadnych, ludzi uczci-
wych i bez potrzeby nie wyciggano na bruk miej-
ski, nie wskazywano mamidet lepszego zycia, sto-
wem, zeby dla tej masy miodzi wychodzacej ze
wsi, z ktérych setna zaledwie czastka dojdzie do
czego$, co sie czem$ lepszem zowie i uzyteczng
krajowi sie stanie, a reszta rosnie na malkon-
tentébw, a w braku chleba, nauki i zasad mar-
nieje i wychodzi na pokatnych pisarzy — nie przy-
gotowywano rozczarowania. Zeby tej miodziezy
nie marni¢, nie chce od roli jej odrywa¢, bo ona
dla niej potrzebna.

Takiej chciatbym reformy w szkotach wiej-
skich. (Brawo i oklaski.)

Na tem na dzi§ moje zyczenia reformy sie

koricza i mam to gilebokie przekonanie, ze gdy-
bysmy tylko mogli, chcieli i umieli porzadnie
zorganizowa¢ gmine, wiladze powiatowa, tak au-

tonomiczng jak rzadowa, gdybysmy utworzyli do-
bre sady pokoju, a poprawili szkoty, to na tych
fundamentalnych podstawach spoteczenstwo nasze
wzrosnie, zmeznieje, rozwinie sie moralnie i kraj
lepszej moze sie spodziewaé przysziosci. (Brawo.)

Utrzymywat szanowny poset Zatorski, ze
jesli w kraju naszym zle sie dzieje, to wytacznie
winien temu dualizm.

Tu musiatbym powtérzy¢ to, co na poczatku
mego przemoéwienia mialem zaszczyt zaznaczye,
ze dualizm jakkolwiek moze jest zty w teoryi,
w naszych jednak stosunkach politycznych i na-
rodowych uwazam za konieczno$¢ niezbedna.

Twierdzi szanowny poset, ze my wiecej zdolni
jesteSmy do analizy, jak do syntezy, i te synteze
chce w przysztosci widzie¢ tylko w rzadzie; wiec
zarzad kraju winien wedle niego spoczywaé w re-
kach urzednikdw nominowanych. A gdziez sie po-
dzieje nasz samorzad? Czyz przyzna¢ sie mamy,
ze tylko do analizy jesteSmy zdolni i zrzec sie
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samorzadu? Czyz tak juz o przyszio$¢ jesteSmy
bezpieczni, tak jej pewni, zebySmy sie samorzadu
bez wahania, bez obawy wyrzekli i juzbySmy nasz
samorzad ,wspotrzadem" zastagpili? Mnie sie zdaje,
ze gdy nie mamy bytu politycznego, a nasza au-
tonomia nie stoi jeszcze tak silnie, jeszcze nie
zapuscita korzeni dos¢ gieboko, nie rozrosta sig,
ze tak powiem, nalezycie, to nie mozna bez obawy
jej zatraty, samorzadu na ,wspotrzad" zamieniac.
Bo czy juz ze strony nam wrogiej zadne nie
grozi niebezpieczenstwo, czySmy tak silni, ze bez
obawy o0 przysztos¢ mozemy Wydzial powiatowy
odda¢ pod Staroste, a Wydziat krajowy pod Na-
miestnika? Ta rada przyboczna, czy juz nam
wszystko ubezpiecza? Alez znéw, gdybysSmy juz
byli tak silni, to dotychczasowy samorzad byitby
czem$ wiecej jak analiza. Lecz mnie sie zdaje,
ze to za wEzeé$nie. Bardzo to dobrze, ze dzisiaj
Namiestnik jest Polak z tona Sejmu, z kraju wy-
brany, ktory czuje razem z tym krajem; ale czyz
mozna mie¢ pewnos$é i wiare, czy mozna reczyg,
ze tak bedzie za lat cztery, pieé czy tez dziesiec¢?

Tak daleko idaca reforma, jakkolwiek by¢
moze w teoryi dos¢ prawidlowa i wszystkie jej
kotka nalezycie oszlifowane przystajg jak trzeba
do siebie, to w praktyce jednak dla naszych po-
trzeb, przekonan i intereséw nietylko administra-
cyjnych, ale i narodowych, u nas, mojem zda-
niem, taka reforma nie jest do przyjecia. (Brawo)

U nas pokochano sie w dwoistosci, moéwi

szanowny poset, a gdy moéwimy o reformie, to
bardziej nam stoi przed oczyma, co sie stanie
z obszarem dworskim i powiatem, niz to, co sie

stanie z catym krajem.

O, tak nie jest! Wszystkie te obszary i po-
wiaty razem wziete stanowig kraj, i zle by bylo,
gdyby maluczkie interesa partykularne gérowaty
nad interesami kraju. Tak nie byto i nie bedzie!

~Sztandar takiej catosci reformy podnieslis-
my wysoko", moéwi dalej poset Zatorski, ,ale zo-
stat on poszarpany i tylko strzepki z niego zo-
staty; do tych mysli przywiazani, od nich odsta-
pi¢ nie chcemy."

Powiedziatem juz i powtarzam jeszcze,
dla mnie przynajmniej tak nie jest; szediem takze
i ja pod sztandarem reformy i pragne jej, lecz
mam zaznaczone, dokad w tej reformie i$¢ wolno.
Nie chce, zeby w reformie utongé¢ miato to, co
mi drozsze od samej reformy. Moje plany tak
daleko nie siegaty. By¢ moze, ze skromnym moim
umystem nie mogitem sie wznie$¢ wyzej i szerszy

ze
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zakre$li¢ widnokragg moim pogladom, ja jednak,
jak to mialem zaszczyt powiedzie¢, dalej nie sie-
gam i o$wiadczam, ze do zwolennikéw innej re-
formy, jak tej, ktérej tutaj rys ogélny da¢ chcia-
tem, nie naleze tak samo, jak i kilkunastu moich
przyjaciot, z ktérymi szedtem pod hastem refor-
my, a ktorzy takze przez p. Zatorskiego okreslo-
nych pojeé¢ i zapatrywan nie podzielaja. Skonczy-
tem. (Brawo, oklaski.)

P. Sntawinski.
skusyi.

JW. Marszatek. Jest wniosek o zamknie-
cie dyskusyi. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢.) Dyskusya jest
zamknieta. Do glosu sg zapisani pp. Polanowsld,
Zatorski i Szujski. P. Polanowski ma gtos.

P. Polanowski. Wysoka Izbo! Nie zamie-
rzatem moéwi¢ i nie zamierzam ditugo mowié, je-
dnak jako ten, ktéry od 20 lat ma zaszczyt za-
siada¢ w tej lzbie, jako ten, ktéry od 12 lat
spetnia zaszczytny obowigzek prezesa Rady po-
wiatowej, czulem sie obowigzany cho¢ pare stow
nie w og6lnej dyskusyi, ale tu przy punkcie 2gim
oSwiadczyé.

Otéz z powodbéw i motywéw tych samych,
ktére p. Mecinski wyjawit, pierwszy ustep jest
mi dogodny i za nim glosowaé bede. Nastepnie
bede gtosowat za gming administracyjna, bo jest
rzeczywiscie potrzebng, bo bedac w cigglej sty-
cznosci z gminami i wojtami, dowiaduje sie od
nich, ze nigdy nie mogg podota¢ temu zakresowi
obowiazkéw, ktore do nich nalezg. Reforma wiec
tego jest potrzebna.

Nie zgadzam sie znowu z postem Mecinskim
co sie tyczy punktu 6go, t. j. na nieograniczone
powiedzenie: ,rozszerzy¢ granice teraZniejszych
powiatow“. Gdyby tam byto dodane stowo ,wy-
jatkowo8, miatbym nadzieje, ze stanie sie to tam,
gdzie bedzie konieczna potrzeba. Ktokolwiek w Sre-
dnim wieku zyje w tym kraju, przezyt juz tyle
reform rozmaitych, przezyt cyrkuty, becyrki, az
nareszcie doczekat sie powiatu. Powiaty zaczynaja
juz w tad wchodzi¢ i granice ich zgadzaja sie
z granicami organdéw sgdowych. Twierdze wiec,
ze niepozyteczng jest rzecza co chwila przewracaé
granice powiatu, i konieczno$¢ tylko powinna
zmusi¢ do potgczenia kilku w jeden, gdzie nie ma
dostatecznej sity, gdzie nie ma dosfretecnej in-
teligencyi.

To co powiedziatem, nie ma watpliwosci
zadnej, znajdzie krytyke z innej strony. Tak sta-

Prosze o zamknigcie dy-
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nowczo wyrazajac sie za zatrzymaniem nawet
granicy terytoryalnej powiatéw, stanowczo za-
strzegajac sie przeciwko rozszerzaniu granic te-
razniejszych powiatéw, tatwo przyjde w podej-
rzenie, ze kocham sie w swoim powiecie. Tak jest,
moi panowie, kocham sie w swoim powiecie, a
jakkolwiek z tak powaznej strony w tej Wysokiej
Izbie byto wypowiedzianem, ze kto odstepuje od
sztandaru wywieszonego przez moéwce, ten dba
tylko o obszar dworski i o Rade powiatowsa, ale
nie dba o kraj — ja nie waham sie przyznaé, ze
kocham te Rade powiatowg, ze kocham méj ob-
szar dworski i broni¢ bede kazdej piedzi z emj
tego obszaru. Niemniej nikt nie ma mi prawa
powiedzieé, ze nie dbam o kraj. Ja nikomu z tych,
co sie tem zajmowali, ani zadnemu stronnictwu,
ani zadnemu postowi nie odméwie uznania i nie
twierdze, ze on nie kocha kraju, choc¢by byt naj-
odleglejszy w opiniach odemnie, chocby przema-
wiatl o reformie administracyi badZz od stolika
zielonego, badz od katedry. Skonczytem. (Brawo.)

JW. Marszatek. P. Zatorski ma glos.

P. Zatorski. Chociaz kto przemawia w imie-
mieniu drugich, to jednak forma, a nawet i kolo-
ryt jest zawsze rzeczg indywidualng. Tutaj tyle
zarzucano memu przemdwieniu, ktdre w catosci przed
chwilg przepatrzytem i znalaztem, ze zawiera zdrowe
mysli, na ktdére sie kazdy pisa¢ musi i z pewnoscig
zgadzamy sie w tej mierze z p. Polanowskim, bo
tego, co chciatem t. j. wolnosci, porzadku, podnie-
sienia dobrobytu kraju, i On, jak kazdy z nas
pragnie. Zapewne wyrwane jedno lub dwa zdania
z tego przemoéwienia bez zwiazku z catoscig wydac
sie mogg ostre — i to bez mojej winy. Podnidst
p. Mecinski, ze pod hastem reformy odbytly sie
wybory, lecz ta reforma nie chciat obalaé tego, co
kraj juz zdobyt Hugoletnig walka, co uwaza za
dobre; ale przeciez ja nie chce obala¢, lecz mnie
sie zdaje, ze jezeli to, co kraj zdobyt, da sie pod-
nies¢ na lepsze stanowisko, jezeli mozemy podnies¢
sie wyzej w tych zdobyczach, to uczyni¢ winnismy,
i to obaleniem nie jest.

Powiada dalej p. Mecinski: Zze dualizm u a
koniecznoscig, w tem sie nie zgadzamy, lecz co sie
tyczy tej kwestyi — nie chce sie tutaj spierac!
Co sie za$ tyczy poréwnania, ktére uczynit pod
wzgledem wspomnianej przezemnie analizy i syn-
tezy, ktéry to zarzut spowodowat takze czcigodnego
marszatka p. Polanowskiego, ze z pewnym zalem
sie do mnie odezwat, — to c6z powiedziatem?
Mam przed sobg stenogram. Powiedziatem: (czyta);
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-Nastepstwem tej analizy jest to, ze bez-
wiednie zapewne, ale nie mniejrzeczywiscie, gdy
moéwimy o dziele reformy, bardziej nam stoi przed
oczyma to, co sie stanie z obszarem dworskim, po-
wiatem, niz to, co sie stanie z catym krajem" je-
zeli sie omylitem, zaiste mocno sie ciesze.

Powiada p. Mecinski: c6z jest owa synteza
Zatorskiego? urzednicy rzadowi, a c6z sie stanie
z urzednikami autonomicznemi. Moja za$ synteza
opiewa dostownie:

-Rzad, ktéry ma by¢ rzeczywiscie synteza,
powinien w sobie taczy¢ wszystkie zywioty spote-
czenstwa do rzadzenia zdolne, powinien wiec skia-
da¢ sie z urzednikéw mianowanych, hierarchicznie
zorganizowanych i z obywateli wybiera-
nych, ktoérzyby nad temi urzednikami wykony-
wali kontrole, ktdérzyby wspierali ich owag radg i
doswiadczeniem w tych licznych praktycznych za-
daniach, ktore urzednikom zapatrujacym sie czesto
zbyt moze jednostronnie na zadanie panstwa sg
obce. *

Czyz takiego rzadu nie pragniemy? Czy to
jest sprzeczne ztern zyczeniem, ktdére styszeliSmy ?
Nie Panowie! Mnie sie zdaje, ze jezeli moja mowe,
jako cato$¢ wezmiecie, jak byla podang, na to sie
zgodzi¢ musicie. Forma zewnetrzna byta moja,
a mysl jej, ze nie dogmatem, ale hastem naszem
wniosek z 20. Marca 1876. Wysnutem 2z niego
skutki i zdawato mi sie, ze przeprowadzony, mu-
tatis mutandis, zapewni wolno$¢, porzadek i pod
niesienie dobrobytu w kraju, a tego pragniemy
wszyscy bez réznicy — pragnie cata lzba. Cel
mamy jeden, w $rodkach sie nieco réznimy. Na-
koniec jeszcze jedng uczynie uwage. Szanowny p.
Czerkawski powiedziat, ze bardzo ceni we mnie
otwartos¢, i poniewaz program tak daleko idacy
rozsnutem, z przyczyny mej mowy jego stronnictwo
gtosowa¢ nie bedzie za punktem 2gim. Nie wiem,
jakich zasad w tej mierze trzyma sie polityka
praktyczna, lecz w zyciu trzymajg sie zasad ko-
deksu cywilnego 8 861. Kto oswiadcza, ze dla
drugiego co uczyni lub czego$ zaniecha, ten obie-
cuje, a jezeli drugi te obietnice przyjmuje, powstaje
umowa, od Kktdrej jednostronnie odstepywac nie
mozna.

Jezeli wiec caly wniosek wiekszosci byt wy-
nikiem kompromisu, umowy; to dla prawnika od-
stgpienie od umowy, wskutek przemoéwienia osoby
trzeciej nie wchodzacej do umowy, bedzie zawsze
co0 najmniej nieuzasadnionem. (Brawo.)
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JW. Marszatek.
P. Szujski. Zrzekam sie gtosu.

JW. Marszatek.
szosci ma glos.

P. Szujski ma gtos.

P. Sprawozdawca mniej-

P. Alfons Czajkowski. Jezeli w tej spo6-
Znionej porze mimo znuzenia Wysokiej Izby, zabie-
ram glos, to czynie jedynie z powodu przemdéwienia
p. Czerkawskiego.

P. Czerkawski zarzuca mniejszosci, ze niema
w jej wnioskach owych wyzszych pogladéw, jakie
w tak waznej sprawie nieodzowng stajg sie ko-
niecznoscig. Trudng to jest rzeczg, oceni¢ czem
jest ten wyzszy poglad i gdzie sie zaczyna. Whnio-
sek wiekszosci dgzy do wprowadzenia gminy zbio-
rowej i do rozerwania dzisiejszej wewnetrznej orga-
nizacyi powiatéw; wniosek mniejszosci dazy do wy-
tworzenia okregu administracyjnego, dla lepszego
sprawowania tych najwazniejszymi .~ vnnosci policyi
miejscowej, ktdre przez dzisiejsza gmine nalezycie
wykonywane by¢ nie moga.

Czy pierwsze, czy drugie zajmuje stanowisko
wyzsze, bardziej odpowiadajgce doniostosci spra-
wy, to trudno osadzi¢. Mnie sie zdaje, ze Kieru-
nek mysli, ktore przewodniczyt tak wiekszosci, jak
mniejszosci komisyi, byt do siebie zblizony, ze da-
zyt do ulepszenia dzisiejszych urzadzen, do umozli-
wienia $cistego wykonania istniejacych ustaw, i do
zapewnienia naszemu krajowi pomysiniejszego ro-
ZWOoju.

W tern dazeniu widze mysl kierunkowag na-
dajaca wnioskom komisyi i jej mniejszosci to sta-
nowisko odpowiadajace doniostosci sprawy, a tylko
we wskazanych Srodkach wielkie zachodzag rdznice.

Dalej sadzi wielce szanowny p. Czerkawrski,
ze to, co mniejszo$¢ proponuje, to stan wyjatkowy,
to rodzaj dyktatury, to prawo, ktdéregoby radom
powiatowym nadaé¢ sie nie odwazyt. Ja sadze pa-
nowie, ze do ocenienia stosunkéw moze najbardziej
sa powotani ci, ktérzy w tych stosunkach zyja,
ktérzy w nich ciagle sie obracajg, ktorzy zuaja
dodatnie i ujemne strony, ktérych interesem uatu-
ralnem i koniecznem jest dazenie ku ulepszeniu
tych stosunkéw, a ktérzy w radach i wydziatach
powiatowych prawdziwg znajdujg reprezentacye, to
tez sadze, ze przy wielkiej rozmaitosci stosunkdéw
reprezentaoye powiatowe sa najbardziej powotane
do ocenienia, o ile nowe urzgdzenia w ustroju gmin-
nym bez szkody, a z prawdziwym pozytkiem prze-
prowadzi¢ mozna,,
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Zdawato sie mniejszosci, ze jej wnioski nie
bedg sta¢ w sprzecznosci z dagzeniem Wysokiego
Rzadu, a to z powodu, ze rozporzadzenie mini-
steryalne z 19. Grudnia 1867. r. poleca : azeby sta-
rostwa w porozumieniu z reprezentacyg powiatowg
staraty sie o takie taczenie pojedynczych gmin
dla wspolnego zalatwiania spraw w ich zakres
wchodzacych.

Mimo usitowan wladz politycznych, mimo
usitowan reprezentacyi powiatowej, dotad na tem
polu rezultatu nie osiggnieto. Statystyka wykazuje,
Zze wciggu trwania ustawy gminnej zdarzyto sie
tylko 23 wypadkéw potaczenia. Zdawato sie mniej-
szosci, ze przenoszac inicyatywe przyznang gminie
w 8. 95. ust. gm. do Rady powiatowej bedzie mozna
na tem polu péjsé dalej i dziata¢ skuteczniej.

Jezeli wielce szanowny p. Czerkawski sadzi,
ze Radom powiatowym tak obszernego prawa nadac
nie mozna, to pojmuje, ze tak daleko idgcego
zaufania do Rad powiatowych nie ma.

Ja z tg instytucyg blizej obeznany, a miatem
zaszczyt by¢é prezesem Rady powiatowej, mam
do reprezentacyi pow. zupeine zaufanie, widze
W niej najzywotniejszg cze$¢ naszego organizmu
Mniejszos¢ komisyi, majac zupetne zaufanie do
reprezentacyi powiatowych szta w tym Kierunku,
aby Radom powiatowym daé¢ moznos$¢, skuteczniej-
szego dziatania, azeby zwiekszy¢ ich autonomie,
a zarazem da¢ Radom powiatowym prawo wpro-
wadzenia takiej organizacyi, ktéra scislejszo wyko-
nanie zapewnicby mogta. Tyle tylko w obronie
wniosku mniejszosci.

JW. Marszatek. Sprawozdawca wiekszosci
komisyi p. Gross ma gtos.

P. Gross. Przewidzie¢c mozna byto, iz
dyskusya, ktora sie rozpoczeta jako specyalna,
stanie sie dalszym ciggiem ogélnej.

Inaczej by¢ nie mogto, bo kiedy do punktu I.
jedno tylko pojawito sie o$wiadczenie ze strony
posta, ktory za 1. ustepem nie chciat gtosowac,
a wszystkie inne wypowiedziane tu zdania tyczyty
sie li punktu Il., to byto rzecza naturalng, ze
i dalsza specyalna dyskusya to samo tylko w osobie
miesci¢ mogta, co miescita jeneralna.

Nie uwazam wiec za potrzebne po tak wy-
czerpujacej dyskusyi jeszcze dalej wdawaé sie
w krytyke pojedynczych, tu objawionych zdan.

Niech mi wolno bedzie powiedzie¢ jeszcze
tylko to,co z rana powiedziatem, ze wedtug mego
przekonania, odnos$nie do tego, ze mamy odpo-
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wiedzie¢ na kwestyonarz Wysokiego Rzadu, styli-
zacya tego punktu Il. wedtug propozycyi wiekszosci,
zdaniem moim jest lepsza, poniewaz nie przesgadza
rzeczy, a to panowie zechcecie przyznaé, ze przy
dzisiejszem usposobieniu Wysokiej lzby, po tym
niedokonczonym jeszcze rozbiorze tych pytan,
nawetbysmy sie odwazy¢ nie mogli, ostatecznie
nad ta sprawag gtosowac.

Proponuje zatem Szanownym Panom, przyjecie
tego punktu wedtug wniosku wiekszosci.

JE. p. Ludwik hr. Wodzicki. Prosze o gtos
do faktycznego sprostowania.

JW. Marszatek. P. Ludwik Wodzicki ma

gtos.

JE. p. Ludwik hr. Wodzie ki. Szanowny
kolega Czerkawski w przemdéwieniu swojem uzyt
wyrazenia, ze kompromis zawarty miedzy dwoma
stronnictwami zostat zerwany.

Kompromis, ktory zostat zawarty w komisyi,
aby utworzy¢ wiekszo$é, ktoérej nastepstwem byty
wnioski przedtozone Wys. Izbie prowadzitem z p.
Czerkawsium ja, i moge stanowczo o$wiadczy¢, ze
w catej dyskusyi przez caly czas, czy to we dwoch,
czy w kilku prowadzonej, nigdy nie byto mowy
0 motywowaniu wnioskéw, i nigdy sposob, w jaki
ktéry z pojedynczych postéw nalezacych do klu-
bow, ktére kompromis zawarty, ma przemawiac,
nie byt przedmiotem ani umowy, ani tem mniej
kompromisu.

Ze mam stuszno$é w ten sposob interpre-
towac¢ kompromis dowodu, nie trzeba szuka¢ daleko,
wszak jeden z postdéw, nalezacych do grona repre-
zentowanego przez p. Czerkawskiego o wiele dalej
poszedt w przemowieniu swojem, bo wprost wyste-
powat przeciw jednemu z ustepéw wniosku kom-
promisowego, a zarzutu zawarcia kompromisu nikt
mi nie zrobit.

Oswiadczam, ze kompromis byt zawarty co
do wnioskéw, a nie co do motywow i méw, jakie
wypowiedziane beda, wypowiedzianych przez poje-
dynczych postéw, nalezacych do dwoch gron po-
litycznych, ktére kompromis zawarly i przeciw
wyrazeniu, ze kompromis zerwano, stanowczo sie
zastrzegam.

JW. Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Wniosek mniejszosci uwazam jako poprawke
do wniosku wiekszosci, przeto daje mu pierwszen-
stwo. Zapytuje, czy Wysoka Izba zechce, aby p.
sprawozdawca jeszcze raz go odczytat. (Gtlosy :
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Uwolni¢ od czytania). Mnie sie zdaje, ze nie
trzeba czyta¢, bo tyle razy go juz odczytywano.
Kto przyjmuje wnioski mniejszosci komisyi, zechce
powstaé. (Po obliczeniu). Za wnioskiem mniejszosci
jest 20 gloséw. Whniosek upadt. Przystepujemy do
gltosowania nad wnioskiem wiekszosci.

P. Bartmanski. Prositbym o gtos co do
formalnego traktowania, a mianowicie, chce upra-
sza¢ p. Marszatka, aby wniosek poddat pod gto-
sowanie ustepami.

(Gtosy: Nie! nie! Bedziemy gtosowac nad
catym wnioskiem).

JW. Marszatek. Jezeli p. Bartmanski
odnosi swoja propozycye do wniosku mniejszosci,
to trzeba ja bylo postawi¢ przed glosowaniem.

Powiedziatem wyraznie, ze podaje pod gtoso-
wanie wniosek mniejszosci, i zarzadzitem glosowanie
nad catym wnioskiem. Teraz glosowad bedziemy
nad wnioskiem wiekszosci.

P. Bartmanski. Prosze witasnie aby p.
Marszatek zechciat poda¢ pod gtosowanie ustepy :
a, b, i ¢, kazdy z osobna.

Sprawozdawca p. Gross. Mnie sie zdaje,
ze co sie tyczy wniosku mniejszosci, ten mogt by¢
w catosci postawiony pod glosowanie, poniewaz
tylko jeden punkt jego.... (Gwar w lzbie).

P. Chrzanowski. Prosze o gtos do for-
malnego traktowania.

JW. Marszatek. Udziele postowi
kiedy sprawozdawca skoriczy.

Sprawozdawca p. Gross (moéwi dalej)... jeden
tylko punkt wniosku mniejszosci byt essencyonalny
(Gwar w lzbie), podczas gdy wniosek wigkszosci
zawiera trzy ustepy, z ktérych kazdy wyraza pewne
zdanie, z ktéorem moze sie cze$¢ lzby zgodzi¢ lub
niezgodzie. Wiec sgdze zaroéwno jak p. Bartmanski,
abysmy nad tym wnioskiem ustepami gtosowali.

(Gtosy: Tak! tak! Gwar).

JW. Marszatek. Poddatem wnioski mniej-
szosci pod glosowanie. Te upadty, a skoro upadty,
musimy przystgpi¢ do gtosowania nad wnioskiem
wiekszosci. Jezeli ktos chce rozdzielenia gtoso-
wania na pojedyncze ustepy tego wniosku, to pro-
sze wnie$¢ zyczenie.

(Gtosy: Prosimy o rozdzielenie glosowania.)

JW. Marszatek. Prosze o wniosek for-
malny.

P. Bartmanski. Czynie wniosek,
gltosowali z osobna nad ustepami a, b, i c.

JW. Marszatek. Wiec dobrze. Ustep pier-
wszy opiewa (czyta):

gtosu,

abysmy
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Sejm niezapoznaje licznych i znaczacych nie-
dogodnosci obecnego ustroju administracyjnego,
mniema jednak, Zze one nie sg wylgacznie spowo-
dowane dwoistosciga administracyi, ale takze i to
W znacznej czesci zakresem czynnosci i obowigzkow,
jakie ustawodawstwo istniejgce wkiada na gmine
wiejska i matomiejskg, a ktdrym gmina w dzisiej-
szym skiadzie zadng miarg odpowiedzie¢ nie jest
w stanie.

Kto sie z tym ustepem zgadza, zechce wstac.
(Mniejszos¢). Musze obliczy¢ gtosy. (Po obliczeniu).
Za tym ustepem jest 31 gloséw. Prosze o prébe
przeciwna. Kto jest przeciw temu ustepowi zechce
wstaé. (Wiekszos$¢). Jest niewatpliwa wigkszo$¢
przeciw.

Ustep drugi brzmi fezyta) :

W przekonaniu, ze sprawa reformy admini-
stracyjnej w swej catosci nie jest jeszcze dojrzata
i dostatecznie przygotowana, a przygotowachy ja
mozna najwiasciwiej przez zaprowadzenie zmian
czesciowych i usuwanie kolejno tych niedogodnosci
ktére sie w zastosowaniu okazaly najbardziej do-
tkliwe — Sejm ogranicza sie do wskazania tych,
co stanowigc niejako podwalinge innych, torowaé
moga skuteczuie do nich droge.

Kto jest za tym ustepem zechce wsta¢. (Mniej-
szos$¢). Ustep ten upadt.

Nastepny ustep opiewa (czyta):

A w szczeg6lnosci nalezy zdaniem Sejmu:

a) Z dotychczasowych gmin, pozostawiajgc
im samoistny zarzad ich majatkéw i witasnych za-
ktadéw, i z obszaréw dworskich, tworzy¢ w sto-
sownie ztozonych okregach, wieksze okregowe gminy
administracyjne dla wykonywania pod odpowie-
dzialnoscig ich naczelnikéw policyi miejscowej, za-
tatwienia spraw poruczonego zakresu dziatania i
sprawowania czynnoéci Sadéw pokoju, Kktdrych
rychtego zaprowadzenia domagamy sie jak naj-
usilniej ;

Kto jest za tym ustepem, zechce wstaé. (Mniej-
sz0$€). Ustep ten upadt Ustep dalszy (czyta):

b) dla uproszczenia administracyi i umniej-
szenia jej kosztdéw po utworzeniu okregowych gmin
administracyjnych, rozszerzy¢ granice terazniejszych
powiatéw, a tem samem ograniczy¢ ich liczbe, ja-
kotez liczbe Bad i c. k. Starostw powiatowych pod
warunkiem, izby o potrzebie i stosownosci takiego
rozszerzenia stuchana byta Reprezentacya krajowa;

Kto jest za tym ustepem, zechce powstac.
(Mniejszos¢). | ten ustep upadt. Ustep ostatni
(czyta);
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c) organom samorzadu krajowego i powiato- JW. Marszatek. P. Goldmann ma gtos.

wego winien, bez naruszenia ich odrebnosci, przy-
znany by¢ odpowiedni wplyw przy zatatwianiu
spraw, nalezacych obecnie do zakresu dziatania
c. k. wiadz rzgdowych, jak nadzoru nad wykona-
niem ustawy o zarazie bydia, regulacyi rzek, drog
panstwowych, ustawy lesnej, spraw dotyczacych
poboru wojska, udzielania koncesyi przemystowych
i t. p. oraz zapewniona skuteczno$¢ postanowien
organéw autonomicznych w mysl uchwat Sejmu
z dnia 5. Pazdziernika 1878, ktore nieotrzymaty
sankcyi.

Kto jest za tym ustepem,
(Mniejszos¢). Ustep c¢) upadt.
gwar w lIzbie).

zechce powstac.
(Brawa, wesotos¢ i

Z porzadku dziennego nastepuje : Sprawozda-
nie komisyi budzetowej o preliminarzach funduszéw

indemnizacyjnych na r. 1882. Sprawozdawca poset
Chrzanowski ma glos.

Sprawozdawca p. Chrzanowski. (Zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z alleg. 106).

(Gtosy: Uwolni¢ od czytania).

JW. Marszatek. Mnie sie zdaje, ze Wy-

soka Izba nie bedzie miata nic przeciw temu, aby
sprawozdawce uwolui¢ od czytania. Otwieram wiec
rozprawe nad sprawozdaniem.

P. Madejski. Prosze o gflos.

JW. Marszatek. P. Madejski ma glos.

P. Madejski. We wnioskach komisyi budze-
towej czytam: ze dodatki do podatkéw na pokry-
cie potrzeb funduszu iudemciizacyjnego, maja by¢
obliczane wedtug catosSci ordynaryum i ekstra
ordynaryum podatkéw. Obliczono dalej, ze skutkiem
tego przypada mniej dodatku na podatek gruntowy,
mniej na podatek domowo czynszowy; — ale ogdlna
kwota musi byé pokryta — chcialbym tedy wyja-
$nienia od szanownego sprawozdawcy, jaki ciezar
stad spadnie na podatek zarobkowy, na podatek
dochodowy, szczegolnie podatek zarobkowy, wiemy
bowiem, ze nasza klasa zarobkujgca nie cieszy sie
zbyt wielkim dobrobytem, nie chciatbym przeto,
zeby przez zmiane proponowang zaciezyt wiekszy
dodatek na tej klasie wilasnie. Dlatego prosze,
zeby pan Sprawozdawca objasnit mnie, jakie cyfry,
czyli, i o ile wyzsze przypadng na podatek za-
robkowy i dochodowy przez nowy rozkiad na po-
datek czynszowy i domowo czynszowy. Jezeli ro
znica za wielka padnie na klasy zarobkujace, za-
strzegam sobie gtos do poprawki przeciw wnioskowi
komisyi.

P. Goldmann. Prosze o glos.

P. Goldmann. Juz w komisyi budzetowej
zwrocitem uwage na te okoliczno$¢, ze z powodu
proponowanego nowego sposobu obliczania do-
datkéw do podatkéw, pewna kwota, o ktorg jedni
podatkujacy mniej bedg ptaci¢, bedzie musiata
z natury rzeczy spas¢ na podatkujacych innej ka
tegoryi i wtedy sadzac podtug cyfr, jakie sg przed-
stawione w sprawozdaniu, przypuszczatem, ze be-
dzie sie rozchodzito o przeszto 200.000 zt. Nie
majac pod rekg w danej chwili dokiadnych cyfr,
zadatem, zeby zawiesi¢ uchwate nad tern, zeby dac
mozno$¢ cztonkom komisyi budzetowej, zastano-
wienia sie i osgdzenia, jaki bedzie stosunek mie-
dzy kwota, o ktdérg niektérzy mniej beda ptacié
a kwotg, ktéra z tego powodu spadnie na barki
podatkujgcych w innych kategoryach. Zazadalismy
cyfr autentycznych, ktére nam tez dostarczone
zostaly z biura namiestnictwa. Szanowny pan re-
ferent obliczyt kwote, o jakg optacajacy podatek
dochodowy i zarobkowy wieCej by ptaci¢ musieli

wilgczeniem zarzadéw kolejowych, na wypadek,
gdybysmy przyjeli dalej takg sama wysoko$¢ do-
datku do podatku, jakg byla w r. 1881, to jest
45 ct. Za$ 45 ct. dodatku do podatku czyni wedle
nowego obliczenia 32 centy, a komisya proponuje,
zeby na r. 1882 rozpisany byt dodatek do po-
datku tylko na 30 ct.,, dodatek do podatkéw be-
dzie wiec o 2 ct. mniejszy, z tego powodu cyfry

referenta nie sg dokfadne. Podiug dokiadnych
cyfr, o ktorych S$cistosci nie miatem wprawdzie
sposobnosci przekona¢ sie z ksiag, ale ktére na-
miestnictwo dato nam jako cyfry autentyczne, wy-
chodzi stosunek taki, ze w dochodowym i zarobko-
wym podatku, bedzie sie ptaci¢ wiecej na calg
Galicye wschodnig i zachodnig z kolejami 150 ty-
siecy, bez kolei za$ 98 tysiecy i kilka set. Nato-
miast w podatku czynszowo - domowym bedzie sie
ptaci¢ o 77 tysiecy mniej.

Wiasciwa roznica, jakaby spadta na catosé
mieszkancéw wschodniej i zachodniej Galicyi mia-
taby wynosi¢ 22.000 zt.. Kiedy komisya dalej rozwa-
zala, ze i wiasciciele gruntéw, a wzglednie wia-
Sciciele whasnosci wiekszych, ktérzy maja pewne
ulgi w swoim podatku gruntowym jako ptacacy
od gorzelni, browaréw, miynéw i innych przedsie-
biorstw rolniczych podatek dochodowy,
sieli w znacznej czesci

beda mu-
przyczyni¢ sie i wzia¢ na
siebie w stosunku odpowiednim wyzszy dodatek do
podatku dochodowego. Zdawato sie komisyi,
cyfra ta ostatecznie nie bedzie taka,

ze
zeby mogta
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zawazy¢. W komisyi przytoczono jeszcze jeden
argument. Jezeli nawet przyjmiemy, ze podatku
Czynszowe - domowego i dochodowego nie optacajg
zawsze i wszedzie jedni i ci sami, Zze nie zawsze
to sie zdarza, zeby ten, co posiada dom, wykony-
wat takze jakie$ rzemiosto obok tego, ze wiec
w jego osobie nie zawsze zneutralizuje sie to, co
on ptaci wiecej jako podatek dochodowy z tem, co
ptaci mniej w podatku zarobkowym, to jednak nie
daje sie zaprzeczy¢, ze w znacznej czesci to zejscie
sie podatkéw w jednej osobie ma miejsce w mia-
stach naszych, dla tego zdawato sie komisyi, ze
niedogodnosci i trudnosci, jakieby byly wyptywem
otrzymania dotychczasowego sposobu obliczania co
do pewnych tylko podatkéw, bytyby zbyt wielkie
i ze w obec nieznacznego podwyzszenia kwoty
w podatku dochodowym i zarobkowym nalezy przy-
ja¢ jeden sposéb obliczenia dodatkéw do wszystkich
podatkéw. Uwazatem za potrzebne podaé¢ to wy-
jasnienie, poniewaz zestawienie cyfr, jak je pan
sprawozdawca nam przedstawit, mogtoby naprowa-
dzi¢ na mniemanie, ze rozchodzi sie o 200 tysiecy
przeszto ztotych, a tak nie jest. Tych Kkilka stow
uwazalem za stosowne poda¢ celem wyjasnienia,
dla czegoSmy w komisyi wprawdzie przeciw temu
nowemu sposobowi gtosowali, dla czego jednak tej
sprawy na nowo w tej Wysokiej lzbie nie pod-
nosimy.

JW. Marszatek. Zada kto jeszcze glosu
w jeneralnej rozprawie ? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. P. Sprawozdawca
ma glos.

Sprawozdawca p. Chrzanowski. Na zapy-
tanie p. Madejskiego, odpowiadajac, podaé moge
nastepujace liczby, o ile mniej i o ile wiecej pta-
ciliby w dodatku indemnizacyjnym w 1882 r.
optacajgcy rozne podatki state. Mianowicie : w razie
przyjecia proponowanych przez komisye budzetowsg
wnioskow, aby dodatek indemnizacyjny wymierzany
byt w stosunku do catej nalezytosci kazdego
podatku statego, a w wysokosci tylko 30 centow
do kazdego ztotego calej nalezytosci podatkow
statych, ptaciliby w obu czesSciach Galicyi bez

ks. krakowskiego mniej niz w roku biezgcym,
(w ktéorym dodatek indemnizacyjny wymierzony

jest w wysokosci 45 centéw, a w stosunku do
ordynaryum tylko podatku statego wraz z do-
datkiem % czesci), pO 1l-sze: optacajacy podatek

ludnosci
indemnizacyjnym,

gruntowy najucigzliwszy dla
ptaciliby w dodatku

wiejskiej,
mniej
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0 247.861 zi.; po 2-ie optacajgcy podatek czyn-
szowo - domowy najuciazliwszy dla ludnosci miej-
skiej, ptaciliby w dodatku indemnizacyjnym mniej
0 77.221 zt. Natomiast Towatzysttto kolei zela-
znych, optacajgce podatek dochodowy, ptacitoby
wiecej o 49.543 zi., inni optacajacy podatek
dochodowy, ptaciliby wiecej o 65.455 zi.; opta-
cajacy podatek domowo-klasowy ptaciliby wiecej
o 13.256 zt.; wreszcie optacajacy podatek za-
robkowy ptaciliby wiecej o 33.256 zi.. — Liczby
podane w sprawozdaniu naszem sg takze zupelnie
doktadne, na urzedowych wykazach podatkéw
oparte; ale poniewaz w sprawozdaniu wykazalismy
w cyfrach, o ile optacajgcy podatki state, ptaciliby
w dodatku indemnizacyjnym, mniej lub wiecej,
w razie, gdyby przyjeto nowy spos6b wymiaru
dodatku indem, od calej nalezytosci podatku, ale
gdyby utrzymano tenze dodatek w tejze samej
co dzis§ wysokosci, t. j. w wysokosci 32 centéw
do kazdego zitotego calej nalezytosci podatku, co
wihasnie odpowiada wysokosci 45 centow wedtug
dotychczasowego wymiaru, t. j. do kazdego ziotego
nalezytosci ,zwyktej® podatku z dodatkami tylko I/a
podatku, — przeto wykaz réznic podanych w sprawo-
zdaniu jest i musi by¢ odmienny od teraz podanego.
Przypominam za$, ze komisya budzetowa, nietylko
proponuje odmienny od dotychczasowego sposéb
wymiaru dodatku iudemnizacyjnego, ale takze
proponuje znizy¢ wysokos¢ tego dodatku o dwa
centy. W Wielkiem ks. Krakowskiem ptaconoby
W razie przyjecia proponowanego przez komisye
naszg sposobu wymiaru dodatku indemnizacyj-
nego i w razie przyjecia proponowanego takze
przez komisye znizenia dodatku indemnizacyj-
nego, ptaciliby optacajacy podatek gruntowy mniej
w dodatku indemnizacyjnym o 6.096 zi. niz
dotychczas optacali; ptacgcy podatek czynszowo-
dornowy (miasto Krakoéw) ptaciliby w dodatku
indemnizacyjnym mniej o 20.370 zi. Natomiast
koleje zelazne ptacityby w dodatku indemnizacyj-
nym do podatku dochodowego wiecej o 5.520 zt.;
inni kontrybuenci, optacajgcy podatek dochodowy
ptaciliby w dodatku indemnizacyjnym wiecej

o 3.555 zt.; w dodatku indemnizacyjnym do
podatku zarobkowego wiecej o 2.828 zt. a w do-
datku indemnizacyjnym do podatku klasowo-

domowego wiecej o 740 zi.

Zwracam uwage Wysokiej lzby na powody
wymienione w sprawozdaniu naszem, a znaglajgce
komisye budzetowg do proponowania, za$ Sejm
do przyjecia nowego sposobu wymiaru dodatku
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indemnizacyjnego w stosunku do catej
tosci kazdego podatku. Mianowicie,
po przeprowadzonej juz reformie podatku grun-
towego nie istnieje juz teraz co do tego grun-
towego podatku dawny rozdziat na nalezytos¢
zwyczajng, dodatek *3 czesSci podatku i dodatek
nadzwyczajny; przeto, ze przy podatku gruntowym
moze by¢ teraz wymierzony dodatek indemniza-
cyjny tylko w stosunku catej nalezytosci podatku.
Powtdre, ze wielkie zawiktania musiatyby wyniknaé¢
przy wymiarze i poborze dodatku indemnizacyj-
nego, gdyby tenze wymierzony byt i pobierany
przy podatku gruntowym wedtug innej miary, bo
w stosunku do catej nalezytosci podatku, a przy
innych podatkach wedtug odmiennej miary, bo
w stosunku tylko do ordynaryum podatku wraz
z dodatkiem t/Z3 czesci. Po trzecie, ze w razie
przyjecia wymiaru dodatku indemnizacyjnego
w stosunku do calej nalezytosci podatku, opta-
cajacy podatek gruntowy najucigzliwszy dla ludnosci
wiejskiej, i podatek czynszowo - domowy najucig-
zliwszy dla ludnosci miejskiej, beda ptaci¢ mniej
w dodatku indemnizacyjnym niz przy dotychczaso
wym Bposobie wymiaru dodatku indemnizacyjnego.

Jezeli dotychczas byt wymierzany dodatek
indemnizacyjny w stosunku do ordynaryum po-
datku z dodaniem 'j3 czesci do podatku, to byto
niesprawiedliwos$cia; albowiem taki wymiar zasto-
sowany byt tylko do podatku gruntowego i czyn-
szowo-domowego,
czesci istnieje, a przy innych podatkach stalych
ten dodatek ¥3 czesSci podatku nieistnieje; przeto
dodatek indemnizacyjny byt stosunkowo wymie-
rzany znacznie wyzej do podatkéw najucigzliwszych,
to jest gruntowego i czynszowo-domowego, a Wwy-
mierzony byt znacznie nizej do innych podatkéw
statych, mianowicie do dochodowego. Te niespra-
wiedliwosé nalezy w kazdym razie usunac.

Z tych wszystkich powodéw komisya budze-
towa musiata zaproponowaé Wysokiemu Sejmowi
jednaki, dzi$ jedynie mozliwy a sprawiedliwszy
sposéb wymiaru dodatku indemnizacyjnego do
wszystkich podatkéw w stosunku do catej nalezy-
tosci podatkoéw.

Komisarz rzadowy p. Filip Zaleski.
Prosze o gtos.

JW. Marszatek. P. Komisarz rzgdowy ma
gtos.

nalezy-
po 1-sze, ze

Komisarz rzgdowy p. Filip Zaleski.
Chcialem zwréci¢ uwage Wysokiej Izby przed dy-

skusya szczeg6towg na to, ze poditug sumy po-

przy ktérych ten dodatek 1/3.
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datkéw, jakg komisya wzieta za podstawe roz-
ktadu dodatkéw do podatkéw dla funduszéw in-
demnizacyjnych, na pokrycie potrzeb prelimino-
wanych przez dyrekcye funduszéw indemnizacyj-
nych, dodatek powinien wynosi¢ 32 ct. od 1 zi.
podatkéw. Komisya proponuje dodatek do podat-
kéow w kwocie tylko 30 ct. od 1 zt. podatkow.
W skutek tego pomimo wykreslenia w wydatkach
kwoty 84.879 zi., okazuje sie niedobdr niepokryty
w sumie 165.860 zt. Wprawdzie powiada sprawo-
zdanie komisyi, ze na to bedzie mogta by¢ uzyta
reszta kasowa, jaka sie okaze z koncem r. 1881.
respectwe 1882.

Ot6z na to musze powiedzieé, ze przenosze-
nie reszt kasowych z jednego roku w przychéd
budzetu roku nastepnego, sprzeciwia sie instruk-
cyom obowigzujgcym dyrekcye funduszéw inde-
mnizacyjnych. Nadto zalegtosci za obligacye wy-
losowane a jeszcze nie sptacone, i za kupony za-
padte i dotad niewyptacone, razem wzigwszy,
wiecej wynoszg, jak caly zapas kasowy, tak, iz
na kazdy sposob braknie jeszcze 221.322 zi., je-
zeli dodatek do podatkéw nie bedzie uchwalony
w kwocie 32 ct.,, tylko w tej wysokosci, jakg ko-
misya proponuje, t. j. 30 ct. od 1 zt. catej na-
lezytosci podatkéw bezposrednich.

JW. Marszatek. P.sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Chrzanowski. Odpo-
wiadajac na uwagi p. Komisarza rzagdowego, przy-
pomnie¢ musze, ze komisya budzetowa juz w spra-
wozdaniu swojem o zamknieciu rachunkéw fundu-
szO6w indemnizacyjnych za rok 1880. przedstawita,
ze reszty kasowe, wykazane zamknieciem rachun-
kéw, mianowicie 193.262 zt. w funduszu inde-
mnizacyjnym wschodniej Galicyi, 106.537 zt. w fun-
duszu indemn. zachodniej Galicyi, a 110.088 zt
w funduszu indemn. Wielkiego Ksiestwa Krakow-
skiego, razem przeszto 400.000 zt., powinny by¢
wpisane cho¢ w czesci w budzet dochodéw roku po6-
Zniejszego, a wydatki, ktére maja by¢ z tego za-
pasu gotéwki opedzone, powinny by¢ wpisane
w budzet wydatkéw, a reszta tylko pozosta¢ upo-
sazeniem kasy, czyli jej dotacyg. W przeciwnym
razie, jezeli te reszty kasowe, stanomdace dosé
znaczng sume, nie sg zamieszczane w pozniejszym
preliminarzu, wowczas uchodzg zupetnie z pod
rozporzadzenia Sejmu. Z tych powodéw, oraz
zwazajac, ze te reszty kasowe tworzg juz znaczng
sume, komisya budzetowa proponuje, aby cze$é
tego zapasu kasowego uzy¢ w 1882. r. na po-
krycie niedoboru, t. j. przewyzki wydatkéw nad
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w razie, jezeliby te dochody prelimino-
wane skgpo, nie pokryly rzeczywiscie wydatkow
wszystkich. Dlatego komisya budzetowa wstawia
w budzet na r. 1882. kazdego funduszu indemni-
zacyjnego taka kwote z zapasu kasowego, jaka
potrzebng jest dla wyrdéwnania preliminowanych
dochodéw z preliminowanymi wydatkami. W ten
sposéb nie ma zadnego niedoboru w uto-
zonym i przedtozonym Wys. Sejmowi przez ko-
misye budzetowg preliminarzu funduszéw inde-
mnizacyjnych na r. 1882. i mogta komisya zapro-
ponowa¢ pobieranie dodatku indemnizacyjnego
w wysokosci tylko 30 et. w Galicyi wschodniej i
zachodniej, a 20 ct. w Wielkiem Ksiestwie Kra-
kowskiem do 1 zt calej nalezytosci podatkéw.
Wiasnie teraz przy wprowadzaniu nowego wy-
miaru dodatku indemnizacyjnego w stosunku do
catej nalezytosci podatku, byto pozadanem wszech-
stronnie, aby obnizy¢ wysoko$¢ tego dodatku in-
demnizacyjnego, izby ci podatkujacy, dla ktérych
nowy sposéb wymiaru dodatku indemnizacyjnego
bytby uciazliwy, nie zostali w rzeczywistosci ob-
cigzeni znacznie wiecej, niz byli dotychczas.
Nadto komisya budzetowa zmniejszyta
nieco w projekcie, ktory przedkiada, gtéwne
pozycye wydatkéw, albowiem w sprawozda-
niu swojem liczbami wykazata, ze na wyptate
w 1882. r. za obligacye wylosowane i za kupony
od obligacyj niewylosowanych a przedtozonych
do wyptaty w ciggu 1882. r., zupeinie do-
stateczng bedzie suma taka, jakg wedtug planu
losowania przypada zaptaci¢ za obligacye wylo-
sowane w 2giem poétroczu 1881. r. i w Iszem
potroczu 1882. r., oraz suma przypadajgca do
zaptacenia za kupony zapadte tylko w 1882. r.
Bo chociaz jest znaczna liczba obligacyj wyloso-
wanych w dawniejszych latach a nie przedtozo-
nych dotychczas do wyptaty, i cze$¢ z nich be-
dzie przeditozong zapewne do wyptaty w ciggu
1882 r., ale takze moze nie wszystkie obligacye
wylosowane w 2giem po6troczu 1881. i w lIszem
p6troczu 1882. beda przediozone do wyptaty wr.
1882. Zupeinie toz samo ma sie z kuponami, jak
to przedstawitem w sprawozdaniu. Komisya bu-
dzetowa wyréwnawszy w ten sposéb ogdét wydat-
koéw z ogotem dochodéw w budzetach na r. 1882.
wszystkich trzech funduszéw indemnizacyjnych,
nie widziata potrzeby proponowa¢ poboru dodatku
indemnizacyjnego w wysokosci 32 ct. od 1 zh
catej nalezytosci podatkéw, a proponuje pobieraé
go tylko w wysokosci 30 ct. w Galicyi wschodniej

dochody,
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i zachodniej, a w wysokosci 20 ct. w Wielkiem
Ksiestwie Krakowskiem.

JW. Marszatek. Przystepujemy do
prawy szczeg6towej. Jezeliby nikt z szanownych

postow nie miat nic do poprawkowania, tobysSmy

roz-

mogli wotowa¢ tytutami.

Dla Galicyi wschodniej wnosi komisya w ru-
bryce wydatkéow 3,669.215 zi.

Rozprawa otwarta. Czy zada kto gtosu?
(Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych
pandéw, ktorzy sie zgadzaja z suma wydatkow
funduszu indemnizacyjnego Galicyi wschodniej
3,669.215 zi., aby zechcieli reke podniesé. (Wie-
kszo$¢.) Suma ta przyjeta.

Kto sie zgadza z takgz samg sumag dochodow
funduszu indemnizacyjnego Galicyi wschodniej, ze-
chce reke podniesé. (Wiekszos¢.) Suma ta przyjeta.

Przystepujemy teraz do uchwaty prelimina-
rza dla funduszu indemnizacyjnego Galicyi zacho-
dniej. Komisya proponuje og6t wydatkdéw funduszu
indemnizacyjnego Galicyi zachodniej w sumie
2,053.557 zt. Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy
nikt gtosu nie zgda, kto sie z tg sumg zgadza,
zechce reke podniesé. (Wiekszo$¢.) Suma ta przy-
jeta. Takgz samg sume preliminuje komisya bud-
zetowa w dochodach funduszu indemnizacyjnego
dla Galicyi zachodniej. Czy zada kto gtosu ? (Nikt.)
Gdy nikt gtosu nie zgda, kto sie zgadza z tg su-
ma dochodéw funduszu indemnizacyjnego Galicyi
zachodniej zechce reke podniesé. (Wiekszos¢.) Su-
ma ta przyjeta. Teraz przystepujemy do rozprawy
nad uchwatg finansowa, ktéra komisya budzetowa
proponuje (czyta):

Na pokrycie wydatkéw funduszu indemniza-
cyjnego Galicyi Wschodniej i funduszu indemniza-
cyjnego Galicyi Zachodniej w r. 1882, Sejm usta-
nawia w obu tych czesciach kraju dodatek do po-
datkéw statych po 30 centéw do kazdego ziotego
catej nalezytosci podatku.

Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt giosu
nie zada, kto sie z tg uchwalg zgadza, zechce
reke podniesé. (Wiekszos¢.) Uchwata ta przejeta.

Teraz przystepujemy do uchwalenia prelimi-
narza funduszu indemnizacyjnego Wielkiego Ksie-
stwa Krakowskiego. Komisya proponuje w wydat-
kach sume 187.569 zt. Czy zada kto gtosu? (Nikt.)
Gdy nikt glosu nie zada, kto przyjmuje te sume,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢.) Suma ta przy-
jeta. Takg samg sume proponuje komisya w do-
chodach  funduszu indemnizacyjnego Wielkiego
Ksiestwa Krakowskiego. Czy zada kto gtosu? (Nikt.)
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Gdy nikt gtosu nie zada, wiec kto sie zgadza z ta
sumg w dochodach, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszo$€.) Suma ta przyjeta. Teraz przystepujemy
do uchwaty finansowej, ktéra brzmi (czyta):

Na pokrycie wydatkéw funduszu indemniza-
cyjnego Wielkiego Ksiestwa Krakowskiego w r.
1882., Sejm ustanawia w Wielkiem Ksiestwie Kra-
kowskiem dodatek do podatkéw statych po 20 cen-
tow do kazdego ziotego calej nalezytosci podatku.

Rozprawa otwarta. Czy zada kto gtosu?
(Nikt.) Gdy nikt glosu nie zagda, kto sie z tag
uchwalg finansowg zgadza, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢.) Uchwata przyjeta

Wysoka lIzba raczy przystgpi¢ natychmiast
do trzeciego czytania obu zapadtych uchwat finan-
sowych, dotyczacych pokrycia dla funduszéw in-
demnizacyjnych Galicyi wschodniej i zachodniej,
tudziez Wielkiego Ksiestwa Krakowskiego, Kto
przyjmuje te uchwaly w trzeciem czytaniu, zechce
reke podniesé. (Wiekszos¢.) Uchwaty finansowe
wzgledem funduszéw indemnizacyjnych sa przyjete
W trzeciem czytaniu.

Z powodu spdéznionej pory zamkne posiedze-
nie dzisiejsze. Nastepne posiedzenie odbedzie sie
jutro o godzinie 10. przed potudniem. Porzadek
dzienny jutrzejszego posiedzenia jest (czyta):

Porzadek dzienny
25. posiedzenia, 4. sesyi, IV. peryodu Sejmu gali-

cyjskiego, ktére sie odbedzie w pigtek dnia
21. Pazdziernika 1881. o godzinie 10. przed
potudniem.

1. Pierwsze czytanie wniosku posta Czerkaw-
skiego w przedmiocie zaprowadzenia stalej
katedry historyi polskiej na uniwersytecie
Iwowskim.

2. Trzecie czytanie uchwat w przedmiocie utwo-
rzenia krajowego zakladu kredytowego. —
Sprawozdawca poset Russocki.

3. Sprawozdanie komisyi budzetowej w przed-
miocie udzielenia jednorazowego zasitku na
ukonczenie szpitala izraelickiego w Krakowie.
Sprawozdawca poset Rapoport.

4. Sprawozdanie komisyi administracyjnej o
wniosku posta Pietruskiego w przedmiocie
urzadzenia pomieszkania dla Marszatka kra-
jowego w gmachu sejmowym. — Sprawo-
zdawca poset Popiel Pawet.

5. Sprawozdanie komisyi administracyjnej w
przedmiocie statego kwaterunku wojsk w kraju.
Sprawozdawca poset Pitat.

24. Posiedzenie z dnia 20.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

Pazdziernika 1881.

Sprawozdanie komisyi kultury krajowej w
przedmiocie przemystu domowego i drobne-
go. — Sprawozdawca poset Abrahamowicz.
Sprawozdanie komisyi prawniczej co do
zmiany ustawy panstwowej z 29. Lutego 1880.
o chorobach zarazliwych zwierzecych. — Spra-
wozdawca poset Wesotowski.

Sprawozdanie komisyi naftowej w przedmio-
cie uregulowania optat skarbowych i podat-
koéw odnosnie do przemystu goérniczego. —
Sprawozdawca poset Fedorowicz.
Sprawozdanie komisyi naftowej o sprawo-
zdaniu Wydziatu krajowego w sprawach gor-
niczych. — Sprawozdawca poset Fedorowicz.
Sprawozdanie komisyi prawniczej w przed
miocie zmian terytoryalnych w okregach sa-
déw powiatowych. — Sprawozdawca poset
Sptawinski.

Sprawozdanie komisyi kultury krajowej w
przedmiocie regulacyi rzeki Wistok. — Spra-
wozdawca poset Gorayski.

Sprawozdanie komisyi prawniczej w przed-
miocie terytoryalnej zmiany sadu powiatowe-
go i starostwa w Turce, Staremmiescie, Dro-
hobyczu, Samborze i t. d. — Sprawozdawca
poset Waygart.

Sprawozdanie komisyi prawniczej co do zmia-
ny regulaminu sejmowego. — Sprawozdawca
poset Kowalski.

Sprawozdanie  komisyi  kultury  krajowej
w przedmiocie subwencyi dla sadowniczo-
ogrodniczej szkoty w Tarnowie. — Sprawo-
zdawca poset Gross.

Sprawozdanie komisyi kultury Kkrajowej w
przedmiocie utworzenia stypendyéw dla u-
czniow szkoly ogrodniczo - sadowniczej we
Lwowie. — Sprawozdawca poset Gross.
Sprawozdanie komisyi edukacyjnej w przed-
miocie subwencyi dla wyznaniowej izraeli-
ckiej szkoty ludowej w Brodach. — Sprawo-
zdawca poset Matecki.

Sprawozdanie komisyi edukacyjnej w sprawie
ustanowienia osobnych katechetéw przy se-
mmaryach nauczycielskich we Lwowie i Kra-
kowie. — Sprawozdawca poset Tarnowski
Stanistaw.

Sprawozdanie komisyi budzetowej w przed-
miocie wymierzania pieciole¢, emerytur, pen-
syj wdowich i dodatkbw na wychowanie
dzieci dla urzednikéw i stuzby drogowej. —
Sprawozdawca poset Stadnicki Jan.



19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

24. Posiedzenie z dnia 20. Pazdziernika 1881.

Sprawozdanie Wydziatu krajowego o optatach
gminnych (Wykaz A). — Sprawozdawca poset
Smolka.
Sprawozdanie komisyi administracyjnej z pro-
jektem do ustawy budowniczej dla 29 gmin
miejskich. — Sprawozdawca poset Czajkow-
ski Jan.
Sprawozdanie komisyi administracyjnej w
przedmiocie zniesienia prawa propinacyi w
miescie Samborze. — Sprawozdawca poset
Madejski.
Sprawozdanie komisyi administracyjnej w
przedmiocie opustu podatku gruntowego z po-
wodu klesk elementarnych. — Sprawozdawca
poset Onyszkiewicz.
Sprawezdanie komisyi prawniczej w przed-
miocie zmiany statutéw banku wioscianskie-
go. — Sprawozdawca poset Wesotowski.
Sprawozdanie komisyi prawniczej w przed-
miocie stosunku banku wiloscianskiego do
jego dtuznikéw. — Sprawozdawca poset We-
sotowski.
Sprawozdanie Wydziatu krajowego o konce-
syach na pobdér myt i kopytkowego (Wykaz
B). — Sprawozdawca poset hr. Badeni.
Sprawozdania o petycyach, ktére obcigzaja
budzet.
Wykaz A.

Sprawozdania Wldziatu krajowego:
w sprawie zezwolenia gminie miasta Buczacza
na pobor 100°, dodatku do podatku kon-
sumcyjnego od miesa i Sprawo-
zdawca poset Smolka.
w sprawie zezwolenia gminie UsScieczko na
pobdér wyzszych nad 50°/0 dodatkéw gmin-
nych do podatkéw bezposrednich w celu po-
krycia wydatkéw gminnych. — Sprawozdawca
poset Smolka.
w sprawie zezwolenia gminie miasta Katusza
na pobdr optat od napojéw spirytusowych i
piwa na lat 6. — Sprawozdawca poset
Smolka.
w sprawie zezwolenia gminie miasta Sanoka
na poboér optat od napojéw spirytusowych i
piwa. — Sprawozdawca poset Smolka.
w przedmiocie zezwolenia gminie Manaste-
rzyska powiatu Buczaczkiego na pobdér 100 °/0
dodatku do podatku konsumcyjnego od migsa.
Sprawozdawca poset Smolka.
w przedmiocie zezwolenia gminie Jasto na
pobdr optat gminnych od trunkéw spirytuso-

wiua. —

10.

11.

1
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wych i piwa, tudziez na pobér 100°/0 do-
datku od wina. — Sprawozdawca poset
Smolka.

w przedmiocie przyzwolenia gminie Brody
na pobdr optat gminnych od trunkéw spiry-
tusowych i od piwa. — Sprawozdawca poset
Smolka.

w sprawie zezwolenia gminie Sokolic na po-
bor wyzszych jak 50°0 dodatkéw gminnych
do podatkéw bezposrednich. — Sprawozdawca
poset Smolka.

wzgledem zezwolenia gminie Labacz na pobor
111% dodatku do podatkéw bezposrednich
na pokrycie potrzeb gminnych. — Sprawo-
zdawca poset Smolka.

0 petycyi gminy miasta Stanistawowa wzgle-
dem zaprowadzenia 3°/0 optaty czynszowej.—
Sprawozdawca poset Smolka.

0 petycyi gminy miasta Stanistawowa wzgle-
dem zezwolenia na pobor 100% dodatku do

podatku konsumcyjnego od wina. — Sprawo-
zdawca poset Smolka.
Wykaz B.

Sprawozdania Wydziatu krajowego

0 udzielenie prawa na pobdér optat mytniczych:

a) Radzie powiatowej w Drohobyczu, przy
drodze powiatowej Drohobycko-Borystawskiej.
b) Radzie powiatowej w Sniatynie przy dro-
dze powiatowej z Zaluza do Roznowa.
Radzie powiatowej w Brzesku przy drodze
powiatowej Jurkoéw-Wytrzyska.
Radzie powiatowej w Przemyslu,
na rzece Wiarze.

a) Obszarowi dworskiemu w Monasterzu i
Czerwonej woli (pow. Jarostaw) od mostu na
rzece Lubaczéwce.

b) Gminie Babina (pow. Sambor) od mostu
na rzece Strwigzu.

¢) Gminie wspo6lnie z obszarem dworskim
w Rychcicach (powiatu Drohobyckiego) od
mostu na rzece Bar czyli Zbiér.

d) Obszarowi dworskiemu w Monasterku (po-
wiatu Ruaenskiego) od mostu na rzece Dnie-

od mostu

strze.

a) Obszarowi dworskiemu w Hanowcach (po-
wiatu Rohatynskiego) od przewozu na rzece
Dniestrze.

b) Obszarowi dworskiemu w Metkowie (po-
wiatu Chrzanowskiego) od przewozu na rzece
Wisle.

94
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24. Posiedzenie z dnia 20. Pazdziernika 1881.

Gminom miast Brzezan i Brodéw na pobor
myta kopytkowego.

a) Obszarowi dworskiemu w Wrobliku Kro-
lewskim (powiatu Kros$nienskiego) od mostu
na rzece w Nowej Murwawie.

b) Gminom i obszarom dworskim w Denyso-
wie i Kupczyncach (powiatu Tarnopolskiego)

od mostu na rzece Strypie.

gminie Szczerca (pow. Lwoéw) od mostéow na
drogach gminnych, prowadzacych do Piaskéw
i do tan.

obszarowi dworskiemu w Koniuszkach Siemia-

I. Zwigzkowa Drukarnia

10.

11.

12.

13.

nowskich (pow. Budki) od mostow na rzece
Dniestrze.

Radzie powiatowej w Gorlicach przy drogach
komunikacyjnych Bopa-Wysowa i Biecz-Go-
lanka.

Badzie powiatowej w Brzozowie, przy drodze
powiatowej Brzozowsko-Domaradzkiej.
obszarowi dworskiemu w Rozndwce
Sniatyn) od mostu na rzece Rybnicy.
Radzie powiatowej w Wieliczce przy drodze
powiatowej Dobczycko-Szczyrzyckiej.

(pow.

Posiedzenie zamkniete. Koniec posiedzenia

0 godzinie 10. minut 50. wieczorem.



