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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Samorzadu Terytorialnego i Polityki Regionalnej
(nr 216)

Komisji Sprawiedliwosci i Praw Cziowieka (nr 148)

14 czerwca 2018 .

Komisje: Samorzadu Terytorialnego i Polityki Regionalnej oraz Sprawiedliwosci
i Praw Cziowieka, obradujgce pod przewodnictwem posta Stanistawa Piotro-
wicza (PiS), przewodniczgcego Komisji Sprawiedliwosci i Praw Cztowieka, roz-
patrzyty:

— whniosek i poprawki zgtoszone w trakcie drugiego czytania do projektu
ustawy o zmianie ustawy o nieodptatnej pomocy prawnej oraz edukacji
prawnej oraz niektorych innych ustaw (druki nr 1868 i 2616).

W posiedzeniu udzial wzieli: Anna Suréwka-Pasek podsekretarz stanu w Kancelarii Prezydenta Rze-
czypospolitej Polskiej wraz ze wspdlpracownikami, Karol Dalek zastepca dyrektora Departamentu
Zawodoéw Prawniczych Ministerstwa Sprawiedliwo$ci wraz ze wspotpracownikami, Marcin Roma-
nowski dyrektor Instytutu Wymiaru Sprawiedliwosci wraz ze wspotpracownikami, Dariusz Golinski
i Karol Pachnik przedstawiciele Naczelnej Rady Adwokackiej, Magdalena Kostuchowska prezes
Stowarzyszenia Przeciw Bezprawiu.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Paulina Gabor, Daniel Kedzierski,
Dariusz Myrcha, Jolanta Osiak — z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Adam Nie-
weglowski, Lukasz Nykiel - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):
Otwieram posiedzenie Komisji Sprawiedliwoéci i Praw Czlowieka oraz Komisji Samo-
rzadu Terytorialnego i Polityki Regionalne;.

W imieniu wlasnym oraz pana przewodniczacego Andrzeja Maciejewskiego bardzo
serdecznie wszystkich panstwa witam.

Mamy propozycje, zeby w porzadku dziennym dzisiejszego posiedzenia bylo rozpa-
trzenie poprawek zgloszonych w trakcie drugiego czytania do projektu ustawy o zmianie
ustawy o nieodplatnej pomocy prawnej oraz edukacji prawnej oraz niektérych innych
ustaw (druki nr 1868 i 2616). Czy do przedstawionej propozycji porzadku dziennego
sg uwagi? Nikt uwag... Prosze bardzo, pan poset Jerzy Jachnik.

Posel Jerzy Jachnik (Kukiz15):
Chcialbym prosié¢ o uzupelnienie porzadku obrad o udostepnienie na nastepnym posie-
dzeniu Komisji Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka orzecznictwa trybunatu europejskiego,
ktore — takie informacje uzyskalem na ostatniej konferencji — jest w posiadaniu pana
przewodniczacego. Od dwoch lat wnosimy, zeby zajac sie orzecznictwem europejskim.

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):
Panie posle, w dzisiejszym porzadku mamy rozpatrzenie poprawek. Mozemy to potrak-
towac jako wolne wnioski po rozpatrzeniu zaplanowanego punktu programu. Do propo-
zycji porzadku dziennego nie ma uwag.
Bardzo serdecznie witam przybylych na dzisiejsze posiedzenie gosci, w szczegolnoSci
witam przedstawicieli Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej. Witam pania
minister Anne Suréwke-Pasek, podsekretarz stanu w Kancelarii Prezydenta Rzeczy-
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pospolitej Polskiej. Witam panig Anne Tyskiewicz-Mazur, zastepce dyrektora w Biurze
Prawa i Ustroju Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, a takze panig Kata-
rzyne Pastorczyk, gtownego specjaliste w Biurze Prawa i Ustroju Kancelarii Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej. Witam przedstawicieli Ministerstwa Sprawiedliwoéci, w szcze-
g6lnosci witam pana Marcina Ozimka, naczelnika wydzialu w Departamencie Zawo-
dow Prawniczych i Dostepu do Pomocy Prawnej. Witam pana Marcina Romanowskiego,
dyrektora Instytutu Wymiaru Sprawiedliwo$ci. Witam panig Aleksandre Rozycka
z Instytutu Wymiaru Sprawiedliwo§ci. Witam pana Igora Sadowskiego, glownego specja-
liste w Departamencie Legislacyjnym. Witam takze pana Karola Datka, zastepce dyrek-
tora Departamentu Zawodow Prawniczych i Dostepu do Pomocy Prawnej Ministerstwa
Sprawiedliwosci. Witam przedstawicieli Naczelnej Rady Adwokackiej, w szczegdlnoSci
pana mecenasa Karola Pachnika, pelnomocnika prezesa Naczelnej Rady Adwokackiej
do spraw legislacji oraz pana mecenasa Dariusza Golinskiego, pelnomocnika prezesa
Naczelnej Rady Adwokackiej do spraw legislacji. Bardzo serdecznie witam panie i panéw
postow.

Stwierdzam, ze obydwie Komisje dysponujg kworum niezbednym do podejmowania
uchwat.

Podczas drugiego czytania zgloszono wniosek o odrzucenie projektu ustawy oraz dzie-
wiec¢ poprawek. Przystepujemy zatem do realizacji porzadku. Prosze przedstawiciela
wnioskodawcy wniosku o odrzucenie projektu.

Posel Jerzy Jachnik (Kukiz15):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Jest jeszcze z nami przewodniczgca Stowarzyszenia
Przeciw Bezprawiu w Bielsku-Bialej, ktéra od siedemnastu lat zajmuje sie sprawg
pomocy prawnej i walkg z bezprawiem sgdow i prokuratur. Siedzi obok mnie. Jezeli
bedzie taka potrzeba, bardzo prosze, zeby dopuscic ja do glosu.

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):
Serdecznie witam, natomiast z listy goSci...

Posel Jerzy Jachnik (Kukiz15):
Pani Magdalena Kostuchowska.

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):
Przepraszam, nie przywitatem tylko z tego wzgledu, ze nie mialem tego w dokumentacji.

Posel Jerzy Jachnik (Kukiz15):
To moja wina.

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):
Serdecznie panig witam.
Prosze przedstawiciela wnioskodawcy wniosku o odrzucenie projektu ustawy. Wnio-
sek ztozyl Klub Poselski Kukiz " 15.

Posel Jerzy Jachnik (Kukiz15):

Dziekuje. Panie przewodniczacy, Szanowne Komisje, po to, zeby oceni¢ jako$¢ wniosku,
powinniSmy odpowiedzie¢ sobie na pytanie, na podstawie jakiej ustawy do tej pory byta
udzielana bezptatna pomoc prawna. Byla udzielana na podstawie ustawy z 2015 roku.
Wybieranie organizacji, ktorym przekazywano punkty, procedowanie konkursowe odby-
walo sie na podstawie ustawy z 2003 roku o organizacjach pozytku publicznego. Ustawa
z 2015 roku - tutaj jest pelna zgoda wszystkich — posiadala przede wszystkim te luke,
ze zawezono wiek do 25 i powyzej 65 lat, co powodowalo, ze kiedy punkty powstaly
na nowo, to nie tylko nikt o nich nie wiedzial, ale jeszcze byla zawezona mozliwosé
dostepu do nich. Drugi powéd to fatalne oznakowanie punktéw. Gminy ttumaczyly sie,
ze majg okreslone $rodki, wiec nie mogg ich nalezycie oznaczy¢. Spowodowalo to, ze jed-
nostkowe koszty porad prawnych érednio wychodzily okolo 270 zt na godzine, podkre-
§lam, brutto, dlatego ze ja tez dalem sie nabraé, a jest to kwota brutto. Pelnomocnik
na dobrg sprawe dostawal minus 23% VAT-u.

W §lad za tym powstala ustawa pana prezydenta, ktéra miala i dobre, i zte zaloze-
nia. Jednak to, co zrobily Komisje na swoim posiedzeniu, co zrobila podkomisja, zmiany
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ktore zostaly wprowadzone, catkowicie dyskwalifikujg, powtarzam, catkowicie dyskwa-
lifikujg te ustawe. Ustawa ta nie jest dla zwyklych organizacji, ktorych setki dziatajg
na terenie Polski, malych organizacji, ktore same siebie utrzymuja, na nikim nie zara-
biajg i rzeczywiScie pomagajg ludziom. Ludzie w terenie je znaja. Jest dla NGO-séw,
ktoére drugi raz wykorzystuja panstwo polskie. Raz wykorzystywaty przy prowadzeniu
mediacji, kasujgc do dnia dzisiejszego za kilkudniowe szkolenia po 2500 zt. W ten sposob
zostaje mediatorem sgdowym. Ide sobie na szkolenie na cztery dni, wpisuje sie na liste
prezesa sadu okregowego i zostaje mediatorem. Teraz to samo proponujecie nam pan-
stwo w tej ustawie, tylko ze zamiast czterdziestu godzin bedzie siedemdziesiat godzin.
Tez zaplaci za to organizacja, czyli ta osoba, zaplaci pewnie wiecej, gdyz bedzie to 3000
albo 4000 z1, i bedzie uprawniona do §wiadczenia poradnictwa obywatelskiego.

Prosze panstwa, jest to bledne zalozenie. Zalozenie to jest bledne w tym sensie,
ze organizacje juz sa, dzialaly wczesniej niz powstala ustawa z 2015 roku. Wiekszo§é
organizacji pracowala od 2000 roku. Dzisiaj, a w zasadzie nie dzisiaj, tylko w 2013 roku
masowo zaczely sie tworzy¢ organizacje. Nie tworzyly sie od nowa, tylko dopisywaly
sobie do statutu poradnictwo obywatelskie albo poradnictwo prawne. Tym sposobem
nabywaly uprawnienia do tego, zeby $§wiadczy¢ porady prawne, a generalnie...

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):

Przepraszam bardzo, panie posle. Mam prosbe. Dyskusje mamy juz za soba. Dlatego
prosze, zeby pan posel skoncentrowal sie na uzasadnieniu wniosku o odrzucenie.

Posel Jerzy Jachnik (Kukiz15):

Panie przewodniczacy, bede oponowal. OczywiScie moge skrocié, ale bede oponowat
z tego powodu, ze glosujemy wniosek o odrzucenie ustawy w calosci. Przypominam,
ze na poprzednim posiedzeniu Komisji rowniez chciatem zabrac glos i szerzej przedsta-
wi¢ kontekst. Mediacja jest fikcja i poradnictwo bedzie fikcjg. Wtedy odebrano mi glos.
Na sali plenarnej, jak pan wie, jest dziesie¢ osob, poniewaz reszta postéw jest na posie-
dzeniach komisji. Generalnie 90% Komisji nawet nie wie, o czym mowilem na sali obrad,
wypowiadajac sie na temat tej ustawy. Ale dobrze, postaram sie maksymalnie skrocic.
Jak pan wie, nie jestem krasomowca, wiec za dlugo nie rozmawiam, staram sie by¢
konkretny.

Powiem tak. WymyS§lono, prosze panstwa, zeby stworzy¢ zesp6! siedmiu organizacji,
ktore beda prowadzily siedemdziesieciogodzinne kursy po to, zeby mozna bylo udzielac¢
porad obywatelskich. Po pierwsze, prosze panstwa, uzmystowcie sobie, co to sg porady
obywatelskie i gdzie siedem organizacji ma szanse stworzy¢ taki zespél. W Warszawie,
moze w Poznaniu, moze w jeszcze jakim§ mieScie. Generalnie rzecz biorgc, wszyscy
z lokalnej Polski beda musieli jezdzi¢ do Warszawy i ptaci¢ za kursy. Opamietajmy sie.
Dla kogo my to tworzymy? Dla NGO-s6w warszawskich czy dla organizacji, ktore dzia-
taja w terenie?

Planowatem, zglaszalem poprzednio, ze zloze poprawki, ale po przemy§leniu
calej sprawy, kiedy zobaczylem, ze kwestie odplatnoSci, szkolen sa w tylu punktach,
ze na dobra sprawe trzeba by bylo budowac ustawe od nowa, stwierdzilem, ze po to, zeby
nie zabiera¢ czasu Komisji, nie sktada¢ zadnych poprawek, stanowisko klubu bedzie
takie, ze i tutaj, i na sali bedziemy glosowaé przeciwko ustawie oraz przeciwko wszyst-
kim poprawkom, ktore sg, poniewaz one niczego nie naprawiajg. Pchajg kase w wyso-
kos$ci 100 mln z1 rocznie do NGO-soéw, ktore zalapaly sie na plecach autentycznych spo-
tecznikéw. Na to nie ma naszej zgody. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):

Dziekuje bardzo. Przystepujemy do glosowania nad wnioskiem o odrzucenie projektu
ustawy.

Kto z pan i panéw poslow jest za odrzuceniem projektu ustawy? 3 glosy za. Kto jest
przeciwny? 20 gloséw przeciwnych. Kto wstrzymat sie od glosu? 5 os6b wstrzymato sie
od glosu.

Stwierdzam, ze wniosek o odrzucenie projektu ustawy nie uzyskat wymaganej wiekszosci.
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W toku drugiego czytania zgloszono dziewie¢ poprawek. Bardzo prosze, zeby przed-
stawiciele wnioskodawcow poprawek w zwiezly sposob wypowiadali sie, czego dotyczy
poprawka.

Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki nr 1 zlozonej przez klub Prawo i Sprawie-
dliwosc. Prosze bardzo, pan poset Bartlomiej Wroblewski.

Posel Bartlomiej Wroblewski (PiS):
Panie przewodniczacy, Wysokie Komisje, poprawka ta ma na celu unikniecie watpliwo-
Sci interpretacyjnych. Chodzi o to, ze nieodplatne poradnictwo, zgodnie z ustawa, nie
wplywa na poradnictwo funkcjonujace poza ustawa. Chodzi o to, zeby nie bylto tutaj
watpliwo$ci. Na kwestie te zwracaly uwage organizacje spoleczne podczas wcze$niej-
szych posiedzen.

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):
Dziekuje bardzo. Wobec weze$niej zapowiedzianego stanowiska, ze cze§é postow bedzie
przeciwko kazdej poprawce, nie stawiam pytania, czy jest sprzeciw wobec poprawki.
Przystepujemy do glosowania nad poprawka nr 1.
Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem poprawki nr 1?7 24 glosy za. Kto jest
przeciwny? 3 glosy przeciwne. Kto wstrzymat sie od gltosu? Nikt sie nie wstrzymat.
Stwierdzam, ze poprawka zostala przyjeta.
Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki nr 2. Prosze bardzo, pan posel Barttomie;j
Wroblewski.

Posel Bartlomiej Wroblewski (PiS):
W poprawce chodzi o dodanie wymogu posiadania wyzszego wyksztalcenia przez osobe
§wiadczgcg nieodplatne poradnictwo obywatelskie. Przepraszam.

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):
Wyraz ,wniosek” zastepuje sie wyrazem ,,zadanie”.

Posel Bartlomiej Wroblewski (PiS):
Przepraszam najmocnie;.

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):
Przystepujemy do glosowania.

Kto z pan i pan6éw postow jest za przyjeciem poprawki nr 2? 21 glosow za. Kto jest
przeciwny? 7 glosoéw przeciwnych. Kto wstrzymat sie od gtosu? Nikt.

Stwierdzam, ze poprawka zostala przyjeta.

Poprawka nr 3 zmierza do tego, zeby wyrazy ,,wojt lub burmistrz” zastgpi¢ wyrazami
,WOojt (burmistrz, prezydent miasta)”. Przystepujemy do glosowania.

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem poprawki? Jest to poprawka zgloszona
przez Klub Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwosc. 25 glosow za. Kto jest przeciwny? 3
glosy przeciwny. Kto wstrzymat sie od glosu? Nikt.

Stwierdzam, ze poprawka zostala przyjeta.

Poprawka nr 4, zgodnie z sugestig Biura Legislacyjnego, powinna by¢ glosowana gcz-
nie z poprawkami nr 5, 8 i 9. Prosze pana posta Wroblewskiego o przyblizenie, czego
dotycza te poprawki.

Posel Bartlomiej Wroblewski (PiS):
Poprawka ma na celu okreslenie wymogu posiadania wyzszego wyksztalcenia przez
osoby $§wiadczgce nieodptatne poradnictwo obywatelskie.

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):
Dziekuje bardzo. Przystepujemy do glosowania nad poprawkami nr 4, 5, 81 9.
Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem poprawek zgloszonych przez Klub Par-
lamentarny Prawo i Sprawiedliwo$¢?

Posel Jerzy Jachnik (Kukiz15):
Nie ma dyskusji, panie przewodniczacy?
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Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):
24 glosy za. Kto jest przeciwny? 3 glosy przeciwne. Kto wstrzymat sie od glosu? 1 glos
wstrzymujacy.
Stwierdzam, ze poprawki nr 4, 5, 8 1 9 zostaly przyjete.
Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki nr 6 zgloszonej przez Klub Parlamentarny
Platforma Obywatelska. Czy przedstawiciel wnioskodaweoéw chciatby zabrac glos?

Posel Katarzyna Osos (PO):

Kroétko. Poprawka dotyczy uchylenia artykutu, ktéry przyznaje wojewodzie kompetencje
do prowadzenia listy organizacji pozarzgdowych uprawnionych do prowadzenia punk-
tow na obszarze wojewodztwa. Na posiedzeniu Komisji byta dosyé obszerna dyskusja.
Wielokrotnie bylto podnoszone, zeby uchyli¢ 6w przepis, dlatego ze nie usprawni to sys-
temu. Podwdjna weryfikacja, weryfikacja dokonywana tez przez wojewode na pewno nie
zagwarantuje, ze jako§¢ ustug bedzie na jak najwyzszym poziomie. Ponadto pamietajmy,
ze starosta ma mozliwo$¢ wypowiedzenia umowy w przypadku niewywigzywania sie
przez organizacje z umowy. Jest to niepotrzebne upolitycznianie, centralizacja systemu.
Jak to juz podnosiliSmy weze$niej, tak teraz wnosimy o przyjecie poprawki. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):
Dziekuje bardzo. Biuro Legislacyjne, prosze bardzo.

Legislator Lukasz Nykiel:
Panie przewodniczacy, Wysokie Komisje, przed glosowaniem Biuro Legislacyjne chcia-
toby zabrac glos w kwestii formalnej dotyczacej poprawki nr 6. Poprawka ta nie zawiera
konsekwencji. Skre§lenie art. 11d nie wystarczy. Jest jeszcze pie¢ odestan do tego arty-
kutu w innych przepisach. Jest to uwaga formalna. Ocene merytoryczng pozostawiamy
oczywiScie w gestii Komisji.

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):
Dziekuje bardzo. Pan posel Pampuch, prosze bardzo.

Posel Mirostaw Pampuch (N) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, pani minister, szanowni panstwo, chcialbym jednak zaapelowaé
do pani minister, a za poérednictwem pani minister do pana prezydenta, o zastanowie-
nie sie nad art. 11d. W art. 11 dodajecie panstwo ust. 8a, gdzie jest dodatkowa kontrola
tych samych okoliczno§ci przez staroste. A wiec mamy dwa rezimy kontrolne, kontrole
prowadzone przez wojewode oraz kontrole prowadzone przez staroste. Rezimy kontro-
Ine w tych zakresach dublujg sie. Zaréwno starosta, jak i wojewoda bedg utrzymywali
dodatkowych urzednikéw po to, zeby sprawdzié, czy sa spelnione warunki, po pierwsze,
do wpisania na liste wojewody, po drugie, w przypadku §wiadczenia ustug przez pod-
mioty. Taki jest moj apel do pani minister o rozwazenie owej kwestii. Mamy jeszcze
Senat, a wiec jest mozliwo§¢ wyspecyfikowania warunkow, ktore muszg spetnia¢ tego
typu organizacje. Powinno by¢ przesadzenie, powierzenie tego albo wojewodzie — wtedy
calo$é do wojewody — albo staroScie. Myéle, ze tatwiej bedzie to powierzy¢ staroScie.
Jeszcze jedna drobniutka uwaga. Niestety w ustawie zamiennie stosowany jest powiat
i starosta. Powiat jest osobg prawna. Jezeli co§ powierza sie powiatowi, to w imieniu
powiatu dziala zarzad powiatu, organ kolegialny. Starosta jest tylko i wylacznie prze-
wodniczgcym zarzadu. Nie mozna w ustawach samorzadowych zamiennie stosowac stow
»,powiat” i ,starosta”. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):
Dziekuje. Prosze przedstawicieli pana prezydenta. Prosze bardzo.

Podsekretarz stanu w Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej Anna Suréwka-
-Pasek:
Bardzo dziekuje. Panie przewodniczacy, Wysokie Komisje, jezeli chodzi o listy prowa-
dzone przez wojewode, jak wskazywalam na posiedzeniu plenarnym, jest to odpowiedz
na wnioski zglaszane przez Najwyzsza Izbe Kontroli, ktora przeprowadzila kontrole
funkcjonowania systemu nieodptatnej pomocy prawnej. W swoich wnioskach zwrécita
uwage na konieczno$¢ wprowadzenia jeszcze innych form weryfikacji prawidtowosci

m.h. 7




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi SAMORZADU TERYTORIALNEGO | POLITYKI REGIONALNEJ (NR 216),
KowmisJi SPRAWIEDLIWOSCI | PRaw CzLowiekA (NR 148)

postepowania os6b udzielajacych takiej pomocy. Dlatego tez ministerstwo, po rozpozna-
niu potrzeb, zaproponowalo — urzad pana prezydenta przychylit sie do tego — wprowa-
dzenie listy wojewodzkiej. Ponadto wprowadzenie listy wojewodzkiej weale nie oznacza
centralizacji. Jakby na to nie patrzec, jest szesnascie wojewodztw. Nie jest to jakas$ lista
rzadowa tworzona dla catej Polski. W kazdym wojewddztwie z osobna wojewodowie uzy-
skaja kompetencje do dokonania wstepnej formalnej weryfikacji, czy organizacje spel-
niajg warunki i dajg rekojmie do tego, zeby w ramach systemu finansowanego ze §rod-
koéw publicznych udzielaé nieodplatnej pomocy prawnej oraz nieodplatnego poradnictwa
obywatelskiego.

Z punktu widzenia starostow lista wojewody stanowi pewne uproszczenie, dlatego
ze wstepna weryfikacja kryteriow, ktora bedzie sie odbywata na etapie tworzenia listy
wojewodzkiej, bedzie oznaczala, ze osoba lub podmiot, ktory bedzie startowal w staro-
stwie, nie bedzie musial znéw przedkladaé wszystkich dokumentoéw, nie bedzie musiat
szczegbdlowo wykazywac, ze istnieje u niego system kontroli wewnetrznej jakosci udzie-
lanych S§wiadczen.

Projektodawca konsekwentnie przyjmuje i raz uzywa okreslenia ,starostwo”, a raz
okreslenia ,,starostwo”. Jest to celowe i zamierzone. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):
Dziekuje bardzo. Przystepujemy do gtosowania nad poprawka nr 6.
Kto z pan i panéw postéw jest za przyjeciem poprawki nr 6? 5 glosow za. Kto jest
przeciwny? 21 gloséw przeciwnych. Kto wstrzymat sie od glosu? Nikt.
Stwierdzam, ze poprawka nr 6 nie uzyskala wymaganej wiekszosci.
Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki nr 7. Prosze, pan posel Barttomiej Wro6-
blewski.

Posel Bartlomiej Wroblewski (PiS):

Panie przewodniczacy, Wysokie Komisje, poprawka ma na celu przywrocenie pierwot-
nego brzmienia art. 12 ust. 1 ustawy. Jest to zwigzane z tym, ze w ustawie radykalnie
rozszerzamy zakres przedmiotowy ustug, ktore beda oferowane obywatelom. Jednocze-
$nie poszerzamy zakres podmiotowy ustawy. Szczegolnie w pierwszych latach istotne
jest to, zeby dysponowac¢ mozliwie pelna i na biezaco przekazywang informacjg dotyczaca
zainteresowania darmowg pomocg. Dlatego szczegdlnie w pierwszym okresie, w okresie
pierwszych dwoch, trzech lat w zwigzku z tym, ze zakres przedmiotowy ustawy bedzie
wchodzil w zycie stopniowo, potrzebna jest regularna informacja. Zwracam tez uwage
na to, ze informacja ta bedzie przekazywana drogg elektroniczng. Nie obcigzy to zatem
w jaki$ nadmierny sposob powiatu. Dziekuje.

Przewodniczacy poset Stanistaw Piotrowicz (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze, pan posel Marcin Swiecicki.

Posel Marcin Swiecicki (PO):

Panie przewodniczacy, Wysokie Komisje, nie przyjmuje argumentacji pana posta. Prze-
glosowaliSmy, zeby nie byly to sprawozdania kwartalne. Czy w takim razie co kwartat
bedzie zmieniana ustawa? Czy po kazdym kwartale w zalezno$ci od tego, jakie wply-
nie sprawozdanie, bedzie zmieniana ustawa? Wydaje mi sie, ze okres roczny absolutnie
wystarczy, zeby dokonac oceny i zastanowic sie, co dalej z tym robic. Sprawozdawczosc
kwartalna to zatrudnienie w starostwie ilus§ kolejnych urzednikéw, ktorzy beda musieli
przygotowaé sprawozdanie, podpisaé sie, wysla¢. Kto potem bedzie to czytal w mini-
sterstwie? Ministerstwo nie ma nic innego do roboty, tylko co kwartat czytaé sprawoz-
dania ze wszystkich punktéw, ktére sg prowadzone w kraju? Jeszcze raz podkreslam,
ze informacja kwartalna nie bedzie dawala mozliwoSci reagowania, zmieniania ustawy
co kwartal. Wystarczy, ze po roku zrobi sie analize tego, jak to zadzialalo i wtedy wycig-
gnie sie wnioski.

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):
Dziekuje bardzo. Obszernie dyskutowaliSmy na ten temat na posiedzeniu Komisji. Dzi-
siaj przychodzi nam tylko rozstrzygna¢ kwestie poprawki, przypominajac, czego ona
dotyczy.

8 m.h.
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Przystepujemy do gltosowania nad poprawka nr 7.

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem poprawki nr 7?7 19 glosow za. Kto jest
przeciwny? 8 gloséw przeciwnych. Kto wstrzymat sie od glosu? Nikt.

Stwierdzam, ze poprawka nr 7 zostala przyjeta.

Pozostaje kwestia sprawozdawcy. Proponuje, zeby sprawozdawca w dalszym ciggu
byt pan poset Barttomiej Wréblewski. Jezeli nie uslysze sprzeciwu, uznam, ze Komisja
zaakceptowala te kandydature. Sprzeciwu nie slysze. A zatem sprawozdawcg bedzie pan
posel Barttomiej Wroblewski.

Wobec wyczerpania porzadku dziennego dzisiejszego posiedzenia zamykam posiedze-
nie Komisji Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka oraz Komisji Samorzgdu Terytorialnego
i Polityki Regionalne;.

W imieniu wlasnym oraz pana przewodniczgcego Andrzeja Maciejewskiego wszyst-
kim panstwu za udzial w dzisiejszym posiedzeniu dziekuje.




