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Przedswit

Konferencya partyjna.

Od diuzszego juz czasu towarzysze nasi nie mieli
sposobnosci zjechania sie i wypowiedzenia w sprawach,
ktére ich najbardziej obchodzg. Zwotaniu przewidzianego
statutem Zjazdu partyjnego lub Rady staty na przeszko-
dzie ciggte areszty oraz konieczno$¢ wytezenia catej energii
na odtwarzanie oreza, za pomocg ktérego walka jest pro-
wadzona — organizacyi partyjnej. Poniewaz jednak stan
taki zanadto dilugo trwaé nie moze, zatem postanowity
centralne instytucye partyjne zwota¢ konferencye, ztozong
z tych towarzyszy, ktérych mozna bylo, przy istniejacych
warunkach policyjnych i koniecznosci liczenia sie z po-
trzebami roboty, zgromadzi¢. Uchwaly takiej konferencyi,
jako nie przewidzianej statutem partyjnym, nie sg obowia-
zujgce dla partyi, chyba, Ze zostang zatwierdzone przez
Centralny Komitet Robotniczy, ktéremu Ustawa pozwala
zawsze wydawac postanowienia obowigzujace dla calej
partyi, byle one byly zgodne z uchwatami poprzednich
Zjazdoéw. Uchwaty zatwierdzone majg oczywiscie moc tylko
do Zjazdu najblizszego i podlegajg jego rozpatrzeniu.

Konferencya odbyta sie w ubieglym miesigcu. Ucze-
stniczylo w niej 35 towarzyszy i towarzyszek. Ze wzgledu
na wyjatkowy charakter konferencyi, ktéra zwotana zo-
stata w nader krotkim czasie (1 tydzien) i nie mogta objgé
szerszych kot kierownikéw roboty, postanowiono ograni-
czy¢ sie wylacznie sprawg taktyki partyjnej, nie
poruszajgc bynajmniej kwestyj praktycznych.

Porzadek dzienny byt nastepujacy:

I. Sprawozdania C. K. R. i Wydziatu Bojowego.
Il. Charakter dzisiejszej walki rewolucyjnej z caratem.
1. Stosunek do innych partyj politycznych polskich.
IV. Stosunek do partyj socyalistycznych i rewolucyjnych
w panstwie.
V. Dziatalnos$¢ socyalistyczna na Litwie i Rusi.
VI. Zadania walki ekonomicznej w chwili obecne;j.
VII. Prasa.
VIIl. Wolne wnioski.
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I. Sprawozdania dla wzgledéw konspiracyjnych po-
wtarza¢ nie bedziemy. Stwierdzito ono, ze jesteSmy obecnie
najsilniejszg z pomiedzy partyj socyalistycznych zaréwno
pod wzgledem ilosci cztonkow, jak i wydawnictw wydanych
i rozkolportowanych, oraz, ze inne partye z wyjgtkiem
S. D. K. P.iL. (ktéra tez bardzo duzo stracita), znajdujg
sie w stanie daleko posunietego zaniku. Stwierdzono dalej,
ze robota nasza cierpi wskutek braku agitatorow, moga-
cych samodzielnie pracowa¢ i ze w tym kierunku
nalezy energie partyjng skierowaé; ze chociaz samodziel-
no$¢ mas robotniczych wzmogta sie znacznie, dozwalajgc
partyi w wielu punktach obchodzi¢ sie bez funkcyona-
ryuszy, z innych sfer pochodzacych, to jednak w tym Kie-
runku duzo jest jeszcze do zrobienia i ze zwiaszcza za-
ktadanie centralnych szko6t agitacyjnych dla wyrobienia
robotnikdéw agitatordw jest niezmiernie pozadane.
Obok tego brak nam ludzi, ktérzyby na tyle oryentowali
sie w catosci robét partyjnych, by stuzy¢ za posredni-
kéw miedzy poszczegolnymi ich dziatami.

Dziatalnos$¢ bojowa przejawita sie miedzy innemiw uka-
raniu Smiercig 52 stug rzadu carskiego oraz w skonfisko-
waniu 41.307 rb. 43 kop. za okres sprawozdawczy (11 mie-
siecy).

Il. Referent do tego punktu wskazat, ze w pierwszych
poczatkach naszej dziatalnosci, jako samodzielnej organi-
zacyi, nie mogliSmy zastanawia¢ sie nad taktyka, gdyz
byta ona wskazana przez kwestye, ktére wywotaty roztam
(sprawa niepodlegtosci oraz walki rewolucyjnej). Gdy je-
dnak masy robotnicze przeszty do nas w wiekszosci i dzia-
talnos¢ partyi przybrata charakter normalny, wtedy mozna
byto zwrdéci¢ uwage i na to. Jednoczesnie za$ zmienita sie
sytuacya polityczna. Reakcya, ktérg dawniej wielu ludzi
uwazato za zjawisko przejsciowe, utrwalita sie; w roznych
klasach spoteczenistwa polskiego (nie wytaczajac proleta-
ryatu) wzmogta sie apatya; dagzenia i zakres dziatalnosci
wszystkich partyj ulegty znacznemu umiarkowaniu. |1 wobec
tego wsrod sfer, stojgcych po za partya, ale ulegajgcych
naszemu wplywowi, mogta powsta¢ watpliwos¢, czy stuszne
jest dalsze trzymanie sie starych wytycznych, a przed
nami stangt obowigzek rozpatrzenia sie w tej sprawie
i sformutowania pogladow partyi.

Zdaniem referenta, nastepujace wzgledy nakazujg
partyi stosowanie dawnej taktyki, pomimo zmiany wa-
runkoéw politycznych: 1) Musimy zachowa¢ dorobek re-
wolucyjny, czyli ten nastréj czesci mas ludowych, ktéra
nie poddaje sie powszechnej apatyi. Jest to materyat



Nr 11 435

cenny, ktorego niszczenie przez partye byloby bledem
nie do darowania. 2) Bez s$rodkéw ostrych niemozliwg
jest obrona catosci partyi; doswiadczenie pokazuje, ze
nieraz jeden czyn, w pore wykonany, ocala organizacye
danej miejscowosci. Drapiezne przesladowania, spadajace
na partye, lud pracujacy i cale spoteczenstwo, réwniez
niekiedy wymagajg uzycia ostrych srodkéw oporu. 3) Wre-
szcie, nie mamy zadnej pewnosci, ze stan dzisiejszy trwac
bedzie wiecznie i, jezeli w chwili zmiany stosunkéw poli-
tycznych w calem panstwie, wywotlanej jakiemi przyczy-
nami zewnetrznemi (np. wojna), bedziemy posiadali i na-
stroj rewolucyjny i organizacye odpowiednig, — umozliwi
nam to wyzyskanie chwili.

Ale rosnaca reakcya nie pozwala zachowac¢ dawne
masowej organizacyi; nalezy przystosowaé ja do warun-
kow zmienionych, co zreszta samo dokonywane bywa
ciggle. Trzeba doj$¢ do tego ideatu, by organizacya nasza,
obejmujac ilo$¢ ludzi mniejsza niz dawniej, ale wyrobionych
wszechstronnie towarzyszy, byla w dostatecznej mierze
silna i sprezysta, a jednoczesnie na tyle zachowatla ze-
tkniecia z masami, zeby by¢ zawsze pewng ich sympatyi
i poparcia. Ze materyalu do takiej organizacyi nam nie
zabraknie, o tem $wiadczy rosngca popularno$¢ nasza
wsrod ludu pracujgcego. Obawia¢ sie konkurencyi innych
partyj nie potrzeba, gdyz wrogie nam organizacye socya-
listyczne znajdujg sie pod wplywem ideologii tej czy owej
partyi burzuazyjnej, za$ rewolucyjna partya niesocyali-
styczna, nie opierajgca sie na masach proletaryatu, jest
rzeczg przy stosunkach naszych niemozliwg. Mamy zatem
wszelkie powody, by zachowa¢ dawng taktyke.

Koreferent wskazywat na $rodki, za pomocg ktorych
mozemy dojs¢ do posiadania owej sprezystej i wszech-
stronnie wyrobionej organizacyi. Sama Swiadomos¢ socya-
listyczna i przykiad akcyi bojowej nie wystarczajg pod
tym wzgledem. Trzeba rozwing¢ wsréd towarzyszy pra-
ktyczne zrozumienie zadan naszych, wzbudzi¢ zaintereso-
wanie wszystkimi sposobami walki, jakich uzywamy i w ten
sposéb zrobi¢ z nich prawdziwych zoinierzy rewo-
lucyi. Rezolucya odpowiednia, przyjeta jednogtosnie, nie
bedzie opublikowana. Rezolucya (nr. 1) referenta przyjeta
zostata wszystkimi gtosami przeciwko 1.

Ill. Sprawa stosunku naszego do innych
partyj polskich wywotata dtugg i ozywiong dyskusye.
Okreslenie pogladu na roztam w Narodowej Demokracyi
i na samodzielny jej odtam — Narodowy Zwigzek Robo-
tniczy — nie napotkato trudnosci. Wszyscy godzili sie
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na to, ze zerwanie N. Z. R. z ugodowsg, reakcyjng i ,heo-
stowianskyg“ partyg jest faktem sympatycznym, ze jednak
tenze N. Z. R. potrafi ustrzedz sie od btedéw N. D. tylko
w tym wypadku, jezeli i pod wzgledem spotecznym stanie
sie rewolucyjnym, czyli przyjmie program socyalistyczny.
Inaczej grozi¢ mu zawsze bedzie ponowne zapanowanie
elementéw politycznie reakcyjnych.

Inaczej poszto z ogdlnem sformutowaniem sprawy.
Wiekszos¢ mowcow zgadzata sie na to, ze w pewnych
wypadkach moze zachodzi¢ koniecznos¢ wspoOtrzednych
lub nawet wspoélnych wystgpien z innemi partyami, dzia-
tajacemi wsrod mas ludowych. Wskazywano na lokaut
t6dzki, podczas ktorego ku jednemu celowi zdazaty wszy-
stkie partye socyalistyczne, a weciggnieci zostali do udzie-
lania pomocy robotnikom nawet narodowi i chrzescijanscy
demokraci, wskazywano na $wieto majowe. Ale dyrektywa
co do tej sprawy, proponowana przez jednego z referen-
tow, nie uzyskata wiekszosci gtoséw. Towarzysze sadzili
bowiem, ze praktycznej potrzeby wigzania sie tg czy owa
rezolucyg — niema, ze za$ ogot towarzyszy mogiby wy-
snu¢ z rezolucyi fatszywe wnioski, sgdzac, ze zapatrujemy
sie przychylnie na dziatalnos¢ tej czy owej partyi, pod-
czas gdy istote partyi socyalistycznej stanowi przeswiad-
czenie, ze tylko jej program i taktyka zdolne sg rady-
kalnie wyleczy¢ zta spoteczne. Wskazywano tez na to, ze
inne partye moga niekiedy zdoby¢ sie nawet na jakis$
krok energiczniejszy wzgledem rzadu, ale potem rychto
zejdg z drogi rewolucyjnej, gdyz nie pozwoli im na to
ich skiad spoteczny. W rezultacie ograniczono sie do re-
zolucyi nr. 2.

IV. Przy omawianiu stosunku do partyj so-
cyalistycznych i rewolucyjnych w panstwie
zaréwno referent, jak i wszyscy moéwcy zgadzali sie, ze
w chwili dzisiejszej nie istnieje blizsze porozumienie ani
z Socyalng Demokracyg Rosyi, ani z Socyalistami Rewo-
lucyonistami. Pierwsi bardziej niz kiedykolwiek wrogo
odnosza sie do naszego programu, drudzy byli kiedys
bardziej nam blizcy, podpisali nawet wraz z nami na
zjezdzie Genewskim (1905) odezwe, zadajgca rownorze-
dnych konstytuant — petersburskiej i warszawskiej, ale
pozniej nie pomiescili tego zadania w swym programie.
Co do partyj innych narodowosci, to stwierdzono, ze i tu
caty splot przyczyn (ktére zostang omoOwione w osobnym
artykule) zerwat nici, ktére nas dawniej tgczyty. Z dru-
giej strony wypowiadano sie gorgco za nawigzaniem
tych nici, potrzebnem zaréwno dla proletaryatu kraju
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naszego, jak w interesie rewolucyi w calem parstwie. Re-
zolucya odnos$na uchwalona zostata i zatwierdzona przez
C. K. R, lecz ogtoszonag nie bedzie.

V. Szereg mowcow wypowiedzial przeswiadczenie,
ze zaniechanie dziatalnosci P. P. S. na Litwie i Rusi
przyniosto szkode ruchowi socyalistycznemu tych krajow
i Zze pozadanem bytoby, by ona zostata wznowiona. Je-
dnoczes$nie jednak stwierdzono, ze warunki doby dzisiej-
szej nie pozwalajg zywi¢ nadziei, by to mogto nastgpic
w bliskiej przysztosci.

VI. | ten punkt wywotat ozywiong dyskusye. Wszyscy
towarzysze zgadzali sie, iz legalne, bezpartyjne zwigzki
zawodowe zagrozone sg zupeinem rozbiciem przez rzad
i ze szaleistwem bytoby opiera¢ tylko na tym S$rodku
walki nadzieje proletaryatu. Jednak w sprawie, czem je
zastgpi¢, ujawnita sie znaczna rozbiezno$¢ zdan. Jedni
towarzysze zadali tworzenia nielegalnych bezpartyjnych
zwigzkow zawodowych, ktoreby wziety na swe barki ca-
tos¢ walki ekonomicznej. Inni wskazywali, ze takie zwigzki,
jako zakladane przez partye, bedg z natury rzeczy w zna-
cznej mierze partyjnemi, pochtong wiele sit, podczas gdy
watpliwem jest, czy potrafig one sprosta¢ swemu zadaniu.
Inni wreszcie domagali sie czynnego mieszania sie partyi
w zatargi ekonomiczne i karania tych przedsiebiorcow,
ktérzy wyzyskujg dzisiejsze potozenie polityczne dla po-
garszania potozenia robotnikéw. Ta ostatnia propozycya
spotkata sie z silnym oporem. Wskazywano z wielu stron,
Zze zadaniem naszem jest tworzenie ruchu masowego i ze
nie byloby pozadanem, gdyby poswiecanie sie jednostek
miato zastgpi¢ energie mas; dalej, ze niezmiernie trudno
w takich sprawach utrzymac granice miedzy terorem po-
litycznym a ekonomicznym, ze za$ w tych wypadkach, gdy
zachodzi konieczno$¢ ukarania kogos$, a stosunki we-
wnetrzne partyi na to pozwalajg, dzieje sie to i bez re-
zolucyi. To tez rezolucya odpowiednia zostata odrzucona.

Zgodzono sie na to, ze nalezy w robocie praktycznej
wskazywaé¢ na Scisty zwigzek, istniejgcy miedzy stanem
walki ekonomicznej a potozeniem politycznem i na ko-
niecznos¢ obalenia carskiego despotyzmu i wyzwolenia
kraju od najazdu — jako konieczne warunki skutecznej
walki, dalej, ze partya powinna nies¢ pomoc proletarya-
towi walczgcemu przeciwko wyzyskowi, wreszcie, ze w tym
celu stosowane by¢ powinny te $rodki organizowania pro-
letaryatu, jakie w danem miejscu uzyte by¢ moga (nr. 3).

VIl. Punkt ten nie wywotat wielkiej dyskusyi. Go-
dzono sie tylko powszechnie, ze prasa w chwili obecnej
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jest jednym z potezniejszych sposobOw agitacyi i ze na-
lezy na nig zwrdci¢ baczng uwage. Omoéwiono przytem
szereg realnych zamiardw, przedstawionych przez C. K. R.

VIII. W wolnych wnioskach podniesiono potrzebe
wzmozenia akcyi wsrdd ludu wiejskiego, wobec jednak
praktycznych trudnosci, ze sprawag zwigzanych, ograni-
czono sie uchwaleniem rezolucyi nr. 4.

Rezolucye.

1

Zwazywszy, ze chwile dzisiejszg charakteryzuje spote-
gowanie i utrwalenie sie reakcyi rzadowej, ostabienie nate-
zenia ruchu rewolucyjnego w réznych prowincyach panstwa
i antyrewolucyjny nastroj czesci spoteczenstwa polskiego;

ze ten wzrost sit reakcyi, utrudniajgc stworzenie juz
dzis wielkiej, masowej organizacyi, wkiada na partye obo-
wigzek postawienia na pierwszym planie wyrobienia mniej-
szosci rewolucyjnej, pod kazdym wzgledem zdolnej do akcyi
i bedacej w scistym kontakcie z sympatyzujgcemi z nig masami;

ze jednoczesnie wzmaga sie potrzeba obrony proleta-
ryatu i kultury narodowej przed barbarzynskimi atakami
caratu;

ze wyzwolenie ludu pracujacego i catego kraju zostanie
dokonane tylko na drodze walki rewolucyjnej ;

ze ta walka moze tylko wzmocni¢ sity proletaryatu
Swiadomego, wykazujgc naocznie, ze on jeden stanowi po-
tege, zdolng do wytoczenia boju o lepszg przysztos¢ catego
spoteczenstwa;

konferencya stwierdza potrzebe jaknajostrzejszej walki
rewolucyjnej, prowadzonej pod sztandarem socyalizmu, kto-
raby potegowata sie w miare wzrostu sit partyi i wplywu
jej na ogdt ludnosci pracujacej i odpowiadata w ten sposob
zaréwno zadaniom chwili biezacej, jakotez przygotowywata
przysztg armie rewolucyjna, majacg w chwili odpowiedniej
wystgpi¢ do ostatecznego boju z caratem,

stwierdza, ze podobna taktyka odpowiada nastrojowi
ludu pracujgcego, w dalszym ciggu garnacego sie pod sztan-
dar P. P. S. F. R,

i wyraza przeSwiadczenie, ze i u innych naroddw, cier-
piacych od ucisku caratu, podobne przyczyny wywolajg z cza-
sem podobne skutki.

2.

Wystgpienie Narodowego Zwigzku Robotniczego, pote-
pienie wiernopoddanczej polityki Kota polskiego w Dumie
oraz neostowianskiego oszustwa kierowniczych kot Ligi Na-
rodowej, rozbijajagc stronnictwo wszechstronnie reakcyjne,
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jest w istocie swojej objawem dla polskiej mysli wyzwolen-
czej sympatycznym.

Zwazywszy jednak, ze zaréwno potepienie samej N. D.
jak i wskazania programowo taktyczne N. Z. R., na ostatnim
zjezdzie tegoz przyjete, nie wyplywajg wcale ze Swiatopo-
gladu socyalistycznego, ktory jedynie gwarantuje trwatos¢
rewolucyjnych zasad programowo taktycznych i ktory jedynie
napawa $wiadomoscig koniecznosci stosowania rewolucyjnych
srodkow walki i gloszenia niepodlegtosciowych postulatow
programowych,

ze w dalszym ciggu pod wzgledem pozadan spotecznych
zadna absolutnie zmiana w N. Z. R. nie nastgpita i ze wobec
tego w dziedzinie ekonomicznej N. Z. R. nadal pozostaje pod
wplywem mieszczanskiej ideologii  spotecznej, stojacej na
gruncie dzisiejszego ustroju kapitalistycznego,

Konferencya stwierdza, iz N. Z. R. wecale nie odpo-
wiada potrzebom i pozadaniom rewolucyjnego proletaryatu.

3

Zwazywszy, ze przesilenie gospodarcze w Krdlestwie Pol-
skiem wywotane zostato w znacznej bardzo mierze rabunko-
wa polityka gospodarczg caratu, w catem panstwie, a szcze-
g6lnie u nas,

ze reakcya gospodarcza fabrykantéw cieszy sie opieka
i korzysta z pomocy najezdniczego rzadu,

ze wiec polityka caratu jest zrédiem, z ktorego czerpie
sity gospodarcza reakcya kapitalistow,

ze wreszcie rzad carski, rozwigzujgc i rozbijajagc organi-
zacye zawodowe, tem samem niezmiernie utrudnia walke eko-
nomiczng proletaryatu,

konferencya uznaje, ze trwate polepszenie gospodarczego
bytu robotnikéw mozliwe jest tylko po zdobyciu wolnosci
politycznej, ze dopiero po zwalczeniu dzisiejszych porzgdkdw
carskich bedzie mozna tworzy¢ silne i trwate organizacye
zawodowe,

stosunek za$ naszej partyi do walki ekonomicznej pro-
letaryatu w dobie dzisiejszej wyraza¢ sie winien dawaniem
pomocy, praktycznych rad i wskazowek co do sposobu walki
i form organizowania sie oraz szerzeniem $wiadomosci, iz po-
miedzy wyzyskiem kapitalistycznym, a niewolg polityczng
Scista tgcznos¢ istnieje.

4.

Konferencya wyraza zyczenie, aby Centralny Komitet
Robotniczy P. P. S. F. R. na najblizszym zjezdzie wystgpit
z konkretnymi wnioskami w sprawie dziatalno$ci na wsi.
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W sprawie autonomii narodowej
zydow.

W splocie czynnikéw, tworzacych kwestye zydowska,
najnowszym, ale nie najmniej waznym — jest czynnik naro-
dowosciowy. Inaczej moéwigc, kwestya zydowska od pewnego
czasu wystepuje jako zagadnienie nietylko spoteczno-ekono-
miczne i rasowo-wyznaniowe, ale jeszcze — narodowosciowe.
~JesteSmy narodem, pragniemy by¢é nowozytnym narodem
i mie¢ takie same prawa do udzielnosci i niekrepowanego
rozwoju jak inne narody“ — oto, co nam o$wiadczajg naro-
dowcy zydowscy réznych odcieni. Jedni z nich, syonisci
i wogole terytoryalisci, daza do utworzenia panstwa zydo-
wskiego, twierdzac, ze tylko w ten sposéb zydzi mogag sie
ostac i rozkwitng¢ jako nardéd. Ale i oni, ,tymczasem®, w ocze-
kiwaniu btogich czaséw, kiedy zydzi pozyskajg nowa wihasng
siedzibe — na dawnych, odwiecznych lezach pragng z zydow
utworzy¢ ob6z narodowy, z wiasng polityka w sprawach kra-
jowych. Inni narodowcy ¥ zydowscy nie marzg o terytoryum
dla zydow, uwazajg to za mrzonke, nie uznajg Polski, Litwy
i innych krajow za ,hotel* jeno, za czasowy przystanek
w drodze do Syonu czy Ugandy. Owszem, wiasnie w tych
krajach pragng sie urzadzi¢ na stale jako naréd i w imie
swojej odrebnosci kulturalno-narodowej uzyska¢ autono-
mie.

Na takiem stanowisku stoi np. Bund. Bund nie odrazu
uswiadomit sobie swojg zydowskos$¢ w narodowo-politycznem
znaczeniu tego stowa. Jeszcze w 1900 r., na trzecim swoim
zjezdzie Bund oswiadczyt, ze ,$réd politycznych swoich za-
dan wystawia zadanie jedynie obywatelskiego, a nie naro-
dowosciowego rownouprawnienia“ (podkreslone
przez nas). Ale juz na nastepnym zjezdzie, w 1901 r., Bund
uznat zydéw za taki sam dobry nardd jak kazdy inny. ,Zjazd
uznaje, ze pojecie ,narodowosc” stosuje sie réwniez do na-
rodu zydowskiego“. A z ,pojecia“ narodowosci Bund wysnut
caty program dla catego panstwa rosyjskiego, w Kilku wier-
szach zatatwit sie ze wszystkiemi potrzebami narodowoscio-
wemi wszystkich ludéw carstwa moskiewskiego! ,Zjazd uznaje,
ze panstwo, podobnie jak Rosya, skladajgce sie z mnostwa
rozmaitych narodowosci, w przysztosci powinno sie przeksztat-

*) Dla unikniecia nieporozumien zaznaczam, ze narodowcami
nazywam w tym artykule wszystkich tych dziataczéw zydowskich,
ktérzy — niezaleznie od swoich przekonan spotecznych — zgadzajg
sie na jedno: ze zydzi majg przyszto$¢ jako narod odrebny i prawa
narodowe ,jak wszystkie inne narody*
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cio6 w federacye narodowosci z zupetlng autonomig kazdej
z nich, niezaleznie od zamieszkiwanego przez nig teryto-
ryum* .

Bundowcy nie wysilali zbytnio dowcipu, aby dojs¢ do
tej magicznej formutki: poprostu wzieli jg z Austryi, nawet
nie z uchwalonego na zjezdzie bernenskim partyi socyalno-
demokratycznej programu narodowos$ciowego, ale z nieprzy-
jetego przez ten zjazd wniosku potudniowo-stowianskiegol
Dowcip bundowski polegat tylko na tern, ze obrano sobie
formutke, dopasowang do potozenia zydéw i formutke te roz-
ciggnieto na wszystkie narody panstwa rosyjskiego: zydzi
nie majg swego terytoryum, rozproszeni sg pos$réd innych
ludow, stad wniosek, ze zydzi powinni mie¢ prawa, jako na-
rod nie-terytoryalny, a co dobre dla zydéw, niechaj bedzie
réwniez modlg dla wszystkich innych narodéw. Niechaj sie
tak urzadza, jak gdyby byly w tem samem, co zydzi, po-
tozeniu !

1 Bez watpienia jest to naiwny i arogancki nacyonalizm—
z wyjatkowego potozenia zydéw czyni¢c norme dla wszyst-
kich innych ludéw. Zadna partya zadnego narodu w grani-
cach panstwa rosyjskiego nie wystawita takiego programu jak
Bund  — i oczywiscie wystawi¢ by nie mogta. Panstwo ro-
syjskie nie sklada sie poprostu z mnoéstwa rozmaitych naro-
dowosci, ale i z ,mndstwa rozmaitych” krajow, terytoryow.
Interesy kazdego narodu sg zwigzane przedewszystkiem z jego
~domem®, to jest tym krajem, gdzie stanowi wiekszos¢ prze-
wazajacg ludnosci, gdzie jest zrédio jego sity i znaczenia.
Terytoryum jest podstawg wszystkich stosunkéw ekonomi-
cznych i politycznych. Zada¢ tedy autonomii nie-terytoryal-
nej, to znaczy wydawac na tup centralizmu wszechrosyjskiego
gospodarczo-polityczne interesy takich krajow jak Polska,
Litwa, Ukraina itd. To znaczy narzuca¢ im polityke handlowsa,
finansowg, militarng itd. itd., wygodnag dla Rosyi, ale wcale
nie wygodng dla nich. Znaczy to stowem: pod pozorem auto-
nomii narodowosciowej obraza¢ dotkliwie zywotne interesy
wielkich narodéw terytoryalnych. Ale niedo$¢ tego: sprawy
kulturalno-narodowosciowe nie dajg sie odgraniczy¢ od cato-
ksztattu zycia spotecznego. tatwo to powiedzie¢: kazdy na-
rod bedzie zarzadzat samodzielnie swemi szkotami, teatrami,
akademiami itp., ,bez wzgledu na terytoryum®. Ale jezeli

*) Przyt. z ,Historyi zydowskiego ruchu robotniczego*. Wyd.
Bundu, r. 1902, str. 41.

**) W ostatnich czasach gar$¢ zydow, ktérzy dawniej nalezeli do
partyi S.-réw, wytworzyta ,Zydowska partye robotniczg”, ktdérej spe-
cyalnem zadaniem jest popieranie ,autonomii, niezaleznej od teryto-
ryum®, w formie jeszcze jaskrawszej od bundowskiego pierwowzoru.
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chodzi np. o szkoly, to przeciez one wychowancom swoim
dajg pewne prawa. Przeciez studya prawnika, lekarza, aku-
szerki czy pedagoga nie mogtyby podlega¢ wytacznie kompe-
tencyi sejmu poszczegolnych narodéw: sejm krajowy czy
panstwowy miatby tu tez wiele do powiedzenia. A wiec nie
obesztoby sie bez ,terytoryum“! A jakzez to bedzie z ,auto-
nomig kulturalno-narodowosciowg“ w wojsku, w centralnych
instytucyach panstwowych, w stosunkach wiadz miejscowych
z temi instytucyami, w t. zw. wewnetrznem urzedowaniu ?
Jezeli i w tych dziedzinach ma by¢ ,réwnouprawnienie®
wszystkich narodéw na calym obszarze panstwa rosyjskiego,
to zaiste bylaby to niebotyczna wieza Babel, chaos jezykowy
zgota niemozliwy. A jesli ma tu panowac¢ jezyk rosyjski jako
panstwowy, to gdziez jest réwnouprawnienie, federacya itp-
stodycze ,przysziej* Rosyi.

Wogole jednolity program narodowosciowy dla pan-
stwa rosyjskiego, to szczyt naiwnego utopizmu. Bund moéwi
0 ,,mnostwie rozmaitych narodowosci®, nie rozumiejac, ze
o ten szkoput rozbi¢ sie muszg wszelkie préby réwnomier-
nego uszczesliwienia ich w granicach wielorybiego imperyum.
Nietatwg, chociaz zresztg mozliwg, jest rzeczg pogodzenie in-
teresow kilku narodéw w jednem panstwie. Ale gdzie sie ma
do czynienia z kilkudziesieciu narodami, z catg ogromng
skalg roznic pod wzgledem sity liczebnej, stopnia rozwoju
kulturalnego, stosunku do sgsiadéw, uswiadomionych potrzeb
narodowosciowych itp., tam postugiwaé sie formutkg o ,fede-
racyi zywych narodow"“ znaczy to uprawia¢ ptochg igraszke.

Najpocieszniejszem w tern wszystkiem jest to, ze Bund
sam os$wiadczyt, iz jego zapedéw narodowosciowych nie na-
lezy bra¢ powaznie. On tylko ,troszke* wdat sie w teore-
tyczne dociekanie warunkéw szczesliwosci narodowo-kultu-
ralnej, promieniejgcej z ,przysziego” Petersburga na caly
obszar od ,finskich chtodnych skat do ptomiennej Kolchidy*.
Jednoczesnie za$ uznatl ,wystawienie w obecnych warunkach
(w r. 1901, przyp. nasz) zadania autonomii narodowosciowej
dla zydéw za przedwczesne®. W swojej za$ oficyalnej
~Historyi zydowskiego ruchu robotniczego* Bund pisat: ,Niema
najmniejszej racyi twierdzi¢, ze w wolnem panstwie rosyj-
skiem zargon bedzie miat takie same znaczenie dla proleta-
ryatu zydowskiego, jak teraz; naodwro6t, sg dane, ktére po-
zwalajg przypuszczac, ze ze zniesieniem praw wyjatkowych prze-
ciwko zydom.. jezyk ten coraz wiecej bedzie tracit swoje
znaczenie* (str. 69—70).

Zaiste, koniec tej krotochwili z federacyg narodowo-
Sciowg jest najzabawniejszy. Naprzod sie oswiadcza, ze zydzi
sg takim samym narodem, jak wszystkie inne; nie majg
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wprawdzie terytoryum, ale to nic nie znaczy, bo i wszystkie
inne narody caratu winny dostgpi¢ szczesliwosci na tonie
autonomii nie-terytoryalnej. Ale zaraz potem sie dodaje: Za-
danie autonomii dla zydow jest przedwczesne, a w ,wolnem
panstwie rosyjskiem“ moze sie sta¢ catkiem zbyteczne, bo
»58 dane“, ze zargon ,coraz wiecej bedzie tracit swoje zna-
czenie®,

Jak sie okazuje, ,pojecie narodowosci w zastosowaniu
do narodu zydowskiego“ dato niespodziewane wyniki. Kazdy
prawdziwy naréd dojrzewa i rozkwita w storicu wolnosci
a Bund przewiduje, ze wilasnie wolno$¢ sprowadzi upadek
.Jjezyka zydowskiego®, a wiec i marzen o autonomii kultu-
ralnej ! Zaden prawdziwy naréd nie moze uwaza¢ wysta-
wiania zgdan narodowosciowych za ,przedwczesne*s; moze
im nadawac szerszy lub ciasniejszy zakres, liczy¢ sie z prze-
szkodami w ich urzeczywistnieniu, ale nigdy nie moze sie
ich zrzeka¢, odktada¢ je na nieokreslony czas. Jezeli wiec
Bund przenosi swojg ,autonomie kulturalng* do mgtawic teo-
retycznych i nie wie, co z nig w praktyce pocza¢, to juz
tem samem S$wiadczy, ze ,pojecie narodowosci“ w zastoso-
waniu do ,narodu zydowskiego“ nie daje w wyniku polity-
cznie okreslonych wartosci.

W tem sek wiasnie, ze zydzi nie sg narodem ,jak ka~
zdy inny“, ze nie majg przysztosci jako odrebny nowozytny
nardd. Dlatego tez Otto Bauer, socyalista niemiecko-austryacki,
ktory zydoéw podcigga pod swoje okreslenie teoretyczne ,na-
rodowosci“ i jest goragcym zwolennikiem autonomii kultural-
nej, do pewnego stopnia niezaleznej od terytoryum —
zydom w Austryi tej autonomii Hdmawia A Kautsky
wprost zaprzecza, jakoby zydzi byli dzisiaj narodem i uznaje
ich raczej za kaste. ,Jezeli mamy okresli¢ role, ktérg zydzi
odgrywali w $rednich wiekach i dzi$ jeszcze odgrywajg we
wschodniej Europie, to daleko lepiej uzy¢ okreslenia: kasta,
niz miana: narod. Nie posrod naroddw nowozytnej
Europy.., lecz posrod kast indyjskich spotykamy zja-
wiska, analogiczne z potozeniem zydéw, jak ono sie uksztal-
towato po zburzeniu Jerozolimy i powstaniu chrzescijanstwa.
Proby utrwalenia istnienia zyddéw jako narodu sg w rze-
czywistosci  probami przedtuzenia ich istnienia jako kasty.
Takie dazenie byloby niezrozumiate w nowozytnem panstwie.
Moze ono sie krzewi¢ tylko przy nikczemnej gospodarce mo-
skiewskiej biurokracyi albo rumunskich bojaréw” ¥*

*) Die Nationalitatenfrage und die Sozialdemokratie. Wieden,
1908. Str. 318—331. Uwagi Bauera w tej sprawie sg bardzo trafne.

**) Kautsky, Nationalitdt und Internationalitat. Erganzungsheft
zur ,Neuen Zeit“ z 18 stycznia 1908 r.
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Poglad wiec na kwestye zydowskg, jako na zagadnienie
narodowosciowe, niezalezny jest od tego lub owego ,pojecia
narodowosci“. Jezeli zydzi sg narodem, to w nowozytnej
Europie narodem zgota wyjgtkowym, anachronistycznym, na-
rodem bez przysztosci narodowej.

Dwie gtdwne cechy okreslajg potozenie zydow, jako od-
rebnej grupy. Nie majg oni swego terytoryum, wszedzie sta-
nowig mniejszos¢, rozsiang posrdéd narodow terytoralnych. To
jedna cecha, wyro6zniajgca zydow od wszystkich innych lu-
déw. Druga za$ jest fakt, ze odrebno$¢ masy zydowskiej nie
ma nic wspolnego z nowozytng narodowoscia, ze to szczatek
Sredniowieczczyzny, ze na odrebnos¢ zydowska sktadajg sie
czynniki wsteczne : odosobnienie rasowo-wyznaniowe i jedno-
stronno$¢ zaje¢ gospodarczych. To wiasnie Kautsky nazywa
.kasta“.

Nie majgc swego terytoryum, w kazdym Kkraju bedac
mniejszoscig, rozproszong wsrod innych naroddéw, zydzi nie
. moga samodzielnie stanowi¢ o stosunkach spoteczno-polity-
cznych zadnego kraju. Poniewaz zycie ekonomiczne i insty-
tucye panstwowe S$cisle zwigzane sg z terytoryum, przeto zy-
dzi, jako rozproszona mniejszo$¢, nie moga zy¢ wiasnem zy-
ciem ekonomicznem i pod wzgledem politycznym rzadzi¢ sie
~-autonomicznie*, Muszg ulega¢ wspolnym normom, wypra-
cowanym przez og6t ludnosci. Z tego wyptywa miedzy innymi
doniosty fakt, ze odrebne polityczne partye zydowskie ska-
zane sg na niemoc i bezptodno$¢ w ogolnej polityce krajo-
wej. Przyktadem jaskrawym jest wiasnie Bund, ktéry, dziel-
nie agitujagc wsrod masy zydowskiej, uroit sobie, ze jest sa-
modzielng potegg polityczng. Chwalca Bundu, p. Ludwik Kul-
czycki, pisat o nim w przededniu rewolucyi: ,..rola tej or-
ganizacyi socyalistycznei, najsilniejszej w panstwie rosyjskiem,
ma olbrzymie znaczenie*j. Lecz c6z sie¢ okazato? Jak skur-
czyt sie ten wydety pecherz bundowski, jak mizerng okazata
sie jego samodzielnos¢! Bo zydzi mogg mie¢ powasne i do-
datnie znaczenie jako obywatele kraju, nie za$ jako mie-
szkancy ghetta.

Nie mogac zy¢ wiasnem zyciem spoteczno-politycznem,
zydzi nie moga rozwing¢ tez whasnej narodowosci. Mniejszosci
narodowe, jak to stusznie podkresla Otto Bauer, moga sie
osta¢ i rozwija¢ tylko dlatego, ze majg ostone i czerpig za-
sob sit zywotnych z macierzy swojej, ze swego terytoryum
narodowego. Inaczej — przystosowujg sie zwolna do otocze-
nia i wynaradawiajg. Ale zydzi nie majg swego terytoryum

') Wspotczesne prady umystowe i polityczne, str. 221. Lwow,
1904.
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narodowego, cale ich zycie zwigzane jest z zyciem ludow,
wséréd ktérych stanowig mniejszos¢. A wiec wplywy tego
zycia muszg na nich oddziatywac¢ z przemozng sita. Zaréwno
w celach materyalnej walki o byt, jak i dazac do osiggniecia
wyzszej kultury duchowej, zydzi musza wiadac jezykiem wie-
kszosci i przyswaja¢ sobie jej dobytek umystowy. A za tern
idzie, ze nad pomnozeniem tego dobytku pracowaé winni,
przyczynia¢ sie do jego wzrostu i Swietnosci. Zargon zydo-
wski nigdy nie sprosta potrzebom kulturalnym wyzszego rzedu,
to tylko narzedzie tymczasowe, przewodnik elementarnej kul-
tury do ciemnych mas. Wraz z wzrostem kultury, a przede-
wszystkiem z zapanowaniem normalnych stosunkéw polity-
cznych, jezyk wiekszosci krajowej coraz wiekszego musi na-
biera¢ znaczenia w zyciu masy zydowskiej. Stusznie tez Bund
przewiduje, ze przy wolnosci zycia publicznego zargon usy-
cha¢ bedzie i wiednac. Ale jakze wobec tego mowi¢ o auto-
nomii kulturalnej zydéw ?

Jezeli potrzeba jeszcze jaskrawego dowodu, ze dazenia
narodowosciowe zydowskie skazane sa na bezptodno$¢, to
stuzymy nastepujacym. Zywotna potrzebg wszystkich warstw
spoteczenstwa zydowskiego, a zarazem elementarnem wyma-
ganiem rownouprawnienia obywatelskiego, jest zniesienie
~czerty osiedtosti“. Ale to znaczy rozrzedzenie ludnosci zy-
dowskiej w Polsce, na Litwie i Ukrainie, jej wieksze jeszcze
rozproszenie sig, niz dotychczas. Oczywiscie musiatoby to
niestychanie zmniejszy¢ szanse ,narodowosci“ zydowskiej, bo
naréd ma przysztos¢ tylko w skupieniu, nie w rozproszeniu.
A wiec to, co jest istotng, powszechnie odczuwang potrzebg
zydbéw— zniesienie sztucznego, nadmiernego skupienia w klatce
sosiadtosci“ — wprost wymierzone jest przeciwko ,narodo-
wosci“ zydowskiej. Ghetto konserwuje ,narodowos$¢ zydo-
wskg, wolnos¢ odstania jej widmowg bezkrwistosé.

Dzisiejsza odrebno$¢ zydowska — powiedzieliSmy — jest
szczatkiem Sredniowieczczyzny. Caly ustroj Sredniowieczny
opierat sie na zasadzie odosobnienia stanowego i korporacyj-
nego. W tym ustroju zydzi stanowili tez swego rodzaju kor-
poracye, mocno spojong odrebnoscig rasowa i wyznaniowa,
Korporacya ta — ,kasta“, jak méwi Kautsky — miata tez
swojg podstawe gospodarczg, reprezentujgc zywiot handlowo-
pieniezny posrod przewaznie rolniczej i w znacznym stopniu
naturalistycznej gospodarki otoczenia. Kapitalizm i demokra-
tyzacya polityczna niszczy podstawy tej Sredniowiecznej od-
rebnosci. Sprawa ta jednak odbywa sie powoli w tych kra-
jach, gdzie zydzi skupieni sg w wielkiej liczbie, a nowozytne
stosunki ekonomiczne niedostatecznie sie jeszcze rozwinety.
Gdzie za$ panujg tak nienormalne stosunki polityczne, jak
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w caracie, gdzie rej wodzi nikczemna ,moskiewska biuro-
kracya“, tam oczywiscie stechte powietrze ghetta trzyma sie
uporczywie. Prawa wyjatkowe, antysemityzm, tamowanie kul-
tury, rzady najezdnicze, uwsteczniajgce zycie kraju catego —
wszystko to przyczynia sie do podtrzymania odrebnosci ghetta.
Ztudzenie jest, ze z tej odrebnosci da sie wyczarowa¢ nowo-
zytna ,narodowos¢* zydowska. Przeciwnie, dazenie do ,auto-
nomii“ moze miec¢ jeden tylko skutek : wyidealizowanie i utrwa-
lanie wstecznych pierwiastkéw odosobnienia zydowskiego ¥.

Dazenia narodowosciowe zydowskie, to odbicie w umy-
stach faktu, ze czes¢ zydow nie czuje sie obywatelami kraju,
ktory badz co badz jest ich ojczyzna, natomiast calg swojg
ojczyzne widzi w ghetto. Dlatego tez ,unarodowienie” zydow
zgota nie przyczynia sie do polepszenia ich potozenia, do
unormowania ich stosunkéw z narodami, wsrod ktorych prze-
bywajg i ktérych losy, chcac czy nie chcac, dzieli¢ musza.
Przeciwnie, dagzenie do ,autonomii“, jako nowy wyraz da-
wnej odrebnosci, jako realizacya zamkniecia sie w swojej
~kascie“, musi pogorszy¢ stosunek do zydow ,rdzennej“ lu-
dnosci.

Autonomia narodowosciowa zydow jest utopig. Ale samo
dazenie do niej, psychologia ruchéw, ktore sie odbywajg pod
przewodem narodowcéw zydowskich, brzemienne sg niepoza-
danymi, ujemnymi skutkami. Jako przykiad dobitny, przyto-
czy¢ mozna zachowanie sie miodziezy syonistycznej i bun-
dowskiej z powodu strejku szkolnego w Krélestwie. Wogole
traktowali oni te sprawe jako dos¢ dla nich obcg i obojetna.
A przylaczajgc sie do strejku i biorgc udziat w formutowa-

*) P. M. S. Horwitz w swojej ksigzce o ,Kwestyi zydowskiej*
(Krakéw 1907) pragnie zydom dac ,,zupetng swobode korzystania z fun-
duszéw gminy na szkoty o jezyku wyktadowym zargonowym lub na-
wet starohebrajskim (!)“. Powiada jednak, ze powinny to by¢ ,szkoty
czysto Swieckie o programie wspoélnym dla wszystkich, bez rdznicy
jezyka wyktadowego“. Pieknie. Ale oto dodatek: ,Nie mozemy sie —
powiemy szczerze — oprze¢ uczuciu, ze przy takiem, jedynie racyonal-
nem, sprawiedliwem a zarazem postepowem, postawieniu kwestyi,
ilos¢ rodzicéw, ktorzy zechcg uczy¢ swe dzieci w Swieckich szkotach
zargonowych — szkotach poczatkowych obowigzujacych, gimnazyach,
uniwersytetach — bedzie bardzo mata“ (str. 97). A wiec ,racyonalne,
sprawiedliwe a zarazem postepowe postawienie kwestyi“ sprawitoby,
ze szkoly zargonowe (i ,starohebrajskie”) nie miatyby uczniéw. Czyli,
ze ,autonomia kulturalna“ zydéw udataby sie chyba przy ,nieracyo-
nalnem, niesprawiedliwem a zarazem wstecznem postawieniu kwe-
styi..“ To nie przeszkadza autorowi uktadaé¢ szematu zydowskich praw
narodowosciowych.

Podczas rewolucyi ,Kuryer Codzienny*, jako organ ,lewicy*
P. P. S., wystgpit z programowym artykutem w tym samym duchu.
To byt tez objaw ,nowego kursu“ w narodowosciowej logice niekto-
rych ,lewiczan®
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niu zadan, pilnie baczyli, zeby nie byto mowy o szkole ,pol-
skiej“. Domagali sie, zeby ich prawa ,narodowosciowe*, prawa
zargonu uznano za réwnowartosciowe z zadaniami polskiemi,
zeby to, co stanowi zywotng, naglacg, nieodparta potrzebe
catego kraju sprowadzono do jednego poziomu z suchotni-
czg chimerg ghetta.

Wogole rzecz to znamienna, ze dgzenia narodowosciowe
zydowskie zwracajg sie wyraznie przeciwko dazeniom naro-
dowym polskim. Narodowcy zydowscy zawsze sie ogladajg
na panstwo rosyjskie, na cato$¢ panstwa rosyjskiege i w tem
panstwie chcag sie ukonstytuowaé¢ jako ,naréd“. To znaczy,
ze chcg spoi¢ zydoéw tgcznikiem wspélnych instytucyj ,auto-
nomiczno-kulturalnych* na catej przestrzeni panstwa ,od fin-
skich chtodnych skat do ptomiennej Kolchidy“. W ten sposob
zydzi-narodowcy pod maska ,autonomistéw kulturalnych*
wystepujg jako centralisci rosyjscy, jako zywiotl, wrogo lub
conajmniej obojetnie usposobiony wzgledem nie juz niepodle-
gtosci, ale nawet wszelkiej autonomii Polski, Litwy, Ukrainy.

Res.

Nowy okres walki narodowosciowe]
w Austryi.

Walka narodowosciowa w Austryi weszta w nowy okres
rozwoju. Zaczat on sie z dniem wejscia w zycie nowej ordy-
nacyi wyborczej do parlamentu, opartej na zasadzie réwnosci,
powszechnosci, bezposredniosci i tajnosci prawa wyborczego.
W czasach kuryalnego systemu, ktory byt wyrazem interesu
klasowego sfer posiadajacych i pozbawiat ludnos¢ ubogg
wszelkiego wpltywu na ustawodawczg instytucye panstwowa,
nie brakto politykéw, ktdrzy spodziewali sie, ze zrownanie
obywateli panstwa austryackiego pod wzgledem praw, usunie
z widowni politycznej w Austryi i walki narodowosciowe.
Dzieki tym walkom, prowadzonym przez oszalatych szowini-
stow wszystkich narodowosci, Austrya zyskata w Europie
smutng stawe — jej parlament bowiem nie byt taborem na-
rodowych bojownikéw wolnosci, petnych wiary i entuzyazmu,
ale byt w dostownem znaczeniu terenem handlu gonigcych
za osobistg karyerg, urzedami, honoraryum, spodlonych ge-
szefciarzy, rycerzykow przemystu, niewolnikow reakcyi, mie-
dzynarodowych gnebicieli wolnego ducha, postepu, Swiatta,
nauki, ludzi skorych do lizania tap kazdorazowego rzadu za
najdrobniejsze koncesyjki, za wolnos¢ wyzyskiwania i gne-
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bienia, za bezkarno$¢, za gwatty, popetniane na wiasnych
narodach.

Parlament ten byt siedliskiem ludzi, ktérych rzad do-
wolnie uzywat do swoich celéw, ktérych szachowat grozbg
odjecia task, ktorych szczut jednych przeciw drugim, by
wszystkich utrzyma¢ w ulegtosci, postuszenstwie i powolnosci
dla swoich zamiardw.

Swiat polityczny w Austryi rozumiat, ze sprawiedliwa
ustawa wyborcza musi panstwowa reprezentacye zmieni¢ do
gruntu i zyciu politycznemu nada¢ inny wyglad i inny kie-
runek. W bardzo znacznej mierze tak sie tez stalo — lecz
kwestya narodowosciowa nie znikla. Owszem, z chwilg wej-
Scia w zycie nowej ustawy znacznie sie poglebita, zyskata
na tresci i powadze. Rok zycia nowego austryackiego parla-
mentu zmienit jej tres¢ i aktoréw, lecz Austryi pod tym
wzgledem nie uzdrowit. A uzdrowic jej nie modgt albowiem
kwestya narodowosciowa jest nieuleczalng chorobg panstwa
Habsburgébw w jego dzisiejszej formie. Na catos¢ organizmu
panstwowego dzisiejszej Ostarrichy sklada sie o$m odrebnych
organizmow, ktérych rozwdj spoteczny i rozwoj w idei zdaza
kazdy odrebnie swojg drogg, ku swoim spotecznym, polity-
cznym, kulturalnym celom. Kazdy z tych o$miu narodéw
gotow jest dzis wspiera¢ byt panstwowy Austryi, byle
rownoczesnie nic nie straci¢ z praw wiasnych, byle nic
nie uroni¢ z wiasnego kapitatu juz nabytego, byle bez naj-
drobniejszego odchylenia od celéw zamierzonych; lecz nikt
nie mysli o tem, by chory organizm wyleczy¢ radykalnie.

Nalezy stwierdzi¢, ze dusze uciemiezonych narodéw zbu-
dzity sie tu z letargu pod dziataniem rewolucyjnego socya-
lizmu — narody w Austryi odzyskaly swa godnos¢ narodowg
z chwilg, kiedy rewolucyjny socyalno-demokratyczny proleta-
ryat wystgpit do walki politycznej o prawo obywatelstwa
w swojem wiasnem spoteczenstwie z jednej a w panstwie ze
strony drugiej. Nalezy podkresli¢, ze z chwilg wmieszania sie
socyalnej demokracyi w polityczne zycie Austryi — jasnymi
staly sie cele wszystkich ludéw tego panstwa. W 1897 roku,
dzieki niezmordowanej pracy znakomitych organizatoréw pro-
letaryatu, tow. dra Wiktora Adlera i lIgnacego Daszyn-
skiego, proletaryat catej monarchii przyjat na kongresie
wiedenskim zasade organizacyi na podstawach narodowoscio-
wych, a od tej chwili stato sie widocznem, ze w tym naro-
dowosciowym kierunku pojdzie caty rozwoj ludow, a temsa-
mem narodow Austryi.

Idea na wskro$ rewolucyjna, pomieszczona w tej zasa-
dzie i w narodowos$ciowym programie bernenskim, ujawniona
w pracy, w czynach socyalnej demokracyi, wysuneta na plan



Nr 11 449

przedni interesy postepu, cywilizacyi, kultury. Idea ta wyro-
sta z dojrzatej nowoczesnej $Swiadomosci narodowej proleta-
ryatu, ktory w tych latach przeciwstawit sie tej catej ,naro-
dowej“ reakcyi, ktoérg w Austryi reprezentowato ,Koto pol-
skie*, kluby miodo- i staroczeski, wszechniemcy, antysemici,
klerykali i réznego pokroju socyalisci ,narodowi“ w guscie
posta Klofacza.

To przeciwstawienie sie socyalnej demokracyi dotych-
czasowym ,narodowym® interesom wszystkich klubéw parla-
mentarnych, stworzytlo niezdobytg zapore przeciw dotychcza-
sowej polityce panstwa, przeciw jego ,zbawiennym syste-
mom*.

Zasada systemu Metternicha, szachowania jednej naro-
dowosci przez pozostate i oparcia rzaddw w panstwie na
arystokracyi finansowej i feodatach, a wiec na wielkich wia-
Scicielach ziemskich, szlachcie i na kapitalistach gietdziarzach,
ta zasada mogta ratowaé¢ panstwo tak diugo, poki Austrya
byta panstwem wytgcznie rolniczem i jak diugo szczujac je-
dng narodowos¢ przeciw wszystkim pozostatym, calg swa po-
tege mogta oprze¢ na armii i biurokracyi, ktéra — jak to
pisat Marks w Trybunie z 7 listopada 1851 r. — nie nalezata
do zadnej narodowosci albo stanowita rzeczywisty narod
austryacki.

Dzigki rozwojowi dziejow, system ten ostabt Cichy
i powolny wzrost handlowej i przemystowej burzuazyi, za-
stosowanie sity parowej i maszyn, dokonato w Austryi prze-
wrotu w stosunkach catych klas spotecznych, podkopato sy-
stem rzadow i urzadzen feodalnych i powotalo do zycia
i glosu ludno$¢ pracujaca; kwestya narodowosciowa wysta-
pita juz jako zasadniczy i dominujgcy objaw psychologii po-
lityki austryackiej. Zbytecznem bytoby dodawaé, ze walki
narodowosciowe zajety Austryi najwiecej czasu od 1867 r.,
ze one unieruchomiajac austryacki parlament, usunety na
plan dziesigty catg sprawe socyalno-politycznag, ze
dzieki nim, parlament ten stal sie miejscem opetanczego tanca
intrygi i szowinistycznego szalu burzuazyjnych partyj.

Austrya szarpana wewnetrznemi walkami o$miu naro-
déw, ktore stojgc zupetnie po za kodyfikacyg prawa austrya-
ckiego, przez to prawo nigdzie nie uwzgledniane i najzupet-
niej ignorowane i ktdére dla swych celéw z koniecznosci zdo-
bywatly wladze ustawodawczg w parlamencie, stawata si¢ igra-
szkg w rekach politycznych organizacyj. Przez caty bowiem
czas istnienia kuryalnego systemu wyborczego, polityczna
organizacya zastepowata w zupetnosci same narody — ku-
ryalny system wyborczy, jak to juz wspomniatem, wykluczat
ludno$¢ pracujgca wszystkich narodowosci niemal zupetnie
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od udzialu w ustawodawczej pracy austryackiego parlamentu.
Lecz i polityczne organizacye, partye polityczne — jak to
stusznie wykazuje tow. Karol Renner — nie sg tu tak
samo jak narodowos$ci przez prawo uznane, nie sg one orga-
nizacyami ani naturalnemi, jak narody, ani stworzonemi przez
prawo, lecz raczej ,zwigzkami bezprawnymi®.

Faktem jest zatem, ze w Austryi zyje oSm narodow,
ze ich byt jest realny i ich prawo do bytu niezaprzeczone —
a przeciez w prawie austryackiem niema o nich ani wzmianki.
Faktem jest, ze kazdy z tych narodéw ma swoje wiasne in-
teresy i zadania i cele, ze kazdy z nich dazy do bytu sa-
moistnego, ze poszczegollne interesy tych narodow ze sobg
sie zmagaja, ze kolidujg z interesami panstwa Habsburgéw —
to wszystko jest faktem, a przeciez to panstwo dla odgrani-
czenia prawnego tych narodéw nic nie zrobito. Temu nalezy
zawdzieczy¢, ze zycie tych narodoéw zostato zamkniete w po
za prawnych organizacyach partyj politycznych. Do najmiod-
szych dni, catem staraniem ,narodowosciowych® partyj w par-
lamencie austryackim byto dazenie do udzialu we wiadzy
panstwowej, byta stawna austryacka ,walka narodéw o pan-
stwo“. Lecz nikt z politykéw, nikt z austryackich mezow
stanu i nikt z tych, co najgtosniej swoje narody ,reprezen-
towali“, nie zabezpieczyt prawnie sfery interesobw poszcze-
golnych narodowos$ci. Gtod wieczny i nieustanna pogon za
stanowiskami i urzedami staty sie jedynym i wylgcznym ce-
lem — partye narodowosciowe przez dziesigtki lat uchwalajg
prawa najroznorodniejsze, nie dajg tylko jednego — nie dajg
tylko narodom — prawa narodéw.

Jest rzeczg samo przez sie zrozumiala, ze rozwoj sto-
sunkéw w Austryi zaczat sie domagaC szerszego i wiasci-
wszego tozyska. Mozemy bez zarozumiatosci stwierdzi¢, ze
kierunek tego rozwoju pierwsi dostrzegli socyalni-demokraci.
Oto nieunikniony rozktad Austryi, ,tej ostatniej pozostatosci
starego europejskiego systemu, zatatanego 1815 r.“* — zapo-
wiadat Marks w swoich ,Listach®, oto z upadku Austryi
Engels spodziewat sie ,przyspieszenia kryzysu europejskiej
polityki“, oto Kautsky widzi w Austryi panstwo, ktorego
Jstnienie jest wynikiem tylke zaktopotania, lecz nie konie-
cznosci wewnetrznej“. Oto organizator austryackiej socyalnej
demokracyi, Wiktor Adler, gtosi na kongresie bernenskim,
ze kongres ten ma postanowi¢, nie jak ratowaé¢ panstwo
austryackie, ale jak przywroéci¢ wolno$¢ mieszkajacym w nim
narodom. Oto przedstawiciele P. P. S. D., Ignacy Daszyn-
ski i dr Herman Diamand, oto reprezentant ukrainskiej
socyalnej demokracyi, Mikotaj Hankiewicz, sg niezmor-
dowanymi agitatorami wolnosci narodow.
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Takie stanowisko miedzynarodowego proletaryatu mu-
siato wnie$¢ duzo Swiezego powietrza w rozwdj polityki pan-
stwa Habsburgow.

Btogostawiony wielki rok 1905, rok kleski carstwa, rok
polskiej rewolucyi, postawit nagle Austrye w sytuacye, w ja-
kiej sie znajdowaty Niemcy za Bismarka, Francya w ostatnim
roku panowania Ludwika Filipa. Ulice miast i miasteczek
i wsi, poruszone ideg rownouprawnienia, zaroity sie tysigcami
i setkami tysiecy proletaryatu, pozbawionego w tern panstwie
glosu. Przeciw ludowi, ktéry na dane hasto stanat w dniu
28 listopada tego roku pod tryumfujagcym czerwonym sztan-
darem rewolucyi, wystgpity zwartym szeregiem wszystkie
reakcyjne zywioly wszystkich narodéw. Cata reakcya polska,
niemiecka, czeska, powotaly sie na ,prawa narodowe“ prze-
ciw zadaniu reformy. Powotano sie na jakie$ ,prawa naro-
dowe" nie z obawy o narody, ale z obawy przed narodami.
Pininscy i Dzieduszyccy, Lueger i Thun, Glabinski i Schwar-
zenberg i Plener, podajac sobie rece przeciw rewolucyjnemu
proletaryatowi, drwili w parlamencie i w Izbie pandw z ¢wier¢-
milionowego ludu, ktéry przed wrotami parlamentu domagat
sie rownouprawnienia.

| oto Austrya, ktéra od roku 1867 przebylta lata reform
w 1873, 1885 i 1895, stanela na rozdrozu. Lecz cho¢ do mi-
nistréw austryackich rozum nie rychto trafia, w tym wypadku
oni zrozumieli, ze tym razem wszystkie ludy przyspiesza...
entanazye Austryi, jesli ich zadania co rychlej nie stang sie
prawem. Dzieki rewolucyjnej postawie polskiego i ukrairiskiego,
niemieckiego, czeskiego i wioskiego pracujgcego ludu, w tym
wypadku przeciw szwindlowi i gtupocie, przeciw przywilejowi
i szyderstwu i bezprawiu, zwyciezyt rozum.

W nowej ustawie wyborczej, po raz pierwszy mo-
wi Austrya — o narodach, starajac sie zabezpieczyé
kazdemu odpowiednig reprezentacye.

Wiasnie w momencie, w ktorym rewolucyjny lud wszyst-
kich narodowosci odniost nad austryackiem ,bezhotowiem*
tak wspaniaty tryumf, nagle zrozumiano w tej Austryi, kto
w niej reprezentuje narody. Nagle pojeto, kto w tern pan-
stwie reprezentuje site i przysztos¢ narodéw i kto bedzie de-
cydowac o losach panstwa, kto inauguruje nowy okres jego
zycia...

~Socyalni demokraci czescy reprezentujg w tym parla-
mencie nardd czeski“ — mogt bez protestu powiedzie¢ w no-
wym parlamencie poset tow. Nemec, w istocie bowiem cze-
scy postowie socyalno-demokratyczni reprezentujg dzis wie-
kszos¢ czeskiego narodu.
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~ZAni jedna ustawa nie bedzie uchwalona, jesli ten par-
lament nie uwzgledni naszych zgdan® — mowi na jednem
z pierwszych posiedzen w imieniu 88 naszych postow tow.
Wiktor Adler. | nie byla to tylko czcza pogrozka. Stato sie
jak przewidziat to tow. Daszynski i zmarly Kazimierz
Krauz (,Przedswit* r. 1903) — nowe prawo wyborcze,
uwzgledniajgce narody pod wzgledem narodowosciowym, nie
podziatato konserwatywnie, ale nature zywiotu narodowoscio-
wego W austryackiej polityce pogiebito, dajgc reprezentantom
narodéw silng bron w walce o prawa narodow.

Zdobywszy w nowej ordynacyi prawny tytut swej egzy-
stencyi, narody tem silniej, tem pewniej, tem konsekwentniej
walczy¢ bedg o sama egzystencye.

Stusznie wskazuje poset tow. Karol Renner — autor
wydanego pod kryptonimem ,Rudolf Springer* dzieta ,Der
Kampf oesterreichischer Nationen um den Staat* (Walka za-
mieszkujacych Austrye narodéw o panstwo) — ktorego Krauz
niestusznie posadzit o wiekszg mitos¢ dla panstwa niz dla
narodéw — ze wszystkie narody w Austryi muszg dazy¢ do
prawnie zabezpieczonej istnosci, ze wszystkie one dazg i da-
zy¢ muszg do uwolnienia sie z krepujacych wiezéw wspol-
nosci panstwowej. ,Kazdy naréd chce i musi zdoby¢ swojg
narodowg samodzielnos¢ nieograniczong*.

A ,nieograniczona narodowa samodzielno$¢“, to — nie-
podlegtos¢ narodowa!

W ten sposob jest nowa ustawa wyborcza w Austryi
zapoczatkowaniem nowej ery narodowej walki w tej mo-
narchii.

Socyalna demokracya w Austryi, reprezentowana przez
proletaryat wszystkich naroddw, zrozumiata i przyjela za
punkt swego programu niepodlegtos¢ wszystkich naro-
déw. Jasng bowiem stata sie juz dla wszystkich ta oczywista
i jedyna madro$¢ polityczna, jedyna prawda, ze zaden narod
nie moze, nie $mie zdobywa¢ praw swoich kosztem narodu
drugiego, jesli nie chce popetnia¢ dziejowego grzechu, dziejo-
wej zbrodni.

Ten poglad jest jedyng racyg wszystkich socyalno-de-
mokratycznych partyj narodowych w Austryi.

| dzi$, gdy caly proletaryat zorganizowany jest w ra-
mach narodowosciowych, nadchodzi czas rewizyi programu
bernenskiego w duchu pierwszej jego stylizacyi, zapropono-
wanej Owczesnemu kongresowi przez 0g6lng egzekutywe,
a tak goraco polecanej przez naszych najtezszych politykow,
Wiktora Adlera, Ignacego Daszynskiego i Mikotaja
Hankiewicza.

Punkt drugi pierwszej tej rezolucyi brzmiat ,Austrya
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jako panstwo zwigzkowe sktada sie z autonomicznych na-
rodowych terytoryow, o ile moznosci najscislej przy-
stosowanych do jezykowych granic®.

W ten sposob daje socyalna demokracya kierunek walki,
zdrowg podstawe dalszego rozwoju narodéw. Niema przesady
w twierdzeniu, ze proletaryat reprezentuje naréd, w kazdym
bowiem narodzie stanowi on zbyt przewazajgca wiekszosc.
A proletaryat maszeruje po tej wielkiej linii i kazdego dnia,
kazdej godziny jest blizszy celu.

Nie zapomina tez ten proletaryat o tem, co glosili
0 Austryi nasi wielcy mistrze Marks i Engels. Dzi$ jest
Austrya dla zamieszkujacych jg narodow ostojg i zaporg prze-
ciw zachtannosci absolutystycznej Rosyi i po6t-absolutysty-
cznych Niemiec, ktore sciskajg Austrye zelazng obrecza. So-
cyalni demokraci, jak dlugo ten stan trwa, muszg Austrye
utrzymaé. Czy ze zmiang tych obecnych stosunkoéw Austrya
bedzie komu potrzebng, o to narody pyta¢ sie nie beda. ,Bo
kté6z — jak pyta tow. Kautsky w 0smym swoim artykule;
»Die Krisis in Oesterreich® — mogtby mie¢ w tem interes,
by powota¢ Austrye do nowego zycia, gdy ona raz juz be-
dzie zabita?*.

Interesu tego mie¢ nie moga ani Polacy ani Rusini, ani
Niemcy, ani Czesi, ani zaden inny nardd Austrye zamieszku-
jacy. Wszystkie bowiem weszty w dalszg, nowa faze nieu-
stajacej walki o swe niezadawnione prawa, 0 Swojg przy-
sztos¢, o swojg wolnos¢ i niepodlegtosc.

A raz jeszcze podkresli¢ nalezy, ze ku temu celowi tylko
socyalistyczny proletaryat swoéj wzrok orli skierowat | to
podnies¢ nalezy, ze w zgodzie i bez.. umiarkowania...

Bo partye socyalistyczne wszystkich narodéw w Austryi,

W tem tu trojgu je dnem sag: braémi — w dole ztg, ro-
wni — gdzie wrog zajdzie per¢, wolni — gdzie wolnos¢ lub
Smier¢"y Edmund Weisberg.

O usamodzielnienie Ukrainy.

Mamy przed sobg ciekawa broszure ukrainska, poswie-
cong kwestyi szerokiej autonomii Ukrainy ¥* Broszura ta jest
odbitkg pracy, ktorg drukowato kijowskie ukrainskie ,Stowo"—
tygodnik, przeznaczony dla robotnikéw miejskich i wiejskich.

*) Do kwestyi tej powrécimy w najblizszej przysztosci.
Redakcya.
**) Mykota Porsz. ,Pro autonomiju Ukrainy*“. Ukrainskie wyda-
whnictwo ,Wiedza to potega®, nr. 1. Kijow. Wydane kosztem S. U. G.
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Stanowi ona tomik pierwszy wydawnictwa, w ktérem majg
sie pojawi¢, obok popularnych dzietek o kooperatywach i po-
datkach, i takie rzeczy, jak ,Proletaryat na Ukrainie oraz
LAutonomia Ukrainy wobec marksizmu®. Mamy wiec tu do
czynienia z prébami teoretycznego uzasadnienia odrebnosci
politycznej Ukrainy ze stanowiska proletaryackiego, socyali-
stycznego. Tern bardziej wiec muszg one nas zaciekawiaé —
przedewszystkiem, ze zajmujg sie kwestyg palaca dla wszyst-
kich narodowosci ucisnionych przez obce, najezdnicze pan-
stwo, nastepnie za$ i dlatego, ze dotyczg kraju, z ktérym
nas, Polakéw, tgczy nietylko historya, ale i caty splot wspot-
czesnych stosunkow ekonomicznych i narodowosciowych. Go-
dzi sie wiec przyjrze¢ blizej pracy towarzyszy ukrainskich,
poswieconej tak dla nas ciekawemu tematowi.

Praca, ktorej nagtdwek wymienilismy, dzieli sie na dwie
wzajemnie dopetniajgce sie czesci. Pierwsza — o autonomii
wogole — ttdmaczy czytelnikom, czem jest autonomia, jakie
jej rodzaje istniejg, 1 jaki z nich jest najkorzystniejszy dla
mas ludu pracujacego.

Autor rozpoczyna od charakterystyki niewoli narodowej
i jej optakanych skutkéw w dziedzinie kulturalnej, ekonomi-
cznej i politycznej. llustrujgc swe dowody faktami z zycia
narodéw ujarzmionych, M. Porsz méwi, ze ,zaden nardd na
Swiecie nie moze dlugo znosi¢ tego, aby kto$ inny narzucat
mu swe urzadzenia. | niema na Swiecie takiej sity, ktora by
zdotata zniszczy¢ pragnienie narodu samodzielnie urzadzacd
swe zycie, pragnienie autonomii®. Autonomia wiec tu jest
traktowana szeroko — jako zupetna samodzielno$¢ narodu —
i czytelnik bardzo tatwo moze dojs¢ do wniosku, ze oznacza
ona wilasciwie niepodlegtosé, choc nie lezato to bynaj-
mniej w intencyi autora, ktOry zreszta, piszac do wydawni-
ctwa legalnego, musiat unika¢ wszystkiego, coby mogto zbu-
dzi¢ czujnos¢ cenzury rosyjskiej.

Dalej M. Porsz udowadnia, ze najbardziej, najbolesniej
daje sie odczuwac niewola narodowa proletaryatowi, poniewaz
~trzyma robotnika narodu ujarzmionego w niedoli i biedzie,
zaciemnia jego Swiadomos$¢ klasowa, rozbija jednos¢ wszyst-
kich robotnikdéw panstwa i jednoczy kapitalistow i robotni-
kéw narodu ujarzmionego — jednem stowem nie daje mu
oswobodzi¢ sie z ciezkiej niewoli kapitalistycznej*.

Catkowvicie znies¢ wszelki ucisk narodowy mozna
bedzie tylko woéweczas, kiedy nie bedzie gruntu, z ktorego
ten ucisk wyrasta, a wiec wodweczas, kiedy zostanie obalony
terazniejszy ustroj kapitalistyczny z jego panowaniem klaso-
wem burzuazyi i niewolg klasowg proletaryatu. Ale, ktoby
twierdzit, ze dla zniesienia niewoli narodowej wystarczy wal-
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czy¢ jedynie o zastgpienie ustroju kapitalistycznego przez so-
cyalistyczny, tenby sie grubo mylit. Albowiem nikt nie wie,
kiedy ten nowy ustrdj nastanie. POki storice wejdzie, rosa
oczy wyje. Jak proletaryat, dgzac do ideatu socyalistycznego,
walczy o czeSciowe, stopniowe reformy spoteczne, tak samo
powinien on postepowa¢ w walce o0 zupelne zniesienie uci-
sku narodowego. Musi wiec dazy¢ do autonomii. ,Kiedy wia-
dza panstwowa bedzie zarzadza¢ tylko temi sprawami, ktore
dotyczag wszystkich naroddéw panstwa, a o miejscowe, na-
rodowe sprawy i potrzeby, dotyczace tylko jednego na-
rodu, bedzie dbat tylko sam ten nar6d — wolwczas burzua-
zya nie bedzie miata moznosci uciskania obcych narodow*,

Ale autonomia moze by¢ rézna. Najczesciej spotykang
forma jest autonomia krajowa czyli terytoryalna. Przynosi
ona wielka korzys¢, ale, zastosowana do krajow o niejedno-
litej pod wzgledem narodowosciowym ludnosci, nie dla wszyst-
kich jest korzystna, gdyz i przy niej wiekszos¢ ludnosci moze
gnebié¢ narodowa mniejszos¢. Autonomia narodowo-terytoryalna,
zapewniajaca samodzielno$¢ jednemu narodowi na jego tery-
toryum, spotyka sie z zarzutami, ze niepodobienstwem jest
utworzenie takiej autonomicznej jednostki terytoryalnej, ktéra
by nie obejmowata mniejszosci obconarodowych. Niektorzy
radzg zaprowadzenie autonomii narodowej, niezaleznie od te-
rytoryum, zajmowanego przez dang narodowo$¢, przyczem
jedni chcg autonomii kulturalno-ekonomicznej, inni znowuz
tylko kulturalne;j.

Autor broszury poddaje krytyce wszystkie odmiany auto-
nomii, wychodzgc z zasady, ze ,najlepszg jest taka autono-
mia, ktéra niszczy do szczetu catg niewole narodowg i prze-
dewszystkiem ucisk ekonomiczny narodu ujarzmionego, taka,
ktora daje kazdej narodowosci moznos¢ rozwijania wszystkich
sit i przedewszystkiem fundament catego jej zycia — gospo-
darstwa®“. Na pierwszy rzut oka zdawatoby sie, ze najlepsza
formg autonomii jest autonomia narodowa, niezalezna od te-
rytoryum, kulturalno-ekonomiczna. Na jej podstawie bowiem
wszyscy czionkowie danej narodowosci sami zatatwiajg
wszystkie swe sprawy narodowo-kulturalne, spoteczne
i ekonomiczne, a wiec, zdawatoby sie, znika tu catkowicie
wszelka niewola narodowa. Ale to sie wydaje tylko na pier-
wszy rzut oka, co M. Porsz wyjasnia na przykladzie zydow.
Czy mozna twierdzi¢, aby wszyscy zydzi w panstwie rosyj-
skiem posiadali wspolne interesy ekonomiczne, wspolng go-
spodarke narodowg? Nic podobnego. Gospodarka spoteczna
wszystkich narodow Scisle jest zwiazana z ziemia, z teryto-
ryum, wskutek czego w kazdym kraju gospodarka spoteczna
rozni sie od gospodarki innych krajow. Zycie ekonomiczne
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Polski nie jest podobne do zycia ekonomicznego Ukrainy lub
Wielkorosyi itp. Dlatego zydzi w Polsce zyjg tern samem zy-
ciem ekonomicznem, co i Polacy, zydzi na Biatej Rusi zyjg
tern samem zyciem ekonomicznem, co i reszta ludnosci tego
kraju. Jasnem wiec jest, ze zyd-rzemie$inik Litwy posiada
wspolne interesy gospodarcze z rzemie$inikami litewskimi,
zyd-whasciciel cukrowni na Ukrainie posiada interesy wspdlne
z wszystkimi cukrownikami Ukrainy, zyd-rolnik gubernii
Ekaterynostawskiej — z rolnikami Ukrainy i mato z zydami-
rzemiesinikami Polski. Jednem stowem zydzi polscy maja je-
dnakowe interesy i potrzeby ekonomiczne z Polakami, zydzi
ukrainscy z Ukraincami — tj. z tymi narodami, ws$réd kto-
rych mieszkajg i pracujg. A wiec zydzi panstwa rosyjskiego
w catosci nie posiadajg jednakowych, wspdlnych potrzeb i in-
teresow ekonomicznych, niema wiec i jednakowego ucisku
zycia ekonomicznego zydoéw po rozmaitych katach Rosyi. Je-
$li rozwoj ekonomiczny Polski jest hamowany, to odbija sie
to na catej jej ludnosci, a wiec i na polskich zydach. Aby
wiec ekonomiczne potrzeby i interesy zydow kazdego oddziel-
nego kraju byly zaspokojone jak najlepiej, na to nic nie po-
moze eksterytoryalna autonomia kulturalno-gospodarcza. Nie-
tylko niekorzystne, ale wprost szkodliwe bytyby te jedna-
kowe prawa dla wszystkich zydéw, wydawane przez je-
den na cate panstwo rosyjskie sejm zydowski, regulujgcy
zycie gospodarcze zydow, bardzo rézne w poszczegdlnych
krajach. Dla zydow kazdego kraju bedzie najlepiej pod wzgle-
dem ekonomicznym, jesli kazdy nardd, wsrod ktdrego muszag
mieszka¢, sam bedzie moégt zarzadza¢ swemi sprawami go-
spodarczemi, sam bedzie zaspakajal potrzeby ekonomiczne
swego Kkraju.

Jeszcze raniej korzysci przyniesie narodom ujarzmionym
autonomia kulturalno-narodowa, poniewaz sprawy ekonomiczne
pozostawia w reku wiadzy panstwowej. Ale i w sprawach
czysto kulturalnych nie na duzo sie ta forma autonomii
przyda. Przedewszystkiem kultura kazdego narodu jest Scisle
zwigzana z jego zyciem gospodarczem. Im wszechstronniej
sie ta ostatnia rozwija, tem bujniej kwitnie i kultura naro-
dowa. Nardd, rozrzucony po calem panstwie, nie posiada
swego samodzielnego, odrebnego zycia gospodarczego, skut-
kiem czego nie moze mie¢ dtugotrwatej kultury narodowej,
jak nie moze drzewo dlugo zy¢ bez gruntu — bez ziemi
i wody. W koricu i jezyk jego zanika, bo przyswojenie jezyka
otoczenia dla takiego narodu jest koniecznoscig zyciowa.
Autonomia kulturalno-narodowa nie jest w stanie we wszyst-
kich wypadkach zapewni¢ dzieciom narodowosci rozproszonej
nauke szkolng w ich mowie rodzinnej, poniewaz niepodobien-
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stwem jest zakladanie odpowiedniej ilosci szk6t dla drobnych
grup, rozrzuconych na wielkich obszarach, skutkiem czego
grupy te musialyby pozosta¢ bez oswiaty, albo korzysta¢
z oSwiaty w obcym jezyku, co przy istnieniu autonomii kul-
turalno-narodowej nie zawsze bytoby tatwem, gdyz szkoty
istniejagce  mogltyby by¢é zamkniete dla ludnosci, optacajacej
podatek szkolny do kasy autonomicznej, przeznaczony na
utrzymanie szkot tej narodowosci rozproszonej. A trzeba i na
to jeszcze zwrdci¢ uwage, ze klasa robotnicza dazy do prze-
tozenia jak najwiekszej czesci podatkdw na klasy posiadajgce.
I w miare demokratyzacyi spoteczenstw podatek od docho-
déw staje sie coraz bardziej gtdwnem zrédiem dochoddéw pan-
stwa. Skutkiem tego narodowos¢ rozproszona bedzie miala
coraz mniej funduszO6w na zaspakajanie autonomiczne swych
potrzeb kulturalnych, poniewaz bogatsze sfery tej narodowo-
Sci, asymilujac sie najpredzej z otoczeniem, bedg sie chetnigj
przylaczaly do narodowosci, stanowigcej wiekszos¢, a wiec
panujacej i mogacej im zapewni¢ daleko wieksze korzysci
materyalne i moralne, niz do narodowos$ci rozproszonej, nie
posiadajacej ani swego odrebnego zycia gospodarczego, ani
bogatej kultury. Tak wiec samo wykonanie praktyczne auto-
nomii kulturalno-narodowej stanie sie po pewnym czasie
wprost niemozliwem wskutek dezercyi najzamozniejszej czesci
narodowosci rozproszonej. Przypusémy jednak, ze kapitalisci
narodowosci rozproszonej nie wyrzekng sie wspolnosci ze
swym narodem i bedg ptacili podatek na jego cele kulturalne
do kasy autonomicznej. W takim wypadku zydowscy, polscy,
rosyjscy, niemieccy kapitalisci i obszarnicy na Ukrainie zo-
staliby wciggnieci do wiasnego katastru narodowego i ptaci-
liby podatek na potrzeby kulturalne swego narodu, nie dajac
nic na zaspokojenie potrzeb narodu, wsréd ktérego mieszkaja.
~Tymczasem, czyz mozna twierdzi¢, ze zdobyli swe bogactwa
przez robotnikbw wiasnego narodu? Czyz u nas, na
Ukrainie, w cukrowniach, browarach i w innych fabrykach
Brodzkich, Halperindw, Horensteinbw pracuja zydowscy ro-
botnicy ? Czy w kolosalnych dobrach réznych jeneratéw i hra-
biow Bataszowéw i Czychaczewdw oblewajg ziemie potem
robotnicy rosyjscy ? Nie, nie i niel Otéz, gdyby zaprowa-
dzono autonomie narodowg — czy to kulturalno-ekonomiczng
czy kulturalng, gdyby wszyscy ci kapitalisci zostali wciagnieci
do katastru narodowego swej narodowosci, wowczas ukrainski
lud pracujacy, posiadajgcy bardzo mato wiasnych kapitalistow,
nie majac moznosci zebra¢ na swe potrzeby pieniedzy od
tych, co zdobywajg kolosalne majatki dzieki jego pracy, bie-
dowatby ciezko, bo nie miatby z czego zaspakaja¢ swych
potrzeb®. Stad wszelka autonomia nie terytoryalna nietylko



458 Nr 11

nie jest korzystng, ale nawet przynosi szkode i autor bro-
szury dowodzi, ze tylko autonomia terytoryalno-narodowa
moze by¢ celem proletaryatu.

Dowodzi on dalej, ze i dla mniejszosci narodowych, zy-
jacych w rozproszeniu, korzystniejsza jest ta autonomia:
.niewola narodowa powstata w ten sposob, ze burzuazya
tego narodu, ktéry posiada w panstwie wieksze prawa od
innych, boi sie kapitalistow-wspotzawodnikéw z innych naro-
dowosci, boi sie ich nietylko w calem panstwie, ale i w ka-
zdym poszczeg6lnym kraju. Otéz dla burzuazyi tego narodu
strasznym jest tylko taki narod, ktéry zamieszkuje jakis$ kraj,
bo kapitalisci takiego narodu, zdobywszy sity, moga zapano-
wa¢ sami w swym kraju. Jasnem wiec jest, ze taki nardd,
ktory nie posiada wiasnego terytoryum, ktory mieszka w roz-
proszeniu w obcym kraju, nie jest straszny dla kapitalistow
tego kraju, poniewaz niepodobienstwem jest, aby kapitalisci
tego rozproszonego narodu zapanowali nad catym tym kra-
jem. A poniewez burzuazya nie ma strachu wobec kapitali-
stow-konkurentéw obcych narodowosci, wiec przy istnieniu
autonomii narodowo-terytoryalnej niema i gruntu dla istnie-
nia ucisku grup narodowos$ci rozproszonej, niema gruntu i nie-
wola narodowa“. Autor ma tu na mysli widocznie tylko sa-
mych zydow, gdyz sprawa przedstawi sie nieco odmiennie,
jesli grupy rozproszone nalezg do narodowosci, posiadajgcej
tuz obok kraju autonomicznego wiasne terytoryum. Woéwczas
ow ,strach burzuazyi“ nie zanika i nie zanika tez che¢ gne-
bienia i wynaradawiania przedstawicieli owej narodowosci,
mieszkajacej w rozproszeniu. Ale na to rade mozna znalezé
tylko w jaknajszerszej demokratyzacyi ustroju jednostki auto-
nomicznej, w jaknajszerszym samorzadzie lokalnym, gwaran-
tujgcym i mniejszosciom narodowym prawa jezykowe — na
co tez wskazuje autor.

Druga cze$¢ broszury zajmuje sie specyalnie autonomig
Ukrainy, operujac bogatym materyatem statystycznym, dowo-
dzacym koniecznosci usamodzielnienia tego kraju ze wzgle-
déw kulturalnych i ekomicznych. Oswiata Ukrainy pod pano-
waniem Rosyi cofneta sie. Prawie potowa pieniedzy, stano-
wiacych dochdd Rosyi z Ukrainy, nie powraca do tej osta-
tniej. Ukraina jest uposledzona pod wzgledem budowy drdg
komunikacyi wszelkiego rodzaju. Taryfy przewozowe sg uto-
zone na niekorzys¢ Ukrainy. Wogole polityka ekonomiczna
Rosyi nietylko nie dopomaga rozwojowi gospodarczemu Ukrainy,
ale mu nawet szkodzi. Poniewaz za$ zycie gospodarcze Ukrainy
rozni sie bardzo od zycia gospodarczego calej Rosyi, zatem
Ukraina powinna samodzielnie niem zarzgdzac.

Wykazawszy konieczno$¢ dla Ukrainy autonomii, M.
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Porsz przechodzi do scharakteryzowania zakresu tej ostatniej..
Wedtug niego powinna ona obejmowac: catg oSwiate 0golna,
oSwiate zawodowg oraz wszystkie inne instytucye kulturalne,
sprawy rolnictwa, drég komunikacyj, kredytu, gospodarki spo-
tecznej, sprawy finansowe kraju, sprawy przesiedlericze w obre-
bie kraju, sprawy samorzadu miejscowego, dozor nad admi-
nistracyg krajowsa, ustawodawstwo fabryczne, sprawy zdrowia
publicznego, statystyke krajowg, instytucye dobroczynne itd.

Co do panstwa, to powinno ono zarzgdzac tylko wspdl-
nemi sprawami wszystkich, wchodzacych w jego skiad kra-
jow i narodow. Do tych za$ spraw naleza: prawa osobiste
i obywatelskie, budzet panstwowy, wojsko i marynarka, usta-
wodawstwo cywilne, handlowe i karne, cta, poczty, telegrafy
i telefony, drogi komunikacyi, stuzgce wszystkim krajom pan-
stwa, lub strategiczne, taryfy kolejowe, tak kolei panstwowych,
jak i krajowych, miary i monety, prawo bankowe i dotyczgce
ubezpieczen, patenty na wynalazki, ogélno panstwowe pra-
wodawstwo fabryczne, rozstrzyganie nieporozumien miedzy
poszczegllnymi krajami itd. M. Porsz zdaje sie nie spostrze-
ga¢, ze dajgc panstwu tak szerokg kompetencye, niszczy pod
niejednym wzgledem autonomie Ukrainy. Tak np. uniemozli-
wia usuniecie obecnej, szkodliwej dla Ukrainy, taryfy kole-
jowej, skoro sprawe taryf kolejowych przekazuje wiadzy cen-
tralnej, pozwala, aby chiopi i robotnicy ukrainscy odbywali
stuzbe wojskowg po za krajem itd.

Warto jeszcze zapozna¢ sie z tem, jakie kraje maja
utworzy¢ te autonomiczng Ukraine w panstwie rosyjskiem.
M. Porsz powiada: ,Ukraina — to kraj, w ktérym naréd
ukrainski przewaza liczebnie wszystkie inne narody razem
wziete*. Azeby okresli¢ granice Ukrainy, autor broszury bie-
rze przedewszystkiem 8 gubernij czysto-ukraifiskich (Wolyn-
skg, Podolskg, Kijowskya, Pottawska, Charkowska, Czernicho-
wska bez czterech powiatdw biatoruskich i rosyjskich, Eka-
terynostawskg i Chersonska) i dodaje do nich powiaty ukrain-
skie gubernij sasiednich (miedzy innymi wiodawski gubernii
Siedleckiej oraz hrubieszowski i tomaszowski Lubelskigj).
W ten spos6b otrzymuje terytoryum o minimum 513.085 mi-
lach kwadratowych obszaru i 32 milionach ludnosci. Na te-
rytoryum tem Ukraincy stanowiliby 74,2% ludnosci, Rosya-
nie — 11,4%, zydzi — 7,7%, Niemcy i Polacy po 1,9%—
477.000 (?) itd. Do sejmu krajowego posta powinny wybiera¢;
okregi, liczace po 100.000 ludnosci, przyczem nalezy dbac,
aby w kazdym okregu wyborczym ludnos¢ byta mozliwie je-
dnolita narodowo i azeby kazda narodowos$¢ i partya mogla
by¢ reprezentowana w sejmie na mocy przedstawicielstwa
proporcyonalnego. Najwyzszg wladzg wykonawcza powinien
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by¢ Zarzad Krajowy, wybierany na dwa lata przez postow
sejmowych.

Zatrzymalismy sie umyslnie tak dtugo nad broszurg M.
Porsza, poniewaz uwazamy jej zjawienie sie za zdrowy objaw
budzenia sie daleko idacych daznosci odsrodkowych wsrod
socyalistow ukrainskich. Juz sam fakt, ze socyalisci ukrain-
scy uznajg za konieczne analizowanie wszystkich stron ujem-
nych niewoli narodowej i tworzg projekty usamodzielnienia
politycznego swego kraju (chociazby na razie w formie auto-
nomii), jest faktem pocieszajgcym. Dalsza praca w tym Kkie-
runku musi ich bowiem doprowadzi¢ niechybnie do przeko-
nania, ze dazy¢ do szerokiej autonomii Ukrainy w obrebie
panstwa rosyjskiego — znaczy to tudzi¢ siebie nieziszczalnemi
utopiami i ze celem socyalistow ukrainskich powinno sta¢ sie
rozbicie Rosyi i utworzenie na jej gruzach zupetnie niepod-
leglego panstwa ukrainskiego obok innych panstw niezale-
znych, utworzonych z reszty tupéw wojennych panstwa ca-
row. Si. Os...arz.

Z tajemnic ,Ochrany" | prowokacyi.

Z dostarczonego nam bogatego materyatu o dziatalnosci
zandarmeryi rosyjskiej wydobywamy znowu dwa szczegoly
charakterystyczne, rzucajgce $wiatto na drogi, ktéremi prze-
dostajg sie cenne wiadomosci do policyi.

W r. 1903 rotmistrz Peterson, wystany do Warszawy
dla wykrycia centralnych instytucyj ,Bundu“ (patrz ,Przed-
Swit* Nr. 6), otrzymat z Ochrany kijowskiej informacye, ze
w todzi osiedlit sie niejaki Sznejerow, ,Socyalista Rewo-
lucyonista” rosyjski, majacy spetnia¢ tam jakie$s konspira-
cyjne czynnosci.

Nad S. roztoczono nadzor, kontrolujgc wszystkie jego
stosunki, oraz listy, ktore przychodzity do niego i przezen
byty wysytane. Sledzenie to nie dato zadnych wynikow.
S. posiadat przedstawicielstwo réznych firm handlowych ro-
syjskich, sprowadzat tez towary z zagranicy, sprzedawat je
i kupowat, nie miat zadnych znajomosci z wyjatkiem han-
dlowych, a jezeli uczeszczat na jakie zebrania, to tylko na
syonistyczne. Peterson przyszedt do wniosku, ze informacye
kijowskie polegaty na jakiem$ nieporozumieniu, albo wprost
byty btedne.

Tymczasem nadchodzi z ,Ochrany” kijowskiej telegram
cyfrowany, brzmigcy: ,Z Kijowa do todzi jedzie osobistos¢
po bibute”. Oczywiscie, ze S$ledzenie wznowione zostato i wy-
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kazato, ze z Kijowa rzeczywiscie przyjechat jakis osobnik
(zdaje sie lwanow), udat sie prosto z dworca do Sznejerowa
i wyjechat z jego mieszkania z walizka. Aresztowano go
w Warszawie i znaleziono w rzeczach znaczng ilos¢ wyda-
whnictw eserowskich. Tejze nocy zrewidowano i zaaresztowano
S. i wtedy dopiero wykryto, ze sprowadzat on ,bibute” z za-
granicy w lodowniach, ktore posiadajg podwojne Sciany, wy-
petnione wewnatrz torfem. Miejsce torfu zajmowata bibuta,
ktéra po przyjsciu na miejsce wyjmowano, zastepowano pra-
wdziwym torfem, poczem same lodownie sprzedawano zupetnie
legalnie.

W ten sposob instytucya partyjna, urzgdzona bardzo
konspiracyjnie, wpadta w rece zandarméw tylko dzieki temu,
ze wiedziaty 0 niej widocznie jakies niepowotane i niekon-
spiracyjne osoby, od ktérych wiadomos$¢ ta przeszta do pro-
wokatorow.

Drugi fakt byt nastepujacy: Rola, jaka odgrywat w or-
ganizacyi bojowej Socyalistbw Rewolucyonistow Gerszuni,
znana byla Zzandarmeryi na dlugo przed jego aresztem. Po-
niewaz przywigzywano niezmierng wage do jego pochwyce-
nia, wiec rozestano po catlem panstwie kilka tysiecy jego fo-
tografij i obiecano 10.000 rubli nagrody za wykrycie. To
podniosto energie ,filorow", prowokatoréw itp. do niebywa-
tych rozmiarow. Wies¢ o zjawieniu sie G. w jakiem miescie
doprowadzata do zaniechania wszelkiej dziatalnosci Sledczej,
z wyjatkiem S$cigania tego, otoczonego podwdjng aureolg
rewolucyonisty. tapano mnéstwo o0séb, donoszono o tem
z tryumfem wiladzom wyzszym, ktére przyjezdzaty, aby obej-
rzy¢ nienawistnego wroga, i.. wracaly ,z kwitkiem®, po od-
powiedniem i dotkliwem wykazaniu swego niezadowolenia
podwladnym. Najczesciej alarmowang byla Warszawa, gdyz
przypuszczano, ze Gerszuni tedy jezdzi zagranice. Raz, na
podstawie nieokreslonej wiesci, ze G. jedzie z ,kraju potu-
dniowo zachodniego" (z Ukrainy), obstawiono ajentami calg
kolej Moskiewsko-Brzeskg oraz Nadwislanska... bez najmniej-
szego powodzenia.

Tymczasem, po zabiciu gubernatora Ufy, Bogdanowicza,
rotmistrz Spirydowicz, 6wczesny naczelnik ochrany ki-
jowskiej, dowiedziat sie od jednego ze swych tajnych ,wspot-
pracownikow", prowokatora Socyalisty Rewolucyonisty, ze do
Kijowa ma przyjecha¢ pewien wazny dziatacz partyjny. Wia-
domos$¢ ta byla bardzo nieokreslona: ,wspotpracownik® na
biurze ustyszat szeptang na ucho informacye, ze kto$ przy-
jezdza z Ufy i ze zawiadomit juz o swym przyjezdzie tele-
graficznie.
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Te dane wystarczyty, by powstato podejrzenie, ze owym
przyjezdnym moze by¢ G., tembardziej, ze zandarm Miedni-
kow, ktéry w Ufie prowadzit Sledztwo, telegrafowat ostrze-
gajac, ze nie jest wykluczonem, iz G. pojedzie do Kijowa.
Natychmiast obstawiono ajentami wszystkie dworce oraz linie
kolejowe i zaczeto bada¢ skrupulatnie pociggi. | pomimo tego
wszystkiego G. wymknatby sie, ajenci nie rozréznili go bo-
wiem miedzy pasazerami. Posiadat on czapke urzednika drdg
i komunikacyi i pod tem przebraniem nie zostat zauwazony.
Gdy jednak wyszedt na dworzec, wtedy, pod pozorem popra-
wienia sobie buta schylit sie i spojrzal, czy jest Sledzony. To
rzucone na ukos spojrzenie zdradzito go, gdyz odtworzone
byto na fotografii i zaznaczone w opisie, jako charakteryzu-
jaca go cecha. Zostato ono zauwazone przez jednego z ajen-
tow, bacznie przygladajacych sie wszystkim pasazerom i spo-
wodowato areszt.

I w tym wypadku areszt, bedacy ciezkim ciosem dla
ruchu rewolucyjnego, umozliwiony zostat tylko przez nie-
ostrozno$¢ towarzysza, ktory nie liczyt sie z tem, ze oprocz
0s0b bezposrednio zainteresowanych, nikt nie powinien by¢
w stanie ustysze¢ jaka$ wiadomos$¢ konspiracyjna.

JFilorzy“, ktorzy wzieli udziat w zlapaniu Gerszuniego,
otrzymali 10.000 rubli, za$ Spirydowicz, chociaz miat tylko
29 lat i od 6 miesiecy byt rotmistrzem, dostat range podput-
kownika. Ucieczka Gerszuniego, ktéra pdzniej nastgpita, uwa-
zana byta w biurach ,Ochrany” za kleske nie mniejszg od
ogtoszenia konstytucyi dnia 30 pazdziernika.

Przyczynki do zyciorysu
generata Walerego Wroblewskiego.

Pragne poda¢ do wiadomosci polskiego og6tu socyali-
stycznego pare drobnych wzmianek o zmartym niedawno
wielkim zotnierzu rewolucyi. Znalaztem je, przegladajac ogto-
szony przed dwoma laty tom listbw Marksa, Engelsa i innych
do Sorgego. Ging tam one w nattoku innych spraw pogmatwa-
nych, a ciekawych i sg to zdania oderwane, czasem strzepy
zdan tylko; mowig one jednak bardzo wiele o tym, do kto-
rego sie odnoszg, a takze o tych, z pod ktérych pidra
wyszty.

A wiec nasamprzod list Marksa do Sorgego, datowany
21 grudnia 1872 roku; jest to pouczenie dla nowej, do Ame-
ryki przeniesionej, Rady Generalnej Miedzynarodowego Towa-
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rzystwa Pracujgcych; dotyczy ono miedzy innemi takze sto-
sunkéw polskich w tonie ,Miedzynarodowki*.

.CO sie tyczy Polski — pisze tu Marks — to nie mo-
zemy przesta¢ Waszego listu tam. Rada Generalna zdotata
osiggna¢ przytaczenie sie Polakéw pod tym jedynie warunkiem
(usprawiedliwionym przez potozenie kraju), ze bedzie mieé
tylko z Wréblewskim do czynienia; on bedzie donosit, co
uzna za odpowiednie, lub potrzebne.

»Tutaj nie macie wyboru. Musicie da¢ Wrdéblewskiemu
to samo nieograniczone petnomocnictwo, ktéresmy mu dali,
albo wyrzec sie Polski“.

Niebawem powtdrzyt to z naciskiem Fryderyk Engels,
w liscie z 20 marca r. 1873:

~Wrdblewski nie moze przesta¢ wam raportu, bo w Polsce
wszystko dzieje sie potajemnie i nigdySmy wprzod nie zadali
oden szczegotow*,

Mineto lat pare. Nadeszta wojna rosyjsko-turecka. Tuz
przed wybuchem — w styczniu r. 1877 — pisata zona Marksa
w zastepstwie chorego meza list obszerny, peten wiesci o emi-
gracyi socyalistycznej w Londynie. Po Szeregu informacyj
0 najblizszych — Lissagaray’u, Lafargue’u, Engelsie, znajdu-
jemy wymowny ustep:

~Wroblewski porozumiewa sie¢ z ministrem tureckim;
pragnie zaraz po wybuchu wojny jecha¢ do Turcyi. O wiele
rozumniejby zrobit, gdyby dawno tam sie udat, bo wsku-
tek nedzy i ran zycie ma bardzo ciezkie. Jesliby do wojny
nie doszto, zmarniatby tu calkiem, zwlaszcza po strasznem
podnieceniu, w jakiem zyje. Szkoda go bedzie, jesli nie znaj-
dzie odpowiedniego pola dziatalnosci. To glowa prawdziwie
genialna i zacny cztowiek*.

Ale Wroblewski nie chciat i nie mogt walczy¢ pod
innym sztandarem, jak pod czerwonym znakiem Rewolucyi
i Polski. A sztandar ten nie miat by¢ rozwinietym w owe
wojenne lata. W Polsce brakio sit rewolucyjnych. Liczono
za to na Rosye, na miody ruch spiskowo-terorystyczny. Ziu-
dzenia co do jego mocy podzielat takze wielki wédz Miedzy-
narodowki. W liscie Marksa z 27 wrze$nia 1877 czytamy:

»-Jak na teraz wszystko na to wychodzi, ze Polacy
w zaborze rosyjskim sie przyczaili. Tylko zadnych tam rucha-
wek w tej chwilil Bismark zarazby wkroczyt, a szowinizm
rosyjski znalaztby sie zndw po stronie cara. Niech za to po-
czekaja Polacy spokojnie, az zaptonie Petersburg i Moskwa,
to jesli woéwczas wkroczy Bismark, znajdzie w Rosyi swoj
Meksyk.

Ciagle ktade to w uszy Polakom, z ktérymi jestem w sto-
sunkach, a ktérzy majg wplyw na swych rodakow...”
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Tutaj imie Wroblewskiego gubi sie niepowrotnie. Spra-
wa polska po pokoju berlinskim schodzi z porzadku dzien-
nego rewolucyjnych dziatan i zamierzen. Rozprasza sie do-
szczetnie zastep polskich tutaczy-socyalistow. Wyrasta w kraju
mtode socyalistyczne pokolenie, na innych wychowane wzo-
rach, obce zrazu i dalekie twércom Miedzynarodowki, ktdrzy
niecbawem w roku 1881 — bedg zmuszeni wyjasnia¢ mu
i thumaczy¢ swe stanowisko wobec Polski...

St. Zawierucha.

Stan dzisiejszy rosyjskiego ruchu
socyaino-demokratycznego.

Reakcya odbita sie na rosyjskim ruchu socyalistycznym
daleko silniej, niz na naszym. Przyczyny tego zjawiska sg
dos¢ ztozone, a jednak zrozumiate dla kazdego, kto zna sto-
sunki rosyjskie.

Wiasciwa organizacya robotnicza nigdy nie odznaczata
sie sita w Rosyi. Znamiennym tego przejawem byto state nie-
powodzenie demonstracyi majowej, ktora stanowi probierz sity
organizacyi. Nawet w tych latach, gdy odbywaty sie wielkie,
wprost imponujace demonstracye robotnicze w stolicach, albo
gdy znaczne czesci panstwa objete byly ruchem strajkowym,
1 maja porzucaty robote tylko nieznaczne mniejszosci. Tym-
czasem ilos¢ proletaryuszy w wigkszych miastach i w o$rod-
kach przemystowych jest ogromna, a obok nich stoi, zrodzona
przez ucisk polityczny, liczna inteligencya socyalistyczna lub
sprzyjajagca socyalizmowi. To tez gdy przyszia epoka wzgle-
dnej swobody, polaczonej z rosnacg ciggle potrzeba walki
z rzagdem, ruch socyalistyczny spotegowat sie do niebywatych
rozmiaréw, ale partye socyalistyczne, proletaryat zorganizo-
wany i Swiadomy, nie byly go w stanie objg¢. Powstawato
mndstwo pism, drukowane byty setki broszur i ksigzek w mi-
lionach egzemplarzy, lecz po wigkszej czesci byto to dzietem
prywatnych grup i jednostek, nie partyj. Nawet masowe or-
ganizacye proletaryatu nie poddawaty sie bynajmniej wpty-
wowi ktorejkolwiek z partyj, ich zwyklym typem byty bowiem
-Rady delegatéw robotniczych“, wybierane przez ogot i skia-
dajace sie z przedstawicieli najrozniejszych kierunkéw lub ro-
botnikéw bezpartyjnych.

To tez, gdy przyszta reakcya i rzad zaczat masami za-
myka¢ pisma, rozwigzywa¢ organizacye, uniemozliwia¢ zebra-
nia, to na ich miejsce nie predko powstaty odpowiednie in-
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stytucye nielegalne. U nas juz dawno wszyscy zzyli sie z my-
$la, ze konstytucya jest fikcya, ktdérg trzeba zastgpi¢ realnem
tajnem zyciem organizacyjnem, gdy towarzysze rosyjscy cig-
gle jeszcze pozbawieni byli wszystkiego, co stanowi istote
partyj politycznych. Utrzymywata ich na tej drodze wigksza
swoboda, niz u nas, ktora utrzymywata sie tam wbrew wszel-
kim represyom z gory, przez pewien czas. Ale przyszty chwile,
kiedy wszystko rwac sie poczeto i trzeba bylo wracac do sta-
rych metod walki. Stato sie to tern trudniejszem, ze rosyjski
ruch socyalistyczny w jeszcze wiekszym, niz u nas stopniu,
oparty jest na pomocy inteligencyi, ta za$ niezmiernie jest
wrazliwa i sktonna do przerzucania sie z jednej ostatecznosci
w druga. Reakcya ogolna odbita sie na niej i dawne olbrzy-
mie masy socyalnych demokratdw, socyalistéw rewolucyoni-
stow, socyalistow ludowych itp. zaczely topnie¢, jak $nieg
wiosenny, przerzucajgc sie do mistycyzmu, pornografii itd.
Wtedy potozenie partyj socyalistycznych stato sie zaiste po-
zatowania godnem.

| dzi$ jeszcze pisma rosyjskie peilne sg utyskiwan na
apatye mas ludowych, zupetne znikniecie inteligencyi z sze-
regow socyalistycznych i prowokacye, uniemozliwiajgcg robote,
ale zauwazy¢ sie da rosngca zmiana na lepsze. Przedewszyst-
kiem zorganizowane zostato zagranica wydawanie pism.- ,Wie-
kszosciowey“ (,bolszewiki“) wydajg ,Proletaryusza®“, ,mniej-
szosciowcy” (,mienszewiki“) ,Glos socyalnego demokraty“-
Oprécz tego wychodzg i dostajg sie do kraju rdzne inne pi.
sma. W kraju powstajg tez drukarnie tajne, cho¢ zwykle
0 bardzo krotkim zywocie, wydawane sg organy — ,Sztandar
pracy” (,Znamia Truda“) organ Socyalistow Rewolucyonistow,
~oocyaldemokrat* — organ Soc. Dem. Rob. Partyi Rosyi i pi-
sma prowincyonalne. Co za$ najwazniejsze, to ze organizacya
zaczyna sie przystosowywaé¢ do zmienionych warunkow; na
miegjsce ,inteligentow*, ktorzy znikli prawie doszczetnie, zja-
wiajg sie robotnicy i dajg sobie rade, odbudowujgc z wielkim
trudem kadry organizacyjne.

Nie jesteSmy w stanie da¢ obrazu catej organizacyi S.
D. R. P. R, ale naszkicujemy, jak ona wyglada w niektérych
centrach, positkujac sie przytem sprawozdaniami z gtéwnych
organéw partyi.

W Petersburgu przewazajg ,wiekszosciowcy“. Ro-
botnicy dokonywujg wiekszej czesci roboty. ,W koncu wrze-
$nia r. 1907 w komitecie petersburskim bylo 4—5 robotni-
kéw, reszta sami inteligenci. W czerwcu 1908 stosunek jest
odwrotny: w Kom. Pet. inteligentdéw jest 4, z tego 2 z glo-
sem doradczym, reszta robotnicy” (,Proletaryusz” nr. 33).
W dzielnicy San Galskiej w pazdzierniku r. ub. bylo inteli-
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gentéw 13, dzi§ 2. W dzielnicy ,Pieski“ bylo 12, dzi$ 1. Za
rogatkg Narwska byto 19, dzi§ 1. W calej organizacyi peters-
burskiej jest 12 inteligentéw. Studenci znikli zupetnie, kotka
studenckie rozwigzaty sie i niema stamtad zadnej pomocy.
Znikaja tez nielegalni: w listopadzie r. ub. bylo ich 17,
w kwietniu — 11, w czerwcu — 5.

Formy organizacyi zostalty zmienione; Egzekutywa otrzy-
mata prawo kooptacyi (z obowigzkiem zatwierdzenia przez
Komitet Petersburski), to samo tyczy sie Egzekutyw dzielni-
cowych.

Robotg partyjng zajmujg sie przewaznie ,wiekszoscio-
wcey“. Co do ,mniejszosciowcow™, to ci starali sie gtdwnie
tworzy¢ kluby robotnicze, stowarzyszenia zawodowe, praco-
wali w instytucyach kulturalnych. Teraz prawie wszystko to
zostato zniszczone. ,Stowarzyszenia ksztalcgce ogarnety tylko
$mietanke robotnikow. Liczba statych stuchaczéw, w poroé-
wnaniu z liczbg cztonkdw zapisanych, bardzo niewielka, ini-
cyatywy oni nie wykazujg, a i u tych nielicznych towarzy-
szy, ktorzy poswiecali im swoj czas, zaczynajg opadac rece,
szczegoblniej po zamknieciu najlepszej instytucyi, t. zw. ,Klubu
strony petersburskiej* (,Gtos Soc. Dem.”, nr. 4—5)*

W Moskwie panujg rowniez ,wiekszosciowcy”, Z 4
dzielnic, o ktoérych pisze ,Prol.“ (nr. 31 z 17 czerwca b.r.),
tylko w jednej przewazajg ,mniejszosciowcy“. Liczba towa-
rzyszy, ptacacych sktadki, podana przy jednej dzielnicy —
na 300.

W Kijowie 3 dzielnice ,mniejszosciowcow*, jedna
(kolejowa) — ,wiekszosciowcow™. ,Nastrdj robotnikow zmie-
nit sie silnie. Zauwazy¢ mozna zupeilny upadek uczu¢ kole-
zenskich, nieufnos¢ i nieche¢ do towarzyszy; znikto zainte-
resowanie tern wszystkiem, co dawniej zajmowato robotnika —
organizacya, zwigzkami zawodowymi, rosnie pijafnstwo, kar-
ciarstwo..” (,Gtos S. D.“, nr. 6—7, czerwiec b. r.). Stan
zwigzkéw zawodowych jest nastepujacy (tamze): zwigzek
krawcow liczyt w maju r. b. cztonkéw 600, z tych ptacito
sktadki — 30; piekarze cztonkéw 250, ptaci 6—7; stolarzy
526, ptaci 20. Silni sg metalowcy, ale ci tylko zbierajg pie-
nigdze, nic nikomu nie dajac, nawet podczas strejku.

W O desie ,stan organizacyi najbardziej rozpaczliwy,
..dzielnice, z wyjatkiem ,miejskiej*, nie istnieja.. W zadnej
dzielnicy niema ani jednego kotka, dyskusye nie odbywaja
sie wecale* (,Glos S. D.“, nr. 6—7), ,zycie organizacyjne,
W partyjnem znaczeniu stowa, przejawia sie bardzo stabo®
(,Prolet”, nr. 30). Komitet Odeski sktada sie z ,wiekszoscio-
wcow, ale niema ani stosunkdéw, ani Srodkow.

W Minsku ,wszystkie zwigzki zawodowe sg zamknie-
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te.. do kotek tajnych robotnicy nie wstepujg, po otwartem,
szerokiem zyciu politycznem, praca w kétkach nie zadawal-
nia ich*; w Armawirze ,zycie zawodowe jest stabe, po-
lityczne — jeszcze gorsze*s; w Tomsku ,gdzie dawniej li-
czono 300—500 cztonkéw partyi, dzis sg tylko jednostki
(,Gtos S. D., nr. 6—7).

W Iwanowo Wozniesiensku ,przy wyborach
na zjazd londynski (partyjny) brato udziat 2.000 towarzyszy;,
dzi$ jest 600, w Tejkowie ,bylo 250, teraz 30.. w zwig-
zku zawodowym byto 654, teraz 214, z ktorych placi sktadki
120*; w Rudnikach ,byto zorganizowanych 500, teraz
100, w Pieskowie ,inteligencyi niema wcale; w jesieni
robotnicy utworzyli kétka typu wyzszego, Sredniego i nizsze-
go; kotka wyzsze zostaly pdzniej zamkniete, z powodu braku
wyktadowcédw... w organizacyi jest 150, z ktorych uczeszcza
na kotka 25 w Niznym Nowogrodzie organizacya
zostata zupetnie rozbita w lecie roku ubiegtego; podzniej od-
tworzyta sie; dzis jest 150—170 cztonkdw; okreg podmiejski
liczy okoto 300, ,kétka prowadza sami robotnicy” (,Prolet.
nr. 30).

W Charkowie przewazajag ,mniejszosciowcy“; do
nich nalezg 3 dzielnice, do drugiej frakcyi — 1 (kolejowa);
skargi na zly stan ruchu te same (,Glos S. D.“, nr. 4—b5).

Trudno, na podstawie takich danych, wysnu¢ jakies$
ogblne wnioski, ale mozna powiedzie¢, ze organizacye ,wie-
kszosciowcow" przystosowane sg lepiej do dzisiejszych wa-
runkéw politycznych; tam za$, gdzie rzadzi ,mniejszosc”
i robota polega przedewszystkiem na fataniu rozbijanych przez
rzad legalnych zwigzkéw zawodowych, instytucyj kultural-
nych itp., tam upadek na duchu i apatya trwajg dotgd, na-
wet rosng. Zewnetrzne przejawy ruchu zdajg sie to stwier-
dza¢: W ,wiekszosciowej* Moskwie swietowato 1 maja tego
roku 16.000 robotnikéw (doktadny opis w n-rze 31 ,Proleta-
ryusza®“), w Petersburgu kilkadziesigt tysiecy, gdzieindziej
mato, albo nic.

Na porzadku dziennym dyskusyj partyjnych sg obecnie
dwie sprawy: stosunek do Dumy oraz zwigzki zawodowe.

Frakcya socyalno-demokratyczna w Dumie skilada sie
z kilkunastu towarzyszy, nie zawsze odpowiednich do tego
stanowiska. Ztozyly sie na to: zmiana ordynacyi wyborczej
oraz wycofanie si¢ z zycia legalnego wybitniejszych cztonkéw
partyi. Nie dziwota, ze zachowanie sie frakcyi spotyka sie
w szeregach towarzyszy z bardzo surowg krytyka. Oto np.
konferencya miejska moskiewska powzieta rezolucye (,Prol.”
nr. 31), w ktorej zarzuca frakcyi: 1) ze ,wpada w oportu-
nizm drobnomieszczanski, obniza hasta soc. dem. i zadania
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programowe*, 2) ze przejawito sie to przedewszystkiem w braku
krytyki budzetu, w przylaczeniu sie frakcyi do oktobrystow
przy gtosowaniu nad projektem kadetéw o rozszerzenie praw
Dumy w sprawie budzetu, zrzeczeniu sie glosu moéwcy soc.
dem. przy omawianiu waznosci wyboru minskiego posta
Schmidta itp., 3) ze frakcya nie wniosta dotad ani jednej in-
terpelacyi, 4) ze wogole nie liczyta sie ona ze zdaniem Ko-
mitetu Centralnego.

Niezadowolenie z frakcyi doszto do takich rozmiardw,
ze w wielu organizacyach pojawity sie grupy ,otzowistow*,
ktorzy zadajg odwotania postéw soc. dem. z Dumy. Oficyalne
przedstawicielstwa obu kierunkdéw w partyi sg temu przeci-
wne, za$ ,mniejszosciowcy” ustawicznie narzekajg na brak
zainteresowania dziatalnoscig frakcyi i marza o tem, by ozy-
wiC te strupieszalg instytucye.

Niesocyalistyczne zachowanie sie postow socyalno-demo-
kratycznych w stosunku do kwestyi polskiej nie spotkato sie
dotad z krytykag z niczyjej strony, co zresztg nie powinno
nas dziwi¢, gdyz rosyjscy soc. dem. patrza na nasze sprawy
przez okulary, dostarczane im przez naszych esdekow, co nie
pozwala im zrozumie¢, jak mozna by¢ dobrym socyalista,
a jednak broni¢ praw narodowosci polskie;j.

Co sie tyczy zwigzkéw zawodowych, to ,wiekszoscio-
wcy” sg za poddaniem ich jak najwiekszemu wptywowi par-
tyi i zachecajg do tworzenia zwigzkéw nielegalnych tam,
gdzie rzad rozwigzuje organizacye legalne. Jednak i oni nie
zalecajg bynajmniej tworzenia organizacyj partyjnych, owszem
sg tego zdania, ze oddzialywanie partyi nie powinno Zle
wptywac na jednos¢ organizacyi robotniczej. ,Mniejszosciowcy"
starajg sie, dopoki mozna, broni¢ zwigzkéw legalnych, popie-
rajg nawet tam — gdzie wiadze nie dozwalajg zakia-
da¢ zwigzkdéw na miejsce rozwigzanych, tworzenie ,towarzystw
pomocy wzajemnej“, aby w ten sposob posiadac jakiekolwiek
masowe organizacye proletaryatu.

W stosunku do nas obie frakcye zajmujg stanowisko
nieprzychylne, przyczem ,wiekszos¢" sprzyja esdekom, ,mniej-
szos$¢" za$ wierzy jeszcze w istnienie i wptywy frakcyi umiar-
kowanej. AW,

BIBLIOGRAFIA.
Maurycego Zycha ,Stowo o Bandosie".

Placze od czasu do czasu nad ,chtopskag szarg dolg”
rzewliwymi stowy Marya Konopnicka; z krzepkiej chiopskiej
mowy, z mocarnych ramion chiopskich i z biatej sukmany
wykuwa Wiadystaw Reymont swodj poemat epicki — piekny
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lecz chtodny — p. t. ,,Chtopi**; oddaje im swe serce cale
Wihadystaw Orkan i Rusin Wasyl Stefanyk. Lecz ktéryz to
z nich umiat zdoby¢ sie nietylko na piekny giest odczuwaja-
cego cierpienie ludzkie artysty, nietylko na piekne stowo,
przesigkniete tzami i potem chiopskim, nietylko na spojrzenie
badacza, ciekawosci niestrudzonej petne w chlopskiej duszy
ton, ale na krzyk poety i obywatela wraz, na szerokie, wszech-
widzace spojrzenie w ,narodowg kadz“, w ktérej na po-
wierzchni wszelakie ptywajg mety, cho¢ pozornie teczowemi
btyskajace barwami, a na jej dnie, na samem dnie, glazem
ciemnoty i nedzy przygnieciona, lezy cicha, obnazona, ,ban-

dosowa“ piers...? .
* *

Ktoryz to z wymienionych (i niewymienionych) ,pie-
$niarzow polskiej wsi“, o sukmankach, kierezyjach Spiewaja-
cych, zdobyt sie na odwage nie samg tadnos¢ i barwnosé
odswietnie ubranego polskiego kmiecia, nie melancholijng
piosnke na fujarce pastucha, nie ,piastowskg” (!) powage pol-
skiego chiopa, ale brud, nedze i ciemnote chamska,
ale o pomste do nieba wolajagcg zwierzecosc chiopskiego
najmity-bandosa wys$piewac¢ gtosem tak mocnym i zatosnym,
jak ,Stowo o band osie“ M. Zycha?.. Oto glos, ktéry
pali¢ wam winien dusze ptongcg zagwia wstydu, o polskie
~Sobie-pany!*  Ktéry zre¢ wam powinien sumienia po wsze
czasy, 0 polskie gaduty niepoprawne, od wiekéw ,0 popra-
wie rzeczy-pospolitej“ swarliwie rozprawiajgce! Ktéry powi-
nien was juz raz do wstydliwego przywies¢ milczenia, o lu-
belskie wy polityki, protestujgce z naiwng polsko-szlachecka
Smiatoscig (czy bezczelnoscig!) przeciwko gorejagcemu gtosowi
temu, przeciwko tej ksigzeczce samg tylko prawde gorzka
gtoszacej!

*
* *

Jest w tej ksigzeczce drobnej i zewnetrznie niepozornej
rozdzierajgco bolesny u$miech ironii ust nie znajgcych rado-
ci; jest buntowniczy krzyk ducha nie znajgcego kompromi-
sOw ; jest rozmach reki rycerska uzbrojonej szpada i zadaja-
cej raz potezny w samg piers opancerzong polsko-szlachec-
kiego egoizmu. TresScig jej jest niedawno uptyniona chwila,

dy:

i .bandos oslepte oczy podniost od gnoju wywalanego na
panskie pole, odjat rece od ptuga, przewracajgcego zagon cu-
dzy. Z klatwa wsciektosci na spekanych wargach wyprzagt
sie byt z panskiego kieratu i wyszed} z czworacznego chlewa,
gdzie sie jego dzieci pospotu ze Swiniami tarzaja.



470 Nr 11

Ruszyt wtedy za przewodnikiem.

Ten za$, kto mu przewodzit, opierat si¢ na nim. Jest
bowiem w Polsce zasada najzywotniejsza, ze ilekro¢ kto prze-
wodzi¢ zamierza, na kim$ ,opiera¢ sie“ musi“

Och! ten niedawny protest lubelskiej szlachty, zaprze-
czajacej, jakoby ,lat sie bandosa pot cuchngcy w szmaty
zgrzebne i w rudg jego sukmane przez wieki*; jakoby ,zarto
go robactwo, okrywat brud i osaczata ze wszech stron tajem-
nicza choroba‘‘; jakoby: ,wykleczaty jego kolana ztobowiny
gtebokie w kamiennych posadzkach wysokich kosciotow, wy-
catowaty jego usta jakoby nowe rany w Pana Jezusa prze-
bitych nogach po kruchtach, zeby jasnie pan dostojnie mogt
siedzie¢ przed Bogiem we stalach, dumnie a pewnie spozierac¢
na cichy swoj lud, a pieknego pogtadza¢ wasa“® — — ten
protest przeciwko stwierdzonemu faktowi, jakoby panowie
lubelscy natozyli niedawno na siebie podatek od wioki dla
ztamania solidarnosci chtopskich najmitéw, co na nich ma-
lenka podwyzke parobczanskiej ptacy wymogli — jest istotnie
straszliwem $wiadectwem, ze: ,taka jest przez wieki
nasza rzecz-pospolita..”

-Madrzy sag polscy panowie. Zupetne jest ich zwycie-
stwo. Ztamali solidarno$¢ zmowy ku podwyzszeniu placy
0 pare rubli na rok, o pare korcy ziarna na zycie, o krétszy
dzien roboczy — odtracili i wdeptali w ziemie zadanie ochrony
dla dzieci, lepszego traktowania dla siebie, lepszego chlewa
na legowisko. Gleboki rozum panéw wszystko w tern dziele
-narodowem* przewidziat. Wrécit sie parobek ztamany do
kolan. Padt do ndg panskich. Znowu musiat przyszwe buta
ucatowac. Jeczac, blagal, zeby go znowu na dawnem prawie
do kieratu wzig¢ za ptaca, jakg dac raczy dion panska i zeby
mogt w czworacznym bartogu znales¢ legowisko” ; — a dzi$,
gdy wielki poeta i wielki obywatel razem rzucit im te naga
prawde w twarz, ci sami panowie na zjezdzie w Lublinie
protestujg !...

Lecz my wiemy, czem jest ten protest: ze jest on krzy-
kliwem jeno miotaniem sie puszczyka, postawionego pod sto-
necznem obliczem dnia; ze jest skowytem zta, postawio-
nego oko w oko przed bezlitosnie surowem spojrzeniem
prawdy...
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A konczy te bolesng ksigzeczke glos pelen tesknoty:

-Niech sie ocknie i pokaze dobosz nowej Pracy i nowej
Sprawy!

Niech oczy nasze z tesknoty zgorzate zobaczg jego na-
tchnione oblicze.

Niech bije gtos jego pobudki w btony ran ledwie za-
wéciggnione, w jamy oczéw wygnitych z tez, w srom reki
Sciskajacej sakwe, gdy drzy nagi plemienia duch — iw naj-
glebsze pekniecie polskiego serca. Niech tlumi swarliwy bet-
kot publiczny.

Nie chcemy, o nadchodzaca dzielnosci, zajgknaé¢ sie od
narzucenia ci naszej woli, ani ci schlebiac.

Tylko serca nasze drzg od tej wiary, ze ty sie nisko
schylisz do czarnych stop cierpigcego w ojczyznie cztowieka,
a on cie pasowac¢ bedzie na swego rycerza.."

Na ,tendencyjnosci“ utworu, na idei spotecznej, ktora
przemawia do czytelnika ptomiennym protestem, nie traci nic
artystyczna jej wartos¢, jej forma.

Przepiekny natchniony jezyk, przemocne uczucie, jakoby
strumien zywej, gorejacej lawy, porywaja czytelnika i trzy-
majg go na uwiezi jeszcze dlugo po odiozeniu ksigzeczki.

Czestaw Wrocki.

Dr Michat Wyrostek. ,Urzadzenia polityczne Szwaj-
taryi Krakdw. Spotka nakladowa ,Ksigzka*. Skitady gtdéwne:
Warszawa, G. Centnerszwer i S-ka; Lwow, H. Altenberg.
Str. 215.

Ksigzka dra Wyrostka stanowi rzadkie zjawisko w na-
szej literaturze spoteczno-politycznej. Z wyjatkiem ksigzki Sta-
dnickiego, odznaczajgcej sie niejednym brakiem, oraz broszurki,
wydanej przez ,Latarnie” krakowska, nie posiadamy zadnego
wspotczesnego, uwzgledniajacego zmiany ostatnich czasow
dziela o Szwajcaryi, a wogole prace oryginalne polskie z dzie-
dziny spoteczno-politycznej sa rzadkoscia. ,Urzadzenia poli-
tyczne” w zupetnosci czynig zados¢ temu brakowi i zastugg
Ksigzki“ jest, ze je wydata.

Glowng zaletg dzieta jest, ze daje ono catoksztaitt
instytucyj politycznych demokracyi szwajcarskiej, o ktorej
wielu ludzi moéwi, nie zdajac sobie sprawy z jej istotnej tresci.
Autor nie ograniczyt sie bowiem do omdéwienia konstytucyi
szwajcarskiej, ale wszedt w jej istote, opisat wiadze prawo-
dawczg i wykonawczg, a co wazniejsze, szczegétowo opisat
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Do pomocy ,Przeglagdowi S.-D.“ wyruszyt organ ludo-
wcow galicyjskich ,Kuryer Lwowski“. Chce on ,wytwarzac
obywateli, dziatajacych i walczacych®. A nam sie zdaje, ze
po prostu przestrasza go wzrost mysli wolnej i niepodlegto-
sciowej wsrdd miodziezy galicyjskiej, ulegajacej wplywowi
krélewiakdw, i wotatby on wyrzuci¢ ten ferment napowr6t
za kordon. Wtenczas ,ludowcy” uniwersyteccy, ktorzy gto-
sowali razem ze stanczykami i narodowymi demokratami prze-
ciw strejkowi uniwersyteckiemu w Austryi ¥, mieliby wolne
pole do popisu.

Co prawda, ,Kur. Lw.“ umiescit pozniej koresponden-
cye z Warszawy, treSci wrecz przeciwnej, ale w takim razie
poc6z byto brudzi¢ tamy pisma wezwaniem do ulegtosci?!

Dla P. P. S. F. R, jako partyi, otwarcie szk6t warsza-
wskich szkody zadnej nie przyniesie. Przeciwnie, zyszcze ona
tak pewng ilo$¢ zwolennikéw, ktdrzy moga przydac sie w ro-
bocie partyjnej. Ale nie bedzie ona trzymala sie takiego kra-
marskiego punktu widzenia. Prawdziwy interes partyjny nie-
odigczny jest od interesu ruchu rewolucyjnego, jako catosci,
a ten nakazuje wszelkiemi sitami oprze¢ sie szkole rosyj-
skiej. Trzeba mie¢ nadzieje, iz wiekszo$¢ miodziezy polskiej
pojdzie tez w kierunku walki, nie ustepstwa.

Byty student.

Nowe stronnictwo.

Lepiej p6zno, niz nigdy. Obok legalnej secesyi z Naro-
dowej Demokracyi pojawita sie opozycya, dziatajaca Srodkami
konspiracyjnymi i zmierzajagca ku utworzeniu patryotycznego
stronnictwa rewolucyjnego. Przebrata si¢ miarka cierpliwosci
tak nieskonczenie potulnych zwolennikéw tej juz bynajmniej
nie zamaskowanej ugody, postanowili oni zerwaé ze swymi
reakcyjnymi kierownikami i znalezli nawet odwage wypowie-
dzie¢ to gtosno.

Co prawda sposobnosci im do tego nie brakto i dawniej.
Od iluz to lat stronnictwo, ktore korzeniami swymi siega
jeszcze do s$w. p. ,socyalistbw narodowych“, a z czasem
miato wytworzy¢ dzisiejszg ND-cye, — popetniato jeden po
drugim czyny, bedgce urgganiem z najbardziej podstawowych

*) Mowa tu o projektowanym przez uniwersytety niemieckie
i czeskie strejku, w sprawie profesora Wahrmunda, dla zaprotestowa-
nia przeciwko atakom klerykalizmu na szkote. Przyp. Red.
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zasad i narodowych i demokratycznych — bez protestu ze
strony szeregowcOw. Nie bedziemy tu przypominali pierwszego
i drugiego programu N. D., ze stekiem nonsenséw, ktére one
zawieraty, pominiemy ich namietng, nieprzyzwoitg walke z so-
cyalizmem — co zawsze jest oznaka giebokiej, rdzennej rea-
kcyjnosci partyi, chocby gloszacej zasady ,ludowe" — ale
wskazemy tylko na zwrot, ktéry odbyt sie na pare lat przed
poczatkiem wojny, kiedy ,Przeglad Wszechpolski“ zaczat pie-
tnowa¢ zasady demokratyczne oraz to, co sie zwykio nazy-
wacé ,postepowoscig”“, — nazwag doktrynerstwa politycznego.
P. Dmowski, ktory byt ojcem duchowym tego nowego kie-
runku, miat tyle ostroznosci, iz pierwsze ataki skierowat prze-
ciwko demokracyi przedpowstaniowej, zarzucajgc jej brak
zmystu praktycznego, zbyteczne przejecie sie ,zasadami®, ktore
miaty jg jakoby krepowaé, a wychwalajgc natomiast arysto-
kracye emigracyjng, Czartoryszczyzne. PrzejsScie stad do na-
padania na demokracye dzisiejszg bylo bardzo tatwe i wnet
tez nastagpito.

Juz przeciez wtedy zasady, gtoszone przez ,Przeglad
Wszechpolski®, zawieraty w sobie ostateczny tryumf ugody
nad mysla rewolucyjng, ktora oficyalnie stanowita jeszcze
wyznanie wiary ND-cyi. Gdyz, przy naszych stosunkach spo-
tecznych, nie moze by¢é mowy o tem, aby stronnictwo, ktore
wyrzeka sie zasad demokratycznych, pozostato rewolucyjnem.
A jednak, nikt przeciwko temu w tonie N. D. nie wystgpit.
Ewolucya tak zasadnicza, tak zywo przypominajgca dzieje
stanczykéw krakowskich, odbyta sie bez przeszkoéd!

Dopiero teraz pekt wrzod nabrany, a lancetem byla ar-
cymadra ,stowianska“ polityka meneréw N. D. Przyjrzyjmyz
sig, jak wyglada¢ bedzie wyleczony organizm partyi, czy tam
zdrowa jego, a oddzielona od reszty czesc.

Pojawity sie dwa pisma, ,Walka“, bedgca organem se-
cesyi z Narodowego Zwigzku Robotniczego, oraz ,,Mys$l Wszech-
polska“. Pierwszej niestety nie udato nam sie dosta¢. Ze spra-
wozdan wiemy tylko, ze zarzuca ona kierownictwu N. Z. R.
zejscie z drogi rewolucyjnej i wyzyskiwanie robotnikow na
rzecz ugodowej polityki. Widocznie zatem secesya odbywa
sie na tem tle, jakie przewidywalismy.

~Mysl Wszechpolska“ jest organem inteligenckim, prze-
znaczonym dla inteligencyi. Pierwszy zeszyt zawiera krytyke
dotychczasowej dziatalnosci N. D. oraz wskazania na przy-
sztos¢. | jedne i drugie sa mocno charakterystyczne.

Juz stowo wstepne jest aktem oskarzenia przeciwko
ND-cyi. ,Przezywamy okres niezwykle tragiczny, jeden z naj-
smutniejszych, przez jaki naréd nasz przechodzit“, a cechg
tego okresu jest, ze ,ugoda paraduje wyniosle, ubrana we
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samopomocy i zwolennikobw pomocy panstwowej. Powstgje
w r. 1868 (8 kwietnia) stowarzyszenie piekarzy ,Selbstkraft®,
ktére wywarto duzy wplyw na ruch robotniczy w Austryi.
Widzac rozwijajacy sie ruch robotniczych stowarzyszen, rzad
przeprowadza przeciw kierownikom tego ruchu dochodzenie
sgdowe, prokuratorya wytacza proces o zdrade stanu, wyni-
kiem ktorego jest rozwigzanie 26 stowarzyszeh zawodowych.
Dopiero ministeryum Hohenwarta amnestyonuje skazanych,
stowarzyszenia poczynajg powstawa¢ nanowo; w r. 1873
istnieje juz 237 organizacyj, liczacych 80.309 cztonkdéw. Ale
do ruchu wkradajg sie anarchisci. Miedzy nimi a socyalistami
zaczyna sie walka. Anarchisci zaczynajg dokonywac¢ zwykte
morderstwa, majgce na celu zagrabienie pieniedzy u prywa-
tnych jednostek. Rzad to wyzyskuje, w Wiedniu i okolicy
ogtoszony zostaje stan wyjgtkowy, bedacy zapoczatkowaniem
przesladowania ruchu robotniczego w catej Austryi. W tym
wiasnie czasie poczyna wychodzi¢ (1886 r.) zatozona przez
Wiktora Adlera ,Gleichheit* (Rownos¢), propagujgca mysl
pogodzenia powasnionych grup. Tym razem wyniki byty bar-
dziej dodatnie od akcyi ,Gewerkschaftlera®“. Zjazd w Hain-
feldzie (30 grudnia 1888 r) juz mogt sankcyonowa¢ zgode,
jaka zwalczajace sie grupy zawarly.

Z poczatkiem lat 90-tych dziatalnos¢ zwigzkéw poczyna
by¢ normalng. Zjazdy zawodowe w latach 1890 i 1891 zaj-
mujg sie reorganizacyq dotychczasowych zwigzkow, powotu-
jac do zycia komisye zwigzkowa w Austryi, wydajgc pismo
sprawom zwigzkowym poswiecone ,Die Gewerkschaft”, kté-
rego Nr 1 wyszedt 15 czerwca 1893 roku.

Ciekawe bardzo sg rozdziaty ksiazki, poswiecone nie-
snaskom narodowosciowym w fonie zwigzkéw austryackich,
zapoczatkowanym sprawag wydawnictwa organu metalowcow
czeskich ,Kovodelnik®, zakohczonym za$ utworzeniem cze-
skiej komisyi zwigzkowej w r. 1897 na zjezdzie czeskich or-
ganizacyj zawodowych w Pradze.

Wiele nieznanych dokumentéw, mnéstwo danych cyfro-
wych, podnosza jeszcze wiecej wartos¢ pracy Deutsch’a. Je-
dynie brak bardziej szczeg6towych wiadomosci o rozwoju ru-
chu zwigzkowego w Galicyi i na Slgsku cieszynskim, daje
sie zauwazy¢ czytelnikowi polskiemu. | nietylko literatura
zwigzkowa zostata zbogacona cennem dzietem; przez wyda-
nie pracy Deutsch’a zyskata rdéwniez i socyalistyczna partya
Austryi, albowiem, jak to stusznie zauwazyt w przedmowie
Dr Wiktor Adler, historya zawodowych zwigzkéw austryackich
jest zarazem kawatem historyi spotecznej demokracyi w Austryi.

Joézef Mostowicz.
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LUZNE NOTATKI.

Autonomia galicyjska a P. P. S. D. Wskazywalismy juz nieraz,
jakie jest wiasciwe zapatrywanie partyi naszej zaboru austryackiego
na sprawe autonomii czy tam wyodrebnienia Galicyi. Poniewaz je-
dnak kwestya ta zupetnie fatszywie bywa oswietlang przez organy
~Socyaldemokracyi Krolestwa Polskiego“, a za ich przyktadem i przez,
Frakcye Umiarkowana, przeto nie od rzeczy bedzie wskazaé, jakim
jest stosunek organizacyi socyalistycznej Galicyi i Slaska do wniesio-
nych obecnie w sejmie projektdw rozszerzenia kompetencyi wiadz
autonomicznych.

Wiadomo, ze podczas gdy parlament austryacki wybierany jest
przez powszechne, tajne i bezposrednie (niestety, jeszcze nie rowne}
gtosowanie, to przy wyborach do sejmu galicyjskiego obowigzuje dotad
stara, kuryalna ordynaeya, gorsza nawet od tej, ktora obowigzywata
dawnlej przy wyborach do parlamentu, gdyz wykluczajgca zupetnie
robotnikéw od gtosowania (brak w niej t. zw. piatej kuryi) i, co wa-
zniejsze, zmuszajgca do gtosowania jawnego. Skutek jest takl ze
Galicya, ktéra posyta 6 socyalistow do parlamentu, nie ma ani je-
dnego w sejmie, liczacym o potowe wiecej postow. Wobec tego ani
sejm, ani wybrana przezen wadza autonomiczna — Wydziat krajowy,
nie reprezentujg bynajmniej mas ludowych, wyjete sa z pod ich kon-
troli i w polityce swej nie licza sie wcale z ich potrzebami.

Ta przyczyna uniemozebnia towarzyszom z zaboru austryackiego-
popieranie jakichkolwiek wnioskdw, zmierzajgcych do rozszerzenia
t. zw. autonomii. To bowiem, co sie dzi§ autonomig nazywa, jest
tylko organizacyg szlachty, kleru katolickiego, kahatu i garsci kupcow
oraz urzednikbw — przeciw ludowi. Wstyd to powiedzieé, ale stwier-
dzi¢ nalezy, ze pokrzywdzonemu robotnikowi galicyjskiemu tatwiej
znalez¢ sprawiedliwo$¢ u ministrow austryackich, w panstwowym try-
bunale administracyjnym, niz u wiasnych, polskich wiadz. Wiadze
autonomiczne nic sobie zen nie robig, zas galicyjskie wiadze rzadowe —
namiestnictwo i jego podwiadni — korzystajagc z poparcia szlachty
i Kota polskiego, réwniez rzadza sie zasadami szlacheekiemi i wste-
cznemu Nie bedziemy tu wychwalali ministrow austryackich, ale
faktem jest, ze oni muszg by¢ sprawiedliwsi, gdyz znajdujg si¢ pod
kontrolg parlamentu, w ktorym gtos socyalistow ma powazne znaczenie.

Otoz teraz trzech ,demokratéow"“ postawito w sejmie wniosek,,
by namiestnik stat sie przed sejmem odpowiedzialny, by za to wia-
dza jego zostata znacznie rozszerzong w ten sposéb, iz odlad on, a nie
ministrowie rozstrzyga¢ bedzie w wielu sprawach w ostatniej instan-
cyi, by utworzony zostat galicyjski trybunat administracyjny, przed
ktory nalezatoby wnosi¢ skargi na naduzycia wiadz, i by sejm dostat
prawo uchwalania do$¢ wysokich podatkow, bez odwotywania sie do
sankcyi cesarskiej.

Przy takim sejmie, jaki istnieje dzisiaj, nie moze by¢ mowy
o tern, by lud zechciat poprze¢ podobne projekty. Bytyby one rzecza
zupetnie zrozumiatg w Galicyi zdemokratyzowanej. Wtenczas tez tylko
zostang one przeprowadzone, gdyz wtenczas robotnik i wioscianin
wiedzie¢ beda, ze walczg o rozszerzenie wiadzy urzednikébw przez
siebie wybieranych i pod ich kontrolg bedacych.
Dzi$ bytoby to dobrowolnem wzmocnieniem kajdan, ktore ich krepuja..

Endecy udaja, ze tego nie rozumiejg i pisza, ze socyalisci s3
obroncami centralizmu wiedenskiego. Za$ esdecy utrzymujg, iz towa-
rzysze galicyjscy i Slascy posiadajg hasto niepodlegtosci Polski tylko
dla uzytku zaboru rosyjskiego, u siebie za$ popierajg wiadze Wiednia.
| jedno i drugie jest wierutnym falszem. ,Wyodrebnienie Galicyi
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w mniejszej lub wiekszej mierze bytoby mozliwem do dyskusyi tylko
po uchwaleniu petnej reformy wyborczej* — tak moéwi ,Naprzod*
w tej sprawie (Nr. 260 z r. b.). Tymczasem tej reformy wyborczej
szlachta i mieszczanstwo galicyjskie nie chcg da¢ ludowi. W rzeczy-
wistosci oni to zatem sg wrogami wyodrebnienia zaboru austryackiego,
uniemozebniajac wcielenie w tycie przestanek, z ktorych ono bedzie
mogto wyrosnaé.

Konferencya Miedzynarodowego Biura Socyalistycznego, ktora
odbyta sie dnia 10 pazdziernika, poswiecena byta, jak nalezato prze-
widzie¢, przewaznie dzisiejszej sytuacyi miedzynarodowej. Wojna, gro-
zaca teraz potowie Europy, bytaby dla proletaryatu miedzynarodowego
czem$ tak niebezpiecznem, ze zawczasu nalezato przeciwko niej pro-
testowac, a zwihaszcza napietnowac¢ tych, ktorzy usitujg ja wywotac.
Wyrazito sie to w rezolucyi, zaproponowanej konferencyi przez tow.
Vaillant'a w imieniu sekcyi francuskiej, oraz tow. Adlera od socyalnej
demokracyi Austryi. Najwazniejszy ustep tej rezolucyi, ktory wywotat
ozywiong dyskusye, miat nastepujace brzmienie:

~Stwierdzamy,

ze na Batkanie mieszanie sie mocarstw obcych i ich pozadania
podniecajg bardziej niz kiedykolwiek i tylko w ich wiasnym interesie
namietnosci narodowe i religijne;

ze w ostatnich dniach ogtoszenie niezawistosci Bulgaryi i zwia-
szcza aneksya Bosni uczynity grozniejszem i ostrzejszem niebezpie-
czenstwo ztamania pokoju*.

Whnioskowi temu uczyniono rézne zarzuty. Tow. de Brouckere
(Belgia) sadzit, ze potepiajac chciwe nowych podbojéw rzady europej-
skie, powinnismy jednak wyrazi¢ naszg rado$¢ z powodu uzyskania
niepodlegtosci przez Butgaréw; delegaci angielscy domagali sie od
przedstawicieli Austryi bardziej wyraznego wypowiedzenia sie w spra-
wie $Srodkow, ktorych zamierzajg uzy¢ przeciwko ewentualnej wojnie.
W odpowiedzi swej tow. Adler zaznaczyt najprzdd, ze Scieranie sie
drobnych narodowosci na Batkanie nie tyle jest walka o niepodle-
gtosc, ile o przewage, a to jest rzecza bardzo rozng i nakazuje
wielkg ostrozno$¢ w omawianiu tej kwestyi (w czem popart go delegat
Bulgaryi), dalej, ze socyalisci austryaccy ztozyli w delegacyach austro-
wegierskich protest przeciwko aneksyi Bosni, ze jednak nie myslg oni
prowadzi¢ polityki Abdul Hamida, ani innego jakiego mocarstwa, usi-
tujacego towi¢ ryby w metnej Wodzie, tak samo zresztg, jak nie pro-
wadzg polityki Franciszka Jozefa. Nie ulega watpliwosci, ze aneksya
Bosni moze Zle sie odbi¢ na rewolucyi tureckiej, ale do pewnego
stopnia Austrya ostabita zte skutki swego kroku, ustepujac z tureckiej
do niedawna zajmowane] przez jej wojska prowincyi Novi Bazar, tym-
czasem zaczepna polityka Butgaryi grozi wywotaniem najwiekszych
zatargow.

Rezolucya zostata przyjeta, poczem uchwalono tez, na wniosek
de Brouckfere’a, wyrazy radosci i uznania z powodu obalenia despo-
tyzmu w Turcyi, oraz (wniosek tow. Rubanowicza, delegata Ros. Soc.
Rew.) potepienie dla caratu.

Z innych spraw zaznaczy¢ nalezy dopuszczenie do zjazdow i do
biura miedzynarodowego Partyi Pracy angielskiej (przeciwko gtosom
Rosyi i Bulgaryi, ktére uwazaty, ze Partya Pracy jest zbyt oportu-
nistyczng), oraz odmowa dopuszczenia ,Partyi Socyalistyczno-Syoni-
stycznej*”.

Biuro byto bardzo licznie obestane. Socyalizm polski byt repre-
zentowany przez tow. Hermana Diamanda.
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JOZEF MIRECKI

W narodzie ujarzmionym, bezlitosnie deptanym od wie-
ku, ze straszliwg jaskrawos$cig przeciwstawiajg sie sobie dwa
zjawiska duchowe. Bezgraniczna podto$¢ ,przystosowywania
sie“, nedza obrzydliwego tchorzostwa, cyniczna ,metafizyka
reakcyi® — a obok tego szczyty bohaterstwa, niezréwnane
pietno dumnego bojowania, prometejskie wzloty. Jest to prze-
ciwstawnos¢ ptazéw i ortéw, tych, co z powrozem na szyi
pelzajg do stop panskich, i tych, co ,mogac wybrac* wybie-
rajag ,zamiast domu“ ,gniazdo na skatach orfa“

Szubienicami znaczy sie droga tych ostatnich. Ging, od-
dawszy narodowi swemu wszystkie sity swoje, zar swych
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uczu¢, Smiatos¢ swych mysli, bujnos¢ swego zycia. Ging nie-
ustraszeni, zapisujgc sie niezatartemi zgltoskami w pamieci
struchlatego wroga i we wdziecznej, zatobnej pamieci ludu.

Tak zgingt J6zef Mi recki, jeden z przywddcow tego
zastepu, co zrozumiat, ze pora nadeszta, aby ,uderzy¢ w strune
drugg, w czyndw stal“. Milodzieniec o pieknej, posepnej,
gteboko uduchowionej twarzy, cichy i skromny, skupiony
w sobie, rozwazny wddz i odwazny az do szaleristwa zotnierz.

Gleboko oddany idei socyalistycznej, ktorg szerzyt wsrdod
robotnikéw jako agitator, byt jednocze$nie goracym rewolu-
cyonistg i patryota. Najezdnikom, ktérzy go na Smier¢ pro-
wadzili, rzucit w twarz dumny okrzyk: ,Niech Zyje niepo-
dlegta Polska!” | w noc jego skonu, w noc naszej niewoli
uderzyly te stowa, jak ostry, btyszczacy grot, i zawtérowaty
im echa z niezliczonych mogit, i idg one w lud, jako zwia-
stowanie przysztych czaséw...

*

* *

Jozef Mirecki pochodzit z rodziny obywateli ziem-
skich, osiadtej w Radomskiem. Dziad jego stuzyt w wojsku
polskiem, ojciec tez byt wojskowym, wskutek czego w domu
Mireckich pozostaty tradycye wojskowe. Oddany do gimna-
zyum w Radomiu, Jozef nalezat do kotek samoksztatcenia,
zatozonych w swoim czasie przez Kazimierza Krauza. Cichy,
milczacy chiopak gorgco odczuwat gwalt, zadawany duszom
dzieci polskich przez pedagogéw-rusyfikatoréw pod wodzg za-
stuzonego Smorodinowa. To tez za udziat w niemym strejku,
skierowanym przeciwko wojskowemu nauczycielowi gimna-
styki, zostal wydalony z piatej klasy, jako jeden z ,hersztow*.
Wszelkie proby dostania sie do ktéregokolwiek z innych gimna-
zyOw spetzly na niczem, wobec czego Jozef wstgpit do szkoty
sztygaréw w Dabrowie GOrniczej.

Juz w Radomiu Mirecki zapoznat sie z socyalizmem.
Blizsze zetkniecie sie z ludnoscig gorniczg pchneto go do
pracy wsrdd proletaryatu. Bedac uczniem szkoty sztygarow,
Jozef dopomaga miejscowej organizacyi P. P. S. w pracy
agitacyjnej i z czasem odgrywa w niej role wybitng. Po are-
sztowaniach naszych w r. 1900-ym, kiedy wszelkie nici, t3-
czgce Zaglebie z centralnemi wadzami partyi zostaly zer-
wane, Mirecki jedzie do Warszawy, nawigzuje nowe stosunki
i zabiera sie do pracy energicznej na miejscu. Przygotowania do
obchodu majowego w r. 1900-ym catkowicie spadty na jego barki.

WKkrotce potem zmuszony jest opusci¢ Zagtebie. Wyda-
lony za udziat w gtosnych zaburzeniach, wybuchtych prze-
ciwko wihadzy szkolnej, przenosi sie do Galicyi. Tu konczy
szkote wiertniczg w Borystawiu, gdzie tez pracuje czas jakis$
w charakterze robotnika-praktykanta.
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W r. 1901-ym Jozef musiat stawa¢ do wojska. Wystano
go do Petersburga. Tymczasem kto$ z aresztowanych w kraju
zdradzit Mireckiego, co pociagneto za sobg jego aresztowanie.
Przewieziony do Piotrkowa, siedziat tam do potowy marca
r. 1902-go, poczem przeniesiono go do Radomia. W wiezie-
niu radomskiem Mirecki zorganizowat obchod majowy, ktory
spowodowat ostry zatarg z naczelnikiem wiezienia. Wreszcie
na poczatku r. 1904-go Jozef zostat wywieziony na 5 lat do
gub. Ofonieckiej.

Nie mogt jednakze dlugo wytrzymaé bezczynnego zycia
wygnanca, zwiaszcza, ze z kraju dochodzity echa wzmaga-
jacego sie ruchu rewolucyjnego, spowodowanego wybuchem
wojny japonskiej. Ucieka wiec z zestania i staje do roboty
partyjnej — do tej wiasnie, ktéra go zawsze najbardziej ne-
cita, do roboty bojowej. Staje w szeregach walczgcych pod
przybranem nazwiskiem i bierze czynny udziat w dziatalno-
Sci partyi.

W lecie r. 1905-go dostaje sie w rece policyi. Podczas
niespodziewanego napadu ajentéw ,Ochrany” i wojska na to-
warzyszy, zgromadzonych w pewnym domu, przy ul. Moko-
towskiej w Warszawie, Mirecki usitowat przedrzeé sie przez
tancuch strazy. Wydostat sie na dach kamienicy, strzelat do
gonigcych go policyantéw, widzac za$, ze nie zdota sie im
wymkna¢, chciat skonczy¢ samobdéjstwem. Strzelat sobie w glo-
we, lecz kula ztrzaskata mu tylko policzek, poczem rannego
ujeto. Osadzony w Cytadeli, dopiero na jesieni odzyskuje
wolnos¢ i zaraz powraca do czynnych szeregdw partyi.

Niestetety, nie czas dzi$ jeszcze méwi¢ o czynach Mi-
reckiego, nie czas oswietla¢ role, jakg odegrat w ruchu rewo-
lucyjnym ostatniej doby! Kiedy$ dziejopis naszych walk z ca-
ratem rzuci jasng smuge Swiatla nate posta¢ ze stali, na tego
bojownika nieztomnego, bohatera na miare dawnych ryce-
rzy. Dzi$ jeszcze czyha ,sad krzywoprzysiezny* na wszelkie
stowo, z ktérego moznaby uwi¢ sznur szubieniczny dla innych.

Pojmany zdrada, trzykrotnie stawat Mirecki przed sa-
dem wojennym — zawsze pod nazwiskiem Montwila. Ska-
zano go za opodr zbrojny na Mokotowskiej na $mier¢, zamie-
niong na 15 lat katorgi. Po raz drugi skazano go na 15 lat
katorgi, w sprawie o nalezenie do Wydziatu Bojowego. Wre-
szcie zasgdzono go na Smier¢, oskarzajgc 0 zorganizowanie
zamachu na putk Wotyhcow pod tapami. Ws$rdéd sedzidw
bytlo dwoch oficerow tego putku.. Dnia 9-go pazdziernika
wyrok wykonano!

Do ostatniej chwili strzezono Mireckiego z drapiezng
troskliwoscig. Obawiano sie, ze jeszcze z pod szubienicy go-
tow sie im wydrzeé. Podwojny mur zotnierzy i oficeréw ota-
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czat plac egzekucyi. Ponury turkot bebnéw towarzyszyt zgo-
nowi meczenskiemu wodza Rewolucyi, ktéry szedt na $mieré
spokojnie, wkiadajgc w okrzyk ostatni — ,Niech zyje niepo-
dlegta Polska!* — calg tres¢ swego zycia.

Czes¢ pamieci Bohateral

Dramatyczna Smier¢ tow. JOzefa Mireckiego jest
tylko ostatniem ogniwem diugiego taricucha martyrologii partyi
naszej. Chcac uchroni¢ nazwiska tych bohateréw rewolucyi
od zapomnienia, wyliczamy je wszystkie, a z czasem posta-
ramy sie ogtosi¢ te ich zyciorysy, ktdre uda sie zestawic
i ktorych wzgledy konspiracyjne nie beda nakazywaty trzy-
mac¢ w tajemnicy.

POWIESZENI.

Froim Borensztajn
Pawet l1zdebski
Rychter

Edmund Wasitowski
Kazimierz Wolichowski
Feliks Szmigiel

Michat Stefanski
Franciszek Sobolewski
Jan Sikorski
Franciszek LewandowskKi
Jan Kostrzewa
Kazimierz Biatorucki
Stefan Bagk

J6zef Baron

Roman Banek

Antoni BrzozowskKi
Pawet Sandecki
Wincenty Brzezinski
Jan Lebiedzinski

Kazimierz Rychter
Teodor Jabtonski
Eugeniusz Nowicki
Witold Habelman
Stanistaw Borylewski
Ferdynand Tyszkiewicz
Ludwik Zych
Franciszek Suwinski
Erazm Chejto

Leon Sulima

Jozef Rajczuk

Teofil Wochna
Jozef Krasuski
Stanistaw Czubaszek
Wiadystaw Kosycarz
Jozef Kruszewski
Antoni Stasiak
Czestaw Czyzewski
Jozef Mirecki

ZAMORDOWANILI.

Tytus — Warszawa
Todlarz — Olkusz
Michat — Sokotéw

Cygan — Sokotow
Jan Kraz — Warszawa
Zimocha — Zagteie

Zmart z ran:*J6zef Gabrysiewicz — Czestochowa.
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SPOLKI NAKLADOWEJ ,KSIAZKA"

odpowiednie na

podarunek gwiazdkowy m
Ib dla dorostych | mtodziezy No

Wactawa Sieroszewskiego

Zamorski Dyabe

POWIESC

Z 54 rysunkami Henryka Minkiewicza
w ozdobnej oprawie ptociennej.

Przygody miodzienca polskiego, odbywajgcego pod nieudol-
nym kierownictwem ucigzliwg i niebezpieczng podr6z do Chin przez
pustynie, a potem w Chinach wystepujgcego jako mimowolny i nie-
Swiadomy wspotwinowajca rabunkowej gospodarki Europejczykdw
w tym kraju. Obrazy krajéow i obyczajow, opowies¢ o rozruchach
Chinczykow, buntujacych sie przeciwko jarzmu cudzoziemskich
wyzyskiwaczOw, wstrzasajgca scena tracenia buntownikow itd. —
oto tlo powiesciowe, na ktorem zarysowuje sie posta¢ mtodzienca,
hartujacego sie w starciach z otoczeniem. Dzieto to Sieroszewski
przerobit dla miodziezy z jednej ze swych ,Powiesci Chinskich®,
Ale z réwnym pozytkiem i przyjemnoscig jak miodziez od lat 10,
czytaC ja beda i dorosli, bo Sieroszewski nie fatszoowat tu zycia
dla wymagan Zle pojetej pedagogii.

Cena 4 korony 50 halerzy.



ANDRZEJ STRUG: JUTRO...

(,Pamigdi tych co przeszli magka oczekiwania. Ich mysli pra-
cujgcej w ostatnig noc bezsenng. Ich samotnemu mestwu").

Cena 2 korony

Dr Michat Wyrostek
Urzadzenia polityczne Szwajcaryi

TRESC: Przedmowa. — Literatura i zrédla. — Wstep historyczny. — Kraj
i ludnos¢. — Istota panstwa i jego forma rzadu. — Wiadza prawodawcza. —
Wiadza rzadowa i wykonawcza. — Wiadza sgdowa.— Polityczne prawa oby-
wateli. (Prawo wyborcze. Veto, referendum i inicyatywa). — Wolnosciowe
prawa obywateli (R6wnos¢ wobec prawa. Wolnos$¢ handlu i przemystu. Wol-
no$¢ przesiedlania sie. Wolno$¢ wyznan i sumienia. Wolno$¢ prasy. Wol-
no$¢ zgromadzen i stowarzyszen. Prawo petycyi). — Stosunek kantonéw do
Zwigzku. — Wzajemne stosunki kantondw. — Sprawy zewnetrzne.— Forma
rzadu w kantonach. — Wiadza prawodawcza, rzadowa i wykonawcza i wladza
sgdowa w kantonach. — Polityczne i wolnosciowe prawa obywateli w kan-
tonach. — Urzednicy Zwiagzku i kantonéw. — Gmina gzwaje.irska. — Sto-
sunek kosciota do panstwa. — Szkolnictwo. — Wojskowos¢. — Socyalistyczny
ruch robotniczy (polityczny, zawodowy i spoétdzielczy).

248 stron druku. CENA 5 KORON.

Do nabycia we wszystkich ksiggarniach i w Admini-
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WYCHODZI ROK 10, W KRAKOWIE POD REDAKCYA WIL-
HELMA FELDMANA.

Wyszedt zeszyt X za pazdziernik i zawiera nastep, tres¢: 1. (f): Idea pol-
ska w polityce trzech zaboréw. 2. Tad. Nalepinski: Chrzest. O Polsce strof
czterdziesci cztery. 3. Prof. Baudouin de Conrtenay: O jezyku pomocniczym
miedzynarodowym. 4. Roman Zrebowicz: Nowe poezye (Norwid — Staff).
5. Michat Sobeski: Szlakiem zurawim. 6. Jerzy Kurnatowski: Etyka indy-
widualna. 7. L. Thomas: Wibéczedzy. Ttom. K. Bteszynski. 8. Andrzej Strug:
Sielanka. 9. Przeglad: |. Prasa polska. Il. Prasa obca. IlIl. Perigrinus Polo-
nus: Z marzen kawiarnianego polityka. TV. Skiba: Ruch kobiecy. V. Ze sztuk
plastycznych. — Krakéw. S. Hirszenberg. VI. Junius: Z trzech zabordw.
10. Sprawozdania naukowe i literackie.
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