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X. K Antoniewicz: Czytania $wiateczne dla ludu naszego. Wy-

danie szoste. 8vo, str. 148. Krakow 1876.

240] Ksigzeczka ta napisana blizko przed 20 laty, dzi$
w szostem wydaniu si¢ ukazujgca, jestjednem z tych dzie-
tek , ktore si¢ nie starzeja nigdy, ktoére maja wieczny
urok $§wiezosci i mlodosci, w ktoérych pod ostona litery
kryje si¢ pierwiastek niesSmiertelnosci. Podobna wtem do
pisma Sw. i dziet ojcéw kosciota, do ksigzki o naslado-
waniu Chrystusa, do Filotei $w. Franciszka, ma to do
siebie, ze uczy i kruszy, tchnie wstrgt i nienawis¢ ku
grzechowi a mito$¢ ku cnocie ijest jako przyjaciel, kto-
rego wiernej radzie, jak mowi Pismo Sw., nic nie zrowna.
Autor przeznaczyl ja przedewszystkiem, jak tytul mowi,
dla ludu naszego — 1 rzeczywiscie tyle zastosowana do
pojecia i potsrzeb ludu, ze lud nasz czytajac ja, odniesie
z niej, jak dotad odnosil, korzysci nieoblicz"one"; atoli gdy
przedmiotem jej sa prawdy wieczne 1 obowiazki chrze-
$cianskie, ktore sa wszystkim wspolne, przetoz czytanie
jej dla wszystkich pozyteczne, sta¢ si¢ nadto moze dla
nich zrédlem prawdziwych pociech i rozkoszy duchowych.
Ezewnos$¢ jej bowiem pociaga serca, a prawda uwag i prze-
strog w niej zawartych podbija umyst. Podzielona na
tyle nauk, ile jest niedziel i $wiat w roku, kazdej nauce
ma co$ nowego do powiedzenia, a zawsze co$§ rzewnego,
prawdziwego, pozytecznego i jakoby wprost z serca wy-
jetego, jako ta matka, ktorej troskliwego oka nic nie uj-
dzie, ktorej milo§¢ odkrywa wszystkie tajniki dziecka. Dla
biblioteczek ludowych najpozyteczniejsze to dzielo; zaleca
je zarazem wielka czysto$¢ i poprawno$¢ jezyka.
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wic za.
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259. Krasinski: Pisma, wyd. Amborski, z przedmowa St. Tar-

nowskiego. .
260. Kraszewski: Kawatl literata.
Ruch naukowy Akademii Umiej¢tnosci.

0. Faber (Oratoryanin): Wszystko dla Pana Jezusa, czyli tatw-
przektad z angielskiego, wyd. drugie
1876.

drogi do mito$ci Bozej;

8vo, str. 474. Krakow,

rodzaju jest powyzsze dzielo znakomitego
ascetycznego pisarza O. Fabera. Poprzednie dzietko
obrawszy sobie szeroka podstaw¢ w codziennych zaje-
ciach 1 potrzebach cztowieka, jest o wiele praktyczniej-
szem, to wprowadzajac ducha w wysokie sfery wyz-
szej doskonalosci chrzescianskiej jest o wiele wznio$lej-
szem, ale za to moze nie tyle przystepuem dla tych,
ktorzy jeszcze w doskonatosci chrzescianskiej nie wiele
postapili. Dla takowych pozyteczniejszem jest czytanie
pierwszego dzieta. Atoli jak wzyciu w ogoéle nie ma spo-
czynku, tak w szczegdlnosci w zyciu duchowem, kto nie
chce cofaé¢ sie, ten koniecznie postepowaé¢ musi i dla ta-
kiego wielce pozytecznem jest czytanie przytoczonego po-
wyzej dzieta. Glownem jego zadaniem jest, jak sam tytul
wskazuje, udoskonalenie intencyi, aby wszystko chcieé,
mys$le¢ i czyni¢ dla Pana Jezusa, ktéry jest i najczystsza
treScig 1 najdoskonalsza nagroda czlowieka. W czasach
dzisiejszych, gdzie egoizm i1 materyalizm tak bardzo si¢
rozwielmozyty, ksiazka ta dobra do przeczytania, chocby
dla obudzenia w nas poczucia, jak bardzo$my si¢ od na-
szego wzoru oddalili. Dla kaptandéw i zakonnikoéw "jest ona
warto$ci nieoszacowanej. X J. B

241] Innego

Filozofia.

Juljan Ochorowicz: Z Dziennika psychologa. Wrazenia, uwagi
i spostrzezenia w ciggu dziesigciu lat spisane. Warszawa, na

ktadem Wtadystawa Dgbskiego 1876, str. IV. i244 in 8vo.

242] Niezaprzeczong to prawda, ze wielka pomoca
dla ksztatcenia wtasnego charakteru jest sumiennie pro-
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wadzony dziennik wtasnych spraw, mysli i uczué. Nie
ulega tez watpliwos$ci, ze dziennik taki, w razie jesli jest
spisywany bez naprzdéd powzigtej checi wydania go na
widok publiczny, jest najlepszem zrdédtem dla poznania

temperamentu, charakteru, sposobu my$lenia, jednym
stowem catego zycia duchowego jego autora. Z tego
tez wzgledu stanowily i stanowia podobne dzienniki
wazne zrodto dla historyi literatury 1 historyi poli-

tycznej. Autor chcialby tego rodzaju pamietniki zuzytko-
waé dla psychologii. Wychodzac z zasady, ze psycholo-
gia jest nauka induktywna, i ze wywody swe powinna
opiera¢ na faktach z zycia duchowego, wyraza Zzyczenie,
zeby w interesie nagromadzenia faktow dla psychologii,
dziennikow psychologicznych bylo jak najwigcej, ba! zeby
niemal kazdy pamigtnik swoj spisywal: ,,Obserwatorowie
»(mowi on na str. II.) powinni si¢ ukazaé¢ we wszelkich
,warstwach spoétecznych 1 w najrozmaitszych stronach
~Swiata. Tylko wtedy psychologia empiryczna zacznie po-
»stepowaé tak, jak dzi§ postepuje fizyka, chemia lub fi-
lologia". . R R

Nie bgdziemy si¢ spiera¢ z autorem o to, ze pod-
stawg badan psychologicznych musi by¢ obserwaeya.
Ale nie powiemy, zeby7 kazda obserwaeya miala by¢ dla
psychologii pozadana i zeby$Smy obserwatoréw psycholo-
gicznych mieli rekrutowaé we ,,wszystkich warstwach spo-
teczenstwa". Dobreby to byto, gdyby jeszcze psycholo-
gia empiryczna wcale nie istniata, gdyby oOw materyat
dostgpny dla kazdego obserwatora — owe powszednie
procesy duchowe, stanowiace wilasciwosé czlowieka wy-
chowanego i zostajacego pod wplywem warunkow, ktore
W naszej epoce 1 na naszym stopniu rozwoju uwazamy
za normalne, nie byly ze swej faktycznej strony az nadto
kazdemu znane, gdyby jeszcze nie byly wyrobione pewne
metody psychologicznego badania, uczace jak obserwo-
waé, i gdyby wreszcie jeszcze w zakresie psychologii em-
pirycznej wszystko bylo zagadka, tak, izby bylo rzecza
objetna co nalezy obserwowaé. Jak w zakresie fizyki,
chemii', fiziologif trzeba umie¢ obserwpwad, tak samo
i w zakresie psychologii — tj. trzeba mieé¢ oprocz wro-
dzonego daru obserwacyi metodg¢; innemi stowy trzeba
by¢ psychologiem. W przeciwnym razie zawiele mieliby$Smy
ksiazek tego rodzaju, jaka wtlasnie autor udarowatl na-
sza' literaturg, a zainalo zrozumienia naszego duchowego
zycia. To¢ autor jest sam psychologiem i dzienniczek
swoj zaraz od pierwszej chwili zalozenia jego widocznie
prowadzit nietylko w celach ksztalcenia swego charak-
teru, ale i w interesie psychologicznej obserwacyi. 1 coz to
za materyal nagromadzit przez 10 lat? Oto kilka przy-
ktadow assocyacyi wyobrazen migdzy soba, wyobrazen
z uczuciami lub zpope¢dami, kilka przyktadéw uczué mie-
szanych, wzrastania nat¢zenia.affektowitd., jednem slowem
gdziez jest chocby jedno spostrzenie, ktoreby oprocz dla
samego autora i jego pracy nad psychologia miato
jeszcze 1 znaczenie dla innego psychologa? Wszystko
sg to rzeczy — znane kazdemu, nawet powierzchownie
obeznanemu z psychologia empiryczng; a autor przez
zanotowanie swych spostrzezen ani dawnych nie wzbo-
gacit, ani tez niepodpart niemi wywoddéw przedtem juz
bez nich dokonanych. Odpowie nam autor, ze je$li w sa-
mej rzeczy ,ksigzka niniejsza nie wielu nauczy" (str.
III.), to przynajmniej ,sam ten pamigtnik moze postu-
zy ¢ uwaznemu czytelnikowi do spostrzezen nad rozwojem
"my$li autora i przebiegiem jego postepow, jesli si¢ jakie
»okaza", (ib.) Alez mamy prawo sadzi¢, ze jesli kto$
drukuje uwagi 1 spostrzezenia ,z dziennika psycho-
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loga", to nie robi tego w celu wydania materyatu dla
swej wilasnej biografii. Usunawszy tedy przy ocenie ,,Dzien-
nika psychologa", 6w wzglad biograficzny, pytamy sig,
jakiez to ogélne lub przynajmniej niezupeinie indywidu-
alne wywody psychologiczne zyskujemy z niego. Nie sa-
dze , zebysmy ktorykolwiek z nich pomingli, jesli je do
nastgpujacych zredukujemy: 1) mtodzi ludzie, zajmujacy
si¢ pewna umiejg¢tnoscia, a zwlaszcza nie §$cista, zbyt
skorzy sa do tworzenia niedojrzatych teoryi; w miarg roz-

szerzenia si¢ ich wiedzy i z postgpem wieku staja si¢
ogledniejsi i nie wypowiadaja swych sadoéow tak stano-
wczo ; 2) przez gltowe mtodych uczonych przesuwa si¢

wiele zagadnien, odnoszacych si¢ do icli przedmiotu, ktore
postanawiaja sobie z czasem rozjasni¢; 3) nawkt specyalni
psychologowie moga robi¢ bardzo trywialne a nadto
w skutek wpojonych uprzedzen spaczone spostrzezenia pod-
czas swych podréozy w obce kraje, (cf. uwagi autora
z podrozy po Niemczech: mig¢dzy innemi znajdujemy tam
nastgpujace wielce glgbokie a zarazem dowcipne zdanie:
,»Prof. Striimpell, jest niezmiennie przekonany, ze Niemcy
»wydadza jeszcze nowy geniusz metafizyczny, ktéry nam
istote rzeczy Boga i wszystkiego w $wiecie objasni tak
,doktadnie, 'jak.. . oni to pojmuja, co znaczy tak jasno,
»ze Niemcy beda kiwaé¢ glowami i udawaé, Ze rozumieja"
str. 176); 4)' psychologowie moga jak
nicy nie rozumieé tego,

i inni $miertel-
co czytaja (dowdd na str. 187,
gdzie autor krytykowi swemu zarzuca, iz sam z sobg jest
w sprzecznos$ci, gdy tymczasem sam tylko nie zrozumiat
bardzo prostego i jasnego zdania, wygloszonego przez
tegoz). Ani bezposrednio wige, ani posrednio psychologia z
,»Dziennika Psychologa" skorzysta¢ nie moze ijest on dla
niej najzupelniej zbyteczny. Dodajmy do tego, ze ksigzka
zapelniona jest daleko wigcej réznemi aforyzmami etycz-
nemi i teoretycznemi (po czg¢Sci niedojrzatlemu, po czesci
nieoryginalnemu), niz obserwacyami psychologicznemi, tak,
iz nie rozumiemy dla czego zostata ochrzczong ,Dzien-
nikiem Psychologa", a nie poprostu ,Z mego dziennika";

ze jest ulozona bez zadnego planu, tak, iz autor by-
najmniej nie unosi si¢ falszywa skromnos$cia, gdy ja
nazywa beztadna plataning (str. 122): — a bedziemy mieli

dostatecznie scharakteryzowana wmrto$¢ tej nowej filozo-
ficznej publikacyi. W samej rzeczy trzeba mie¢ wiele mi-
losci "wtlasnej, zeby ksiazce majacej wylacznie wartosé
dla samego jej autora lub w najlepszym razie dla szczu-
ptego kotka przyjaciot przyznawac tyle znaczenia, zeby ja
az drukiem ogtasza¢. Autor dzieto
jacym dwuwierszem:

»Ksigzka iest kiepska — ale ja podeprze

»,To — ze nast¢gpne be¢da lepsze".

My ze swej strony pierwszemu wierszowi przesady

nie zarzucimy, do drugiego za§ w interesie naszej literatury
i samego autora dodamy : co daj Boze! G— g

swe konczy nastgpu-

Historya.

Stosunki
Gubrynowicz

Kazimierz Gorski: Kazimierza Sprawiedliwego z Ru-
sia. i Schmidt. 1875, str. 33, 8vo. (Od-
bitka z ,,Przewodnika naukowego i literackiego").

243] Jestto pierwkza praca nieznanego dotychczas autora,
owoc ukonczonych studyoéw uniwersyteckich, rozprawa, na-
pisana dla seminaryum historycznego prof. Liskego we
Lwowie. Jako taka, zasluguje ta praca na wszelkie uzna-
nie : glowng zalety jej jest wzorowa sumienno$é w Ko-
rzystaniu z kazdego choéby najdrobniejszego $wiadectwa

Lwow.
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zrodlowego 1 wszystkich opracowan, potaczana z trzezwym
zmystem krytycznym, unikajacym pongtnych a kruchych
hipotez. Przymioty te, pozadane w kazdej pracy history-
cznej , sa szczegolnie niezbgdne w opracowaniu jakiego-
kolwiek epizodu z historyi polskiej XII. wieku, gdzie brak
ich w obec niedostatecznych 1 utamkowych zrédet tyle-
kro6 byt juz powodem licznych batamuctw.

Wtlasciwosci zrodet dziejowch z owej epoki spra-
wiaja to jednak czesto, ze rezultaty takiej rozprawy sa
bardzo skromne w stosunku do kapitalu pracy w nia wlo-
zonego. Kto =z materyalami historycznemi z owego
okresu dobrze jest obeznany, dostrzeze tu i owdzie w roz-
prawie p. G. niektéore nowe rezultaty, na ktérych oko
z tym przedmiotem mniej oswojon poznaé si¢ nie zdotla.
W opracowaniu Roepella pominigto prawie zupelnie zro-
dta ruskie, rosyjscy za$ historycy, opierajac si¢ na nich
wylacznie, nie uwzgledniali cennych, wspodlczesnych wia-
domosci wkronice Wincentego; rownorzedne uwzglednienie
tych materyatldéw w rozprawie p. G. uzupetnito wiec calosé
obrazu stosunkéw Kazimierza Sprawiedliwego z Ilusia. Po-
lemika z autorami, ktorzy pomijajac wspolczesne swiadec-
twa Wincentego, opierali si¢ na me¢tnych wiadomos$ciach
Boguchwata, jakkolwiek stuszna zupelnie i uzasadniona,
nie zaprowadzila autora daleko poza zakres rezultatow,
ktoresmy juz mieli w pracy Roepella.

Z tern wszystkiem rozpawa p. G. jest pozadanym
cho¢ drobnym przyczynkiem do dziejow Kazimierza Spra-
wiedliwego w skutek sumiennego ustalenia niektorych
faktycznych szczegdtdéw, mianowicie co do genezy wyprawy
ruskiej w r. 1182 i co do osadzenia Wtodzimierza Ja-
rostawowica na tronie halickim w r. 1189. Najstabszym
jest rozdziat II. (str. 6—13), ktéory powtarza znane wia-

domosci o Kazimierzu, nie odnoszace si¢ do spraw
ruskich; jedynymi jego rezultatami sg: ustalenie daty
$mierci Henryka sandomierskiego (r. 1167) i uwaga, ze

dokument Kazimierza wydrukowany w Cod. dypl. Pol.
I. 11 z data r. 1176 wydany zostat w r. 1186.

Ze stanowiska sztuki historycznej, jezeli o niej tu
w ogdle moéwi¢ wypada, moznaby niejedno rozprawie
p- G. zarzuci¢. Aparat krytyczny pomieszany jest nieraz
razaco z samem opowiadaniem, zwtlaszcza w rozdz. III. :
albo cala rozprawa niech bedzie wywodem krytycznym
skierowanym ku ustaleniu pewnych faktow, albo niechaj
si¢ cala rzemie§lnicza robota historyczna ukrywa w exkur-
sach i adnotacyacb. Autor spoglada na Kazimierza i Mieszka
Starego itp. przez szkla zapatrywan mistrza Wincentego :
szlachetny Kazimierz jest niejako wcieleniem pierwiastku
dobrego, tyran Mieszko zlego pierwiastku; usilowania
Mieszka, skierowane ku pozadanemu podniesieniu wiladzy
monarszej, sa —jak u Wincentego i Dlugosza — zawsze
jeszcze tyrania i uciskiem. — Jezyk calej rozprawy jest
w ogole poprawny; wytknaé mozna tylko mate usterki,
jak np. cieszy¢ si¢ czem$ Ww znaczeniu niemieckiego wy-
razu ,sich erfreuen” (str. 9, 28), ,,r6d Monomachowiczéw
»stanat silng stopa“ (str. 14), kilkakrotne uzywanie wy-
razu “sukces” zamiast ,,powodzenie”, zupetnie niestosowne
wyrazenie: ,,Wincenty moze by¢ nazwany historyografem
par excellence Kazimierza I11.” (str. 4) itp. St Sm.

Albert Ludwig Ewald: Die durch die
Deutschen. Zweites Btieh: die erste Erhebung der Preussen
und die Kiimpie mit Swantopolk. Halle. Yerlag der Buchhan-
dlung dej Waisenhauses. 1875. 8vo, str. IX. i 337.

244]
ktory w roku 1872 wyszedl z pod prasy,

Eroberung Preussens

Pierwszy tom niniejszego dzieta A. L. Ewalda,
doznal wsrod
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publiczno$ci niemieckiej przychylnego przyjecia; nie dzi-
wimy si¢ temu, bo ksigzka ta pochlebiata poniekad roz-
budzonym namigtnosciom politycznym 1 patryotycznym
Niemcoéw. Mysmy wowczas moze sami tylko -wystapili
z dluzsza recenzya, os$wiadczajac si¢ przeciw tendencyi
autora i wyliczajac liczne uchybienia jego przeciw zasa-
dom przez historykdw juz powszechnie przyjetym. Wdzig-
czni jesteSmy redakcyi Altpreussieche Monatsschrift w Kro-
lewcu, ze wowczas $miato naszg recenzya (Tom X., ze-
szyt 8, str. 661—668; obacz takze Przewodnik naukowy
i literacki r. 1874, t. 1., zesz. 2, str. 153— 160), wy-
drukowata, bo przekonaliSmy si¢, ze p. Ewald ja z uwaga
przeczytal i z niej w drugiej czeSci swego dzieta korzy-
stal. Nie zaprzeczaliSmy, ze autor znakomite posiada
zdolno$ci dziejopisarskie, ale zauwazyliSmy, ze z pierw-
sza czescig wystapit nie bedac jeszcze dostatecznie do tego
przygotowanym. Nieznana mu byla wowczas nietylko li-
teratura odnosna polska i liczne zbiory dokumentéow po-
siadajace nieposledniag warto$¢ historyczng, lecz nawet

wiele, bardzo wiele monografii w niemieckim je¢zyku na-
pisanych. To wszystko wykazaliSmy wowczas autorowi,
a cho¢ z gory byliSmy przekonani, ze nasza recenzya

w niczem nie zmieni jego pogladu politycznego, ze nie
naktoni go do nauczenia si¢ poAolsku, to jednak przy-
wiedli§my autora do tego, ze z zrédel mu wskazanych
korzysta¢ musiat. Uczynil to autor rzeczywiscie, w sku-
tek czego tom drugi niezaprzeczong ma wyzszo$¢ nad
pierwszym.

Ksiazka ta czyta si¢ przyjemnie, bo wyktad zywy
i zajmujacy; wywody autora sa Sciste i po wigkszej czgsci
przekonywajace; daty dotad niepewne lub przez Yoigta
mylnie podane, ustala autor z wielka erudycya i wielkim
aparatem naukowym. Dzielna posta¢ pomorskiego Swigto-
petka, ktory w tej ksigdze jest osia, okoto ktoérej nieomal
cate dzieje 6wczesne Prus si¢ obracaja, znalazta w Ewal-
dzie bezstronniejszego przedstawiciela, nizli w Voigcie,
ktory w zakonie tylko upatrywal cnoty i meztwo.

Jak powiedzieliSmy, autor -wdrugim tomie skrzg¢tnie
umial korzysta¢ ze zroédet polskich; zdziwilismy sig
tylko, ze oczywiscie nie zna Bielowskiego Monu-
mentu Poloniae historica, ho ile razy mu przyjdzie od-
wotaé¢ si¢ do Boguchwatla lub do archidyakona gnieznien-
skiego, cytuje albo Scriptores rerum Prussicarum, gdzie
wyjatki zrédet polskich umieszczono, albo Sommer s-
berga, ktorego tekst Boguchwata, jak wiadomo, jest
bardzo zepsuty ; ze za$§ o najnowszem wydaniu Diugosza
nic nie wie, zadziwi¢ nikogo nie moze, gdyz pierwsze
dwa tomy jego historyi dotad wydrukowane, znajduja si¢,
jak sie zdaje, tylko w reku niewielu osob.

Poniewaz autor nie posiada jgzyka polskiego i od-
no$nej literatury polskiej nie zna, wigc nie dziw, ze zie-
mia chetminska i ziemia lubawska dla niego ciagle je-
szcze sa odwiecznemi terytoryami pruskiemi (str. 17 i 28),
ze Dytrych Tychnowski u niego ciagle jeszcze uchodzi
za osadnika przbylego z Niemiec (str. 71), ze w ogole
przecenia znaczenie kolonizacyi niemieckiej na ziemiach
chelminskiej i michatowskiej (str. 299—300).

Wobec nieznajomos$ci jezyka polskiego $miesznem
nieomal wydaje si¢, gdy autor czasem zapuszcza Si¢
w wywody etymologiczne; tak np. pochodzi wedtug niego
nazwa wsi ,,Sartowitz” od ,,Czartawice” tj. Teufelsdorf,
podczas gdy wie$ ta po polsku od niepamig¢tnych czaséw'
nazywala si¢ i nazywa ,Sartawice” (str. 87).

Jezeli za$ autor miejscowos¢ ,Kirsberg” lub ,,Kirs-
burg” wspominana juz w r. 1239 w dokumentach iden -

*
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tyfikuje z osada krzyzacka Ohristburg, ktéra wedlug sta-
rych rocznikarzy miala by¢ zalozona okoto r. 1247, to
zupelnie z nim si¢ zgadzamy dodajac z naszej stony, ze
miasto dzisiejsze Dzierzgon (Ohristburg) po polsku takze
nazywa si¢ Kirszpork lub Kiszpork, przezco® nazwisko
Kirsburg zupelnie si¢ objasnia. W. K.

Correspondance inedite du roi Stanislas
de madame Geoffrin (1764-1777)

Auguste Poniatowski et
prec.edSe d’une 6tude sur
Stanislas Auguste et madame Geoffrin et accompagnee de nom-
breuses par M Charles 1875,
E. Plon et Cie, 8vo. IV. i 529 str., portret i dwa faksymila.

245] Rzadko ktoére z dziet historycznych doczekato sie
w literaturze naszej tak licznych omowien, jak korespon-
dencya Stanistawa Augusta z panig Geoffrin, wydana przez
pana Karola de Mouy. Przewaznie wigksza czg$¢ pism
naszych, politycznych i literacko-naukowych, podata dtuz-
sze lub krotsze rozbiory lub sprawozdania z tej publika-
cyi, a znajdowaly si¢ mig¢dzy niemi niektére wcale grun-
towne i ze znajomos$cig rzeczy napisane jak np. przeglad
piéra p. Kazimirza Raszewskiego w Bluszczu 1 receuzya
w Gazecie Lwowskiej napisana przez redaktora tegoz pi-
sma. Z tem wigckszem prawem wigc mozemy 0 zajmujace]j
tej ksigzce zda¢ sprawg w pisSmie naszem w krotkich
tylko stowach. — Dzieto to rozpada si¢ na dwie czg¢$ci: na
korespondencja i na obszerng przedmowg i bogate obja-
$nienia wydawcy.

Odpowiedzmy nasamprzod na pytanie: jak si¢ wydawca
wywiazal ze swego zadania? Jak na Francuza niekoniecznie
obeznanego z naszemi stosunkami i nie wtladajacego wi-
docznie naszym j¢zykiem, bardzo dobrze. Przedmowa wy-
dawcy jest napisana bardzo rozsadnie; stanowisko, jakie
zajal przy ocenieniu lat ostatnich rzeczypospolitej polskiej,
wcale umieje¢tne, co mu za tem wigksza zastuge poczy-
tamy , zwazywszy , ze procz Peranda i Rulhiera prawie
nie znal innego dzieta do dziejéw epoki tej si¢ odnosza-
cego. Samego krola ocenia on wprawdzie nieraz
optymistycznie, lecz tego
zwlaszcza, ze ksigzka

notes de Mouy. — Paris,

zbyt
za wielkg win¢ nie uznamy,
ta wychodzi widocznie staraniem
i pewno takze kosztem reprezentantow rodziny ksigzat
Poniatowskich, a w takim razie nietylko ten optymizm,
ale takze i szczegodly jak np. ze ojciec Stanislawa Augusta
byt chef dune ancienne et riche familie d'origine italienne,
tatwo dadza si¢ wytlomaczy¢é. Co za$ wydawca pisze
opani Geoffrm, zdaniem francuzkich sprawozdawcow zastu-
guje na wielka pochwate.

Sam tekst korespondencyi oglosit wydawca ta metoda,
ze ortografi¢ zmodernizowal, a przedewszystkiem usunat
liczne bl¢dy pani Geoffrin, wprowadzit racyonalna i konse-
kwentna interpunkcje, lecz zreszta nic nie zmienial, nie
usuwajac nawet gramatycznych omytek — jednem slowem,

trzymat si¢ zasad zupeilnie umiejetnych w obec takiego
zbioru. Do" listow dodal obfite i bardzo staranne obja-
$nienia, dotyczace tak wymienionych w korespondencyi

faktéw, stosunkéw, jak przedewszystkiem osob, a w tym
dziale rozwingl trzezwos$¢ sadu i bogate wiadomos$ci na-
wet co do osob polskich. Z tego wlasnie wnosimy , ze
wydawce musiata tutaj popiera¢ jaka$ osobisto$¢ lepiej
obeznana z literatura polska, pewno kto§ z rodziny sa-
mej, bo bez tego nie bylby nam moégt wydawca podawacd
tak licznych szczegotow dotyczacych roéznych osobistosci
ze Stanistawem Augustem w stosunkach zostajacych.
Wreszcie dodat wydawca przy koncu dzieta bardzo sta-
ranny spis tresci poszczegdlnych listow, ulatwiajacy nie-
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zmiernie oryentowanie si¢ w tym bogatym zbiorze. Gdyby
byt procz tego jeszcze wypracowal alfabetyczny rejestr
os6b, nie mielibySmy nic do zarzucania tej zewngtrznie
i wewngtrznie bardzo starannej edycyi, za ktorag wydawcy
nalezy si¢ zupeine uznanie.

Sama korespondeucya pomigdzy p. Geoflnn a Sta-
nistawem Augustem — je§li mamy scharakteryzowacé ton
jej w ogoéle — zaczyna sie od dityrambow (mon chi' fils,
mon cher roi, rn>n cher /Stanislas - Augaste! vous voila
trois person)/its ui une seule; vous etes ma Trinite! Ima-
ginez, sil vous est possible, mon tran port de joie a la
reception de celte divine ledre datee du 9! Je vous ai cru
notre bo.i Henri .TV,, et moije me suis crue Sullg) 1i prze-
chodzi powoli — jak to =z natury rzeczy wynika — do
zupelnego miserere (Oh! maman, cest ime difficile et
triste commission gue d'etre roi de lologre (str. 329); —
maudit soit lejour gui me couduislt a la malheui ease place
gue j occvpe sir: 450). Nie sagjednak te listy bynajmniej
tem, za co je uwaza wydawca, nazywajac je communica-
tions confidentielles 1 przyznajac im wielkie znaczenie pod
wzgledem historycznym. Kazdy, kto je z uwaga odczyta,
przyzna mi. ze nie tak si¢ pisza zwierzenia poufne, z pud
serca plynace. Ktoby sadzil, ze takowe znajdzie w tej
korespondencyi, tenby si¢ grubo zawiddi. Juz pierwszy
list pokazuje, ze Stanistawowi Augustowi nie chodzito
0 to, aby piszac te listy, zaspakajaé¢ potrzebg serca, aby
mie¢ w osobie pani Geoffrin kogo$, przed kimby mogt
si¢ wywiaza¢ z najtajniejszych swych mys$li i pragnien;
owe pozornie tak czute: chere maman a z drugiej strony .
cher fils widocznie w btad wprowadzilo wydawce. W rze-
czywisto§ci za$§ li ty te zgola inne maja znaczenie. Ktoby
ich chcial uzywa¢ za zrédlo historyczne, musi si¢ %niemi
obchodzi¢ z taka sama ostrozno$cia, jak z notami dyplo-
matycznemi, jak z notami wysy”“anemi od dworu do am-
basadora, a nawet jeszcze ostrozniej: bo noty dyplomaty-
czne moga by¢ oficjalne albo poufne, a w ostatnich znaj-
dziemy nieraz pewno wigcej szczero$ci, niz w tych listach
krolewskich. Stanistaw August pisze po prostu do pani
Geoffrin tak, jakby pisal do swego agenta dyplomaty-
cznego , gdyby go miat w Paryzu, komunikuje jej to
1 przedstawia jej rzeczy tak, jakby chcial, zeby one za
posrednictwem jej salonu przeszty do spoleczenstwa pu-
ryzkiego. Wielka wigc réznica pomigdzy

temi _listami
a poufnemi zwierzeniami.

Ze rzeczy maja si¢ tak, jakesmy
tu wyrazili, o tem przekonywa nas mndstwo szczegdtow tej
korespondencyi, w ktorych blizszy rozbiéor wchodzié¢ tutaj
nie mozemy, dalej caly jej ten i koloryt. Juzsam pierwszy
ustgp pierwszego listu: (Dans toute notre histoire, il/iy
a point d'exemple d’une election aussi tranguille et ausst
parfaiternent unanime. Il ny apas une Busse de present
a cette election et les deux principaux de la maison Po-
tocki ont Vote pour moi) przekonywa nas, ze Stan staw
August przedstawia w listach tych swe sprawy tak, jakby
chcial, zeby zagranica je widziata, a nie tak, jakiemi byty
w rzeczywisto$ci ijak sam on je widzial. Bo czyz mozna
przypusci¢, abv elekcva jego przedstawiata mu si¢ w tak
rézowych kolorach itak naiwnie? Nie przeczeg, ze mial on
pewna przychylno$§¢ do tej kobiety, ale nie taka, zeby
mu serce kazalo prowadzi¢ t¢ korespondeucya. — A ja-
kiez motywa ma pani Geoffrin? Niewatpliwie takze przy-
chylno$¢, ale przedewszystkiem préznosé. Coz to za pigkna
rzecz zostawaé w $cistej korespondencyi z krolem, ucho-
dzi¢ w catej Europie za znana jego przyjaciotke 1 po-
wiernicg. Prozno$¢ z jednej i proznosé =z drugiej strony
wywotata takze podroz pani Geoffrin do Warszawy. Krol
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pragnatl tej podrézy, bo chciat si¢ jej pokazad w blasku
tronu "i korony, on, ktéorego ona znata tylko prostym
hrabia Stanistawem takim, jakich setki miata w Paryzu;
ona pragneta jej, bo chciata si¢ ogrzaé¢ promieniami ko-
rony , chciala w Warszawie uzywaé czastki znaczenia
przystugujacego jej koronowanemu przyjacielowi, chciata za
powrotem do Paryza uzywac tern wigkszej stawy , otoczona

blaskiem tej wizyty u krola. Tak wigc , la reine de Saba“.

jedzie ,adirirer la sagesseu krola Stanistawa Augusta
(str. 150). Vanitas vanitatum et omnia vanitas, mimo-
wolnie powtarza¢ sobie musialem czytajac te listy. Takie
tu wszystko blahe, takie znikome, takie maluczkie w obec
owych okropnych spraw, ktore si¢ wtedy wazyly na sza-
lach dziejéw. Pani Geoffrin t¢ préoznos¢ kobieca, ktora
zresztg w wysokim stopiniu jest takze udziatlem jej ko-
respondenta, posuwa nieraz nawet do takiego stopnia, ze
staje si¢ prawie wstrgtng. Nawet odbierajac najokropniejsze
wiadomos$ci, nie zapomina nigdy ucatowaé len belles
mains Jego Krél. Mci. A zakonczenie listu takie : Je balLe
bi n tendvment les belles mains de Voire Majeste. Heareux
qui les ba'ee, cest ce que dira toujours celle qui les a tant
bais&s, czyz nie posuwa blahostek az do wstr¢tnos$ci?—
Kiedy si¢ dowiaduje, ze krol nieco utytl. pierwsza jej
my$l, ze"teraz jeszcze pickniej wygladaé beda te ,pigkne
rece", a kiedy odbiera pierwszg wiadomo$¢ o owym zna-
nym atentacie na krdla i o zadanej mu ranie w glowe,
pierwsza jej mys$l: ,, El vos beaux cheveux, ne serez-vous
point obl'ge del sfaire covper?u O! vanitas vanitatvm!
I to wszystko pisze 70letnia kobieta | Céz za epoka, ktora
takie proznosci wydawata nawet w najSwietniejszych
swych reprezentantach!

Juz z tego co dotychczas powiedzialem wynika, ze
ze wzgledu na historya polityczna bardzo a bardzo mato
nowego dowiadujemy si¢ z tych listow. Pare szczegodli-
kéw do historyi stosunku do Francyi jest tu moze nowych.
Gdyby nie wydana przed paru laty przez p. Gumplowi-
cza korespondencja Stanistawa Augusta z Branickim, by-
lyby takze nowemi i ciekawemi pierwotne zapatrywania
krola na konfederacja barska (d vue de pays, ceite (tin
celle ne produira pas dincendie); to samo mylne zdanie
bowiem znajdujemy i w owej korespondencyi. Nowym za$
i trafnym jest tutaj tuz obok drugi sad : mecontents, parmi
lesquels, p rur la plupart, les veits le sont pour cause de
religion, et les grands, par Tesperance de pecker encore
en eau trouble (str. 327).

Za to umacnia nas korespondencya z p. Geoffrin w za-
patrywaniach naszych na Stanistawa Augusta i na okropne
potozenie, w jakie si¢ nieszczgsliwy ten krol wplatat
przyjmujac t¢ korong¢, ktérej podota¢ nie moéogt w obec
wewnetrznych i zewngtrznych stosunkow i przeszkod, —
potwierdza zdanie autora ,,Ostatnich lat pandow a-
»hia Stanistawa Augusta" wykazujace, jaka to
klgska dla niego byla owa znana pierwsza jego milos¢.
Cenny materyat znajdzie si¢ tutaj dalej do historyi kultury
i obyczajow, do wj'jasnienia stosunku kréla do rdéznych
wybitnych i mniej wybitnych 6wczesnych osobistosci. Pani
Geoffrin oczywiscie przejmuje si¢ zupelnie wszystkiemi
sympatyami i antypatyami swego korespondenta, a nie-
raz niesprawiedliwe sady jego o przeciwnikach tak zar-
liwie powtarza, ze nawet niesalonowych wyrazen uzywa.
Za to nieslusznie uwaza wydawca sad Grimma o Warsza-
wie z r. 1774 1 tamtejszem spoleczenstwie za niespra-
wiedliwy. Pani Geoffrin pisze o tern: ,,He/as! il (tj. Grimm)
,ma dit qu’il n'avait tronve que Votre Majeste qui fvt
Ltriste dans Varsovie. Il m'a indignee en me disant que
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. ton est gai, que Von y dartre, que Von y ckante; enfin
,que Varsovie. ne presente point les calamites publiquesll
Czyz tak nie bylo ? najautentyczniejsze dowody potwier-
dzaja ten sad Grimma (str. 477).

Konczymy na tem t¢ krotka nasza oceng¢ w kazdym,
razie ciekawej tej ksiazki, ktoraby dostarczy¢é mogta ma-
teryalu do bardzo obszernych studyow. X. L.

Tadeusz Jerzy Stecki: Luck starozytny idzisiejszy. Monografia
historyczna. ,Czasu4 1876, str. V.

i 232, 8vo.

246] Dwojakiego rodzaju bywaja monografie historyczne
miast, wsi lub ziem, w ktéorych nowsi historycy przynosza
nam owoce badan swoich. Jedne sa wynikiem badan reg-
kopi$miennych. prac archiwalnych-: takie najpozadan-
sze 1 najpozyteczniejsze — ale tem rzadsze, skoro u nas
archiwalne badania od niedawna dopiero si¢ rozpoczely
i jeszcze niewiele s3 rozpowszechnione. Drugiego rodzaju
za§ monografie pojedynczych miejscowos$ci, ograniczaja
si¢ do zestawienia danych, jakie w drukowanych zrédiach
znachodzimy. Do tego rodzaju prac nalezy monografia
Lucka przez p. St

Autor naznacza dziejom tego miasta trzy gtowne okresy
i rozréznia jego historya: 1) pod panowaniem ksigzat ru-
skich ; 2) pod panowiem Litwy i w epoce kwitnacej Pol-
ski; 3) za Polski upadajacej’i po przejsciu pod pano-
wanie rossyjskie. Wszystkie te doby dziejowe Lucka, cha-
rakteryzuje wedlug autora znane na Wolyniu przystowie:
»W tomu Lucku wse ne po ludzku icd.”, ktére autor
biorac z Bahnskiego i Lipinskiego (Staroz. Polsk. II. 833),
jako motto swej pracy kladzie. Autor przebiega nadzwy-
czaj krotko dzieje Lucka pod panowaniem ksigzat ruskich,
(str. 1—17); okres ksiazat litewskich wlacznie do $§mierci
Zygmunta Kiejstutowica przechodzi powolniej i traktuje
szerzej (do str. 99); znowu krocej i ogodlniej za Kazimie-
rza, a jeszcze krocej za czasu Zygmuntow. Trzeci okres
wypelnia opisanie stopniowego upadku Lucka az do dzi-
siejszych czaséw ; przyczem autor umieszcza smutng Kkro-
nike klesk, ktéore w ostatnim stuleciu to miasto nawie-
dzity. Dalej idzie (129—146) tresciwa kroniczka bisku-
pow ruskich; tu si¢ autor cokolwiek szerzej zastanawia
nad Terleckim, nad unia brzeska i nad rozdzieleniem si¢
biskupstwa na unickie i schyzmatyekie. Obszerniej tra-
ktuje p. S. dzieje biskupstwa tacinskiego (str. 146—192),
a w koncu moéwi o wszystkich kosciotach i klasztorach,
ktore si¢ w Lucku znajdowaty. a z ktérych po cze¢scei
dzi$ pozostaty tylko gruzy i zwaliska, §wiadczace o Swie-
tniejszej niegdy$ miasta przesztosci. Mowi wigc autor po-
krotce o kolegium jezuickiem, o losach katedry $w. Trojcy
w dolnym zamku, o ko$ciotach: Dominikanskim, Boni-
fratow. Bernardyndéw, Trynitarzy; o klasztorach : Brygi-
dek, Karmelitow, o kosciele ormianskim i o dziejach ru-
skiej cerkwi w Lucku. W koncu podaje jako dodatek do
dzieta lustracy¢ zamku tuckiego z 1552 r.

Z calej pracy wieje zamitowanie przesztosci
jow miasta i kraju; przedstawienie ich jasne,
nie spokojne. Przytem unika autor pomylek w datach
i faktach, a w catej pracy zachowuje odpowiednia pro-
porcya. Taki sad o tej pracy utworzy sobie kazdy po po-
wierzchnem jej przeczytaniu : nalezy nam tu jednak przej$c
teraz do szczegodtowszego jej rozbioru, skoro tylko w ten
sposOb mozna rzeczywistg warto$¢ jej oceni¢. Otdz juz
po pierwszem przegladni¢ciu dzieta pokazuje si¢, ze autor
rozporzadzal zbyt szczuptym materyatem historycznym,—

W Krakowie, w drukarni

i dzie-
opowiada-
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a nadto, ze ma pewna sklonno$¢ do dylettantyzmu. Uzy-
wanie zrddet drugo- i"trzeciorzgdnych miasto najwazniej-
szych, wspotczesnych, co u autora tak czesto napotykamy,
nie moze $wiadczy¢é o dobrem korzystaniu z tychze:
z tego powodu dwie pierwsze czg¢$ci monografii nie od-
powiadaja warunkom naukowej pracy historycznej. Na
dowod oto kilka uwag :

Janka z Czarnkowa zna autor tylko w wydaniu Som-
rnersber.a niekoniecznie poprawnemu podczas kiedy mamy
krytyczne tej kroniki wydanie w Monumentach Bielow-
skiego. Str. 28 powotuje si¢ autor na Kojatowicza przy
opisie drugiej wyprawy Kazimierza W. na Ru$§, podczas
gdy Janko z Czarnkowa (Mon. Pol. II. 630) winien
by¢ najkompetentniejszem zrédlem. Str. 29 moéwi autor

0 prawdopodobnem odbiciu ziemi wotynskiej, belskiej
1 chetmskiej przez Litwindw, a nie zwaza wcale na
stowa Janka: Casimirus dimissa (Lithuams) civitate

et terra Vladimivensi, etc., stowa te miesci Janko wyra-
znie przed ostatniag Kazimierza na Ru$ wyprawa. Na str.
31 cytuje p. S. wuwadze 1. stowa Janka, ktéorych w kro-
nice tej nie znajdujemy. W uwadze 3 tamze powoluje
Dtugosza catkiem ogdlnikowo, gdy tu raczej na Janku
(Mon. Pol. 644) wiadomos$¢ tekstu oprze¢ nalezalo.
Kilkakrotne cytowanie wigkszych dziet bez* wskazania do-
ktadnego miejsca nie ma zadnej wartosci, skoro taki
cytat kontroli nieumozliwia. Mowiac o zjezdzie mo-
narchow w Lucku w 1429 r., nad ktéorym si¢ autor sze-
rzej rozwodzi (str. 51—57), wyraznie korzystal z bardzo
metnego zrddla. Gdyby byt znal prace o tym zjezdzie
w Przewodd, nauk. iliterack. 18741. iii. tomie pomieszczona,
nie bylby przynajmniej tak oczywistych basni powtarzal,
jak ta (str. 54), ze uczta w Lucku trwala az siedem ty-
godni, ze codziennie wypijano 700 beczek réznych trun-
kow , itp. Na str. 67 nie wiem na jakiej podstawie po-
wiada autor, ze w dniu 5 Wrzeénia 1931 r. podpisano
akt rozejmu pomiedzy Wtadystawem a Swidrygiella;
chyba, ze tu korzystat z Dlugosza, ktéory powiada : ,fe-
,ria tertia ante Nat. Mariae“ (XI., 591), coby jednak
na dzien 4 Wrze$nia przypadto. Dalej powiada autor, ze
wtedyto wszystkie koScioty katolickie w Lucku iw oko-
licy w perzyne obrocono, chociaz Dilugosz moéowi tylko,
iz spalono ... ,ecclesiam Sanctae Crucis e regione castii
»positam etfere omnes ecclesias ¢atholicas in Lucensi terra
srepertas®... Na str. 68 miasto blgdnego odpisu z re¢-
kopi$miennych indeksé6w Kromera i Dogiela powinien byt
autor w uwadze 2ej zacytowac tre§¢ dokumentu z 1432 r
z datg ,Leopoli ante fest. Om. Sanctorum' z powszechnie
znanego Inventarium Rykaczewskiego str. 211. Na str. 73
nie powinien byl p. S. kaza¢ Swidrygielle umykaé¢ na Wo-
loszczyzne i1 pas$é¢ tamze barany, skoro z Diug. XIII. 84
wiemy, ze na sejmie w Piotrkowie w Grudniu 1438 r.
zrzekl sie Swidrygietto Lucka i odstapit go koronie za
2000 grzywien rocznie z dochodow krdélewskich. Dalej na
str. 75 nie nalezalo w stowach : , Swidrygietto otrzymuje
»inwestyture (!) jako wtadzca Wolynia z ramienia Litwy
1443 r.*“ bezzwlednej dawa¢ wiary kronice litewskiej
wydanej przez Narbutta, ale raczej si¢ ogladnaé¢ na do-
kument u Golebiowskiego II. 91. Uw. 140 d. d. Tio-
macz 6 Czerwca, mocg ktorego hotduje on dynastyi pol-
skiej i radzie polsko - ruskiej; poréwnacéby tu nalezalo
takze dokument z 3 Marca 1445 r. w aktach otnos.
k’istor. zapad. Ross. p. 58 N. 45.

To sa usterki pomniejsze, ,ktéore si¢ nasuwaja ka-
»zdemu nieuprzedzonemu, ani tez bioracemu na siebie obo-
»Wigzek prostowania dzieta, ktore zreszta w calej zupet-
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no$ci nie z tej strony uwazanem by¢ winno, jakiego-
,bySmy sobie zyczyé mogli, ale jakiem jest stosownie
,»do przedsigwziecia autora'. Przedsigwzigcie autora zas jest
wcale skromne i zapewne nie takie, ojakiem czytamy we
wstepie monografii, widocznie nie przez jej autora napi-
sanym. Pan. S. zamierzat tylko da¢ podrgcznik historyi
miasta Lucka przystgpny dla ogélu czytelnikéw, pouczajacy
kazdego w gléwnych zarysach o dziejach tego miasta. I wta-
kim atoli razie nie nalezalo tak niewolniczo trzymac si¢
dziel powszechnie znanych, ktére cho¢ uczone i cenne,
jednak nie zastapia zrédel. Z dzieta hr. K. Stadnickiego:
Synowie Gedymina tom II. wypisano wszystko, co tam
stoi na stronnicach: 1, 3, 4, 5, 188, 193 196, '97,
200, 201, 202, 217, a co w pracy p. S. znajdujemy na
stronnicach: 17, 18 — 19, 20, 67, 69, 70, 71, 73, 76,
83. Nawet przypisy te same tu powtdrzono (poroéwnaj
uwage autora na str. 83 ze Stadnickim str. 217 uwaga
237 ; "cytaty edycyi Janka z Sommersberga, takze w Stad.
maja swe zrodlo). Cata tres¢ pierwszych czeéci przypo-
mina zmudne p. Stadnickiego badania, ktére powinny
byly raczej zacheci¢ autora do przepatrzenia samych
zrodet, do powtdrnego zastanowienia si¢ nad niemi; wtedy
moze udaloby si¢ naszemu autorowi w niejednym punkcie
jeszcze doktadniej zblizy¢ si¢ do zupelnej prawdy historycznej
i zyska¢ wilasny poglad dziejowy. Z pracy autora takiej,
jaka jest obecnie, nie potrafimy sobie utworzy¢ jasnego
wyobrazenia o pierwszej epoce historyi miasta, tj. pod
panowaniem ksigzat ruskich ; rowniez nie wnikajac w gitab
rzeczy, nie motywuje autor nalezycie tego ogromnego
wzrostu miasta za czasoOw polskich; charakterystyka pano-
wania ksiazat litewskich nie dosy¢ rozwinigta, a stad nie-
zrozumiata. O ustawodawstwie, o handlu i przemysle,
0 znaczeniu miasta z monografii p. S. trudno nabra¢ wy-
obrazenia, bo daty panowania ksigzat tego dac¢ nie moga.
Ta monografia — to tylko szkielet zbudowany z prac gene-
alogicznych : cho¢ one cenne i znakomite, jednak nie mamy
tu rzeczywistej postaci, bo szkieletu tego nie wypetniono.
Prawda, ze autor nie mogl przedsiewziag$¢ badan archi-
walnych : z tego nikt mu zarzutu robi¢ nie moze; ale
wielka szkoda, ze nie korzystal ze zrodet drukowanych,
ze znanych dyplomataryuszéw, ze si¢ ograniczal nieraz
do najmniej kompetentnych podrecznikéw za pierwotnemi
zrodtami si¢ nie ogladajac. Niepodobna tutaj wyliczac
wszystkich dziet, z ktérych autor nie korzystat; tatwiejby
przyszto wyliczy¢ te, ktore znal; bo co si¢ tyczy cytat,
to te bardzo czg¢sto sa brane z drugiej r¢ki. Tylko wige
jeszcze wytkniemy kilka drobiazgéw jak te, ze str. 148 na-
zywa Felix Luceoria dzietem, ze ma szczegdlne upo-
dobanie w efektowych ustgpach (10, 53); ze do cierpien
moralnych zalicza (63) upaty, niezdrowa atmosfere i dluga
nieczynnos$¢; wreszcie, ze popetnia tu i owdzie bledy je-
zykowe jak: armia ruszyla przeciw wojsk franc uz-
kich (il5), baszta trzyma wysokosci 92 stop (119).

Druga polowa dzieta, gdzie nam autor daje szereg wta-
dykow ruskich i biskupow lacinskich, a dalej streszcza, jak
juz wspomniano, dzieje dawnych lub dotad istniejacych je-
szcze koSciolow, cerkwi i zakonéw w Lucku, stoi niewat-
pliwie wyzej od pierwszej: jestto bowiem rzecz skrz¢tnie
1 zmudnie zebrana, o wiele uzupeilniajaca prace Swie-
ckiego, Balinskiego i Lipinskiego, wreszcie Bartoszewicza.
Za te kroniczki biskupoéw, kosciotow i klasztorow wdzie-
cznym by¢ nalezy autorowi; to tez tu chetnie zadane ,,Bog
zapta¢' mu powiemy.

Jakze wiec wypadnie nasz sad ogdlny o pracy pana
S.? Zdaje nam sie, ze t¢ monografi¢ uwazac¢ nalezy za



Nr. 15.

465 PRZEGLAD

prace przedwstepna do pozniejszych badan, za pracg bar-
dzo pozyteczna dla ogoédlu czytelnikow , ale ktoéra nie po-
winna sobie rosci¢ pretensyi do tego, aby by¢ naukowem
historycznem wydawnictwem. Praca ta, wynik szlachetnego
zamitowania dziejow przeszto$ci, kazdego czytelnika po-
uczy niejednej rzeczy, i wzbudzi w nim dla autora sym-
patyg¢; ale od naukowej monografii historycznej bez po-
rownania wigcej wymagaé musimy A. P—ska.

Sztuki piekne.

Zawsze oni. Obrazy historyczne i obyczajowe z konca zeszlego

Dzieto posmiertne Kajetana Suffczynskiego (Bo-
dzantowicza) z illustracyami i. Kossaka iepigrafami W. Pola
nigdzie niedrukowanemi,

wieku.

z portretem Suffczynskiego i Pola.

Poznan, naktadem J. K. Zupanskiego, 1875, fol.
(Przeglad illustracyi).
247] Nie mogt trafniejszego zrobi¢ wyboru wydawca

tej niepospolicie pigknej publikacji. jak poruczajac jej
illustrowanie Kossakowi. Sréd znakomitego juz dzisiaj
zast¢gpu polskich artystow, to jedno imi¢ dotad najwta-
$ciwid] stana¢ moze obok imion Pola i Suffczynskiego.
I zaprawde chluba to niepospolita dla kraju, ktorego lite-
ratura i sztuka wspierajac si¢ wzajem, moze w danym
razie postawi¢ obok, na czele swoich utwordow trzy takie
wspotczesne imiona. Niedarmotez Kossaka nazwano Polem
w malarstwie. We wszystkiem bowiem, co w niedawnej
przesztosci tchnie rycerskos$cia, co znamionuje dzielnosé¢
i hart charakteru, co nosi odblask cnoty rycerskiej

w tern wszystkiem celuje i niezrOwnanym jest dotad otowek
Kossaka. Z jego rysunkoéw, jak z opowiadan Pola i Suff-
czynskiego, wieje jakie§ ozywcze ciepto, jakie$ tchnienie
rzezwiace. Uznanie tez nalezy si¢ wydawcy, ktéorym snaé
kierowal w naktadzie tak kosztownym wysoki nastroj
poety, artysty i przedmiotu. Zewngtrzna szata publikacji
tej doborowa: papier i staranno$¢ wydania, niby koszto-
wnie rzezbiona rama do gienialnego obrazu.

Poniewaz wzig¢liSmy sobie za zadanie zrobi¢ przeglad
illustraeyj tego dziela, zamkniemy wigc
w tym tylko zakresie.

Na poczatku spotykamy przedwstgpna winietg tytu-
towa (frontispice). Jej tre§cig jest ustep z ciagu obrazow :
odjazd mtodziana do wojska. Ta pigkna scena, o ktorej
ktoz z mtodych, jakiejby niebyl narodowosci, nie marzyt
a ze starych nie wspominal do grobu — oddana znako-
micie. Osoby, akcessorya i wszystko czego si¢ dotknat
otowek artysty, nos' pigtno czasu o jakim opowiada Suff-
czynski. Ludzie ci zyja i1 czuja rzeczywiscie. Scena to
zwykta, a dziwnie przejmujaca. W tej kornej postawie
zbrojnego mtodziana, ktéory w ostatniej chwili rozstania
ugiagl kolano, by ucatowaé rgke co go wychowata a teraz
btogostawi na boj, czué ze to serce co tak ochoczo pra-
gnie spetni¢ ofiare, gdy mu przyszto rzuci¢ dom, ro-
dzing — zadrzato" i wezbrato tzami — 1 ze na tdra uro-
czystem rozdrozu zycia upas$é musiata ostatnia tza dziecka
zanim powstal maz. Wiarus trzymajacy konia, wyborny
stanowi kontrast, bo zna¢ w nim bywalca, ktory wiele
bojow 1 tez wiele widzial. W glebi prawie, domownicy
jako jedna rodzina ze tzami, modlitwa, tacza si¢ w je-

nasze uwagi

dnem zyczeniu, ktoremu stow nietrzeba, ktore serce
mlodziana czuje, a niebo styszy.
Na nastegpnej karcie, a wtasciwie gtownej karcie

tytutowej mata winietka przedstawia starego wojaka (bo
kt6z nim natenczas nie byl) jednego zapewne z dawnych
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sodalisow. Na schodkach do ogrodu, ktorego pielggno-
wanie , by¢é moze, mial sobie powierzonem , usiadiszy,
pali lulke i duma. Postaé to typowa owych starcow, zbyt
juz dzi$ rzadkich, co to po zyciu posSwigcen i pracy pro
publico bono, =zachowali czerstwo$¢ ciata i ducha 1 t¢
mitag dobroduszno$¢ oztocong nieklamanym u$miechem,
zanim cicho, z pogodnem obliczem i wiarg w grobach
si¢ poktadli.

Za tem ida wizerunki Pola i Suffczynskiego. Artysta
ujal je w form¢ rodzajowego obrazu 1 S$liczng z tego
zrobil rycing. Oprdécz podobienstwa tych obu znakomitych
gawedziarzy, oddane tu wybornie ich charaktery, uwyda-
tnione bardziej jeszcze w scenie, ktoéra objasnia stosunek
ich obu do tej powiesci. Sedziwy wieszcz, juz poddowczas
ociemniaty, ale czerstwy jeszcze na umyS$le i duchu,
stucha z zajeciem powiesci, ktora mu Suffczynski czyta.
Skromna a zarazem pelna godnoSci posta¢ czytajacego,
co pod sad tak wytrawnego znawcy oddaje swe dzieto,
natezenie uwagi w stuchajacym spotggowane mysla, ze
mu juz tylko wzrok ducha pozostat, wszystko to §wiadczy
chlubnie o studyach artysty, o znajomo$ci gruntownej
obu, gdy tak doskonale podobienstwo ich duchowe skre-
§1it, a charaktery oddat. Zaden wizerunek Pola nie przed-
stawia z ostatnich czasow tak dobrze tej pigknej, my-
$lacej 1 rozumnej glowy. Na powaznem tem obliczu ma-
luje si¢ tu widoczne zadowolnienie jakby potakiwaniem
objawiane §$rod czytania; a zarazem pewna duma i po-
ciecha, wtasciwa zacnej duszy, iz oto jeszcze jeden zna-
komity pracownik przybywa wesprze¢ pot¢znie przerzedzone
szeregi weteranow piora. Szkoda, ze skromnos$é artysty
nie dozwolita dotaczy¢ mu swego wizerunku: ~bo taka
serdeczna przyjazn, taka jedno$§¢ poje¢ i uczué¢ tlaczyla
te trzy dusze, ze kto ich znal,- a widywal razem zgro-
madzonych u Pola, ten na rycinie szuka Kossaka a nie
znalaztszy go, doznaje t¢sknego zawodu. Co do sztychu
(p. Ant/Szretlera z Paryza), ten wykonany do$¢ sucho,
chociaz starannie.

Po tej rycinie artysta daje nam widok dworu bta-
rosty, a wtasciwie Scene¢ z chartem. Daruje nam artysta,
ze si¢ z nim tutaj zgodzi¢ nie mozemy co do zapatry-
wania sie na nasze dawne rezydencye. Widok przedsta-
wionego dworu , jakkolwiek stuzy tylko za tto kompozycyi
wcale nie odpowiada skali rezydencji takiego pana jakim
byt Starosta. Ten zaprzg¢g jaki widzimy pod gankiem,
aby byt w harmonii z cato$cia, wcale innego kaze do-
my$la¢ si¢ dworu i otoczenia ; gdyz nie nalezy zapominaé
ze ludzie owej mianowicie epoki, hotdujac niezmiernie
tego rodzaju zbytkom, kochali si¢ w okazatych dworach
i szerokich komnatach, i ze im ciasno i duszno bytoby
z ich liczng stuzba i gos$émi w dzisiejszych patacykach,
willach i kotedzacb modnych, a c6z dopiero w takim
lichym dworku. Dwor przedstawiony, sadzac podilug tych
jakie gdzieniegdzie nam jeszcze zostaly nad Wilig lub
Sanem', zaledwie uj$¢by moégt w owych czasach, jako
dom rzadcy lub skromne probostwo. Pojmujemy iz w tym
widoku zamato miejsca, aby rozwinaé owoczesny przepych
rezydencyi panskioj, i ze ta figuruje tutaj tylko jako
akcessorya i tlo obrazu, wszelako jedna m-ata jej czes¢
wprowadzona do obrazu w charakterze wlasciwym mo-
gltaby da¢ wyobrazenie o calo$ci.

Za tem nastgpuje S$liczny obrazek rodzajowy, pan
Starosta, a u ndg, a raczej z gtowa n akolanach, chart
jego faworyt. Wnetrze domu, akcessorya, wszystko do-
ktadnie i malowniczo oddane, poditug tekstu. Obraz z tego
na wigksza skal¢ bylby zajmujacy.
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Idzie dalej przeprawa przez Wiste Ezerzynskiego.
Flisacy wracajacy do domu. Powrdt z Warszawy z fura
obltadowana zbozem i pieniadzmi, bardzo charakterysty-
czny, dalej wielkotygodniowa scena w Warszawie ,—
wszystko to skomponowane z poczuciem prawdy i arty-
zmem , wilasciwym Kossakowi. W dalszym ciagu powiesci
spotykamy rycing pigkna, ktorej za tres¢ postuzyta legienda
familijna z wojen tureckich, odnoszaca si¢ do zegaru,
co mial wybija¢ fatalne dla jej potomkéw godziny. Ry-
sunek pigkny, wykonany z werwa.

Za tern nastgpuje wioska, pochdéd oddziatu, oboz
w Okszci: ulubieniec Mohorta defiluje na czele swoj cho-
ragwi przed wodzem naczelnym, bitwa, Maciejowice.
Nareszcie Sosnowica, na ktorej si¢ konczy szosty i dotad
ostatni znany nam poszyt. W tym ostatnim rysunku
gdzie artysta przedstawil bohatera u nég bogdanki, widac
iz staba strong rysunkéw Kossaka jest cz¢s¢ romantyczna;
za to w ogole po przejrzeniu tego dziela niepodobna nie
odda¢ naleznego hotdu arty$cie 1 nie zatowaé zarazem,
ze przy tak obfitej tresci, takich zywych a rozbudzajacych
natchnienie obrazach, jakie nastrgcza pidro nieodzato-
wanej pamigci Suffczynskiego, tak skapo udzielit nam ry-
sunkéw artysta. Miejmy nadziej¢, ze illustracya dalszych
zeszytOw nam to wynagrodzi.

Tyle na teraz co do rysunkéw i kompozycyi Kossaka.
Co za$ do rytownictwa , to musimy przyznaé, iz Warszawa
uczynita nas tak dalece wymagajacymi, iz procz rzadkich
wyjatkdbw wecale nie zadawalniajg nas roboty p. Bellanger.
Wielki brak w stopniowaniu cienidw, w oddaleniach i pla-
nach krajobrazu, brak tez poczucia artystycznego w dotknig-
ciach i wykonczeniu. By¢ moze, ze niedobrano starannego
drukarza, ktéoryby umial oddzieli¢ od siebie rézne plany
oddalenia, lub brakto kierunku artystycznego przy druku.
Powinienby drukarz odbitke kazdego drzeworytu przysytaé
p. Kossakowi do korrekty, a nalezy to uczynié, jezeli
jeszcze nie zapodzno. E. P

Nauki prawne i polityczne.

Jozef Kasznica: O stosunku prawoznawstwa do innych nauk.
Przyczynek do encyklopedyi prawa Warszawa, 1875, str. 26.

248]  Profesor Kasznica nieustannie krotkiemi wprawdzie,
lecz jasnemi i na szerokim pogladzie nauk prawniczych
opartemi pracami wzbogaca nasza, szczegélnie w dziale
prawa filozoficznego uboga literatur¢. Niedawno, bo w nu-
merze 7. ,,Gazety Sadowej Warszawskiej” zr. 1875 ogto-
sit bardzo pi¢ckna rozprawke pod tytutem: ,,Wyobraze-
,nhie ludowe o prawie 1 prawo zwyczajowe”,
w ktorej wskazuje na ogromne znaczenie prawa zwyczajnego
iukryte dotychczas skarby naszego zycia spolecznego w zwy-
czajach prawnych ludowych, a wymownemu i do przekonania
trafiajacemi stlowy wzywa do zbierania tych zwyczajow.—
Jak styszymy, wtlasnie komisya prawnicza w akademii
umiej¢tno$ci podnie$¢ zamierza t¢ zywotng mys$l 1 zajaé
si¢ zebraniem prawa zwyczajowego, przystow prawnych
i ludowych wyrazéw prawniczych, jak to dla potudnio-
wych Stowian uczynil dzisiejszy profesor uniwersytetu
Odeskiego Baltazar Bogiszic (Pravni obiéaiju Slo-
vena, w Zagrzebiu, 1867 r. ).Obecnie mamy przed soba
dalsza prace szanownego autora, wysSwiecajaca stosunek
prawoznawstwa do nauk innych, mianowicie" do filozofii,
bistoryi i nauk spotecznych — i wykazujacag trafnie, acz-
kolwiek moze zanadto krotko, ze nauki prawne
powinny by¢ uwazane tylko za cze$¢ tej ca-
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tosci, ktéra nazywamy naukami spolecznemi
(str. 17), 1 ze dzisiejsze wydzialy prawne powinny by¢

rzeczywiscie uwazane za wydzialy nauk spotecznych.
Poglady autora odznaczajg si¢ przewaznie wielostronnoscia,
ktéra w prawie uwzglednia wszystkie mozliwe strony, mia-
nowicie filozoficzna, historyczna i spoteczna; autor bar-
dzo stusznie uwydatnia nauki spoteczne, ktorych czgsé
wtlasciwie nauki prawne stanowia. Jak w tej mierze po-
glady autora sa w zgodzie z najnowszemi badaniami na-
ukowymi, tego dowodem migdzy innemi najnowsze dzieto
Steina: Gegenwart und Zikunft der Bechts- u. Staats-
wissenschaft Dei-tschlands, Stuttgart 1875, ktory podo-
bnie jak autor twierdzi, *Ze umiej¢tno§ci prawne s3a czg¢-
$cig sktadowa nauk politycznych, dlatego przemawia za
przeobrazeniem dzisiejszych wydzialéw prawnych na po-
lityczne. Scista taczno$é miedzy prawem i pafistwem
a ckonomig spoteczng przedstawia takze najnowsze prze-
robienie Rau’a przez Wagnera : Allgemeine und theoretische
Vohsivir'hschrftsl hre mit Beniitzung von Eaus Grund-
scéitzen der Vofkswirtuschaftslehre v. Adolph Wagner. 1876.
Jezeli dodamy do tego, zeautor przedstawia encyklopedyczny
zarys trafny nauk spotecznych i prawnych, to nikt za-
pewne nie zaprzeczy, ze szanowny autor ta rozprawka
dorzucit mala cegietk¢ do budowy nauk prawnych i spo-
tecznych. Ze ujemy tylko, ze mysli rzucone sg tylko in
nuce, a wymagatyby niezawodnie szerszego przeprowa-
dzenia, glebszego uzasadnienia. Moze szanownemu auto-
rowi do szerszego przeprowadzenia pogladow swych wkrotce
podang bedzie sposobno§¢. Komisya prawnicza przyj aka-
demi umiej¢tnosci w Krakowie albowiem zamierza wydad
encyklopedya nauk prawnych i politycznych, i do opra-
cowania filozofii prawa zaprosi¢ mys$li jako najwlasciw-
szego znawc¢ szanownego autora. Spodziewamy si¢, ze
szanowny autor nie odmoéwi swego poparcia a cieszy¢ si¢
bedziemy, jezeli wkrotce nadarzy nam si¢ sposobno$é

w tym ,Przegladzie” poméwi¢ o obszerniejszdj pracy
autora 1 cieszy¢ si¢ — czego od autora $mialo oczekiwacd
mozna — prawdziwem zbogaceniem naszej literatury pra-
Iniczej. F. K

Nauki spoteczne.
Zaranski S. Lichwa a sokota. Lwéw, 1875, 8vo, str. 32.

249] Do krucyaty przeciw t. zw. lichwie, podjetej przez
Sejm krajowy i delegacye polska w Wiedniu, autor rozprawy
powotuje i szkote. Nic trafniejszego—bo skoro przyczyna
bezrzadu a w nastgpstwie i panowania lichwy jest u nas
zazwyczaj lekkomys$lne nieogladanie si¢ na jutro, przeto
najstosowniej zapobiegaé ziemu tam, gdzie formuja si¢
charaktery, t.j. w szkole. Szkota zatem powinna przyby¢
w pomoc usilowaniom zapobiezenia lichwie (str. 9). Autor
radzi tedy, aby przy zamierzonej reformie szkot, majacej
wprowadzi¢ przedmioty uwzgledniajace praktyczne zawody
ludu potaczy¢ z naukag rolnictwa 1 nauke oszczednosci.
Nie ma to by¢ wecale teorya, owszem beazie to praktyka
samorzadu juz od lat najwcze$niejszych. Uczniowie be¢da
otrzymywac stale a drobne kwoty na opedzenie niezbe-
dnych przyboréw szkolnych , prowadzi¢ z nich szczegdtowe
rachunki, a przy koncu miesigca okazywaé takowe do
przegladu nauczycielowi, ktdory majac przedstawione jak
na dloni w wydatkach sktonno$ci i upodobanie ucznia,
bedzie moégt rozdmuchaé dobre, a zle sttumi¢ w zarodkui

Tym sposobem owa praktyczna nauka oszczednose,
ulatwialaby niewypowiedzianie zadanie szkoty. Daznos$¢
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nauczyciela ku temu skierowana by¢ winna, aby uczen
co miesigc jakakolwiek cho¢by najmniejsza wykazywat
oszczednos$é, a oszczedno$ci te razem zlozone wytworzy-
lyby szkolra kas¢ oszczednosci. Doszedt wigc autor, biorac
pochop z potrzeb naszego spoteczenstwa, do wykazania
pozytku z kas oszczgdnosci po szkotach, za ktéoremi jak
wiadomo, pedagogowie francuzcy rozwingli agitacye tak
zywa i tak skuteczng, ze w biezacym roku przybyto ich
sto z oktadem we Francyi, a przeciw ktorym wystapili
rownie energicznie pedagogowie niemieccy. Zapewnia autor,
iz zbawiennych skutkéw takiego samorzadu i potaczonej
z nim nauki oszczednosci doznal na wiasnych dzieciach.
Nie watpimy o tern: owKzem, mamy to przekonanie, iz
do uzupeinienia reformy wychowania takim praktycznym
kursem samorzadu potrzebne jest przedewszystkiem wy-
chowanie domowe, zwierzchno$¢ ojcowska, bo ona tylko
rozciggnaé moze skuteczna kontrole nad wydatkami dziecka.
Kontrola wykonywana w szkole nieraz musialaby by¢ po-
wierzchowna , a przy kontroli powierzchownej ksiazeczka
staéby si¢ mogla tatwo podnieta do klamstwa. To co
autor podaje o trzechguldenowych stypendyach, ktorychby
kraj dostarczyt dla dzieci pozbawionych zasitku domowego,
wykazuje nam dalszy szkoput projektu. Daleko u nas
jeszcze do tego, aby poczucie wazno$ci szkoty zstapito
do tych szerokich poktadéw ludnos$ci, dostarczajacych
wylacznego kontyngensu do szko6t ludowych, izby przy-
puszcza¢ w nich mozna bylo gotowo$¢ do podjgcia ofiar
pieni¢znych dla celow pedagogicznych, chociazby donio-
stych w skutkach. Nie uszta zapewne wiadomosci autora
owa opozycya. z jaka rc¢kodzielnicy krakowscy wystepo-
wali 1 wystepuja przeciw obowigzkowi posytania termina-
torow swoich do bezptatnej szkolty przemystowej
miejskiej. Mniemamy zatem, ze mys$l autora w teoryi
trafna, w zastosowaniu praktycznem z widokami powo-
dzenia ograniczong by¢éby musiata w szkotach ludowych
dzisiaj tylko do miast zamozniejszych, za$§ z pozytkiem
niewatpliwym wejs¢by mogta w wykonanie jak we Francyi
w szkotach $rednich. Procz wartosci wewngtrznej, roz-
prawa p. Zaranskiego zaleca si¢ ujmujgcem cieplem:
zna¢ w kazdym wyrazie, ze to my$l zardwno wytrawnego
pedagoga, jak i gorgcego milosnika kraju, ktéremu nie
schodza na chwil¢ z oczu ani zywotne potrzeby spotle-
czenstwa, ani wielkie w obec nich zadania szkoty, W za-
konczeniu podnies¢ nam wypada w rozprawie p. Zaran-
skiego zalete, niezbyt powszednig w dzietach pedagogdéw
naszych wyksztalconych na Niemcach: oto jezyk jej jest
wielkiej jedrnos$ci i1 sily, a styl obrazowy i peten zycia.

B-k. '

Rolnictwo.

F. Kudeika:
Samenschale unserer Cerealien.
1875, str. 16 i II tab. 8vo.

250] Rozprawa p. K. zawiera badania anatomiczne nad
luping kilku naszych ros$lin zbozowych, a mianowicie:
zyta, pszenicy, jeczmienia, owsa, kukurydzy i prosa. Au-
tor postawil sobie nastgpujace pytania: raz, z jakich tka-
nek sktada si¢ tupina dopieroco wymienionych ro§lin,
a powtore, jak tez one si¢ rozwijaja i od jakich tkanek
zalazni (ovarium) i zalazka (ovulum) pochodza.

W tym celu autor przechodzi pojedynczo kazda
rosling, kresli historya rozwoju jej owocow i nasion, po-
daje poprzednie badania tyczace si¢ tego samego prze-

Ueber die Entwickelung und den Bau derFrucht- und
Inaugural-Disertation. Berlin,
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dmiotu krytyce i objasnia
tablicach w 31 rysunkach.
Jako najogolniejsze rezultaty mozna podaé nastgpu-

szczegbly budowy na dwoch

jace dane: Ziarna traw sa zawsze opatrzone tuping "da-
jaca wystarczajacg dlan ochron¢ tem t¢zsza, im tatwiej
ziarno wypada z plewek. Naskorek zalazni, czeé¢ jego

migkiszu, powldéczka wewnetrzna zalazka 1 naskorek ja-
dra zalgzkowego biorg zawsze udzial w budowie tupiny
traw. Ta ostatnia ma w owsie i w prosie najprostsza bu-
dowe¢ , najbardziej za§ zlozong w zycie i pszenicy. Jest
ona niezmiennag w granicach jednego gatunku, r6zna za$
w rozmaitych rodzajach, niekiedy nawet w réznych gatun-
kach tego samego rodzaju, to tez te ostanie a niekiedy
nawet i gatunki zbdéz daja si¢ rozpoznawaé po anatomi-
cznej budowie tupiny.

W ogodle odpowiedz na postawione pytanie oparta
na wyczerpujacych i widocznie sumiennych spostrzezeniach
pozwolila autorowi znacznie dopelni¢ lub sprostowaé do-
tychczasowe wiadomosci na tem polu. Dla botanikéw
rzecz ta nie przedstawia zywotnego interesu, juz dla tego,
ze rozmaito$¢ budowy tupiny réznych ziarn jest nadzwyczaj
wielka, a zawsze odnosi si¢ tylko do matoznaczacych
szczegotkow. Watpimy takze, aby gospodarze z powotlania
potrzebowali dla rozpoznania ziarna ncieka¢ si¢ do badan
anatomicznych jego tupiny. Moga zniej jednak korzystaé
paleontolodzy, dla ktéorych prace takie sa bardzo poza-
dane. Warto$¢ 1 znaczenie tej pracy lezy z pewnoscia
w stosunku jej z naukg rolnictwa w ogdle, gdzie jako
przyczynek do znajomo$ci budowy najpospolitszych zboz
europejskich , jako sumienna i wyczerpujaca praca zyska

zapewme zastuzone uznanie. J. T. I
Matematyka.
Dr. M. A. Baraniecki: Arytmetyka, Warszawa, 1875, str. 96.4to.

Tenze. Algebra, Warszawa, 1875, str. 54, 4to (takze pod ogoélnym

tytulem: Panteon wiedzy ludzkiej, nakladem ,Przegladu tygo-
dniowego“ 1. IL.).

251] Arytmetyka opracowana na 96 stronnicach
w rozmiarze odpowiednim do wydawnictwa zbiorowego
sktada si¢ z szesnastu rozdziatow. Z tych czternascie au-
tor poswigca na wyklad teoryi dzialan z liczbami catko-
witemi i utamkowemi, a dwa ostatnie na krotki wyktad
zastosowan arytmetyki. Majac gléwnie na celu wylo-
zenie zasad nauki, autorjasno i gruntownie traktuje rzecz
cata. Przedewszystkiem méwi o uktadzie dziesigtnym, po-
czem przechodzi do dziatan z liczbami catkowitemi, ta-
czac zrgeznie teorye te z teorya dziatan liczb dziesigtnych
ulamkowych. Polaczenie takie mniej wlasciwe w wykta-
dzie szkolnym, tu znajduje swe usprawiedliwienie przez
wzglad na czytelnika, ktéry ma z Panteonu czerpaé nie
poczatki wiedzy, ale utrwali¢ w sobie podstawy tego. co
posiada. Na uznanie zastuguje wyktad teoryi skroconych
dziatan.

Nast¢pnie podaje autor wazniejsze wiadomos$ci z te-
oryi liczb niezbedne w arytmetyce i przechodzi do dzia-
tan z utamkami zwyczajnemi i peryodycznemi dziesi¢tnemi.
Poczem nastepuje krotki wyktad nauki o stosunkach
i proporcyach, o miarach i wagach, nauka dziatan z tak
nazwanemi liczbami wielorakiemi i krotka wzmianka o tak
nazwanych regutach arytmetycznych.

Jedyny zarzut, jaki zrobi¢ mozemy uktadowi tego ar-
tykutu, jest to, ze rozdziat XIY. traktujacy o rozmaitych
uktadach liczenia znajduje si¢ w niewlasciwem miejscu
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i nalezalo go da¢ albo na poczatku artykulu, albo tez
na koncu. Nalezaloby takze zdaniem naszem zmieni¢ okre-
$lenie dodawania (str. 12) nie do$¢ jasno sformutowane.

Krotki ten rys arytmetyki ma t¢ wazng zastuge, ze
autor $cisle ijasno okre§la poje¢cia zasadnicze arytmetyki,
i na nich umiejetnie ustawia teorya dzialan arymetycznych.
Trudno na tak matej przestrzeni lepiej wywiazaé si¢ ze
swego zadania, niz to zrobil autor.

252] Algebra opracowana na 52 stronnicach, jest bar-
dzo krétkim rysem nauki, majacym gtéwnie na celu wy-
peinienie poje¢ zasadniczych, ktoéremi si¢ algebra zajmuje.
Zgodnie z dzisiejszym pogladem na liczby wszelkiego ro-
dzaju wprowadza autor pojecie liczby odjemnej, utamko-
wej , niewymiernej i urojonej (str. 7, 34) — co zwykle
najstabiej bywa traktowanem w podrgcznikach polskich.
Znajdujemy dalej w tym artykule rzecz o dziataniach
w ogole, nauk¢ o dziataniach algebraicznych, o wyciaga-
niu pierwiastkow kwadratowych i sze§ciennych, ogblne
pojecia o logarytmach, postgpach, najprostsze pojecia
z nauki o rozprawach, wreszcie rozwigzanie roéwnan sto-
pnia pierwszego 1 drugiego roéwnania dwumiennego sto-
pnia 3go.

Wyktad odznacza si¢ tak jak wyktad arytmetyki ja-
snoscig 1 przystgpnoscia. Dn.

F. Mertens:
f. r. u. ang. Mathematik v.
str. 46— 62. Berlin. 1874.

253]

Ein Beitrag zur analytischen Zahlentheorie. Journal
Crelle-Borchardt. Tom 78. 4-to,

Legendre w Th&orie des nombres podal byt wyra-

zenia dla summy 2“ oraz iloczynu II (4 ——" roz-

ciagnietych na wszystkie liczby pierwsze ¢, nie przekra-
czajace pewnej stawionej granicy G. Te wyrazenia, nieco
zmodyfikowane , a mianowicie wyrazenia :

S-= UG+ C
n 1
L CGS,
4

udowodnia! prof. Czebyszow, w glosnej swej pracy o liczbie
liczb pierwszych, nie przewyzszajacych pewnej granicy.
W tym atoli dowodzie Czebyszowa pozostaly pewne wat-
pliwosci. Owoz p. M. podaje zupelnie S$cisty i nader
metodyczny wywod tych wyrazen, oraz pierwszy wyra-
chowywa warto$¢ statych C i C'. Procz tego wyprowadza
warto$¢ summy odwrotnosci wszystkich liczb pierwszych,
mniejszych od pewnej granicy, a odpowiednio ujetych
jedna z trzech postaci 4m-j-1, 4m-|-3, kmAd-a (a ik
liczby pierwsze wzgledem siebie).
M. A. B.

Nauki przyrodnicze.

Kopernicki (czh tow. antropolog, paryzkiego, czl.
koresp. tow. antropol. londynskiego i berlinskiego, tow. lek.
krak., tow. lek. galicyjskiego): Czaszki Z kur-
hanoéw pokuckich, jako materyal do antropologii przedhisto-

W Krakowie, w drukarni

Dr. Izydor
czt. honor.

rycznej ziem polskich, opracowat...
Uniw. Jagiellonsk. 1875, 4to, str. 33 z 4 tab. rysunkéw. (Oso-
bne odbicie z ,,Pamig¢tn. Akad. Umiej, w Krakowie").

254] Antropologia ziem polskich, zwlaszcza przedhisto-
ryczna, w powszechnem jest u nas zaniedbaniu, w sku-
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tek czego nie posiadamy ojczystych zrodet naukowych
w tym przedmiocie, z wyjatkiem prac dra Kopernickiego,
b. profesora Uniw. kijowskiego, ajedynego u nas na tem
polu badacza. Z prawdziwa tez rado$ciag witamy rozprawg
tegoz autora, ktéra dopiero co pojawita si¢ na widok pu-
bliczny z powyzszym napisem. Autor, zaszczytne zajmu-
jacy stanowisko- w szeregu ecuropejskich antropologow,
wystgpuje z nowa a oryginalng praca nad cechami ana-
tomicznemi i rasowemi przedhistorycznej ludnosci ziem
polskich, ktorato praca godnie reprezentowaé bedzie pol-
ska umiejetno§¢ zagranicg. Roztrzasana rozprawa zashu-
guje z wielu wzglegdow na ogoélna uwage, z powodu, iz
nietylko antropologowie i anatomowie, zajmujacy si¢ kra-
niologia szczepéw i plemion , ale takze archeolodzy, hi-
storycy 1 etnografowie znalez¢é w niej moga wiele go-
dnych uwagi wskazowek, zwlaszcza, ze u nas antropologia
przedhistoryczna nie zostata dotad wcielona do zakresu dzie-
jowych badan. Autor badal koS$ci, gldwnie czaszki, zna-
lezione w kurhanach rozkopanych i zbadanych przez pana
A. Kirkora, w lecie w r. 1874, w okolicach Obertyna na
Pokuciu, a stanowigce trzy wyrazne grupy: Zywaczow-
ska, Chocimierska i Czortowiecka. Mianowicie dr. K.
$cisle zbadat i szczegdlowo opisat trzy czaszki wykopane
z kurhanow zywaczowskich, tudziez sze$¢ czaszek pocho-
dzacych z mogit chocimierskich. Przedhistoryczne pocho-
dzenie tych czaszek i kosci, z epoki przejsciowej od bronzu
do zelaza, stanowczo jest udowodnione.

Na podstawie szczegélow osteograficznych i kranio-
logicznych, oraz na podstawie S$cistych przemiaréw kosci
i czaszek, autor wyprowadza mozliwe wnioski o postaci
i budowie ciala, w szczegbdlnosci za§ o typowej budowie
czaszek owych przedhistorycznych ludzi, a zarazem o istnie-
jacych migdzy nimi podobienstwach i réznicach. Podawszy
wzrostowych ludzi, (obliczony wedlug sposobu Or fili,
Bogdanowa i Lihartzika) autor przedstawia zna-
miona i wywody kraniologiczne o czaszkach kurhanowych
i orzeka, ze pokuckie czaszki mogilne naleza do jednego
i tego samego typu, do rz¢du diugoglowychprostoszcze-
kich (dolichocephala orthognata) z wyrazna cecha czo-
towa (dolichocephalie frontale Gratioleta), a wedlug bu-
dowy twarzy sa podituzno-lice.

Tak okresliwszy typ czaszek kurhanowych, na Pokuciu
wykopanych, autor poréwnywa je z typami kraniologicznemi
tegoczesnej ludnos$ci miejscowej (Rusinow), a to gltoéwnie
na podstawie wtasnych pomiardw, spostrzezen
Weisbacha imateryaldw zebranych przez Komisye¢ an-
tropologiczng Akad. Umiej., w skutek czego przychodzi
do wniosku, ze ,,wszelkie przypuszczenia o jakiembadz po-
winowactwie rasowem owej ludnos$ci kurhanowej ztego-
~czesna rusinska s3 niemozebnemi“. Wreszcie autor po-
rownywa pokuckie czaszki mogilne zczaszkami europejskiemi
starozytnemi, pochodzacemi z okresu kurhanowego, wy-
kazujac ich wielkie podobienstwo, a co najciekawsze,
z czaszkami starozytnemi dotychczas znalezionemi na zie-
miach polskich i przez autora wyTaczuie przemierzonemu
Na zasadzie tych poréwnywan dr. K. uwydatnia najprzéd
fakt, zeczaszki kurhanowe Galicyi wscho-
dniej, Ukrainy i Biatorusi majag ksztalt diu-
go gtowy; powtdre, iztegoczesng ludnos§¢ krot-
kogtowa na ziemiach naszych poprzedzat
lud catkiem odmiennego rodu, cechujacy
si¢ dtugogtowym ksztattem swych czaszek;
i potrzecie, iz ,,opisane czaszki kurhanowe galicyjskie stano-
wig jedno =z ogniw tego tancucha spostrzezen kraniolo-
»gicznych, ktoéry rozciagajac si¢ od wschodnich krancéw Eu-
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~ropy az na jej Zachéd, $wiadczy o jednoczesnem, czy
"tez postepowem zasiedleniu Europy w epoce kurhanowej
»przez ludy diugoglowe”.

Co do kosci i czaszki, wykopanej na pobojowisku czor-
towieckiem, to spostrzezenia archeologiczne i antropolo-
giczne przemawiaja za tern, iz grupa ta jest catkiem odmienna
od dwoch poprzednich, Zze pochodzi z czaséw znacznie
pozniejszych 1 Ze na czaszce s3a wyrazne znamiona typu
bulgarsko-wotloskiego. Stlusznie tez autor przypuszcza, iz
kosci te naleza do Wotochow pobitych w r. 1531 pod
Obertynem przez hetmana Tarnowskiego.

Stanowisko krytyka roztrzasanej rozprawy jest nader
trudne. W obec $cisle umiejetnego sposobu badania i wy-
ktadu, jakiego dr. K. uzywa,' trudno powazy¢ si¢ na jaki$
wlasciwy zarzut. Sz. autor opisujac czaszki wedlug wzoru
Baera, podaje tylko gldwniejsze wymiary czaszek i twarzy.
Lubo nie obejmuja one innych wymiaréw, przyjetych przez
Zjazd antropologow w Getyndze w r. 1861, (Baer und
R. Wagner Bericht etc. Leipzig, 1861), lub przez Husch-
kego i Welkera; to jednak wymiary owe zupinie wy-
starczaja do nacechowania typu, a dla wszystkich sa zrozu-
miate. Dr. K. przyjmuje w ogodle klasyfikacye kraniolo-
giczng Br oca, dodajac do wskaznikow glowowych, przez,
tego uczonego uzytych, cechy przez siebie odkryte. Szkoda,
ze szan. autor nie podat nigdzie granic wskaznikow dla
podziatow kraniologicznych, jakto wuczynit W elcker
i Thlirnam (Memoirs read before the Anthropological
Society of London Y. 1. str. 461). Wtedy rzecz cata
bylaby jasniejsza a okre§lenia ,dlugogltowy”, ,krotko-
glowy”, ,,podtuznogtowy”, jak dla nas bylyby pewniejsze.
Nadto w porownaniu czaszek pokuckich z europejskiemu
starozytnemi warto bylo przytoczyé¢ czaszki opisane przez
Holdera (Archivf. Antrop. 2. Bd, 1. Heft) iBaera
(Bullet, de I'Acad. imp. des sciences de St. Petersbourg.
I. IV.). — Wreszcie znana $cislo$¢, a zarazem, ze si¢ tak
wyrazimy skromnos$¢, wilasciwa sz. autorowi, witadajacemu
ogromng znajomoscia literatury europejskiej, nie pozwo-
lita mu rozszerza¢ roztrzasanej pracy obszernemi poro-
wnaniami i cytatami. Zalujemy jednak bardzo, ze dr. K.
nie poprzedzil swej pracy wstgpnym wykltadem (na wzor
Hisa iBiitimeyera, Bogdanowa) o sposobach
badan kraniologicznych, o sposobach mierzenia i rysowa-
nia, a mianowicie wjaki sposob byly rysunki zdejmowane
(czy wedlug sposobu prof. Luca e’go; zob. Zur Mor-
phologic d. Rasenschadel 1861), wjakich rozmiarach, czy
wymiary byly sprawdzone itd. Przytoczenie tych szczego-
6w , zbyteczne w innych warunkach, u nas bylo bar-
dzo potrzebne z powodu nowosci przedmiotu, gdyz roz-
prawa dr. K. jest pierwsza w jezyku polskim w tym
przedmiocie napisana.

Rysunki czaszek, rysowane znatury i wykonane z wiel-
kim talentem przez dra Dluskiego naleza do najle-
pszych, jakie znamy w piSmiennictwie kraniologicznem,
a kto wie nawet, czy nie zajmuja mig¢dzy nimi pierwszego
miejsca. Nareszcie jezyk 1 pisownia autora poprawna,
a papier i druk wyborny.

Badz co badz rozprawa dr. K. jest donioslego zna-
czenia dla poréwnawczej europejskiej antropologii i przy-
nosi prawdziwy zaszczyt naszemu piSmiennictwu nauko-
wemu.

Konczymy t¢ nieco dtuzsza ocen¢ na wezwaniu wraz
z Szan. autorem do zapobiegliwego zbierania pogrzebanych
w kurhanach szczatek ludzkich w celu umiejetnego roz-
jasnienia naszej przedhistorycznej przesztosci. Byloby rze-
czg bardzo pozadang, aby przedmioty, gtownie kosci
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i czaszki, znalezione przy badaniu mogil i cmentarzysk
przedhistorycznych na ziemiach polskich, odsytane byly
obecnie do zbiorow Akad. Umiej, dla utworzenia"takiej
kolekcyi, ktora dajac poglad na warunki zycia w okresie
kurhanowym, umozebnitaby zarazem wzbogacenie naszej
literatury dzielem o czaszkach ziem polskich (Crania Po-
loniae), na wzor istniejacych juz dziet Eckera, Hisa
iBiitimeyera, Holdera, Dawisa i innych.

Lski.

C. d). Cuktnypa: OIILITL AIITPOHO.IOrITECKArO LIC.TT,TO -
BAHIfl MAKPOKE®A.IBIIbIX'L TEPEIIOBT., Hafaemam. I’.
EaiiepnoMt b i- rpofiinmaxL jpeBHnro CaMTaBpcKaro iciaydnma
6JH3B C. Mpxeia bt> rpy3in (Dr. Stef.
antropologiczne

Sciepura: Badanie

nad czaszkami makrocefalnemi, znalezionemi
przez P. Bayerna w grobowcach starozytnego cmentarzyska
w Samtawro pod wsig Mzchetem w Gruzyi.) Tyflis 1875, str.

38 z 5 tab. lit.

255] Do drobnych na pozoér, lecz niemniej ciekawych
zagadek w antropologii nalezy znany u ludéw starozytnych,
a do niedawna jeszcze w potudniowej Francyi dochowany,
szczegblny zwyczaj, zasadzajacy si¢ na sztucznem wydtu-
zaniu gtéw ludzkich za pomocag opasek, uciskajacych
gtowke niemowleca w samym okresie jej rozwoju.

Dziwacznej tej modzie holdowano na obu poétku-
lach ; i tego rodzaju wydluzone czaszki, starozytnym pi-
sarzom- znane pod nazwa ,macrocephala‘, w Ameryce
poludniowej pozostaty po pierwotnych Aymarach; w Eu-
ropie za$ znajdywano je w Krymie i nad Dunajem w oko-
licach Wiednia i Kremsa, a na pewnej podstawie przy-
pisywano je badz Awarom z VI. w. po Chr., badz Kimrom
Bosporskim.

Rozprawa naszego rodaka p. Sciepury (lekarza woj-
skowego w Tyflisie) o tego rodzaju czaszkach makroce-
falnych odkrytych na Kaukazie zastuguje z wielu wzgle-
déw na uwage specyalistow.

Jeszcze przed laty 15tu czlonek Petersburskiej Aka-
demii nauk K. E. Baer, w znakomitej swej monografii
,0 czaszkach makrocefalnych, znalezionych w Austryi
i Krymie”, z jednej strony opierajac si¢ na giebokich
badaniach pisarzy starozytnych, wyprowadzil swe wnio-
ski o awarskiein pochodzeniu tych czaszek; z drugiej zas
strony, na drodze badan poréwnawczo-kraniologicznych wy-
kazywal pewne powinowactwo rasowe Awaréow VI. w. zma-
lym ludkiem tegoz nazwiska, nalezacym do plemienia
Lezginéw, a do dzi§ dnia osiadlym na wierzchowinach
rz. Kojsu, wérod gor Kaukazkich. — Ze wzgledu na ten
ostatni wynik uczonych badan Baera, odkrycie czaszek
makrocefalnych na Kaukazie nabiera ogromnego znacze-
nia; a to tem bardziej, ze pochodza one z miejsca, osta-
tuiemi czasy wielce wslawionego jednem z najznakomit-
szych odkry¢ archeologicznych, mianowicie: z cmentarzy-
ska starozytnych Iberow we Mzchecie, ktéore w latach
1871 1 1872 doktadnie zbadat i opisatl p. Bayern z Tyflisu.

Par¢ okazéw czaszek pochodzacych =z tego miejsca
dostato si¢ wprawdzie ostatniemi czasy do Paryza i Lon-
dynu; lecz w Tow. antropologieznem Paryzkiem z ich
powodu wigcej rozprawiano o domniemanem ich pocho-
dzeniu od Kimréw i o wedrowkach tych ostatnich do
Europy, niz si¢ zastanowiono nad samemi czaszkami. Podo-
bnie tez i w Instytucie antropologicznym Londynskim, Kom-
mandor Telfer w krotkiej relacyi o swojej wycieczce ar-
cheologicznej do Mzchetu, wspomniawszy pobieznie o zna-
lezionej tam czaszce makrocefalnej, poprzestal tylko na
podaniu doktadnego jej rysunku.
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Jedyng wiec dokitadniejszg wiadomos$¢ o tych cieka-
wych”*czaszkach przynosi nam "dopiero rozprawa p. Scie-
pury.

Pomijajgc przywiedziong przez niego w odsytaczu
zbyt dtugg (str. 11—16), a niekoniecznie potrzebng cy-
tate zRevue des deux mondes o dziele Moreau de Jones:
,Eihnogenie du Caucase. Paris 1861“ ; pomijajgc réwniez
zanadto obszerne (str. 25- 36), chociaz zdrowe uwagi
samego autora o antropologii i kraniometryi w ogdlno-
sci) rozprawa ta oznajamia nas w sposob wyczerpujgcy
z przedmiotem, o ktérym traktuje. Znajdujemy tam Zzywo
skreslony' opis 6ciu makrocefalnyeh czaszek ze Mzchetu,
poprzedzony przeglagdem historycznym prac dawniejszych
0 podobnych czaszkach, znajdowanych w Europie. Opis
ten dopetuia tablica gtéwnych przemiardéw kraniologicznych,
oraz starannie wykonane rysunki 4ch okazéw tych cza-
szek. Welka szkoda jednakze, Ze zamiast rysunkéw dwdch
czaszek (N. 1 i 6), powtdrzonych na mniejszg skale (Tab.
V.), autor nie podal nam raczej dwéch brakujgcych cza-
szek (N. 3 i 4), ktére wiasnie bylyby najpozadansze,
jako nieznane dotgd okazy czaszki kobiecej i dzieciecej
tego rodzaju.

Nie poprzestajgc na wylgcznym opisie czaszek ma-
krocefalnych, autor prawdziwie podniost warto$¢ swej
pracy , nadajgc jej ceche poréwnawczo-kraniologiczng.—
A to, naprzdéd: dodajgc do poprzednich, rysunki t. "zw.
awarskich czaszek, dawniej juz opisanych przez Fitzin-
gera i Baera; i powtére, co jeszcze wazniejsza, dotg-
czyt précz tego doktadny opis, przemiary i rysunki 4ch
nowozytnych czaszek z Kaukazu: 2 Tataréw, 1 Lezgina
11 Imeretyna.

Ten ostatni dodatek ma wielkg warto$¢ naukowg
z tego wzgledu, Zze w naszem przekonaniu, prostuje on nie-
jako wyobrazenie wpojone powaga Baera o pewnej tgczno-
Sci i powinowactwie kraniologicznem sztucznie przekszatl-
conych starozytnych czaszek awarskich z budowa czaszek
Awaréw tegoczesnych.

Kwestye rzeczonego powinowactwa, pomimo nie-
zmierng dla nas powage zdania Baera, uwaza¢ musimy
za nierozstrzygnietg. Nie dla tego wszakze, izby zarzu-
cona przez pp. Bayerna i Sciepure watpliwo$é, co do au-
tentycznosci badanej przez Baera czaszki nowozytnej awar-
rskiej, miata jego domniemanie pozbawia¢ nalezytej pod-
stawy ; takiej bowiem niebacznosci nie $mielibySmy
zarzuci¢ ani p. Seidlitzowi, ktéry owg czaszke dostarczyt,
ani Baerowi, jakoby ja zuzytkowat bez nalezytej pewno-
Ssci ojej pochodzeniu. Zdaje sie zresztg, ze i czaszka
Lezgina przez p. Sciepure Ww jego niniejszej rozprawie
opisana, nie ma za sobg wcale lepszych dowodéw auten-
tycznosci. Nakoniec, o ile z poréwnania podanych ry-
sunkéw sadzi¢ wolno, rdznica miedzy tg czaszka,
a tamtg nie musi by¢ tak wielka, jakto utrzymuje nasz
autor.

Watpliwos¢ nasza, co do rzeczonego pochodzenia
czaszek makrocefalnyeh, — $miemy to wyrazi¢ — tyczy
sie samego zatozenia wypowiedzianej przez Baera hypo-
tezy. Wedtug naszego rozumienia, kraniologicznie wy-
prowadzi¢ pochodzenie jednego typu od drugiego, a tern
bardziej danej formy sztucznej od innej, prawidiowej,
moznaby jedynie na podstawie okazéw, ktorych niewatpliw g
autentycznos¢, dostateczna ilos¢ i stopniowane przejscie
od jednej skrajnej formy do drugiej, dawatyby nalezyta pod-
stawe do Scistego, naukowego wnioskowania. Tych za$
warunkow, a przynajmniej ostatnich dwdéch, niedostaje wy-
wodom Baera w rzeczonej kwestyi. Stad tez, opierajgc sie
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' tak jak i on, na poréwnaniu pojedynczych tylko okazow,
moglibySmy zréwnem, a nawret i z wiekszem poniekad
prawem, uwazaC czaszke tatarska (Tab/V. N. 7) za éw
szukany pierwowzor sztucznie przeksztatconych czaszek
makrocefalnyeh.

Takim wodzom w nauce jak Baer, wolno jest wpra-
wdzie oraz wilasciwa wyprzedza¢ fakta i stawia¢ hypotezy
badz jako wskazéwki, badz jako zadania nowe na dro-
dze naukowych badan. Rzeczg zas zwyktych naukowych
pracownikow by¢ winno—majgc one wskazéwki na oku—
dazy¢ do rozwigzania tych zadan przez wyszukanie i umie-
jetne opracowywanie odnoszgczych sie¢ do tego faktow.

Temu ostatniemu wymaganiu czynigc zado$¢ najzu-
petniej, rozprawa p. Sciepury jest nader cennym przy-
czynkiem do wiadomo$ci o czaszkach makrocefalnyeh;
albowiem przepowiedziane niejako przez Baera, a nieznane
dotad na Kaukazie czaszki makrocefalne, zostaly w tej
rozprawie $ciSle i umiejetnie zbadane i opisane! Jezeli
za$ dla szczuptej ilosci samego materyatu nie udato sie
jeszcze naszemu rodakowi nowem Swiattem rozjasni¢ tej
zagadkowej kwestyi, to w kazdym razie, wielkie zalety

dajg nam dostateczng rekojmie tego, ze nowe fakta w tym

przedmiocie mogace sie odkry¢ jeszcze na Kaukazie, nie

zmarniejg dla nauki, gdy sie tam niemi zrjmuje tak

umiejetny i Scisty badacz, jak autor niniejszej rozprawy.
/. K.

Nauki lekarskie.

Dr. Seb. Rosiek i: Krotki rys hygieny dla ludu wiejskiego, jako
podrecznik dla plebanéw wiejskich, nauczycieli szk6t pedago-
gicznych i dla nauczycieli szkét elementarnych. Krakow, 1875,
str. 40. Naktadem autora. W drukarni Uniw. Jag.

256] Znakomity lekarz niemiecki Niemeyer napisat; ,ze
.podreczniki lekarskie dla nielekarzy sg prawdziwg pla’ga
,Spoteczeristwa". |Istotnie tez nie ma "nic zgubniejszego
nad ksigzki, przeznaczone dla nielekarzy, a podajgce spo-
soby leczenia choréb. Leczeniem choréb powinni sie zaj-
mowac ludzie zawodowi, lekarze, — og6t za$ publicznosci
powinien wiedzie¢, jak zapobiega¢ chorobom, i jak zape-
wni¢ sobie mozna zdrowie przez zachowanie przepiséw
hygienv. Popularyzowanie wiec tych przepisow' jest rzeczg
bardzo pozyteczng i kazda praca w tym kierunku mile
powinna by¢ widziang. Dr. R. broszurkg swojg dobrze
sie tez przystuzyt naszej literturze, w dzietka tego rodzaju
nie obfitujgce;.

W niewielkiej tej broszurce podaje on wskazéwki,
ktére w nauce hygieny dla ludu wiejskiego uwzgledni¢by
nalezato, nadto zwraca uwage na wiele uchybien *hygie-
nicznych tylko naszemu ludowi wiasciwych. Rozmiary tej
broszurki sg zbyt mate, aby przedmiot mogt by¢ dokta-
dnie wyczerpanym, dla tego tez nazwa ,podrecznik" uzyta
przez autora nie jest moze bardzo odpowiednig. W przy-
sztem wydaniu nalezatoby objetos¢ dzietka powiekszyé¢,
i wiele rzeczy waznych obszerniej omoéwic, jak np.' szko-
dliwo$¢ zakorzenionego natogu czestych upustéow krwi,
pozytecznos¢ szczepienia, ktorych autor pobieznie tylko
dotyka. Autor zbyt wiele ktadzie wagi na rozpowszech-
nianie wiadomosci hygienicznych przez duchownych, kto-
rych chciatby uczyni¢ niejako misyonarzami hygieny. Da-
leko korzystniej daliby sie uzy¢ w tym celu nauczyciele
ludowi, ktérych autor na drugiem kfadzie miejscu. W korcu
wypada jeszcze ujgc sie za dr. Bokiewiczem, ktory w roku
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1861 wydat dzietko o hygienie dla ludu wiejskiego, a kto-
remu autor w koncowym dopisku zarzuca obszernosé
i niedo$¢ wielka popularno$é¢, na ktoéreto zarzuty dzietko
dra Bokiewicza bardzo odpowiednio i dostepnie napisane,
bynajmniej nie zastuguje.

Dr. Pidoux: Studyanad suchotami, opowiada wstreszezniu Adam
Buckiewicz. Warszawa, 1875. Druk S. Orgelbranda Synéw
8vo, str. 236 i Xil.

257] Jakkolwiek dzietko, z ktorego sprawe zdajemy nie
jest oryginalnem, lecz skroconem tlomaczeniem; zastu-
auje jednak na blizsza uwag¢ ze wzglgdu na wazno$é
przedmiotu, i wysokie uznanie, jakie sobie zjednal ory-
ginal napisany przez znakomitego lekarza dr. Pidoux
jako rozprawa konkursowa, w r. 1873 uwiefnczona na-
groda dra Lacaze w kwocie 10,000 frankéw, a nastgpnie
wydana. Pierwsze wydanie w ciagu roku zostalo wyczer-
panem; drugie, z ktéorego p. A. B. tlomaczyt,
w r. 1874 pod tytutem : Eludes genCrales et pratiques sur
la Phtisie. Paris. P. Asselin. 8vo, str. 590.
Ed. revue, corrigee et augmentee.

W rozbiorze naszym zastanowimy si¢ najprzéod nad
tre§cig pracy oryginalnej, a nast¢pnie przejdziemy do spo-
sobu przyswojenia tejze jezykowi naszemu.

Po obszernym wstgpie autor dzieli swa prace na pigé
czgsci:

Cze¢$¢ 1. zajmuje si¢ anatomia patologiczna suchot,
te podziela na ogdlna i szczegdlna; w pierwszej zastana-
wia si¢ nad ropa i porédwnywa ja z tworami serowatemi
i granulacya czyli zgruzleniem ziarnkowatem (granulation
tuberculeuse); w drugiej nad tworami chorobowemi urniej-

wyszto

Deuxieme

scowionemi juzto w ptucach, juz w innych narzadach
ustroju.
Czes¢ 1I. zajmujaca prawie *3 calego dzieta, za-

wiera klinik¢ 1 ogdlng patologia suchot; tu jest mowa
o aetiologii czyli przyczynach choroby, o usposobieniu
chorobnem, o przechodzeniu dziedzicznem choroby, o za-
paleniu i réznych jego postaciach, oraz znaczeniu tychze.
O chorobach niezgadzajacych si¢ z suchotami czyli tak
zwanych antagonistycznych np. o raku. itd. Czg¢s¢ ta jest na-
nader szczegdtowa, czasem nawet moze za nadto rozciagla.

W 1III. czgéci przechodzi autor klinike szczegdtowa
suchot, zastanawiajac si¢ nad pojedynczemi objawami, jak
krwiopluciem, goraczka, kaszlem itd., mowi o powikta-
niach choroby pogorszajacych stan chorego, o sposobie
badania chorych, wreszcie porownywa dawne
sposoby zapatrywania si¢ na t¢ chorobe.

Czegs¢ 1V. pod wzgledem praktycznym najwazniejsza,
zawiera "szczegbtowy przeglad wskazan leczniczych i spo-
sobow oraz $rodkéw uzywanych w celu leczenia suchot,
zastanawia si¢ nad tranem rybim , lekami zawierajacemi
wapno, arszenikiem , nad $rodkami zmiejszajacemi pobu-
dzenie, odciggajacemi, nad leczeniem wzmacniajagcem, odzy-
wiajacem chorych itd., najobszerniej za$ zastanawia si¢ nad
wodami leczniezemi, zwtaszcza nad woda siarczang z Eaux
bonnes (gdzie autor jest inspektorem lekarskim), oraz nad
innemi wodami.

W krotkiej cze$ci V. podaje ogolne zasady, jak za-
pobiega¢ wywiazaniu si¢ suchot u osé6b majacych uspo-
sobienie do tychze, odrdzniajac zapobieganie chorobie pod
wzglgdem pojedynczych osobnikéw (prophylaxie de !’in-
dividu), oraz pod wzgledem gatunku (prophylaxie de
Iespece).

i now'sze
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Zakonczaja dzielo uwagi ogdlne o suchotach powi-
ktanych, do ktorych dotacza autor
przypadto$ci chorobowych.

Dzieto dr. Pidoux jest nader cennem dla lekarza
praktycznego, zwlaszcza IV. czg¢$¢ tegoz; zarzucilibySmy
mu gtéwnie zupelne nieuwzglg¢dnianie prac lekarzy obco-
krajowych, zwtlaszcza niemieckich, ktérzy7jednak pod tym
wzgledem, jezeli nie wyzej, to przynajmniej na idwni
stoja" z Rancuzkimi. Nawiasem powiedziawszy, jest to
0g6lna wada uczonych fraucuzkich, ze lekcewaza prace z pod
piora "nie Francuzow pochodzace.

Autor jest zwolennikiem tak zwanego umtaryzmu,
to jest przyjmuje jeden rodzaj suchot, to jest suchoty gru-

opisy kazuistyczne

zlicze; gdy celniejsi lekarze niemieccy jak Nieme yer,
Cohnheim, Oppolzer, Waldenburg, a wre-
szcie najznakomitszy z anatoméw patologicznych Vir-
chow,

odrozniaja gruzlice wlasciwa od suchot plucnych,
begdacych nastgpstwem serowatego przeobrazenia twordéw
powstatych w skutek zapalenia pluc dlugotrwalego. Spo-
sob ten zapatrywania si¢ u nas coraz wigcej
zwolennikow.

Mowigc o wodach lekarskich,
jedynie francuzkie ,
o wodzie emskiej.

P. Adam Buckiewicz tlomaczac to dzieto skrocit je
blizko o potowe¢ , uwzgledniajac przewaznie czgs¢ IT. i IV.
w oryginale najobszerniejsze. We wstgpie podaje kru-
ciuchny przeglad réznych zdan dotyczacych suchot. W od-
sylaczach przytacza obszerne ustgpy =z dziet innych ba-
daczéw, mianowicie pp. Jacoud i Gueneau de Mussy.

W dziale o wodach leczniczych tiomacz w odsylaczu
wspomina pobieznie o wodach lek. niemieckich, oraz o na-
szej wodzie szczawnickiej; wzmianki te sg nader krotkie,
woleliby$my, zeby p. B. byl si¢ obszerniej zastanowitl
nad wodami leczniezemi wskazanemi przy leczeniu suchot,
a zato skrocit bardzo obszerny, gdyz w tlomaczeniu 26
stronnic zajmujacy rozdzial o wodach z Eaux bonnes,
ktore watpi¢, aby u nas wielu zwolennikoéw znalaztly.

Gtowny zarzut, jaki ttomaczowi zrobi¢ musimy, jestto
kaleczenie jezyka. Procz pojedynczych wyrazow, ktore
mozna bylo zastapi¢ swojskiemi, sa cate zdania trudne do
zrozumienia. I tak autor pisze zadeterminowaé zam. roz-
poznaé, oponujace wnioski zam. przeciwne w., tekstualne
spolszczenie zam. dostlowne, produkta pyoidalue zam.
twory ropne, minifestacya diatezy gruzliczej zam. objaw
zakazenia gruzliczego, najpierwszy ped zgruzlenia zam.
pierwszy objaw itd. Ropien nazywa wrzodem albo nary-
wem _  co za§ do calych zdan, do$¢ gdy przytocze je-
dno ; ,Zdarza si¢ nieraz tak szyderskie potozenie ¢lekarza
»przy leczeniu, ze znajac rzecz cala, pozostaje nam je-
*dvnie medytowaé¢ nad $miercig”“, co to ma oznaczac?
dla nas przynajmniej wcale nie jest jasuem. mPomijajac owo
usterki, tlomaczenie p. A. B. jest pozadanem dla lekarzy
nieznajacych jezyka francuzkizgo, znajacym bowiem ta-
kowy, wolimy" zaleci¢ czytanie dziela dra Pidoux w ory-
ginale. w. §-

znajduje

rowniez uwzglednia
z innych nawiasowo tylko wspomina

Dr. Juliusz Zawil8ki, asyst, przy katedrze fizyol U. J.: O pre-
znosci gazow w ciele podczas chordéb. Odbitka z II. T. Spra-
wozd. wydz. mat.-przyrod. Akad. Umiej, w Krakowie. Krakow,
1875, str. 38 i 1. tablica.

258] Rozprawka, ktéra mamy przed soba, pochodzi od
autora, znanego juz w piSmiennictwie lekarskiem z roz-
prawy ,o0 trawieniu weglikow wodu“, ktéora oceniona po-
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chlebnie przez akademia umiejetnosci w Krakowie, za-
mieszczong zostala w 1. tomie Sprawozdan wydziatu
mat.-przyr. tejze akademii. Autor wzial sobie za zadanie
zbada¢ pre¢znos$¢ gazéw, a przedewszystkiem kwasu we-
glowego w ustroju w stanie fizyologicznym i podczas
rozmaitych chorob, a jako droge do tego obrat badanie
gazé6w w moczu. Droga ta na pozdr uboczna jest jednakze
jedna z najwigkszych zalet tej pracy 1 nadaje wynikom
daleko wigksza pewnos$¢, anizeli oznaczanie ilosci wyde-
chanego kwasu weglowego, jakto czynili Leyden, Senator,
Liebermeister, Werthheim i inni. Z powodami, ktére skto-
nity autora do badania nie kwasu weglowego wydecha-
nego, lecz zawartego w moczu, jak najzupetniej zgodzié
si¢ mozna; nadto podnie§¢ trzeba koniecznie okolicznosé,
na ktorag autor w swej skromnos$ci prawdziwego badacza
zamalo — zdaniem naszem — potozy! nacisku, ze badajac
gazy w moczu, mozemy oznaczy¢ nietylko ilos¢ kwasu we-
glowego wolnego , lecz uwigzionego, a tern samem mied
daleko pewniejsza miar¢ szybkos$ci, z jaka gorzeja tka-
niny w s6d ipotas zamozne.

Roéwniez podniesé¢ nalezy warto§¢ metody, jakiej
uzywal autor. Zbieral on mocz do naczynia wypeilnionego
oliwa bezposrednio lub zapomoca moczociagu, jednakowoz
zupetnie bez przystgpu powietrza, za$ gazy wydalat za-
pomoca ogrzewania w tazni wodnej w naczyniu potaczonem
z malemi kulami szklannemi, z ktérych usuwal poprzednio
powietrze zapomoca pary wodnej. Gazy uwigzione chwy-
tat w ten sam sposob dodawszy kwasu fosforowego do
moczu pozbawionego gazéw wolnych.— Postgpowanie to jest
daleko stosowniejsze , anizeli uzycie pompy , jak to czy-
nili Pfliiger i Ewald, gdyz pompa wydala nietylko kwas
wolny, ale iuwigziony. Nic tez dziwnego, ze Pfliiger otrzy-
mal w jednem doswiadczeniu tylko 7 cm. sze§¢., w dru-
giem 1-5 cm. sze$¢., a Ewald, pracujacy zapomoca pompy,
ulepszonej przez Pokrowskiego 6 — 8 cm. sze$¢, kwasu
weglowego uwiezionego na 1 litr moczu, gdyz juz sam
Pfliiger (Untersuchungen aus dem physiol. Laboratorium
zu Bonn 186:7) uznat braki swej pompy, nadto wykazatl,
ze pompa mozna wydoby¢ nietylko kwas weglowy, uwig-
ziony we krwi, ale roztozy¢ nawet weglany," do niej na-
umy$lnie dodane (Briicke Verlos. iiber Physiol. 1. Bd.).
Autor i Plener wydobywali gazy z moczu sposobem naj-
bardziej zblizonym do tego, jakiego uzywal L. Meyer
(Zeitsch. fiir rat. Med. N. P. B. VIII.) do badania ga-
z6w krwi, dlatego tez znachodzili stosunkowo duzo gazow
uwig¢zionych. Préznia mala, jakiej uzywal autor, wystar-
czyta zupelnie do wydalenia gazéw wolnych, a nie roz-
ktadata potaczek chemicznych.

Autor oznaczajac gazy sposobem Bunsena, nie zna-
lazt wcale tlenu, a tylko bardzo mata ilo$¢ azotu, co
dowodzi, ze proznie jego byly doktadne i bardziej od
przystepu powietrza atmosferycznego zabezpieczone, ani-
zeli Planera, Pfliigera i Ewalda, co jest rowniez znako-
mita zaleta metody autora.

Dla patologa praca ta jest nadzwyczajnej doniostosci,
droga ta bedziemy mogli daleko dokladniej pojaé sprawe
gorzenia 1 oceni¢ szybko$§¢ przemiany pierwiastkow, ani-
zeli przez oznaczanie kwasu weglowego wydechanego. Spo-
dziewaé si¢ nalezy, ze praca autora znajdzie i za granica
takie uznanie, na jakie istotnie zastuguje.

Dwa jednakze zarzuty moznaby zrobi¢ autorowi. Naj-
pierw zapomnial on przy kazdem do$wiadczeniu patolo-
giczuem wymieni¢ okresu choroby, a wspomniat tylko
o cieptocie, ktora jak wynika z do§wiadczen Liebermeistra
(Handb. der Path, und Ther. des Piebers), nawet ujednego
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i tego samego chorego nie zawsze idzie' w parze z iloscig
kwasu weglowego wydechanego. — Powtdre, moze nie-
bardzo S$cisle wyraza si¢ autor, mowigc o weglanach
w moczu, podczas gdy weglany wobec kwasnego" oddzia-
lywania moczu osta¢by si¢ nie powinny. W tej mierze
prawdopodobniejszem wydaje si¢ nam zdanie Ferenta,
ze kwas weglowy moze wejs¢ w potaczenie chemiczne
z fosforanem sodowym i w tej postaci pojawié si¢ W mo-
czu jako kwas weglowy uwieziony.

Poezye 1 powiesci.

Krasinski Zygmunt: Pisma, wydanie zbiorowe przejrzane przez
J. Amborskiego, z przedmowa Stanistawa hr. Tarnow-
skiego. Tomy -2 str. LIX. 359, 399. 8vo mate. Lwow 1875,
nakt. Gubryno .vicz i Schmidt.

Nowego tego wydania zbioru pism wieszcza gio-
wnym celem popularno§é. Do tego zastosowany format
bardzo wygodny, czytelny lubo dos$¢ gesty druk i cena
przystepnosci istotnie u nas niezwyklej. Z tego wzgledu
trzeba wydawcom odda¢ cate uznanie, i tylko zyczy¢,
aby inne gwiazdy literatury naszej jaknajpr¢dzej do-
czekaly si¢ wydan podobnych. Jako ksigzka przede-
wszystkiem popularna usuwa si¢ poniekad"z pod kry-
tyki szczegdtowej; nie chcemy tez wcale prawowaé si¢
z wydawcami o poskapienie utwordéw poety miodocianych,
ani nawet o daleko wigksza krzywde wyrzadzong nam
przez pominigcie drukowanych juz wyjatkow z listow, lub
zapomnienie pomie¢dzy skrzetnie pozbieranemi drobniej-
szemi poezyami bardzo pigknego wiersza do Kozmiana,
ogloszonego juz przez p. L. Siemienskiego. Powtarzam,
doskonato$ci nie zadamy obok tanio$ci, a to, co nam
dano, jest az nadto dostatecznym powodem do podzig-
kowania.

Ale jednego braku pominaé nie mozemy, owszem
podniesiemy go , wytkniemy bardzo dobitnie nie tyle dla
naganienia rzeczy, ktora juz si¢ odstaé nie moze, ile dla
zwrdcenia uwagi wydawcoéw na wadg niestety tak pospo-
lita w naszych ksiazkach: jest nig brak korekty. Przeciez
jesli juz nie publiczno$é, to Krasinski wart byt, aby mu
poswicci¢ kilkanascie a choéby kilkadziesigt godzin trudu
i umozebni¢ czytanie jego szczytnych mys$li bez tych
drobnych lecz dotkliwych przeszkod, ktore co krok do
niecierpliwo$ci pobudzajac, cala rozkosz nam zatruwaja.

Jakkolwiek dla poparcia tego twierdzenia nie byloby
moze od rzeczy podac¢ cala antologia mytek drukarskich,
ktorag sobie wynotowalem przy bardzo tylko pospiesznym

przegladzie, wszystkich przekrgconych obcych wyrazow,
opuszczonych, przelozonych lub blgdnych liter, znakow
zbytecznych, falszywych lub zaniechanych itd., — a zbidr
to doprawdy nie maly; — jednak majac nie szykang,

lecz prawdziwy pozytek czytelnika na oku, ogranicze si¢
do zastapienia brakujacego spisu najwazniejszych erra-
tow, ktore albo zrozumienie utrudniaja, albo mys$l prze-
krecaja, lub zbyt sa razace.

Na stronie VII. przedmowy w. 10: autorowie zam.
aktoro wie, str. I1I. tekstu w. 2 dunskich zam. donskich,
str. 9 po Diarbeku znak pytania niepotrzbny, str. 10 w. 6
potyskuja zam. potyska, str. 16 w. 18 odwistych zam.
obwistych, str.32 w. 27 idzie przewodnikiem zam.
idzie za przewodnikiem, str. 32 i 33 Boga po-
wtorzone przy przewracaniu kartki niepotrzebnie. Na
str. 41 wiersz 3 od dotu po punkcie opuszczono cate
zdanie ztozone zkilkunastu wyr.azéw ; za§ w wierszu osta-
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tnim na koncu brak wyrazu: ré6wnego, przez co zda-
nie staje si¢ catkiem niezrozumiatem. Na str. 50 w. 28 jest
chwat zarn. chwaty, str.76w.1Legrygiej zam. Le-
rygiej, str. 79 Nurydauie dwa razy zam. Nura-
dy nie, str. 97 w. 1 do tej piersi zam. do piersi.

To sa pomytki tylko z samego Agaj-Hana, w na-
stgpnych utworach jest ich stosunkowo mniej ge¢sto,—co
zawsze dobrze $wiadczy o smaku i znawstwie korektora.
Jednakze idalej napotykamy ich dosy¢. Przytocze gtowniej-
sze, ktoére mi wpadlty w oko. Kilka razy wydrukowano ku
niemu zam. k’niemu mianowicie str. 126 1 319; str.
127 w. 18 potop $wiatta zam. potok. Obie te po-
prawki robi¢ na podstawie wydania niedokonczonego po-
ematu z r. 1862. Str. 136 w. 2 tak samag zam. taka
samg, str. 180 w. 19 Arreryda podbno ma byé¢ Ainn e-
ryda, str. 223 w.9 ty nie Polaku, wwyd. 1862 r. jest:
ty nie Polak, str. 336 i w kilku miejscach gtosy
rozhuzdane, podczas gdy w wyd. 1862 r. jest roz-
huzdane. W tomie II. str. 234 w. 7 stana¢ zam. stapac,
str. 236 w. 5 §wiatta mito$ci zam. Swiatamitos$ci,

str. 293 w.19 ni Ojca i1 Syna zam. ani Syna, str. 353
lampe¢ tu smegtng zam. t¢ smetng, str. 359 cig-
kie zam. cig¢zkie. Procz tego jest wiele znakow bez
potrzeby dodanych i psujacych sens, up. tom I. str. 206
wiersz 3 od dotu po ziemi przecinek, str. 347 przed
umarli punkt, tom. II. str. 191 po Zzona przecinek,
str. 264 po szaty jest punkt zam. przecinka.

Oto probka spisu omytek tylko waznych, o btedach
ortograficznych i mniej razacych nie moéwiagc wcale. Nadto
doda¢ trzeba, ze pomig¢dzy niemi nie wymieniamy bledow
z Nieboskiej ani z Irydiona, ktorych tak uwaznie przej-
rze¢ nie mieliSmy czasu.

Przedmowe ksre$long piorem
odznacza zaleta, ktora tak rzadko si¢ spotyka w roz-
prawach o naszych ,wieszczach” ostatniej epoki, za-
leta cechujgca zreszta zaszczytnie wszystkie prace lite-
rackie tego autora: trzezwo$¢ zapatrywan obok spokoju
w przedstawieniu. Bez pretensji do rzucania nowego
i stonecznego $wiatlta w bezden zagadnien spdteczno-re-
legijnych poruszajacych niespokojna nasza epoka, a tra-
wigcych przedewszystkiem naszego poetg', stawia sobie
autor przedmowy jedynie za zadanie, aby nas wprowadzic¢
w nastepstwo mys$li Krasinskiego, procesow psychologi-
cznych jakie duch jego przebyl, aby okresli¢ tres¢ filozoficzna
kazdego z poematdéw, aby wskazaé wreszcie ich wzgledne
znaczenie i stosunek wzajemny. I czyni to istotnie w spo-
sob nader jasny, zwigzly 1 sumienny, wystrzegajac si¢
wszelkich szczegétéw znanych 1 mniej znaczacych,' uni-
kajac wszelkich domystéw i czczych rozumowan, budujac
wszystko tylko na pewnej podstawie wlasnych zeznan Kra-
sinskiego zawartych w listach, ktoére nie sa publiczno$ci
przystgpne. — I takiej przedmowy zyczy¢ kazdemu z na-
szych wigkszych poetow, a wtedy pewnymi by¢ mozemy,
ze tanie wydania przyczynig si¢ nietylko do nabycia ich
przez szersze kolo ludzi, ale i do poznania ich, ktore
wyjdzie na pozytek czytajacym.

lir. St. Tarnowskiego

S Iz

J. I Kraszewski. Kawat literata. Wizerunki spoteczne z konca
XVIIL. wieku, w 2 czg¢$ciach. Warszawa, 1876. str. 209. 8vo.

260] Rzadko zdarza si¢ spotkaé powie$¢ tak zajmujaca
od pierwszej az do ostatniej stronnicy i posiadajaca tyle
humoru i tyle zycia jak powies¢ powyzsza. Rzecz si¢ dzieje
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i za czasoOw Stanislawa Augusta, przewaznie w Warszawie,
bohaterem jest Chelmowski, ow kawat literata. Jego
przejscia, naglte powodzenia i nagte upadki, umieje¢tnos¢
wydobycia si¢ z kazdego potozenia pomimo stabej intel-
ligencyi ale olbrzymiej bezczelnnsci, stanowi tre$¢ powiesci,
a autor wprowadza obok postaci historycznych typy ow-
czesne prawie ze wszystkich warstw spoteczenstwa i ilu-
struje zapomocg tychze Owczesna epok¢ w sposob praw-
dziwie godny jego talentu. Ta okoliczno$¢, ze bohater
nie jest postacig historyczna, dozwolila autorowi rozwina¢
ja z cata swoboda, czego nie modgl uczyni¢ z Briihlem
lub z hrabing Kosel, a historyczne postacie, wsrod kto-
rych obraca si¢ bohater, nadaja tej powiesci wiele zycia
i budza wielkie zajgcie. Najznakomitszemi typami procz
bohatera sa dwie nadzwyczaj sympatyczne postaci szlach-
cicow - podstolego i s¢dziego. Ci nic wprawdzie nie
maja wspolnego z Chetmowskim; podstoli bowiem z lito$ci
tylko pozwala mu przysia$¢ si¢ na koziot jadac do War-
szawy, a sedzia daje mu nocleg w swojej izdebce na czas
krotki, ale w dalszym ciagu spotykaja si¢ oni nieustannie
z bohaterem , podziwiaja jego powodzenia, to znow drwia
z niego, az wreszcie niedowierzajacy a jednak tatwo-
wierny podstoli daje si¢ takze ztapa¢ Chelmowskiemu.
Czytelnik tak si¢ przywiazuje w ciggu powie$ci do tych
dwoch szlacheckich postaci, ze tgskni za niemi jezeli na
chwilg znikaja, pomimo Ze po za niemi spotyka na kazdym
kroku mnéstwo innych postaci réwnie §wietnie narysowa-
nych i wybornie wplecionych w tok powiesci. Ogranicza-
jac si¢ na tern krotkim sprawozdaniu wypada doda¢, iz
powie$¢ cata pomimo humorystycznego zakroju, nie jest
bynajmniej humoreska, i nie ugania si¢ za efektami lub
karykaturalnemi postaciami, ale humor caty wynika z na-
turalnych a $wietnych sytuacji i nie przechodzi w niczem
granic powaznej powiesci.

U

Ruch naukowy w Akademii Umiejetnosci.

Komisyi prawniczej, budzacej si¢ do nowego zycia,
poswigciliSmy gtownie sprawozdanie nasze o ruchu aka-
demii w ostatnim numerze ,,Przegladu”. Obecnie pragnegli-
bySmy zwréci¢ uwage¢ na $wiezo zawiazanag ,komisye¢ dla
,zadan naukowych w zakresie historyi literatury i o$wiaty
»Ww Polsce”, ktorej przewodniczacym obranym zostat hr.
Stanistaw Tarnowski. Mozna $mialo powiedzie¢, ze pole
pracy przez komisy¢ t¢ zakreS$lonej lezy dzisiaj nadzwy-
czaj odtogiem. W czasie, w ktéorym nauki historyczno-
prawnicze u nas przyswoily sobie metod¢ przyjeta przez
narody, u ktéorych nauki te najwyzej stoja, a rachujac
si¢ z naszemi stosunkami postawily pewien plan lacznego
dziatania i pracy, w tym samym czasie prace nasze nad
historya literatury i o$wiaty oprocz rzadkich wyjatkoéw
rozptyngly si¢ w pobieznych artykutach dziennikarskich
i podrgcznikach szkolnych, ktore ani krytycznos$cia swego
sadu, ani tez zrozumieniem zadania przynie$¢ nie moga
nam chluby. Pewien zwrot w tym kierunku, zwrot ku
lepszym wzorom, ku wigkszej sumiennosci i krytycznosci
badania jest rzecza, ktérej pragnac¢ i oczekiwaé¢ nalezy
goraco. Stworzy¢éby nalezato pewien kierunek pracy, pe-
wien poziom umiejgtnych wymogéw, z ktoérymby si¢ lu-
dzie chwytajacy za pidro na tern polu pod grozba kom-
promitacyi musieli liczy¢. W tym duchu pragnegla tez
juz dawniej Akademia rozwinaé¢ swoja dziatalnos$¢, skupic
grono ludzi, ktéorzyby wzajemnem zblizeniem si¢ i wytknie-
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ciem wspdlnych celow wyparli si¢ 1 zachecili do pracy Zeszyt 1. na lsza i 2ga klase. 8vo, str. 104. Lwoéw, 1876.
w dziedzinie bistoryi filozofii i literatury polskiej. Stwo- Nakl. Seyfartlia i Czaykowskiego.
rzono komisye filologiczno - literackg i filozoficzng , obie Grabowski, Dr. Julian: TJeber Chloralid und unlosliches Caloral.

jednak nie zdobyly siena samoistne zycie. Obecnie ztla-
czono obie komisye w jedna, stawiajac jej przynajmniej
to zadanie, azeby =zajela rzadszych
lub rozproszonych zabytkéw literatury polskiej i polsko-
tacinskiej, oraz zbieraniem materyatow do dziejow naszych
szko6t i uniwersytetow. Rozumie
inne dalsze zadania 1 prace nie zostaly wykluczonemi.
Oczekujemy tez niecierpliwie, jakie nowa ta proba przy-
niesie owoce, czy znajdzie si¢ dos$¢ ludzi,ktéorzyby pojawszy
zadanie komisyi, zdotali i chcieli natchnaé je zyciem
i wprowadzi¢ na praktyczne tory.

Kiedy w ten sposob jedne komisye
drugie dawniejsze iruchliwsze nasladuja przyktad dany juz
przez komisye historyczng i organizuja niejako filie swoje
we Lwowie, ktore skupiajac ludzi nauki tamze zamieszka-
tych tacza ich usitlowania z pracami podjetemi w Kra-
kowie. Uczynily to komisye fizyograficzna i archeologi-
czna, rozprzestrzeniajac w ten sposob zakres swego dzia-
tania, mnozac sily i unikajac zasklepienia si¢ w party-
kularystycznych pojeciach i dazeniach.

Komisya archeologiczna rozcigga jak wiadomo piecze¢
swoja nad zbiorem starozytno$ci w zlozonym w Akademii
i pomnazanym nieustannie darami. Zbiér ten trudna ma
wprawdzie konkurency¢ z daleko zasobnieszym zbiorem
Uniwersytetu Jagiellonskiego. Lepiejby tez byto
dla nauki, gdyby oba zbiory mogty si¢ ztaczy¢, utatwié
przeglad i poréwnawcze badanie — jezeli jednak tak jak
rzeczy stoja potaczenie fizyczne jest niemozliwem, to
wspolny kierunek w utozeniu obu zbioréw 1 dalszy ich
nieprzerwany wzrost doprowadzi¢ moze do tego, ze cho-
ciaz w réznych budynkach zlozone, tworzy¢ beda jedna ca-
tos¢ dla naukowych badan.

Niepodobna nakoniec w sprawozdaniu z biezacego mie-
sigca nie wspomnie¢ o znakomitym darze okolo dziesigciu
tysigcy dziet, jaki spu$ciznie po $p. Cypryanie Wa-
lewskim otrzymata $wiezo biblioteka Akademii umiej¢tno-
$ci. Biblioteka ta dotychczas tylko dorywczo zbierana, teraz
przynajmniej co do
rzeczy polskich, przedstawiaé bedzie pewna
petnia¢ poniekad bibliotek¢ uniwersytecka, a zlozona
w nowo dobudowanej cze¢§ci gmachu akademii, stworzy
nowe zrodto wiedzy 1 zas6b materyaldow uieoceuiony dla
ludzi oddajacych si¢ naukowej pracy. Oby ten znakomity
dar byl poczatkiem silniejszego, niz dotad poparcia Aka-
demii i zrozumienia jej celow.

W Krakowie dnia 25 Grudnia 1875 r.

si¢ wydawnictwem

si¢ samo przez sig¢. ze

si¢ organizuja,

moze

w pewmym kierunku, a mianowicie

calo$¢é, uzu-

Spis nowych ksiazek nadestanych redakcyi.

Stefan:
i finasowe, z krytycznym na sprawy spoleczne pogladem. Kra-
kéw, Dygasinski, 1876, str. 330. 8vo.

Fa bian, Dr. Oskar: Geometrya na klasy nizsze szkél Srednich, na-

Buszczynski, Ameryka i Europa, studyum historyczne

pisana wedle systemu ize wspéludzialem prof. Wawrz. Zm urki.

(Odbitki z cza-
Gesellschaft zu

Tenze: Ueber Einwirkung des Chlors auf Aceton.
sopisma: Berichte der deutschen chemischen

Berlin, Jahrgang 8. Heft 17, str. 1433—1442).

J.,, Dr. Antoni: Opowiadania historyczne. Lwoéw. Gubrynowicz
i Schmidt. 1876, str. 325, 8vo.

I. Pod pétksiezycem.

II. Ksiaze Sarmacyi.

III. Odwiedziny monarsze.

IV. Na Kkresach.

V. Dwér Tulezynski.

VI. Losy pieknej Kkobiety.

VII. Tynna w koncu XVIII. wieku.

Kopernicki, Dr. J.: Spostrzezenia nad wlasnosSciami jezykowemi
w mowie Gérali Bieskidowych, z dodatkiem slowniczka wyra-
z6w goéralskich. Krakéw, 1875, 8vo, str. 39 (odbicie ze Sprawoz.

Akad. Umiej.).

M edekszy,
wydarzen zaszlych na Litwie

pamietnicza
Wiad.

Kra-
XXV.

Stefana Franciszka z Proészcza Ksiega
1654—1668, wydal Dr.
Seredynski. (Scriptores rerum polonicarum tom. III).
kéw, 1875, nakl. Akad. Umiej,
i 526, 8vo.

Eosicki, Dr. Sebastyan:

(komisyi histor.), str.

Krotki lys hygieny dla ludu wiejskiego

Krakéw, nakl. autora, drukar. Uniwers. 1875, str. 40.

Uozprawy i Sprawozdania z posiedzen wydzialu histor. - filozof.
Akad. Umiej. Tom IV. Krakéw, 1875, nakl. Akad. str. 464
i XXXVIII. 8vo.
Bobrzynski: O zalozeniu wyzszego sadu prawa niem. na

Zamku krak. Smolka:
siech Wschéd, i Zach. Sprawozdania.

Tom IX. Krakow, nakl.

Archiwa w W. X. Poznan, i w Pru-

Sprawozdania
Akad. Umiej. 1875, str. 414, 8vo.
dokonane w ciagu roku 1874 oraz ma-

komysyi fizyografieznej.

Poglad na czynnoSci
teryaly do fizyografii Galicyi.

Krotki
monarchii

Szaranie wicz, Dr. Izydor: opis geograficzny i topogra-
ficzny austro-wegierskiej dla uzytku klas nizszych

szkol srednich. Lwow, 1875 8vo. str. VIIL. i 171.

W istocki, Dr. Wladystaw: Kazania niedzielne i §wiateczne w je-
zyku lacinskim i czeskim, z re¢kop. bibliot. Dzikow,
Krakéw, 1875, str. 86 z tabl. 8vo. (Odbicie z IIl. t. Sprawozdan
wydz. filolog. Akad. Umiej.).

wyda.. .

Zawilski, Dr. Jézef: O preznosci gazow w ciele podczas chorob.
Krakéw, 1875, str. 38. 8vo. (Odbitka z II. tomu Sprawozdan,
wydz. matem.-przyrodn. Akad. Umiej.).

Spis rzeczy zawartych w 15 numerach
z 1. 1874/75 zawartych ikartka tytulowa beda

dotaczone do przyszlego numern.

PP. Autorowie i naktadcy, Zyczqcy sobie, aby o ich publikacyach podang zostala natychmiast wiadomos¢ biblio-
graficzna, a pozniej w najblizszym czasie krytyczna ich ocena. zechcg takowe nadsytaé do Redakcyi zaraz po ich ogloszeniu

Nakladem G. Gebethnera i Spotki w Krakowie.
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