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Powstanie wolnej, Zjednoczonej Polski skupito i wzmocnito
takze polskg mysl teologiczng. Kordony uniemozliwiaty daw-
niej wspolng organizacje i hamowaty wspoétprace. Dzisiaj
istniejg dwie wielkie organizacje K&t Teologicznych i Zakta-
dow Teologicznych, by przez wydawnictwa i zjazdy skupiac
i rozszerza¢, pogtebia¢ i podnosi¢ nasze zycie.

U nas, jak gdzieindziej, na zyciu Wydziatow i Zaktadow
Teologicznych zawazyta niewatpliwie Encyklika papieska
Deus scientiarum Dominus z r. 1951. W jednych centrach
rozbudowa studiéw na sze$¢ lat juz sie dokonata, w innych
znajduje sie w peinym toku. Reorganizacja nie tylko pogtebi
nauczanie, lecz rozbudzi i spoteguje naszg mysl teologiczng.

Wydziat Teologiczny Uniwersytetu Jagiellonskiego zajmuje
wyjatkowe stanowisko, najpierw ze wzgledu na swag prze-
szto$¢, majgc za sobag wiekowa tradycje, ktora naktada pewne
obowigzki. Podobne obowigzki pocigga za sobg fakt, ze w mit-
rach Jagielloniskiej Alma Mater gromadzi sie mtodziez z trzech
dawnych dzielnic, tworzac zywy wyraz zjednoczenia pol-
skiego ducha. W ten sposéb Wydzial Teologiczny U. J. stat
sie jednym z najliczniejszych Wydziatéw w Kosciele kato-
lickim, gdyz liczba jego stuchaczy zbliza sie do 400. W miare
jak miodszy kler bedzie miat co raz wiecej moznosci do pracy
scisle naukowej, bedzie sie starat oprze¢ swe aspiracje o Ja-
giellonskg Alma Mater. Pod auspicjami Wydziatu Teologi-
cznego U. J. zjawiacC sie wiec bedg co raz nowe prace do-
ktorskie i inne, ktore nie powinny sie rozprasza¢, by utongc
w zapomnieniu. Tym pracom poswieci Wydziat pierwszg
serie swych Wydawnictw. Nalezato takze skorzysta¢ z faktu.
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ze na terenie krakowskim istnieje szereg Zakladéw Teologi-
cznych réznych Zakonow i Zgromadzeri. Okazato sie, ze ich
Profesorowie chetnie przystapig do kazdej wspoétpracy nau-
kowej. Za pierwszy owoc tych dazen trzeba uznac tegoroczny
zjazd polskich biblistéw, zwotany do Krakowa po Swietach
Wielkanocnych przez Ks. Prof.J. Archutowskiego. W zwigzku
z pierwszym zjazdem biblistow polskich ukaze sie pierwszy
zeszyt Przegladu Biblijnego, ktory takze bedzie wychodzit
pod auspicjami Wydziatu Teologicznego U. J.

Pragniemy 'gorgco,\ zeby z Swieta Zmartwychwstania
r. 193? poszto natchnienie do dalszej pracy polskich, twor-
czych sil w dziedzinie teologicznej.

W Swieto Zmartwychwstania 1932 r.

Ks. Konstanty Michalski
Dziekan Wydziatu Teologicznego U. J.



Nowa teoria uzupetnian

w sprawie Piecioksiegu.

Eine neue gemassigte Ergadnzungshypothese in der Pentateuchfrage.

Die Bibelkommission vom 27. VI 1906 im Pent, sprach nur ber non-
nullae modificationes. Die katholischen Exegeten nahmen mehr oder
wenigere Veranderungen an. P. Heinisch behauptet, dass der Text Pent,
unterlag sehr vielen Anderungen. Die gesetzlichen Texte haben einen
Novelisationscharakter, Sie waren eine Entwicklung der Mosesgedanken.
Heinisch nennt seine Hypothese eine gemassigte; aber in Wirklichkeit
ist sie nicht eine solche, denn in Lev. Num. nimmt er mehr als die
Halfte von Ergénzungen an. In der Pentateuchfrage ist seine Hypothese
von sehr grosser Bedeutung. Aber ehe die Geschichte der einzelnen
gesetzlichen Vorschriften im Pent, nicht grindlich untersucht wird,
kénnen wir keine Gewissheit haben, ob diese oder jene Vorschriften
von Moses oder aus spateren Zeiten stammen.

Odpowiedz Komisji Biblijnej z dn. 27. VI. 1906 r. w spra-
wie Pie¢, nie miata charakteru ostatecznej decyzji. Komisja
stwierdzita, ze argumenty przeciwko autentycznosci Mojze-
szowej nie posiadajg mocy przekonywujacej, wysuneta hipo-
teze o pomocnikach — sekretarzach Mojzesza, wyjasnita, ze
autentycznosci Pie¢, nie nalezy rozumie¢ w znaczeniu abso-
lutnym, ale sprawe autorstwa Pie¢, uwazata za niedojrzalg
do decyzji. Dokladniejsze jej zbadanie pozostawita egzegetom.

Jedno wszakze pozytywne wskazanie data Komisja, a mia-
nowicie, ze dzisiejszy tekst Pie¢, nie jest identyczny z pier-
wotnym, gdyz ten w ciggu wiekdw ulegt zmianom przez odno-
wienia jezykowe, objasnienia tekstu, glosy i r6zne uzupet-
nienia. Co do ilosci tych zmian, wprowadzonych w czasach
pozniejszych, Komisja nie wypowiedziata sie wyraznie; uzyta
ogolnikowego zwrotu nonnullas modificationes, co
moze byc i istotnie zostato rozmaicie zrozumiane: kilka, kil-
nascie, nie mato, ré6zne. Kom. Bibl. sama nie badata ani po-
lecita bada¢ sprawe dodatkéw pozniejszych, ale domyslaé
sie mozna, ze przypuszczata nie matg ich ilos¢. Dowodem
moze by¢ poczatkowe zdanie w pytaniu, w ktéorym mowi
o istotnej (substantialis) tylko autentycznosci i nieskazonosci
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tekstu Pie¢. Ale i to zastrzezenie jest zbyt ogolnikowe, nie
pozwala na doktadniejsze okreslenie ilosci pozniejszych do-
datkow. Niewiadomo bowiem, jak nalezy rozumie¢, co sta-
nowi istote Pie¢. Czy nalezy ja rozumieC ilosciowo tj. ilos¢
wierszy, czy tez jakosciowo tj. wazniejsze rzeczy, jak np.
prawodawstwo Mojzesza? To tez wsrdéd pozniejszych egzege-
tow, roznie pojmujgcych ten wyraz, bedg nie mate rdznice
w przyjmowaniu tych dodatkow.

Niektorzy, jak np. E. Mangenot (L autenticité mosaique du
Pent. Paris 1907) byli bardzo powsciagliwi. Poza zmianami,
ktére powstaty przez btedne przepisanie, przyjmowat on za
Hoberg‘em (Mosesu. Pent. Freib. 1905) nie wielka ich ilos¢, jak
np. Ppr. rr. 31—34, dodane przez Jozuego; Wyj. 56, 8 —39,
43, ktoére sg opracowanym powtorzeniem Wyj. 25, 10— 28,
43; 30; opowiadanie Liczb 10, 35. 36; by¢ moze—Liczb 27,
14; Ppr. 3, 8. 11. 14; 4, 41—43; 10, 6—9; 21. 4; by¢ moze ta-
kze dwie piesni Liczb 21, 14—15. 17—18; wstepy do Ppr. (,
1—5; 4, 44—49. Poza tym przyjmowat mozliwos¢ dodatkéw
prawnych; jednak dodawat, ze rozpoznanie ich jest znacz-
nie trudniejsze. Niektéore atoli uwazal za dodane napewno,
jak np. pieciokrotnie podane przepisy o dziesiecinach: Wyj.
22, 28; Liczb 28, 21—32; Ppr, 12, 6. 11. 17, 14, 22—29; 26,
12—15, ktore nie moga pochodzi¢ od tego samego prawodawcy.

Pozniejsi krytycy przyjmowali mozliwos¢ powazniejszych
i liczniejszych dodatkdw. J. Touzard (art. Moise et Josue,
w Diet, apolog. de la toi cathol. t. 111, 695 nn, Paris 1916)
sadzit, iz nie mogto by¢ w Pie¢, dluzszych dodatkéw, nie
wykluczat jednak znacznej ilosci mniejszych jak tez nowych
opracowan dawnego tekstu. Np. uwazat za mozliwe, ze t. zw.
Kodeks Kaptanski tj. zawierajgcy przepisy rytualne (Wyj.
24, 15—18: 25, 1 —31, 17; 34, 29—40, 38; Kapt. rr. 1—27,
Liczb 2, 1—34; 5, 1—4, 49; 5, 1—6, 27; 8, 1—10, 10) byt prze-
robiony i opracowany w czasie poOzniejszym. Kaptani mia-
nowicie podczas niewoli babilonskiej, pod wptywem naucza-
nia Ezechiela, poddali rewizji stary tekst rytualny: jedne prze-
pisy, ktdre uwazali za przestarzate i nierealne, usuneli, a na
ich miejsce dali nowe, bardziej dostosowane do warunkow



zmienionych. Bez watpienia, zmieniono tez forme jezykowa.
W jakim stopniu przeprowadzono te zmiany J. Touzard wy-
raznie nie mowit, ale domyslac¢ sie mozna, iz przyjmowat grun-
towne. O innych prawach np. w t. zw. Ksiedze przymierza
(Wyj. 20, 22—23, 33) nie miat odwagi powiedzie¢ wyraznie,
ale nie wykluczat podobnych zmian. Wreszcie, nie wyklu-
czat teoretycznie mozliwosci dodania tekstow tresci history-
cznej, ale sadzit, ze wykazanie tego dzisiaj jest bardzo trudne.

J. Nikel (Einleit. in das A. T., Mtr. 1924) jak tez J. Gotts-
berger (Einleit. in das A. T. Erb. 1928) przyjmowali takze
nie malg ilos¢ dodatkow poézniejszych. Pomijajac dos¢ liczne
krotkie uwagi geograficzne, archeologiczne i historyczne, co
do ktérych jest dzisiaj zupetna zgoda egzegetéw katolickich,
ze zostaty do tekstu dodane, J. Nikel zwracat uwage na
caty szereg (14) paralelnych opowiadan, a takze na dwukro-
tnie lub wiecej razy powtdrzone przepisy prawne, o ktérych
twierdzit, ze nie mogly one pochodzi¢ od tego samego autora
wzgl. prawodawcy. Powtérzenie przepiséw prawnych ttuma-
czyt tym, ze w czasach po6zniejszych dodawano do tekstu
starego przepisy nowe, ktore tagodzity lub obostrzaty dawne
przepisy, badz tez pod wpltywem nowych warunkéw zmie-
nionych wprowadzaty nowe ustawy. Zmiany te byly doko-
nywane przez kompetentng wiadze. Np. przepisy o dziesieci-
nach dla kaptanoéw byty praktykowane od najdawniejszych
czasOw. Ppr. 12, 17—19, zdaje sie, nie zmieniato dawnych
przepisow; dziesieciny (przewaznie owoce ziemi) byly prze-
znaczone na uczte przy Swigtyni, czes¢ jej dawano lewitom.
Po wprowadzeniu pienigdza mozna byto na miejscu kupic
rzeczy na uczte, a dziesigtg czes¢ wartosci nalezato dac le-
witom (Ppr. 14, 22—27; 26, 12). Z biegiem czasu dziesiecina
stata sie regularnym datkiem dla lewitow (Liczb 18, 21), z kto-
rego korzystali tez kaptani. Do owocow ziemi dodano dziesieci-
ny ze zwierzat (Kapt. 27, 32), a kto zamiast owocOw ziemi
uiszczat dziesiecine w pienigdzu winien byt dodac¢ piatg
cze$¢ wartosci (Kapt. 27, 31). Podobne zmiany przepisow
w czasach pozniejszych J. Nikel stwierdzat w sprawie ofiar,
miejsc ucieczki, Swiat etc.



Kiedy powstaty poszczegdlne przepisy, trudno okreslic,
ale nie mozna zaprzeczyc¢, ze powstaty w réznych czasach.

W sprawie paralelnych opowiadan historycznych J. Nikel
wysunagt nastepujgce wyjasnienie: Mojzesz napisat history-
czne i prawne notatki. Na podstawie materiatu Mojzeszowego,
z uwzglednieniem ponadto innych dokumentéw pisanych
i tradycji ustnej, dwoch albo wiecej pisarzéw, niezaleznie
od siebie, opracowato dzieje Objawienia Bozego od najdaw-
niejszych czasdw. Dwa te dzieta historyczne, napisane po
Mojzeszu, zostaty pozniej potgczone. W ten sposéb spuscizna
literacka Mojzesza zostata przez to dzieto, jak rowniez po6z-
niejsze kodyfikacje prawne, powiekszona. Dzisiejszy Piec,
jest wiasnie rezultatem tego literackiego rozwoju, ktéry mo-
zna nazwac organicznym narastaniem.

J. Nikel przyznawat tedy Mojzeszowi napisanie tylko hi-
storycznych i prawnych notatek. Gdy napisanie wiekszej
i powazniejszej czesci Pie¢, miato by¢ dopiero po $miercijMoj-
zesza, twierdzenie to nalezy uzna¢ za niezgodne z orzecze-
niem Kom. Bibl., ktéra Mojzeszowi przyznata napisanie isto-
tnej czesci Pie¢. Niektorzy tez krytycy katoliccy wytkneli
te niezgodnos¢ pogladow (zob. A. Bea, w Biblica, 1925, 221 nn),
nie rozciggajac jednak swej krytyki do innych twierdzen
jego np. o poézniejszych kodyfikacjach prawniczych.

Mniej wiecej podobne poglady gtosili tez inni krytycy,
jak np. H. Hopfl (Introd. 1925), A. Sanda, (Moses u. Penta-
teuch, Mtr. 1924), A. Bea, (Institut. bibl. De Pentateucho,
Romae, 1928, 19332), a takze w ostatnich latach J. Renie
(Manuel d‘Ecriture sainte, 1930, 19352), Simon—~Prado (Praelect.
bibl. Vet. Test. Torino, 1934), L. Dennefeld, Introd. a I'ancien
Test. Paris, 1934). Ale wszyscy ci autorowie podrecznikdw nie
mogli obszernie i gruntownie roztrzasa¢ sprawy autorstwa Pigc,
i pozniejszych dodatkéw. Rzecz ta wymagata szczegétowych
badan, ktére mozna byto przeprowadzi¢ w specjalnych ko-
mentarzach lub monograficznych opracowaniach. Niestety,
komentarzy katolickich do poszczegolnych ksigg Piec¢, od 30
lat z gorg tj. od komentarzy, wydanych przez O. Fr.Humme-
lauer'a (Cursus Script. Sacrae 1896—1902), nie posiadalismy.



Pierwszym, ktéry po trzydziestu latach napisat komen-
tarze do Pie¢, jest Pawetl Heinisch, prof. kat. Uniw. w Nym-
wegen, jeden z bardziej wybitnych egzegetéw niemieckich.
W wydawanym pod kierunkiem Fr. Feldmann’a i Herkenne’go
komentarzu do Pisma $w. Star. Test, ogtosit on komentarze
do pierwszych czterech ksigg Pie€. tj. Rodz. Wyj. Kapt. Liczb
(Bonn 1930—1936). Mozna zatowac, ze nie napisat jeszcze ko-
mentarza do ostatniej ksiegi Powt. Prawa (komentarz ten
napisat prof. H. Junker), gdyz mielibysmy wtedy jego kom-
pletne poglady o uktadzie catego Piec.

Poglady swe o Pieé., a przede wszystkiem o jego autor-
stwie i powstaniu P. Heinisch wytozyt we wstepie do Kks.
Rodzaju (str. 1—94); uzupetnit je we wstepach do nastepnych
ksiag, w ktorych specjalnie zajmowat sie sprawg poézniej-
szych dodatkéw. Uzasadnienie za$ swych pogladow podat
w samym komentarzu, gtéwnie w dos$¢ czestych literacko—
krytycznych uwagach, do komentarza dodanych.

P. Heinisch, podobnie jak poprzednicy, stwierdza, ze Piec,
w dzisiejszej formie nie moégt by¢ w catosci napisany przez
Mojzesza. Wtbérne opowiadania, ktére z wiekszymi lub mniej-
szymi réznicami w szczegotach mowig o tych samych faktach,
nie moga pochodzi¢ od tego samego autora. Krytycy rady-
kalni twierdzg, ze autor wzgl. redaktor taczyt i godzit dwa
zrodta pisane, ktére odmiennie dane wydarzenie przedstawiaty.
Heinisch nie przeczy istnienia podwojnej tradycji o pewnych
wydarzeniach, nie przeczy, ze autor Pie¢, mdgt je znac, ale
nie sadzi, aby miat on je obydwie w swym opisie taczyc
i uzgadnia¢. Trudno bowiem, powiada, przypuszczaé, aby po
uzgodnieniu réznych opowiadarni Mojzesz pozostawit pewne
sprzecznosci w swym opisie. Raczej trzeba przyjac¢, ze autor
Pie¢., ktory znat rézne tradycje, wybral i przedstawit jedna
z nich, te mianowicie, ktéra uwazat za bardziej odpowiednia.
Nieuwzgledniona druga mogta istnie¢ w dalszym ciagu, ustnie
przekazywana z pokolenia w pokolenie, az po pewnym cza-
sie przez nieznanego autora zostata dolgczona do Pie€., badz
to przez mechaniczne dopisanie badz tez przez opracowanie
z podang juz w tekscie.



O istnieniu takich odmiennych tradycji, nawet w poézniej-
szych dziejach, $Swiadczg opowiadania, podane w ksiegach
pozniejszych kanonicznych (Madr.) i apokryficznych (Jubil.
Test. 12 patr.) Np. w ks. Madr. 17, 1—18, 4 mamy znacznie
wiecej szczegotéw podanych o dziewiatej pladze ciemnosci,
anizeli w Wyj. 10, 21—25: jest tam mowa o wielkim przerazeniu
Egipcjan, widziadtach, nagtych ukazywaniach sie ognia, bez-
silnosci czarnoksieznikdw, rykach zwierzat etc. Bez watpie-
nia, te szczegély nowe musiaty przechowac sie w tradycji
ustnej.

Jako wazniejsze wtdrne opowiadania w Pie¢. Heinisch
uwaza nastepujace: Kosmogonia (Rodz. 1, 1—2 4a i 2, 4b
—25),potop (Rodz. 6, 5—9, 17); przezycia Sary w Egipcie
i Gerarze, a takze Rebeki w Gerarze (Rodz. 12, 10 nn; 20,
Inn.; 26, 7 nn); powotanie Mojzesza (Wyj. 5, 1—4, 17 i 6, 2 nn);
plagi egipskie (Wyj. 7, 8—11, 10); bunt Korego, Datana i Abi-
rona (Liczb rr. 16. 17). Opowiadania te o tym samym lub
podobnych wydarzeniach noszag S$lady opracowania: brak
w nich jednolitosci i ciggtosci, sg powtorzenia, sprzecznosci.
Nie moga one pochodzi¢ od Mojzesza, gdyz nie mogt on np
o swym powotaniu dwukrotnie i odmiennie opowiedzie¢; po-
chodzg za$ od poOzniejszego autora (wzgl. autoréw, bo nie-
wiadomo, czy opracowanie od jednego pochodzi), ktéry, zna-
jac z tradycji opowiadania, podobne do opowiadania z Piec.,
uwazal za pozyteczne to drugie uwzglednié, a jesli byty
miedzy nimi pewne roznice, tekst opowiadan uzgodnié. Np.
opowiadanie o potopie sktada sie z dwodch tekstow. Do jed-
nego naleza: 6, 5—8; 7, 1—5. 7. 8a. 10. 12. 16b. 17b, 22.
23; 8, 2b. 3a. 6. 8—12. 13b. 20—22. Do drugiego za$ uzupetl-
niajagcego mogty naleze¢: 6, 9—22; 7, 8b. 9. llb. 13—16a.
17a. 18—21. 24; 8, 1. 2a. 3b. 4b. 5b. 7 (7). 13a. 15— 19; 9,
1—17. Poniewaz miedzy uzupetniajagcym tekstem i kosmo-
gonicznym opisem (Rodz. 1) sg pewne podobienstwa (btogo-
stawienstwo ludzi 1, 28=9, 1. 7; czlowiek jest wyobraze-
niem Boga 1, 27=9, 6; mysl o pokarmie, danym przez Boga
1, 29. 30=9, 3; cziowiek jest panem nad zwierzetami 1,
26=9, 2), Heinisch sadzit, ze obydwa opowiadania pochodzg



od tego samego autora, ktory tez opracowat dzisiejsze opo-
wiadanie o potopie.

Poza wtornymi opowiadaniami Heinisch przyjmuje jeszcze
caty szereg opowiadan lub krotszych notatek historycznych,
dodanych do pierwotnego tekstu Pie¢. Jako krotkie uwagi
podaje np. Rodz. 36, 31 ,ci sg krolowie, ktorzy krolowali
w ziemi Edomskiej, zanim krol izraelski (nad Edomem) kro-
lowat”, co zostato dodane wraz z nastepng lista w czasach
Dawida lub Salomona; Wyj. 15, 14 nn. w piesni, ktdrg $pie-
wano po przejsciu przez morze Czerwone, jest mowa o prze-
razeniu Edomitéw, Moabitéw i Chananejczykdw, a nawet
wejscie do Chanaanu jest faktem dokonanym; Kapt. 18, 17
jest mowa o mieszkancach, ktoérzy byli przed lzraelitami,
co kaze przypuszczaé, podobnie jak Ppr. 2, 12, wygtadzenie
Chananejczykoéw; Liczb 32, 40 n. jest mowa o faktach, ktére
sie wydarzyty za Sedziow (10, 3 n.) etc.

W ksiedze Rodzaju Heinisch uznaje p6zniejsze pocho-
dzenie nastepujacych tekstow: Rodz. 1, 1-2, 4a-kosmogonia.
napisana przed niewolg babilonskyg; 6, 9-22 o Noem; 9, 1-17
btogostawienstwo Noego; 9, 28-10, 32 lista narodow; r. 20
o Abrahamie w Gerarze; 22, 21-24 potomkowie Nachora;
25, 1-6. 11-20 potomkowie Cetury i lzmaela; 35, 15. 22b-26
synowie Lei; r. 36 potomkowie Ezawa; 46, 8-27 potomkowie
Jakuba, ktorzy weszli go Egiptu; 47, 8-10. 27. 28 o Jakubie
w Egipcie.

W catosci Heinisch uznaje jako po6zniejszych dodatkow
w ks. Rodzaju 213 wierszy, co stanowi 1/7 prawie catosci
(wszystkich wierszy w Rodz, jest 1544). Ponadto przy-
puszcza pewne opracowania i dodatki w rozdz. 7. 8. 14. 17.
26. 30. 31. 33. 37. 42. 48. 49.

W ksiedze Woyjscia Heinisch uwaza jako pézniejsze do-
datki opisowe nastepujace teksty: 6, 2-12; 7, 1-6. 8-13 o po-
wotaniu Mojzesza i interwencji w Egipcie, ktore stanowia
wtérne opowiadanie do Wyj. 3, 1-6, 1; nastepnie 7, 19. 20a.
21b. 22; 8, 1-3. 12-15; 9, 8-12 pewne szczegoly o plagach;
19, 20-25 Mojzesz z Aaronem wchodzg na gore; 32, 9-14 wsta-
wiennictwo Mojzesza za ludem.



O ksiedze Liczb Heinisch sadzi, ze byla opracowana
na podstawie zapiskdbw Mojzesza w okresie Sedzidw, ale
jeszcze po6zniej dodano do niej nastepujgce opowiadania: 1,
20-46 policzenie pokolen; 1, 48-53 mowa Boza o lewitach; 7,
t-88 dary zlozone przez ksigzat; 12, 1-15 szemranie Marii
i Aarona przeciwko Mojzeszowi; 15, 32-36 opowiadanie o prze-
stepcy szabatu; 24, 20-24 mowy przeciwko Amalecytom,
Kenitom i Asurowi; 31, 32-47 podziat tupdéw, zdobytych na
Midianitach; 32, 34-42 o podbojach pokolen Gada, Rubena
i Manassesa; 34, 16-29 wyliczenie mezéw, ktorzy mieli do-
kona¢ podziatu kraju. Krotszych dodatkow i uwag ma byc¢
znacznie wiecej.

Specjalng atoli uwage P. Heinisch poswiecit zbadaniu
dodatkéw w zakresie prawodawstwa. Przyznaje, ze Mojzesz
byt prawodawcg i napisat pewien zbior praw, ale uwaza za
rzecz niemozliwg, aby prawodawstwo, przez niego ogtoszone,
miato tak uregulowa¢ wszystkie sprawy, izby wszelka dy-
skusja a przeto nowelizacja byta wykluczona. Prawo, po-
wiada, nie jest wielkoscig niezmienng, wszelka pézZniejsza
zmiana warunkoéw spotecznych i politycznych domaga sie
nowych norm prawnych. Gdy w starozytnosci prawo ucho-
dzito za wyraz woli Bozej, starych przepisOw nie usuwano
z kodeksu; obok nich umieszczano nowe postanowienia,
badz to dokiadniej ujmujgce badz tez zmieniajgce stare
przepisy. W prawodawstwie babilonskim Hammurabiego
mamy podane stare i nowe przepisy, w Hittyckim prawo-
dawstwie ponadto jest czesto zaznaczane, ze norma nowego
prawa jest inna anizeli dawnego. Podobnie musiato sie dzia¢
z prawodawstwem Mojzeszowym. Dowodem tego sg powto-
rzenia przepisow prawnych w tej samej sprawie: jedne sg
powtdrzone bez zmiany, w innych przepisach sg mniejsze lub
wieksze réznice. Dwukrotnie jest podany Dekalog (Wyj. 20,1-17
i Ppr. 5 6-21), a przy tym w tekscie ich sg znaczne réznice.
Przepisy o szabacie sa podane (poza Dekalogiem Wyj. 20.
8; Ppr. 5, 12) pieciokrotnie (Wyj. 23, 12; 31, 12-17; 35, 2; Kapt.
23, 6; 26, 2); o trzech gtéwnych Swietach jest mowa piecio-
krotnie (Wyj. 23, 14-17; 34; 18, 22. 23; Kapt. 23, 4-44; Liczb
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28, 16-29, 39; Ppr. r. 16); o Swiecie Paschy — siedmiokrotnie
(Wyj. r. 12; 23, 15; 34, 18; Kapt. 23, 5; Liczb 9, 1-14; 28, 16-
25; Ppr. 16, 1-8): o dniu przebtagalnym Kapt. r. 16 i 23, 26-
32, przy czym godne jest uwagi, ze wr. 16 rytuat jest ob-
szerniej podany.

W przepisach mozna stwierdzi¢ pewne roznice. Np. prze-
pisy o dziesiecinach i pierwocinach gtosza: Kapt. 27, 30-32
dziesieciny majg by¢ Panu poswiecone; Liczb 18, 21-24 dzie-
sieciny majg by¢ dawane lewitom; Ppr. 12, 17-19 dziesieciny
z owocow ziemi i pierworodnych trzody nie mozna spozy-
waé na miejscach zamieszkania, ale nalezy je zanies¢ do
Swigtyni, przy tym nalezy pamieta¢ o lewitach; Ppr. 14, 22-
27 sa powtdérzone te same przepisy i dodano ponadto, ze
w razie dalekiej odlegtosci zamieszkania mozna sprzedaé te
rzeczy i potem kupione nalezy spozy¢ w Swiatyni; Ppr. 14,
28. 29 kazdego trzeciego roku nalezy odtozy¢ druga dziesie-
cine dla lewitéw i biednych miejscowych; Ppr. 15, 19. 20
pierworodne bydta i owiec nalezato poswieci¢ Panu i spozy¢
przed Panem; Ppr. 26, 12-15 powtdrzone to samo prawo, co
w Ppr. 14, 28. 29 z dodatkiem, ze lewici i biedni majg dzie-
siecine spozy¢ na miejscu, a ofiarujgcy ma ponadto za-
pewnic, ze dziesiecine oddat sumiennie.

Nie moze ulega¢ watpliwosci, ze tego rodzaju powtdrze-
nia przepisbw w tej samej materii, a tym bardziej powt6-
rzenia roznigcych sie przepiséw nie moga pochodzi¢ od tego
samego prawodawcy. Wprawdzie Mojzesz przy formowaniu
przepiséw prawnych uwzgledniat przyszte warunki narodu
w Chanaanie, i w ciggu 40 letniego pobytu na pustyni mogt
ten lub inny przepis zmieni¢, poprawié, ale trudno przy-
puszcza¢, aby je kilkakrotnie zmienial, a po napisaniu no-
wego, aby zostawial dawny, ktéry juz nie miat obowigzywac.
tatwiej te powtdrzenia i réznice wyttumaczyé, jesli przyj-
miemy, ze dopiero w czasach pézniejszych i w zmienionych
warunkach narodu kompetentne wiadze ogtosity nowe prze-
pisy prawne i dotaczyly je do dawnych przepisow.

Wedtug Liczb 31, 21 arcykaptan Eleazar ogtosit wojowni-
kom nowe rozporzadzenie, a przy tym z powotaniem sie na
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powage Mojzesza. Whnioskowaé¢ stad mozna, ze ogtoszenie
nowych przepisow nalezato do kaptandéw. Ale oprocz nich
byli mezowie, przez Boga os$wieceni, ktdrzy nowe prawa ogta-
szali, jak np. Jozue (Joz, 24, 25), Samuel (1 Sam. 10, 25). We-
diug I Kron. 16, 4nn. i rr. 23-26 Dawid zorganizowat stuzbe
kaptanéw i lewitow. Il Kron. 31 opowiada o Ezechiaszu krélu,
jako reformatorze i organizatorze kultu i stuzby kaptanéw.
Przepisy, przez nich ogtoszone, miaty bezwatpienia charakter
noweli do dawnego prawa; a nie jest wykluczone, ze nowele
te mogty by¢ nawet obszerniejsze, anizeli dawne prawa.

Odrézni¢ nowsze prawa od dawnych jest dos¢ trudno.
Mozna jednak przyja¢, ze dawne prawa byly ujmowane
krocej i miaty charakter bardziej ogoélny. Ponadto, tytuty
i uwagi, rozrzucone w dzisiejszym tekscie, moga by¢ pod-
stawg do rozpoznania i oddzielenia starych od nowych prze-
pisow. Np. Wyj. 34, 27 ,l rzekt Pan do Mojzesza: zapisz
sobie te stowa, albowiem wediug tych stéw (tj. podanych
w Wyj. 34, 10-26) zawartem przymierze z tobg i lzraelem”.
Kapt. 26, 46 ,Te sa ustawy, zarzadzenia i prawa, ktore usta-
nowit BOg pomiedzy sobg i synami lzraela przez posredni-
ctwo Mojzesza na gorze Synaj”. Uwaga ta zamyka jeden
zbiér praw, zaraz bowiem (27, 1) nastepujg inne przepisy:
».Mowit Bog do Mojzesza...”, zakonczone takze uwaga: ,Te
sa wskazania, ktore zlecit Bog Mojzeszowi dla synow lzraela
na gorze Synaj” (Kapt. 27, 34). Por. jeszcze Kapt. 7, 37n;
11, 46n.; 12, 7; 13, 59; 14, 32. 54-57; 15, 32n.; 23, 57n; 26, 46;
27, 34 etc.

Jasna rzecz, ze przy formowaniu nowego prawa wzorem
bylty dawne przepisy, zwilaszcza, jesli bylo ono tylko ich
nowelizacjag. Tym tez mozna wytlumaczy¢ pewne podobien-
stwa dawnych i nowych przepiséw pod wzgledem formy.
Wreszcie, pozniejsi prawodawcy nie wahali sie nowe prawa
przypisywac¢ Mojzeszowi. Uwazali je przeciez za rozwiniecie
lub zmodyfikowanie praw Mojzeszowych. Sadzili, ze w zmie-
nionych warunkach sam Mojzesz ogtositby takie nowe prawo.
Na tej podstawie nie mozna mowi¢ o0 rzeczowej roznicy,
jesli niektére tytuly sg podane odmiennie. Np. wedtug Kapt.



1, 1 Pan mowit do Mojzesza o ofiarach ,,z namiotu zgroma-
dzenia”, tymczasem na koncu, w Kapt. 7, 38 rozkazania
Boze o ofiarach byly dane Mojzeszowi ,na gorze Synaj”.
Obydwie te uwagi oznaczaja, ze przepisy prawne, podane
w Kapt. 1-7 pochodzg zasadniczo od Mojzesza i majg po-
wage boska. A byto to najzupeiniej stuszne, gdyz wiele prze-
pisbw nowych bylo wiasciwie tylko rozwinigeciem przepisow
Mojzeszowych. (Levit. str. 6n.).

Poglady P. Heinisch’a, ktére dotychczas przedstawitem,
nie odbiegajg wiele od pogladow innych egzegetow kato-
lickich, o ktérych wyzej mowitem. ROznice miedzy nimi
mozna stwierdzi¢ dopiero w praktycznym stosowaniu tych
teoretycznych pogladéw Gdy egzegeci mowili o niewielkiej
naogot ilosci zmian i dodatkéw pozniejszych, Heinisch przyj-
muje ich znacznie wiecej.

W ks. WYyjscia za dodatki p6zniejsze uwaza nastepujgce
teksty: Przepisy Mojzeszowe o Swiecie Paschy (12, 21-27)
zostaty po wejsciu do Chanaanu rozszerzone przez 12, 3-14
a potem — nie przed czasami Dawida — uzupetnione przez
12, 45-50. Zakaz jedzenia chlebdéw kwasnych 13, 3-10 byt
uzupetniony najpierw przez 12, 15-17, a potem przez 12, 18-
20. Przykazania Dekalogu 20, 1-17 byty przez dodatki obja-
$nione i uzasadnione. Podobnie w t. zw. Ksiedze Przymierza
niektére przepisy zostaty zastosowane do po6zniejszych wa-
runkéw przez dodanie 22, 24b. 30b; 23, 19a.

Powazniejsze takze uzupeilnienia zostalty wprowadzone
do przepisow kultowych w rr. 25-51. Zakonczenie ich sta-
nowig zdania 29, 42-46, a przepisy o ottarzu, kadzeniu, podatku
pogtownym, umywalni, wskazania o oleju namaszczenia, ka-
dzidle, rzemiesinikach przy przybytku i odpoczynku szaba-
towym (50, 1-51, 17) sg dodatkiem poézniejszym. Rozdziaty
35-40 mozna uwazac za przerobke i pézniejsze opracowanie,
dokonane na podstawie rr. 25-29.

Gdy policzymy razem wszystkie teksty tresci historycznej
i prawniczej, jak tez uwagi krotsze, ktére Heinisch uwaza za
pozniejsze dodatki, okazuje sie, ze na 1209 wierszy ksiegi
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Wyijscia jest ich 251 wierszy tj. prawie 1/5 catej ksiegi do-
danych.

W ks. Kaptanskiej, ktéra wiecej zawiera materiatu
prawniczego, Heinisch przyjmuje znacznie wiecej dodatkow.
Dodac trzeba, ze nie ogranicza sie tu do stwierdzenia dodatku,
ale podaje zarazem prawdopodobny czas, kiedy te lub inne
przepisy zostaty sformutowane. A wiec z czasOow przed
Salomonem majg pochodzi¢: Kapt. 1, 9. 11-13. 14-17 o ofia-
rach z trzody i sposobie ofiarowania; 4, 1-35 jest opraco-
waniem; 5, 7-13 o ofiarach gotgbkéw i maki; rr. 6-7 (z wy-
jatkiem 7, 22-27) o roli kaptanéw pochodzg z okresu Sedziow
i Dawida; 10, 8-9 zakaz picia trunkéw przez kaptanoéw; 11,
39. 40 zakaz jedzenia uduszonego i zdechtego; 12, 6. 8 o oczy-
szczeniu; 13, 47-59 o trgdzie na szatach; 14, 8b-32 oczyszcze-
nia z tradu; 16, 11-24. 32-34 ceremonie dnia przebtagania;
r. 19 jest opracowaniem, przy czym 19, 5-8 tagodzity prze-
pisy, podane w 7, 15-18; r. 20 przepisy karne; 22, 10-33 o Swie-
tosci ofiar; 24, 1-9 o Swieczniku i chlebach poktadnych; 25,
14-16 (czasy Sedziéw); 25, 23-34. 39-50 (czasy Dawida) o ju-
bileuszu.

Z czasow Salomona majg pochodzi¢: 16, 29-51 termin
dnia przebtagania; 17, 8-14 zakaz spozywania krwi; r. 23-
terminy Swiat; 24, 15-22 przepisy karne; 25, 35-38 o wzgle-
dach dla zubozatych.

Z czasbw miedzy Salomonem i Ezechiaszem: 5, 1-6 ka-
zuistyczne wyjasnienia; 5, 14-26 przepisy o ofiarach za wy-
stepek; 7, 32-34 wydzielenie kaptanom topatki z ofiar; 11,
32-38. 41-47; 15, 5-12. 16-18, 21-23. 27-kazuistyczne wyjasnie-
nia; 17, 15-16 zakaz jedzenia padliny; 18, 25-30 przestrogi,
aby wypetnia¢ ustawy.

Z czasbw krola Ezechiasza: 26, 5—45 o blogostawien-
stwach za wypetnianie i karach za przekraczanie prawa;
r. 27 o sSlubach i dziesiecinach.

W catosci, zaréwno materiatu historycznego jak prawni-
czego, jest w ksiedze Kaptanskiej, wedtug Heinischa, doda-
nego lub opracowanego w czasach po6zniejszych 526 wierszy.
W calej za$ ksiedze jest 859 wierszy.
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W ks. Liczb dodatkami pdzniejszymi majag byc¢:

Z okresu Sedziow: 6, 10. 11 o ofiarach nazirejczykow; 8,
23—26 o latach stuzby lewitéw; 35, 6. 7 0 miastach ucieczki.

Z konca czasow krolewskich: 5, 5—10 o wynagrodzeniu
krzywdy; 6, 12—20 o ofiarach nazirejczykéw; 10, 7—10
o trgbieniu przez kaptanéw; 15, 1—16 o dodatkach do ofiar
krwawych; 19, 1—22 o0 oczyszczeniu po dotknieciu trupa
(po czasach Dawida); 30, 2—17 o Slubach niewiast; 56. 16—29
kazuistyczne wyjasnienia; 28, 1—30, 1 przepisy o ofiarach
(czasy Ezechiasza); 9, |—14 przepisy o $wietowaniu Paschy
(czasy po Ezechiaszu).

Po niewoli babilonskiej: 18. 20—32 o dziesiecinach dla
lewitéw i dla kaptanow.

W catosci wraz z dodatkami historycznymi — pdzniegj-
szych tekstow do ks. Liczb dotaczonych Heinisch przyjmuje
683 wiersze tj. wiecej niz potowe, gdyz cata ksiega ma 1288
wierszy.

Z powyzszego przedstawienia widzimy, ze Heinisch przyj-
muje w dzisiejszym Pie¢, (wihasciwie w czterech tylko ksie-
gach) bardzo duzo po6zniejszych dodatkdw. W ks. Rodz. Wyj.
dodatkéw tych przyjmuje wzglednie nie wiele, ale w ks.
Kapt. Liczb, ilos¢ ich przekracza wiecej niz potowe ksiegi.
Przyjmujac tak znaczna iloS¢ dodatkow Heinisch nie sadzi,
izby twierdzenie jego byto w sprzecznosci z orzeczeniem
Komisji Biblijnej, ktéra mowi tylko o nonnulae maodificatio-
nes i istotowej autentycznosci. Wiekszos¢ bowiem tych do-
datkéw, powiada, byty ,rozwinieciem mysli Mojzeszowych”,
posrednio wiec byty one takze dzietem Mojzesza.

Pie¢, tedy, tak wnioskuje, w ktérym znaczna wiekszos¢
materiatu pochodzi od Mojzesza, mozemy stusznie nazywac
dzietlem Mojzesza, podobnie, jak mowimy o Psatterzu Dawvi-
dowym, cho¢ nie wszystkie psalmy przez Dawida zostaly
napisane.

P. Heinisch nazwat swoje twierdzenia o powstaniu Pig¢,
umiarkowanag teoriag uzupelnian. Powinien byt
dodac, ze jest to nowva teoria uzupetnian, aby jg odréznic
od dawnej teorii, ktorg w potowie XIX w. gtosito kilku kry-
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tykoéw. Teoria jednak Heinischa, oprécz podobiernistwa nazwy,
nie wiele ma wspdlnego z tamtg. Zwolennicy dawnej teorii
uzupetniali (H. Ewald, Bleek) przyjmowali, ze podstawg dzi-
siejszego Pie¢, byto dzieto napisane przez kaptanow w Xl—
X w.; poniewaz petno bylo w nim brakéw, pdzniejsi auto-
rowie-kaptani opracowali je gruntownie, dodawszy nie mato
tekstow z innych dokumentow lub ustnej tradycji. — Hei-
nisch moéwi tylko o pdzniejszych uzupetnianiach, ale sadzi, ze
byly one, a przede wszystkim przepisy prawne, w Scistym
zwigzku z pierwotnym dzielem Mojzesza, byty rozwinieciem
mysli Mojzeszowych.

Co sadzi¢ o nowej teorii uzupetnian?

Krytycy katoliccy przyjeli jg naogét przychylnie, w spra-
wozdaniach podkreslali donioste jej znaczenie dla sprawy
o autorstwie PieC. Istotnie, znaczenie jej dla tej sprawy jest
wielkie. Teoria ta czyni zbedng i podcina fundamenty t. zw.
teorii dokumentow, ktdorg gtosili radykalni krytycy z Well-
hausen em na czele, a ktéra przez dtugi czas uchodzita w ich
oczach za niewzruszong zdobycz nauki biblijnej. Krytycy
ci glosili, ze Pie¢, byt utozony na podstawie kilku dokumen-
tow, pochodzacych z czasOw pobzniejszych od Mojzesza tj.
z IX—V w. Dzisiejsza forma byta mu nadana dopiero przez
Ezdrasza lub jego uczniow, a nie jest wykluczone, ze jesz-
cze pozniej pewne teksty zostaty don dodane. Podstawg do
przyjmowania réznych dokumentéw w Pie¢, byly dla nich
powtoérzenia tych samych opowiadan historycznych, tych
samych przepisow prawnych, a bardziej jeszcze sprzeczno-
sci, ktore w tych opowiadaniach i przepisach stwierdzali,
jak tez rozmaitos¢ pod wzgledem jezykowym i stylowym.

Ot6z Heinisch to wszystko tak samo stwierdza i przyj-
muje, a wiec staje na tym samym niejako gruncie, co i Kry-
tycy radykalni. Sadzi on atoli, ze powtdrzenia i réznice nie
moga byC¢ dostateczng racjg do przyjmowania wnioskow
0 roznych dokumentach, jako zrodiach dzisiejszego Piec.
Sadzi, ze lepsze i bardziej rozumne jest ich wytlumaczenie,
jesli przyjmiemy, ze w czasach pdézniejszych do pierwotnego
tekstu Mojzeszowego zostalty dodane opowiadania historyczne
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i przepisy prawne, ktoérych domagaty sie zmienione warunki
w zyciu narodu. Te uzupetnienia mogty by¢ dodane mecha-
nicznie tj. dotgczone do tekstu, albo tez byly opracowaniem
dawnego materiatlu z nowszym. Gdy tedy w Pie¢, obok
pierwotnego tekstu Mojzeszowego znajduje sie materiat, do-
dany w czasach po6zniejszych i pochodzacy od innych oséb,
nic przeto dziwnego, ze w dzisiejszym jego tekscie sg po-
wtdlrzenia i roznice.

Teoria dokumentéw jest catkowicie zbedna. Jest ona
ponadto nieuzasadniona, gdyz twierdzenie o istnieniu rzeko-
mych dokumentéw, z ktérych miatl powsta¢ pozniej Piec.,
jest tylko domystem, nie majagcym zadnej podstawy.

Natomiast o pogladach Heinischa powiedzie¢ nie mozna,
iz sg tylko domystem, albowiem twierdzenie jego o pézniej-
szych uzupetnianiacli opiera sie 1) na faktach analogicznych
innych narodéw (Kodeks Hammurabiego, Hittytéw) i 2) na
obserwacji zycia zbiorowego, ktoére w miare swego rozwoju
i zmian powazniejszych domaga sie zmian i nowelizacji
dawnych norm prawnych.

Totez mozemy stwierdzi¢, ze w ostatnich czasach teoria
dokumentéw coraz mniej ma zwolennikéw, i nie mato nawet
jest krytykéw, dotychczas radykalnych, ktérzy ja w ostry
sposéb zwalczaja. Zob. A. Bea. Der heutige Stand der Pen-
tateuchfrage, w Biblica, 1935. 175-200

Zasadnicze tedy twierdzenie Heinisch a o pézniejszych uzu-
petnieniach nalezy uznac¢ za uzasadnione. Sgdzimy tez, ze do-
datkéw i przerdbek tekstu Mojzeszowego w czasach poézniej-
szych byto nie mato, wiecej w kazdym razie, anizeli sadzili
dawniejsi egzegeci (Hoberg, Mangenot, Sanda etc). Ale z dru-
giej strony uwazamy, ze twierdzenia Heinisch’a o bardzo
wielkiej ilosci tych pézniejszych dodatkéw, np. w ks. Liczb
wiecej niz potowa ksiegi, sg przesadne i nie zupelnie uza-
sadnione. Teorii jego z tego powodu nie mozemy uwazac
za umiarkowana.

Heinisch naogo6t uzasadnia swoje twierdzenia, i w po-
szczeg6lnych wypadkach wykazuje, ze ten lub inny tekst
nie nalezy do tekstu pierwotnego, ale jest i dodatkiem pdz-
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niejszym. Dowodzenia swe opiera przede wszystkim na kry-
teriach wewnetrznych tj. powtérzeniach lub pewnych sprze-
cznosciach i réznicach w stosunku do blizszego lub dalszego
kontekstu. W bardzo wielu wypadkach trzeba istotnie przy-
zna¢ stusznos¢ jego spostrzezeniom i wywodom. Po zwro-
ceniu uwagi bez wielkiego trudu mozna stwierdzi¢, ze tekst
jest powtdrzeniem Ilub nie harmonizuje z kontekstem, ze
ten lub inny tekst nie mogt by¢ napisany w czasach Mojzeszo-
wych. Np. Kapt. 5,14—16 zawiera wyjasnienie, ze ten, kto przez
nieuwage lub rozmyslnie zatrzymat z rzeczy Panu poswie-
conych, winien na pokute ofiarowa¢ baranka bez zmazy,
wartosci srebrnego sykla wedtug wagi Swietej etc. Wyjasnie-
nie to ma charakter kazuistyczny: nic nie mowi o sposobie
ztozenia ofiary, jest natomiast mowa o syklu Swietym, co
kaze przypuszcza¢ uzywanie sykla zwyczajnego. Z tych
wzgledow tekst ten mozna uwazac¢ za dodatek pdzniejszy,
chociaz na poczatku jest powiedziane: ,,I rzekt Pan do Moj-
zesza”.

Ale w wielu wypadkach kryteria wewnetrzne sg zawodne.
Sam tez Heinisch stwierdza, Zze czesto jest bardzo trudno
okresli¢ czas pochodzenia tego tub innego przepisu prawnego,
a niekiedy wprost niemozliwe. Mowi wtedy tylko o prawdo-
podobienstwie. Prawdopodobne jednak dla Heinisch’a nie-
zawsze bedzie prawdopodobnym dla innych. O wielu tek-
stach, ktérych powstanie Heinisch przesuwa do czasow
pozniejszych, mozna powaznie watpi¢, czy sg one poézniej-
szym dodatkiem. Racje, przez Heinisch’a przytaczane, nie
zawsze sg przekonywujace.

Zdaniem naszym, dopoki egzegeci nie dadzg gruntownych
opracowan poszczegolnych dziatébw prawodawstwa Mojze-
szowego, i dopoki nie wyjasnig historycznego rozwoju jak
tez stosunku poszczegolnych przepisow prawnych, ktore
mamy rozrzucone w czterech ksiegach Pie¢., nie mozemy
mie¢ pewnosci (na podstawie dzisiejszych badan), ze ten lub
inny przepis prawny pochodzi od Mojzesza, a tamten z cza-
sOw krolewskich.

Krakow. Ks. J6zef Archutomski.



Rola Syrii-Palestyny w dziejach imperializmu

starowschodniego i w panstwie mesjanskim.

In seinem ,Die Rolle Syriens-Palaestinas in der Geschichte des
altor. Imperialismus u. im messianischen Reich" betitelten Aufsatz zeigt
d. Verfasser, einmal welche hohe politische Bedeutung die vorteilhafte
geographische Lage des syr.-pal. Landergebietes fur das hegemonische
Machtstreben mancher altor. Volker hatte, und veist dann hin auf die
zentrale Stellung und idealle Bedeutung bes. Palaestinas im messiani-
schen Reiche.

Dzi$, gdy uwaga nasza znowu zwrocona jest ku ziemiom
starozytnego Wschodu, na ktorych zmaga sie europejski
imperializm z nacjonalizmem wschodnim ¥ warto przypatrzec
sie podobnym zmaganiom starozytnych panstw imperialisty-
cznych z starowschodnim elementem ludowym, bronigcym
praw swych przyrodzonych. Wazng role w tych walkach
o hegemonie nad wschodem odegraty tu ziemie potozone
w Syrii-Palestynie. O wszechswiatowym ich znaczeniu $wiad-
czg do dzis dnia liczne napisy, wyryte w skale nad rzeka
Nahr-el-kelb, przy jej ujsciu do Morza Srédziemnego, 12 km
na potnoc od nr. Beirut. Tutaj prowadzita od pradawnych
czasObw droga na wschod do Mezopotamii, a na potudnie do
Egiptu; tutaj uwiecznili swe imiona faraonowie i krélowie
panstwa asyryjskiego i babilonskiego, Hetyci i Grecy i rzym-
scy cesarze, suftani arabscy i Francuzi, nie brak napisu
i w jezyku tureckiml, majacego jakby przypomnie¢ obec-
nym wiadcom tych ziem wiekopomne sic transit gloria mundi
To wszechswiatowe znaczenie zawdziecza Syria-Palestyna
swemu naturalnemu potozeniu: tworzy ona jakby pomost,
taczacy ziemie Azji i Afryki; posiadanie jej a tym samym
i wybrzeza $rédziemnomorskiego dawato danemu panstwu
przewage nad resztg krajow. Wszelkie tez panstwa staro-
zytnego Wschodu, ktore w ciggu wiekoéw utworzyty sie byty

I por. Haus Kohn, Nationalismus und Imperialismus im Vorderen
Orient, Frankfurt a. M. 193L.
2 Ebert, Reallexikon der Vorgesch. t. VIII. s. v. Nahr el-Kelb.
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na ziemiach poinocnowschodniej Afryki czy tez Anatolii
lub Mezopotamii, dazyty do opanowania Syrii-Palestyny ce-
lem uzyskania hegemonii nad Wschodem. Jak ten staro-
wschodni imperializm w swym rozwoju i w swych skutkach
sie przedstawiat, z jakg krytyka juz wtenczas sie spotkat,
postaram sie w niniejszej rozprawie przedstawi¢ na podsta-
wie autentycznych zrédet.

Bardzo wczesne, bo juz prehistoryczne stosunki kulturalne
taczyty Syrie z starozytnym Egiptem; polityczny za$ podbdj
Syrii przez Egipt datuje sie od chwili, kiedy ok. r. 1580
przed Chr. udato sie wiadcom potudniowego Egiptu oswo-
bodzi¢ ziemie Egiptu z pod panowania ltyksoséw. W pogoni
za tymi najezdzcami azjatyckimi zdobyli krolowie XVIII
dynastii catg Syrie az ku wodom rzeki Eufrat. Ksigzeta
syryjscy, jednoczac sie pod Kkierownictwem miasta Kadesz,
zrzucili z siebie jarzmo egipskie; ale po ponownym uderze-
niu ze strony Egipcjan pod dowddztwem faraona Tutmozesa
Ill, znowu poddac¢ sie musieli rzgdom egipskim. Mimo tak
krwawego podboju ksigzeta syryjscy nie uwazali swej spra-
wy za przegrang, kazda zmiana na tronie egipskim podnie-
cata ich umysty do zrzucenia znienawidzonego jarzma.

W walce o Syrie powstal wkrétce konkurent dla Egiptu,
mianowicie panstwo Hetytow, zamieszkalych w Azji
Mniejszej, ktorzy w swej ekspansji dazyli rowniez do opa-
nowania Syrii; zostali oni jednak zaszachowani przez Egipt
dzieki przyjazni, zawartej z panstwem Mitanni. O &6wczes-
nych stosunkach politycznych, tj. w 15/14 w. przed Chr..
informujg nas archiwa odkryte w el-Amarna, miejscowosci
potozonej nad Nilem, dawnej rezydencji faraona Amenofisa
IV, i w Bodghazkoi w Azji Mn., dawnej siedzibie krolow
hetyckich. Widzimy, jak nawet odlegta Babilonia, patrzac
z obawa na niebezpieczny dla niej rozwo6j miodego woOw-
czas i sagsiadujgcego z nig panstwa asyryjskiego, ubiega sie
o wzgledy Egiptu; Asyria za$, chcac pokrzyzowacé plany
Babilonczyka, réwniez stara sie 0 nawigzanie przyjaznych



19

stosunkéw z Egiptem. Jednak z listdbw Kksigzat syryjskich
adresowanych do faraona, wynika, ze potega Egiptu zaczyna
sie chwiac¢, namiestnicy egipscy sg za stabi, aby podtrzymac
znaczenie i autorytet Egiptu. Najlepiej charakteryzujg stan
egipski w Syrii-Palestynie stowa namiestnika egipskiego Rib-
Addi w miescie Gubig czyli Byblos (Kn. 109, 45),,dawniej
uciekali krélowie Kinachni (Palestyny) na widok Egipcjan

Po Smierci Amenofisa IV (Echnatona), stynnego reformatora
religijnego, Egipt zanadto byt zajety uspokojeniem powsta-
tych wewnetrznych niepokojow, aby moc nalezycie bronié
swych interesbw w Syrii-Palestynie. Mimo to Egipt nie zre-
zygnowat z swych praw do Syrii-Palestyny. W okresie t. zw.
Nowego Panstwa Hetyckiego nastgpita na gruncie syryjskim
pod miastem Kadesz (1508 przed Chr.) krwawa rozprawa
miedzy Muwatalliszem, krdélem hetyckim, a Ramzesem II.
Zrodta egipskie przypisuja zwyciestwo faraonowi, wedtug
za$ dokumentoéw hetyckich $cigat Muwatallisz Egipcjan az
w okolice Damaszku. Pewnym jest, ze Egipcjanie miasta
Kadesz nie zdobyli. Jeden z nastepcow Muwatallisza, krol
Hattuszil zawart z Egiptem pokéj, ktory zlegalizowat dotych-
czasowe posiadtosci obydwdch panstw w Syrii, dzielagc kraj
ten na strefe polnocng czyli hetycka i potudniowg czyli
egipska Dalszemu jednak rozwojowi potegi hetyckiej za-
grozito panstwo asyryjskie za czasoéw krola Adadnirari |
(1515—1286) i Salntanassara | (1286—1260). llattuszil szukat
wprawdzie oparcia przeciw Asyryjczykom w zawarciu przy-
jazni z krélem babilonskim Kadaszman-Turgu, jednak dtugo
to przymierze nie trwato. Zresztg nie Asyria miata pogrzebac
swego rywala zachodniego, ale raczej ludy zamorskie, napty-
wajace od zachodu, od morza Srédziemnego, ktére réwniez

zagrozity Egiptowi, nekanemu do tego stale rozruchami we-
wnetrznymi.

I I. A. Knudtzon, Die El-Amama-Tafelu, Leipzig 1915.
§ E. Ebeling, Geschichte des alten Morgenlandes. Leipzig 1929,
56 n.; B. Meissner, Zur Geschichte des Chattireiches, Breslau 1917, 17.
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Najgrozniejszg potega dla panstw i ludéw starowschod-
nich, ktéra miata przewyzszy¢ wszystkie poprzednie panstwa
imperialistyczne tak pod wzgledem terytorialnej ekspansji
jak i co do wewnetrznej struktury i organizacji, okazato sie
panstwo A s yryj s kie. Zdobycie Syrii-Palestyny i dla nie-
go byto koniecznym warunkiem dla uzyskania i utrzymania
hegemonii na Wschodzie. Dawno jednak juz przed powsta-
niem Asyrii wyruszyli byli wedtug kronik babilonskich na
podbdj Syrii (zwanej Amurru) krél Sargon Wielki (ok. 2600
przed Chr.) i krél Naramsin (ok. 2530) h Z powodu zamie-
szek wewnetrznych jak i napasci ze strony obcych ludow
panstwo babilonskie tak ostabto, ze sprawom zachodnim
poswieci¢ sie nie mogto. Dopiero wiadcy asyryjscy podjeli
sie znowu tego zadania. Pierwszym z nich, ktéry dotart az
do morza Srédziemnego, byt Szamszi-Adad 1 (ok. r. 1890).
On to, jak sie sam chwali, postawit sobie pomnik w kraju
Laban tj. Libanon nad Morzem Wielkimi Wiasciwym
tworcg wielkiej monarchii asyryjskiej starszej epoki byt
krol  Aszuruballit (ca. 1560), ktory zdobyt wielkg czes¢
ziemi na rozbitym panstwie Mitanni. Aby uzyska¢ do-
step do morza, mieli Asyryjczycy dwie drogi do wyboru,
jedng na potudnie przez podbdj Babilonii do zatoki Perskiej,
druga na zachdd przez podb6j Mezopotamii i Syrii ku Mo-
rzu Sroédziemnemu. Dzieje Asyrii wykazujg, ze obie drogi
wybrano. Po chwilowym zastoju wyruszyli ponownie na
podbdj Syrii krél Tiglatpilezar | (ca. 1115—1095) a poézniej
Aszurnassirpal (884—859). Gdy nastepca jego krél Salma-
nassar 11l (858—824) zdazat tgq sama droga na zachdd, Syria
byta przygotowana do obrony swych granic; pod miastem
Karkar w r. 853 przed Chr. stawity mu czoto wojska koa-
licji ksigzat syryjskich, na czele ktorej stat Biridri, bibl.
Benhadad z Damaszku. Po stronie koalicji stanat rowniez

I H. Winckler, Die Euphratlander u. d. Mittelmeer, Leipzig 1905
(AO VII, 2, str. 9).

2 L. Messerschmidt, Keilschrifttexte aus Assur hist. Inhalts | (Leip-
zig 1911) Nr. 2 col. IV w. 13 nn. — Altoriental. Bibliothek, Leipzig 1926, 24.
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Achab krol izraelski z 10.000 zotnierzami i 200 wozami wo-
jennymi, takze Gindibbu szejk arabski z 1000 wielbtgdami.
Prawdopodobnie walka ta zakonczyta sie kleskg dla Asy-
ryjczyka, skoro Salmanassar jeszcze w latach nastepnych
pojawit sie Kilkakrotnie w Syrii. Dopiero po S$mierci dziel-
nego ksiecia Damaszku, gdy koalicja ksigzagt syryjsko-pale-
stynskich sie rozpadia, uzyskat Asyryjczyk pewien sukces,
ale miasta Damaszku nie zdobyt. Do tych, ktdrzy woéwczas
ztozyli daniny hotdownicze, nalezat Jehu. krol izraelski. Nie-
zgoda ksigzat syr. palestynskich znacznie utatwiata Asyrii
icli podbdj: wiele fermentu niezadowolenia wniést tu ksigze
Damaszku, ktéory dazyt do supremacji nad innymi ksigze-
tami syryjskimi. Z wielkg ulgg witat dlatego Izrael, jak
sie wyraza autor Il Reg. 13, 5, przybycie asyr. krola Ada-
dnirari 111 (810—782), ktéry upokorzyt pana nad Damasz-
kiem.

Inny przykiad niezgody, panujgcej wsrdéd ksigzat Syrii,
mamy z czasow as. kréla Tiglat-Pilesara Il (745—727),
kiedy Rezon z ®amaszku i Pekach krol lzraelski napadli
panstwo Judzkie. ,,Twoim jestem stugg i synem, przybadz
i wybaw mnie z mocy kréla Aram i kréla izraelskiego, kt6-
rzy mnie napadli!” (ll. Reg. 15, 7) tymi stowami zwraca sie
Achaz, krol Judy, do krola Asyrii, Tiglat-Pilesara, zwanego
w Biblii Phul, wedtug tytutu, jaki nosit réwnoczesnie jako
wiadca Babilonii. Damaszek zostat zdobyty i zniszczony,
kréol Rezon zabity. Podobny los spotkat niebawem stolice
panstwa izraelskiego, Samarie, ktéra zajat krol Sar gon
w roku 722, a mieszkancow w liczbie 27.290 przesiedlit do
Mezopotamii, Asyrii.

Zrodtem statych niepokojoéw dla Asyrii byt réwniez Ba-
bilon, dumny z swej wiekowej kultury. Tradycyjna rywa-
lizacja miedzy Asyrig a Babilonem zaostrzyta sie za pano-
wania asyr. krola Sanheriba (705—681) tak dalece, ze
doszto do gwattownej rozprawy, w czasie ktérej miasto Ba-
bilon zostato zburzone i zniszczone. Kroélowie babilonscy
szukali wowczas dla obrony swej sprawy sprzymierzencow
wsrod ludéw niezadowolonych z panowania asyryjskiego.
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miedzy innymi odwiedzili postowie kr. bab. Merodachbala-
dana takze krola judzkiego Ezechiasza (cf. 11 Reg. 20). W r.
701 wybrat sie Sanherib na zachod, aby rozprawic sie z ko-
alicja syryjsko-palestynskich miast popartych przez Egipt.
Sanherib oblegat wtedy miasto Urusalim czyli dzi$. Jeruza-
lem. kraj spustoszyt i uprowadzit mase ludzi i bydta z Pa-
lestyny. Miasta Jeruzalem jednak nie zdobyt. Po Sanheribie
objat panowanie w Asyrii kr. Asarhaddon (681—669).
Daniny i bogate okupy wecigz jeszcze wptywaty do skarbca
kroélewskiego, nawet z wyspy Cypr od ksigzat o imionach
greckich, jak na to wskazujg koncowka -su wzglednie -o0s.
Poniewaz coraz wyrazniej zaznaczaty sie wplywy egipskie
przy wszelkich zaburzeniach w Syrii-Palestynie, postanowit
Asarhaddon potozy¢ kres tym machinacjom. Po kilku nie-
udatych prébach pobit on w r. 671 kréla Tirhaka i zajat
Egipt, przez co panstwo asyryjskie osiggneto najwiekszy
wzrost swych granic. Niebawem zblizat sie upadek tego
olbrzymiego panstwa. Armia asyryjska, ostabiona walkami
kréla Aszurbanipala (668—626) z potnocnymi wrogami jak
Kimmerowie i Aszkuza (Scytowie) \ a przede wszystkim
walka bratobdjcza Aszurbanipala z Szamaszszumukinein,
ktory 'sprawowatl urzad namiestnika nad czescig Babilonii,
ulec musiata wreszcie silniejszemu wrogowi. Cios Smiertelny
zadat jej Kyaxares, wodz ludow, sprzymierzony z Nabopo-
lasarem, ksieciem chaldejskim, ktory zdobyt Babilon. Niniwe
upadia w r. 612 przed Chr. Daremnie wyruszyt faraon Ne-
cho Asyryjczykowi na pomoc, w rzeczywistosci, aby sobie
zapewni¢ posiadanie Syrii-Palestyny. Po klesce, ktorg Necho
zadat judzkiemu krolowi Jozjaszowi pod Megiddo, sam zostat
pobity w r. 605 pod Karkemisz przez Nebukadnezara, tworce
panstwa neobabilonskiego, i musiat z zajetych przez siebie
ziem sie wycofac.

Po upadku panstwa asyryjskiego] podniosto sie jeszcze
raz panstwo babiloniskie. Podobnie jak miasto Niniwe przed
upadkiem panstwa asyryjskiego miat i Babilon jeszcze za-

I L. Piotrowicz, Upadek Asyrii — Krakéw 1928,
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btysng¢ w catym swym blasku i majestacie, aby nastepnie
by¢ pogrzebanym az do czasu ich odkrycia. Katastrofe zbu-
rzenia miasta Jeruzalem w r. 386, ktorej dokonat krél Ne-
bukadnezar, spowodowat po czesci sam lud zydowski, stu-
chajac podszeptéw Egipcjan, ktorzy, nie dysponujgc dosta-
tecznie wilasng sita militarng, ciggle podburzali mniejsze
panstwa Syrii-Palestyny przeciw rywalom.

Na gruzach poprzednio przedstawionych panstw powstaje
imperium perskie, ktorego wiadcy kierujg swa polityke im-
perialistyczng juz w innym kierunku poprzez potwysep ma-
toazjatycki ku ziemiom zamieszkatym przez plemiona greckie,
gdzie dochodzi do coraz ostrzejszych star¢ miedzy duchem
despotyczno-orientalnym a duchem wolnosci greckiej; od
zachodu nastepuje reakcja, ktora z wyprawg Aleksandra W.
wprowadza na ziemiach wschodnich polityke ducha pojed-
nania Swiata greckiego z wschodnim.

u.

Zapoznawszy sie krotko z dziejami imperializmu staro-
wschodniego, ktorego ekspansja szta szczegolnie w kierunku
opanowania Syrii-Palestyny, przypatrzmy sie teraz, jak starali
sie owczes$ni kronikarze uzasadni¢ dazenia imperialistyczne
owczesnych panstw, jaka metoda i Srodkami starano sie ugrun-
towa¢ zdobytg potege.

Opanowanie 6wczesnego Swiata, zdobywanie obcych kra-
jow i ludéw stuzy¢ miato, wedtug Owczesnych kronikarzy,
do podniesienia znaczenia i potegi panstwa i dla pomnozenia
stawy kroéla, reprezentanta danego paristwa. Bogowie sami
wedtug ich zdania pobudzali kréléw do takich czynow, dawali
im site i zwyciestwo do pokonania wrogow, oni to rzucali
strach i poptoch na ludy, ktérych mienie i zycie przeznaczali
dla swych ulubiencéw, synéw bozych, krélow przez siebie
wybranych. A ludy raz podbite zwigzane byty przysiega do
zachowania wiernosci panstwu—zwyciescy. Kazde dazenie
do zrzucenia jarzma uwazano za rebelie, za ztamanie przy-
siegi, za co Sciggali na siebie gniew i kare samych bogow,
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ktorg wykonywali w ich imieniu krélowie i ich armie.
W jaki okrutny sposéb to ponowne ujarzmienie ludéw, pra-
gnacych zachowac¢ swag wolnos¢ i niezaleznos¢, sie odbywato,
kronikarze 6éwczes$ni z wiasciwym sadystycznym zadowole-
niem przedstawiaja to przy kazdej okazjil

Ogolnie Egipcjanie nie uchodzili za lud waleczny i do
wojen skionny. Dopiero w czasach Nowego Panstwa udzielit
sie wojenny nastroj kroléw 18. dynastii po uwolnieniu kraju
od znienawidzonych najezdzcéw syryjskich czy azjatyckich
Hyksosow takze wiekszej czesci ludu egipskiego. Napisy
oficerow tej epoki, odkryte w ich grobowcach, przedstawiajg
wojne jako najwieksze szczescie w ich zyciul Coraz wiecej po-
jawiajg sie w armii egipskiej obcy najeci zotnierze i nowy spo-
sob prowadzenia wojny za pomoca rydwanu; obrazy i rzezbyr
przedstawiajg faraona walczgcego z rydwanu. Listy z okresu
el-Amarna, skierowane do faraona, zawierajg specjalne zycze-
nia dla jego wojska, koni i rydwanoéw krolewskich. Z zado-
woleniem wyliczajg kronikarze, ile zdobyczy wojennej przy-
niosty rézne wyprawy faraonéw. Tak np. wylicza analista.
opisujacy wyprawe kr. Tutmozesa lll, z zdobyczy zyskanej
pod palestyrnskim miastem Megiddo ,.540 jencow, 83 (ucietych)
rak, 2041 koni, 191 zrebigt, 8 ogieréw, ziotem obite wozy
ksigzat, 892 wojennych wozow, piekne bronzowe kolczugi ksig-
zat, 200 takich od ich zotnierzy. 502 #tukdéw, 1929 wotéw.
2000 koz, 20500 owiec, 87 dzieci ksiecia z Kadesz, 1796 nie-
wolnikéw i niewolnic i ich dzieci, drogie kamienie, zlote
czary, roézne naczynia, wielki dzban syryjskiej roboty, wiel-
kie kotty, 87 mieczy, srebrne figury, 5 laski ozdobione gto-
wami ludzkimi z kosci stoniowej, z drzewa hebanowego,
lektyki itd., co wszystko Swiadczy o bogatej kulturze miast
syryjskich3. Ze Egipcjanie dopuszczali sie na swoich wypra-
wach wojennych takze barbarzynstw, o tym 3$wiadczy opis

[ J. Jelito, Die peinlichen Strafen im Kriegs—und Rechtswesen
der Babylonier u. Assyrer' Breslau 1915, 6n.

2 Erman - Ranke, Aegypten, Tubingen 1923 str. 620.

3 Altorientalische Texte, Tubingen 1909 str. 240.



zwyciestwa odniesionego przez Amenofisa Il nad Syrig poin.
gdzie krél sarn zabit wiasnorecznie 7 ksigzat swag maczugag
a ciala ich kazal powiesi¢ do goéry nogami na swym okreciel

Mniej obszerne opisy tupéw i zdobyczy wojennych spo-
tykamy u kronikarzy hetyckich. Wsrdd srodkow, uwazanych
za konieczne do zwalczania krajow i znienawidzonych ich
mieszkancow, spotykamy u Hetytow rézne prosby skierowane
do bogoéw jak np. do bogini Isztary, lub czary i przeklenstwa
rzucone na miasta i panstwa w tym celu, azeby bdstwo je
opuscito i pozbawito kraj dobrobytu, a mezczyznom odebrato
mestwo, bron ich za$ oddato w rece Hetytéw (AO 25, 1925.
20ff.).

Najbezwzgledniejszg politykg wyrdznita sie Asyria. Kro-
niki asyryjskie nacechowane sg opisami najwyszukanszych
eokrucienstw, ktorych dopuszczata sie soldateska asyryjska
na schwytanych wodzach ludéw powstatych do walki w obro-
nie swej wolnosci. Ucinanie gtow i innych cztonkoéw ciata,
odzieranie z skory i zawieszanie tych trotejow na murach miast
zdobytych, wieszanie ciat na palach, nalezaty do ulubionej
metody zoinierzy, stojacych na ustugach imperializmu asy-
ryjskiego 2 Oprocz wielkiego upustu krwi trzeba wzigé pod
uwage jeszcze wielkie transporty jencow do Asyrii, ktorzy
rekrutowali sie przede wszystkim z rzemiesinikow i techni-
kéw, obzngjomionych z wyrobami metalicznymi, dalej z budo-
whniczych wszelkiego gatunku, lekarzy itd., dalej niewiasty,
corki ksigzat, ktére zapetniaty haremy krélow asyryjskich.
Coroczny ten Kkilku — i kilkunastotysieczny naptyw obco-
krajowcoéw w Asyrii, spowodowany polityka deportacyjng
kréléw asyryjskich, musiat doprowadzi¢ do stosunkoéw anor-
malnych, podobnych do tych, jakie zapanowaty p6zniej w pan-
stwie rzymskim i powoli przyczynity sie do jego upadku.
Do ubytku w ludziach nalezy jeszcze zestawi¢ ogromne za-
pasy ziota i srebra i innych metali, kosci stoniowej, wyroby

[ Aitor. Text str. 245
2 zob prace autora: Die peinlichen Strafen in Kriegs und Rechtswe-
sen der Babylonier u Assyrer — Breslau 1915 str. 17 nn.



26

sztuki z tych materiatldow, stada bydta, koni i owiec, z czego
ogotocono nawet najdrobniejsze krainy. Wszystko to wedro-
wato za krdola Aszurbanipala do Asyrii, aby wzbogaci¢ pa-
tace tych najwiekszych ciemiezcow starozytnego Wschodu .
A czego nie mozna bylo wywiezé, zostalo zniszczone, jak
parki, drzewa, zboza i zréwnane z ziemia.

Wedtug poprzednich relacji o ekspedycjach wojennych,
podjetych ze strony wymienionych panstw imperialistycznych
starozytnego Wschodu, wydawacby sie mogto, jakoby z pod-
bitej Syrii-Palestyny pozosta¢ mogly juz witenczas tylko
zgliszcza i ruiny. Wykopaliska jednak, przeprowadzone
w licznych starozytnych osiedlach syryjsko-palestynskich,
wykazujg, ze wprawdzie zadne z nich co do bogactw nie
moze sie mierzy¢ z miastami innych krajow jak Egiptu lub
Mezopotamii, jednak to, co sie zachowato az do naszych
czasOw, Swiadczy o bogatej kulturze Syrii, wykazuje, w ja-
kiej mierze Syria i Palestyna korzystalty z kultury ludéw
sasiednich, z kultury tych panstw, ktére przez diugie wieki
trzymaty je w swej zaleznosci. Stosunkowo najliczniej repre-
zentujg sie wpltywy kultury egipskiej. Liczne i bogate dary,
ztozone przez Egipcjan w Swigtyniach miast syryjsko-pale-
stynskich, jak Byblos, Ras-Szamra (dawn. Ugarit), Beisan
i i. Swiadczag nie tylko o wzgledach, okazanych béstwom
tego kraju, ale rowniez jak wielce Egipcjanom zalezato na
pozyskaniu sobie syryjskich baalow i réznych Asztart, i na
utrzymaniu kraju tego pod swym panowanieml W Ras-
Szamra, w poinocnej Syrii, wystawit jakis wyzszy urzednik
egipski stele ozdobiong rzezbg i napisem hieroglificznym na
cze$¢ syryjskiego boga Baal Salon (AO 33, 1933, 7). Podo-
bna stele rzezbiong w stylu egiptyzujacym odkryto w pale-
stynskim Beisan, ktérg niejaki Amenemapt w Swiatyni moze
przez niego fundowanej, pochodzacej z czaséw wielkiego

[ Fragmenty obelisku wywiezionego z Egiptu znaleziono w miescie
Aszur, cf. Archiv f. Orientf. X, 1935, 94.
2 A. Lods, Les pophétes d'Israél, Paris 1935, p. 20.
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zdobywcy Tutmosesa 111, poswiecit Baalowi tego miasta
zwanemu Ma'kal. Znalezione w Beisan i innych miejscowo-
Sciach rzezby, przedstawiajgce symboliczne zwierzeta bdstw
syryjskich lub resztki z ofiar dla nich ztozonych, Swiadczg
rowniez o poszanowaniu, jakie okazywali tamtejsi koloni-
Sci egipscy religii kraju podbitego k

Pod wzgledem administracyjnym pozostawiali faraonowie
miasta Syrii-Palestyny w rekach tamtejszej arystokracji, jak
o tym Swiadczg semickie, matoazjatyckie lub nawet indoger-
manskie imiona ksigzat stojgcych na czele miast syryjsko-
palestynskich, a w korespondencji z el-Amarna hazanu
zwanych. Egipt utrzymywat w krajach tych précz garnizonow
jedynie swoich egipskich komisarzy, t. zw. rabisu dla pel-
nienia nadzoru oraz pilnowania najwazniejszych interesow
Egiptu, tj. regularnego dostarczania réznych danin i podat-
kow na dwor krélewski.

Stosunkowo stabiej przedstawiajg sie wpltywy kultury
hetyckiej. Siady importowanego przemystu hetyckiego dajag
sie zauwazy¢ nawet w Palestynie, np. w miescie Beisan,
gdzie w Swiatyni pochodzacej z czasow faraona Amenofisa
111 znaleziono bron w postaci siekierki hetyckiej i pieczatke
z hetyckimi hieroglifami (RB 58, 1929. 560).

Najtrwalszym z wpltywoéw kultury babiloniskiej okazata
sie tabliczka gliniana z pismem klinowym i jezykiem babi-
lonskim, jak to dowodzi korespondencja z el-Amarna i liczne
tabliczki odnalezione w réznych miejscowosciach palestyn-
skich. Silniej te wptywy dziataly w Syrii péinocnej, gdzie
np. w starozytnym Katna (dzi§ Miszrife, w okolicy Homs)
odkryto Swiatynie szumeryjskiej bogini Nin-Egal, i gdzie,
jak to dowodza odkrycia w Ras Szamra, istniata szkota
i biblioteka dla studium jezyka akkadyjskiego i powstato pismo
klinowe o alfabetycznym charakterze 2

Z okresu imperializmu asyryjskiego zachowato sie kilka
pomnikoéw z rzezbami przedstawiajgcymi kroléw asyryjskich,

" Rev. Bibl. 37, 535 nn.
* Syria XI (1950), 157 i 511 nn.
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ktorzy kazali je postawi¢ na znak swej potegi i odniesionego
zwyciestwa na zachodnich kraricach swego panstwa jak np.
w poin. Syrii w dzis. Sendzirli lub nad rzekg Nahr-el-keH>
nad wybrzezem fenickim. Innych wyraznych $ladow kultury
asyryjskiej, ktore mogltyby wskaza¢ na podniesienie stanu
kultury ziemi syryjsko-palestynskiej zajetej przez Asyrie,
brak. Chwali sie wprawdzie np. krél Asarhaddon (ZA 40,
1931, 249), ze miasta, ktére w czasie wojny zostaty zniszczone
i spalone, on znowu odbudowat, dajac im inne nazwy, ale
zaludniat on je mieszkancami z innych krajow, zajetych
rowniez przez jego wojska. Jest to t. zw. polityka deporta-
cyjna, majaca z jednej strony zapobiec wszelkim zakusom
do rozruchéw przeciw panowaniu asyryjskiemu, ale majaca
rowniez zapewni¢ dostateczny przyptyw danin od nowoza-
ludnionych miast do stolicy panstwa asyryjskiegol

V.

Do ludoéw, zamieszkaltych w Palestynie, nalezat takze
Izrael. Dzieje jego zwigzane sg z losami ludow sasiednich;
i jego dotknela pies¢ imperializmu egipskiego, asyryjskiego
i babilonskiego. Opowiadajg nam o tym pisma St. Testa-
mentu. ksiegi historyczne i prorockie. Szczego6lnie cenne sg
dla nas sady, jakie gtosza o dwczesnych ludach i panstwach
mezowie, zwani prorokami, ktérym starozytny $wiat nic
analogicznego przeciwstawi¢ nie potrafi. Swiadomi swego
zadania, jakie spetlnia¢ mieli ws$réd swego ludu, ostrzegali
go przed batwochwalstwem i karcili za przestepstwa moralne.
Do przestrzegania tych praw moralnosci uwazali prorocy
jako zobowigzanych nie tylko lzraela, ale roéwniez i inne
ludy i panstwa, jak gtosit prorok Ainos (1, 3—2, 3;) i lza-
jasz (10. 5 nn.).

Woystgpienie prorokéw wsréd lzraela spowodowane byto
nastawieniem stosunkow stojgcych w sprzecznosci do jego
religii i kodeksu praw moralnych. W pierwszych czasach

I E. Forrer, Die Provinzeinteilung des Assyrischen Reiches — Leip-
zig 1921, 49 nn.
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powstatego panstwa izraelskiego spoczywat catly handel
i przemyst w rekach Kanaanitéw, ktorzy czesciowo prze-
wyzszali lzraelitow pod wzgledem kulturalnym. Potozenie
kraju na gtébwnym trakcie, prowadzacym z Egiptu i Arabii
do krajoéw i ludow na poéinoc z nim sasiadujgcych, znie-
wolito lzraelitbw réwniez do zajecia sie sprawami handlo-
wymi i do nawigzania blizszych stosunkdw z sgsiadujgcymi
z nim ludami jak Fenicjanami, Damaszkiem, i do stworze-
nia floty, jak groznym konkurentem stat sie z czasem lzrael
dla hanzeatyckiego panstwa Tyru, wynika z ks. proroka
Ezechiela (26, 2), z stbw niepohamowanej radosci tego miasta
z powodu zburzenia miasta Jeruzalem przez Nebukadnezara.
Wymiana handlowa z Fenicjanami spowodowata w Kkraju
wielki dobrobyt; podniosta sie produkcja ptodéw rolnych,
ale wzrosta tez i chciwo$¢ gromadzenia coraz wiekszej ilosci
ziemi i kapitatu w rekach gospodarczo silniejszych, co spo-
wodowato zndéw wyzysk i zniszczenie nizszych i Srednich
wiascicieli. Z nastaniem dobrobytu zapanowata zgdza uzy-
wania, zbytek, upodobanie kobiet w przepysznym strojeniu
sie. lzrael zaczat ulega¢ wpltywom owczesnej kultury. Ma-
terializm, religijny synkretyzm, tepienie sumienia spowodo-
waly stosunki, $wiadczace o zupeinym rozluznieniu obycza-
jow. Takie deptanie praw przyrodzonych, sprzeniewierzanie
sie ludu swemu specjalnemu zadaniu, musiato wedtug pro-
rokébw wywota¢ gniew Bozy i sprowadzi¢ kleske narodu I.
.| przyprowadzit Jahve ciemiezcéw na niego i pobudzit nie-
przyjaciot jego, Aram na wschodzie, Filistyndw na zachodzie,
i pozarli lzraela chciwym pyskiem" (lz. 9, 10). Wszystko to,
co byto dumag narodu, w czym poktadat Izrael calg nadzieje
obrony swej egzystencji, runie, wedtug lz. 2, 6 nn., w dniu
nawiedzenia Bozego, ich skarby, rumaki i rydwany i baszty,
i mury i flota, zolnierze i dowddcy; dalej przedstawia pro-
rok (lz. 5, 26n.) swemu ludowi, jak przed armig nieprzyja-
ciela. ktorg zesle Pan na swdéj nardd niewdzieczny, nic sie
nie ostoi.

" por. A Eberharter, Die soziale u. politische Wirksamkeit des atl.
Prophetentums, Salzburg 1924.
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Byt to wiasnie okres, kiedy nad Wschodem zawtadneta
potega Asyrii. Ale Asyryjczyk miat by¢, wedtug proroka,
tylko narzedziem w reku Boga dla ukarania niesfornego
ludu izraelskiego. ,,Lecz on tak nie mysli, jego pragnieniem
jest zniszczenie i wytepienie narodéw.... czy krélowie nie sg
moimi ksigzetami? — tak mysli Asyryjczyk wedtug proro-
ka, — jak poszto Karkemisz tak i Kalno, jak Arpad tak
i Hamat, jak Damaszkowi tak i Samarii: a co uczynitem
Samarii uczynie réwniez Jeruzalem... Sitg mojej reki to uczy-
nitem" — taka pycha nadety moéwi do siebie Asyryjczyk
wedtug proroka, — , moja reka zabrata jak z gniazda boga-
ctwa ludéw. Jak sie zbiera opuszczone jaja, tak zgarnagtem
wszystkie ziemie" (lz. 10. 5—15). Takie barbarzynstwa,
bezprawne postepowanie Asyryjczyka nie bylo po mysli
Boga, dlatego postanowit Jahwe ztamac¢ Asyryjczyka w kraju
moim (tj. Palestynie), depcacego po gérach moich" (lz. 14, 25).

Prorok lzajasz widzi w tej potedze asyryjskiej czy babi-
loniskiej ucielesnienie sity szatanskiejl, ktéra za swojg nie-
pohamowang pyche stracona bedzie do szeolu. Dla ilustracji
niech stuzg jego stowa wiasne: (14, 4nn.).

j akze skonczyt ciemiezca, upadta pycha.

Ztamat Jahwe kij bezboznych i rozge panujgcych.

Ktory narody bit w zapalczywosci biciem ustawicznym.

Teraz odpoczywa, jest w pokoju ziemia cata, rados¢ wielkg okazuja

Cyprysy nawet cieszg sie nad toba, cedry Libanu.

«Odkad ty sie potozyte$, juz nikt nie wstgpi do nas, ktoby nas
Scinal”.

Szeol u dotu zerwata sie przed toba, na przyjscie tone czekajac.

Powstajg z tronow swoich krélowie wszystkich narodéw.

(Ci wszyscy odzywajg sie 1 mowig do ciebie:)

.Do Szeolu strgcona jest pycha twoja i dzwiek harf twoich.

Jakze spadtes$ z nieba Hetal ben Szahar.

Wszakzes mawiat w sercu swym: «Wzniose sie ku niebu.

Nad gwiazdy Boze wywyzsze tron mdj.

Usigde na gorze zgromadzenia na krancach pétnocy.

Wstagpie na wysokos$¢ obtokow, bede réwny Najwyzszemu' —

Alez nie, stragcon jeste$ do Szeolu w najgtebsze giebiny.

L cf. autora rozpr. w ,,Collectanea Theologica” p. t. ,,Starowschodni
mit", Lwow 1934, 24 nn. 139 nn.
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Upadia potega Asyrii, a z chwilg upadku i Babilonu wy-
bita dla Zydéw godzina powrotu do ziemi ojczystej, na ktory
zezwolit krol perski Cyrus, objgwszy spuscizne poprzednich
panstw. lzrael miat zy¢ dalej. Wielki sad i sroga pokuta,
ktore przeszedt lzrael, miaty by¢ droga do jego odrodzenia.
Co bylo sSwieckiego, materialnego w lzraelu, musiato is¢
droga doczesnosci, musiato rung¢ i zgina¢, jak inne paristwa
owczesne, ale religia lzraela, ktéra wyrdzniata go wsrod
ludow O6wczesnego Wschodu, byla zadatkiem jego nieznisz-
czalnosci. Nawigzujgc do prastarych przepowiedni o cha-
rakterze mesjanskim, przedstawiajg prorocy przyszte paristwo
Izraela o rozmiarach wielkiego imperium, do ktérego naleze¢
bedg wszystkie narody.

»Niech wiada od morza do morza, — moéwi Psalmista 72, 8—11
od rzeki (Eufrat) az do krancéw ziemi,
Jemu niech sie klaniajg mieszkancy pustyni,
Krélowie Tarszisz i z wysp niecit znoszg podarki,
krélowie z Saba i Seba niech ptacg daniny.
Niech wszyscy krdélowie jemu sie klaniaja,
niech wszystkie narody mu stuzg".

Nowy imperializm wyrasta tu przed nami, ale o chara-
kterze idealnym. Na goérze Syjonu zasigdzie krol, ktérego
prawdziwa sprawiedliwos¢ cechowac bedzie, ktéry przynie-
sie Swiatu prawo i pokdj. Nie bedzie to krol na podobien-
stwo Sargona lub Aszurbanipala. ktorzy tworzyli swe pan-
stwo oparte na mieczu i gwalcie, ale na nim spocznie ,,Duch
Panski i duch madrosci i rozumu, Duch rady i mocy, Duch
umiejetnosci i bojazni Bozej” (Iz. 11, 2). Narody temu kro-
lowi poddane ,,przekujg miecze swe na lemiesze a witocznie
swe na sierpy; nie podniesie nardd przeciw narodowi mie-
cza, ani sie beda ¢wiczy¢ do bitwy” (Iz. 2. 4). Ludy, objete
tym wielkim imperium duchowym, zupetnie inne przyjmag
oblicze, inne okazg zainteresowanie: zamiast wojny niszcza-
cej narody i dobra ich pielegnowa¢ beda kulture pokoju
i ducha, beda czerpa¢ ze zdroju nauki i prawdy, wytryska-
jacego z gory Syjonu:
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.P0jdzcie a wstgpmy na gore Panska, do domu Jakubo-
wego, a bedzie nas uczyt drég swoich i bedziemy chodzili
Sciezkami jego; albowiem z Syjonu wyjdzie zakon a stowo
Panskie z Jeruzalem. (lz. 2, 4).

Takiego wiec uzupetnienia, udoskonalenia i wyjasnienia
doznala za czasow prorokéw obietnica, dana przez Boga
Abrahamowi: ,,W tobie btogostawione bedg wszystkie narody
ziemi” (Gen. 12, 5; 18. 19). Interpretacja tej obietnicy, jakag
daje Psalmista a pOzniej prorocy, nastgpita wiasnie w tym
czasie, gdy krol Dawid ugruntowat panstwo izraelskie a mia-
nowicie, gdy za czasOéw prorokéw tworzyto sie wielkie im-
perium Asyryjskie, ktére pochtaniato w sobie r6zne narody
Owczesnego S$wiata, niosgc im zamiast pokoju i szczescia,
Smier¢ okrutng, pozoge i zniszczenie. W przeciwiernistwie do
tego imperium poganskiego o obliczu groznym i surowym
ma w przysztosci powsta¢ imperium mesjanskie, dajace
narodom pokdj, sprawiedliwos¢ i zbawienie. | w tym impe-
rium prowadzi¢ bedzie droga z Egiptu do Assur przez Pa-
lestyne, siedzibe lzraela, jak mowi prorok lzajasz (19, 23),
i to nie jak ongi$ przeznaczona dla sit militarnych, lecz dla
pojednania narodéw zamieszkujacych te ziemie, ktére dotad
nienawiscig do siebie pataty. 1 jak ongi$ w czasach impe-
rializmu militarnego Palestyna-Syria byta czynnikiem waz-
nym dla uzyskania hegemonii nad Wschodem, tak w impe-
rium mesjanskim ziemia ta stanie sie osrodkiem i zrodiem
,.btogostawienstwa na ziemi” (Iz. 19, 24), albowiem ,,z Syjonu
wyjdzie zakon a stowo Panskie z Jeruzalem” (lz. 2, 4).

Wyktadnikiem tych proroctw o imperium mesjanskim,
w ktorym Bog sam krélem jest, sg oczywiscie pisma No-
wego Testamentu, ktére nawigzujg do tamtych o ,basileia
tou theou”, jak i dzieje Kosciota Mesjasza, Chrystusa. Poro6-
wnywanie starowschodniego imperializmu z imperium mesjan-
skim, wyzej przedstawione, ma by¢ nowym dowodem, jak
dla interpretacji Pism St. Testamentu konieczna jest znajo-
mos$¢ dziejow i kultury starozytnego Wschodu.

Katowice. Ks. Dr Jozef Jelito.



Papirusy Chester Beatty’ego
i ich znaczenie dla biblistyki.

L'articolo mette in rilievo I'importanza dei papiri biblici di Ches-
ter Beatty per la scienza biblica. Il testo specie del Nuovo Testamento,
essendo di molto anteriore ai pil antichi codici, présenta I'identico
testo finora conosciuto; sicché oltre aile soliti varianti non se ne spera
piG delle ulteriori sorprese testuali. | papiri del Museo Britannico,
completati posteriormente da quegli deH’universita di Detroit, come
raccolta di 12 codici, vengono studiati dal lato bibliotecnico. Due rag-
gioni s’apportano per domandare, se non sono stati gli cristiani d’Egitto,
che abbiano introdotto gia nel secolo Il p. Chr. il codice papiraceo
nell’'uso liturgico: la povertd cio¢ delle communita cristiane (essendo
il papiro non del tutto a buon mercato) ed il giusto desiderio di pos-
sedere malgrado la poverta tutti i libri sacri del Nuovo e del Vecchio
Testamento. Infine si espone I'importanza dei papiri di Chester Beatty
per lo studio testuale del N. T. in confronto coi pid recenti studi
critici sul testo dei vangeli.

Juz na samym poczatku nalezy zaakcentowac, ze znale-
zienie papirusdw Chester Beatty’ego zaliczy¢ trzeba do bez-
spornie najwiekszych od lat z gérg 50 zdarzen i odkryc¢
w dziedzinie biblijnej a szczegdlnie jej krytyki tekstualnej.
Celem niniejszego artykutu jest zapoznanie czytelnika z o-
becnym stanem wzmozonej fachowej pracy laboratoryjnej,
dokonywujacej sie na warsztatach krytyki tekstualnej po
niespodziewanym zdobyciu nowego, cennego nader materiatu
tekstualnego Pisma $w., oraz z ptyngcymi stad zainteresowa-
niami i zdobytymi juz w czesci wynikami w tej tak waznej,
nieco niedocenianej u nas, dziedzinie wiedzy teologicznej.

I. Pierwsza wiadomos$¢ o znaleziskach ukazata sie w lon-
dyriskim ,,The Times” 19. listopada 1951 r. Byt to obszer-
niejszy artykut, podpisany przez najlepszego znawce kry-
tyki tekstu, sedziwego Sir Fryderyka Kenyon a, bylego na-
czelnego dyrektora Brytyjskiego Muzeum w Londynie. Na-
zwisko to dawato wszelkie gwarancje dla sensacyjnej wprost
wiadomosci o odkryciu az 12 papirusowych kodeksow chrze-

3
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Scijanskich z tekstem greckim Pisma $w. St. i N. Testa-
mentu, pochodzacych z IlIl a niektérych nawet z Il wieku
po Chr. x

1 Poza drobniejszymi sprawozdaniami polskimi ks. Dr E. Dabrow-
skiego, Collect. Theol. 17 (1936) 534 — 35 i ks. F. M gczy nskiego
w At. Kapl. 39 (1937) 96 n. por. nastepujagce opracowania:

Wilcken U. Die Chester Beatty Papyri, Archiv f. Papyrusfor-
schung, 1933, 112 —14.

Burkitt F. C. The Chester Beatty Papyri. Journ. Th. Studies.
34 (1935) 363 — 68.

Dobschiitz E. v. w Theol. Literaturzeitung, 58 (1933) 409 —11.

Lagrange M. J. Un nouveau papyrus evangelique. R. B. 42
(1933) 402 — 404.

Schmidt C. Die Evangelienhandschrift der Chester Beatty —
Sammlung, ZNW 32 (1933) 225 — 32.

Collomp P. — Héring J. Les Papyri Chester Beatty. R. Hist.
Ph. Rel. 14 (1934) 130 — 54.

Couchoud P. L. La plus ancienne Bible chrétienne: les pa-
pyrus Chester Beatty. Rev. Hist. Rel. 109 (1934) 207 — 219.

Couchoud P. L. Notes sur le texte de S. Marc dans le Codex
Chester Beatty, journ. Th. Studies. 35 (1134) 3—22.

Pierce F. The Chester Baatty Papyri, Eccl. Rev. 91 (1934) 93—99.

Smothers E. R Les papyrus Beatty de la Bible grecque.
R. Sc. R. 24 (1934) 12 — 34,

Smothers E. R. Les papyrus Beatty. Deux lecons dans les
Actes. R. Sc. R. 24 (1934) 467—72.

Phillips C. A. The Chester Beatty Biblical Papyri. Exp. Times
45 (1933) 55 — 60.

Hedley P. L. The Egyptian Text of the Gospels and Acts,
Church Quart. Rev. 118 (1934) 23 — 39; 188 — 230.

Lagrange M J. —Les Papyrus Chester Beatty pour les Evan-
giles. RB 43 (1934) 5 —41.

Lagrange M. J. Les papyrus Chester Beatty des Actes des
Apobtres. RB 43 (1934) 161 —71.

Lagrange M. J. Les Papyrus Chester Beatty pour les Epi-
tres de S. Paul et I'’Apocalypse. RB 43 (1934) 481—93.

Merk A. Codex Evangeliorum et Actuum ex collectione papy-
rorum Chester Beatty. Miscellanea Biblica, 1934, 375— 406.

Ayuso T. § Texto Cesariense 0 precesariense? Bibl. 16 (1935)
365 — 415,

Ayuso T. — El Texto Cesariense del Papiro de Chester Beatty
en el Evangelio de S. Marco. Est. Biblicos 6 (1934) 268 — 82.
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Papirusy te zostaty zakupione w Egipcie w r. 1930 przez
wspomnianego Chester Beattyego | u tamtejszych antykwa-
riuszy. Trudno jednak byto dowiedzie¢ sie, gdzie zostaty
znalezione. Wiadomo bowiem, iz wzbronione sg archeolo-
giczne wykopaliska osobom prywatnym, nieupowaznionym
do tego przez specjalny Departement of Antiquities. Ze
wzgledu jednak na tatwy i wielki zarobek niejeden tubylec
uprawia poszukiwania prywatne niedozwolone. W obawie
przed surowg karg sprzedawcy nie ujawniajg ani znalazcy
ani miejsca odkrycia. Znajac ,,chwyty” takich prywatnych
pladrownikow, przypusci¢ wolno, ze caty tup zostat podzie-
lony wsrdod wspolnikéw, gdyz rézne fragmenty, nalezgce do
tegoz samego kodeksu rekopiSmiennego, zostalty nabyte
w réznym czasie u roznych sprzedawcow. | tak précz Ches-
ter Beatty ego nabyt uniwersytet Michiganski kilka papiru-
sow, ktére po stwierdzeniu przynaleznosci do kodeksow
londynskich zostaty wspaniatomys$inie odstgpione gtéwnemu
ich nabywcy Chester Beatty’emu. Uniwersytet Wiedenski
zakupit w r. 1930 przez swego egiptologa Hermanna Junkera
fragment papirusowy, ktéry roéwniez okazat sie integralng
czescig zbioru Chester Beatty’ego.

Berlinski profesor Carl Schmidt, podoéwczas bawiacy
w Egipcie, pilny zbieracz i badacz papirusow od lat blisko
40, zdotat wywiedzie¢ sie nieco wiecej szczegdtow od swoich
zaufanych dostawcow & Wedtug niego, miejscem odnalezienia

Lietzmann H. Zur Wuirdigung des Chester Beatty Papyrus
der Paulusbriefe. (Sitzb. Pr. Akad. Wiss. 1934. 25.) Berlin 1934.

Sanders H. A. The Beatty Papyrus ef Revelation and Hoskier’s
Edition, Journ. Bibl. Lit. 53 (1934) 371 — 80.

Schmid J. Der Apokalypsetext des Chester Beatty Papyrus,
Neugr. Byz. Jahrb. 11 (1934) 65— 108.

| Chester Beatty jest bogatym kwakrem angielskim, a nie uczonym,
jak niektorzy mylnie sadzili.

2 Por. art. cyt. str. 225 n. Prof. Schmidtowi zawdzieczamy odkrycie
stawnych papiruséw zaginionego dzieta Mani'ego p. t. Kefalaia. Por.
C. Schmidt—H. Polotsky, Ein Mani-fund in Agypten. Originalschriften
des Mani u. seiner Schuler. Berlin 1933, Sitzb. Pr. Ak. Wiss. Phil-hist.
KI. str. 182 nn.; ks. Dr. E. Dabrowski, Ze swiezo odkrytych papyruséw
manichejskich, Prz. Powsz. 201 (1934) 408—29.
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papiruséw biblijnych ma byc¢ ‘Alame, wie$ lezaca po wscho-
dniej stronie Nilu w poblizu Atfih, dawnego Aphroditopolis,
w bliskosci ktorego sw. Antoni pustelnik spedzit pierwsze
stadium swego pustelniczego zycia, a skad wyprowadzit sie
dalej na wschéd w okolice Morza Czerwonego, uciekajac
z Aphroditopolis z powodu zbyt licznych wizyt odwiedza-
jacych go okolicznych chrzescijan *

Papirusy nasze tworzyty wiasciwie dwie zbite bryly zle-
pione, znacznie uszkodzone i pokruszate u brzegow. Archa-
iczny ten skarb postanowiono odda¢ niemcowi, Dr. Ibsche-
rowi w Berlinie, czyli w najodpowiedniejsze rece. lbscher
bowiem zastynatl szeroko dzielem wrecz niemozliwym: uto-
zeniem w oddzielne karty papirusowych rekopiséw Mani ego,
znalezionych w garncu glinianym w stanie ...sproszkowanym
jak kakaol Zmudnego i wrecz beznadziejnego dzieta doko-
nat Ibscher dzieki specyficznej metodzie segregowania wito-
kien papirusowych do siebie nalezgcych. Takiemu wiec wy-
jatkowemu znawcy powierzono cenne bryty, ktdry starannie
pooddzielat poszczegdlne papirusy, posortowat, zuzytkowu-
jac nawet okruszyny roslinnego papieru, nalepit pod szkiem
i w ten sposéb uchronit od dalszych uszkodzen drogocenne
relikwie. Dopiero tak zabezpieczone zostaly przekazane
Dr. Kenyonowi w Londynie, ktéry zajat sie ich odczyta-
niem, przestudiowaniem i ustaleniem czasu powstania.

I Por. Vita b. Antonii Abbatis, auctore S. Athanasio. PG 26, 835—
976. Bremond J. Les Peres du Desert, Paris, 1927, I. 65. Baedeker K.
(Steindorf G.) Agypten, 1928, 210—1!. Nawrdcenie swoje zawdzieczat
Sw. Antoni zastyszanym w kosciele stowom Ew. $w. Mt. 19, 21. .Jesli
chcesz by¢ doskonatym... Por. Montalembert, Les Moines d’Oecident,
I. 61. Nasze wiec kodeksy biblijne tak pod wzgledem geograficznym
jak i historycznym, pochodzg witasnie z tego osrodowiska.

2 Por. w dz. cyt. Schmidt-Polotsky, Beitrag von H. Ibscher. Doda¢
nalezy, ze Dr H. Ibscher, ktéry doktorat swoj zdobyt na uniwersytecie
Berlinskim dzieki swej’ niebywatej fachowosci papiroznawczej, nie
kierowat sie przy sortowaniu papirusowych okruszyn pismem, kto-
rego jezyka (koptyjskiego), jak w wypadku z papirusami Mani’ego,
wcale nie znal. Szczegdly zawdzieczam ustnym informacjom prof.
C. Schmidta.
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W r. 1933 ukazaty sie dwie pierwsze publikacje \ a w ro-
ku nastepnym trzecia 2, ktdre razem wyczerpaly wszystkie
papirusy, zawierajace ksiegi NT. Dobrze sie stato, ze Kenyon
ogtosit najpierw NT., gdyz niezawodnie te papirusy budzity
najwiecej zainteresowania w Swiecie naukowym.

Ze znalezionych 12 rekopismiennych kodekséw zaden,
niestety, nie dochowat sie catkowicie. Jeden z nich zawierat
wszystkie cztery Ewangelie i Dzieje Apostolskie razem.
Inny listy Sw. Pawla, a wreszcie trzeci Objawienie $w. Jana.
Z kodeksu, zawierajagcego Ewangelie i Dzieje, pozostato na
110 tylko 30 kart papirusowych.

Co do czasu powstania tego kodeksu wszyscy paleogra-
fowie ustalili zgodnie wiek Ill i to raczej jego pierwsza
potowe. Z Ew. Sw. Mateusza pozostaly tylko dwie Kkartki
zawierajgce: 20, 24—32; 21, 13—19; 25, 1—26, 18; 26, 19—309.
Tekst wydany przez Kenyona koryguje i uzupetnia papirus
wiedenski, ogtoszony przez Gerstingera 3 a zawierajgcy Mt 25,
41—26, 49. Pordéwnania i korekcji dokonat O. A. Merk, T. J.4
Z Ew. Sw. Marka pozostato 6 kart z tekstem: 4, 36—9, 31;
11, 27—33; 12, 1—28. Z Ew. $w. tukasza posiadamy 7 kartek:
6, 31—41. 45—7, 7; 9, 26—14, 33. Z ostatniej Ewangelii, jak
z pierwszej, tylko dwie kartki: 10, 7—11, 57. Wszystkie za-
tem ewangeliczne czesci mieszczg sie na 17 kartkach. Zacho-
wata sie wiec 1/10 cze$¢ naszych Ewangelij. .Na dalszych za$
13 kartkach mieszczg sie Dzieje Ap. 4, 27—17, 17. Wydawca
umiescit Ewangelie wedtug porzadku dzi$ przyjetego t. zn.
Mt Mk tk J. Ale wzigwszy pod uwage, ze Mk byt zle-

! Kenyon Fr. The Chester Beatty Biblical Papyri. Descriptions
and texts of twelve manuscripts on papyrus of the Greek Bible. Fasc,

I. General Introduction with twelve plates. — Id. Fasc. Il. The Go-
spels and Acts. London, Emery Walker, I. in 4-0, 18 str; Il. in 4-0.
str. XX14-52.

2 Fasc. Ill. Pauline Epistles and Revelation, in 4 o str. XII1+35.

3 Gerstinger H., Ein Fragment des Chester Beatty - Evangelienko-
dex in der Papyrussammlung der Nationalbibl. in Wien, Aegyptus,
Riv. italiana di Egittologia e di Papirologia, 13 (1933) 67—72.

4 Por. art. cyt. Bibl. 15 (1934) 388—394.



58

piony bezposrednio w jedng bryle z Dziejami Ap., wolno
nam przypusci¢, ze Mk stanowit ostatnig z posréd 4 Ewan-
gelij bezposrednio przed Dz. Ap. Tego za$ rodzaju porzadek
Mt J £k Mk spotykamy réwniez w kodeksie Freer'a W
(Egipt), w kodeksie D oraz w starotacinskich ttumaczeniach.

Drugi kodeks reprezentuje 10 kartek, szczatki listow
Sw. Pawita. Wiek prawdopodobnie Ill. Zachowaty sie: Rz 5,
17—6, 14; 8, 15—35; 9, 52—11, 55. Fil 4, 14—23. Kol 1, 1—5,
Il oraz poczatek 1 listu do Tessaloniczan.

Trzeci kodeks 10 kart: Ap 9, 10—17, 2. Wiek rowniez
trzeci.

Czwarty z rzedu kodeks posiada dzisiaj 44 karty:
Gen 9, 1—14, 13; 17, 7—42, 2. Pierwotnie musiat posiadac
66 kart. Koniec Il wieku.

Piaty kodeks zawiera rowniez ks. Rodzaju. Zachowa-
nych 22 na pierwotnych kart 82. Tres¢: Gen 24, 13—25, 21;
31, 50—35, 16; 39, 4—19; 41, 9—46, 45. Powstat pod koniec
11 wieku.

Trescig kodeksu szdstego sg Num i Deut. Ze 108 kart
pierwotnych dochowaty sie 33. Kodeks ten posiada naprawde
piekny, klasyczny charakter pisma. Pochodzi z Il wieku
i to prawdopodobnie z jego pierwszej jeszcze potowy, a juz
conajmniej z drugiej.

Siodmy kodeks, pochodzacy prawdopodobnie z pierw-
szej potowy Ill wieku, zawierat 112 kart z tekstem lzajasza.
Przechowato sie 27.

Z 6smego kodeksu, zawierajgcego Jeremiasza, pozostat
jeden jedyny strzep: Jer 4, 30—5, 1; 5, 9—13. Z konca Il
albo poczatek 111 wieku.

Na dziewiagty kodeks ztozyla sie ksiega Ezechiela
i Estery. Na 78 kart pierwotnego tekstu posiadamy 16. Oso-
bliwosciag wazng dla nas jest to, ze karty te trzymajg sie
razem parami! Prawdopodobnie z kornca Il wieku.

13 kart dziesigtego kodeksu jest cenng pozostatoscig
z 96, na ktorych miescita sie ksiega Daniela. Dochowaly sie
nastepujace teksty: Dan 3, 72—6, 18; 7, 1—8, 27. Najcie-
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kawszym w tym kodeksie jest to, ze rozdziat 7, 1—8, 27
uprzedza rozdziat 5 (ukiad historyczny). Tekst zas nie jest
Teodocjana, ale LXX. Prawdopodobnie z pierwszej potowy
I wieku.

Szczgikiem nazwac¢ mozna to, co pozostato z przedostat-
niego kodeksu: I#" zaledwie kartki Eklezjastyka. Wiek pra-
wdopodobnie V.

Ostatni kodeks zawiera koniec apokryfu Henocha: roz.
97—107 (Epistuta Henocha). Wydania tego kodeksu niejeden
biblista wiecej wyczekuje anizeli moze ksigg StTu, a to ze
wzgledu na wazkie problemy z teologii biblijnej. Poza tym
znajduje sie cze$¢ jakiej$S nieznanej i nieokreslonej dotad
homilii chrzescijanskiej. Pochodzi z wieku IV a moze nawet V.

Zbior tych 12 kodekséw papirusowych, jako ksigg Swie-
tych. zostat usuniety z uzytku liturgicznego z powodu uszko-
dzen i wedlug 6wczesnego zwyczaju, jak w trumience, po-
chowany w ziemi w glinianej urnie (przypuszczalnie w VI
wieku).

Z ogtoszonych drukiem prac Kenyona, zeszyt pierwszy
posiada ogoélny wstep informacyjny oraz 12 wprost dosko-
natych odbitek z poszczegolnych kodeksOw. Zeszyt drugi,
poswiecony kodeksowi pierwszemu (sygla ustalona przez
E. v. Dobschiitz’a: P4) 4, zawiera odnaleziony tekst Ewan-
gelij i Dziejéw Ap. Poprzedza wstep szczegdtowy a u dotu
stronicy podany jest krotki aparat krytyczny, zebrany na
podstawie gtownych kodeksow uncjalnycli, rekopiséw nale-
zgcych do t. zw. rodziny cezarejskiej, jak réwniez warianty
z ttumaczen starotaciriskich i syryjskich. Jest to trud, jaki
sobie zadat Kenyon, azeby utatwi¢ badania nad stosunkiem
tekstu naszych papiruséw do tekstu dotad juz znanych ko-
dekséw i ich rodzin. Zeszyt trzeci Kenyona zawiera tekst
listow Pawtowych (P46) i Apokalipsy (P47) z podobnym wste-
pem i aparatem Kkrytycznym jak zeszyt drugi2

| Dobschiitz, E. v. Zur Liste der ntl. Handschriften, Z. ntl. Wiss.
32 (1933) 185—188.

1 Zestawienie aparatu krytycznego nie jest jednak bezbtedne; por.
np. Bibl. 16 (1935) 370.
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Il. Jakiez sa wyniki dotychczasowych studidéw, przepro-
wadzonych nad tymi cennymi papirusami a szczegOlnie
w odniesieniu do Ewangelii? Zgrupujemy je do 3 zasadni-
czych punktow.

1. Stwierdzenie istotnej tozsamosci dotychczas znanego
tekstu z tekstem teraz o caly wiek wczesniejszym.

2. Dokladniejsze poznanie kwestii bibliotechnicznej.

3. Papirusy Chester Beatty’ego sg autentycznymi Swiad-
kami, informujacymi nas o tekscie ewangelicznym, uzywa-
nym w Egipcie na poczagtku Il wieku.

A. Poraz pierwszy posiadamy, zamiast rozrzuconych Kkilku
fragmentéw papirusowych, powazniejsze szczatki kodeksow,
w ktorych, jesli chodzi o Ewangelie, znachodzimy po kilka
rozdziatbw z Eww. Sw. Mta i $w. Jana a obszerniejsze czesci
ze Sw. Mka i $w. tka. Wiek ich budzi sensacje. Kodeks
P 45 (okoto r. 250) jest o cate 100 lat conajmniej wczesniejszy
od znanych najstarszych kodekséw pergaminowych z 4-go
wieku, szczegoélnie Bi X, na ktorych autorytecie oparli swoje
krytyczne teksty Hort i Soden.

Znalezione kodeksy biblijne sg $Swiadkami, siegajacymi
wiekiem swoim czaséw Origenesa, czasow przesladowan i for-
mowania sie chrzescijanstwa w réznych stronach rzymskiego
imperium; czas6w zmagania sie chrzescijanstwa z herezjami
i czasbw wielkiego rozwoju doktryny i literatury chrzescijan-
skiej. Siegajg one czaséw, w ktorych lokalne teksty Pisma
Sw. poczety nabiera¢ wiasnego wyrazu i w ktérych przeliczne
warianty nasze tkwig niejako korzeniami; czasy pewnej do-
wolnosci w poprawianiu tekstu, tak odmienne od wieku
IV iV, w ktorych teksty rewidowano i standaryzowano. Bar-
dzosmy stad ciekawi, jak przedstawia sie tekst naszych Ewan-
gelij z tego czasu. Do chwili opublikowania tekstéw ewan-
gelicznych oczekiwania byty naprawde emocjonujace. Dzisiaj
z calg rzetelnoscig stwierdzajg nawet liberalni protestanccy
teologowie, ze tekst odnaleziony nie posiada zadnych isto-
tnych zmian. A chociaz pozostata tylko dziesigta czes¢ wszyst-
kich czterech Ewangelij i chociaz brak ws$réd papirusow
czesci opisujgcych Narodzenie, Ukrzyzowanie i Zmartwych-
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wstanie, to jednak na podstawie obszerniejszych, réwniez
istotnych czesci Ewangelij, jesteSmy uprawnieni twierdzic¢, ze
na poczatku 5-go wieku tekst Ewangelij, jako tez Dziejow
Ap., listbw Pawiowych i Apokalipsy, istniat identyczny co do
istoty z tekstem, ktory znaliSmy dotychczas na podstawie
pozniejszych pergaminowych kodekséw z 4-go i 5-go wieku.

Stwierdzenie tego faktu jest dla protestanckich niektorych
uczonych ,von epochemachender Bedeutung” Tak dalece,
ze wspomniany C. Schmidt wobec ostatniego odkrycia rezy-
gnuje zupetnie z jakichs mozliwych jeszcze niespodzianek
na przysztos¢ (chodzi tu takze i o krytyke literackg ewangelij!).
Wyznaje on, ze ,,nie nalezy sie wiecej obawia¢, by dalsze
odkrycia, jakie nastgpi¢ mogg, zdotaty obali¢ dzisiejszy stan
rzeczy. Jesli wyltonig sie jeszcze nowe teksty, to przy poro-
whnaniu ich ze znanymi nam rekopisami napotkamy tylko
przestawienia stéw, jakies nieznaczne wypustki wzglednie
dodatki lub gramatyczne zmiany, jak to wiasnie rzecz sie
ma z naszymi papirusami” h

B. Papirusy Chester Beatty’ego wplynety rowniez na
dokladniejsze poznanie strony bibliotechnicznej ksigg Swie-
tych w pierwszych wiekach chrzescijanstwa; strony miano-
wicie czysto materialnej powstawania manuskryptoéw u chrzes-
cijan. Wiadomo, ze na przetomie 3-go i 4-go wieku naszej ery
nastgpita rewolucja w technice ,ksigzkowej”. Na miejsce
papirusa, produkowanego z prasowego migzszu roslinnego
a uzywanego we formie dluzszego zwoju, jako bardziej
odpowiadajgcej fabrykacji papirusa, nastat pergamin, uzyt-
kowany w nowej formie bibliotechnicznej t. zw. kodeksu,
ksigzki. Najstarsze biblijne kodeksy pergaminowe pochodzg
wiasnie z 4-go wieku.

Nowoodkryte papirusy Chester Beatty’ego stanowig okres
przejsciowy: stojg miedzy zwojem papirusowym a kodeksem
pergaminowym. Nie sg one pisane na pergaminie, ale forma
ich nie jest juz wiecej formg zwoju, lecz... kodeksu. Czego
wiec juz poprzednio sie¢ domyslano na podstawie odosobnio-

Por. art. cyt. str. 231
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nych fragmentéw papirusowych, pochodzacych z Oxyrhyn-
chus, to teraz zostato dowodnie wykazane. Podczas gdy
poganskie dzieta klasyczne wypisywano nadal na diugich
zwojach papirusowych, to chrzescijanie bardzo wczesnie
przejeli obecng forme ksigzkowg kodeksu papirusowego.
Ze stato sie to bardzo weczesnie, $wiadczy kodeks szOsty,
napisany juz w 2 wieku. Pochodzenie jego chrzescijanskie
potwierdza to, ze imie Jozuego po grecku réwnobrzmigce
z imieniem Jezus, jest pisane skréotem chrzescijanskim np.

Z tego wyptywa dla nas rzecz o doniostym znaczeniu,
jesli chodzi o zbior Ewangelii. Na zwojach papirusowych
nie miescito sie wiecej nad jedng Ewangeliex. W takim
razie ani porzgdek Ewangelij ani ekskluzywnos$¢ 4 naszych
Ewangelij nie byta tak oczywista. Wsrdd kilku zwojow sto-
jacych obok siebie trudno ustali¢, ktdéra ma byC¢ pierwsza,
nastepng wzglednie ostatnig. Do zbioru zwojéw papirusowych
z ksiggami kanonicznymi mogty by¢ zatgczone do przecho-
wania inne niekanoniczne. tatwo réwniez mogt taki zbior
by¢ niekompletny lub zdekompletowany na niekorzys¢ gminy
chrzescijanskiej, ktdra z czasem mogta przyja¢ do zbioru
koscielnego ksiege niekanoniczng lub wykluczy¢ z kanonu
ksiege kanoniczng, ktorej przez diuzszy czas nie posiadata.
Forma tymczasem kodeksu umozliwiata zebranie wszystkich
4 Ewangelij kanonicznych w jeden kodeks. Odnaleziony
kodeks Chester Beatty’'ego jest tego rodzaju najstarszym
egzemplarzem dotad znanym. Posiadat on na 220 stronicach,
110 kartach, 55 arkuszach papirusowych wszystkie 4 Eww.
kanoniczne: Mt J £k Mk oraz Dzieje Ap. Raz zlgczone w jed-
nym kodeksie stuzy¢ mogtly kosciotom jako wzor i typ przy
sporzadzaniu nowych odpisow. Chrzescijanie zatem dosy¢
wczesnie byli przyzwyczajeni widzie¢ i zna¢ wszystkie 4
Eww. kanoniczne w jednej ksiedze zebrane. Dzieki dopie-

| Ze wzgledu na przecietny wymiar papirusowych arkuszy (15X
20 cm), zwoje poszczegolnych Ewangelij musialy by¢ mniejwiecej na-
stepujgcej dtugosci: Mt 9 metrow; Mk 6 m; £k 10 m; J. 7 m. Papirus,
zawierajacy caty NT, posiadatby’ niespotkang dotad dtugos¢ ok. 70
metrow.
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ro kodeksowi P45 zrozumiemy dostatecznie moc dowodowa
argumentoéw za kanonicznoscig 4 Ewangelij u $w. lIreneusza.
Ireneusz jak rowniez jego stuchacze wzglednie czytelnicy
byli nie od dzi§ przyzwyczajeni widzie¢ nasze 4 Eww. ka-
noniczne razem zebrane w jednym kodeksie papirusowym.
| tow 2. wieku! Z tego bowiem czasu lub wczesniejszy
nawet jest kodeks szésty naszego zbioru. Sw. lIreneusz ka-

nonicznosci 4 tylko Ewangelij broni twierdzac, ,,neque plura
numero quam haec sunt, neque rursus pauciora capit esse
evangelia”. Odczytujgc te stowa, myslmy nie o 4 zwojach
ewangelicznych, ale o jednym kodeksie, 4 Eww. zawierajgcym,
neque plura... neque pauciora. Taka za$ catos¢ bibtiotech-
niczng majac na uwadze, lreneusz znajduje rézne analogie
w metodzie boskiego postepowania na $wieciel. — Podobnie
za$ jak z Eww. rzecz sie ma z listami $w. Pawia2

1 Por. Adv. liaer. Ill. 11, 8; PG 7, 885.

2 Oddajac niniejszy artykut do druku, jestem zobowigzany uzu-
petni¢ moje sprawozdanie nowymi pocieszajgcymi szczeg6tami. RoOw-
nocze$nie, gdy Kenyon w r. 1934 publikowatl tekst swych 10 kartek
papirusowych listow $w. Pawla, uniwersytet Michiganski w Detroit
nabywat dalszych 30 kart papirusowych tego samego kodeksu, ktore
wraz z 10 poprzednimi wydat drukiem H. A. Sanders, A Third
Century Papyrus Codex of the Epistles of Paul. Ann Arbor. University
of Michigan Press. 1935. In 4-0; str. XII-pl28, 3% (University of Michi-
gan Studies. Humanistic Series T. 38). Sanders wspomina juz o miejscu
znalezienia kodeksow, ktérym ma by¢ grobowiec zakonnika jakiego$
na cmentarzu koptyjskim w $rodkowym Egipcie. — Gdy za$ druko-
wano papirusy michiganskie, Chester Beatty (1934—35) zakupywat 40
nowych papirusowych kart tego samego kodeksu, ktore zaraz opubli-
kowat Kenyon w r. 1936 wraz z poprzednimi michiganskimi jako »Sup-
plement” do swego Il Fasc. (str. XXII-|-156). Kenyon ustala date 200—
250, podczas gdy Sanders poprzednio wypowiedziat sie raczej za drugag
potowa Il wieku. Obecnie jesteSmy w posiadaniu 86 na pierwotnych
104 kart kodeksu. Z listu do Rzymian posiadamy b. obszerne fragmenty.
Z listu do Zydoéw 1, 1—8,8; 9, 10—26; 1 Kor 2,3—3, 5; 2 Kor 9,8—13, 13.
Caty list do Efezéw i do Kolosan; prawie caty do Galatow. Fil 4, 14—
23; 1 Tess 1, 1—2, 3; 5, 5—28. Zdaje sig, ze kodeks posiadat wszystkie
listy Pawiowe, nawet pasterskie. List do Zydéw (dla uhonorowania go?)
byl umieszczony zaraz po liscie do Rzymian. Krytyka tekstu listow
Sw. Pawta dzieki temu kodeksowi obiecuje wejs¢ na nowe zupetnie
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Mowigc o biliotechnicznej stronie kodekséw Ch. B.-ego,
wypada wspomnie¢ stéw kilka o... kodeksowaniu papirusow.
Blisko 1400-letnie rekopiSmienne pomnazanie tekstow Pisma
Sw. odbywato sie zasadniczo na papirusie, pergaminie i pa-
pierze. W pierwszej epoce chrzescijariskiej od 55—550 r.
przewazat papirus; od 350—1400 pergamin. Potem papier.
Biorgc pod uwage tylko pierwszy okres, wiemy, ze ze wzgle-
du na ubdstwo pierwszych osrodkdw chrzescijanskich, Pismo
Sw. byto pisane raczej na papirusach.

Dwie przyczyny wptynely na chrzescijan do wprowadze-
nia papirusowych kodeksow: wspomniana dazno$¢ posiada-
nia ksigzek sw. bardziej ze soba zlgczonych zewnetrznie,
oraz konieczno$¢ oszczedzania. UboOstwo pierwszych gmin
chrzescijanskich kolidowato napewno z ich wielkim pragnie-
niem posiadania wszystkich ksigg $w. Papirus, chociaz tan-
szy o wiele od pergaminu, kosztowat jednak sporol. Poza
tym czesty uzytek liturgiczny nie pozwalal zapisywac stro-
ny verso, gdzieby tekst byt sie rychto zacierat. W ten spo-
sOb doszto sie do nowego wynalazku kodeksowania krotszych
czesci papirusu, dajacych sie wyzyskaé obustronnie, bez
obawy zniszczenia tekstu na verso.

W zwigzku z kodeksowaniem papirusa Kenyon podat cie-
kawe spostrzezeniat Okazuje sie, ze jesteSmy na samym po-
czatku stosowania tego wynalazku, i ze metody stosowania
byty réznorakie. Szczupte bowiem wymiary karty papirusowej
(najwyzej 20 X 25 cm) oraz techniczna trudnos$¢ zginania jej
sprawialy, ze nie mozna byto tworzyc¢ dzisiejszych 16-stro-
nicowych arkuszy. Dlatego inaczej musiaty sie formowac
kodeksy papirusowe anizeli pozniejsze pergaminowe. Wsrod

tory. Obaj wydawcy pisza o mozliwosci dalszych niespodzianek papi-
rusowych.

! 2 arkusze papirusowe kosztowaty tyle, ile zarobit robotnik w jed-
nym dniu. Za jeden taki arkusz ptacono w IV w. przed Chr. 4 miedzia-
ne drachmy ptolomejskie (drachma ptol. = 56 gr); pozniej mozna byto
dosta¢ za 60 gr. Biblig ubogich byty liczne ostraca, gliniane skorupy
pottuczonych naczyn.

2 Por. Introduction, I.
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papirusbw Chester Beatty’ego znajdujemy takie kodeksy,
ktore tworzg wilasciwie jeden gruby arkusz, w ktérym wszyst-
kie papirusy zgiete w potowie tworzg jedng grubg skiadke.
Taki uktad spotykamy w kodeksie listbw Pawiowych. Inne
kodeksy sktadajg sie z poszczegolnych skiadek po 10 albo
12 kartek; a jeden nawet po dwie kartki (kodeks Eww. i Dz.
Ap). Ustalenie powyzszych zestawien utatwia nam dochowana
numeracja 2 stron w Dz Ap i jednej w liscie 1 Tess.

Materiat papirusowy odmienny jest od papieru lub per-
gaminu; posiada mianowicie t. zw. recto i verso. Jednakowe
uktadanie papirusowych arkuszy sprawiato, ze lewa strona
otwartego kodeksu (za wyjatkiem samego S$rodka zeszytu)
bytaby np. in recto a prawa in verso. Azeby tego unikngc¢
i azeby da¢ oczom obie strony uzgodnione pod wzgledem
linij widkien, skitadacze naszych kodeksow zastosowali obie
mozliwe ewentualnosci: a) sktadali kodeks z pojedynczych
dwukartkowych sktadek albo b) poszczegdlne arkusze pa-
pirusowe ukiadali przed ich zgieciem, przekiadajac raz
recto raz verso do gory. W obu wypadkach kodeks miat
zawsze obie zwrécone ku sobie strony jednakowe. Wsrod
naszych 12 kodeksdéw spotykamy wszystkie gatunki tech-
niczne kodeksowania.

1. Napewno 3 a moze 4 kodesy (IL, VIL, IX. i X.?) sta-
nowig jeden plik zgietych we $rodku arkuszy.

2. Kodeks V. posiadat sktadki po 10 kartek.

3. Kodeks XII. skiadat sie z zeszytéw dwunastokartko-
wych, w ktérych verso uprzedzato recto w pierwszej poto-
wie kazdego zeszytu a odwrotnie w drugiej.

4. Kodeks 1ll. z tekstem Ap skiadat sie albo ze zeszytéw
po 10 kartek albo stanowit raczej srodek jedynego zeszytu,
ztozonego z 32 kartek.

5. Kodeksy wreszcie 1., IV. i VI, w ktérych recto i verso
zmieniaja sie co dwie strony.

Nakoniec wypada poswieci¢ kilka stéw wiasciwosciom
paleograficznym naszych kodeksow, gdyz dzieki nim zdotano
ustali¢ tak wczesny ich wiek. Zaraz jednak na wstepie trze-
ba zaznaczy¢, ze identyfikacja daty powstania tych kodek-
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sow biblijnych nie jest bynajmniej tak tatwa. Dla znaw-
cow wiedzy paleograficznej zostato opublikowanych, jako
materiat kontrolny, 12 odbitek w I. zeszycie Kenyona. Wy-
dawca sam przyznaje, ze wieksza istnieje trudnos¢ w usta-
leniu daty rekopiséw ksigzkowych anizeli rekopisow histo-
ryczno-dokumentalnych. A to dlatego, ze te ostatnie zawie-
rajg dos¢ czesto pewne wskazniki dat lub faktéw histo-
rycznych, na podstawie ktorych tatwiej juz ustali¢ kryteria
paleograficzne, pozyteczne przy ocenie innych nowych do-
kumentow. Okreslenie za$ czasu powstania rekopisu ksigz-
kowego jest trudniejsze ze wzgledu na brak takich wiasnie
wskaznikdw historycznych i kryteriéw rozpoznawczych w o-
gole. Sir Kenyon jednak twierdzi, ze wielce pomocnym
jest diugoletnie doswiadczenienie i t. zw. generat sens of
style x. Poréwnujgcemu pismo wszystkich 12 naszych rekopi-
sOw nasuwa sie podobne kryterium w oszacowaniu wieku
rekopisdw, jakiego uzywa sie w sztuce plastycznej. Tym
kryterium bedzie sama kaligrafia, jej starannos¢, klasycznosé
i styl. Im bowiem piekniejszg, im bardziej harmonijng jest
rzezba marmurowa pochodzgca z pierwszych wiekéw chrze-
Scijanstwa, tym blizsza jest napewno ztotemu okresowi sztuki
rzymskiej (I wiek pochrystusowy); im za$ corpus np. rzezb
sarkofagowych jest mniej proporcjonalny do gtowy a tech-
nika rysow, fald, szczegotdéw bardziej prostacka, tym dalej
w wiekach trzeba umiejscowi¢ archeologiczny okaz sztuki
chrzescijanskiej. Tenze sam (kaligraficzny) sprawdzian da sie
stosowa¢ do naszych kodeksow wczesnochrzescijanskich.
Najpiekniejszym jest pismo manuskryptu VI (Num Dt). Li-
tery drobne, prostokgtne, ksztattne, proste. Linie réwne,
pewne, doskonate w swych zaokragleniach. Paleograficznie
stwierdzajg one stanowczo typ pisma rzymskiego o charak-
terze pisma rekopiséw pochodzacych z | wieku p. Chr.3,
Kodeks ten zalicza Kenyon do doskonatego wprost wyczynu

1 Por. dz. cyt. I, str. 13.
2 Takimi sg rekopisy: wiekszy Hyperidesa i Herodasa. znajdujgce
sie w Bryt. Muzeum.
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profesjonisty i mistrza w sztuce pisania. Do tego kodeksu
pod wzgledem graficznej doskonatosci zbliza sie kodeks Il
listbw $Sw. Pawla, kodeks VII z lzajaszem oraz VIII z frag-
mentem Jeremiasza. Posiadajg one wprawdzie juz mniej
prostoty, tej cechy najlepszego pisma okresu rzymskiego,
ale nie dochodzg jeszcze do manieryzmu i wulgarnosci epoki
bizantynskiej. Zaden z nastepnych kodekséw nie doréwnuje
pod wzgledem doskonatosci graficznej powyzszym rekopisom.
Wyroznia sie tylko manuskrypt | (Eww i Dz Ap); pismo
drobne, przejrzyste, pochylone, uformowane, ale niezbyt ka-
ligraficzne. Daniel (kod. X) ma pismo wezsze od kodeksu
listbw Pawiowych i lzajasza, ale zato bardziej nieregularne,
mniej piekne i drobniejsze. Kodeks V (Gen) posiada cha-
rakter pisma dokumentdw z egzageracjami w niektorych
literach jasnego i potoczystego. Reszta za$ jest stanowczo
gorszego gatunku. Kodeks IV (Gen) posiada bardzo brzydkie
pismo. Graficznie najgorzej przedstawia sie kodeks XIlI,
gdzie poza tym znajduje sie mnogosc¢ biedow.

C. Chociaz kodeksy papirusowe Chester Beatty’ego obec-
nie sg najstarszymi kodeksami NTu, to mimo to nie nalezy
sie jeszcze spodziewac, ze one dadzg catkowite rozwigzanie
sprawy tysigcznych wariantéw i ustalg zupeinie pierwotny
tekst NTu. Jednak dla krytyki tekstu NTu stanowig one
dorobek wrecz niebywaty. Centralnym za$ zagadnieniem po
ich ogtoszeniu jest pytanie: Do jakiej familii tekstu nalezg
nasze rekopisy?!

| Kodeksy St. Test. IV i V bedg mialy swoje szczegdlniejsze zna-
czenie z powodu braku tekstu Gen w dotychczas najstarszych, ale nie-
kompletnych kodeksach uncjalnych. Watykanski kodeks rozpoczyna
sie dopiero od 46, 29, zawierajac tylko ostatnie cztery rozdziaty ks. Ro-
dzaju. Kodeksowi synaickiemu brakuje rowniez prawie catej ksiegi
Rodzaju. — Podobnie wielkim nabytkiem dla krytyki tekstualnej St. Test,
okaze sie zapewne tekst Daniela w oryginalnym tlumaczeniu LXX.
Wiadomo bowiem, ze w wydawnictwach krytycznych LXX postugiwaé
sie musimy ttumaczeniem Teodocjona z Il w. po Chr., ktdre zastgpito
w Kosciele dawne ttumaczenie LXX. Dotychczas tekst LXX Daniela
znaliSmy na podstawie jedynego rekopisu z IX lub X wieku (Chisia-
nus w Bibl. Watykanskiej).
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Kardynat Ximenes, ktory w r. 1514 pierwszy wydat dru-
kiem grecki tekst NTu w swej Polyglotta Complutensis,
Erazm (1516) i Robert Etienne (1546) oparli swe wydawnic-
twa greckiego tekstu NTu na nielicznych, im znanych reko-
pisach greckich. Wszystkie te kodeksy, za wyjatkiem kode-
ksu Bezy D i jednego kodeksu minuskutowego 1, zawieraty
tekst bizantyriski, ogo6lnie przyjety i szeroko rozpowszech-
niony na calym chrzescijanskim wschodzie po $w. Janie
Chryzostomie, a ktéry to tekst siega wstecz do znanej rewi-
zji, dokonanej przez Lucjana na poczatku IV wieku. Tekst ten
grecki we wydaniu Roberta Etienne stat sie tekstem ogdlnie
przyjetym réwniez na zachodzie przez cate 3 nastepne wieki.
Dzieki pewnemu wyrazeniul we wstepie do drugiego wy-
dania biblii (1633), jakiego podjeli sie bracia Elzewirowie
w Lejden, tekst ten zwany byt ,testus receptus”. Dopiero
w w. XIX odkrycie kodeksu synaickiego przez K. Tischen-
dorfa wzbudzito ogdélne zainteresowanie innymi kodeksami
greckimi szczego6lnie uncjalnymi z wieku 4 i 5. Po 30-letniej
pracy wydali w r. 1881 WWestcott B. F. i Hort J. H.
grecki NT wedtug zasad ustalonych przez Horta. Ten ostatni
osadzit, ze najlepszym tekstem NTu jest zgodny tekst dwdch
najstarszych kodeksow: watykanskiego i synaickiego, a ktéry
to tekst wydawcy nazwali ,tekstem neutralnym”, w ich bo-
wiem przeswiadczeniu miat to by¢ tekst czysty, nieskazony
w przeciwstawieniu do skazonych tekstow syryjskiego (do-
tychczasowy bizantyniski) z jednej strony a zachodniego
z drugiej strony. Od r. 1881 zatem poczeto postugiwac sie
ogolnie tekstem greckim innym niz dotychczas, a ktéry obec-
nie w lwiej czesci i nieco arbitralnie opierat sie na kodeksie
watykanskim. Odtad kodeks watykanski stat sie stawnym
a dotychczasowy textus receptus zdeklasowano jako bedacy
najgorszego gatunku. Wyrézniono tylko tekst zachodni, kto-
rego gtownym przedstawicielem jest kodeks Bezy D i sta-
rotacinskie ttumaczenia, posiadajgce powazniejsze, odbiegajace

I ,,Textum ergo habes ab omnibus receptum, in quo nihil immu-
tatum aut corruptum damus".
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od tekstu neutralnego réznice. Horta poglady tekstualne
zostaty poparte nowym odkryciem syryjskiego palimpsestu
Ewangelij na goérze Synai przez panig Lewis, w ktorym B
i X odnalazt niejako wiasne oblicze, z pewnymi jednak ce-
chami i elementami tekstu zachodniego oraz tekstu syro-ku-
retonianskiego. Fr. v. Soden do takich samych mniejwiecej
doszedt wynikéw, dzielgc teksty na 3 gtdwne pnie H(esy-
chius), K(o'wvt]) i J(erozolimski) *

Istniata jednak grupa uczonych, przewaznie angielskich,
ktorych nie zadowolita dogmatyzacja tekstu Hortal W dwoch
kierunkach poszty ich studia: a) starano sie zakwestionowac
bezapelacyjnos¢ kodeksu watykarskiego, b) usitowano do-
szuka¢ sie pierwotnego tekstu Ewangelij w tekscie zachod-
nim raczej, anizeli — jak dotgd — w rodzinie tekstu neu-
tralnego.

W roku 1902 ukazata sie praca prof. Kirsopp Lake a
o minuskutowym kodeksie 1 i o jego pokrewnych mu ko-
deksach; praca wykazujaca, ze kodeks ten, chociaz X co-
najwyzej wieku siegajacy, jest nietylko gtowg bardzo waz-
nej grupy kodekséw, ale ze nalezy sam do najlepszych
kodeksow, przechowujacych tekst pierwszorzednej jakosci 3
W latach 1912 i 1915 na krotko przed wojng odnaleziono
dwa nowe, omal ze catkowite, greckie kodeksy ewangeliczne,
pisane uncjatami: kodeks Freera (W) z Egiptu (5. wiek)d
i kodeks Koridethi (0)56 pochodzacy z gruzinskiego klasz-
toru na Kaukazie (wiek 7). Kodeks W, przechowujacy sie

! Soden, H. Fr. v. Die Schriften des N. Testaments’, Gottingen.

! Rendel Harris, F. C. Burkitt, C. H. Turner. A. Souter, Kirsopp Lake,
C. H. Hoskier, J. H. Ropes i inni.

3 Codex 1 of the Gospels and its allies. Cambridge, 1902. Pokre-
wnymi jego kodeksami sg: 118 131 205 206 209 itd.

4 PrzezFreera zakupiony juz w r. 1906 a wydany przez Sanders’a,
The New Manuscripts in the Freer Collection, I. New York, 1912. Por.
art. B. Botte, O. S. B. s. v. Freer (Manuscrits de la Collection)
w Suppl. au Diet, de la Bible. Fasc. XIlI — XIV. col. 527— 30.

6 Por. Beermann G. u. Gregory C. R. Die Koridethievangelien.
Lpg, 1913.

4
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w Washingtonie (stad jego sygla), posiada tekst niejednostaj-
ny. Z tekstu przyjetego (textus receptus) wypisany jest Mt
i £ka 8, 13 do konca; z neutralnego pierwsza czes¢ +tka
i Jana 5, 12 do konca. Poczatek Sw. Jana posiada znamiona
ttumaczen starotacinskich i koptyjskich. Mk 1, 1—5, 50 jest
pokrewny starotacifiskiemu tlumaczeniu. Zato reszta z Mka
zostata zaczerpnieta skadinad; nalezata do zupeinie innej
rodziny, ktérej wydawcy naonczas nie umieli zidentyfiko-
wacé ani oznaczyc.

W roku 1914 lioskier pisatl: ,Jak dotychczas, nie zdota-
lismy doktadnie pozna¢ dziejow krytyki tekstualnej w Egip-
cie; ale kazdy wazniejszy dokument nowy, ktory znajduje-
my, w tym takze i nowoznaleziony kodeks Freera(W), ....wia-
Ze coraz bardziej problem krytyki tekstu ewangelicznego
z terenem wiasnie egipskim”. Po wojnie pierwszy krok na-
przéd postawit Lake w r. 1923. Kontynuujac juz razem z R.
P. Blake m dawniejsze swe studia nad kodeksem t, udowo-
dnit, ze Mk w kodeksie ® tworzy odrebnag rodzine wraz ze
wspomnianym kodeksem 1 i jego parentelg z t. zw. grupg
Ferrar a: 565 (kodeks cesarzowej Theodory) 700 i 281

Nastepny rok 1924 przynidst nam wazne dzieto Streeter a 3,
w ktoérym autor dorzuca do naszego problemu 5 nowe wilasne
wyniki studidw. 1) Zauwazyt on mianowicie, ze niejednokrotnie
rekopisy ewangeliczne, posiadajgce tekst przyjety, w Mku
jednak maja tekst odmienny, starszy. Dzieki temu bowiem,
ze u Mka bardzo mato znajduje sie rzeczy, ktorychby nie
posiadaty inne Ewangelie, ta krotka Ewangelia bywata za-
zwyczaj pomijang przy korekturze, wzglednie dzieto rewizora
lub zmeczonego skryby ograniczato sie do niewielu i nie-
znacznych miejsc. Z tego powodu Streeter ustanowit nowg
norme w krytyce tekstualnej: Badania nad pochodzeniem
jakiegos rekopisu winny sie rozpoczyna¢ od Ew. $w. Marka!

| Codex B and its Allies, str. 1.

2 The Text of the Gospels and the Koridethi Codex. Harv. Th. Rev.,
16 (1923) 267 — 83.

3 Streeter B. H. The four Gospels: a study of originsi. London,

1930.
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2) Streeter wykazat dalej, ze tekst nowej tej rodziny zna-
chodzi sie rowniez, chociaz w o wiele mniejszym stopniu,
w innych Ewangeliach. Jako przykiad cytuje wsréd innych
Mt 27, 16. 17, gdzie kodeks B najniestuszniej wyrzucit imie
Jezus przydane Barabaszowi. Barabasz za$s we wszystkich ko-
deksach nowoodkrytej rodziny nazywa sie stale Jezus. W rze-
czy samej trudnoby byto krytycznie wytlumaczyc¢ te niesamo-
witg addycje imienia Jezus do imienia ztoczyncy; zato tatwiej
wyttumaczy¢ skreslenie pozniejsze jako pias aures offensivum.
Origenes w swym komentarzu do $w. Mt wspomina, ze imienia
barabaszowego Jezus brak w niektérych kodeksach, zapewnia
jednak, ze w tekstach cezarejskich ono istniato 1. 3) Wresz-
cie, studiujagc doktadniej Origenesa, Streeter doszedt do nie-
bywatego odkrycia, ktére w zmudnym dziele krytyki tekstu-
alnej NTu stanowito naprawde szczesliwy zakret na drodze
do upragnionego celu. Zauwazyt on, ze w pierwszych 10
ksiegach komentarza do $w. Jana, Origenes miat przed sobg
kodeks ewangelii typu kodekséw watykanskiego i synai-
ckiego w pozostatych za$ i w komentarzu do $w. Mateu-
sza wyraznie zaznacza sie to, ze Origenes juz innym sie
postugiwat kodeksem typu 0. Ot6z czes¢ komentarza $w. Ja-
na — konkluduje Streeter — musiata by¢ napisana w Ale-
ksandrii, podczas gdy reszta przypadia na czas jego pobytu
w Cezarei w Palestynie, dokad sie udat O. w r. 231. W Ale-
ksandrii zatem postugiwat sie aleksandryjskimi rekopisami
naszego typu neutralnego, w bibliotece zas w Cezarei znalazt
odmienne teksty typu O i 1. Innymi stowy: tekst zawarty
w kodeksie 0 nazwacby nalezatlo tekstem cez arejskim.

Doktadniejsze jednak przeszukanie origenesowych komen-
tarzy przy¢mito na nowo widnokrag nieco rozjasniony bada-
niami Streetera. W r. 1928 Lakel wykazal, ze ksiegi V-X
komentarza $w. Jana byly napisane nie w Aleksandrii, ale
w Cezarei; a jako tekst podktadowy do komentarza stuzyt

| Por. Lagrange M. J. Evangile selon S. Matthieu, Paris, 1523,
str. 520.

2 The Caesarean Text of the Gospel of Mark. By K. Lake, R. P.
Blake and Siva New. Harv. Th. Rev. 21 (1928) 207 — 404.
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Origenesowi tekst neutralny t. zn. zblizony do kodeksu wa-
tykarniskiego. A dopiero w 22 nastepnych ksiegach i innych
pozniejszych dzietach postugiwatl sie Origenes znowu
tekstem O; ale tym tekstem postugiwat sie O. takze w Ale-
ksandrii. Wiec juz w Aleksandrii posiadat O. nasz t. zw.
tekst cezarejski; po przybyciu do Cezarei znalazt tekst neu-
tralny i, jako nowoscig, poczat sie nim postugiwaé przy
pisaniu swego komentarza przez jaki$ czas, by wreszcie po-
wrdci¢ na stale do poprzedniego tekstu, ktéory — mozliwe
nawet — sam przywiozt ze sobg do Cezarei. W rezultacie
zatem nasz t. zw. tekst cezarejski miatby swa ojczyzne
w Egipcie. Stad aktualne zagadnienie tekstu precezarej-
skieg ol Zwrécit na to uwage bardzo wczesnie O. La-
grange 1

W to stadium zaognionego Scierania i utrwalania sie po-
gladéw nad tekstem cezarejskim czy precezarejskim wpadia
sensacyjna, bo niespodziewana wecale, wieS¢ o znalezieniu
nowych tekstéw ewangelicznych, siegajgcych czasem swoim
3-go wieku a pochodzacych wiasnie... z Egiptu. Czyz trzeba
byto lepszego przygotowania i uaktualizowania sprawy ? Caty
Swiat biblijny zostat niejako zelektryzowany i dlatego stanat
wobec tych nowych papirusowych kodeksow peten oczeki-
wania. jakiz ich rezultat?

1) Odnalezione papirusy nie dajg absolutnie zadnego po-
parcia tekstowi przyjetemu, czyli bizantynskiemu. 2) Posia-
dajg one charakter tekstu cezarejskiego co sie tyczy Ew.
sw. Mka. W tych niewielu przeciez zachowanych rozdzia-
tach Sw. Mka znalazto sie az 525 tekstowych wiasciwosci
cezarejskiej rodziny. Studia prof. Lake a nad origenesowym
tekstem ewangelicznym, jes$li jeszcze niezupetnie przekony-
wujace, obecnie zostaty mocno poparte. Tekst cezarejski
istniat juz na poczagtku 5-go wieku rozpowszechniony w E-

| Nazwe tekstu cezarejskiego mozna usprawiedliwi¢ uzywaniem
jego przez Origenesa w Cezarei i Euzebiusza. )

2 Le group dit Cesaréen des Manuscrits des Evangiles. RB. 1929,
507.
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gipcie (i dlatego tekst precezarejski) a ojczyzng jego byto
prawdopodobnie Fayum.

3) Ogolna zas charakterystyka pozostatych Ewangelij
jakotez Dziejow Ap. jest ta: tekst ich nie jest ani neutralny
ani zachodni, zajmuje raczej miejsce posrednie miedzy jed-
nym a drugim. Trzeba to podkresli¢, szczego6lnie co do Dzie-
jow Ap., ze nie posiada on ani jednego miejsca wybitnie
wiasciwego kodeksowi Bezy lub harklenskim marginesowym
dopiskom krytyczno-tekstualnym. Ale z drugiej strony po-
siada (podobnie jak ttumaczenia koptyjskie narzecza sahidz-
kiego) podstawowe elementy czesciowo tekstu zachodniego,
czesciowo cezarejskiego. To za$ zdawaloby sie wskazywac
na to, ze w Egipcie (jak i w innych czesSciach Swiata chrze-
Scijanskiego) na poczatku 3-go wieku istniaty teksty ewan-
geliczne, ktére byly odmienne od typu neutralnego, a kto-
rego gtownym reprezentantem jest kodeks watykanski B.
Przecenianie zatem wartosci kodeksu watykanskiego w jego
walorach krytyczno-tekstualnych przez Horta i innych po
nim byto nietrafne. ,,Kodeks watykanski — konkluduje
Kenyon — moze jeszcze nadal przedstawia¢ tekst o walo-
rach tradycyjnych; moégt on bowiem przechowac sie do na-
szych czasow z pewnymi drobnymi skazeniami nawarstwi-
cowymi pozniejszych czasOéw. Ale w takim wypadku stru-
mien jego ptynat réwnolegle do innego strumienia, nie zasi-
lajac jedynie sam i ekskluzywnie Egiptu jak Nil swojg
tylko wodg”. Istnialy wiec raczej dwa odmienne koryta
tekstow ewangelicznych w Egipcie: cezarejski i neutralny.—
4) Rodzina tekstu cezarejskiego odznacza sie homogenicz-
nosciag 'i zwartoscig widoczna. Nie bez pewnych jednak roz-
bieznosci. Przypisuje sie je przewaznie wpltywom pozniej-
szego tekstu bizantynskiego. Ks. Dr T. Ayuso w doskonatej
swej rozprawie: ,, Texto Cesariense o0 precesariense?” ! starat
sie rozgraniczy¢ te rodzine na dwa o odmiennych tendencjach
dziaty:

a — P4H W 28 i1 13

b. — W 565 700 Or Euz gruz i syrs.

" Por. art. cyt. w Bibl. 16 (1935) 369 — 415.
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Obecnie zatem jakotez w najblizszych latach na war-
sztatach pracy biblijnej a szczegodlnie krytyki tekstualnej
NTu pracuje sie gorgczkowo i wytrwale nad dalszym prze-
bijaniem niejako tunelu poprzez i pod kolosem przeszio
¢wierémilionowej liczby wariantow do tajemniczych ziozy
czystego, pierwotnego tekstu Pisma sw. Wysitki sg ogromne,
robota zmudna, wymagajaca cierpliwosci, precyzji i inwencji.
Ostatnie znalezisko papiruséw Chester Beatty ego dato nam
nowe mozliwosci studidw i zainteresowan. Nalezy bowiem
jeszcze przestudiowac:

a. tekst cezarejski w innych Ewangeliach i w innych
czesciach NTu;

b. uwzgledni¢ i poréwnac z rodzing cezarejskg ttumacze-
nia sahidzkie, cytaty Origenesa i Euzebiusza;

c. zbadac¢ geneze silnego zabarwienia tekstu cezarejskiego
elementem taciniskim w tekscie Ew. sw. Mka u Euzebiusza,
w kodeksach 0 i 565. Pod tym wzgledem co$ Swiatta dorzu-
ci¢ powinny cytaty skrypturystyczue u Klemensa Aleksan-
drejskiego itd.

*

" Tymczasem sygnalizujemy, ze zostato zapoczgtkowane nowe mo-
numentalne wydawnictwo angielskie, na ktérego czele stoi E. Legg:
Novum Testamentum Graece secundum textum Westcotto-Hortianum.
Narazie wyszto: Evangelium sec. Marcum cum apparatu critico novo
plenissimo, lectionibus codicum nuper repertorum additis, editionibus
versionum antiquarum et patrum ecclesiasticorum denuo investigatis.
Oxford, The Clarendom Press, 1935, 4-0, str. 194. 21 sh. Dzietlo to jest
nadzwyczaj potrzebne dla egzegety, gdyz nie posiadamy dzisiaj takiego,
ktéreby nam dato najzupetniejszy aparat krytyczny. Tischendorfa bo-
wiem editio octava critica maior" (1869—72) jest juz nie wystarczajgca
wobec tylu nowych znalezisk. Warto$¢ wydawnictwa nie bedzie pole-
gata na nowym tekScie krytycznym, ktéry bedzie powt6rzeniem
tekstu Westcott-Horta, ale na najpewniejszym i najkomplet-
niejszym aparacie krytycznym. U goéry stronicy (in 4-0)
znajduje sie zaledwie 5—6 wierszy, reszte zajmuje aparat krytyczny
w 2 kolumnach; najpierw warianty z rekopiséw, obok z roznych thu-
maczen, a u spodu cytaty Ojcéw i pisarzy koscielnych. Kodeksy Che-
ster Beatty'ego uwzglednione! Unika sie jakiegokolwiek podziatu na
rodziny.
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Odkrycie biblijnych papirusow Chester Beatty’ego uwa-
za¢ winnisSmy jako szczegolny akt Opatrznosci Bozej, ktéra
»ekonomicznie” co jaki$ czas wydziera podziemiom i wie-
kowym schowkom perte ukrytg, aby nig nasze zasypiajgce
moze zainteresowania Pismem $w. nanowo pobudzi¢ do zy-
wotnej pracy nad skarbami bozego objawienia i wcigz z nich
wydobywac: ,,nova et vetera”. Powszechnie dzisiaj przyrow-
nywuje sie odkrycie papiruséw biblijnych Ch. B. pod wzgle-
dem waznosci i epokowosci do senzacyjnego wykrycia przez
Tischendorfa w przesztym stuleciu kodeksu synaickiego.
Kodeks X dat niejako pobudke do masowych studiéw i o-
golnych zainteresowan sie krytyka tekstu w szczegolnosci
a Pismem sw. w ogole. To na zachodzie. W ojczyznie naszej
wolnosci pozbawionej, wtedy tego rodzaju entuzjazm nie
znalazt zadnego odgtosu. Warunki polityczne rozgrzeszajg to
pokolenie od winy. Obecnie jednak, w lepszych od niego
znajdujagcym sie warunkach, wobec nowego, sensacyjnego
jak wtedy gestu ekonomii bozej, nie wolno nam bezkar-
nie nie zwrdci¢ nan uwagi. W studiach i nowych zaintere-
sowaniach polskiej mysli i nauki teologicznej powinna sta-
nowczo zywszy odgtos znale$¢ sprawa pierwotnego, orygi-
nalnego tekstu naszych religijnych, natchnionych ksiag,
a co zatem idzie (i w czesci uprzedza) sprawa wiekszego
ozywienia studidw naszych biblijnych w ogole. Ozywienie
bowiem osiggnie sie przez wiekszg wspoOtprace naszg w tego
witasnie rodzaju laboratoriach.

Sredniowieczne nasze chwalebne rycerstwo ongi$ zgodnie
dobywato mieczy z pochwy podczas Ewangelii $w- na znak
ukochania i gotowosci bronienia jej. Afekty jakze sie zmie-
nity. Quomodo mutatus est color optimus! (Thr. 4, 1) — Na-
sze rodzime pismiennictwo biblijne jest w stosunku do in-
nych narodéw nieproporcjonalnie mate. Chociaz katolicka
nauka biblijna idzie milowymi krokami naprzéd a zaintere-
sowania Pismem S$w. nagminne gdzieindziej; chociaz mnozg
sie w ostatnich latach bardzo ciekawe znaleziskal, chociaz

[Po papirusach “Chester Beatty’ego zostaty ujawnione nowe pa-
pirusy biblijne z Il wieku: a) apokryficzna ewangelia, opublikowana
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jest uzasadniona nadzieja dalszych drogocennych odkryc,
potwierdzajacych z dniem kazdym stusznos$¢ tradycyjnej
i niezachwianej nauki Kosciota katolickiego w sprawach
Pisma $w., — to mimo wszystko leka¢ sie nalezy, ze te
sensacyjne gesty Bozej Opatrznosci nie zdolne beda pobu-
dzi¢ nas duchowych spadkobiercow do skutecznej a rycerskiej
obrony przed nowoczesnymi atakami, godzacymi w boski
autorytet Pisma $w. Do skutecznej za$ obrony trzeba dzi-
siaj dogtebniejszych studiéw skrypturystycznycli, by godnie
i skutecznie odparowac¢ odwazne a nie powazne ,literackie”
wystepy niektdérych naszych rodzimych inteligentéw, co sie-
bie i innych bezkrytycznych wielu sycg bardzo nieswieza,
zatechtg juz karma racjonalistycznych negacyj z przed 50
i wiecej laty.
Ks. Jan Mazerski

prof. Salezjanskiego Instytutu Teol.
w Krakowie.

przez H. I. Bell-T. C. Skeat, Fragments of an unknown Gospel, 1935,
London. Por. ks. J. Archutowski, Nieznana ewangelia, Gtos Narodu,
25. XII. 1935. b) maty fragment Ewangelii $w. Jana 18, 31—33. 37—38,
Por. Coli. Theol. 17 (1936) 536 n; i At. Kapt. 39 (1937) 98.



Wptyw misteriéow hellenistycznych

na idee Ofiary Krzyzowej w listach sw. Pawia.

Les mysteres hellénistiques et I'idée du sacrifice
de la Croix chez S. Paul.

Dans une concise et conforme aux sources analyse des textes l'au-
teur arrive a la conclusion que Il'analogie de I'idée du sacrifice de la
Croix aux mysteres hellénistiques, sur laquelle dans les derniers temps
on a fondé la thése de dépendence des pensées de s. Paul, est seule-
ment superficielle.

Les conditions religieuses et sociales du milieu et la structure
spirituelle de I’Apdtre excluaient une influence directe des mysteres,
pas moins que les différences essentielles entre I'idée de la mort des
dieux et du Christ.

Zagadnienie.

Idea Ofiary Krzyzowej nalezy do prachrzescijanskich
mysli teologicznych. Posiadata ona pomnikowa doniostos¢
dla 6wczesnego swiata: obalata przyjeta powszechnie zasade,
ze czlowiek musi pod groza wiecznego potepienia sam wia-
snym wysitkiem uporzadkowa¢ swoj stosunek do Boga.
Przeciw pesymizmowi moralnemu, zrodzonemu na gruncie
przeswiadczenia o wikasnej niemocy, gtosi Apostot Narodéw
dobrg nowine, ze mitosierny Bog obmyslit i przeprowadzit
nowy, liczacy sie z mozliwosciami ludzi plan uregulowania
ich zobowigzan wobec Stwoércy. Podstawg tego planu byta
Ofiara o nieskonczonej wartosci, ktorej realizatorem byt
Jezus z Naz., Mesjasz i Syn Bozy. Spetniona przy wspotpracy
Boga i Chrystusa Ofiara Krzyzowa stata sie dla ludzi zréd-
tem moralnych dobrodziejstw, ktére Apostot wymienia w li-
stach w bogatej i barwnej skali, od negatywnego zmazania
winy do pozytywnego usynowienia Boskiego k

| Petne rozwiniecie tych mysli znajdzie czytelnik w dziele p. t.
.Ofiara Krzyzowa wedtug Apostota Narodow”, — ktore autor zamierza
wydac jeszcze w b. r.
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Mysl o Ofierze Krzyzowej w tym rozumieniu wydata
sie wielu uczonym zbyt piekng i glteboka, by mogta byc
autentycznie Pawiowa, zbyt odpowiadajgcg potrzebom ludzi,
by ja uznac¢ za objawiong. Zaczeto wiec szukac jej zwigzku
z Owczesnym Srodowiskiem, zaréwno zydowskim! jak po-
ganskim, usitujac ja zen wyprowadzi¢ jako jeden z elemen-
tow naturalnej ewolucji poje¢ religijnych ludzkosci. Tym
samym z jednej strony zrywano ni¢, taczaca ja z Bogiem,
a z drugiej pomniejszano role indywidualnego wysitku my-
Slowego Apostota.

Jak znalezienie szczatkéw rzekomego matpoluda zdawato
sie uzupetni¢ brakujgce a konieczne ogniwo przyjetego tan-
cucha ewolucji cztowieka, tak wielu witato z radoscig nie-
liczne, czesto niekrytycznie wydawane wiadomosci o kul-
tach i mitach hellenistycznych, upatrujgc w nich naturalny
tacznik miedzy mysla i kultem mitologicznym a chrzesci-
janskim 1

W zwigzku z powyzszym nasuwa sie problem, ktory uj-
miemy w dwa pytania: 1) czy istnialy rzeczywiscie w cza-
sach Pawiowych przejawy zycia religijnego, zblizone w gtéw-
nych przynajmniej punktach do podanej wyzej w skrdcie
idei Apostota: i drugie, zalezne od pierwszego — 2) czy mie-
dzy wyrazajgca sie w nich myslg poganskg a Pawitowag
mozna i trzeba przyja¢ zwigzek przyczynowy, ewentualnie
w jakim stopniu i zakresie.

Na powyzsze pytania pragniemy odpowiedzie¢ w niniej-
szym artykule.

!l Por. n. p. teorie I. Lévi, Le sacrifice d'lsaac et la mort de Jésus,
w Rev. ét. juiv. 64 (1912) 161—84.

2 Historie tych badan zebra! i oméwit krytycznie Jacquier E., (Les)
Mystéres paiens et s. Paul, Dict. Ap. d. Foi Cath. 5 (1920) kol. 964—72.
Grandmaison L., Dieux morts et ressuscités: Rech. sc. rel. (1927) 110—15;
z niekatol. Schneider J., Passionsmystik des Paulus, Lipsk 1929, 84-117.
Gloéwne dzieta z obozu krytykéw, to Reitzenstein R., Die hellenisti-
schen Mysterienreligionen, Leipzig wyd, 5. 1927. Loisy A., Les Myste-
res paiens et le mystére chrétien, Paris 1919. Loisy, Essai historique
sur le sacrifice, Paris 1920.
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1. Podobienstwa i analogie.

Wiadomosci nasze o misteriach poganskich byty przez
ditugie wieki skape, — a przede wszystkim matlo krytyczne.
Dopiero badania ostatnich lat przyczynity sie do bardziej
doktadnego opracowania tajemnych kultow poganskiego
Wschodu, dajac tym samym moznos¢ poréwnania ich z ideg
Ofiary u sw. Pawia.

Wchodzg tu w rachube gtdéwnie kulty, oparte o wiare
w boga-zbawiciela, ktéry w nich mistycznie umierat i wra-
cat do zycia.

.. Pomijamy zatem:

a) misteria (semickie) babilonskiel, jak pasterza Tammuza
tub boga storica Marduka 2, czczonego takze pod nazwa Mel-
karta i Heraklesa; wreszcie znany Pawlowi kult Baala-Tar-
sos czyli Sandana, o ktérego misteriach nic konkretnego nie
wiadomo.

b) Powtdre, wiele kultéw poganskich, jakkolwiek nie byty
bez wptywu na wytworzenie przyjaznej atmosfery dla po-
wstania tajemnych obrzedéw, — nie wykazuje w znanych
nam dotgd formach i tresci wystarczajgcego materiatu do
poréwnania z ideg Ofiary Krzyzowej, i dlatego mozemy je
rowniez wylgczy¢ ze Scistego badania. | tak mato rysow
wspolnych z mysla Pawlowag zawierajg misteria eleu-
zyjskie, gdyz Demeter i Kore nie umierajg, a idea cierpienia
bogini zostata wprowadzona poézniej: zresztg liczni pisarze
wspominaja o nich jako o orgiach zmystowych3. Podobnie

! Por. Pettazzoni R,, | misteri, Bologna 1924, 312, 530.

2 Tammuz przeobrazit sie potem wJAdonisa (zob. $w. Hier, in Ez 8, 14;
P. L. 25, 82), Marduk w syryjskiego Melkarta i greckiego Heraklesa

3 Tak pisze Arnobius (koniec lii-go w. po Chr): ,,Eleusiniorum ve-
stroruin notae sunt origines turpes... ab repugnantibus et invitis decus
virginitatis eripitur, obiectanturque partes illae, quas pudor communis
abscondere... iubet,.» (Adv. nat. 5 24; Turchi n. 123). Podobng opinie
0 nich zostawit Lactantius: ,his (t. j. lzydy) etiam Cereris mysterium
simile est, in quo facibus accen sisper noctem Proserpina inquiritur et
ea inventa ritus omnis gratulatione et taedarum iactatione finitur':
(Div. inst. ep, 18: 23; Turchi n 124). W braku innych, bezposrednich
dokumentéw cytujemy tych p6znych autorow.
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nie nalezy tu wilasciwie kult Mitry, ktéry w zadnej pisanej
tradycji nie wystepuje jako bog cierpigcy i umierajacy; aby
znalez¢ pozagdang z czasem analogie, trzeba byto dopiero
z mitycznej ofiary wotu zrobi¢ centralny punkt kultu i utoz-
sami¢ byka z samym bogiem! Pomijamy takze t. zw. her-
inetyzm! i mandeizm23 jako stanowczo po6zniejsze od
listow Pawitowych.

Il. Zostaje jednak Kkilka kultéw tajemnych, w ktérych
trudno zaprzeczy¢ podobienstwa poszczegoélnych elementow
z ideg Ofiary Krzyzowej.

a) Nalezy tu najpierw prastary kult Adonisa (por.
Ez. 8, 14), majacy swa kolebke w Byblos. Kochanek Afro-
dyty, zabity przez Aresa, czczony byt corocznie w lecie s;
kult jego doznat z czasem pod wptywem misteriow Ozyrysa
licznych przeobrazen.

b) Pewne podobienstwo do Ofiary Krzyzowej wykazujg
frygijskie misteria Attysa i Cybeli4 Zakochany w bo-
gini bohater miat ponies¢ smier¢; wedtug relacji lydyjskiej
od dzikiego zwierza, wedle wersji frygijskiej z powodu oka-
leczenia5 Kult Attysa dostat sie do Rzymu ok. r. 200 prz.

| Wedlug opinii Lagrange'a (Hermetisme, Rev. Bibl. 35 (1926) 262)
pochodzg z 11 w.

* O mandeizmie informuje b. dobrze Stawarczyk J., Zagadnienie
mandejskie i proba jego rozwigzania. Warszawa 1935.

3 Wedlug po6znego niestety Swiadectwa $w. Hieronima (por. uw. 5)
....quern nos Adonidem interpretati sumus, et Hebraeus et Syrus sermo
Thammuz vocat: unde quia iuxta gentilem fabulam in mense lunio
amasius Veneris pulcherrimus iuvenis occisus et deinceps revixisse
narratur, eumdem lunium mensem eodem appellant nomine et anni-
versariam ei celebrant sollemnitatem, in qua plangitur a mulieribus
quasi mortuus et postea reviviscens canitur”.

4 Por. Grandmaison L., Les dieux morts et ressuscites: Rech sc. rel.
17 (1927) 115—24.

5 Wedtug opow. Pauzaniasza (Il w. poChr.; Graec. deser. 71, 7, 7,
Turchi n, 248): »evtauifa akkot, te twv AuSwv xat auto? Attl)<; arceO-a-
vev 0zo too ooe<. Recenzje frygijskga przechowat nam Servius (IV w.
po Chr.): .quern semianimem sub pinu latentem cum invenissent anti-
atites Matris Magnae, defunctum sepelierunt... Mater Magna instituit,
ut quotannis in sacris suis plangeretur pinumque arborem. sub quo
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Chr. z ksiegami Sybilli. Kaptani Attysa (archigalli) moéwili
czesto o Smierci i zmartwychwstaniu swego herosa.

¢) Misteria Dionyzosa utozsamiano b. czesto btednie
z innymi ! kultami. Bdog ten doznawat od dawna czci reli-
gijnej, w program ktorej weszty z czasem t. zw. sacra
orphica23 Obrzedy te, zapozyczone poOzniej z Egiptu, petne
okrutnych i orgiastycznych wymagan ¥ zawieraty idee uwol-
nienia wtajemniczonych wyznawcow od zadzy i $mierci.

d) Najwiekszy jednak wptyw na zycie religijne starozy-
tnego Wschodu wywarty niewatpliwie egipskie misteria
Ozyrysa. Zrazu bostwo przyrody, wegetacji, potem mity-
czny krol, zabity przez brata i utopiony w Nilu, zostaje
odnaleziony przez swag matzonke lzyde; a kiedy ozyl, spra-
wuje obowigzki sedziego a nawet zarzgdcy podziemnego
Tartaru. Swieto jego obchodzono w listopadzie. Z czasem prze-
obrazit sie w boga stonca, Serapisa. Idea Smierci i zmartwych-
wstania wtajemniczonych na podobienstwo $mierci i powrotu
do zycia boga jest w tych misteriach niewatpliwie zawarta.

Jezeli zestawimy wszystkie wspomniane kulty mistyczne
starozytnego Wschodu, nietrudno w nich zauwazy¢ Kkilka

iaeuerat, tutelae suae adscripsit et effecit, ut cultores sui viriles sibi
partes amputarent, qui archigalli appellantur® (Turchi n. 255). Blizsze
szczegOty o Smierci Adonisa podaje Catullus (Carin 63. cyt. Turchi u. 246):
»stimulatus ibi furenti rabie, sensit sibi membra sine viro..."

| Por. najnowsze artykuty O. A. J. Festugiére, Les mystéres de
Dionysos, w Rev. Bibl. 44 (1935) 192-211. 566-96.

2 ,,Dionysos multos habemus... quartum love et Luna (natum), cui
sacra .. Orphica putantur confici” (Cicero, de nat. deor. 3, 58, Turchi
n. 2) O Dionyzosie Zagr. por. Grandmaison, Les dieux 105-110: Abel E,,
Orphica, Pragae 1885.

3 Arnobius, (Adv. nat. 5, 21; Turchi n. 24) pisze o jego kulcie: ,sa-
cra... quibus Sebadiis nomen est., in quibus... aureus (?) coluber in si-
num demittitur consecratis et exemitur rursus ab inferioribus parti-
bus atque imis". Por. Livius, Hist. 39. 5; Turchi 32: ,,.. mulierum ma-
gna pars est, et is tons mali huiusce fuit; deinde simillimi feminis
mares, stuprati et constupratores fanatici, vigiliis, vino, strepitibus
clamoribusque nocturnis attoniti*.
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cech wspdlnych. Pewnym jest mianowicie, ze a) pod zmienng
szatg mitologiczng kryje sie pojecie ubdstwionej zamieraja-
cej i odzywajacej na wiosne przyrody 1S, n. p. storica, ziemi..;
b) ,.religia” misteriow rézni sie wyraznie od wszystkich obo-
wigzujacych woweczas religij panstwowych swym zwrotem
do indywiduum, zainteresowaniem sie dolg i przysztoscig
jednostki; c¢) w miejsce uczucia strachu przed bogiem zja-
wia sie idea zjednoczenia czitowieka z bostwem, wspotcier-
pienia z nim i wspo6tradosci; d) tajemniczy charakter obrze-
doéw i ceremonial wtajemniczenia nowowstepujagcego dat
nowym religiom wspolng nazwe: misteriow, e) Trzeba wresz-
cie zauwazy¢, ze ewolucjg ich tresci rzadzito jedno state
prawo: obrzedy, powstatle w zamierzchtej przeszitosci, dozna-
waty w ciggu wiekow, zaleznie od kraju i jego religii, licz-
nych przerébek i interpretacyj.

Ill. Jesli chodzi o nasze zagadnienie, nie ulega watpli-
wosci, ze omowione dotad przyktady mogty skitoni¢ do pod-
jecia proby wyttumaczenia sobie ich podobienstwa do idei
Pawtowej, co przeciez juz w powyzszym zestawieniu jest
widoczne. Pisarze i Ojcowie Kosciota pierwszych wiekow
rozstrzygneli je jednostronnie, ttumaczac podobienstwo zto-
sliwg dziatalnoscig nasladowczg szatana, ktory tg drogg miat
probowac¢ odciagng¢ wyznawcoéw od Chrystusa. Podobnie
jednostronnie uczeni XX w. widzieli zalezno$¢ w kazdej
analogii. Tres¢ wymienionych obrzedow religijnych wydata
sie im tak podobna do idei Ofiary Krzyzowej $w. Pawla, ze
nie wahali sie zaryzykowac¢ twierdzenia o zaleznosci tej8

6 «Sic et Osiris, quod semper sepelitur et in vivido quaeritur et
cum gaudio invenitur, reciprocarum frugum et vividorum elementorum
et recidivi anni fidem argumentantur" (Tertulianus, Adv. Marc 13; Turchi
n. 225). O misteriach eleuzyjskich por. co méwi Apuleius (Il w po Chr.
Metam. 6, 2 Turchi n. 120); Varro, cyt. u $w. Aug. De civ. Dei 7, 20
Turchi n 117. O kulcie Adonisa pisze $. Hieronim (In Ezech. 8, 14: Tur-
chi n 229): ,interpretatur subtiliter (Smier¢ i zycie)... quorum alterum
in seminibus, quae moriuntur in terra, alterum in segetibus, quibus
mortua semina renascuntur”...
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ostatniej ’. Innymi stowy, idea krwawej Ofiary Chrystusa
bytaby tylko nowg formg mitycznego wyjasnienia odwiecz-
nie speilnianego praobrzedu. Nastepne stronice okazg, czy ta
nowa teoria jest zarazem prawdziwa.

2. Stosunek $w. Pawia do misteriow.

I. Wszystkie wymienione wyzej kulty miaty swe Swiaty-
nie i zbory na szlakach podrézy misyjnych sw. Pawita; —
bylty tez w Tarsie, z ktorego pochodzit. Miody i ciekawy
miodzieniec, wychowany w takim otoczeniu, musiat zazna-
jomic¢ sie z przejawami zycia religijnego $Srodowiska, w kto6-
rym zyt i dziatat on sam, jego stuchacze, a potem czytelnicy.
Przeciez zanim ich skionit do porzucenia dawnych przeko-
nan i praktyk, — musiat Apostot wytlumaczy¢ ich niedo-
rzeczno$¢, wzglednie wskazac¢ na inne, nieskonczenie wyzsze
i skuteczniejsze obrzedy i prawdy religijne. Im bogatsze
wyniki prac misyjnych $w. Pawla opisujg nam Dzieje Apo-
stolskie, tym gtebszg przypuszcza¢ musimy znajomosc¢ pojec
religijnych ludzi nawréconych; wszak jeszcze dzisiaj mozna
to samo zauwazy¢ na misjach. A wiec Pawet znat te kulty,
oczywiscie, o ile byty ono dostepne dla obcych, i to zapewne
w postaci, znieksztatconej przez fantazje tych, ktérzy o nich
pisali lub opowiadali.

Czym innym jednak jest znajomos$c¢, a czym innym wplyw
danej religii poganskiej na wytworzenie sie nowych idei

1 Jako referent tego obozu moze uchodzi¢ Loisy. Pisze on tak: Dans
tous les mystéres et jusque dans le culte chrétien, nous trouverons des
rites et des mythes de sacrifices, Faons déchirés tout vifs et mangés
par les bacchantes, petits porcs immolés a Déméter, tauroboles et criobo-
les de la Grande-Meére, cene de Mithra, eucharistie ou saint Paul nous
fera voir la communion au Christ mort et ressuscité: tels sont les rites...
Zagreus dévoré par les Titans, Coré ravie au pays de la mort, Attis
mutilé, Osiris démembré et ressuscité, Mithra tuant le taureau, le Christ
de Paul livré a la mort pour effacer les péchés des hommes: tels sont
les mythes”. (Les Mysteres paiens et le mystere chrétien, Paris 1919,

22—3).
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w pogladzie autoral. W zasadzie wplyw jest zawsze mozli-
wy; azeby go jednak mozna byto przyjaé, nalezy sie uprze-
dnio przekonac¢, a) czy kulty, o ktére chodzi, powstaty istot-
nie przed data napisania listow? i byly rozpowszechnione
w tej samej postaci, w ktorej dzis je znamy; b) czy Sw. Pa-
wet, wzigwszy pod uwage z jednej strony jego wyksztatce-
nie, wychowanie i strukture psychiczng, z drugiej tres¢ gto-
szonej przez niego nauki, mogt zaczerpng¢ materiat do stwo-
rzeniaswych pojec¢ z misteriéow poganskich: c) czy nie miat
innego zrodia, w ktorymby moégt tatwiej znalez¢ to samo, a wiec,
czy musiat z nich skorzystac; d) jezeli sw. Pawet korzystat
ze zrodet poganskich (a nie byto u 6éwczesnych w zwyczaju
ukrywac¢ sie z tym), winilibySmy odnalez¢ $lady tej zale-
znosci; e) ostatni wreszcie warunek, by réznice miedzy do-
mniemanymi zrodtami (trescig misteriéw), a listami Sw. Apo-
stota, po przyjeciu teorii zaleznosci byty zrozumiate i mo-
zliwe do wytlumaczenia.

3. Trudnosci hipotezy.

Doktadna analiza dokumentéw i tekstow dowodzi, jak
stusznie postawiono nowej teorii daleko idgce zastrzezenia.
Trudnosci bowiem na jakie natrafia, sg tak powazne, ze
w obecnym stanie rzeczy nie mozna misteriow hellenistycz-
nych uzna¢ zadng miarg, choc¢by posrednio i czesciowo, za
zrodto dla Pawiowej idei Ofiary Krzyzowej. Rozwazmy te
trudnosci punkt po punkcie.

I. Prawie wszystkie kulty (wyjawszy moze tylko Attysa
i Cybeli) znamy jedynie z drugiej reki w postaci wzglednie

" ,...La question n’est pas de savoir si I’Apbdtre a connu ou non
les... mysteres.., (ale) de savoir si-et dans quelle mesure il s’en est in-
spiré” (Prat, Théologie 2, (1925) 473, note L). Por. Jacquier, Mystéres,
DAFC 3, 982; Tricot, S. Paul, Apbtre des gentils, Paris 1927, 14.

2 ... il faut avouer que si ces traits étaient exacts, fixant au pre-
mier siécle de notre ére la physionomie d’une religion répandue dans
P empire romain, la question se poserait sérieusement d”une influence
possible sur la pensée de saint Paul" (Lagrange, Attis et le christia-
nisme, Rev. Bibl. N. S. 16]19191419.)
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nowej, bo najwczesniej z konca w. I-go po Chr...t Ponie-
waz sg one czesto mato krytyczne i niezrédtowe (autorzy
nie byli wtajemniczonymi uczestnikami), a nieraz tenden-
cyjne (uprzedzenia), — trudno powiedzie¢ co$ pewnego o for-
mie obrzedowej i mitologicznej tych kultdbw w czasach apo-
stolskich; mogty przeciez ulec po6zniej samoobronnemu przy-
stosowaniu do poje¢ chrzescijanskich?, jak to wiadomo np.
o0 misteriach Mitry i Attysa na Zachodzie. — Czesto tez u-
czeni utozsamiali btednie r6zne misteria i kulty, jak n. p.
Dionyzosa z orfizmem i bachanaliami’, wyprowadzajgc po-
tem wnioski o podobienstwie miedzy swym sztucznym, syn-
tetycznym tworem a ideg Ofiary.

Il. Chocby nawet wspomniane misteria istnialy juz
w czasach Apostota w tej postaci, w jakiej je znamy z prze-
kazanych dokumentow, trudno uzna¢ mozliwos¢ zaleznosci
idei pawlowej od misteriow, nie znajac sposobu, w jaki
Apostot moégt sie z nimi zetkng¢é. Wplyw misteriow na $Sw.
Pawta mogt sie bowiem przejawic¢ albo w formie bezposred-

! Por. Prat.Paul et Paulinisme, DAFC 3. 1649. — Aby wyjasni¢ nasza
inysl, nalezy rozrézni¢ wiadomosci o micie od wzmianek o misteriach.
O Mitrze n. p. pisze juz Herodot (V w. przed Chr., Hist. 1, 131: Turchi n.
325; Strabo (um. 24 r. po Chr.. Geogr. 11,149: Turchi n. 324—5; Plu-
tarch, De Iside 46—7: Turchi n. 327!, — o kulcie jednak jego i mi-
steriach czytamy dopiero u chrzescijanskich autoréw, jak Tertuliana.
Orygenesa, Makrobiusza.

| Niepodejrzany o stronniczo$¢ krytyk wspdtczesny F. Cumont
w dziele: Les religions orientales dans le paganisme Romain, wyd. 4
Paryz 1929, XI pisze: »1l est impossible d”admettre a cette époque (ze
strony chrzescijanstwa) une imitation des mystéres mithriaques, qui
alors n’avaient encore aucune importance”; a na innym miejscu (str. 66):
.Une religion aussi accessible que celle-ci (Cybeli i Attysa) aux actions
extérieures devait nécessairement subir I'ascendant du christianisme
vainqueur”. Por. Cumont, Les mysteres de Mithra, wyd. 3 (1913) Bru-
xelle. str, 202—3, 208". Les initiés d' Attis avaient avantage a s em-
parer d’expressions chrétiennes et ils pouvaient s'imaginer qu’elles
rendaient bien leurs antiques usages... (le taurobole... baptéme™); (La-
grange, Attis 478), Toutain J-, Les cultes paiens dans I’'empire romain,
cz. | t. 2, Paryz 1911, 150-9.

’ Por. Festugiere, 1. ¢. 192.
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niej: w razie jego osobistego udziatu (czynnego lub biernego)
w kultach; albo we formie posredniej: przez rozmowy o0 nich
z wtajemniczonymi, wzglednie samodzielng o nich lekture.

a) Pierwszg ewentualno$¢ nalezy stanowczo wykluczyc.
Pawet z Tarsu, wychowany i wyksztatlcony w atmosferze
ztagodzonego wprawdzie odrebnymi nieco warunkami zycia
religijnego w diasporze, ale nie mniej konserwatywnego ju-
daizmu, — w byt zasadzie niedostepny dla wszelkich bez-
posrednich wpltywow poganskichl

Nie sprzeciwia sie wcale temu twierdzeniu fakt, ze w nie-
ktorych ustepach pism Apostota widzimy dos¢ duzg znajo-
mos$¢ zycia poganskiegol Opierajgc sie na wiasnych sto-
wach Pawta (1 Kor 9, 21), mozemy nawet powiedzie¢, ze
starat sie je pozna¢, by modc sie sta¢ niejako ,,Grekiem dla
Grekow”; dyskutowat z nimi zapewne i o problemach reli-
gijnych nie tylko na areopagu, ale i w okolicznosciach mniej
uroczystych; zestawiat ich zdania z gtoszonym przez sie po-
gladem najpierw w swojej mysli, potem wobec stuchaczy; —
poglady poganskie zostawaly jednak jakby na powierzchni
jego duszy; narastata jego wiedza, nie mogt jednak i nie
chcial naruszy¢ zasad, jakie miat wpojone od dziecinstwa.
Fakt ten znany jest historykom, rejestrujgcym cudze czyny
i poglady, lub misjonarzom, starajgcym sie bez wpltywu o-
czywiscie dla wiasnych przekonan poznac¢ wierzenia swych
poganskich stuchaczy.

Jesli chodzi o moment najbardziej stosowny, czas przed
nawroceniem nie sprzyjat obcym wptywom ze wzgledu na
fanatyczny faryzaizm $w. Pawla; tym mniej po nawrdéceniu’,

| Misteria byty dla $w. Pawla tworami szatana, — jak pisze La-
grange w recenzji dzieta Loisy (Les mystéres) w Rev. Bibi. N. S 17
(1920) 423, — przed ktorymi sie bronit, jak przed pokusa, cho¢ je zna

2 Por. Machen, The origin of Paul’s religion, London 1921, 259—60.

" Apostot po swym nawrdceniu nie odrzucit Prawa, ale ograniczyt
jego wartos¢, jako wylacznej przyczyny zbawienia: nie odrzucit fary-
zaizmu dla studiéw misteriow poganskich, ale dla objawienn Chrystusa,
ktére Grecy uwazali za glupstwo (1 Kor. 1, 23); natychmiast prawie po
nawrdceniu rozpoczat prace misyjne, brak zatem czasu, by sie zapo-
zna¢ gruntownie z misteriami i pod ich wptywem zmodyfikowaé swoje
dotychczasowe przekonania; i t. p.
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kiedy Chrystus stat sie centrum jego zycia religijnego: jeden
i drugi czynnik: faryzaizm i chrystianizm, byt dos¢ silnym
hamulcem, by utrzymac¢ Apostota w praktycznej obojetnosci
wobec tajemniczych poganskich praktyk religijnych.

Nie mozna takze ustali¢, w jakim stopniu i zakresie
bytby mozliwy ten wptyw na sw. Pawla poprzez literature
poganskg. Jakkolwiek bowiem w zasadzie trudno go wyklu-
czy¢, nie wiemy dotagd doktadnie, 1) czy misteria postugi-
waty sie literaturg jako s$rodkiem propagandy (ze wzgledu
na tajemniczos¢ obrzedéw wydaje sie to mato prawdopo-
dobne), ewentualnie, czy $w. Pawetl miatl sposobno$¢ do ich
czytania.

b) tatwiej natomiast mozna sie zgodzi¢ na dos¢ znaczny
wplyw posredni (nieSwiadomy) misteriow na S$w. Pawia,
i to zdanie przewaza dzisiaj wsrod uczonych, nawet nieka-
tolickich k

Czy i jaka role odegrat tu pobyt Sw. Apostota w Syrii
i M. Azji, trudno powiedzie¢. Wptyw sSrodowiska mogt po-
lega¢ przede wszystkim na zapozyczeniu wyrazenl lub po-
jec¢ poganskich, ktore w ustach zydow-hellenistéw z Dama-
szku czy Antiochii nie przedstawiaty sie Pawtowi tak suro-
we i tak poganskie,

I11. Aby wolno byto przyja¢ wptyw tajemnych kultéw
poganskich na poglady Apostota, trzeba, po trzecie, wykazac,
ze autor listbw moégt w tych ostatnich znalez¢ jedyne Zzré-
dto dla sformutowania swych przekonan, — czyli trzeba
dowies¢, ze byt do korzystania z nich moralnie zmuszony.

Czy sw. Pawetl rzeczywiscie nie mogt dojs¢ bez pomocy
dziwacznych mitow i obrzedéw poganskich do pojecia Chry-

| Tak Schwarz E., Charakterkopfe der antiken Literatur, wyd. 2
(1911) 107: ist der mittelbare Einfluss der hellenischen Umgebung, in der
Paulus aufwuchs, nicht noch genug anzuschlagen”.

2 Por. Mangénot E., La langue de s. Paul et celle des mystéres
paiens, Rev. cl. fr. 75 (1913) 129—61. ,,En outre, il faut admettre une in-
fluence assez profonde des mystéres paiens sur le vocabulaire théo-
logique du christianisme naissant” (Coppens, Eucharistie, Dict. Bibl.
Suppl. 1933—4, kol. 1198).
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stusa, zbawiajgcego Swiat przez $mier¢ i zmartwychwstanie?
Czytamy przeciez wyraznie, ze Pawel uwazat Smier¢ Jezu-
sa za fakt historyczny, zbyteczne wiec byty dlan wszystkie
mitologiczne przyktadyl. Zresztg wiele szczegotdow do swej
interpretacji $mierci Jezusa moégt Apostot zaczerpnaé zar6-
wno ze St. Testamentu?, jak z zywego kontaktu z pierw-
szg gming chrzescijanska, wreszcie z pracy wilasnego umy-
stu, jezeli juz nawet pominiemy matlo nam znang tres¢ pry-
watnych jego objawien. Skoro tak, to bytoby wrecz sprzecz-
nym z metodami naukowego badania szuka¢ zrédet pogladu
danego autora daleko dlatego tylko, ze inne blizsze, ktoére
go lepiej i tatwiej ttumacza, nie zgadzajg sie z naszym 0SoO-
bistym mniemaniem. Co wiecej, Pawlowa idea Ofiary ttu-
maczy sie prosciej i naturalniej jako synteza poje¢ zydow-
skich i chrzescijanskich. Misteria mogty byc¢ i byty prawdo-
podobnie czynnikami, ktére wptynety tylko na forme wypo-
wiedzenia i przedstawienia samej idei, ewentualnie pobudzity
Apostota do jej skrystalizowania.

IV. Jezeli niektérzy uczeni utrzymuja, ze Apostot przejat
wiele poje¢ z misteriozofii poganskiej, to jak wyttlumacza,
dlaczego nie spotykamy w jego listach termindéw tech-
nicznych, wiasciwych owym kultom? Przeciez Apostot ani
nie miat czasu na stworzenie wilasnych oryginalnych wyra-
zen, ani nie miat powodu do ukrywania sie z ewentualnym

! Por. Baudissin W.. Adonis und Esmun, Lipsk 1910, 524. Noetscher
F,, Altorientalischer und alttestamentlicher Auferstehungsgtauben.
Wuerzburg 1926, 301.

* Pigknie i trafnie pisze Lagrange, Les mystéres d' Eleusis et le
christianisme, Rev. Bibl N. S. 16 (1919) 216—7: .On se demande en
vain ce que saint Paul aurait demandé aux mysteres. L' aspiration
vers le salut éternel? Mais ou était-elle plus ardente qu'au sein du ju-
daisme? Le judaisme lui fournissait, a I'encontre des mystéres, la ju-
stification obtenue par les oeuvres de la Loi. Il n’en voulut pas..
Toute comparaison serait une injure pour s. Paul, et I'on peut com-
prendre les mysteres d' Eleusis parmi ces actes d’idolatrie qui fai-
saient frémir son esprit quand il entra a Athénes (Act. 17, 16). S'il
a connu ces mysteres, il n'a pu les regarder que comme des éléments
vides de la grace qu'il préchait”.
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faktem zapozyczenia pojec¢; owszem nie mogto ujs¢ jego u-
wagi, ze wilasnie zachowujac przyjete w Owczesnym Swiecie
utarte terminy, moégt by¢ tatwiej zrozumiany przez czytelni-
kow dia dobra gtoszonej Ewangelii.

V. Ostatni wreszcie warunek, by wptyw jednej
idei na druga mozna bylo uzna¢ za prawdopodobny,
jest, by nowe pojecie mozna bylo bez trudnosci wyprowa-
dzi¢ z materiatéw, zawartych w domniemanym zrddle, liczac
sie z tym, ze roznice, jakie sie ujawnig, nie moga byc¢
zbyt wielkie i winny by¢ wytlumaczone zgodnie z przyje-
tymi zrodtami. Problem ten, zacie$niony nawet do samej
idei Ofiary, jest tak obszerny, ze musimy go traktowac
osobno.

4. Zasadnicze roznice pomiedzy misterium poganskim
a Ofiarg Krzyzowa.

1. Uznajgc fakt podobienstwa w ogoélnych zarysach, mu-
simy z kolei wskaza¢ na réznice, jakie zachodzg w szcze-
gotach. A mianowicie:

1) Sw. Pawet przyjmuje i ttumaczy fakt historyczny

Smierci i zmartwychwstania Jezusa, ktory raz jeden miat
miejsce, potwierdzony przez pewne wiarogodne o0soby,
przepowiedziany w pismach $w.; tymczasem w misteriach
chodzi jedynie o okresowe przedstawienie obrzedowe
mitu o danym bohaterze czy boéstwiel. Podczas gdy cere-

I XeYovte¢ “eax'csaS-at p.ev rov Oatpiv, ore xpoKtetat tt] p] arcsipo-
jxevo¢ 0 zapzoe auihe 8 avafkoDaO-at. zai avacpawsaO-at, ore pkatrcy;-
aewe apyv], (Plutarch, De Is. et Os. 65: Turchi n. 211). Por. Seneca (cyt.
u Aug. De civ. Dei 6, 10; Turchi n. 218): ,In sacris Aegyptiis Osirim
lugeri perditum, mox autem inventum magno esse gaudio derisit (Se-
neca), cum perditio eius inventioque fingatur, dolor tamen ille atque
laetitia ab eis, qui nihil perdiderunt nihilque invenerunt, veraciter
exprimatur”. S. Hieronim (In Ez. L c¢: Turchi n. 299) tak pisze o Ado-
nisie: .... quia eadem gentilitas huiuscemodi fabulas prophetarum, quae
habent turpitudinem, interpretatur subtiliter, interfectionem et resurrec-
tionem Adonais planetu et gaudio prosequens: quorum alterum in se-
minibus quae moriuntur in terra, alterum in segetibus, quibus mortua
semina renascuntur, ostendi putat”.
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monie nie ulegaty zwykle zmianie, mit, czyli faktyczne uza-
sadnienie obrzedu zmieniato sie zaleznie od kraju i czasu:
miaty one wspolng podstawe i zrodto obumierania i odra-
dzania sie przyrody, uosobionej w tej czy innej nierealnej
postaci. Z historycznosci Jezusa wynika tez ekskluzywne
w stosunku do ,,boéstw” ujmowanie osoby Chrystusa; obca
jest Pawtowi theokrazja (tgczenie boéstw).

2) Dalsza istotna réznica polega na tym, ze $w. Pawet
uwazat Smier¢ Chrystusa wyraznie i zdecydowanie za przy-
czyne odkupienia: Chrystus byt prawdziwym i rze-
czywistym Odkupicielem Swiata przez swa dobrowolng
Smier¢ na krzyzu. — Daremnie szukalibySsmy podobnych
idei w misteriach hellenistycznych, ktére ani w swej
obrzedowej ani mitycznej tresci nie zawierajg dostatecz-
nego materialu, by mogty stanowi¢ zrédito dla wyzej
wspomnianej mys$li Pawiowej, zwigzanej z Ofiarg Krzyza.
Bogowie nie byli nigdy uwazani za sprawcow odkupienial,
zbawienie nie miato charakteru religijnego. Cata ich rola
polegata na przyjmowaniu ludzi za przyjaciot i synow; jezeli
ci ostatni wspotcierpieli liturgicznie z ich (przykrymi, zmie-
niajacymi sie zaleznie od mitu) przezyciami, mieli zapew-
niony udziat w ich radosci. Dawali oni wskazowki, jak
osiggng¢ poznanie, doskonatos¢, — itp. Srodki zdobycia indy-
widualnej swobody i wolnosci; byli wiec de facto tylko

Nadmieni¢ nalezy, ze idea ta byla w Owczesnym Swiecie
powszechnie znana (por. parabole Chrystusa o ziarnie zboza, Jan
12, 24), mogta zatem powsta¢ w umysle sw. Pawla niezaleznie od mi-
steriow!

[ ....les dieux souffrants et tragiques n'étaient pas 'dieux sauveurs’,
leur passion involontaire était tout autre chose qu’'une cause efficace
de salut” (All6, Les dieux sauveurs du paganisme gréco-romain: Rev.
de sc. ph. th 15 (1926) 32). Co do mist. dion. .Nul iudice d' une doc-
trine de salut, au sens modem, par assimilation du myste a un dieu
mort et renaissant* (Festugiére 1, c. 211). ,,sub terram missus, pollutus
sanguine tauri, sordidus, infectus, vestes servare cruentes, — vivere
cum speras viginti mundus in annos”, pisze nieznany autor piesni z IV
w. po Chr., czynigc aluzje do t. zw. taurobolium.
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posrednikamil w ich uzyskaniu: przyczyna i tworcy
obiecanego zbawienia byt zawsze i wytgcznie cztowiek-mi-
sta przez swoje zastugi, wiasne wspoicierpienie 2. Przytoczmy
kilka szczegotow.

Adonis n. p. byt porwany wbrew swej woli; meka jego
nie wystepuje nigdzie jako osobista ofiara bohatera, zmar-
twychwstanie jego zrodzito sie w wyobrazni mysteriografow
dopiero woweczas, kiedy potrzeba byto znalez¢ odpowiednik
do wierzen chrzescijanskich.

Z pomiedzy wielu form kultu, zlgczonych z nazwiskiem
Dionyzosa, typ Bakchusa nie nalezy do kategorii bostw
umierajacych i zmartwychwstajacych, o ktdre nam obecnie
chodzi. Typ Sabaziosa, poetycki twor artystycznej gre-
ckiej 3 duszy, to mit mysliwski, oparty na wierze, ze duch
zabitego zwierzecia przyprowadzi do polujgcego inne tego
samego gatunku.

Trzeci typ, Dionyzos Zagreus, potgczony potem obrze-
dowo z kultem Ozyrysa, zawiera wprawdzie idee cierpigcego
autentycznego boga, nie natrafiamy jednak w pozostatych
do naszych czaséw dokumentach na $lad wiary w zbawczy,
tym mniej ekspiacyjny charakter jego meki; jest ona zwy-
ktym morderstwem. Jedynie w orfizmie przechowaty sie

I .Capricornus deorum quia per illum animae im propriae immor-
lalitatis sedem et in deorum numerum revertuntur” (Macrobius in somn,
Scip. 1, 12: Turchi n. 335).

* Por. Firmicus Mat. (ok. 300 po Chr.: Turchi n. 269): .idolum se-
pelis, idolum plangis, idolum de sepultura proferis, et miser cum haec
feceris gaudes. Tu deum tuum libéras.., tibi agat gratias deus tuus, te
paribus remuneret donis, te sui velit esse participem, sic moriaris ut
moritur, sic vivas, ut vivit!" — -Les rites sanguinaires étaient nombreux,
flagellation, castration, taillade de la peau a coup de hache, pour ho-
norer Osiris, Cybele..... mais les pauvres mystes qui s'infligeaient ces
peines ne pensaient pas qu'elles fussent méritoires par vertu de tel
dieu souffrant; c’étaient des rites d’expiation qui valaientjpar eux mé-
mes, les hommes gagnaient ainsi le salut & leurs propres frais et assez
cherement; le dieu qu'ils imitaient parfois ainsi n’avait point payé
pour eux” (All§, Les dieux 33). Machen, The Origin 315; Baudissin.
Esmun und Adonis, 524.

’ Lagrange, Rev. Bibl. (1920) 425.
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slady ofiarniczej interpretacji przezy¢ Zagreusa, na ktorych
chrzescijanie dla uprzystepnienia nowej wiary mogli budo-
wac analogie pomigdzy Dionyzosem a S$miercig Jezusa L.

Smier¢ Ozyrysa, ktorej dokumenty zdajg sie przyznawac
charakter religijny, jest go wiasciwie pozbawiona; nie ma
z niego ani $ladu n. p. w lIsia, znanych uroczystosciach na
cze$¢ tego bostwa.

Ostatni wreszcie z tej czworki, Attys, jest wprawdzie
bogiem cierpiacym, rani sie jednak w szale i zatuje potem
tego, co uczynit. Nie mozna zaprzeczy¢, ze kalectwo jego
mogto by¢ uwazane za ofiare, ale nigdy nie bylo ofiarg
dobrowolng, tym mniej zbawczg 2. Zresztg mit o jego Smierci
byt zdaniem znanych historykdéw religij czynnikiem drugo-
rzednym w jego kulcie 3

Nie wiele jasniejsze sg same obrzedy wspomnianych mi-
steriow.

Najbardziej zblizone do faktu S$mierci Jezusa kulty Dio-
nyzosa Zagreusa i Attysa, spokrewnione miedzy sobg przez
wspolny element zranienia, nie byly — juz zdaniem Plutar-
cha — uwazane za ofiare (Zagreus) i stusznie; przewazaty
w nich bowiem inne elementy, a nie Smier¢ (n. p. znalezie-
nie catego Ozyrysa); potozono w nich zbyt silny nacisk na
samookaleczenie; a wreszcie brakto im istotnej cechy, wspol-
nej ofiarom zydowskimi Pawiowej, mianowicie intencji uwiel-
bienia Boga.

3) Dotykamy tym samym dalszej istotnej réznicy: w re-
ligijnym $wiatopogladzie misteriow brakuje podstaw mono-

l »ce sont ces doctrines qui ont donné a penser aux chrétiens
qu'Orpheus pouvait en quelque maniére figurer le Sauveur" (Lagrange,
1. c. 426). Por, Boulanger A., Orphée, Rapports de I'orphisme et du
christianisme, Paris 1925.

I Firmicus Maternus podaje zwiezty opis obrzeddéw (Turchi n. 269):
.nocte quadam simulacrum in lectica supinum ponitur et per numéros
digestis fletibus plangitur: deinde cum se ficta lamentatione satiave-
rint, lumen infertur: tune a sacerdote omnium qui flebant, fauces
unguentur, quibus perunctis sacerdos lento murmure susurrat ~frappette
p.u<Ttat xou 0-eou Osaa>ap.svou eatat ?ap ijjiiv Sz zoveev awtvjpta”.

’ Lagrange 1. c. (1920) 430.
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teistycznych, w danym wypadku przekonania o ini-
cjatywie jednego Boga, ktore stanowi stos pacierzowy inter-
pretacji chrzescijanskiej Ofiary Jezusa. Konsekwentnie nie-
ma w misteriach analogij do gtebokich zdan Apostota o po-
stuszenstwie i mitosci Chrystusa, Wykonawcy dziela zba-
wienia. Podczas kiedy zbawienie wedle nauki $w. Pawila jest
wspolnym dzielem Boga i Chrystusa, dokonanym w postaci
Ofiary, — w misteriach nie ma ani $ladu takiego zapatrywa-
nia. Cierpienie, $mier¢ lub zmartwychwstanie mitycznych
bohateréw, o ktérych czytamy tu i 6éwdzie, albo nie bytly
dobrowolne (przeznaczone — fatum), albo nie umierali oni
rzeczywiscie, albo zmartwychwstanie ich byto liturgicznym
obrzedem, a nie faktem historycznym. Jezeli w misteriach
tkwita idea ofiary * to nalezalo ja odnies¢ raczej do tego,
co spetniali ludzie, anizeli do tego, co otrzymali w zamian
od bogoéw 2

Na catym obszarze 6wczesnego grecko-rzymskiego pogan-
skiego Swiata nie byto religii, opartej na idei odkupienia
w Scistym tego stowa znaczeniu, jak byta nig religia Pawla
i uczniéw Chrystusowych.

4) Nie mniejszg réznice pomiedzy tymi dwoma pogladami
religijnymi spotykamy w przedstawieniu zbawiennych
skutkdwv dla ludzkoscis. Zbawienie w pojeciu Apostota
dokonato sie przede wszystkim w dziedzinie moralnej,
przyniosto moralne dobrodziejstwa, wymaga i etycznych
takze aktow od ludzi przed i po pojednaniu. ,Religia” mi-

I Slady jej spotykamy n. p. w napisiezr. 217 przedChr. Turchin. 64:
»ethiaev tate O-eate p.eta t<ov ef Eksoaivog rcept tou OTjgou awtTijptag”
podobnie u Pauzaniasza (Gr. deser. 1, 38, 6: Turchi n. 65:) M... TtotetoO-at
itep.ptata ete tae froatote xaO-eatTjxev”’. W pOzniejszych nieco pismach
(scholia do Arystof., Turchi n. 103) czytamy wyraznie: ,sv tote p,0Gt7]-
ptote A7]p.7]Tpoe yotpoe Muscat (avatzettat 3e to Cwov ttj Oew)
ezaato¢ Oe twv jiuougevtuv urcep eautov eftuev” (por. nn. 105. 107).

* Sans doute il-y-avait des sacrifices mélés aux cérémonies des
mystéres comme dans tous les cultes d’alors; mais ce n’était pas celui
de dieu” (Allg, Les dieux 33).

+ Jacquier E. Mysteres, DAFC 5, 1003—4.
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steriow tymczasem nie- obiecywata ani moralnego odkupie-
nia, ani uwolnienia od grzechéw?* Zresztg wyznawcy ich
wecale tego nie wymagali: podniecajgce wyobraznie tajemnicze
obrzedy wystarczaty im catkowicie do zaspokojenia gtodu
religijnych przezy¢. Czczono lzyde, Kore, Serapisa, Hera-
klesa, a nawet Afrodyte, gdyz mieli oni rzekomo wpltyw na
przeznaczenie i opiekowali sie zmartymi. Na dnie obrzedéw
i opowiadan mitycznych kryty sie niewatpliwie cenne pier-
wiastki przysztej nauki o odkupieniu z mocy zia, wilasciwe
duszy ludzkiej odwieczne tesknoty, ale pokryte tak gruba
warstwg namietnosci i materializmu dnia codziennego, ze
nie mogly wyda¢ same z siebie czystej idei duchowego
moralnego wyzwolenia przez ofiare, ztozong Bogu. Jesli zas
powstata kiedy w tresci poganskich wierzen analogia zbli-
zona do ideatu, wyrosta ona pod tchnieniem Nowego Testa-
mentu. Jednym stowem misteria nie mialy wogoble za
podstawe wiasnej, zupetnej i zwartej teologii moralnej.

5) Z wymienionych dotychczas wiasciwosci misteriow
wynika ostatnia réznica miedzy nimi a pogladem Pawiowym,
jaka pragniemy wskazac¢; dotyczy ona mianowicie zakr e-
s u odkupionych jednostek. Chrystus raz umart i poniewaz
Smier¢ Jego jako fakt historyczny miata znaczenie objekty-
wne, posiadata z woli Chrystusa wartos¢ dla wszystkich
ludzi. Miisteria natomiast, cho¢ duzo pisano z ich okazji
o uniwersalizmie hellenskim, a partykularyzmie izraelskim,
miaty wiecej wspolnego z tym ostatnim, tylko bowiem wta-
jemniczonym dawaty okazje do zdobycia pewnych ducho-
wych korzysci wyltacznie dla siebie. GdybySmy nawet przy-
jeli misteria jako zrddia dla idei Apostota, to jak w takim
razie wytlumaczymy geneze gtoszonego przez Pawia uniwer-
salizmu zbawienia, ktdrego w misteriach nie ma ani sladu?

[ Symboliczny obrzed oczyszczenia miodem jezyka, jaki byt w u-
zyciu w misteriach Mitry celem uzyskania oczyszczenia sie od grzechow,
jest pdézniejszy od Pawta i wspomniany niedoktadnie dopiero u Por-
firiusza (Turchi n. 344): ,toie.., p.oot>p.svoii; *ea<; yetpas avT oSato? [Askt
wlLaa-O-at. syysioai,... zad-atpooat 3e zat trp fkaittay toj aouo
jtaytoe ap.apra)kot>...
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Nigdzie nie czytamy, by cho¢ jeden bog, jeden bohater mi-
tyczny umart swiadomie i dobrowolnie dla dobra ogotu!

Il. Jesli poréwnamy z jednej strony ogoélne i bardzo
powierzchowne podobienstwa, wskazane przez uczonych,
z drugiej réznice, na pierwszy rzut oka wida¢ to, ze tych
ostatnich jest wiecej. Nie dadzg sie one wyttumaczy¢ przez
ewolucje lub zestawienia wspomnianych zrédet, zaréwno
bowiem ich jakos¢, jak ilos¢ przemawiajg na niekorzysc
teorii zaleznosci. Przeciwko niej mozna jeszcze podniesé
kilka innych zastrzezen. | tak:

a) w 1 Kor 1, 23 czytamy: ,,a my przepowiadamy Chry-
stusa ukrzyzowanego, Zydom wprawdzie zgorszeniem, a Gre-
kom gtupstwem” (por. Dz 17, 32). ,,Grecy” w przeciwienstwie
do innych ,wezwanych” (z wiersza 24-ego ) sg to niewat-
pliwie poganie, w duzej mierze uczestnicy kultow tajemnych.
Gdyby istotnie idea Ofiary Krzyzowej powstata na ich pod-
tozu, powinna byla by¢ dla Grekow jezeli nie bliska, to
przynajmniej zrozumiata. Tymczasem ze stow Apostota wy-
nika, ze miedzy jednym a drugim poglagdem religijnym istnia-
ta przepas¢ nie do wyréwnania, z ktoérej sSw. Pawetl zdaje
sobie najwidoczniej sprawe; co wiecej, nie wida¢ w jego
pismach usitowan jej usuniecia, co powinnoby nas dziwié
tym wiecej, im wiekszg przyjmujemy zalezno$¢ ideowa,
a mniejszg samodzielng tworczos¢ Apostota. Zamiast szukac
pomostu w rodzaju kompromisowych poréwnan, gtosi Pawet
,verbum crucis”, nie wahajgc sie go przeciwstawi¢ ,,madro-

;-

sci” ludzkiej.

b) O pojeciach i ideologii kultéw religijnych epoki Pa-
wiowej napisano juz bardzo wiele, dziwi¢ nas jednak musi,
ze ani zydowski owczesny pisarz Filon, ktory — sam helle-
nista — napisat liczne dzieta o obrzedach i ofiarach zydow-
skich, starajac sie je tendencyjnie pordéwnac z pogariskimi, —
ani jego duchowi nastepcy nie znalezli w misteriach analo-
gii do ofiar zydowskich, a przynajmniej o nich nie wspo-
minaja! Tym trudniej byto $w. Pawlowi znalez¢ w nich
materiat dla nieskonczenie wyzszej idei Ofiary Chrystusa!
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c) Roéznice, jakie wskazaliSmy, sg nietylko iloSciowe, ale
jakosciowe; Pawlowa idea Ofiary odnosi sie juz nie tylko
do innej dziedziny poje¢, ale jest wprost sprzeczna z zato-
zeniami wspomnianych kultow; por. n. p. pojecie taskil. Trud-
niej bytoby wyttumaczy¢, jak sw. Pawet mogt te rézne ele-
menty pogodzi¢, niz przyja¢ inna, nie poganskg geneze jego
pogladow. .
¢ *

Tresciwy przeglad najwazniejszych podobienstw i réznic
pomiedzy poganska ideg umierajgcego i zmartwychwstaja-
cego zbawiciela a ideg Ofiary w listach Pawtowych pozwala
na stwierdzenie, ze mozna je wyjasni¢ bez uciekania sie do
tezy zaleznosci. Apostot opart swg idee Ofiary na zatozeniach
St. Testamentu Wskazana przez nas geneza zgadza sie
z curriculum vitae Apostota, jego przekonaniami i dgzeniami
w jedng harmonijng catos¢, co niewatpliwie przemawia na
jej korzysc 3.

5. Misteria poganskie a misterium Golgoty.

Skoro na poczatku domagalismy sie od zwolennikow teorii
ewolucji wyttumaczenia nie tylko podobienstw, — ale i roz-
nic, — wypada teraz, przyjgwszy wyitgcznie zydowsko-
chrzescijanskie zrodta idei Pawiowej, wyjasni¢, skad pocho-
dza tak liczne i niezaprzeczone podobienstwa pomiedzy ideg
Ofiary Chrystusa a misteriami poganskimi. Po tym co wy-
zej powiedziano, odpowiedz nie bedzie trudna.

Czes¢ ich powstata mianowicie na drodze pézniejszej
adaptacji misteriow do gloszonej coraz Smielej, a wreszcie
uprzywilejowanej nauki Jezusa. Reszta, to wyraz odwiecznej

* Por. Machen, The Origin 314.

’ .Paul était apbtre avant d’étre théologien. Le besoin de conser-
ver était chez lui plus impérieux que celui d’'innover. Son évangile
était avant tout un message qu'il avait recu, qu'il devait transmettre
et,, défendre (Sabatier P., L'Ap6tre Paul, wyd. 4., 286).

3 ...erkennbar ist ihr (Rechtfertigungslehre) Ursprung aus dem Juden-
tum” (Reitzenstein, Die hellen. Mysterienreligionen, wyd. 3, 1927, 259.
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tesknoty duszy ludzkiej, ,,naturaliter christianae” za odro-
dzeniem zycia, nieSmiertelnoscig duszy i przewodnikiem z nie-
bios, koniecznym do zbawienia sie. Misteria byly praw-
dziwym przedszkolem chrzescijanistwa, ktorego misjonarze
nie uczyli wszystkiego od poczagtku, ale budowali na ze-
branym przez wieki dorobku kulturalnym swych stuchaczy.
Co wiecej, misteria poganskie byty przygotowaniem do zro-
zumienia wielkiego, realnego, historycznego Misterium
Golgoty, ktére dawato swoim wyznawcom juz nie obietnice
i symbole, ale rzeczywistg pomoc! Trudno sie przy tym dzi-
wic¢, zaréwno podobienstwu, jak réznicom w ujeciu danego
motywu, jak nikt sie nie dziwi, ze ten sam motyw czy na-
kaz etyczny inaczej wyrazi Polak-katolik, inaczej japonski
szyntoista, — tym wiecej, ze w naszym wypadku misteria
z Ofiarg Chrystusa tgczytlo tylko ogolne podobienstwo.
Ziarno ewangeliczne wzrastato w duszy Apostota, czerpigc
pozywienie z otoczenia, z wrazen zmystowych, z pracy jego
umystu i serca. Oczywiscie takze samo ujecie i nastawienie
mistyczne, widoczne w idei Ofiary, byto jego osobistg wia-
snoscia.

Il. Jezeli spytamy na koniec, gdzie lezata przyczyna bie-
dnej egzegezy zwolennikdéw teorii zaleznosci, zauwazymy, ze
powstata ona po pierwsze wskutek lekcewazenia w praktyce
metod badania naukowego, ktdre wymaga, by uwzglednié
rownomiernie i bezstronnie wszystkie mozliwosci, a wiec
takze problem zaleznosci misteriow od poje¢ chrzescijan-
skich, wzglednie istnienia jednego wspdélnego dla obydwu
poditoza. Po drugie, w rozumowaniu ich spotykamy anachro-
nizmy, n. p. utozsamianie t. zw. taurobolium ze chrztem,
lub B. Narodzenia z mitem narodzenia Mitry, propagowa-
nym znacznie poOzniej. Zauwazamy dalej btagd zasadniczy,
w toku badania mato widoczny, mianowicie pomieszanie
analogii z pokrewieristwem, podobieristwa jezykowego z przy-
swojeniem sobie poje¢ h Nie rzadko tez sie zdarzato, ze
uczeni specjalisci w danej gatezi wiedzy wypowiadali $wia-
domie twierdzenia z dziedziny sobie obcej, ze wzgledu

| Prat, Theologie 2, 49.
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jednak na autorytet zdanie ich uchodzito za pewnik, przy-
najmniej przez czas diuzszyx

Wyniki ostatnich badan w tej dziedzinie wskazujg na
duzg zmiane na lepsze; wielka czes¢ uczonych, takze nie-
katolickich, oswiadcza sie obecnie w sposéb coraz bardziej
zdecydowany za przyjeciem bardzo ograniczonego wptywu
kultow hellenistycznych, wyrzekajac sie teorii bezposredniej
zaleznosci nauki Apostota 3,

Ks. Dr Eugeniusz Krol.

! Reitzenstein R,, Mysterienreligionen, Berlin 1910, str. 2.

2 .Le christianisme se distingue des religions des mystéres par son
caractére historique et par I'importance spéciale, qu’il donne a la mort
du Sauveur" (Clemen C., Der Einfluss der Misterienreligion auf das
alteste Christentum; cyt. przez Jacquier'a, DAFC 3, 970). «Les idées
fondamentales de la doctrine de Paul n’ont aucune idée correspondant
dans les religions des mysteres" (Kennedy, cyt. ib. kol. 971). Zdaniem
Jones’a M. St., St. Paul and the NT in The twentieth century, wyd. 2
London 1924, 161: .(niema w misteriozofii hellenistycznej nic, coby
odpowiadato) to the place, which the cross of Christ holds in the realm
of St. Paul’s thought and experience, and any real comparison between
tho two systems is therefore impossible”. A na str. 145: .Everything
in St. Paul looks back to the Cross, and it is this above all else that
reveals the impassable gulf between Pauline salvation and that of the
Mystery Religions«. To samo moéwi z okazji 2Kor 5, 17 (str. 146): ...the
new creature here is in the closest relationship to the sacrifice of the
Cross of Christ, and cannot be separated from the demonstration of
the Divine love in the Crucified". .Tutta questa costruzione fatta per
mettere in evidenza I'analogia dei misteri col cristianesimo, € priva
di ogni solido fundamento"” (Fracassini, Il misticismo, 1922, 332.).

O poszczegblnych misteriach zb. Heinrici-Dobschiitz, Die Hermes-
Mystik und das NT., Leip, 1918, 200: »Der ganze Begriffskreis der christ-
lichen Erldsungslehre ist der Mystik (hermet.) fremd"; ,,Das der Ado-
niskult mit seiner Todes und Auferstehungsfeier einen Einfluss aus-
geubt hatte auf die Entstehung oder auf die Form des christlichen
Glaubens an den Auferstandenen, ist wiederholt angenommen, aber
noch an keinem Punkte nachgewiesen™. (Baudissin, Adonis 522: por
rec. Lagrange, Rev. Bibi. N. S. 9 (1912) 117—127).



Pawel Nowicki, Wzdtuzenie przedakcentowe w jezyku hebraj-
skim, Wilno 1933. (Ksiegarnia $w. Wojciecha. XVII, 189, ¥3

Autor porusza nader zawitg i trudng kwestie: pochodzenie diu-
giej samogtoski w syllabie przedakcentowej. Bierze jednak pod
uwage przede wszystkim samogtoske a, ktéra powstata z pierwotnie
krétkiej samogtoski w zglosce otwartej, inne samogtoski prawie
pomija. Stad sam tytut pracy jest za ogoélny, niz odpowiada jej
Scisle tak, ze bardziej odpowiedni bytby: Samogtoska a w zgtosce
przedakcentowej w jezyku hebrajskim. Tytut taki nie uprzedzatby
tez zwlaszcza w tak trudnej kwestii wynikdw pracy.

Autor, chcac wyjasni¢ i uzasadni¢ swa teorie o samogtosce
przedakcentowej, uwaza jg obecnie za dlugg albo raczej za wpot-
dtuga. lIdzie w tym wzgledzie za zdaniem wiekszosci autoréw, kto-
rych poglady, dotyczace iloczasu samogtosek wogole i samogtoski
przedakcentowej, sprowadza do 5-ciu systeméw (Punktatorow star-
szy i nowszy, Kimchi'ego starszy i nowszy, Gesenius'a). Zwolennicy
tych systemOw przyjmujg dwa, inni trzy, inni nawet cztery rodzaje
iloczasu samogtosek w ogdle i samogtoski przedakcentowej.

Omawiajgc w dalszym ciggu sprawe pochodzenia samogtoski
przedakcentowej, autor, idgc za zdaniem wiekszosci nowszych auto-
réw, nie uwaza jej ani za pierwotng, ani za pochodng, lecz utrzy-
muje, ze pierwotnie byla krétkg, potem zostata wzdluzong. Chodzi
teraz o to, co spowodowato to wzdtuzenie samogtoski. Tej zasad-
niczej kwestii poswieca autor trzecig i czwartg czeSC swej pracy.

Najpierw przedstawia w historycznym porzadku rézne teorie,
zmierzajgce do wyjasnienia tego jezykowego zjawiska, jako to:
umieszczenie samogtoski w syllabie otwartej, akcent czyto gtéwny
czy poboczny, uroczysta recytacja tekstu, obrona przed wplywami
redukcyjnymi jezyka aramejiskiego, daznos¢ Aramejczykéw do za-
chowania kananejskich wiasciwosci fonetycznych, analogia, eufo-
nia i wptyw gramatyki staroindyjskiej (guna). Poddajac krytyce
'wymienione teorie, autor przyznaje wprawdzie, ze niejedna z nich
nawet dobrze tlumaczy przynajmniej czes¢ wydatkow omawianego
mwzdhuzenia, twierdzi jednak, ze w wiekszosci wypadkéw inna zachodzi
przyczyna, a mianowicie pierwotny akcent gtéwny, ktéry wzdluzat
samogtoske, ale tylko w syllabie otwartej (str. 155). Akcent ten
padat w jezyku prahebrajskim na trzecig od konca, pézniej prze-
szedt na drugg od konca (dialekty aszkienazyjskie i samarytanski)
lub na pierwszg od konca (dialekt sefardyjski). Teoria ta zdaniem
samego autora jest tylko prawdopodobniejszg od innych i nie ttu-
maczy wszystkich wzdhuzen, jest najprostsza, lingwistycznie mozliwa,
Posiada swe potwierdzenie w analogicznych zjawiskach innych je-
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rykdw czyto semickich zwilaszcza nowoarabskiego, czy indoeuro-
pejskich, ona tez dopomaga do ustalenia stosunku wzajemnego
gtéwnych narzeczy hebrajskich.

Czy jednak ta teoria dotyczy w jednakowej mierze wszystkich
samogtosek czy tylko samogtoski a, ktérg Autor przede wszystkim
sie zajmuje? Szkoda, ze Autor nie wzigt pod uwage wszystkich ro-
dzajow samogtosek i nie dat odpowiednich wyjasnien.

Mimo to znaczenie pracy jest wielkie, a polega przede wszyst-
kim na wszechstronnym i gruntownym przedstawieniu nie tylko sa-
mego zagadnienia wzdtuzenia samogtoski, lecz i innych z nim
Scisle zwigzanych, jak wzdluzenie samogtosek nieprzedakcentowych,
dzieje akcentu hebrajskiego, ktory szeroko nawet omawia, iloczas
samogtosek i t. d. Jest to pierwsza rzec mozna ksigzka ujmujgca
syntetycznie cato$¢ pogladéw na tak wazng i trudng kwestig, a jako
taka oddaje wprost nieocenione zastugi specjalistom.

Zatowa¢ tylko moznaby, iz praca pod wzgledem technicznym
jest mniej przejrzysta, gdyz rzeczy wazniejsze nie sg oddzielone od
mniej waznych; bytoby wskazanym, by n. p. opinie odosobnione
poszczegblnych autorow, przyktady, ktorych autor tak wiele podaje,
byty wyrazone drobnym drukiem. Przez to praca zyskataby na ja-
snosci i przejrzystosci, czytelnik mogtby si'e tatwiej zorientowac
w tej trudnej i zawitej kwestii, nad to wiecej bylaby przez to uwy-
datniona strona syntetyczna pracy. Trzeba jednak przyzna¢, ze po-
dane na koncu kazdego rozdziatu ,,wyniki“ spetniajg poniekad te
role. Nalezatoby tez wprowadzi¢ pewng, niewielkg zmiane do uktadu
i rozmieszczenia treSci, a mianowicie rozdziat p. t. Dzieje akcentu
hebrajskiego, przenie$¢ na poczatek czesci trzeciej dzieta, gdyz, jak
sam Autor zaznacza, akcent w catym zagadnieniu samogtoski przed-
akcentowej decydujacg odgrywa role, (str. 69).

Doda¢ nalezy, ze Autor podat na koncu dla nie-Polakow stre-
szczenie catego dzieta w jezyku niemieckim. Wreszcie na szczeg6lne
uznanie zastuguje Swietnie przeprowadzona korekta.

O. Faustyn Bogaczewi.cz.
franciszkanin.

1. Otto Eissfeldt, Philister und Phonizier.

2. Albrecht Alt, Volker und Staaten Syriens im friilhen Alter-
tum. (Der Alte Orient — t. 34, zesz. 3 i 4. str. 411 38. Lipsk 1936).

1. W pierwszej rozprawie przedstawit autor role i znaczenie
Filistynéw i Fenicjan, wzajemny ich stosunek do siebie i do innych
ludéw Swiata starozytnego. Wykopaliska, dokonane w ostatnich
dziesigtkach lat na ziemiach Syrii — Palestyny, dostarczyty nowego
materiatu, ktéry pozwala zaja¢ czeSciowo nowe stanowisko do
istniejgcych od dawna probleméw i zagadek. Odnosnie do Filisty-
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noéw interesuje zaréwno historyka jak bibhste kwestia ich pocho-
dzenia, mianowicie skad, z ktérej czesci z zachodu przybyto to
plemie nie-semickie ? Odkrycia archeologiczne w potudniowej Pale-
stynie, szczeg6lnie t. zw. keramika filistynska, nie daty pozytyw-
nego rezultatu. Brak tu mianowicie dokumentéw pisanych, ktéreby
daly pewne dane co do ich przesziosci. Pewnym jest, ze Filistyni
nalezag do ludéw zamorskich, z ktorymi walczyt Ramses I1l. W cza-
sie swego najazdu spustoszyli oni szereg miast nad wybrzezem $ro-
dziemnomorskim, m. i. ulegto takiej katastrofie w 12 wieku przed
Chr. starozytne Ugarit, dziS. Ras Szamra. Dalej rozwodzi sie autor
na temat ich walk z lzraelitami, ktére nam znane sg z opowiadan
biblijnych. Co do religii i kultu Filistynéw wykopaliska rowniez
nie daly nowych wyjasnien. Bostwa czczone u Filistyndw jak Da-
gon, Astarte i Baal Zebub, wspominane w Pismach St. Testamentu,
sg pochodzenia semickiego, ktére F. przejeli od ludéw poprzednio
tam mieszkajagcych. Co do boga Baal Zebuba, wedilug Now.
Testamentu raczej Beel-Zebul, autor nie wdaje sie w blizsze szcze-
goty, chociaz w sprawie tej dostarczyty odkrycia w Ras Szamra
ciekawego materiatu.

Korzystniej przedstawia sie sprawa Fenicjan a to dzieki
odkrytym tekstom pisanym w jezyku semickim a w pismie klino-
wym (por. art. w Coli. Theolog. tom XVI, 245 nn.). Na podstawie
niedawno publikowanego tekstu ,,Keret* (por. Ch. Virolleaud, La
légende de Keret roi des Sidoniens — Paris 1936) przybyli Feni-
cjanie od potudnia, coby sie zgadzalo z podaniem Herodota
.(VIl 89), posuwajac sie powoli poprzez tereny zajete pdzniej przez
Filistynéw, ku potnocy, do swych siedzib p6zniejszych ogdlnie zna-
nych. O znaczeniu Fenicjan $wiadczg nie tylko stosunki handlowe,
lakie z nimi utrzymywali starozytni Egipcjanie, lub polityczno-
kulturalne, jakie taczyly z nimi lzraelitdw, ale takze kult ich bdstw,
co potwierdzajg dokumenty egipskie, hetyckie, jak i odkrycia doko-
nane na wyspach Morza Srdédziemnego.

2. W drugiej rozprawie stara sie A. Alt wyjasni¢, dlaczego
w Syrii nie doszto do utworzenia jednolitego organizmu panstwo-
wego jak np. nad Nilem w Egipcie lub w Mezopotamii. Przyczyny
tego zjawiska nalezy, wedtug autora, szuka¢ w tamtejszych warun-
kach geograficznych, a szczeg6lnie w braku jednolitej ludnosci
3 fasy. Autor jest zdania, ze rasa semicka w Syrii dopiero z cza-
sem spotezniata, starszg od niej ma by¢ rasa ,,przednioazjatycka“,
°d ktérej pochodzg nazwy roznych miejscowosci syryjskich, prze-
jete poOzniej przez Semitéw. Z ludéw i plemion, zamieszkatych od
dawna w Syrii-Palestynie a wyszczego6lnionych przez autora, zastu-
gujg na specjalne uwzglednienie t. zw. Amo ryci. Nazwa ,,Amur
fu”, skad sie bierze hebr. gentilicium emori, pochodzi wedtug Alta

6
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z jezyka akadyjskiego, gdzie amurru znaczy ,zachod". Kiedy te
nazwe z akadyjskiego przejeto w Syrii i uzywano jako imie wiasne,
nie mozna doktadnie powiedzie¢, Alt przypuszcza, ze stato sie to
z poczatkiem 14-go wieku przed Ch. Nazwa ta, tak sadzi Alt, ma
raczej znaczenie polityczne; nadano jg panstwu powstatemu na
pograniczu ziem, gdzie sie Scieraly wplywy panstwa egipskiego
i hetyckiego. Na to nalezy odpowiedzie¢, ze nie o samg nazwe
Amurru sie rozchodzi, skad sie ona wziela; najwazniejszym momen-
tem w calej sprawie jest jezyk semicki, jak go stwierdzamy na pod-
stawie glos zachowanych w korespondencji z el-Amarna, ktérym
sie ludnos$¢ ziemi Kanaan wyrOzniata, co sam autor przyznaje na
str. 29. Jak rozne $lady zachowane w Owczesnych pomnikach wska-
zuja, jezyk ten przyzna¢ nalezy wiasnie ludnosci zwanej Amurru.
Wszak Alt str. 21. przyznaje, ze nazwa Hatti przeszta z czasem
z Azji Mniejszej na pétnocng Syrie a to w zwiazku z tym, ze cze$¢
tej ziemi stata juz od dawna pod wpltywem kultury hetyckiej, a ze
po upadku panstwa hetyckiego w Azji Mn. wielka cze$¢ ludnosci
hetyckiej przeniosta sie do sasiedniej Syrii; dziwnym dlatego sie
wydaje, ze w sprawie nazwy Amurru panuje jeszcze taka rozbieznosc.

Naszym zdaniem, istniata na pewno jednolita ludno$¢ semicka
w Syrii-Palestynie. Ze nie zdobyla sie ona na zorganizowanie wiel-
kiego panstwa syryjskiego, przyczyne nalezy szuka¢ w tamtejszych
warunkach geograficznych, na ktére Alt w swej rozprawie wskazuje;
dalej w naptywie ludnosci niesemickiej, co Syria zawdziecza swemu
potozeniu geograficznemu, stuzaca ludom jako pomost z Azji do
Afryki. Mogly sie tworzy¢ tutaj tylko mniejsze lub wieksze organiz-
my panstwowe, ktore zyty albo z .aski wiekszego panstwa sasied-
niego jak Amurru z taski Hetytow, lub tylko jak dtugo oscienne
panstwa imperialistycznego usposobienia, przezywajac chwilowe osta-
bienie, pozwalaty im zy¢ wiasnym zyciem politycznym jak np. Asyria
Izraelowi lub Damaszkowi.

Katowice J(s. Dr. Jelito.

Ks. J. Archutowski, prof. <U. J. Kosmogonia biblijna ks. Ro-
dzaju 1, 1—2, 4, w Swietle starowschodnich opowiadan i nauki
Krakow, 1934, str. 128.

Warto$¢ naukowa kosmogonii biblijnej oraz zagadnienie nieo-
mylnosci Pisma $w., oto problem, ktéry od dwdéch stuleci torturowat
niejeden umyst chrzescijanski, a wrogom religii objawionej nieje-
dnokrotnie dawat pochop do atakdw, szyderstw i kpin; byt tym
scandalum, o ktére po najwiekszej czesci potykata sie miodziez,
tracgc wiare.

Kwestie nieomylnosci Pisma $w. wv dziedzinie nauk przyrod-
niczych omoéwita dostatecznie wiekopomna encyklika Leona XIII.
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»Providentissimus Deus" (wyd. Kota Bibl. U. U. J. str. 47). Glos
jej nie dotart jednak do szerszych warstw naszej inteligencji, ktéra
nadal czesto wyraza sie ujemnie lub po cichu watpi o nieomylnosci
Pisma $w. Szkoputem chyba gtéwnym, to zagadnienie powstawania
Swiata. Wdziecznos¢ sie nalezy niestrudzonemu pracownikowiw dzie-
dzinie biblistyki polskiej ks. Prof. Archutowskiemu za ogtoszenie
drukiem swych wykfadéw uniwersyteckich o kosmogonii biblijnej.
Korzysta¢ beda z wdziecznoscig liczni alumni seminariéw $wieckich
i zakonnych w swych studiach teologicznych. Korzysta¢ winny row-
niez szerokie warstwy polskiej inteligencji katolickiej, by wyrobic¢
sobie stuszne pojecie, wzglednie je skorygowa¢ w tak waznym za-
gadnieniu.

Pojecie kosmogoniczne w ks. Genesis sg pojeciami semickimi,
hebrajskimi, z przed pdtczwarta tysigca lat. Tymi pojeciami postu-
giwat sie autor natchniony przy wypowiadaniu swoich mysli. ,,.Swieci
bowiem pisarze, albo raczej Duch Bozy, ktéry przez nich mowit,
nie chciat poucza¢ ludzi o tych rzeczach (ij. o istotnej naturze
Swiata widzialnego) jako nie majacych dla zbawienia zadnego po-
zytku®, (por. ,,Prov. Deus*, jw. str. 48), Autor Gen 1 miat
na celu prawdy dydaktyczno-religijne, nie za$ 'zagadnienia nau
kowo-przyrodnicze, ktérych badanie Bdg pozostawit dociekaniom
umystow ludzkich. Jak bowiem Bog nie objawit dotad zadnej nowej
formuly matematycznej, nowych zwigzkéw chemicznych itd., tak
réwniez nie ufatwit studiow astronomicznych czy tez geologicznych.
Czcig. Autor precyzuje na koniec swoje wywody stanowczym: ,,0po
wiadanie zatym biblijne nie podaje rzeczywistego przebiegu pow
stawania Swiata“ (str. 122).

Na 128 stronicach rozmiescit Autor skrzetnie zebrany i bo-
gaty materiat, tyczacy sie tego zagadnienia, przewertowawszy skru-
pulatnie prawie ze calg literature ostatnich 30 lat. Trzeba przyznac:
Praca mrowcza i rzetelna.

Doda¢ nalezy kilka uwag.

Na str. 8 wyrazona jest mysl, ze celem budowy wiezy b. wy-
sokiej miata by¢ przezorno$¢ ludzkosci na wypadek powtérzenia
sie potopu. O tym jednak tekst nie wspomina. Celem jej budowy:
,ne diyidamur in universam terram®. Miasto i wieza jej miaty sie
sta¢ raczej centrum unii spotecznej — rodzaj dzisiejszej Genewy
(por. Gen. 11, 4 nie 10, 4).

Waznym dla teologii szczegotem jest dowdd wszechmocy Boga,
ktorg udowadnia sie ze stowa hebr. bara — stworzyt. Autor na
str.' 18 n. chociaz przy koncu zaznaczy, ze creatio ex nihilo wyptywa
raczej z kontekstu, to jednak na poczatku czytelnik mdgtby zrozu-
mie¢, jakoby juz stowo bara zawierato pojecie stworzenia z niczego.
Chociaz ten czasownik we formie gal zawsze jest uzyty na ozna-
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czenie czynnosci Boga, to jednak nieraz czynno$¢ ta boza postuguje
sie takze materig uprzednio istniejacg jak np. lz. 41, 20. Dopiero
w potaczeniu ze stowem bereszith i po poréwnaniu miejsc paralel-
nych Ps 90, 2; 102, 16 n.; Prov. 8, 22; Iz 46, 10 stworzymy sobie
taki kontekst na pojecie creationis ex nihilo.

Czy wyrazenie thohu wabhohu koniecznie nalezy uwazaC za
retoryczne hen dia diojn? Sadze, ze wiasnie na te dwa rzeczowniki
trzeba potozy¢ wiekszy akcent logiczny. W nich bowiem kryje sie,
sadze, klucz catej wyktadni kunsztownego nad wyraz opisu kosmo-
gonicznego. Tutaj kryje sie zalgzek dwupodziatu dziet i dni stwa-
rzania, dwupodziatu hymnicznego i artystycznego opisu, ktory wtym
uktadzie przekonuje nas najzupetniej, ze autor nie miat zadnego
zamiaru pouczania nas o chronologicznym nastepstwie dziet stwa-
rzanych, i ze dlatego ten porzadek jak i nawet ilos¢ dni nie sg
wcale przedmiotem wiary. Dwupodziat ten znany jest egzegetom
pod nazwg opus distinctionis i opus ornatus, wzajemnie sobie od-
powiadajgce i uzupekniajgce. Pierwsze, jako kolumne graficzng, na-
zwac trzeba stwarzaniem przestrzeni, czyli usuwaniem stanu tohu.
Druga kolumna to opis wypetnienia wspomnianych przestrzeni,
»Zaludniania® ich, czyli usuwaniem stanu bohu.

Str. 21/22: Ru(a)h elohim bytbym sktonny nie tlumaczyc
jednak przez Duch Bozy, ale raczej flatus Dei, wiatr pochodzacy
od Boga, przez Boga stworzony i dlatego silny. Ru (a) h prawie
ze 120 razy w St. Testamencie oznacza wiatr! A w potgczeniu
ru(a)h Jahwe oznacza napewno wiatr np. 1z 40, 7; 59, 19.

Klasyfikacja we w. 11/12 na wzor w. 21, a pOzniej 24/25 be
dzie chyba tréjdziatowa po zaliczeniu desze jako rosliny bezna-
siennej. Wreszcie chciatbym zwr6ci¢ uwage na problematyczne thu-
maczenie hebr. leminehu, na liczbe mnoga czyli: wg. rodzajow ich
Forma ta zachodzi tu trzykrotnie (w. 12, 21, 25). Poniewaz za$
we w. 21 w leminehem rzeczownik min jest najoczywisciej w 1. mn.(
tylko defective scriptus, a we w. 11 znajdujemy forme 1 poj.:
lemino, dlatego Autor leminehu uwazat za 1. mn. Tymczasem po-
wazni gramatycy okre$lajg nasz wypadek jako jedng z rzadkich form
raczej sufiksu 3 osoby po rzeczowniku w 1 pojedynczej. Jouon,
Grammaire..., 94 h uwaza jg jako forme pauzalng. Podobnie Da-
vidson, Anal. Hebrew... Lexicon.

Wychowawcy i katecheci nie raz jeden spotkajg sie w swej
trudnej pracy zawodowej w podobnej sytuacji jak ks. Grozd w po-
wiesci ,,Niebo w ptomieniach®. Trzeba, zeby wtedy nie postugiwano
sie wiecej jakgbadz teorig, wiekszos¢ bowiem réznych ,,modnych”
teorij na wytlumaczenie powstania $wiata wedtug Pisma s$w., uro;
dzita sie pod znakiem strachu przed... wiedzg. Kazdg nowg hipo



85

teze naukowag o0 powstaniu Swiata starano sie koniecznie uzgodnic
z Pismem $w. i dlatego ,wczytywano“ jg w Pismo $w. Stad Dr.
Kos teologii katolickiej zarzucit po rozmowie z ks. Grozdem... plo-
chos¢. Porzuci¢ nalezy konkordyzmy, wizjonizmy itd., a zapoznaé
sie z wilasciwym obliczem opowiadania kosmogonicznego w Pismie
Sw. Ks. prof. Archutowskiemu podzieka za to, ze $Smiato i odwaznie
to oblicze nam okazat. Rozdziatl pierwszy Genesis przestat by¢ po-
diecznikiem wszelkiej wiedzy naturalnej, za co cierpiata powaga
Pisma $w. i Kosciota, a okazat sie tym, czym byt w zamiarach
natchnionego autora: sztuczng, kunsztowng strukturg hymniczna,
opiewajgcg po wsze czasy dydaktyczno-religijne prawdy (p. str.
120/121). Ks. Dr. J. Mazerski S. S.

Fr. Notscher, Das Buch Jeremias Ubersetzt u. erklart.
Bonn 1934, str. XI111—378.

Ks. Dr. Jozef Kruszynski, Proroctwo leremjasza. Lamenta-
cje. Ksiega Barucha. Przekitad z oryginatu. Komentarz. Lublin
1935, str. 1X—390.

Jeden i drugi autor dajg przektad z hebrajskiego tekstu i ko-
mentarz, poprzedzone ogélnym wstepem o osobie proroka, warun-
kach historycznych, o ksiedze tj. jej ukladzie, tekscie, autentycz-
nosci i wreszcie 0 nauczaniu religijnym. N. omawia te sprawy nieco
obszerniej, az omdéwieniawidac, ze nie tylko jest dobrze przygotowa-
ny, ale tez duzo wiozyt pracy. Zna dokfadnie literature przedmiotu,
siwojg i obcag, starg i najnowszg, we wszystkich zagadnieniach wy-
powiada sad, oparty na samodzielnym badaniu. Kr. nie mozna tez
odmowi¢ przygotowania, ale z cytowanych autordw mozna przypusz-
cza¢, ze bardziej mu jest znana dawniejsza literatura. Totez w wy-
jasnieniu problemOéw sa miedzy nimi pewne roznice. Wazniejsze
z tych probleméw — o stosunku tekstu hebr. do greckiego (ten o-
statni jest krotszy o 2.700 wyrazow tj. 1/8 ksiegi) autentycznosci
wielu ustepéw, roznym porzadku, etc. W sprawie roznic MT. i LXX
Notscher sgdzi, ze greccy ttumacze opuszczali wyrazy i zdania, zwia-
szcza jesli dwukrotnie w m.tekécie hebr. byty podane. Jesli za$ cho-
dzi o dluzsze ustepy, nie mozna ich posgdza¢ o opuszczanie, gdyz
w tekscie greckim sg, oprocz opuszczen, pewne dodatki (ok. 100
"wyrazow); sadzi, ze w .sprawie tej nalezy wiekszy potozy¢ nacisk na
badanie tekstu greckiego. Thackaray twierdzit, ze tekst grecki byt
przetozony przez dwoéch ttumaczy i dochodzit do wniosku, ze ksie-
za Jer. poczatkowo sktadata sie z dwoch oddzielnych czesci, i kazda
miata odmienne losy. Ale to nie wyjasnia roznic. N. sadzi, ze nalezy
bada¢ kazdy ustep oddzielnie, biorgc jednak tekst hebr. za podsta-
we. Kr. przytacza poglady Ermoni‘ego z Diction. de la Bibie, ktore
wiasciwie nie dajg zadnego wytlumaczenia, i w koncu stwierdza,
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ze brak zrddet nie pozwala na dokladne zbadanie kwestii. Nic nie
mowig autorowie o mozliwosci istnienia dwoch recenzji tekstu ksiggi
Jer. tj. jednej egipskiej, ktdrg zabrali Zydzi uciekajacy razem z er
do Egiptu, i ktéra mogta by¢ podstawg dla przektadu greckiego,
— i drugiej — palestynskiej, ktdra potem byla opracowana przez
Barucha i jest zachowana w dzisiejszym MT. Sadze, ze przyjecie
dwoch recenzji jest najlepszym wyjasnieniem ilosciowych roznic
w tek$cie, a ponadto ttumaczy inne jeszcze réznice w samym ukfa-
dzie i porzadku tekstu (mowy przeciwko ludom w MT. sg na koncu
ksiegi, w LXX za$ po 25, 13).

W sprawie autentycznosci niektérych ustepéw, kwestionowanych
przez krytykéw radykalnych (rr. 46—52) N. naogdt jest konserwa-
tystg. Przyznaje jednak, ze r. 52 jest wziety prawie dostownie z 1V
Krol. 24, 18—25, 21, 27—30, — ze rr. 50, 51 (mowy przeciw Babi-
lonowi), ktére sg zlepkiem réznych tekstow, byty utozone przez Ba-
rucha. Kr. przyjmuje wszystko za autentyczne, nawet r. 52, bo sa-
dzi, ze IV Krol, jest dzietem Jer. Sceptycznie tez Kr. patrzy na
twierdzenia krytykéw w sprawie uktadu i jednolitosci tekstu Jer.
Przyznaje, ze ksiega nie posiada tej jednolitosci, jak inne ksiegi
prorockie, ale sadzi, ze plan ksiegi jest jasny i przejrzysty, jedno-
litos¢ ksiegi pod wzgledem nauczania jest wyrazna. N. patrzy ina-
czej. Krytykuje poglady radykalnych autoréw, ktérzy méwig o mo-
zaice wielu réznych tekstow, ale za Driver'em i Podechard‘em sa-
dzi, ze dzisiejszy tekst nie jest jednolity, Zze byt napisany przez Kkil-
ku autoréw i w roznych .czasach: sg teksty pisane lub dyktowane
przez proroka, sg tez teksty pisane przez Barucha lub przez niego
dodane po $mierci proroka. Stad np. sg teksty dwukrotnie podane
dostownie lub z matymi zmianami. Brak porzadku historycznego
w teksécie (np. opowiadania z czasébw Sedecjasza sg podane na
poczatku ksiegi, r. 21) ttumaczy pdzniejszymi losami ksiegi.

O stronie literackiej ksiegi N. wypowiada bardzo trafne uwa-
gi, podkresla liryczny, wybuchowy charakter przemoéwien, ich zy-
wos¢, rozmaito$¢ i plastycznos¢. Jer. uwaza za najwiekszego poete
wsrod prorokdw. W sprawie jednak metryki i strofiki wypowiada kry-
tyczne uwagi: stwierdza w wierszach rytm mysli, sadzi, ze niektore
ustepy sa napisane w formie elegijnej (qginah), ale Scistych regut
metrycznych, a tymbardziej ukiadu stroficznego nie widzi. Stad
tez sadzi, ze poprawianie tekstu na podstawie nieréwnej ilosci akcen-
tow jest nieuzasadnione.

O osobie jak tez czasach, w ktorych zyt prorok, obydwaj au-
torowie dali do$¢ obszerne wiadomosci, mniej dokigdne, niestety,
sg w polskiej pracy. Ogtoszona przez Gadda w 1923 r. kronika bat
bilonska zmienita nasze wiadomosci o przebiegu ostatnich wyda-
rzen w panstwie asyryjskim (upadek Niniwy byt w 612 r., g nie
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606 r. jak dotychczas mniemano), i dzi$ inaczej patrzymy na sto-
sunek i 'role panstwa judejskiego do sasiadow, inaczej oceniamy
np. wystgpienie krola Jozjasza przeciw armii egipskiej, zdazaja-
cej na pomoc Asyrii. Nie mato tez Swiatla rzucita Kronika na ro-
zumienie wielu tekstow Jer. Nie wolno tedy o niej dzi$ nie wiedzied,
tymbardziej, ze w jezyku polskim mamy prace prof. Piotrowicza,
Upadek Asyrii, Krakéw 1928.

Przektad tekstu, dokonany z oryginatu, jest u obydwu do-
stowny i wierny. Gdzieniegdzie dla lepszego rozumienia dodawali
wyrazy. N. oznacza klamrami .teksty, ktére uwaza za pOzniejsze
dodatki, niekiedy tez wprowadza zmiany, gdy lekcje hebr. uwaza
za skazong. Kr. tlumaczy tekst masorecki, nie zwracajac uwagi
na wyniki badan krytyki tekstowej, przy przektadzie trzyma sie
Scisle przektadu Crampon‘a. W przektadzie mogtem stwierdzi¢ dos¢
liczne roznice. Np. w r. 2, 14 Kr. ttumaczy: ,,dlaczego stal sie po-
gardg”, N. ,,zdobyczg*; 2, 17 Kr. ,czyz to przytrafitoby sie tobie,
gdybys$ nie opuscit Boga“ N. lepiej: ,,Czyz nie przytrafito sie to
tobie, ze$ opuscit Boga*; 2, 17 ¢ N. uwaza za wtret pozniejszy; 2,18
Kr. ,,a ty .cozesto uczynit w drodze do Egiptu“, N. ,a teraz coz
masz (tj. szukasz) na drodze do Egiptu®; 2, 22 Kr. ,,bo kiedy ob-
mywac sie bedziesz solg tugowa, i kto ci dostarczy tugu“, N. ,bo
chocbys sie obmywala solg tugowa, i kto ci dostarczy tugu*; 2, 31
Kr. ,ziemskg stolice ciemnosci, N. ,krajem wielkiej ciemnosci®;
2, 33 Kr. ,,dlatego tez jako wystepki uznatem drogi twoje“, N. ,,dla-
tego tez wystepkow nauczyta$ sie na drogach twoich®; 2,34 K.
»ty$ ich nie znalazt w otworze“, N. ,ty$ ich nie znalazt (ij. przy-
chwycit) podczas wiamywania sie**; 2, 37 Kr. ,,i nie zastonisz sie
nimi; N. i nie bedziesz miat z nimi szczescia“. Tyle w jednym ‘roz-
dziale.

Komentarze sg dobre. Komentarz N. uwazam za jeden z lep-
szych w wydawnictwie Pisma $w. w Bonn. Jest w nim uwzgledniona,
gdzie potrzeba, krytyka tekstu, a takze bogaty materiat historyczny
i archeologiczny. Objasnianie tekstu jest doktadne i gruntowne,
autor nie leka sie trudnosci, w sadach jest samodzielny i krytycz-
ny. Komentarz Kr. jest rowniez dobry, cho¢ znacznie krétszy; autor
ogranicza sie czesto do wyjasnienia samego tekstu przez podkre-
Slenie jego gtdéwnej mysli. Niekiedy jednak za starymi komentato-
rami powtarza zdania, ktore dzi$ nie majg zwolennikéw. Np. 1, 5
jest mowa o poswieceniu Jer. zanim zostal utworzony w tonie, co
autor ttumaazy o oczyszczeniu z grzechu pierworodnego, i dodaje,
ze jest to nauka OO. Kosciota (communis doctorum sententia), tym-
czasem tekst hebr. mozna rozumie¢ tylko o powotaniu proroka na
urzad prorocki, gdy Jer. byt jeszcze w tonie matki. Tak Condamin,
Nétscher. Por. Sir. 49, 6. Tekst Jer. 31, 22 przektada ,,kobieta be-
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dzie otaczata mezczyzne“ i ttumaczy w znaczeniu mesjanskim,
tymczasem z kontekstu mozna ten tekst rozumie¢ jako wezwanie
niewiasty tj. narodu izraelskiego, aby wracat do matzonka tj. Boga.
Tak Condamin, Notscher. Dodac trzeba, ze tekst hebr. jest tu skazony
i rozmaicie wyktadany. Jer. 31, 26 zdanie: w,nad tern sie ockngtem
1 rozejrzatem, a sen moj byt mi stodki“ jest uwagg jakiego$ czy-
telnika, wciagnietq z marginesu, nie za$ stowami proroka.
X. J. Archutowski.

Heinrich Herkenne, Das Buch der Psalmen (bersetzt er-
klart. Bonn 1936, str. XIV. 466.

Ks. Dr. Jozef Kruszynski, Ksiega psalméw. Przektad z ory-
ginatu hebrajskiego. Komentarz. Lublin 1936, str. IX. 557.

L. Desnoyers, Les psaumes. Traduction rytmée. Paris (s. d.)
str. 4609.

Jean Calés, Le livre des Psaumes traduit et commenté,
2 t. Paris 1936, t. I. str. VIII, 700, t. IL str. 688.

W jednym roku cztery komentarze do Psalméw — to rzecz nad-
zwyczajnie pocieszajgca, tym bardziej, ze wszystkie sg nader powaz-
ne i przewyzszajg komentarze, ktoresmy dotychczas posiadali. Pol-
ski komentarz do psalmow .ukazuje sie po 50 latach od ostatniego,
wydanego przez ks. Pawlowskiego w 4 tomach (Krakéw 1872)
nie moéwie o poprzednim wydaniu psalméw przez Ks. Kr. (1909)
i ks. Gorskiego (1930), i dlatego tym wieksza jest nasza radosc.

Godne uwagi, ze komentatorowie dajg przektad psalmow z tek-
stu oryginalnego, a nie z facinskiej Vulgaty, ktéra w wielu miej-
scach znacznie odbiega od hebrajskiego. Przekiad ten jednak wy-
pad! rozmaicie, gdyz tlumacze inaczej pojmowali swoje zadanie.
Kr. dat dostowny przektad z tekstu hebrajskiego (MT.), nie wpro-
wadzajgc zadnych zmian lub poprawek w jego czytaniu. W przekta-
dzie polskim dodat niekiedy wyrazy dla wiekszej jasnosci mysli.
Wzorem przy tym byt dlan dawny przektad francuski Crampon‘a,
od ktorego tez przejagt uktad stychowy i stroficzny. Desn, wprowadzit
wzglednie nie wiele zmian do przekiadu, przewaznie tam, gdzie
tekst hebrajski jest oczywiscie skazony. Herk. Cal. za$ wprowadzajg
bardzo duzo poprawek do tekstu hebrajskiego i do przekfadu, a przy-
tym bardzo czesto poprawiajg go na podstawie t. zw. krytyki domysl-
nej. Co o tym sadzi¢? Jest rzeczg pewna, ze tekst hebr. psalmow jest
skazony, moze nawet wiecej niz innych ksigg $w. Star. Test., gdyz
bardziej byt on uzywany i czesSciej przepisywany, a takze przera-
biany. Aby sie o tym przekona¢ wystarczy poréwnaé teksty para-
lelne, jak ps. 14 i 153; 40, nn. i 70, 2nn.'; ps. 18 i 11 Sam. 22.
Dlatego nie pochwalam metody Kr., ktéry wcale nie uwzglednit
krytyki tekstu hebrajskiego. Stad w jego przektadzie mozna stwier-
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dzi¢ niemato zdan, ktdre nie majg sensu, albo majg sens nie har-
monizujacy z kontekstem. Np. ps. 4, 3 Kr. tlumaczy: ,,synowie
ludzcy, dokadze chwata ma bedzie ku zelzywosci®, a winno by¢:
»dokadze bedziecie twardego serca“ (tak LXX); ps. 10, 16: ,,na-
rody zging z ziemi Jego“, winno byc¢: ,pyszni zging®; 11, 6 ,wy-
leje jako deszcz na bezboznych sidta®, winno by¢: ,bedzie dzdzyt na
bezboznych wegle ogniste” tj. pioruny; 29, 9 ,,glos Panski spra-
wia, ze rodzg tanie“, winno by¢: ,,gtos Panski wywraca terebinty“;
29, 10 ,,pan nad potopem siedziat; winno byc¢: ,,majestat pana
panowal w czasie potopu“ etc. Nieznaczne zmiany w tekscie, aprzy
tym catkowicie uzasadnione, dajg inne, i sadze, zupetnie wiasciwe
znaczenie tekstu.

Herk. i Cal. potozyli wiasnie wielki nacisk na krytyke tekstu.
Krytyka ta nie jest rzeczg tatwag, wymaga dobrego przygotowania
i niemato pracy, a $rodki, ktérymi rozporzadza, sg, niestety, bar-
dzo skape. Totez za wielkg zastuge nalezy im poczyta¢, ze nie za-
towali trudu, aby dac¢ przektad najblizszy tekstu oryginalnego. Wiele
poprawek, przez nich wprowadzonych, nalezy uzna¢ za zupehnie
stuszne i uzasadnione. Dzieki nim przektad ich jest znacznie jasniej-
szy, daje lepsze nietylko rozumienie tresci psalmow, ale tez ocene
ich wzniostych mysli.

Ale z drugiej strony ,musze powiedzie¢, ze nie wszystkie ich
poprawki tekstu sg stuszne. Mogtem stwierdzi¢ caty szereg ustepow,
w ktorych wprowadzone zmiany nie majg uzasadnienia ani z logicz-
nych lub rytmicznych wzgledéw (kontekst, paraletizm), ani z hi-
storycznych tj. historii tekstu wzgl. pisma. Mozna mie¢ zastrzezenia
co do zmian przede wszystkim powazniejszych i dtuzszych tekstow
(nie raz jeden — cate zdania), przestawien, uzupetnien lub opusz-
czen tekstu, zwilaszcza, ze czesto sg one wprowadzane na podstawie
li tylko 'kryteriéw wewnetrznych. Szczegdlnie w przekiadzie Herk.
jest bardzo duzo zmian tego rodzaju. Np. ps. 4, 2 b: ,w uci$nieniu
uczynites mi przestrzen*, przenosi do 3, 8; 24, 4 zdania: ,dusza
moja nie sktania sie ku marnosci“ przenosi do 25, 5; ps. 8 2¢c
przenosi do 8, 4 i ttumaczy: ,, Twoich palcéw dzieto, ktdre opiewa
Twoj majestat na niebie*; ps. 27, 8 ttumaczy: ,,we mnie zasmu-
cone jest serce, moje oblicze szukato oblicza twego, [ ] nie ukrywaj
go [ ] przedemng“, gdy w hebr.: ,do ciebie moéwito serce moje:
szukato cie oblicze moje: nie ukrywaj oblicza swego*; ps. 31, 11 b
,,0stabia moja sitaw nedzy, [ ] skurczyla sie moja duszai ciato*, gdy
w hebr.: ,,ostabta moja sita w nedzy (poprawione, gdyz dostownie —
od wystepkow), i kosci moje wyschty““; 32, 4 b: ,,zamienito sie serce
moje w glebe, jak przy upale letnim*, gdy w hebr.: ,,posiew moj
usecht wobec upatu letniego*. Por 35, 15 b; 38, 21 b; 42, 9; 45, 6
thumaczy: ,,ostrz swoje strzaty dla ludéw; gdyz upadnie odwaga
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wrogow krola®“, gdy w hebr.: ,strzaty twoje sg ostre; narody bedg
pod twymi stopami, upadng, utraca serce wrogowie krola“. Na
specjalng uwage zastuguje sad jego o tekscie ps. 22, 17 b, 18 a;
»przebodli rece moje i nogi moje, policzy¢é moge wszystkie kosci
moje*“. — Tekst ten wszyscy egzegeci katoliccy uwazajg za mesjan-
ski. Herk. za$§ uwaza go za pOzniejsza uwage kopisty marginesowa
do w. 15a, potem przepisang na niewkasciwym miejscu. Sadzi przy
tym, ze uwaga ta zostata skazona, a pierwotny tekst jej miat brzmiec:
~wedtug mojej lekcji (nalezy czytac): ,,moje rece i nogi“, przepi-
suje jednak: ,wszystkie kosci moje“. To juz sztuczna kombinacja!
Nie mozna zaprzeczy¢, ze w wielu miejscach zmieniony tekst psal-
mow daje mysl jasniejsza, ale ta ,,jasno$¢“ budzi niekiedy podej-
rzenie, ze jest ona dzielem egzegety, a nie autora psalmu. Nie
wszystkie przeto poprawki zastugujg na przyjecie. Dodaé trzeba,
ze zaden z komentatorow nie uwzglednit teorii Fr. Wutza o prze-
ktadzie ksigg Sw. na jezyk grecki z tekstu hebrajskiego, przepi-
sanego literami greckimi, i nie wprowadzat za nim na tej podstawie
poprawek do przekfadu. Zupetnie stusznie.

Komentarze do psalméw sg dobre i wyczerpujace. Desn, po-
daje krotkie tresciwe uwagi. Kr. objasnienia sg dobre, i dajg do-
stateczne Swiatto do rozumienia tekstu psalmow. Niekiedy zazna-
cza tez réznice miedzy hebr. i Vulgata, co przyda¢ sie moze przy
czytaniu psatterza tacinskiego. Za najlepszy jednak komentarz uwa-
zam Cales'a. Po przektadzie (oprécz francuskiego daje jeszcze
przektad tacinski, a forma jego literacka jest piekniejsza od psal-
moéw  Zorell'a) i uwagach krytycznych o tekscie podaje tresciwg
egzegeze tj. gtdbwne mysli w poszczegélnych strofach, potem moéwi
o formie literackiej i poetyckiej, nastepnie przedstawia nauczanie
(rzecz bardzo wazna i ciekawa), i wreszcie 0 znaczeniu psalmu
w uzyciu liturgicznym, na koncu o czasie napisania psalmu. Uwa-
gi te, oswietlajagce dany psalm ze wszystkich jakby stron i opraco-
wane gruntownie, sg nadzwyczaj cenne dla rozumienia i oceny
psalmdw.

Wreszcie kazdy z autoréw dat na poczatku og6lne uwagi
0 psalmach i psatterzu. Uwagi te rowniez zostaty potraktowane
réznie.

Uwagi Herk. Desn. Cal. mozna uwaza¢ za piekne S$wiadectwo
wielkiego rozwoju nauk biblijnych w ostatnich dziesigtkach lat u ka-
tolikdw. Wystarczy je porowna¢ z uwagami, podanymi w komenta-
rzach, napisanych dawniej przez autorow katolickich, jak CI. Fillion
(1893), J. Knabenbauer (1912). O tytutach psalméw zaden nie
twierdzi, ze pochodzg od autoréw; zostaty one dodane przez kopistow,
nie sg natchnione, jednak sg wyrazem starodawnej tradycji zydow-
skiej. O czasie pochodzenia psalméw rozprawiajg zwykle w Komen
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tarzu, ogolnie jednak sadza, ze psalmy pochodzg z réznych czasow
tj. od czasow Dawida do ostatnich prorokéw. W IV w. psalmy
stanowily juz jeden zbior, podzielony na pie¢ czesci (por. 1 Kron.
16, 36). Autorstwa Dawidowego wielu psalméw nie mozna prze-
czy¢, co juz w ostatnich czasach krytycy radykalni (Gunkel)
uznali. Twierdzenia Duhm‘a o psalmach machabejskich (44, 74,
79, 83) nie majg uzasadnienia.

Dobre tez i gruntowne sg uwagi o formie literackiej psal-
moéw. Wszyscy stwierdzajg istnienie paralelizmu czionéw; ale o
formie metrycznej wyrazajg sie sceptycznie. Za pewne przyjmujg
metr t. zw. elegijny (3—2), o innych miarach sadza, ze nie miaty
stalego charakteru, a przynajmniej, ze autorowie psalméw nie
krepowali sie ich zasadami. Podobnie sceptyczne uwagi wypo-
wiadajg o ukfladzie stroficznym (Kr. o strofice nawet nie wspo-
mina). Znajomosci strof nie mozna zaprzeczy¢, a dowodem moze by¢
np. ps. 119, skiadajacy sie z 22 strof po osiem wierszy. Ale o
uktadzie stroficznym tj. aby kazdy psalm miat sie sktada¢ ze stro-
fy, antystrofy, zwrotki, znowu strofy, antystrofy etc. mozna wat-
pic. Twierdzenia Condamin’a o strofice hebrajskiej uwazajg za
przesadne.

Stowem mozemy sie radowa¢ z tego pieknego Swiadectwa
postepu nauk biblijnych. Aby mens consonet voci nalezy zapoznac
sie z komentarzem do psalmow. X. J. Archutowski.

Ks. Dr. Franc. Rostaniec, prof. Uniw. Warsz. Stary Te-
stament a Chrystianizm. Rozprawa biblijno-teologiczna, Warsza-
wa 1936, str. 123.

Przedstawiwszy dzieje napasci na Stary Test. Autor wyka-
zuje Scistg tgcznos¢ miedzy Starym i Nowym Test., potem zna-
czenie St. Test, dla religii chrzescijanskiej i wreszcie przedsta-
wia objektywng wartos$¢ religji izraelskiej. Sg to tematy aktualne,
a przedstawienie ich we wilasciwym Swietle i dobre uzasadnienie
daje wyjasnienie, dlaczego Kosciot stawia Stary’ Test, naréwni
z Nowym, dlaczego uwaza obydwa za dzielo Boze, napisane pod
natchnieniem Ducha $w. Za Chrystusem Panem Apostotowie, a
specjalnie $w. Pawel nauczanie swoje opierali na Starym Test.,
widzieli w nim zapowiedzi i przygotowanie do Krolestwa Bozego,
ktore zostatlo przez Chrystusa zatozone. Wprawdzie rozni sie Sta-
ry Test, od Nowego w wielu rzeczach — religijnych i moralnych,
bo byt tylko cieniem rzeczy przysztych i przygotowaniem, ale boski
jego charakter mozna stwierdzi¢ na kazdej stronie. Wiasciwe ro-
zumienie roli Starego Test, i rozumne jego tlumaczenie ustrze-
ze od zarzutéw, tym bardziej, ze wiele rzeczy jest w nim przepiek-
nych, na ktére nie zwraca sie uwagi. X. J. Archutowski.
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O. K. Smoronski, C. SS. R., Matka Boska w S$wietle Pisma
Sw. Starego Testamentu, Tuchow 1936 str. 36.

Referat, wygtoszony na VIIIl. Zjezdzie Zwigzku Zaktadow
Teolog, na Jasnej Gorze. Autor wykazuje, ze w Starym Test, jest
kilka zapowiedzi o Najsw. Marii Pannie, a mianowicie Rod. 3,
15; 1z. 7, 14; Mich. 5, 2; (V,. 5, 3) i Jer. 31 22. Co do lz. 7, .14
i Mich. 5, 2 Kkatolicy egzegeci jednozgodnie tlumacza o. N.
Marii Pannie, natomiast Rodz. 3, 15 i Jer. 31, 22 wielu now-
szych odmawia stusznie mariologicznego znaczenia. Wedtug bo-
wiem tekstu hebr. Rodz. 3, 15 lialezy rozumie¢ o niewiescie,
0 ktérej jest mowa w opowiadaniu tj. o Ewie. Jesli dawniej wie-
lu ttumaczyto o N. Marii Pannie, to dlatego, iz opierali sie na
Vulgacie (ipsa conteret), ktorej tekst jest niezgodny z hebrajskim.
O autentycznosci tekstu hebr. watpi¢ nie mozna. Jer. 31, 22
tekst jest skazony, ale z kontekstu mozna sie domyslaé, ze mowa
jest o niewiescie tj. narodzie izraelskim, ktory prorok wzywa,
aby czempredzej wracat do matzonka swego tj. do Boga.

Zadaniem egzegety jest pozna¢ mysl Autora natchnionego,
nie wolno mu podsuwac¢ swoich mysli i rozumienia.

Co Autor na koncu moéwi o maksymalizmie i minimalizmie
przy wyktadzie Pisma $w. wymaga diuzszej dyskusji.

X. J. Archutowski.

Christos Soter, Praca zbiorowa. Warszawskie Studia Te-
ologiczne. Nr. 8. Warszawa, 1934, str. IX—194.

Byty profesor Akademii Duchownej i rektor seminarium war-
szawskiego J. Em. ks. Kardynat Kakowski zywo nadal interesuje
sie pracg teologiczng w Polsce i uwaza sobie jako jeden z gow-
nych swych obowigzkoéw arcypasterskich stowem i czynem popieraé
i pobudza¢ swoich ksiezy a zwilaszcza profesorow obu swych ate-
nedw: uniwersytetu i seminarium duchownego do prac naukowych
i utatwia¢ im ich publikacje. Dlatego tez grono warszawskie naz-
wa¢ mozna dzisiaj najruchliwszym S$rodowiskiem mysli teologicz-
nej w Polsce. Rozne ,tygodnie“, wyktady publiczne, prace indy-
widualne i zbiorowe sg tego dowodem. Do ostatnich nalezy Nr. 8.
Warsz. Studiow Teologicznych jako zbiorowy akt hotdu grona
profesorow uniwersyteckich dla Chrystusa Odkupiciela z okazji
powszechnego jubileuszu Odkupienia. Na cato$¢ sklada sie seria
6 publicznych wyktadéw, wygtoszonych przez ksiezy profesorow
Wydz. Teologicznego.

Sciéle biblijnie potraktowane sg tylko dwa pierwsze ,wykfady**
ks. Dr. W. Michalski, Idea soteriologiczna w St. Testamencie,
str. 1—44 oraz ks. Dr. E. Dgbrowski, Proces Chrystusa, str. 45—93.
Nastepne wyktady stojg mniej lub wiecej na pograniczu teologii
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biblijnej a dogmatyki specjalnej: ks. Dr. A. Bukowski T. J. —
Smier¢ Chrystusa — Odkupieniem ludzkosci, str. 95—117 oraz
ks. Dr. F. Postaniec, Zmartwychwstanie Jezusa Chrystusa dowo-
dem i przyczyng odkupienia, str. 121—154. Ostatnia wreszcie para
wyktadow nalezy do dziatu filozof.-spotecznego: ks. Dr. W. Kwiat-
kowski. Podstawy spoteczne chrystianizmu, str. 157—176, oraz ks.
Dr. P. Chojnacki — Pozytywny wptyw chrystianizmu na filozofie,
str. 179—191.

Wieksze zainteresowanie biblijno-dogmatyczne budzi praca ks.
Rostanca, a to ze wzgledu na to, ze ,rzadko kiedy i to zaledwie
mimochodem tylko méwiono o zmartwychwstaniu Chrystusa z pun-
ktu widzenia soteriologicznego“. Nie raz jeden wypowiedziat $w.
Pawel, ze zmartwychwstanie Chrystusa ma wartosci zbawcze i odku-
piajgce nas. Najdobitniej wypowiedziat to $w. Pawet w liscie do
Rzymian 4, 25, gdzie Chrystusowi przypisuje on podwdjne dzia-
tanie: zniszczenie grzechow naszych przez swa Smier¢ oraz uspra-
wiedliwienie przez swoje zmartwychwstanie. Zaiste przyznaC trzeba,
ze prawda ta w przesztosci nie byla uwzgledniang w teologii. Sw.
Augustyn (Mowa 231, c. 2; PL. 38, 1105) np. tlumaczy mysl te
Sw. Pawta, widzac, w krzyzu zanik niejako naszego starego cztowie-
ka, a w zmartwychwstaniu i ponownym .zyciu wzdér naszego nowego
zycia. Zdaje sie, ze i $w. Tomasz uwzglednia tu tylko przyczyne
wzorowg (causa exemplaris por. Il1l1. g. 56, a 2). Zresztg nawet
i w komentarzu uwaza ,resurrectionem Jesu... esse causam iustifi-
cationis nostrae“, ale Wyjasnia to swoje powiedzenie wstepnym
jakoby zastrzezeniem, ze ,effec.tus habet aliqualiter similitu-
dinem causae®“. Ogo0lnie jednak. trzeba przyzna¢, ze $w. Tomasz
wgtebit sie bardziej w mysl pawtowsa, skoro pisat, ze ,resurrectjo
Christi est causa novitatis vitae quae est per gratiam sive iusti-
tiam“ (I1l. g. 56, a. 2. ad 4), tylko, Ze zdaje sie jednak, iz to
swoje orzeczenie zredukowat jednak do przyczynowos$ci wzorowej.
Dopiero teologia biblijna nowoczesna, opierajagc sie na powie
dzeniach $w. Tomasza, zdotata wykaza¢ na podstawie Scistej egze-
gezy tekstow skuteczng dziatalno$¢ zbawczg 1 ozywiajacg zmar-
twychwstanie Chrystusa. Trafno$¢ tematu i wazno$¢ omawianego
zagadnienia dla szerszych mas kleryckich z jednej strony, a brak
wzmianek o tej prawdzie w zwykiych podrecznikach szkolnych o-
$miela mnie do podsuniecia mysli Czcigod. Autorowi, by zechciat
o ile to mozliwe ogtosi¢ swdj wyktad osobno w tariszym naktadzie,
azeby moc go poleci¢ alumnom na lekture prywatng, jaka powin-
naby mie¢ miejsce ze wzgledu na to, iz na obecny rok szkolny przy-
pada XIX stulecie nawrdcenia sie $w. Pawla.

Dobrze sie stato, ze ks. do6. Dr. Dagbrowski swdj bardzo
gruntowny wyktad ogtosit w 2. wyd. (naktadem ksiezy Pallotyndw,
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Warszawa 1935.), rozszerzajgc, w nim wsréd innych zakres pierwszej,
czeSci o zrodiach historycznych procesu Chrystusa obszerniejszym
potraktowaniem najnowszej metody badan krytycznych Ewangelii t.
zw. metody form historycznych. Praca ta powtdrnie wydana zastu-
giwalby na obszerniejsze omowienie, anizeli to sta¢ sie moze przy
recenzji prasy zbiorowej. Ostatni rozdziat: ,,Krytyczna ocena wy-
roku“ moégt by¢ wzbogacony pewnym szczeg6tem, aktualizujgcym
krytyczng ocene wyroku Chrystusowego. Londynski Sunday-School
Times w jednym ze swych numeréw sierpniowych z r. 1929 donosit,
ze zydowski prawnik Schwyder z Denver (Colorado) zaproponowat
swym wspotwyznawcom nowg rewizje procesu Chrystusa. A znany
na jerozolimskim terenie ,,Palestine Bulletin“ z dnia 16, Il. 1930 po-
nowit prawie dostownie identyczng propozycje. Obie propozycje
wychodzg z zalozenia, ze proces Jezusa wyciska po dzi$ dzien na
czole zydéw pietno hanby za skazanie na Smier¢ cztowieka najnie-
winniejszego i najwiekszego dobroczynce ludzkosci. Proponowana
rewizja miataby zosta¢ dokonang przez nowe zydowskie synedrium,
sktadajgce sie z 23 najznakomitszych rabinéw, 24 uczonych i z 24
innych przedstawicieli. O ileby to nowoczesne synedrium, jak to
inkryminowane z 71 czlonkéw sie skladajgce, stwierdzito w po-
nownym przewodzie sgdowym, ze Jezus zostat skazany niewinnie,
natenczas caty nardd zydowski miatby uzna¢ wine swych przod-
kow i prosi¢ Boga o przebaczenie. W przeciwnym wypadku pietno
odwieczne za niesprawiedliwe ukrzyzowanie Jezusa zostatoby zdjete
raz na zawsze z czola lzraela. Tylko Zze.. nemo iudex in causa
propria.

Dziwng nieco wydaje mi sie druga uwaga na str. 85 n. (2
wyd. str. 55), w ktoérej Autor wykazuje, ze trwa w swoich dawniej-
szych pogladach na sprawe miejsca skazania na Smieré Chrystusa,
co jak wiadomo wigze sie $ciSle z utozsamieniem dzisiejszej drogi
krzyzowej w Jerozolimie. Nalezy wiec Autor dzisiaj do tych naprawde
juz nielicznych obroncéw patacu herodowego u bramy jaffskiej,
skoro znane archeologiczne ujawnienie Lithostrosu w klasztorze
7V. D. de Sion wptynely na zmiane zdania nawet u miejscowego fa
utora tezy jaffskiej, jakim byt O. Fernandez T. J. z Pap. Instytutu
Biblj. w Jerozolimie.

Bibliste interesuje najwiecej wykiad ks. prof. Michalskiego.
Praca ta obejmuje wielka rozpietos¢' mysli soteriologiczno-mesjan-
skiej od jej poczatkbw w raju az do spetnienia sie w petnosci
czasow. tuk ten ogromny obejmuje trzy etapy rozwojowe mysli
soteriologicznej : soteriologie najdawniejszg az do Mojzesza (str.
5—10); przeksztatcenie sie formy soteriologicznej od czaséw Moj-
zesza, czego wyraz utrwalit sie szczegolnie w psalmach (str. 10-19);
od str. 20—42 Autor $ledzi przejawy mysh soteriologicznej u pro-
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rokow, zwilaszcza u lzajasza, by w koncu wspomnie¢ po krotce
o tym, jak to mysli pézniejszych zydow, zaptodnione silng dawkg po-
przednich proroczych idei mesjanistycznych, wykoleity sie w apo-
kalyptyce apokryficznej. Ma sie pewien zal, ze nie znalazto sie
miejsca na jeszcze jeden, sadze, wazny referat, ktdryby wiasnie na
podstawie przebogatej literatury apokryficznej byt zobrazowat ide-
owe wspoditczesne tto przekonan i oczekiwan soteriologicznych w na-
rodzie zydowskim w chwili przyjscia Sotera-Chrystusa. Ale zato
3 gtowne etapy wzmiankowane sg przedstawione zywo i interesu-
jaco, zwihaszcza psalmy i prorocy, ktérym Czcig. ks. profesor wiele
miejsca poswiecit.

Doceniajgc  warto$¢ badan osobistych Autora, na niektore
szczegOty czy twierdzenia trudno przyjdzie mi sie zgodzi¢. Odnosze
sie np. nieufnie juz do twierdzenia wstepnego, jakoby soteriologia
miata by¢ wiasnoscig niemal wszystkich religij. Zdaje sie bowiem,
ze badacze religioznawczy do niedawna zbyt ochoczo wkiadali
pojecia czysto chrzescijanskie w napotykane fakta i teksty religij
pozachrzescijanskich, zmieniajgc w ten sposéb i zapoznajac ich
wihasciwg tres¢. Nie jest to zreszta jedynie moja nieufno$¢ i o-
strozno$¢. Uderzajace bowiem nieraz podobienstwa i styczne pun-
kty religij i wierzen chrzescijanskich z religiami i wierzeniami
niechrzescijanskimi, w przesztym i1obecnym stuleciu odnajdywane
byty wiasciwie dos¢ czesto nastepstwem powierzchownych i przy-
$pieszonych badan, prowadzonych wg. znanej i jeszcze uprawiangj
metody zwanej ,religionsgeschichtliche Schule. Chciano jednym
stowem wykazaé¢, ze chrystianizm nie jest religig objawiong i w tym
celu dowody ,,apodyktyczne* aportowano stosami catymi de tout
le monde, azeby tylko wykazaé, ze chrzescijanstwo to amalgamat
z najroznorodniejszych wierzen i religij stopiony. Katolicki teolog
nie moze przyja¢ i zawierzy¢ tego rodzaju rezultatom i wynikom
badan, chociazby nieraz mu sprzyjaty, lecz samemu sobie musi zada¢
trud sumiennego kontrolowania tychze; nie tylko, ale nawet nie
moze zawierzy¢ dokonanym ttumaczeniom tekstow i zrodet jakiej$ re-
ligii. Tak rzecz sie ma np. z ttumaczeniami religijnych tekstow
iranskich, jak Gaty. Wystarczy poréwna¢ np. ttumaczenie F. Wolffa
lub H. Lommela a J. Hertla!! Wiasciwie pewnego tlumaczenia
Gatéw dotychczas nie posiadamy. | takie tlumaczenie tekstéw re-
ligijnych stuzyty., do wytlumaczenia genezy religii objawionej! Ira-
niscie np. nie spodoba sie takie powiedzenie: Mithra byt w religii
perskiej soterem. Mitratyzm jest tylko herezjg religii mazdejskiej.
A co sie tyczy Zarathustry — sotera, to koniecznie trzeba odréznic¢
pozniejsza spekulacje od pierwotnych kanondw religii mazdejskiej.
BW Gatafch Zarathustra nazwany jest wprawdzie sausyantem, ale
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wraz ze swymi pomocnikami i to w znaczeniu sotera politycznego
(por. Yasna 45, 12).

Pojecie sausyanta politycznego przerodzito sie na religijne, bo
eschatologiczne, dopiero w Awescie poOzniejszej a szczeg6lnie w li-
teraturze pehlewijskiej, gdzie wymienia sie 3 sausyantow: Astvat-
ereta, Uxsyat-ereta i Uxsyat-nemah, przysztych synéw Zarathustry,
majacych sie zrodzi¢ co tysigc lat z dziewicy, zaptodnionej w cza-
sie kapieli nasieniem Zarathustry w jeziorze Kansavya.

Na jedno jeszcze chciatbym zwroci¢ uwage: Wychodzac z pro-
roctwa Jakubowego (Gen 49, 9), ks. prof. M. omawia psalmy
mesjanskie, uwazajac niektére jako psalmy ,.intronizacyjne na tron
krolewski samego Jahwe* (str. 12). W tej sprawie O. Vaccari
w ,,Atti della settimana Biblica, 1931, XII. tak sie wyraza: ,,quanto
alla festa di Jahve re, ..non e lecito estenderla agli EbreieaGeru-
salemme, mancando nei libri storici e legali del V. T. ogni traccia
di tal festa™.

Pomijajac wiele innych pytajnikéw marginesowych, nad ktory-
mi chetnieby sie chciato podyskutowaé, trzeba powiedzie¢, ze arty-
kut ten postuzy wszystkim, ktorzyby chcieli sie zapozna¢ z ideg
mesjanskg St. Tu, jako doskonaty, smiaty, ale zawsze doSwiadczony
przewodnik.

Ks. Dr. J. Mazerski.



| Zjazd Biblistow polskich

W dn. 51 marca i 1 kwietnia b. r. odbyt sie w Krakowie
pierwszy zjazd Biblistow polskich. Dzieki prasie codziennej,
ktora dawata szczegotowe sprawozdania, obudzit on zywe
zainteresowanie i odbit sie szerokim echem nic tylko w na-
szym spoteczenstwie, ale i za granicg. Zainteresowanie to,
mniemam, pochodzito nie tyle stad, ze byt to pierwszy —
badz co badz niezwykly — zjazd Biblistéw, ale raczej, ze
biblisci polscy mieli na nim omoéwi¢ i przedyskutowac¢ sprawe
nowego tlumaczenia Pisma $w. na jezyk polski. Sprawa ta,
okazuje sie, interesuje szerokie warstwy spoteczenstwa.

O tekscie Pisma $w. w polskim przektadzie X. J. Wujka
juz przed stu laty powiedziano, ze jest przestarzaty i w wielu
miejscach niezrozumiaty. Nawet o tekscie Ewangelij, ktory
jest bardziej przystepny, moéwiono, ze jest niewystarczajacy.
Nic tez dziwnego, ze juz od dawna odzywaty sie gtosy, do-
magajace sie nowego przekladu Pisma $w. Niestety, w XIX
w. pracownikéw na niwie biblijnej w Polsce byto mato, a ci,
co byli, nie czuli sie na sitach, aby podjac sie tak wielkiego
dzieta. Zamiast nowego tlumaczenia wysuwano mysl, aby
tekst Wujkowy poprawi¢ i dostosowa¢ do wymagan jezy-
kowych. Ale przekonanie woéwczas panujace, ze tekst Wuj-
kowy jest aprobowany przez Stolice Ap., ze przez Synod
Piotrkowski w 1607 r. byt zatwierdzony jako obowigzujgcy
w Kosciele polskim, byto przyczynag, ze nawet do popra-
wienia jego nikt nie $miat sie zabrac.

Dopiero pod koniec XIX i na poczagtku XX w. X. Biskup
H. Kossowski, potem XX. Kowalewski. Szlagowski, Kru-
szynski odwazyli sie do wydanych Ewangelij lub catego
Now. Test, wprowadzi¢ pewne nieznaczne zmiany. Dalej
poszli wydawcy Biblii poznanskiej (1926) i krakowskiej (1955).
Tekst Wujkowy w niektorych czesciach lub ksiegach zostat
do tego stopnia w tych wydaniach zmieniony, ze nowe

7
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teksty nalezatlo uzna¢ za skazenie tekstu Wujka, a nie po-
prawe jego. Bez watpienia, czytelnik ma w nich teksty Pisma
Sw. jasniejsze i bardziej zrozumiale, ale teksty te nazwatem
,»dzikimi*“ (por. Uwagi w nowych wydaniach Pisma $w. Kra-
kéw 1935), poniewaz przez wprowadzenie do nich odmien-
nych lekcji z tekstu hebrajskiego lub greckiego =zatracity
swoj charakter przektadu z tacinskiej Vulgaty.

W odpowiedzi na moje awagi X. prof. P. Stach napisat
art. O potrzebie nowego polskiego przekiadu Pisma Sw.
(Collect. theol. 1936, 432—461). Godzac sie zasadniczo z mo-
imi uwagami krytycznymi postawit na koncu nastepujacy
whniosek: Tekst Wujkowy z potrzebnymi zmianami moze byc¢
w dalszym ciggu uzywany w zyciu kosScielnym, natomiast
dla uzytku prywatnego nalezy postara¢ sie o nowy przekiad
Pisma s$w., a przy tym z jezykdw oryginalnych. Whniosek
taki szedt dalej od mojego, byt tez, mozna powiedziec, Smiaty.
Ale nie mozna byto go odrzucac¢. Nalezato spréobowac.

Gdy doswiadczenie innych uczyto, ze przektadu catego
Pisma Sw. z odpowiednimi komentarzami moze sie podjac
tylko pewne grono biblistow, nie jednostka, nalezato prace
zorganizowac tj. zwrocic sie do wszystkich biblistow polskich
z prosba o wspotprace. X. prof. Stach w swym artykule
wyrazit zyczenie i nadzieje, ze ja jako jeden ze starszych
biblistbw winienem sprawe nowego przektadu ujgé w swe
rece. Odpowiedzialem, ze chetnie to uczynie, tym bardziej,
ze 0 sprawie nowego przekiadu juz nieraz sam myslatem.

Uktadajgc program Zjazdu sadzitem, ze nalezy trzy wa-
zniejsze sprawy na nim przedstawi¢ do przedyskutowania,
a mianowicie: a) potrzeba nowego przektadu Pisma $w., b)
z jakiego tekstu nowy przektad winien by¢ dokonany,
i wreszcie c) jaki charakter ma posiada¢ nowy przektad jak
tez komentarz, ktoéry winien by¢ do niego dodany? Odpo-
wiednio do tego ustalitem tematy referatow, ktore miaty dac
material do wyjasnienia i dyskusji. Mozna by mniemac, ze
referatbw bylo za duzo, ale sadzitem, ze sprawa nowego
przektadu jest bardzo wazna, i dlatego nalezy ja omowic
wszechstronnie i wyczerpujgco. Okazato sie tez, iz zaden
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z referatdbw nie byt zbedny, wszystkie tgczyly sie Scisle
z sobg i nawzajem uzupetniaty.

Wielkg pomoc i nader zyczliwg rade w pracach przygo-
towawczych znalaztem ze strony grona biblistéw krakow-
skich, ktdrzy nie mato czasu poswiecili, aby Zjazd nalezycie
przygotowac.

Moge tez powiedzie¢, ze XX. Profesorowie, do ktérych
zwrécitem sie z propozycja i prosba o napisanie i wygtoszenie
naZjezdzie referatow, wszyscy skwapliwie pospieszyli z przy-
chylng odpowiedzig, dotgczajac podziekowanie i stowa uzna-
nia dla inicjatywy. Ta ochoczo$¢ byla pocieszajgcym obja-
wem i Swiadczyta, ze mysl o potrzebie nowego przekiadu
byta u nas aktualna, a zarazem napetniata nadzieja, ze Zjazd
dojdzie do skutku i odbedzie sie w przyjaznej atmosferze.

W zaproszeniu, rozestanym w potowie lutego a podpisa-
nym przeze mnie i XX. prof. P. Stacha i Fr. Rostanca,
otwarcie moéwiliSmy o celu Zjazdu i pracy, jaka czeka ka-
zdego z zaproszonych. ,Uwazamy, ze dzi$ przyszedt czas,
aby biblisci polscy podjeli sie trudu i postarali o nowy
przektad Pisma $w., a przy tym nie z lacinskiej Vulgaty,
ale z jezykdéw oryginalnych i przede wszystkim (narazie) dla
uzytku prywatnego i naukowego. Inne narody katolickie
posiadaja po kilka przektadéw Pisma $w. Nie mozemy po-
zostawacé za nimi w tyle... Ufamy, ze z pomocg Bozg dziela
bedzie mozna szczesliwie dokonag, jesli... zaden z polskich
biblistow... nie odmoéwi swej wspotpracy i pomocy*“. Na za-
proszenie odpowiedziato i zglosito swoje uczestnictwo 34
XX. profesoréw biblistow z 17 $rodowisk (dwoch wymoéwito
sie chorobg, a z trzech tylko Srodowisk nie otrzyma em
zadnej odpowiedzi), co nalezy uwazac¢ za wielce pomysiny
objaw, gdyz wszystkich XX. Biblistow w Polsce jest 51.

D. 31 marca po Mszy $w., odprawionej przez X. Biskupa
St. Rosponda, uczestnicy i liczni goscie zaproszeni z posrod
duchowienstwa krakowskiego zebrali sie w sali Seminarium
Slaskiego. Otwierajgc Zjazd podziekowatem wszystkim za
przybycie, poczem przedstawitem geneze, cel i program
Zjazdu. ,Zjazd dzisiejszy, mowitem, na ktérym polscy bi-
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blisci radzi¢ majg nad nowym przektadem Pisma $w. i po-
wezmg, mam nadzieje, przychylng decyzje, bedzie miat hi-
storyczne znaczenie. Ocenia¢ go bedg nastepcy i pozniejsze
pokolenia. Oby czyn nasz dzisiejszy znalazt w ich oczach
krytyke przychylng... Oby Zjazd nasz dzisiejszy i nowy
przektad Pisma $w. na nim uchwalony byty powaznym
bodzcem do rozwoju studiéw biblijnych, i daly poczatek
nowej erze studiéw w ogole teologicznych®.

Przemawiatl nastepnie X. Biskup Dr St. Rospond, ktéry
podkreslit donioste znaczenie Zjazdu i zyczyt, aby obrady
przyniosty pomyslne rezultaty tj. decyzje nowego ttumacze-
nia Pisma $w. Gdy wykonanie przekracza sity jednostki,
a wymaga pracy zbiorowej, zachecat, by do pracy tej wszyscy
polscy biblisci reke przytozyli, a jako przyktad wskazat
Apostotow, ktorzy do $sw. Piotra, idgcego na potéw ryb,
rzekli: Venimus tecum. Jeden rzucit mysl, niech inni odpo-

wiedzg venimus tecum. — Potem przemawiat X. Biskup
czestochowski Dr T. Kubina, wyrazajgc rados¢, iz moze
bra¢ udzial w historycznej chwili i zwracajgc uwage na

glebokie przemiany czasow dzisiejszych. Kosciét katolicki,
mowit, tworzy Swiat nowy, wracajac do ducha i sit czasow
apostolskich. Kongresy eucharystyczne, akcja katolicka
i ruch biblijny — sg tego dowodem a zarazem zrodtami
odrodzenia $wiata. Polscy biblisci muszg reke przytozyc,
aby da¢ wiernym Pismo $w. w zrozumiatej formie; otworzg
bowiem zrédto do podniesienia zycia religijnego w spote-
czenstwie. Nowy przektad Pisma sw. wraz z jego wyktadem
musi by¢, konczyt X. Biskup, dlatego do tej pracy musimy
iS¢ razem. — Woreszcie X. Rektor K. Michalski imieniem
Wydziatu Teolog. Uniw. Jag. ztozyt Zzyczenia, aby nowy
przektad Pisma $w. otworzyt zrodto mysli teologicznej i na-
wigzat do stawnej przesztosci Jagiellonskiej Wszechnicy,
w Krakowie bowiem ukazaty sie pierwsze przekiady Pisma
Swietego.

Nastepnie Zjazd uchwalit wysta¢ telegramy do Ojca Sw.
i Kardynata Prymasa z prosbg o btogostawienstwo dla za-
mierzonej pracy. Tekst depeszy do Ojca $w. byt nastepu-
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jacy: ,,Profesorowie Pisma $w. zebrani z catej Polski w Kra-
kowie w celu naradzenia sie nad nowym przekiadem Pisma
Sw. na jezyk polski proszg o btogostawienstwo Apostolskie
jako zadatek pomysinego wyniku zjazdu”. Odpowiedz przy-
szta na rece X. Biskupa Rosponda nastepujaca: ,,Ojciec $w.
Tobie oraz profesorom Pisma $w., ktérzy zebrali sie w Kra-
kowie, azeby naradzac¢ sie i powzia¢ decyzje co do wyko-
nania nader zbawiennego dzieta po wezwaniu pomocy Bo-
zej z calego serca (peramanter) udziela Apostolskiego btogo-
stawienstwa” Podp. Kard. Pacelli. — Od X. Kard. Prymasa
za$ przyszta nastepujgca odpowiedz: ,Wybitnym przedsta-
wicielom studiéw biblijnych przesytam podziekowanie za
adres i czute btogostawienstwo dla ich prac naukowych tak
potrzebnych naszemu zyciu katolickiemu”.

Mozna i nalezy stowa powyzsze uwazac¢ nie tylko za
blogostawienstwo, ale tez za ,,przezegnanie” dla przysziej
naszej pracy, takie same, jakie otrzymat X. J. Wujek od
Papieza Grzegorza XIll, gdy miat sie zabra¢ do ttumaczenia
Pisma Sw.

Dnia pierwszego przewodniczyt obradom X. Rektor J.
Kruszynski z Lublina, nestor biblistéw polskich. Na pierwszy
plan zostaty postawione do dyskusji zagadnienia o stosunku
do przektadu X. J. Wujka i w ogoéle do tacinskiej Vulgaty,
ktorej tekst w Kosciele katolickim ma charakter oficjalny.
Sprawy te omoéwili XX. prof. W. Prokulski T. J. z Lublina
i K. Smoronski K. R. z Tuchowa. Pierwszy rzucit wiele
nowego Swiatlta na sprawe przektadu Wujkowego. Przedsta-
wit najpierw, ze przektad Pisma $sw. X. Wujka, wydany
w 1599 r., byt po jego Smierci przez komisje w znacznym
stopniu przerobiony i zmieniony. Nastepnie wykazat, ze
przektad X. Wujka nie miat aprobaty Stolicy Apost. Blogo-
stawienistwo czy przezegnanie, jakie udzielit pap. Grzegorz
XIIl, nie byto aprobatg a tylko pozwoleniem na wydanie
polskiego przektadu Pisma sw. Wreszcie, co byto najwaz-
niejsze i najciekawsze, wykazat, ze Synod Piotrkowski
w 1607 r. nie ogtosit przektadu X. Wujka za tekst obowig-
zujacy w Kosciele polskim. Twierdzenie o takiej uchwale
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ukazato sie dopiero w XIX w. (Fabisz, Zateski), w uchwatach
Synodu o tym nie ma wzmianki. W ten sposéb straszak XIX
w., jakoby tekst Wujka byt ,,autentyczny” i nie wolno w nim
zadnych zmian dokonywaé, zostat usuniety. Skonczyt sie
ponadto mit, ze nie wolno uzywac¢ innego (katolickiego)
przekfadu, jak tylko X. Wujka.

O. Smoronski zwrécit uwage na dekret Soboru Tryden-
ckiego o autentycznosci Vulgaty, i wyjasnit, ze dekret ten
ma charakter dyscyplinarny, a nie dogmatyczny. Okreslajac
autentycznos¢ tekstu Vulgaty Sobor Tryd. nie twierdzit, ze
tekst jej jest catkowicie zgodny z tekstami oryginalnymi,
przyznawat jej zgodnos$¢ z nimi w rzeczach zasadniczych,
bezbtednos¢ w rzeczach wiary i obyczajow. OO. Soboru
wiedzieli dobrze o brakach tekstu Vulgaty i dlatego usta-
nowili Komisje, ktdra miata sie zajg¢ poprawa tekstu. Rezul-
tatem pracy Komisji byta t. zw. Biblia Klementynska. Przyj-
mujac za$ tekst Vulgaty za oficjalny w Kosciele Sobér Tryd.
nie umniejszat powagi tekstéw oryginalnych, owszem poz-
niejsza praktyka w Kosciele stwierdza, ze dla wyjasnienia
Vulg. zawsze uciekano sie do tekstow oryginalnych. Dodac
trzeba wreszcie, ze Komisja OO. Benedyktynéw, ktéra z po-
lecenia Pap. Piusa X pracuje od 1910 r. nad poprawg tekstu
Vulgaty, wydata dotychczas Piecioksigg. Do konca jeszcze
bardzo daleko. Wedtug niedawno ogtoszonego sprawozdania
o toku pracy dokonczenia poprawiania Vulgaty mozna sie
spodziewa¢ do 50 lat. Ale niewatpliwie tekst poprawiony
przez OO. Benedyktynoéw, bedzie musiat by¢ poddany jesz-
cze jednej rewizji.

Dwa te referaty wyjasnity, ze zamierzonemu przektadowi
Pisma sw. z jezykdéw oryginalnych nie stoja na przeszkodzie
— ani ,,aprobowany” przektad X. Wujka, ani ,,autentycznosc¢”
Vulgaty.

Totez po referacie X. Prof. Stacha, ktoéry przedstawit
dzieje domagan sie o nowy przekitad a takze préb nowych
tlumaczen (XX. Szczepanski, Michalski, Kruszynski), a potem
mowit o potrzebie nowego przekiadu Pisma $w. na jezyk
polski z jezykdéw oryginalnych, zebrani po dyskusji uchwa-
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liii jednomysinie nastepujgce wnioski: Zjazd uznaje potrzebe
nowego przektadu Pisma $w. na jezyk polski z jezykow
oryginalnych. Zjazd uwaza, ze przekiad taki jest nie tylko
konieczny, ale i mozliwy, i dlatego wzywa wszystkich bi-
blistow polskich, aby w miare moznosci, podjeli sie przekiadu,
podzieliwszy pomiedzy siebie, zaleznie od zainteresowania,
poszczegllne ksiegi $w.

Taka jednomysina uchwala jest Swiadectwem, ze sprawa
nowego przektadu byta u nas dojrzata, i dlatego nie mozna
byto dtuzej zwlekac.

X. L. Semkowski, prof. Papieskiego Instytutu Biblijnego
w Rzymie, dal wiasnie w swym referacie (O przektadach
katolickich Pisma $w.) obraz pracy w tej dziedzinie wsrod
innych narodéw katolickich, przedstawit mianowicie, ze inne
narody katolickie majg po kilka nawet przektaddw i starajg sie
o coraz nowsze (Niemcy np. majg siedm przektaddw, a w osta-
tnim czasie trzy nowe sg wydawane), nastepnie, ze wszyst-
kie przeklady nowsze sa dokonywane przewaznie z jezykow
oryginalnych. W koncu powiedziat z zalem, ze tylko Polacy
i Anglicy, zachowujgc przektad Pisma $w. z przed 300 lat,
pozostali na szarym koncu, wyprzedzeni nawet przez Kata-
lonczykéw, ktorzy majg w ostatnich czasach dwa przekiady
i dobre do nich komentarze.

Gdy sprawa nowego przekiadu byta zdecydowana, na-
lezato rozpatrze¢ i porozumiec¢ sie o jego charakterze, a bar-
dziej jeszcze o metodzie przekiladania. Ta ostatnia zwiaszcza
sprawa mogta by¢ réznie pojmowana, i dlatego trzeba byto
ja omoéwic¢ gruntowniej. Materiatem do dyskusji miaty by¢
nastepne referaty. A wiec najpierw ja (ref. O wzor nowego
przektadu Pisma $w.) mowitem o przymiotach przektadu tj.
stawiatem nastepujgce postulaty: a) przektad musi by¢ mierny
tj. oddawac¢ wiernie znaczenie kazdego wyrazu zdania i my-
§li, ale i nie niewolniczy; b) ttumacz wiecej dba¢ musi o ja-
snos¢ i przejrzystosc tekstu polskiego, anizeli o jego zbytnig
dostownos¢; c¢) przektad winien by¢ krytyczny tj. nalezy
uwzglednia¢ wymagania krytyki tekstowej. Dzisiejszy bo-
wiem tekst hebrajski tj. masorecki jest w wielu miejscach
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skazony, i dlatego nalezy, gdzie potrzeba, poprawi¢ go
badz to na podstawie starych przektadow badz tez zasad
wewnetrznej krytyki tekstowej. Poprawki jednak tekstu
winny byc¢ uzasadnione, nie mozna ich przyjmowac i wpro-
wadza¢ lekkomysinie. Poprawki wreszcie muszg by¢ zazna-
czone innym drukiem.

Obradom dnia drugiego przewodniczyt X. prof. Semkow-
ski. Miat mowi¢ p. prof. I. Chrzanowski o stronie jezyko-
wej i literackiej przysztego przekiadu. Wszyscy byli cie-
kawi, jakie stawia¢ bedzie postulaty historyk i wielki znawca
literatury, ktory przed laty ogtosit krytyczne uwagi o no-
wym przektadzie Ewangelij przez X. prof W. Szczepanskiego.
Niestety wyktad ten, ktory datby zapewne wiele pozytecznych
uwag, nie odbyt sie z powodow od komitetu niezaleznych.
Sprawy tej jednak nie mozna byto pomingé. Potoczyla sie
wolna dyskusja, w ktérej wypowiedziano nie mato uwag
i postulatow. Przewazaly zdania, aby w nowym przektadzie
jezyk polski byt literacki-poprawny i powazny, ale wspot-
czesny; archaizowanie uznano za zbedne. Jak przekiad X.
Wujka byt dokumentem XVI w., tak nowy przekiad winien
by¢ dokumentem XX w. Stanowisko takie, sadze, nalezy
uwazac za stuszne i uzasadnione. Bedg moze z tego powodu
podnoszone zarzuty. Wielu powie z pewnoscia, ze Pismo
Sw. wymaga stylu archaicznego, do niego jesteSmy wszyscy
przyzwyczajeni, posiada on pewien wdziek i urok etc. Ale
zarzuty tego rodzaju sg nieuzasadnione. Przyzwyczajenie
nasze do t. zw. jezyka biblijnego czyli Wujkowego nie moze
by¢ dostateczng racjg do archaizowania nowego przekiadu,
archaizowanie w tym wypadku bedzie czyms$ sztucznym.
Z biegiem czasu przyjdzie przyzwyczajenie takze do no-
wego jezyka biblijnego, a poOzniejsze pokolenia dadzg mu
nazwe nowobiblijnego. Trzeba za$ dodac¢, ze nie mato tez
jest wsrdod nas, dla ktorych archaizowanie jest przeszkoda,
i pragng, aby Pismo $w. bylo pisane jezykiem swojskim,
bezposrednio przemawiajgcym do duszy czytelnika.

X. Rektor J. Kruszynski, doswiadczony tlumacz ksiag
Sw. z hebrajskiego, przedstawit nastepnie swe uwagi 0 me-
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todzie i technicznej stronie przekiadania. Uwagi te dotyczyty
sposobu przektadania z hebrajskiego, transkrypcji i pisowni
imion wiasnych, nazw geograficznych i ich odmian, prze-
ktadania wyrazéw i zwrotow, czesciej sie powtarzajacych,
a majacych zabarwienie semickie, przektadania czasownikow
itd. Wskazania te byty szczegétowe i fachowe, wielce dla
przysztych ttumaczow pozyteczne. Beda tez one uwzglednione
w przysztych ,,Uwagach”.

O. F. Bogaczewicz, prof. Inst. teol. OO. Franciszkanow
w Krakowie, poruszyt, jako uzupeinienie do poprzedniego re-
feratu, sprawe, ktora dla kazdego ttumaczenia Pisma $w. po-
siada wielkie znaczenie, a mianowicie: czy i jak ttumaczy¢ li-
czne hebraizmy, ktdre sg nie tylko w Starym ale i w Nowym
Testamencie. Referent domagat sie, aby jezyk polski w nowym
przekiadzie byt czysty i wolny od wszelkich ,,izméw”, bo te nie
sg zgodne z jego duchem. Pleonazmy hebrajskie pochodzg
przewaznie z powodu ubdstwa jezyka hebrajskiego. W prze-
ktadzie polskim mozna ich unikng¢, bogactwo jezyka pol-
skiego pozwoli nada¢ im odpowiednig forme. Wprawdzie do
wielu zwrotéw hebrajskich jesteSmy przyzwyczajeni, wiele
otrzymato prawo obywatelstwa w mowie polskiej lub stato
sie wyrazeniami przystowiowymi, ale nowy przektad nic
nie straci, przeciwnie, duzo zyska, jesli bedzie wolny nawet
od tych ,izméw”. Dla ilustracji referent przytoczyt caty
szereg hebraizmow, i wskazat, jak mozna i nalezy je oddac¢
w formie polskiej.

W dyskusji uwagom referenta nikt nie odmawiat stu-
sznosci, wyrazano tylko watpliwosci, czy uda sie catkowicie
unikng¢ hebraizmoéw, zwilaszcza takich, ktére zostaty przy-
jete do mowy polskiej i sg nawet jej ozdoba. W rezultacie
Zjazd przyjat jako zasade, ze nalezy unika¢ hebraizmow,
zachowanie ich jednak umiarkowane, a zwiaszcza zwrotow,
ktore zyskaty prawo obywatelstwa w mowie polskiej, jest
dopuszczalne.

Ostatni referat wygtosit X. Prof. W. Gronkowski z Po-
znania — O zasadach komentowania i wzorach przysztego
komentarza. Jaki ma by¢ komentarz? Odpowiedz na to py-
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tanie zalezy od tego, dla kogo przyszty przektad ma byc¢
przeznaczony. Nie byto zadnej wsrdod nas watpliwosci, ze
przyszty przektad (i komentarz) bedzie przeznaczony do
uzytku naukowego i prywatnego. Stad tez piszacy komen-
tarze winni mie¢ przed oczyma przede wszystkim szeroki
ogot czytelnikdw-duchownych i Swieckich. W komentarzu
tedy nalezy unikac roztrzasa¢ filologicznych lub krytyczno-
tekstowych, ktore obchodzi¢ moga tylko specjalistow, a na-
lezy dawac¢ tylko objasnianie mysli autora natchnionego.
Woyijatki sg dopuszczalne, zaleznie od waznosci i stanu tekstu
biblijnego. Jednak komentarz winien posiada¢ charakter na-
ukowy tj. ma by¢ oparty i uwzglednia¢ rezultaty badan
biblijnych ostatniej doby. Jako wzo6r komentarza referent
wskazat wydawnictwo niemieckie t. zw. Bonner Bibel, ktore
posiada witasnie wszystkie cechy wymagane tj. ma charakter
naukowo-popularny.

W dyskusji zgodzono sie z wnioskami referenta, wszelako
z zastrzezeniem, ze kazdy ttumacz winien dazy¢ do samo-
dzielnego opracowania komentarza. Bonner Bibel ma by¢
wzorem-typem pod wzgledem metodycznym, jak tez sposobu
i formy wyktadu, rozmiaréw, nie powinna za$ by¢ wzorem
do niewolniczego nasladowania.

Po ostatnim referacie nastgpita ogoélna dyskusja, w ktorej
omowiono strone techniczng i finansowa przysztego wyda-
wnictwa, a losy jego ztozono w rece komitetu, do ktérego
zostali wybrani XX. prof. Archutowski, Stach, Kruszynski
i Gronkowski. Ponadto wybrano dwa podkomitety, jeden
dla Starego, drugi dla Nowego Testamentu. Do pierwszego
weszli XX. Prof. Archutowski, Klawek, Sty$, Gronkowski
i Mazerski, do drugiego — XX. prof. Stach, Rostaniec, S.
Kowalski, E. Dagbrowski i Bogaczewicz. Zadaniem tych pod-
komitetow bedzie troska o dokiadnos¢ i jednolitos¢ prze-
ktadu, gdyz jest uzasadniona obawa, ze przy pracy zbiorowej
moze on wypas¢ rozmaicie. Komitety te ponadto maja opra-
cowa¢ uwagi praktyczne i doktadne wskazania szczeg6towe
0 sposobie przektadania.
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Wysoki poziom naukowy referatow i dyskusji, przeswiad-
czenie wszystkich uczestnikdw, ze biorg udziat i reke przy-
ktadajg do dzieta ogromnej wagi dla naszej przysztosci re-
ligijnej, zyczliwe ustosunkowanie sie w dyskusjach do sprawy
nowego przektadu Pisma $w., — sprawily, ze obrady toczyty
sie w atmosferze nader mitej i szczerze kolezenskiej. Totez
wszystkim, ktoérzy przyczynili sie, iz Zjazd moégt dojs¢ do
skutku i spetni¢ swoje zadanie tj. wszystkim XX. Kolegom,
ktorzy taskawi byli wygtosi¢ referaty, jak tez wszystkim
uczestnikom, ktérzy swych dobrych rad i rozumnych nie
skagpili, w imieniu organizatorow jeszcze raz serdeczne po-
dziekowanie skitadam.

Zjazd spemnit swoje zadanie. Nazwano go juz history-
cznym. A nazwe te dano mu dla uchwaly, ktéra byta jego
istotnym celem, iz biblisci polscy majg wspolnymi sitami
dokona¢ nowego przektadu Pisma $w. z jezykéw oryginal-
nych, i opracowac¢ ponadto odpowiednie do niego komenta-
rze. Uchwale te mozna istotnie uwaza¢ za historyczng, bo
jest ona niewatpliwie nader doniostg. Nowy przekiad Pisma
Sw. bedzie pierwszym polskim przektadem katolickim z je-
zykéw oryginalnych, a komentarz do niego dodany — be-
dzie pierwszym komentarzem naukowym. (Dotychczas wia-
Sciwie nie mieliSmy komentarza w jezyku polskim). W ja-
kim stopniu dzielo to wpltyw wywrze na rozwdj studidw
biblijnych i w ogole teologicznych, a nie mniej na pogiebie-
nie zycia katolickiego w spoteczenstwie naszym, nie chce
przepowiadac¢, ale jestem najmocniej przekonany, ze bez
echa i skutkdéw to nie pozostanie.

Moze komu nasung¢ sie pytanie: Czy dzieto takie, do
ktorego wykonania poprzednicy nasi w XIX w. nie mieli
odwagi, nie przerasta sit naszych jeszcze dzisiaj? Odpowie-
dzig na te watpliwos¢ niech bedzie fakt, ze juz na Zjezdzie
do pracy tej zgtosili sie prawie wszyscy uczestnicy, tak ze
ksiegi Nowego Test, zostaty wszystkie rozebrane, a z ksiag
Starego Test, czes¢ wieksza. To jest wymownym i najlep-
szym dowodem, ze juz dzisiaj dzieto zamierzone nie prze-
kracza naszych mozliwosci. Wszak znaczna wiekszos¢ na-
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szych biblistow ukonczyta studia w Papieskim Instytucie
Biblijnym i otrzymata w nim takie do pracy naukowej
przygotowanie, o jakim my starsi nie mogliSmy w swoim
czasie nawet marzy¢. Prawie wszyscy przytem zajmujg dzi-
siaj stanowiska profesorow, i wykladajgc Pismo $w. przez
dtuzszy lub kroétszy czas, wiedze swojg pogiebili a takze
zdobyli pewne praktyczne doswiadczenie. To, sadze, powinno
by¢ dostateczng rekojmig, ze uchwalone dzielo nie tylko
moze by¢, ale tez bedzie wykonane.

-Nowy przektad Pisma Sw., mowit X. Biskup T. Kubina
wraz z jego wykiladem musi by¢”. Do stow tych $Smiem do-
da¢: | bedzie. Bo wierze mocno w dobrg i szczerg wole
tych, ktorzy wspotprace swoja przyobiecali.

Ks. J6zef ArchutoiDskKi.
Krakow



Morze Czerwone exodusu izra-
elskiego w Swietle ostatnich badan

La mer Rouge de I'Exode des Israélites d’aprés les derniéres
recherches.

Dans une étude trés succincte I'auteur présente quelques données
philologiques relatives a la mer Rouge et a Il'itinéraire des Israélites
avant leur passage miraculeux de cette mer, ainsi que les derniéres
recherches archéologiques (Bruyere, Bourdon) et les conditions de la
topographie ancienne et de la topographie actuelle de la region entre
Sérapeum (au nord des Lacs Amers) et la mer Rouge pour concluer
que les Hébreux ont passé la mer des Roseaux (hébr. Yam Soupli) aux
gués du petit Lac Amer au voisinage de son extrémité sud actuelle.

Morze, ktére lzraelici uciekajacy z Egiptu ku pétwyspowi
Synajskiemu przeszli pod wodzg Mojzesza, nosi w jezyku
hebrajskim nazwe jam-suf. Etymologicznie oznacza to naj-
prawdopodobniej ,,morze Trzcinowe*, lecz mozliwe tez, iz
wyraz suf jest imieniem wilasnym pochodzenia egipskiego.
Nazwa ,,morza Trzcinowego* nie przyjeta sie w innych je-
zykach. Septuaginta ttumaczy jam-suf przez ,,Morze Czer-
wone*“ ('Epud-pa B-akaacsa, 'Epo&paia thzkaaaa). Nazwa ta stosowa-
ng byta w starozytnosci do czesci Oceanu indyjskiego, oble-
wajacej potwysep Arabski, mianowicie do zatoki Arabskiej
(wkasciwe morze Czerwone) z odnogami Sueska i Elanicka
(Akaba) oraz do zatoki Perskiej.

Hebrajska nazwa jam-suf nie miata tak rozlegtego zakresu;
na pewno nie obejmowata zatoki Perskiej. Nie brak jednak
dowodéw w samym tekscie biblijnym, ze odnosita sie nie
tylko do witasciwego dzisiejszego morza Czerwonego, ale takze
do jego poinocnych zatok. Po przejsciu bowiem przez jam-
suf i pustynie Etam lzraelici zndw rozbijaja ob6z nad jam-
suf (Liczb 33, 10; zob. tez 11l Krdl. 9, 26).
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O iie jednak jam-suf oznacza ,,morze Trzcinowe* to nazwa
ta jest niezbyt odpowiednig dla morza Czerwonego, gdyz
trzcina jest rosling stodkowodng; blizsza obserwacja terenu
nie wykazata obecnosci jej nad morzem Czerwonym. Spotyka
sie jgjedynie na potnocnym i zachodnim brzegu jezior Gorz-
kich (Stonych), na moczarach zalanych wodg kanatu Nilo-
wego.

Filologia egipska niewiele rzucita swiatta na kwestie ,,mo-
rza Trzcinowego*. Ta nazwa nie jest znana w jezyku egip-
skim. Egipcjanie okreslali morze Czerwone mianem ,,wielkie
zielone*, co oznaczato morze w ogodle (ta sama nazwa byta stoso-
wana do morza Srédziemnego). Nalezy zauwazyé, ze i w tekscie
hebrajskim morze, ktore lzraelici przeszli w cudowny spo-
sOb, wystepuje niekiedy jako ,,jam*, bez zadnego okreslenia,
ale to zdaje sie nie ma nic wspoélnego z terminologig egipska;
brak okreslenia mozna by ttumaczy¢ niekoniecznie wzorowa-
niem sie na nazwie egipskiej, ale tym, ze morze raz wy-
szczegOlnione w pochodzie izraelskim, nie musiato by¢ ciagle
okres$lane.

W tekstach egipskich spotyka sie takze nazwe ,,zblgdzona
woda“, wzglednie ,,krgzgca woda*“.! Czytamy naprzykiad
w pewnym tekscie hieroglificznym (Pap. Harris 77,9-10),
mowigcym o okretach, ktére zbudowat Ramzes 111 (1198-
1167), ze ,postane na wielkie morze ,,krgzacej wody*, do-
tarty do kraju Punt. Nie spotkato ich nieszczescie, gdy
wsrdd niebezpieczenstw pozostaty cate®. Chodzi tu o morze
Czerwone, gdyz kraj Punt lezat na potudniu (Somali i Jemen).

Morze Czerwone odgrywato wielka role w historii Egiptu.

Na sSwiatyni w Der-el-Bahri widzimy flote egipska z cza-
sOw XVIII dynastii, zeglujacg po morzu Czerwonym do
kraju Punt. Stad tez nazywali je Egipcjanie ,morzem Ze-
glugi“.# Prace kanalizacyjne miedzy morzem Czerwonym

' Tgq nazwg bywa tez oznaczany Eufrat.

2 W czasach ptolomejskich oznaczano morze Czerwone mianem
«Ocean Wschodni", dlatego, ze lezato na wschéd od Egiptu. Podobnie
w jezyku koptyjskim nosi nazwe ,morza Wschodu Stonica” (pjom
n'-szari). Nazwa ta jest, zdaje sie, bardzo stara, gdyz wyraz Re (Ri),
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a Nilem znane sg juz za czaséw Ramzesa 11. Obejmo-
waty one takze jeziora Gorzkie, zwane w jezyku egipskim
(juz za XIlI dynastii) Kim-oiri albo Kem-uer.

Jezeli na podstawie samej filologii nie mozna rozstrzygnac
kwestii morza exodusu izraelskiego, to ostatnie badania to-
pograficzne i archeologiczne przyczynity sie znacznie do jej wy-
Swietlenia, amoze nawet definitywnie jg rozwiazaty. Najwieksze
zastugi na tym polu potozyt kapitan C, Bourdon,! pracujacy
w Towarzystwie Kanatlu Sueskiego, a przy tym oddajacy
sie z zamitowaniem studiom archeologiczno-biblijnym. Uczony
ten po dokifadnym zbadaniu terenu miedzy jeziorami Gorz-
kimi a morzem Czerwonym wykazat,x Ze jeszcze w epoce
Ramzesa Il, a moze nawet az do w. VIl przed Chr. jeziora
Gorzkie tgczyty sie w sposéb naturalny z morzem Czerwo-
nym, mianowicie zapomocg ciesnin czyli kanatow nie bardzo
gtebokich. Caty bowiem ten teren pod wzgledem geologi-
cznym nosi charakter bardzo swiezy, a sladoéw prac kana-
lizacyjnych nie ma wczesniejszych od epoki perskiej tj. od
w. VII przed Chr. Jezeli zwazymy, ze jeszcze w ostatnich
wiekach byliSmy swiadkami niematych przeobrazen w mie-
dzymorzu Sueskim,3 tatwo dojdziemy do wyzej sformuto-
wanego wniosku. Jako najstarszg date ustgpienia morza

oznaczajacy boga stonca, stoi bez rodzajnika i posiada starg wokali-
zacje (Ri, diugie i zamiast e) W dialekcie bohairyckim morze Czer-
wone zwie sie: pjom nhah — ,morze Hah”, co prawdopodobnie ozna-
cza jaka$ wiasnos¢ wody (moze zblizone do egipskiego hhro'). Zob. Die
agyptischen Namen fir das Rote Meer, von Wilhelm Spiegelberg.
Zeitschr. fir Agyptische Sprache und Altertumskunde, herausgegeben
von G. Steindorff. 66 Band, | Heft. Leipzig (J C. Hinrichs) 19>0. Str 37-39

| Wiadnie pod jego kierunkiem studiowatem w r. 1929 topografie
przej$cia Zydow przez morze Czerwone.

2 Wyniki swych badan ogtaszat w Revue Biblique i czesciowo po-
dat w pracy p.t. Anciens canaux, anciens sites et ports de Suez,
w Mem. de la Soc. roy de Géogr. d’Egypte t. VII. 1925,

3 W pierwszej pot wie XIX w. woda zatoki Sueskiej zalewata je-
szcze nizsze tereny istmu az do jezior Gorzkich, a Bourdon zaobser-
wowat, ze w ciggu 6 lat jezioro Gorzkie cofneto sie o 1 kim. ku pot-
nocy. Zaledwie kilkadziesiat lat temu, jak zatoka Sueska siegata jeszcze
do Kubri, a nawet dalej (az do 144 kilometra kanatu morskiego).
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z tych okolic przyjmujemy czasy Ramzesa 11, gdyz za tego
faraona rozpoczynajg sie prace kanalizacyjne morza Czer-
wonego.

Bourdon odréznia cztery okresy w historii ksztattowania
sie miedzymorza sueskiego czyli t. zw. progu Szaluf (teren
miedzy zatokg Sueskg a jeziorami Gorzkimi). Najpierw je-
ziora Gorzkie tworzag jedng catos¢ z morzem Czerwonym.
Nastepnie, pod wptywem gtdéwnie czynnikéw geologicznych
i atmosferycznych, zaczyna sie — w miejscu najbardziej
sciesnionym na potnoc od Suezu — ksztattowac powoli prog
Szaluf; tym samym wiec naturalna komunikacja wodna staje
sie coraz bardziej utrudniong. Na ten okres przypadaja,
zdgje sie, czasy Mojzesza (XV albo XIIlI w.). Po definityw-
nym utworzeniu sie zapory Szaluf przerwang zostaje komu-
nikacja wodna miedzy morzem Czerwonym a jeziorami,
dlatego tez celem dalszej jej kontynuacji przekopano kanat
nilowy i zbudowano $luze w Clysma-Qolzum (Suez) dla
utrzymania wody jezior i zatoki Sueskiej na tym samym
poziomie. Wreszcie z chwilg, kiedy kanat i Sluza zostaty
zniszczone, osuszyly sie baseny jezior i w takim juz stanie
pozostaty az do otwarcia kanatu Sueskiego.!

W. epoce wiec Mojzesza — jak wynika z powyzszego
wywodu — istniata na wschdd od kraju Gessen, na drodze
ku pustyni Synajskiej, naturalna przeszkoda, ktdrg stanowita
odnoga morza Czerwonego, siegajgca do dzisiejszych jezior
Gorzkich: odnoga ta wraz z tymi jeziorami mogta by¢ na-
zwang morzem Trzcinowym, z powodu obecnosci trzciny
na terenach zalanych wodg Nilowa.? Nazwa jam-suf, morze
Trzcinowe, aczkolwiek pierwotnie, jak zdagje sie, odpowia-
data jeziorom Gorzkim (i Tim-sah), mogta oczywiscie rownie
dobrze byc¢ stosowang do wilasciwego morza Czerwonego,
skoro jeziora te (wraz z zatoka Sueskag) bytly tylko jego na-
turalnym przedituzeniem.

Z tego mozemy juz wysnuc¢ oczywisty wniosek, ze ,,mo-
rze Trzcinowe* exodusu izraelskiego, to nie wiasciwe morze

' Rev. Bibt. 1952, 387 )
2 Kanat Nilowy istniat juz od czasow Seti 1 (1315-1292).
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Czerwone, lecz jego poinocna odnoga (Sueska) wraz z jezio-
rami Gorzkimi.

W odnodze tej istniaty w starozytnosci dwa ptytkie miejsca,
umozliwiajgce przejscie w brod: jedno, mniej uzywane, w po-
tudniowej czesci mniejszego jeziora Gorzkiego, drugie w Cly-
sma — Suezie (naprzeciw Tell-el-Hadz).

Ktoére z tych przejs¢ lzraelici obrali, moze jedynie roz-
strzygna¢ odnalezienie miejscowosci wzmiankowych w po-
chodzie z Gessen ku ,,morzu Trzcinowemu®. Pierwszy etap
pochodu to miasto Ramzes (Wyj. 12,37). Niektorzy usitowali
umiejscowi¢ je w poblizu Pelusium nad morzem Srédziem-
nym (Guthe, Bibelatlas, n. 1). Tej hipotezy nie mozna przyjac,
gdyz tekst biblijny wyraznie zaznacza, ze Zydzi nie obrali
drogi poinocnej,! prowadzacej wprost do kraju Filistynow,
lecz droge potudniowsg ,,po pustyni, ktora lezy nad morzem
Czerwonym* (Wyj. 13,17. 18). Eteria utozsamia Ramzes z Pi-
Sophd czyli dzisiejszym Saft-el-Henneh, gdzie E. Naville od-
nalazt posag Ramzesa 11; inni szukajg je w Tell Rotab,1 Ta-
nis, Es-Salihieh koto Faqus (Phacusa) itd. Przyjmuje sie na

| Prowadzita ona przez Heliopolis, wzdtuz kanatu Nilowego, na-
stepnie za$ przez Faqus, Dafne, Zaru, Sile (Kantara) El Arisz, Rafa.

2 Wykopaliska prowadzone tamze w r. 1906 przez Fl. Petrie’go wy-
kazaty, ze hipoteza nie jest pozbawiona pewnych cech prawdopodo-
bienstwa: odkopano bowiem napisy Ramzesa Il, $wigtynie dedykowang
przez tegoz faraona Atumowi, resztki muroéw z czasow Ramzesa Il oraz
mniejsze zabytki z epok jeszcze starszych (hiksoskie skarabeusze, na-
czynia kamienne z czas6w starego Panstwa itd). Petrie wyroznit trzy
mury obwodowe miasta, pochodzgce z réznych epok, wszystkie zbudo-
wane z cegly. Pierwszy mur posiadat bastiony. Koto niego znaleziono
maty grob sklepiony, zawierajacy kosci dziecka z gtowag zwrécong ku
wschodowi. Zdaniem Petrie’'go grobowiec ten ma charakter rytualny:
jest to ofiara ludzka, jakg ztozono przy rozpoczeciu budowy muru.
Stad wniosek, ze miasto bylo niegdy$ fortecg Azjatéw, gdyz Egipcja-
nie nie skkadali ofiar z ludzi. Drugi mur pochodzi z czasow Ramzesa IlI,
a trzeci z epoki nieco pdzniejszej. Napisy mowig o spichlerzach w tym
miescie, 0 Ramzesie Il jako budowniczym miast ,dla swego imienia
na wieki“ (A. Malion, Les Hébreux en Egypte. Orientalia, N. 3. Roma
1921. Str. 1i 8), o bogu Atumie, panu Teku, ktéremu Ramzes Il pos$wie-
cit Swiatynie itd.

8
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ogot, ze Ramzes lezalo w poblizu Tell-Rotab (Artabi) lub
Pi-Sophd.

Z Ramzes wyruszyli lzraelici do Sokot. Nazwa ta odpo-
wiada egipskiej Te-Ku (Thuk, Thu-ket, Thukut), ktoérato
nazwa, jako $wietg, oznaczono miasto Pitom,! utozsamione
przez E. Naville’a z Tell-Maszkuta.z

Nastepng stacjg w pochodzie izraelskim jest Etam (Wyj.
13,20). Znane jest ono z papirusOéw egipskich i odpowiada
Khtm Ramzesa Il, potozonemu na granicy miedzy Egiptem
a krajem Edom. Bourdon umiejscawia je w Serapeum, na
wschod od kanatu Nilowego (2> ldm. od Pitom).

W Etam lzraelici zawrécili z drogi i roztozyli sie obozem
pod Pihahirot, ,ktore lezy miedzy Magdal a morzem, na-
przeciw Beelsefonu® (Wyj. 14. 2). Od znalezienia tych ostatnich
miejscowosci zalezy definitywne rozstrzygniecie kwestii, kto-
redy lzraelici przeszli przez ,,morze Czerwone*. Na szcze-

Inni natomiast dopatruja sie w ruinach Tell-Rotab biblijnego mia-
sta Pitom geer’itum, (ia'coup.o¢ Herodota).

| Wedlug C. Bourdon’a Teku oznacza catg kraine na wschod od
Gessen wraz z okolicami jezior (Nefisze, Tussum, Serapeum). Bruyere
odnalazt w r. 1929 w Serapeum fragment tekstu, ktéry mowi, ze ,krol
(Ramzes 1l) wzmocnit ujscie kanatu Teku“ (R. B. 1932, 374). Mowa tu
0 kanale, ktory faczyt Nil z jeziorami Gorzkimi.

2 A. Mallon dochodzi do wniosku, ze w Sredniowieczu i Nowym
Panstwie egipskim istniaty w wadi Tumi at dwa znaczniejsze miasta,
ktérych slady odkopano w Tell-el-Maszkuta i Tell-Artabi. To drugie
jest starsze, siega bowiem czasOw Starego Panstwa, natomiast nie
ma w nim $ladéw epok pozniejszych —ptolomejskiej i greckiej (zapewne
zostato przyémione przez pierwsze). W jednym i drugim odrestaurowat
Ramzes I, Swtatynie Atuma, boga stofica wieczornego, w jednymi dru-
gim spotyka sie nazwe Pitom. W nomenklaturze jednak jest pewna
roznica: podczas gdy w Tell-el-Maszkuta $wieta nazwa Pitom jest jakby
dodatkows, czesciej natomiast wystepuje Teku, to w Tell-Artabi nazwa
Pitom jest powszechng. — Dlatego A. Mallon twierdzi, ze Tell-Artabi
odpowiada Pitom, a Tell el’Maszkuta — Teku (Sukot). W epoce grecko-
rzymskiej ukazuje sie nazwa ’llpwwv Ttokie, ktorg nalezy utozsamic
z Tell el-Maszkuta, gdyz w Tell-Artabi nie ma miasta greckiego.

Kiedy Tell-Artabi przestato istnie¢, nazwa > itom mogto sie prze-
nies¢ a raczej rozszerzy¢ na sasiednie Teku, ktore zresztg juz jg miaty
w jezyku Swietym (op. cit, 128n,).
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Scie przychodzi nam tu z pomocg pewien tekst papirusowy
(w Muzeum Kairskim, n. 31168-51169), ktéry mowi o czterech
,»migdolach“ (eg. maktal) czyli warowniach, bronigcych Egiptu
od strony wschodniej. Dwie pierwsze umieszcza Bourdon
w Thaubastum i Serapeum; czwarta zwana jest ,,Migdol
PEh-ari“ czyli ,,twierdzg granicznej strazy* i znajdowata sie
w okolicach Suezu, gdzie strzegta przejscia ku potwyspowi
Synajskiemu.

Trzeci zatem migdol musiat znajdowac¢ sie miedzy Sera-
peum a Suezem. Ot6z na catej tej przestrzeni znamy tylko
jedng warownie, pochodzaca z czaséw przed zydowskich:
jest nig migdol Seti I w miejscu, zwanym Gebel-Abu-Hasan.
Tutaj Cledat odkryt szczatki matej budowli prostokatnej,
pochodzacej z Swigtyni i warowni. Znaleziono tam réwniez
napisy Ramzesa Il i Seti I, figury Horusa i Hatory (moze
Swiatynia Hatory ?) oraz rzezby, przedstawiajace jencow
azjatyckich. Przed Swigtynig znajdowata sie granitowa stela
Ramzesa |l, sktadajgcego ofiary bozkowi Suteh, ktory przy-
pominat semickiego Baala. ,,Bardzo wiec mozliwe, moéwi
Bourdon, ze Semici utozsamili ze stelami Baaléw te piekne
kamienie, wzniesione ku czci bostw wschodnich i odrézniali
jedne od drugich podiug ich geograficznego potozenia“.!

Zatem stela Ramzesa Il przed warownig Seti | w Abu-
Hasan to bez watpienia biblijny Baal Saphon — Baal po6t-
nocny,l a wyzej wzmiankowana warownia to trzeci migdol
dokumentow egipskich i Migdol Baala pétnocnego ksiegi Exodus.

Pozostaje jeszcze do odszukania Pihahirot.

Cledat utozsamiat je z Pi-Hator czyli Swigtynig Hatory
w Abu-Hasan.

| RB. 193545. Boginie Hator mogli Semici utozsami¢ z Istar,
W Memfis czczono boginie Baalat Safon.

2 W odroznieniu od jakiej$ innej steli potudniowej, posSwieconej
temu béstwu. Rzeczywiscie znamy drugg stele Ramzesa, w odlegtosci
8 kim od Abu-Hassan. Wystepujg na niej imiona bostw azjatyckich,
Baal i Anta. — Nazwa Baalsephon byta takze stosowang do miast,
gor, rzek, zrodet etc.
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Bourdon, idgc za Daressym, ttlumaczy Pi-ha-Hirot przez
teren btotnisty i utozsamia je z egipskim Chert, ktére w po-
tgczeniu z Henit-ta wstepuje na kairskim papyrusie n. 51168-9.
Zdaniem Bourdona nazwa oznacza btota miedzy gérami Ge-
neffe a wiekszym jeziorem Gorzkim. To umiejscowienie
zgadza sie z danymi Biblii. Pihahirot-Henitta-Chert lezy
rzeczywiscie miedzy morzem a Magdal (Wyj. 14,2), utozsa-
mionym z Abu-Hasan.

W ten sposéb odszukane miejscowosci naprowadza nas
— w kwestii umiejscowienia przejscia Zydéw przez morze
Czerwone — na hipoteze jezior Gorzkich: Migdol-Abu Hasan
strzegt wiasnie brodu jeziora mniejszego.

Hipoteza C. Bourdon a, aczkolwiek co do swej ostatecznej
konkluzji nie jest nowa, gdyz juz dawniejsi archeologowie
zwracali uwage na ptytkie miejsca jezior Stonych, wiele je-
dnak daje nowych elementéw i posuwa znacznie naprzod
problem topograficzny Exodusu.

Dotychczas mowito sie o mozliwych licznych przejsciach
przez ,,morze Trzcinowe*, zwlaszcza o progu Szaluf, o jego
trzeciorzednej formacji, o hipotezie jeziora Timsah itd. Bo-
urdon po sumiennym zbadaniu terenu, kanatdéw, pomnikéw
archeologicznych i napiséw, uznat za mozliwe dwa tylko
przejscia, jedno w potudniowej czesci jezior Gorzkich, a dru-
gie w Suezie. Wykluczyt jezioro Timsah, progi Serapeum
i Szaluf, a wiec hipoteze Lagrange’a, Hummelauera oraz po
czesci ks. Szczepanskiego. Nastepnie zdotat z wielkim praw-
dopodobienstwem umiejscowi¢ Migdol, Baalseplion i Piha-
hirot, a tym samym uzyczy¢ nowych dowodéw hipotezie
jezior Gorzkich.

O. A. U. Fic.

Doc. U. J. K.
Lwow



Daniel i Judyta w ksiedze Siracha

Daniel und Judith im Buche Sirach.

I. 49,14-16; 50, 25s. Das Lob der Viter, geschrieben unter Onias Il
(cf. 50,24), fuhrt chronologisch bis Nehemias, dann umgekehrt von Josef
bis Adam. In diesen Umbruch, d.h. die hell. Epoche, féllt ch&nok oder
chanik (cf. den hebr. Fehler-k-hnjk) «der (liber diese Epoche) Einge-
weihte", Daniel, v. 15a) ,wie Josef, treu als Jingling (cf. G. Fihrer
der Bruder'omen jullad), als Mann." V. 16a ,Sem und Seth in Enos (G)"
= Gen. 4, 26. Josef auch wegen der Samariter. — II. 35, 16-26 (Vg). K.
35-36 «vom Gesetz u. der Vorsehung geschrieben unter Antiochus IV.
— Der Opferdienst besteht noch, als einzige Waffe gilt noch Treue u.
Gebet. Die hebr. Ausdrucke (35,16ss) konnen in ihrem Wortsinn nur
von der Tat der Witwe Judith verstanden werden, nicht von der Wi-
twe allgemein oder symbolisch von Israel. Bei gleicher Treue u. Gebet
wird Gott auch den Antiochus vernichten. Ill. 36,1-20 (Vg). Abhéangig
vom Buch Daniel: mess. Ausdriicke ,,Ende, Zeit, Vision u. Propheten”,
Antiochus V.

I. Sir. 49, 14-16 (Vg. 16-19); 50, 25-26.

W ,,Pochwale Ojcow” (44,1-50,26) Jezus Sirach wylicza
czyny i zastugi przodkéw od Henocha az do wspotczesnego
arcykaptana Szymona. Uderza w niej pominiecie Daniela
pomiedzy prorokami, gdy na wzmianke zastuzyt Job (49, 9).
a Henoch jest dwukrotnie wspomniany (44, 16; 49, 19). Stad
zdaje sie by¢ uzasadniony wniosek, ze ksiegi Daniela Sirach
nie zaliczat do ksigg kanonicznych, albo ze ksiega ta wtedy
jeszcze nie istniata. Wywody Zumbiehla (Dan. in der alttest.
Literatur, Katholik t. 54 (1906), 56Inn), ze Sirach nie potrze-
bowat wspomina¢ Daniela, nie mogg przekonac¢. Po stronie
niekatolickiej milczenie to uwazano za pierwszorzedny i nie-
zbity dowdd, ze ksigga Dan. dopiero po Sirachu zostata
napisana. Niestusznie, poniewaz blizsze przyjrzenie sie R. 35-
56 uczy, ze Sirach tam Dan. uwzgledniat. Ale tym zagadka
przemilczenia nie jest rozwiazana. Bo choc¢ ,,Pochwata Ojcow
napisana zostata podczas urzedowania Oniasza Ill, syna
Szymonowego, r. 174 przez Antiocha IV usunietego, a R. 35-
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36 powstaty nieco pdzniej, nie mozna przypuscic¢, ze dopiero
podczas pisania Pochwaty ksiega Dan. zostata napisana. Ro-
wniez powtdrnej wzmianki o Henochu (49, 14) nie mozna
odnies¢ do apokryficznej ksiegi Henocha, bo nie ma zadnych
danych, iz ta chocby czesciowo juz istniata, albo ze Sirach
byt zdania talmudowego, iz Henoch pojawi sie przed przyj-
sciem Mesjasza. Lecz przy doktadniejszym badaniu tekstu 49,
11-16 nasuwa sie inna jeszcze mozliwos¢rozwigzania zagadki.

Bezsprzecznie Sir 44, 16 ,,Henoch obcowat z Bogiem,
znakiem on wiedzy (tj. religii) od rodu do rodu” ma na
mysli patriarche przedpotopowego (Rodz. 5,21.24). ,,Znak”
w mys$l Siracha Ap. Juda (w. 14-15) wyttumaczyt, ze dla
niewiernych pasterzy ,,prorokowat siédmy od Adama He-
noch” o sagdzie i karze boskiej. Atoli czemu o nim jest
mowa miedzy Nehemiaszem i Jozefem egipskim? Inna rzecz,
jesli chodzi o innego proroka, ktérego imie kryje sie pod
nazwg”’ ,,Wtajemniczonego” (chanok wzgL za tekstem hebr.
chanik), poniewaz posiada on najwyzszg wazno$¢ dla okresu
po Nehemiaszu, w ktérym Sirach pisat.

W catej Pochwale od Henocha (44,16) az do Nehemiasza
(49,13) autor przestrzega porzadku historycznego. 49,11-13
opisuje odbudowe Swigtyni przez Zorobabela i arcykaptana
Jozuego, jak tez ufortyfikowanie Jerozolimy przez Nehemia-
sza. Btogie skutki tych dziet trwatly jeszcze w tym czasie,
kiedy zyt Sirach. Jak wida¢ z R. 50 Swigtynia i miasto sg
nienaruszone, sg nawet umocnione i ozdobione staraniem arcy-
kaptana Szymona. | tu zatamuje sie porzadek chronologiczny.
Zrozumiemy, iz po dojsciu do okresu wspoétczesnego dziejo-
pisarz dalej watku chronologicznego snu¢ nie moze. Lecz tu
znowu imie Henocha wystepuje, a potem, przy niebywatych
u autora przeskokach chronologicznych, jest wzmianka o JO-
zefie i dawnych patriarchach az do Adama. Lecz podamy naj-
pierw przektad catego ustepu, dodajgc tu przynalezne 50, 25-26.!

1 Tekst hebr. zob. N. Peters, Liber Jesu filii Sirach sive Ecclesia-
sticus hebraice. Freib. 1905. albo Jos. Knabenbauer, Comm. in Eccle-
siasticum. Parisiis 1902.
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49, 14 Mato stworzonych byto na ziemi jak (Wtajemniczony).
i takze on pozywan bywat w Oblicznos¢
15 jak Jézef — (a dowierny chtopcem), mezem, —
i jego takze ciato nawiedzone zostato.
16 I Sem i Seth (w) Enosie nawiedzeni zostali,
nad kazdym za$ zyjacym cigzy godno$¢ Adama.
50, 25 Do dwdch wiec naroddéw wstret ma dusza moja,
i do trzeciego, ktOry nie jest ludem [wybranym]:
26 [sg to] mieszkancy Seiru i Moabu
i naréd niemadry, mieszkajgcy w Sychem.

Jozef, Sem, Seth, Enos, Adam sg wymienieni w porzadku
chronologicznie odwrotnym, z wyjatkiem Enosa, ktory po-
winienby sta¢ przed Sethem. Atoli przerwanie porzadku
przez Enosa jest tylko pozorne, bo zamiast ,,i” czyta¢ nalezy
,,W” Enosie (be-enosz). Odmienna sktadnia imienia jak i jego
znaczenie religijne usprawiedliwiajg dostatecznie pozorne
wytamanie z pod chronologii. G(rek), ttumaczac w ludziach,
pobtadzit zapoznaniem imienia wiasnego, ale zachowat wia-
Sciwg lekcje. Hebr. i Enos jest albo omyltka (ro zam. 6,) albo
rozmysing poprawka. Syr(us) tgczy obie lekcje: i Enos w lu-
dziach. — ,,Nawiedzenie” w pojeciu przyjaznym, jak tu sens
wymaga, jest utaskawié¢, i zrozumie sie w Swietle Rodz. 4,
26 ,,wtedy (za Enosa) poczeto wzywac (Boga) pod imieniem
Jahwy”. Chodzi wiec o zaszczyt religijny, ktory jest taskag
Boza. Tej taski dostgpit Seth, ojciec Enosa, w synu, a Sem,
potomek Enosa i pradziad Abrahama, w osobie swego pra-
ojca: wiara w jednego Boga prawdziwego, wyznawana je-
dynie przez lzraelitow, siega az do Adama, praojca wszyst-
kich ludzi, a wiec powinna by¢ wyznaniem catej ludzkosci.

Skiadnia swojg — dwukrotnie ,,takze”, pordéwnanie ,He-
nocha” z Joézefem — tworzg w. 14. 15 Scistg jednosé, tak
iz danego porzadku zmienia¢ niepodobna. Poniewaz autorowi
nie mozna przypisa¢ odstgpienia od chronologii, a chrono-
logia tu jest odwrotna, wiec wynika stad, ze ,,Henoch” zyt
po Jozefie.

Dalej, z wymienienia jego po Nehemiaszu, do ktorego
scisle przestrzegano porzadku chronologicznego, wynika, iz
Henoch ten ma szczegdlng tgcznos¢ ze wspodtczesnoscia Si-
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racha. Poniewaz przetom uktadu chronologicznego nastepuje
wiasnie z ,,Henochetn”, a Swigtynia i miasto za czasOw
Siracha trwaja nienaruszone, #gczno$¢ owa nie moze sie
odnosi¢ do terazniejszego stanu tych $Swietosci narodowych,
lecz do przysztosci mesjanicznej. Do niej Sirach wzdycha
(36, Inn.) i 49, 10 wspomina, iz dwunastu prorokéw wiasnie
,.wiernoscig do nadziei” mesjanicznej uratowato naréd az
do dzieta odbudowy po wygnaniu, ktére jednak nadziei
tej nie wyczerpato. Na taki przetom czaséw w rozkwit me-
sjaniczny wpatrzony jest Sirach, jaki wilasnie miat Daniel
na mysli. Trescig bowiem jego ksiegi jest, ze okres mesja-
niczny nie nastapi, jakby to z dawnych prorokéw zdawac
sie mogto (Dan. 7,1), zaraz po niewoli babilonskiej, lecz
dopiero po trudnych czasach perskich i greckich (Dan. 10,
15nn. 20; 11, 2nn). Panowanie perskie juz dawno mineto,
oddawna tez zyt naréd pod panowaniem Grekoéw, i zblizat
sie najgorszy jego okres, kiedy Sirach swag ksiege ukiadat.
Zblizata sie wiec pora, gdy nasta¢ powinno byto kroélestwo
Swietych i Syna czlowieczego oraz namaszczenie Swigtyni
Swiatyn. Za wykladnika wiec tej zblizonej przysztosci me-
sjanicznej Sirach trafnie wybrat Daniela. A poniewaz Zzaden
z prorokéw, oprécz Daniela, tak szczegétowo nie moéwit
o0 réznych okresach, zwiaszcza hellenistycznych, w ktérych
zyt Sirach, przeto nazywa go ,,Wtajemniczonym”.

Daniel wiec jest Henoch redivivus. Imie to chanok —
poswiecenie, jak dawne ttumaczenia i tu czytajg, pochodzi
od chanak — poswieci¢, dom (Ppr. 20,5), Swiatynie (3 Kroi.
8, 63,) a takze — uswiecic¢, wtajemniczy¢ = przyuczy¢ (Przyp.
22,6). Stad chanukkah — poswiecenie $wigtyni Ps. 30,1,
oltarza Liczb 7,11, murdéw Jerozolimy Neh. 12,27. Jest
jeszcze forma chanik Rodz. 14,14 ,,Abraham pchnat wtajem-
niczonych swoich”, oczywiscie nie w swojg sztuke wojenna,
lecz w swoja religie: zazwyczaj niewolnicy i zalezni na
Wschodzie przyjmowali religie pana swego. Te forme czytat
tu Hebr., jak wynika z jego lekcji khnjk. Czytanie i prze-
ktad ,,mato byto stworzonych... kaptanéw twoich (kohanejka)
wnosi nonsens do tekstu. Lekcja ta powstata z zamiany
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ch na h, i Swiadczy wyraznie, ze wypada czyta¢ chanik,
albo raczej chanok. Nazwa ta, znaczac niemal tyle, co ,mi-
sta” albo ,,apokaliptyk”, trafnie wyraza wiasciwg cecbe
Daniela. Nawet oparcie jej o imie starozytnego patriarchy
jest znamienne, o ile Danielowi przystugiwato wizyjne obco-
wanie z Bogiem i wizyjne porywanie, jak tamtemu szczegol-
niejsza taska boskiej przyjazni za zycia i zachowania od
Smierci. Rzeczowo oznajmuje ona nam Daniela, ktéremu
Bo6g objawial tajemnice wytacznie za pomocg widzen sym-
bolicznych, ktdérych gitebsze zrozumienie wymagato coraz
dalszych objasnien. Ponadto, objawiat mu Bog tajnie cudzych
snow symbolicznych. Por. Dan. 1, 17 ,.Dan. wyrozumiat sie
na wszelkiej wizji i snach”;, 2,46 ,,zaprawde, istnieje wasz
Bdog... objawiciel tajemnic, poniewaz te tajemnice objawicé
potrafites”; 8, 16 ,,Gabriel, objasnij temu to widzenie” (zob.
9, 22n.); 10, 14 ,przychodze ci da¢ wyrozumie¢, co spotka
lud twdj na ostatku dni” etc. Moze na mysli tez miat Siracli
imie babilonskie Daniela Beltszaccar (Dan. 10,1), jakoby
mogto znaczy¢ be-lot-'isz-car— ,,co do tajemnic maz bystry”.
Jest prawdopodobne, ze przydomkiem tym Daniela Sirach
pobudzit autorow ksiag apokryficznych Henocha do ochrzcze-
nia imieniem starozytnego patriarchy utwordéw, ktdre stojg
pod wyraznym ksiegi Daniela wptywem.

Gw. 14a) ,Ani jeden stworzony byt, jakim Henoch
taki na ziemi” bierze Hebr. ,,mato” w znaczeniu ,,bynajmniej,
wcale nie”; ponadto zbyteczne tu ,,taki” przedostato sie tutaj
z w. 15. — b) przytrudny jest, zwiaszcza w odniesieniu do
patriarchy Henocha; albowiem, jak stusznie N. Peters w ko-
mentarzu zaznacza, zasadniczg podstawg wyktadu jest Sciste
przestrzeganie faktu, ze tekst poréwnuje ,,Henocha” z Jo-
zefem. Oczywiscie o henochowym porwaniu Jozefa ze Swiata
nic nie wiemy, i dlatego podobny wykiad stychu jest nie-
mozliwy. Stad tez tekst G w 15a co$ sie poplatat, przez
co, zwiaszcza po przeniesieniu stowa ,taki” do w. 14a, po-
rownanie z Jozefem zanikilo i tak otwarto droge do zrozu-
mienia zdania o Henochu. — GVg. ,,bo i on sam wziety
zostat z ziemi” zrozumiat panim — ,,co do oblicz ludzkich”.
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Ale jak juz napomknelisSmy, takie pojecie jest wykluczone po-
rownaniem z Jozefem. Stad tez odpada czytanie penim (Pe-
ters) albo penima (Schechter) — ,,wnatrz” tj. niebios Poj-
mowanie .oblicza” jako ,,we wilasnej osobie” (Smend) unie-
mozliwia tu skladnia. Chodzi tu o oblicze tj. oblicznos¢
Panska, przed ktorg tak Dan. jak Jozef osobliwie byli do-
puszczani, gdy Bog im udzielat osobliwej zdolnosci do widzen
proroczych i do wyktadu snéw proroczych. Co do Joézefa
zob. Rodz. 37, 5nn; 40,8; 41,15. Krolowie tak egipski (Piodz.
41,38) jak babilonski (Dan. 4,5; 5,11.14) oswiadczajg je-
dnogtosnie: ,,oddech Boga jest w nim”, zaczerpniety oczy-
wiscie w najblizszej stycznosci z oblicznoscig Panska. Bo
,,oblicze® — co do skiadni stojace w bierniku miejscowym
— to osobliwa osobista obecno$¢ Boga. Por. Wyj. 33, 14
,»oblicze moje pojdzie z wami*; i wyraz Wyj. 25, 30 ,,chleb
oblicza“. W tym samym sensie mowi sie o obliczu kréla
(ps. 21, 10) i w ogole cztowieka (Przyp. 7, 15). ,,Widzacy
oblicze krdla“ to najblizsze otoczenie, najzaufansi z jego
stug i doradcow (4 Krol. 25, 19). Co do Dan. wystarczy
przypomnie¢ widzenie o Wiekuistym dniami (7,9-10), oto-
czonym miriadami Aniotdw, a w tym wizyjnym otoczeniu
Panskim Dan. obraca sie z calg swobodg, zadajac pytania
i otrzymujac objasnienia 7, 16; 8,13 itd. O Jozefie nie ma
mowy, ze ogladat oblicznos¢ Panska, lecz udzielenie mu
wiedzy boskiej znaczy rzeczowo to samo.

Syr stych b opuscit, a za nim Ar (ab), ktéory atoli prze-
nosi go do w. 16a) ,,0 chwalbie cierpliwosci, czytajac go
hon le-qoach panirn ,,oraz chwalba za twardos$¢ oblicza“.

W. 15a) procz pierwszego stowa jest trudny i tekstowo
niepewny, jak Swiadczg rézne lekcje ttumaczenn. G brzmiat
pierwotnie: ,,Taki (= ko) to tez Jozef urodzit sie mezem,
przywddca braci, zamiast im nolad czytajac ’omen jullad,
i dotgczajac tu 50,la, z ktdérego na miejscu zostawit tylko
wyraz ,wielki“, jako przystawke do ,kaptana®“. Gdy po
przeniesieniu ,taki“ do w. 14a zaniklo poréwnanie z ,,He-
nochem*, w GA K poprawiono tekst, dodajgc 'im — ,jesli”,
w znaczeniu ,,nie*“; ,,Ani jak Jozef urodzit sie mgz“. Tak tez
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Vg ,Ani jak Jozef, ktory urodzit sie mezem®. SyrAr czy-
tali obie lekcje tj. ,,jesli = nie“ i zam. ,,przywodcy“ w G (por.
G do Liczb 11,12; '4Krol. 10, 1) emet — wiernosc. Ale Ar.
czyta to stowo jako 'ammot — matki: ,,i nie narodzit sie z nie-
wiast jak Jozef“. Syr za$ przedziela gtoski inaczej: ,,i matka
jak Jozefa nie porodzita®“ (tj.'im em tejled). Jezeli zachowa
sie przekazany tekst hebr., wskutek obowigzujgcego pra-
widta porownania z ,,Henochem®, mozna go tylko tak pojac:
»jak Jozef, gdy przerodzit sie w meza“, albo ,w waleczne-
go“, tj. gdy meznie zachowat przykazania boskie u Putyfara
i wiare w jednego Boga wobec faraona. U Dan. odpowia-
databy temu wiernos¢ w zachowaniu przykazan pokarmo-
wych (1,8). Atoli takie ujecie zbyt zacie$nia zasigg porow-
nan, i samej tresci rzeczowej nadaie obrét niespodziewany.
Stad lepszg jest lekcja G, czytana amun — wierny, albo
emun — wierno$¢ (zob. Syr Ar.) — rzeczownik zam. przy-
miotnika. Por. Dan. 8, 26 ,widzenie... wiernoscig ono (znaj-
dzie sig¢) (G). — Nastepny wyraz mozna czyta¢ meled albo
(zob. gtoski w G Syr.) rébwnoznacznie jeled — narodzony =
syn, chiopiec, miodzian.

Wedtug tego tekst glosi, ze Dan. tak jak Jozef byt wier-
nym w wieku miodym i dojrzatym. Wiernos¢ jest albo mo-
ralna tj. dotyczy wiary w Boga i Jego przykazan albo tyczy
prawdziwosci widzen oraz wykiadoéw, albo raczej obejmuje
obie dziedziny. J6zef za miodu nie przemilczat zbrodni braci
(Piodz. 37, 2), pozniej zachowal czystos¢ i wiare ojczystg
mimo zaszczytoéw; sny jego w miodosci jak tez wykiady
snow sprawdzity sie. Tak samo Dan. za miodu nie splamit
sie potrawami nie dozwolonymi (1,8) i w imie Boga spra-
wiedliwego ratowat Zuzanne (Dan. 13); na dworze za$ kro-
lewskim zachowat wiare, nawet z narazeniem zycia (6, Inn).
O prawdziwosci jego widzen zob. wyzej. O prawdziwosci
objasnienn snow kroélewskich stoi czas, 'aman (2,45) jak Dan.
6,5-24 o osobistej wiernosci Daniela wobec urzedu i Boga,
co stanowi stowng stycznosc¢ z Sir.

W. 15b. odnosi sie zazwyczaj do zabrania zwilok Joze-
fowych przy wyjsciu z Egiptu (Wyj. 13,19; Joz. 24,32).
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W mysl zasady poréwnawczej mozna by u Dan. rozumieé
0 Smierci i wstaniu do swego udziatu u kresu dni (12, 13),
tj. w obiecanej ziemi mesjanicznej. Ale w rzeczywistosci,
syntetycznie do task duchowych — chodzi o ocalenie ciata
tj. zycia cielesnego Jozefowi z dotu, niewoli i wiezienia, —
Danielowi od gniewu krolewskiego (1,15; 2,13nn.) i lwiego
dotu (6,17; 14,40) oraz o wyniesieniu ich na zaszczytne
stanowiska. — ,,Nawiedzone* dostgpito taski boskiej (jak w.
16); zaszczyty za$ ich wynikaly z zarzgdzenia Bozego.

G czyta ,,kosci jego byly wstawione” — tippa’ar, a nie
nikbadah, ze wzgledu na wtérne tlumaczenie Vg. ,,i kosci
jego byty nawiedzone, i po $mierci prorokowaty” (jak G,
ale w sensie jak G do Wyij. 8, 5 ,,wskazywaty*). ,,Ciato*
rozumiano jako ,trup“, stad raz ,kosci“, a drugi raz ,,po
Smierci.“ Wtoérny tekst Vg pochodzi z drugiego przekiadu
greckiego, z ktdrego niektore szczatki Vg. Syr heksaplarny
i niektére greckie kodeksy nam przechowaly (zob. Peters,
str. LXXII nn). O prorokowaniu kosci Jézefowych skadinad
nie wiemy; przekiad ten stoi pod wptywem 48,13. — Syr
czyta: ,l ciato jego w pokoju bylo pochowane*. Ar zas:
,.Dlatego strzegt go Boég najwyzszy (=gerornetan peagadehu
— Wozniosty strzegt go) i pochowane (= nawiedzone) byto
ciato jego w chwale (-j-bi-fa’er) i w spokoju.

Znaczenie religijne w. 16a) juz wyzej poruszono. V(g
Syr Ar majg — Seth i Sem; lecz porzadek wHebr G — Sem
Seth — nalezy uwaza¢ za pierwotny. O dodatku Ar zob.
uwagi do w. 14.

W. 16 b mozna réznie ttumaczy¢. ,,(Wieksza) ponad wszel-
kiego zyjacego jest godnos¢ Adama”. Chocby wykluczono
pojecie talmudyczne o wzroscie Adama na sto lub Kil-
kaset tokci wysokim lub nawet niebios siegajgcym, ro-
zumienie owo zbyt odbiega od mysli religijnej, o ktéra w ca-
tym idzie ustepie. Zastanowi¢ tez powinno przemilczenie
0o upadku Adamowym, ktéry niematy i niezatarty w go-
dnosci jego uczynit uszczerbek. Mozna tez pojgé: ,,Na kaz-
dym zyjacym spoczywa...“ ,Kazdy zyjacy* oznacza badz
Swiat czitowieczy (Rodz. 3,20), bagdz zwierzeta (Koh. 9.4).
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fu oczywiscie pierwsze. Jest to uznanie jednosci plemienia
ludzkiego, mimo réznic narodowych i religijnych, i przeciw-
stawia sie religijnemu wybraniu jednej czesci ludzkosci.
Ale chociaz autor dumny jest z religijnego zaszczytu swej
narodowosci, jednak nie omieszkal przypomnie¢, iz stan
niewiary w Boga prawdziwego u wiekszej czesci ludzkosci
nie odpowiada godnosci tj. istocie jej rozumnej, stworzonej
na obraz i podobienstwo Boze. Taka mysl odpowiada zdaniu
56,2.12.20, gdzie Sirach modli sie o przylgczenie wszyst-
kich narodéw do wiary. Atoli owo ujecie przekladu orzeka
w pierwszym rzedzie i bezposrednio tylko wspdlng wszyst-
kim godnos$¢ czlowiecza, wzglad zas religijny wprowadza
sie zbyt posrednio. Dlatego lepiej pojac¢ tekst: ,,Na kazdym
cigzy, obowigzuje godnos¢ Adama*“: alaj ,»,na mnie
(cigzgjako obowigzek) ofiary* (ps. 56.15;Przyp, 7,14). Wiec
zaszczyt natury ludzkiej jest zarazem obowigzkiem do wier-
nosci wobec Boga. Uznanie jedynego i prawdziwego Boga
byto u Adama — przed i po upadku — nieodzownym wy-
ptywem jego godnosci przez Boga mu nadanej. Tak religia
izraelska pasmem ojcOw nieprzerwanym siega samego pra-
rodzica, i w rzeczy samej powinna by¢ ozdobg kazdej ludz-
kiej osoby, jak nig jest naturalna godnos¢ cztowiecza.
Starozytni ttumacze, préocz Ar., pojeli zdanie o wyzszosci
cztowieka ponad wszystkimi zwierzetami dzieki osobliwemu
jego stworzeniu. G ,,ponad wszelkie zwierze (tj. przewyzsza
go) co do utworzenia jest Adam® Zam. ,,godnosci“ czytat
bat-turat — uroda, posta¢, aram. urzadzenie, utworzenie,
ustroj. Vg ,,ponad wszystko oddychajgce co do pochodze-
nia jest Adam*. Syr ,,ponad wszystko owo (czytat hi zam.
chaj) sa chwalby Adama*“. Ar. tgczy lekcje Hebr. i G.
,.wszystkich mezow, o ktérych wspomnieliSmy, przewyzsza
chwata Adama®. Czytat wiec ,,wszystkich zyjacych w opisie
(danym)”, wywodzac lekcje G od taar — okresli¢, opisac.
50,25-26 nie tacza sie ze swym kontekstem, tu za$ sto-
sujg sie do przewodniej mysli i uzupetniajg brakujace stychy
w zwrotce. Nawiagzujg do wybranstwa religijnego jednej na-
rodowosci i do godnosci cztowieczej wszystkich ludzi. Mimo
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braterstwa wszechludzldego religia izraelska, aby zosta¢ soba,
wymaga odosobnienia narodowego. Wyrozumie¢ to dobrze
mozna z okolicznosci wspotczesnych. Zatoniecie w morzu
hellenistycznym, co popieraty niektore zywioty zydowskie
i rzad panstwowy, pociggato za sobg utrate albo przynaj-
mniej uszczerbek dla religii objawionej. Ztego powodu nad-
mienia Sirach, iz, mimo roéwnej wszechludzkiej godnosci,
poczuwac sie do peini braterstwa wszechludzldego nie mo-
zna, — a to ze wzgledu na prawdziwg religie. To jest owa
nienawis¢ czy wstret do narodéw innowiernych, ktére w dzie-
dzinie religijnej nie czynig zados¢ cztowieczej swej godnosci.
Jako przykiady tych narodéw przytacza Edomitéw i Fili-
stynéw. Pierwsi byli bliscy narodowi zydowskiemu krwig,
drudzy, rasowo obcy, zamieszkiwali cze$¢ kraju palestyn-
skiego. Ale ani poczuwanie sie do tej samej krwi ani wspot-
zycie na tej samej ziemi nie moga wypetnic¢ tej przepasci,
ktora wykopuja swojg niewiarg, nie mogg jakim$ uczuciem
wszechludzkim zastgpic¢ religii, godnej cztowieka. Dodac
nalezy, ze Filistyni juz byli zhellenizowani i zastepowali
narody hellenistyczne z ich religijnym synkretyzmem helle-
nistycznym.

Takze potwiara Samarytan nie wystarcza, aby nalezec
do ludu wybranego. Stolicg ich byt Sychem; zajmowali wiec
okolice, zamieszkate ongi$ przez szczepy Jozefowe i uwazali
sie za prawowitych potomkoéw Jozefa tj. lzraelitow. Ale na
przeszkodzie stoi ich ,,niemadrosc¢” religijna, zanieczyszczona
poganskimi naleciatosciami. Sirach odmawia im wiec prawa
do szczycenia sie Jozefem, ktory byt wierny Bogu... ,,Lud”
nie stoi tu w pojeciu rasowym i politycznym, lecz religij-
nym... Jak wyglada¢ powinna wiara, odziedziczona od sa-
mego poczatku Swiata, opisze nastepujgca pochwata wier-
nego arcykaptana, jakim byt Szymon (50, Inn). A owej za-
mierzchiej przesztosci przeciwstawia sie przysztos¢ mesja-
niczna, ktorej glosicielem jest ,,Wtajemniczony“, Tak jedna
jak druga od wspdtczesnosci, w ktoérej Sirach zyje, domaga
sie catej, wiernej i statlej wiary, ktorg Jozef i Daniel zwy-
ciesko wyznawali. Oto mys$l, ktéra Sirach w tym ustepie



127

rozwija, nawet w rzekomej wycieczce przeciw innym narodom.
Bo odosabnia¢ wspotziomkoéw od rozptyniecia sie w obcym
morzu byto wtedy koniecznoscia religijng.

II. Sir. 35,16-26 (Vulg.)

Zacheta do wiernej modlitwy (35,15-26) i wiasna mo-
dlitwa o przyspieszenie mesjanicznego krolestwa bozego
(36,1-19 Vg) konczy dziat o Zakonie i Opatrznosci, ktory
takg tres¢ rozwija: |. Zakon jest osrodkiem i ostojg zycia
(32,14-33,3); Il. Ro6znice dni (Swieta) oraz stanow religij-
nych (kaptanistwo) i spotecznych sg ustanowione przez Boga
(33,4-33); lIl. Srodkiem poznania woli Bozej nie sg sny
i praktyki zabobonne, lecz Zakon (34,1-8); IV. Tylko praw-
dziwa, nie bezduszna zewnetrzna religijnos¢ co do przyka-
zan i kultu zabezpiecza zycie i dobrobyt; wszelkg nieprawos¢
i ucisk bliznich pomsci Bdg, sedzia sprawiedliwy, ktory
ofiary z nierzetelnego dobytku odrzuca (34,9-15); V. Bdg, rze-
cznik i opiekun stabych, jest obroncag narodu w przesztosci
(Judyta), jak tez w obecnych ciezkich czasach, az nastanie
krolestwa mesjanicznego przyniesie zgube kréla-przesladowcy,
zbawienie ludu i nawrdécenie narodéw (35,16-36,19).

Dziat ten powstat troche po6zniej niz Pochwata Ojcow,
bo stosunki sg odmienne i zaostrzyty sie. Podtug Pochwaty
Ojcoéw Oniasz Il jeszcze urzedowat — wiasny brat niego-
dziwy Jazon wypart go r. 174 z arcykaptanstwa, — 50,24
blogostawienstwo dla potomstwa Szymonowego bytoby po
tej zbrodni nie na czasie. | wedlug obecnego dziatu, osta-
teczna walka przeciw religii jeszcze nie zawrzata: Swigtynia
i kult ofiarny, ktore usta¢ miaty r. 168, stojg jeszcze niena-
ruszone; kult nawet praktykowany przez takich, ktorzy
w praktycznym zyciu zywego zwigzku z religig nie majg
(34,29-55,15). Atoli walka, cho¢ jeszcze bez rozlewu krwi,
stata sie goretsza na wewnagtrz i zewngtrz spoteczenstwa
zydowskiego. Obok szydercow (32,18), nienawidzacych Za-
kon, nie brak chwiejnych, ,ktorzy kotysza sie jak okret
podczas burzy* (33,2). Prady prohellenistyczne wzmogty sie
jawnie, w imie praw przyrody, wystepuja przeciw Swietowaniu
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szabatu, nie dbajac, ze Jahwe rozroznit czasy i pory na Swiete
i nieSwiete (38,8n). Por. Dan. 7,25 o krdlu, ,,zamys$lajgcym
zmieni¢ pory“ Swigteczne. W imie réwnosci natury ludzkiej
zasadniczo zaczepiajg kaptanstwo (33, IOnn). Przypomina to
tez wystgpienie Szymona, Benjamity, wysokiego dostojnika
Swiagtyni, przeciw Oniaszowi Il (2 Mach. 3,4; 4,1). Brat
tego Szymona, wiec laik, Menelaus, p6zniej (r. 171) wytar-
gowal dla siebie u Antiocha IV arcykaptanstwo (2 Mach.
4,23nn). Zabiegi w tym kierunku zapewne dtuzej trwaty
i trafnie objasniaja zapatrywanie przeciw Aaronowemu ka-
ptanstwu, o ktéorym Sir moéwi. A wpltyw wywierali pople-
cznicy hellenizmu niematy. Na ich czele stat Jazon, brat
Oniasza Il (byt arcykaptanem 174—171 r.), ktéry otwarcie
i usilnie dazyt do catkowitego zhellenizowania swego narodu
(2 Mach. 3,10; 1 Mach. 1,10). — Sir (35,5-6) spostrzega
suggestie masowsg, gdzie umyst roéwna sie kolu u wozu
i obracajagcej sie osi, a mity wspotwyznawca szydzacy po-
dobny jest do ogiera, rzagcego pod kazdym jezdzca.

Po smierci przychylnego kroéla Seleuka Filopatora i wsta-
pieniu na tron Antiocha IV Epifanesa (175 r.) nastat odrazu
zewnetrzny napor rzadowy, chociaz gwattowne przeslado-
wania nastgpity dopiero p6zniej (1 Mach. 1,41n). O meczen-
stwie i zbrojnym oporze Sir nic nie moéwi; jedynym orezem,
ktory Sir. wymienia, jest modlitwa i wiernos¢ (56,16nn. 26).
Ale zali sie na srogi ucisk (55, 18nn; 56, Inn) przez kroéla
(35, 25), ubdstwiajgcego siebie (36, 12), okrutnika poganskiego
(35,22n; 56.2). Dziat o stusznosci Zakonu i Opatrznosci
powstat wiec miedzy r. 174-171, za hellenizujgcego arcyka-
ptana Jazona, gdy w przeciwienstwie do zwolennikéw helle-
nizmu wierni religii ojczystej cichg potulnag gorliwoscig Bogu
stuzyli i sami nazywali sie chasidim (1 Mach. 2,42; 7,13)
Do nich to Sir. 55,26 czyni aluzje, uzywajac o religii zwrotu
chesed. Krwawe przesladowanie (od r. 170) wywotato potem
odruch zbrojny Machabeuszow-miotnikow, ktoérzy nie tylko
modlitwa, ale i obuchem bronili swej wiary.

W V. strofionie, zdaniem moim, dwie pierwsze zwrotki
(55,16-23 a) odnosza sie do Judyty, tj. do tresci, jesli nie
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do samej ksiegi, opisujgcej jej bohaterstwo. Wszak ksiega
ta, opisujac dawniejsze wydarzenie, jako zachete do zbroj-
nego nawet wystgpienia w obronie zagrozonej wiary, na-
pisana zostata w tym samym czasie co Sir35-36. Ale
tchnie ona duchem machabejskim, u Sir niespotykanym,
i z tej juz przyczyny zdanie Jansena, ze autorem jej moze
by¢ Sirach (Theol. u. Glaube 1912, 269—277) upada. Sty-
cznosci stownych miedzy ksiega Judyty i Sir nie ma, ale
zwroty hebrajskie u Sir zrozumie¢ jedynie mozna, jesli sie
je odniesie do Judyty. — G ktory, wedlug wilasnego wy-
znania w prologu, chciat by¢ pozytecznym szerszym kotom
wspotwyznawcoéw poza Palestyng i nawet poganom, zatart
oznaki wspotczesnosci, ktadac nieraz liczbe mnoga zam. poj.
Atoli w tekscie hebr. wyrazy o wdowie tak sg dobrane, ze
0 zwyklej wdowie sg niezrozumiate. Z tej to stusznej przy-
czyny Smend, Peters wyktadajg w. 18nn. o wdowie-naro-
dzie, cho¢ w w. 17-18 przejscia znaczenia od zwyktej do
symbolicznej wdowy nic nie znamionuje. Inna rzecz, jesli
chodzi wprawdzie o wdowe z ciata i krwi, ale wyjatkowsg
co do swych czynoéw, ktora wiernoscia w wierze i skute-
cznoscig modlitwy stabemu i za wiare réwniez dreczonemu
narodowi stuzy¢ moze za przyktad i zachete. Znamienna
rzecz: opis jego nie zacheca do zbrojnego oporu, ale przed-
stawia dokonang zgube okrutnika i zemste na narodach
jako dzieto samego Boga, ktory za wytrwatg modlitwe wdowy
oraz stabego narodu, jako bohater, zrywa sie do tego czynu

(w. 22).
V a
35, 16 Nie uwzgledni On miru przeciw stabemu,
ale btagan z pod udreki wystucha.
17 Nie odtraca krzyku sieroty,
ani wdowy, gdy wzmagata rozwazanie.
18 Czy to nie z tzami na licu zstepowata
i zalac sie nad swymi tutaczkami?
19. 20 Gorycze taskawosci sprawity jej ukojenie,
gdy krzyk jej w obtoki pospieszyt.

Zwrotka nawigzuje do w. 14-15. ,Nie przekupuj (Boga),
bo¢ nie przyjmie! | nie ufaj w ofiary ze zdzierstwa. Albo-
9
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wiem On jest Bogiem prawosci, i u Niego niemasz uwzgle-
dnienia miru”. Ale trescig réozni sie zwrotka od poprzedniej,
zalecajgcej ofiary z radosnego serca i rzetelnego dobytku.
Teraz zachwala modlitwe i wychwala jej skutecznos¢ w udre-
czeniu wiernego, ktore, wedtlug kontekstu (w. 20nn), nie po-
chodzi od wspoétziomka, ale od kréla poganskiego. Choc¢
wyrazy ,,staby i sierota“ oznaczajg w ogoéle osoby, zdane na
taske i nietaske mocarza, stojg one jednak juz typowo
i zbiorowo za wiernego swej wierze lzraelite, ktéry wiasng
sitg od przemocy wroga obroni¢ sie nie zdota (zob. w. 20).

~Uwzgledni¢ mir kogos*, dost. ,,przyjac¢ albo wnies¢ obli-
cze" przy sadzie, niepowodujgc sie wymogami sprawiedli-
wosci, lecz wzgledami ,,na lico*, osobe, zwlaszcza mozna.
Zam. ,,z pod udreki“ religijnej (zob. W. 26) ttumaczenia czy-
taja ,,btagan dreczonego“ (mucaq), do czego Syr. Ar. jeszcze
dodaja ,,na duchu*, czyli skruszonego.

W. 17 Sierota i wdowa sg typowymi przedstawicielami
bezbronnej stabosci i uposledzenia. Tu ,sierota“ tj. opusz-
czony, bez ludzkiej pomocy, stoi rdbwnoznacznie z ,,stabym*“
i rownostawnie z ,,wdowag", ktéra w nastepnych wierszach,
jest tez przedmiotem gramatycznym. Ze chodzi o jaka$é o0so-
bliwg wdowe, wynika juz z samych orzeczen. O wdowach
w ogole nie mozna powiedzie¢, ze sg wyrzucone na tutaczke
i tylko gorzkimi przezyciami jednajg sobie taskawos$C tj.
nalezne sobie prawo. Wydarzy¢ sie to chyba moze w oso-
bliwym przypadku. A ze o taki chodzi bezwatpienia, swiad-
czg o tym dobitnie okolicznosci, ktdre autor w #gcznosci
z udreczeniem religijnym przytacza. Nie mozna bowiem
przeoczy¢, ze wywody w. 20nn. sg dalszym ciggiem do w.
17— 19. W oswietleniu ksiegi Jud. zanika wszelka zagadko-
wosC¢ orzeczen, i okaze sie, ze wyrazisto$¢ wyrazow zacho-
wuje calg swag rodzimg i barwng moc. Jesliby sie nie chciato
przypusci¢, ze autor wprost do ksiegi kanonicznej sie od-
nosi, wystarczy przypuszczenie, ze napomyka o faktach mu
znanych z opowiadan ludowych. Poniewaz ksiega Jud. prze-
kazaua nam zostata w réznych redakcjach, dla naszego celu
wystarczy odsyta¢ do Vulg.
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»Rozwazanie“ (siach) jest wieloznaczne. Zasadniczo cza-
sownik znaczy ,,dumac®; stad rozmysla¢ (takze religijnie),
mowic, zatowac, zali¢ sie, narzekac¢. Wszystkie te odcienia
przystuguja takze rzeczownikowi, stad trudno rozstrzygnac,

ktore wiasciwie autor tu zamyslat. — G,.jesli wylewa
(= tadbe z zamiana r/d) mowe*, zaiste modlitwe albo na-
rzekanie. Syr Ar ,i modlitwe wdoéw wystucha“ sychat

dibbe dost. ukoi z arat). Vg. ,jesli, wylewa mowe we-
stchnienia“ wyglada jako podwdjny przektad stowa. Rze-
czywiscie ,westchnienia“ (‘anachah), to ,zali sie“ w. 18
b. Poniewaz Judyta nie narzekata diugo, lecz predko po-
wzieta swoj zamiar, i w modlitwie Bogu go polecata i o mo-
dlitwe mieszczan prosita, lepiej poja¢ stowo jako rozwazanie
w ogole, zastanowienie sie nad sposobem ratunku i wszyst-
kimi potrzebnymi zabiegami i krokami, przed Bogiem,
w modlitwie. Wzmagata rozwazanie, wykluczajac ptochosc
i lekkomys$lnos¢ w takim waznym i niebezpiecznym, i dla
jej cnoty dwuznacznym przedsiewzieciu.

W. 18 trafnie, wskazujgc na tzy i wzdychanie bohaterki,
maluje wewnetrzny stan duszy. [ak wielkg odraze odczu-
wala i wstret, ze jej wyciskaly tzy i jeki, gdy z gory, na
ktorej miasto lezatlo, zstepowata do obozu Holofernesa, by
tam dokona¢ swego zamiaru Stych a) mozna ttumaczyc:
»CZy to nie #za na lico zstepuje?’” Tak Hebr. i jest zrozu-
miate, jesli chodzi o zwyklg wdowe. Gdy chodzi o Judyte, to:
»Czy to nie tza na licu? Zstepowata i wzdychata...” Ptacz
i post nalezaly, jako czesci nieroztgczne, do zatoby i zato-
bnej modlitwy (Jud. 9,1; 8,4.7). Gdy Judyta po takiej mo-
dlitwie wybrata sie, tzy jej wiasciwie nie byly jeszcze
obeschty.

W. 18 b chyba wyitgcznie w przypadku Judyty daje sie
wyrozumie¢, jak stowa brzmia. Nie godzac sie na prosty
sens zdania Syr. Ar. opuscili je; bo jakze mogt Bég wystu-
cha¢ wdowe za walesanie sie po za domem? GVg. omineli
szkoput innym czytaniem: ,,i jej wrzask (zsiepuje) na daja-
cego jej (tj. tzie) zstgpi¢“ (roa-anachatial moridejha). Lecz
wedréwki Judyty do obozu i po obozie byty prawdziwym
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watesaniem sie (zob. Jud. 13,20), bezdomng tutaczka. Stowo
jest uzyte w Tr. 1,7 o narodzie wygnanym i pedzonym do
niewoli babilonskie;j.

W. 19 Vg jest powtdrnym przektadem w. 18 i 20a. ,,Bo
z lica wzlatujg (= westchnienia Vg 1 i 7b) az do nieba“
(= he... tarod omed ’eloah — ,,ot ponad lico leci ku postojowi
Boga) — te stowa odczytano odwrotnie. — ,,I Pan wystu-
chiwacz nie lubuje sie w nich* tj. westchnieniach (=’a/
mardejh... hinnichah — nie Pan wykazow taskawosci za-
niecha go). Zam. ,,nad“ (w. 18 b) czytano wiec réwnozna-
czne ’el. — ,, Tutaczke” brano za aram. imiest. hif. do radaJi
— panujacy. Tamrurej wzieto w drugim znaczeniu: ,,wscho-
dzace, sterczgce = Jer. 31,21, (drogo)wskazy, jakoby cho-
dzito o okazy task. Takze w.20 GVg zam. wiasciwego tu
sensu ,,gorycze* stoi ,,wyznawca‘“.

W. 19/20a) o Judycie (13,25) sens jest jasny, 0 innej
wdowie niezrozumiaty. Przykro byto jej ubiegac sie, a do
tego o takie wzgledy i taskawos¢, ktére mogly przedstawié
ja za wdowe o watpliwych obyczajach. Pozatem, byty przy-
krosci udawania etc. Ukojenie, dost. ,,daty jej spocza¢:“ do-
godzity, dopisaty. — G (Bogu) stuzacy (— Vg. kto Boga
czci) z taskg bedzie przygarniety (tamruri... huniach — wiel-
biciel usadowiony). Syr. ,,Gorycze duszy (ra'jmi — zamyst,
syr. umyst) nedznego (syr. razen wycienczony) wystucha“
(= ukoi); ,,Zamyst“ glosa do ,taskawosci“. Ar. ,,Wystucha
krzyk biednego (tamruri, od mar gorzki) i nedznego*.

b) ,,Krzyk*, modlitwa o pomoc. Zob. Jud. 9,1; 10,1.
Woystuchanie nastgpito predko. G Vg ,,dornaca sie — aram.
chusz — maca¢, mie¢ poczucie. Syr dla jego réwnej tresci
z w. 21 a opuscit ten stych; Ar przyjat z niego tylko ,,krzyk*.
— Modlitwa i tak uproszona pomoc boska stoi na pierwszym
planie. Ze ,ukojenie jej* znaczy stracenie okrutnika, do-

wiemy sie z nastepnej zwrotki (W. 22).

V b
35, 21 Wotanie stabego przebito obtoki:
| to dalej trudzZ sie, nie spoczywaj,
i nie ustepuj, az Bog dopatrzy
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22 i Sedzia sprawiedliwy dziata¢ bedzie.
Idzie o prawos¢! Wszakze Bog zwlekac nie bedzie,
i jak bohater nie powstrzyma sie (wobec nich),
az pokruszy biodra okrutnikowi

25 i na narody zawrdci pomste.

Zwrotka mowi jeszcze o sprawie Judyty, ale wystowie-,
nie jest tak dobrane, iz zarazem obrazuje stosunki za Antiocha
wszak zachowanie sie wiernych za Judyty ma byc¢ przykia-
dem dla wspodtczesnych Siracha. W tym celu wskazuje na
skutecznos¢ wytrwatej modlitwy ,,stabego®, ktory w tresci
zwrotki oznacza ludnos$¢ Betulii i caty naréd. O modlitwie
Betulian por. Jud. 6,21; 8,31, catego narodu 4,8. lInn. —
Tekst grecki (4,13) wyrazniej od tacinskiego powiada: ,,Pan
wystuchat ich wotania i wejrzat na udreke, ktorg cierpieli*
Formy czasownikéw (w. 21bc) mozna uwaza¢ za r.z., tj.
ze wotanie dalej bedzie sie trudzi¢ i nie spocznie, — albo
za r. m. tj. za samozachete stabych do siebie, albo o nawo-
tywanie Judyty wspotziomkow do wytrwatej modlitwy (Jud.
8,31.35).

W. 21 a) ,,Slaby” (ob. Jud. 16,13), Vg. ,.,korny” wprost za-
znacza znaczenie religijne wyrazu. Hebr. chel ‘am mozna
rozumie¢ ,,przedmurze ludu” (tj. wybranego). Ale na margi-
nesie Hebr. ,,przebito chmury”, dotarto do samego przybytku
niebieskiego i zostato wystuchane. Czas perf. uwaza sprawe
Judyty za dokonang; w poprzedniej zwrotce uzyto imperf.

opowiesciowego (W. 17.18). — b) Hebr. zdaje sie czytac,
jak ttumaczenia: ,,i az dotrze (tj. do Boga), nie odpoczywa’.
Ale lepiej za marg. czyta¢: rve-'od tiga' od jaga' — trudni¢

sie, zam. hebr. hif. do naga. ,,Dopatrze¢ sie” zob. 36,10.

W. 22 a Hebr. i ttumaczenia przedzielaja: ,,dziata¢ bedzie
prawos¢”, zob. ,,Bég prawosci” (35,15). Atoli dla réwnej
miary w stychu wypada uwazac¢ ,,prawosc¢” tj. religie za sa-
modzielny wykrzyknik, z ktérej to przyczyny Boég nieo-
dzownie dopatrzy (por. Jud. 9. 11). ,,Dziata¢” o Bogu — jest
uzyte zwilaszcza u Dan. 9,19 ,wystuchaj... i dziataj, nie
spOzniaj sie””; por. 9,14 ,bo sprawiedliwy jest Jahwe we
wszystkich dzietach, ktére czyni”. Co do wyrazéw i tresci



134

bc. por. lz. 42, 13n; Hab. 2,5; Dan. 9,19. — GVg. ttumaczg
c) ,nic bedzie mial cierpliwosci wobec nich (‘ad hem).
Zam. ,,bohater” czytano ,,jak mocarz” (kabbir) i zrozumiano
..chyba dtugo nie wzmaga sie”. Dodatek jest dobry, tatwo
mogt przez haplografie wypasé. — d) ,,Biodra”, wiasciwie
»Krzyz” (GVg. grzbiet) — znamionujg moc (= SyrAr) i dziel-
nos¢ meza (Dan. 5,6). — G w L mn. ,nielitosciwych”, Vg.
btednie ,,grzbiet ich samych”, zacierajg znamie czasowe. —
,Okrutnik”, ktéry przypomina Dan. 8.23 ,krél twardego
oblicza, zamyslajacy zagadkowe rzeczy”, jest Holofernes,
wzor Antiocha co do zbrodniczosci i upadku.

W. 23 a ,,narody” tj. wojska pod dowodztwem Holofer-
nesa z roznych narodéw (Jud. 7,2).

V c.

35, 23 b Az wypleni On berto zuchwalca
i laske bezboznika potamie;
24  az na czleka zwroci jego postepek
i odptate cztowiekowi podtug knowania jego
25 az rozprawi rozprawe ludu swego
i pocieszy ich swojem zbawieniem;
26 bloga jest potulnos¢ wobec Jahwy
na czas udreki,
podobnie jak obtoki z btyskawicami
w pore posuchy.

Zwrotke te przedzielam z powodéw stroficznych (por. V a)
i tresciowych. Aby nastepnik (w. 26) nie wisiat w prézni bez
zwigzku z catoscig, potrzeba mu przestanki. Zaczynac ja
wypada od w. 23 b, gdzie jest juz oczywista mowa o krolu
tj. o Antiochu. Ze skutecznos$ci modlitwy Judyty autor bie-
rze pochop, aby wspoétczesnym w podobnym udreczeniu
réowng zaleca¢ wiernosc religijng. Jak przeciw Holofernesowi
Bog nie zawiodt nadziei, tak tez teraz wiernemu swemu lu-
dowi obietnicy dotrzyma. Tiumaczenia przez przekiad w
I. mn. zatarty barwe wspoiczesna.

W. 23 b. szebet rézga, berto, plemie. GVg ,,zniesie roz-
rost (— mutteh) zuchwalcéw i berta bezboznikéw zetrze"
przestawia rzeczowe stowa, lecz zam. ,,laske” czytajg ,,roz-
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ciag, zasiag” (41,19: 1z. 8,8). Syr przestawia oba stychy cale,
zmieniajac ,,berto” na ,,wladcoéw” (szoterej) i czytajgc muttot
przestepki, nieprawosci (Ez. 9,9). Ar. za$ czyta: ,,Pokolenie
(matteh) grzesznikow i wiladze (szeter) wystepnikow”. —
Zud — Kipie¢, szumie¢; duchowo — by¢ zuchwatym, nie
uznawa¢ powagi Boga nad sobg (12,4; lz. 13,11). Por. 36,12
i tu nastepny wiersz. Tres¢ i wyrazenia przypominajg lz. 10,
3; Ps. 125,3.

W.24 ,Cztek i cztowiek” nie w ogole, ale zuchwaty
Antioch, aby wskazac, ze jest zwyktym Smiertelnikiem, a nie
bogiem. — Ga) ,,postepki cztowieka”, w b) ,,uczynki ludzi”.
Vga) ,,na ludzi podtug ich czynéw”, b) ,wedlug poczy-
nan Adama’ (tj. jak nasze ,starego Adama’ — cztowieka
w ogole). Syr czyta a) ,,zgubny” fanusz), b) ,,czynigcy
krzywdy” (= gomel iddam — czynigcy krew).

W. 25 Sam Bbég jest opiekunem i rzecznikiem ludu swe-
go. Podstawg jest lz. 51,52. Zatracenie ciemiezcy Antiocha
jest wstepnym dzietem w urzeczywistnieniu mesjanicznym.
(Dan. 7,8 — lin. 26n.). Sir tu wyraznie odnosi sie do Dan,,
tak jak w. 22 (,,Sedzia sprawiedliwy”) odpowiada zagajeniu
sadu niebieskiego (Dan. 7,9-11. 21 n. 26).

W. 26. Praktykowana religia i w czasach udreki przynosi
taske bozg, cho¢ udreczen nie usuwa. Ale przesladowanie
i niedola sg zapowiedzig bliskiej pomocy boskiej, tak pew-
ng, jak w porze roku suchej zjawienie sie chmur z btyska-
wicami nieomylng jest zapowiedzig bliskich deszczow.
Chesed — mito$¢, przywigzanie, tu wyraz ,,zywej religii”;
jest wiasciwie obustronny miedzy Bogiem i cztowiekiem
serdeczny stosunek, niosgcy ze sobg obustronne zobowigza-
nia na podstawie wzajemnej czci i mitosci. Ze strony Boga
bedzie to litos¢ i taska, po stronie cztowieka, przeciwstawione
,.zuchwalstwu”, ,,potulnos$c¢”, dobrowolne poddanie sie woli
Bozej co do przykazan i doli (zob. Jud. 9, 16). Dlatego
wiernie stojgca przy wierze cze$¢ narodu przybrata nazwe
Chasidim. — ,,Czas udreki” wskazuje na Dan. 12,1 ,czas
Ucisku” pod Antiochem. Por. tez Dan. 9,25 ,w udrece cza-
sow” od wygnania do Antiocha IV.
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G ,,mitosierdzie, Vg. Boga” pojmujg chesed ze strony
boskiej, jak Dan. 9, 4, gdzie prorok tego stowa uzywa.
,»Jahwy” w G Syr Ar pozornie przepadto tj. czytajac le-jahmeh,
uwazali to za aram. forme czasownika ,jest (co po grecku
sie przemilcza), bedzie”. — Syra) ,,zawstydzony szyderca
bedzie” (= bassir choszed lej-heroeh), ttumaczgc tak z sy-
ryjska, bo wiasciwie hebrajski jego tekst opiewat: radosnym
zwiastunem (bissar) potulno$¢ wobec (—-le) Jahwy”. — Ar
ttumaczy z Syr. lecz do b) wkradta mu sie druga btedna
lekcja ,,jahwy” na ,zgube”: ,od czasu udreki i zguby’
(-)- we-haroroah).

111. Sir. 56, 1—20 (Vg)

Autor wiacza tu wilasng modlitwe o przyspieszenie Kkro-
lestwa mesjanicznego. Wykonawca jest sam Boég bezposred-
nio. O Mesjaszu nie wspomina, co jednak nie jest réwno-
znaczne z zaprzeczeniem. Albowiem winnismy pamietac¢
w mysl ogoélnej zasady, ze czesto przypisuje sie Bogu, jako
pierwszej przyczynie, dziela, ktdre pochodzg od przyczyn
drugorzednych. Wszak w ten sposéb Sir opisuje sprawe
Judyty, jakoby Bo6g bezposrednio usmiercit okrutnika (w.22).

V $§

Zbaw nas, Boze wszechrzeczy,
i wznie$ bojazh twa na wszystkie narody.
Porusz (reke) na lud obcy,
zeby ogladali twg dzielnoSc.
4 Jak sie w ich oczach na nas uswiecites,

tak i w naszych oczach wstaw sie na nich,
5 zeby poznali, jak my$my uznali,

iz niemasz Boga prdcz Ciebie, (Panie).

36,

W N —

Srednia zwrotka skupia w sobie wazniejszy watek stro-
fionu: cele i religijne wyniki upraszanego i spodziewanego
(35,23 nn) kroku Parnskiego. Ostatnim celem nie jest znisz-
czenie wroga, ani wybawienie lzraela z pod jego jarzma,
ale nawrdcenie $wiata do religii objawionej. — W 1-2 wraz

z zbawieniem lzraela idzie ,,bojazn”. Orzeczenie przypo-
mina 1 Kron. 14,17 ,Jahwe potozyt bojazrn jego (Dawida)
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na wszystkie narody”. Atoli tu pachad — trwoga, bojazn,
nie jest czczym tylko straszeniem innych karg Antiocha,
lecz wyrazem religijnym (ps. 56,2; Rodz. 31,42): bogoboj-
nose, religia, ktoéra tez jest darem Bozym. Ze wzgledu na
w. 5.20 uwazac¢ powinnismy ,wszystkie” (narody) za lekcje
poprawng, cho¢ G Syr jej nie czytajg. Jak, zdaniem innych,
byta ona dodana pod wplywem w. 1, réwniez tatwo z tej
samej przyczyny w G Syr odpas¢ mogta. Ttumaczenia kia-
da: ,,Boze wszystkich” zam. ,wszystkiego”, co za 45,25;
I1z. 44,24 znaczy ,,caly wszechswiat stworzony”. — Przyjecie
wiary w Boga przez caly Swiat jest konieczne, jak nieo-
dzowny tez jest wynik z faktu, ze Boég jest stworzycielem
Swiata. — G do w. 1 dodaje: ,i wejrzyj”, Vg. ponadto ,,na
nas i pokaz nam Swiattos¢ zmitowac twoich“ (por. ps. 85,8). —
Do w. 2 Vg dodaje ,,ktére nie dbaty o ciebie* (59,28), i przy-
tacza tu juz w. 13 oraz powtdrny przeklad w.3b ,niech
opowiadaja (= jodu z zam. r/d) wielkosci twoje*.

W. 3 Srodkiem wybawienia lIzraela i nawrdcenia $wiata
bedzie ukaranie ,ludu obcego*“ (Dan. 11,39). Przeciwstawny
wyraz jest ,lzrael bliski Mu lud“ (ps. 148,14), tak jak ka-
ptani sg ,,bliscy Jahwie* (Kapt. 10,3).

W. 4 ,UsSwieci¢ sie” wymiarem kary za grzechy (Ez. 28,
22), tu na lzraelu wygnaniem, i nastepnie jarzmem perskim
i helleniskim, przez co Bég objawia swg Swietos¢ moralna.
Por. Dan. 9,5nn. — , W naszych oczach* za naszego zy-
cia, wnet. — ,,Na nich (bam, tak marg. i ttumaczenia; Hebr.
btednie ,,na nas“) tj. na narodach. Wstawienie sie¢ nie wy-
raza ukarania narodéw, ale raczej mowi o okazaniu lzra-
elowi osobliwej taski (Ez. 28,25 powrotu), tu Swietnosci
mesjanicznej.

W. 5. por. réwnobrzmiacy Jud. 9,19, zob. Tob. 13,4. Sladu
jakichs$ nacjonalistycznych pogladéw o mesjanizmie nie widac.

Va

Pon6w znaki i powt6rz cuda,

uswietnij reke i wzmocnij ramie i prawice.
Rozbudz gniew i wylej zapalczywos¢,
upokorz wroga i przepedz nieprzyjaciela.

36,

© o~ o
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10 Przyspiesz kres i dopatruj pory,
bo kto rzeknie Tobie: Co tam dziatasz?
G 11 Od tchnienia ognia strawion bedzie zwyciezca,
i zatraciciele twego ludu dosiegng dotu.
12 Zatra¢ glowe (rozszalatych),
(nieprzyjaciela), co gtosi: Niemasz nikogo procz mnie.

Trescig zwrotki jest dziat karny mesjanicznego wystg-
pienia Panskiego, jak w odpowiedniej pod wzgledem for-
malnym i tresci zwrotce V c. Dotyczy Antiocha IV.

W. 6-7. Niewole babilonskg poréwnywano z niewolg egip-
ska; powrdt z niewoli i przyjscie czaséw mesjanskich miato
by¢ drugim wyjsciem z Egiptu, kiedy reka Parniska znowu
dokona znakéw i cudow, jak przy pierwszym wyjsciu (Wyj.
7,3; Ppr. 4,34; Jer. 32,20n; zob. 1z. 52,4; 51,9; Job. 9,6). Stad
prosba Siracha, zeby BoOg juz teraz znowu tak dziatat, i za-
poczatkowat okres mesjanski. Sir opiera sie tu przede wszyst-
kim na lz. 51,9 ,rozbudz sig, ramie... jak za dni dawnych”,
ale przejmujgc tres¢ przestrzega w wystowieniu catej swej
wolnosci. ,,Wzmocnij*“, por. lz. 51,9, oblecz sie w moc* o ra-
mieniu; poniewaz przeciw Antiochowi nieczynne bedac, zdaje
sie stabym (ob .Iz. 59,1). Stowo w G Vg przepadio, HebrSyr
je majg. Natomiast metrycznie zbedne jest ,,i prawice*.

W. 8 ,,Rozbudzi¢ (ps. 78,38, zob. lz. 51,9) gniew* boski,
dotad $pigcy, bo nie karzacy zbrodni Antiocha. ,,Wyla¢ za-
palczywosc¢* (ps. 79,6; Jer. 10,25) nie odmierzajac. Bedzie
to znak nastania mesjanskiego, zob. Hab. 3,2 ,,gniewem
(tj. wywartym na Chaldejczykach) popamietasz o zmitowa-
niu“ (tj. mesjanskim). Tres¢ dotyczy Dan. 8,25 ,,i niczem
reka (ludzkag) rozgromion bedzie*, i 11,36 ,,powiedzie mu
sie az do zgasniecia rozsierdzenia (tj. przedmesjanskiego
na lzraela), gdyz uchwata (na nim) (G) wykonana bedziel*

W. 10a G Vg zamieniajg czasowniki. U Hab. i Dan..
ktorych zwroty pod tym wzgledem sg nader pokrewne,
gec — koniec, kres, oznacza okres krolestwa mesjanskiego,
a mo'ed — pora, owg cze$¢ biegu czasow, w ktérej ono za-
wita. Tak samo w rozdziatach aramejskich: Dan. 7,28 ,az
dotad (tj. po przez czasy krolestwa Syna cztowieczego) siega
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kres (sofa) owego stowa*, i 7,22 ,i pora (zimna) nastanie,
a krolestwo otrzymajg Swieci“. Na te wyrazng zaleznos¢
Sir i katoliccy egzegeci, jak Knabenbauer i Peters nie zwro-
cili uwagi. Natomiast Eberharter (Der Kanon des A. T. im
Buche des Ben Sira, 1911,51) wskazat na Dan. 8,19; 11,27.
55 jako na ,,lekkie napomknienie“ — stusznie co do dwoch
krancowych tekstow; bo mimo pozorow gtosek 11,27 tu
nie nalezy. Albowiem czemu nietrwato$¢ sojuszu Antiocha
z Filometorem przeciw Fiskonowi miata by zaleze¢ od tego,
ze czasy mesjanskie sg jeszcze dalekie? Tekst ten tak nale-
zy pojmowac: ,Jest ich dwoch kréléow, serca ich ku ziemu,
a przy stole (szulchan) jednego moéwiono klamstwo, i nie
udato sie: bo jeszcze niedozytos¢ (ge¢) nalezy sie zachwia-
nemu (— imiest. gal do ma'ad — staniac¢ sie). Qec jak ps.
59,5 oznacza okres zycia niedozytego dotad, a ktory czio-
wiek jeszcze przezyje.

Pominat Eberharter wskaza¢ na Hab. 2,5-4 i Swiadczy
widzenie o porze, i wzdycha ono ku kresowi i nie oktamie.
Jesli on zwleka¢ bedzie, oczekuj go, bo przyjs¢ przyjdzie,
nie omieszka. Oto (znuzy sie tylko taki) (= GTg), u kto-
rego rzetelng nie jest dusza, ale¢ sprawiedliwy swoja wier-
noscig zy¢ bedzie*, — co obok Dan. 11,52 nalezy uwazacé
za komentarz do Sir. 55,21-26. Gdyby nie bylo uszto jego
uwagi, ze i wazny zwrot ,widzenie i prorocy* (tu w. 17)
zalezny jest od Dan., byitby moéwit wprost o korzystaniu
przez Sir z poprzednich prorokoéw, tym wiecej, ze Sir istot-
nie korzystat z tresci Dan., cho¢ jego stownictwa nie
przejmowat.

Wiekszg i szerszg zalezno$¢ Sir od Dan. niz od Hab.
ttumaczg nam rézne stosunki czasowe, na ktorych widno-
kregu Switata im nadzieja lzraela. Hab. mial na oku czasy
chaldejskie (1,6), Dan. grecko-hellenistyczne, w ktérych
zyt tez Sirach. Dan. pouczat wyraznie, ze ,,ostatek rozsier-
dzenia“ (8, 19) tj. czasow przedmesjanskich nie przypadnie
z konricem niewoli babilonskiej (9,1-2. 24nn), lecz ,kres”
mesjaniczny zawita dopiero po udreczeniach (zob. 9,25-27)
perskich i greckich (7,7nn; 8, Inn; 11,2-12,12), z ktoérych



140

znowu wielka cze$¢ tyczy Antiocha IV, wiec wiasng zywa
wspotczesnos¢ Siracha, jak jg zresztg réwniez 1 Mach, zro-
zumiata. Przy takim stanie rzeczy nie dziwi, ze Sir stoi
na stanowisku czasowym i rzeczowym ksiegi Dan., nie po-
trzebujac jej dostownie przytaczaé¢, gdyz czytelnikom jego
byta dobrze znana. Tym wdzieczniejsi jesteSmy mu za tych
kilka razgcych wyrazow, ktére nam dostatecznie rzecz ob-
jasniajg. Zresztg nastawienie jego do Dan., poréwnane ze sta-
nowiskiem 1 Mach., jest pouczajgce co do Scislejszej jego
epoki. 1 Mach, wychodzi od Danielowego opisu juz doko-
nanego spustoszenia S$wiagtyni przez Antiocha, o czym Sir.
jeszcze nie wspomina. Ale czasy byty juz dos¢ trudne,
i dla wiary coraz bardziej grozne; tatwo stad zrozumiemy
zarliwos¢, z jaka prosit o przyspieszenie okresu' mesjanicz-
nego. Wszak sama pora‘“tego zbawienia zalezy tylko od Boga,
ktory ,,sam jeden odmienia pory i czasy, straca krolow* i usta-
nawia krolow (Dan. 2,21); ale uchyli¢ rgbka tajemnicy przyj-
Scia ,,kresu“ mesjanicznego Danielowi wrecz odmoéwit (12.
7-9). Gdy za$ taka z wiernoscig modlitwa za przyktadem Ju-
dyty jest skuteczna, wolno sie modli¢ o przyspieszenie, zeby Boég
pory ,,dopatrzyt (35,21), zwazat, uchwycit i wykorzystat. —
Przeciwstawny zwrot jest: ,,da¢ przejs¢, da¢ ming¢ umoéwio-
nej porze* (Jer. 46,17). — G Vg ,,napominaj kres*“ tj,, aby
nie zwlekat: — wedle znaczenia stowa ,,rozporzadzi¢, naka-
zac“. Poprawna lekcja ,kres“ zachowata sie w G X, nato-
miast w G AB itd. zostata zamieniona na ,,przysiege” (hor-
kismou zam. horismou), widocznie pod wptywem ,,napominaj*.

U Dan. taczg sie czesto wyrazy: kres, pora, widzenie:
8,17 ,,uwazaj, bo o czasie kresu jest widzenie*; 8,19 ,,ot
zawiadamiam cie, co bedzie na ostatku rozsierdzenia, bo
0 porze kresu (jest widzenie) (Ar); 8,26 ,,przechowaj wi-
dzenie, bo (odnosi sie) na dni przeliczne*; 9,27 ,.a koniec
jego (Antiocha) przez powddz, i az do kresu walka, uchwata
spustoszen‘; 10,14 ,,przyszedtem objasni¢ ci, co sie twemu
ludowi przydarzy na ostatku dni, bo $wiadczy widzenie
o owych dniach; 12,4 ,opieczetuj ksiege az na czas kresu“.
Por. 11,35; 12,9.13.
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W. 10b zwyczajny zwrot, ze sie jest niezawistym panem,
nieodpowiedzialnym przed nikim za swe czyny. Por. lz. 45,9.
O Bogu por. Kazn. 5,4; Job 9,12 oraz Dan. 4,32 ,,niemasz,
ktoby w reke swa bit i rzekt Tobie: co tam dziatasz?“ —
GVgb ,.aby opowiadali zacnosci twoje“. Tak wiec ujeto
tekst: ,,zeby byt wychwalajacy, cokolwiek przez ciebie jest
wytwornego® (ma’amir mah leka ’aset) czyli w rzeczy samej
czytano perf. ’asita zam. imperf.

W. 11 po hebr. nie zachowany, ale przez wszystkie tiu-
maczenia przekazany, co do tresci dobry, a stroficznie nie-
zbedny: be-rejach ’esz je’akel nosza' ume’abbedej 'ammeka
jaggi’'u szachat. Tium, ,w gniewie ognia“ naprowadza na
ruach — dech, oddech, gniew, albo raczej na rejach — za-
pach, tchnienie tj. odrobinka np. wody (Job. 14,9), ognia
(Dan. 3,27). W ogole ,,ogien“ jest narzedziem kary u Boga
i ludzi, czesto réwnoznaczny z samg karg. Ponadto, w wi-
dzeniu widziat Daniel (7,9-10), ze tron bozy caty byt pto-
mieniem ognia, a strumienie ognia wychodzity i wracaty
ku niemu; bluznigca zas$ bestie tj. Antiocha zabito i owemu
ogniu na strawe podano (W. 11). Wiec stycznos¢ Sir. z Dan.
jest tu dostowna i rzeczowa. »-Zbawiony* tu nie w sensie
,.wydobyty z niebezpieczenstwa“, lecz ,,zbawiajgcy sie sobie”
tj. zwycieski jak Zach. 9,9. Czesto Dan. wysuwa zwycies-
kos¢ Antiocha: ,,maly rég stracit trzy rogi; zmorzyt Swietych
az przyszedt Wiekuisty dniami; trzech krolow stracit* (7,8.
21.24); ,Méwi zuchwale przeciw Bogu bogoéw i powodzi
mu sie” (11,36) itd. Jest to przektad przydomka boskosci
Antiocha ,,Epifanes — ponad kims$ jasniejagcy” bég zwycie-

stwami lub dobrodziejstwami, bog zbawiajacy. — SyrAr
w swym tekscie czytali imiest. hif moszi’a— zbawca (= greckie
soter) zam. nif. — Wyraz hebr. pod ,zatraciciele” jest za-

pewniony przez Syr ,wiadcoéw” i Ar ,,nieuznajgcych®. Rze-
czowo sg to wszyscy wykonawcy jego woli, jak wojska,
urzednicy, jak tez stronnictwa prohellenistyczne w Kkraju.
G ,,zguba“ = hebr. ,,do¥‘, gréb (Sir. 9,9; 48,6; 51,2).

Syr przestawia i czyta konicowe odcinki stychéw: a) ,,Gnie-
wem i ogniem stra¢ nieprzyjaciela (ga szochet), b) i wszystkich
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wielmoznych i wiadcow ludow (kullam szo'im a birej 'am)”
Ara) ,,Gniewem i ogniem spal napastnika {— Syr), b) i wszyst-
kich z nieuznajacych ciebie (kol me'odebej ‘imak tj. ,,sprze-
czajacych sie z tobg) i ze wszystkich ludow (kul arn siim
tj. spotecznosci) i z szlachetnych u nich (meszo‘im I'im-
mam). Zna¢, ze podstawowo czytano ,,Zbawca“ (zob. wyzej).
— ,,Zatraci¢, witada¢, zaprzeczac¢“ ’bd, br, 'dt> dajg sie wy-
wies¢ z jednego pnia ze zwykltymi zmianami.

W. 12 Hebr. ,,glowe skroni Moaba“ niemozliwe, chocby
sie rozumiato ,,gtowe dwoch pejséw” (Jansen) podiug podo-
bizny Antiocha na statuach i monetach; — GVg ,,skrusz
(haszber: zam. t/r) gtowe ksigzat wrogow (pe'er irriojeb, wiec
zam. t/r). Syr Ar nie wyrazajg ,,glowy:* ,,sttum diadem z nie-
przyjaciela moéwigcego“ (peer me'ojeb). Stowo znaczy: ozdoba,
ozdobny turban, diadem. Lecz ,glowa turbanu“ jest bez
sensu. Tu znaczy ,Kkipie¢, szumie¢, zarzy¢ sie (zob. Nah.
2,11), a potem — szale¢, zuchwali¢ sie. Czyta¢ nalezy pa'er
wedtug ar. fa ir — Kipigcy, ruszajacy sie, szalony. W sensie
religijnym jak ,,zuchwalec®, tu wiec poganie, wojujacy z Bo-
giem i ich stronnicy w kraju. — ,,Glowa“, dowddca (Sedz.
11,8; Oz. 2:2), krol. — Stych b jest wyrazem bezboznej
dumy (lz. 47,8.10). Uwaza sie za najwyzszego, Bogu nie-
podlegtego, za samego boga, jak podobizny i monety przed-
stawiajg. Stych przeciwstawia sie w.5c. Por. Dan. 11,36
o Antiochu: ,,Krél wynosi i stawi sie ponad kazdego boga
i moéwi zuchwale przeciw Bogu bogow, i powodzi mu sie*

\Y

56, 13 Zgromadz wszystkie szczepy Jakubowe,

zeby dziedzictwo zajeli jak za dni dawnych.

14 Zmituj sie nad ludem, zwanym od twego imienia,
Izraela pierworodnym nazwates.

15 Zmituj sie nad twym grodem Swietym,
Jerozolimg, siedzibg mieszkania twego.

16 Napetnij Syjon dostojnoscig twoja,
i od Swietnosci twojej (niech jasnieje) twoj patac.

Gdy poprzednia zwrotka opiewata zbawienie mesjaniczne
ze strony karnej przeciw Antiochowi, typowi Antychrysta,
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obecna opisuje dodatnig dla narodu, stolicy i Swiagtyni strone
zbawienia. Odpowiada ona zwrotce Vb, o ile tam o wy-
trwatos¢ wiernych w wiernosci, a tu o wierno$¢ Boga co
do danych obietnic mesjanskich chodzi.

W. 13 Mesjanskie zgromadzenie szczepow jest dopeinie-
niem powrotu z niewoli (zob. Mich. 2.12; lz. 11,12; Ez. 11,
17itd). Za czasow Siracha mata czes¢ Palestyny byta dzie-
dzing lzraelitbw, a przytym nie dziedzicow, lecz niewolni-
kéw (Neh. 9,36). Stad prosba o danie na wilasnos¢ ziemi
w dawnych granicach (Liczb 32,18; Ez. 47, 13nn). GVgzas
1 dziedzictwem wezmij ich* (hitaachatem). Dosi, ,,jak za
dni przodka“ tj. poczatku istnienia narodowego. GVgSyr
.jak z poczatku®, dzielgc wiec na kei-miggedem. Po w. 13
a Vg przytacza ponadto swoj w. 2bc.

W. 14 lzrael = bojownik Boga (Rodz. 32,29; Oz. 12,4).
— ,.pierworodny syn“ Boga (Wyj. 4,22) nie wyklucza,
owszem wigcza, przynajmniej w biegu czasOw, inne naro-
dowosci do grona prawdziwej wiary. GVg ,,pierworodnemu
upodobnites”, koricowe h przestawiono na poczatek i czy-
tano od kun hif. hakinota — ustanowi¢, z syryjska ,,upodo-
bni¢, zrownac*“. — ,,Zmitowac sie” tu w sensie mesjanicznym.
jak Oz. 2,25; Hab. 3,2. Skiadnia ,,zwany od...” jest jeszcze
I1z. 43,7 ,)kazdy zwany od imienia mego*“. Zwykly i czesty
w Pismie $w. zwrot jest: ,,nardd, miasto, nad ktérym wzy-
wane jest imie twoje*. Tak tez Dan. 8,19n.

W. tib. Por. 5 Krdl 8,15 ,siedziba na mieszkanie twoje*
GBV(g ,,miasto*.

W. 16 méwi o mesjanskiej chwale sSwigtyni (Ag. 2,7 zob.
3 Krél. 8. 11). — G a) ,,Napetnij Syjon cnotostowiem twojem
(aretologia)*, czytajgc zam. ’et bezok. piel na ot — nawruot
— wystowi¢, stawi¢. Vg Syr heksapl. G 253 ,,niewystowio-
nymi stowy twymi“ dzielg wyraz grecki na arreta ta logia,
G z Werony na araj ta logia ,,by podnosi¢ twe stawienia“.
— b) Zam. ,,patac, przybytek* GVg ,lud (laon)*; takiz btad
(zam. naon Hebr. VgGB) zaszedt takze w GBN w49,12
(Vg 14).
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Zwroty i idee w zwrotce wysuwane sg w pismach pro-
rokdbw zwyczajne i potoczne, osobliwych stownych sty-
cznosci z Dan. tu nie ma. Zaznaczy¢ nalezy, ze porzadek —
nardd, miasto, Swigtynia — jest ta sama, co u Dan 9,24
w proroctwie o 70 tygodniach, do ktdérego odnosi sie na-
stepna zwrotka. Por. Dan. 12,7 ,,po dokonczeniu sie rozpro-
szenia ludu“ mesjanicznego. Zreszta, skiladnia ostatniego
zdania nie jest poprawna: ,,Napeknij... z Swietnosci twojej
(tj. chyba ,,czescig jakas twej Swietnosci) twadj patac"”. Stad
GVg opuszczajg z. Brak tu czasownika jeor — jasniec,
Swieci¢ sie, ktoéry zachowat sie w Ar, acz (,,niech ocieka®)
wywodzony od arah = afaraij) — saczy¢ (midd, deszcz,
rosa); por. hebr. je'or i aram.ariY — rzeka. W Hebr. prze-
mienito sie na et.

V7
36, 17 Wydaj $wiadectwo za zaczatkiem dziet twoich,
i wykonaj widzenie, w twoim orzeczone imieniu.
18 Woydaj nagrode ufajagcym w Tobie,
iz prorocy bedag zawierzytelnieni.
19 Woystuchaj modlitwy stug twoich,
za taskawoscia twojg ku ludowi twemu,
20 azeby uznaty wszystkie krance ziemi,
ze ty jestes Bogiem wiecznosci.

Trescig zwrotki jest boza wiernos¢ co do osobliwej bo-
skiej opieki, wykazana spetnieniem proroctw mesjanskich,
czym BoOg dopeini swego dzieta zbawienia; zadatkiem tego
jest religia lzraela i stata opieka, uzyczana narodowi w ogole,
a osobliwie w sprawie Judyty (35, 16-19).

W. 17 maro’'sz — ,,odgtowie” jest albo ,,zaczatek, czasowo
pierwsza rzecz“ albo ,rzecz gtdbwna, najprzedniejsza“. Od-
powiednio w obu znaczeniach mozna poja¢ Jer. 31,6, ze
Izrael mesjaniczny jest ,gltowa narodow*. Zob. w. 12
glowa = dowddca, naczelnik, i 11,3 ,,miéd gtowg plonow*,
a w znaczeniu ,,poczatku® wyrazy ,,gtowa drogi, roku, mie-
siecy (tj. pierwszy miesigc). W kazdym razie idzie tu o przy-
wilej religijny, ktorym sie lzrael jako osobliwag, ale przypas¢
majaca wszystkim narodom, taska juz sie szczyci. Dotych-
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czasowe wybranie jest tylko zapoczatkowaniem zbawczych
dziet bozych. Spetnienie tych zapowiedzi wi#asnie bedzie
Swiadectwem boskiego charakteru dotychczasowego dzieta
w lzraelu. — Vg b) ,,i wzbudz przepowiesci, ktére orzekali
w imieniu twoim prorocy pierwsi“ (zob. Zach. 1.4). Do-
datek polega na glosie do w. 18b ,,prorocy od poczatku*
(merosz zob. lz. 41,27).

W. 17b 18b odtwarzajg owo Danietowe: ,,0opieczetowac
widzenie i proroka“ (Dan. 9,24). Barwny wyraz ,pieczeto-
wac" Sir. zastgpit robwnoznacznym rzeczowo ,wydac¢ Swia-
dectwo” i ,,uwierzytelni¢”“. Jak przytozenie pieczeci pod
pismo zaswiadcza jego prawowito$¢ i wierzytelnos¢, tak
spetnienie obietnic mesjanskich jest pieczecia, stwierdzajaca
ich boskos¢; bo dopiero spelnienie sie przepowiedni jest
niezbitym dowodem wiarogodnosci i boskiego postannictwa
proroka. (Ppr. 18,21n). U Dan. ,widzenie“ oznacza jego
wiasne 1 Jeremiasza wizje 0 mesjanicznym odnowieniu,
a posrednio innych zgodnie z nimi opiewajgce proroctwa;
Sirach tu wprost do Dan. sie odnosi, jak Swiadczg blisko
siebie postawione wyrazy ,widzenie i prorocy*. U Dan.
»prorok® jest Jeremiasz, jako typ innych prorokéw, ale
mozna tez rozumie¢ zbiorowo ,,prorocy w ogole“, jak to wy-
raznie Sir. pojmuje, kladac liczbe mnoga. — ,,Uwierzytelnic¢*
pochodzi z tego samego zrodiostowu ’'aman, co 49,15 ,do-
wiemy* (lekcja G) o wieszczej wierzytelnosci Jozefa i Da-
niela.

-Wykonac¢“ dost. da¢ wstana¢, w czyn i rzeczywistosc
wprowadzi¢, jest potocznym wyrazem, oznaczajgcym spet-
nienie stowa ludzkiego jak tez proroczego (Dan. 9,12; 2 Sam
12,17). Dan. 11,14 jest réwnoznaczne ,dac¢ sta¢, postac
wizji. ,,Uporni synowie ludu twego wstang, aby wykonac
(hif. do ‘amad) widzenie, a rung“ chodzi o zakusy powstania
przeciw Ptolomeuszowi Epifanesowi (r. 203), a wiec ludzka
i zbrojng reka wymusi¢ niemal spetnienie proroctw mesjan-
skich, co widocznie powodzenia mie¢ nie mogto. ,,Rzeczone*
nawigzuje do zwyczajnego zwrotu, ze sam Bog ,,0rzeka,
mowi“ przez prorokéw; por. Dan. 9,6 ,prorocy, ktorzy

10
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orzekali w twoim imieniu“. A wiasnie wizja 70 tygodni
i jeJ objasnienie nazywa sie ,,orzeczeniem wysztym od Pana“
(9,22).

W. 18 a Dobra mesjaniczne sg taskg bozg oraz nagrodg
za wiernos¢, jakiej Bdég wobec wiary przedmesjanicznej za-
da petullah — robota i jej wyniki: dorobek, zarobek, na-,
groda. Znaczy tu uwolnienie od jarzma =zaborcy oraz taski
duchowne z nowym porzadkiem zwigzane. ,,Ufajacy”, ktorzy
ani pokusg ani dokuczaniem od wiary odwies$¢ sie nie daja.

W. 19 modlitwa i taskawoscig Swiadczy o wiasciwej do-
niostosci wyrazu ,,nagroda“. Zam. ,taskawosci“ GVg ,,podtug
blogostawienistwa Aaronowego“ (zob. Liczb 6,23-27 i por.
Sir. 50, 20-23). Stych a) (= Dan. 9,17; Neli. 1, 6) wskazuje na
skutecznos¢ modlitwy 35,21nn. — Vg dodaje do b) ,,prowadz
nas na droge sprawiedliwosci“ (zob. ps. 25,11 i Sir. 17,20; 18,11).

W. 20 Ostatnim celem jest nawrécenie catej ziemi (lz. 52,
10: zob. Dan. 7,14), a mesjaniczne ufaskawienie lzraela be-
dzie dla wszystkich narodéw powodem do przyjecia wiary
w Boga prawdziwego. Powszechnos¢ wiary odpowiada wszech-
czasowosci Boga, ktory, istniejac od wiekdéw i po wszystkie
wieki (zob. 1z. 41,4; 44,6), jak prorok zaznacza, dlatego
moze wydac oraz spetni¢ obietnice prorocze. ,,Bég wiecznosci*
(Rodz. 21,33; lz. 40,28; Tob. 14,7) przypomina ,,Wiekuistego
dniami“ (Dan. 7,9.13,25), ,,zyjacego wiecznie* (Dan. 4,31;
12,7). Zaréwno odwieczne rzady Boga w ogoéle (Dan. 2,
20n; 4,31; 6,27), jak tez wiecznos¢ mesjanicznego krolestwa
(2,44; 7,14. 18.27) Dan. osobliwie podkresla. A wiara w tego
Boga wiecznego, wyznawanego przez wszystkich — to owa
.Sprawiedliwos¢ wieczna“ (Dan. 9, 24), ktérg Bog po owych
70 tygodniach przedmesjanicznych zaprowadzi. — G b) ,,ze
ty, Jahwe, jestes Bo6g wiekow*:; Vg ,ze ty jeste$ Bdg, do-
gladacz wiekow*, kiadzie ,,Bog“ zam. ,Jahwe* i wywodzi
grecki wyraz theos od theanai — dogladac¢ (Peters).

Jednej u Dan. waznej rzeczy Sir. nie poruszyt — zmar-
twychwstania (Dan. 12,2), chociaz ono za jego czasow taka
otuchg i odpornoscig w walce o wiare meczennikbw macha-
bejskich ozywiato. Mozna by rzec, ze bez naswietlenia scisle
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ujetym i powszechnie przyjetym dogmatem wyrazy Dan.
daja sie zrozumie¢ o duchowym zmartwychwstaniu w mysl
Ez. 37. Z pewnoscig tylko jedno rzec mozemy, ze dogmat
ten wtedy jeszcze powszechnie nie obowigzywat wiernych.
Wszak pozostanie faktem, ze w ogole w ksiedze Siracha ni-
gdzie nie przebija problem zycia pozagrobowego. Zdaje sie,
ze wilasnie krwawe przesladowanie i zbrojna walka Macha-
beuszow za wiare przyczynity sie do pogiebienia i rozkrze-
wienia wiary w zmartwychwstanie, ktére jest ostatecznym
dokonczeniem tak gorgco przez Siracha upragnionego kro-
lestwa mesjanicznego.
Ks. Dr P. Szczygiet, M. S. C.



Cezarofobia Poncjusza Pitata

(Jan 19,12)

Per dare un’adequata spiegazione della causa di tanti processi di
lésa maesta del regime di Tiberio, bisogna distinguerne almeno due
periodi. L'uno fin alla morte di Sejano (18 ottobre del 31 p. Chr.), il
secondo dopo la sua morte.

Lo concedono tutti gli storici, che i processi de Iésa maesta siano
stati meno frequenti al principio del regno di Tiberio e le poche con-
danne spettavano piuttosto I'antiea perduellio, non vero la propria mi-
nuta maiestas. Considerato perd, che solamente collo sviluppo del ma-
cabro influsso di Sejano e col crescere della straordinaria importanza
del capo della polizia si possa anche notare !incremento del numéro
e dell'ambito dei delitti processati come crimina imminutae maiestatis,
cosi non viene illegittimo il ben fondato sospetto, che un gran numéro
(se non la maggioranza) dei numerosi processi di lésa maesta di questo
primo periodo sia stato iniziato per mezzo o per il pro di Sejano. Di
parecchii processi si é ben certi.

1 processi del secondo torbidissimo periodo sono gia in istretta re-
lazione col palesamento del progettato colpo di stato contro Tiberio
nonché di altri delitti commessi daH’ormai famosissimo prefetto dei
pretoriani. Denunziati dai moltissimi ,,delatores* di ogni specie (fra
questi non pochi coll'intento d'evitare d'esser loro stessi denunziati
come complied di Sejano), dettati dalio spirito di vendetta, codesti pro-
cessi, tutti di Iésa maesta, costituiscono un vero ,,complesso” d'una
spietatisssima persecuzione dei Seianiani.

Ne segue, che Ponzio Pilato nel caso di Giov. 19 12 non si é spa-
ventato semplicemente pel la minaccia d'un’ accusa di Iésa maesta,
perché Tiberio ,leges maiestatis atrocissime exercuit* (Suet. Tib. 58).
Pilato aveva durante i primi 5 anni della sua procura giudaica un po-
tente protettore a Roma, per mezzo di cui passavano tutte le accuse.
Essendo dall’a. 26 p. Chr. di permanenza sulla isola di Capri, nel dis-
brigo degli affari di stato Tiberio si serviva con tutta la confidenza di
Sejano. Sejano vero era noto come nemico degli Ebrei, e sapeva eser-
citare l'influsso su Tiberio anche su questo riguardo (cf. Philo, Leg. 24,
159; ed. Cohn-Reiter 6, 185).

Pilato, con tutte le sue note ostilita pratticate contro gli Ebrei in
Giudea, fu scelto a posta e mandato costi come tale dal grande ,anti-
semita“ romano e cio proprio nell'a.26 p. Chr., quando Tiberio per
sempre lasciava la capitale. Pcrcio fino a che viveva Sejano tutte le
ostilita antigiudaiche e tutto cid, che facea Pilato, passava impune-
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mente. Nel processo di Cristo né Pilato doveva temere tanto la mi-
nacia di denunzia per un fatto di lésa maesta denunziato dai Giudei,
e neppure i Giudei avrebbero osato in queste condizioni lanciare una
simile accusa, sapendo bene, che essa sarebbe siata non solo inutile
ma piuttosto in loro svantaggio.

Perd, se Pilato-antisemita come era-si sia pigato e risentito nel pro-
cesso di Gesu per una semplice minaccia di delazione all'imperatore
di un delitto di minuta maesta nell’assolvere un pretendente al trono
giudaico, cid poteva capitare solamente dopo la morte di Sejano, quando
proprio a Roma perversava uno stato di terrore e d’'un panico mortale,
specie per tutti coloro che hanno avuto qualunque relazione collo sca-
muffato pretendente al trono di Tiberio. E Fonzio Pilato era uno dei
perseguitati Sejaniani, giacché — come attesta Filone — a Sejano lui
pure doveva la sua nomina a procuratore della Giudea.

Questa constatazione ¢ di massima importanza, perché non solo
riesce a liberare Pilato da certi giudizi ingiusti di imputata vilta, non
solo é capace mettere nuova luce sul processo di nostro Signore, ma
specialmente contribuisce un nuovo e forte argomento per un defini-
tive precisamento dell’anno della morte di Gesu Cristo, su che Pautore
si riserva un piu ampio ed elaborato studio esegetico--storico.

Nagty i stanowczy zwrot w sedziowskiej taktyce judz-
kiego prokuratora Poncjusza Pitatal w sprawie Zbawiciela,

I W sprawie utartej u nas formy ,,Poncki Pitat”, zachowanej archa-
icznie w naszych katechizmach (p. np. Katechizm rzymsko-katolicki
wiekszy, nakt. Ksieg. sw. Wojciecha, 1929, str. 55) a szczegdlnie w skia-
dzie apostolskim: ,,umeczon pod Pontskim Pitatem” por. wyczerpujgce
«studium jezykowo-biblijne” prof. Bursche, E. Poncki Pitat czy Poncjusz
Pitat. Odb. z ,,Gtosu Ewangelickiego", Warszawa 1927. Autor najstuszniej
zada porzucenia blednego a wcigz pokutujgcego jeszcze Poncki lub
Pontski Pitat. Pontius (gr. Pontios) nie pochodzi, jak to starzy komen-
tatorzy mniemali, od krainy Pontu nad Morzem Czarnym (po polsku
musiato by by¢ pontyjski lub pontycki bo pontikés— nazywa sie Akwila,
»,rodem z Pontu" w Dz. Ap. 18,2; ani nie ma nic wspdlnego z gr. pon-
tos — morze (morski), lecz jest imieniem rodowym, nomen gentilicium,
ktére wg ducha jezyka polskiego pozosta¢ winno niezmienione: Pon-
cjusz. Przymiotnikowe Poncki lub Pontski jest bezposrednim zapozy-
czeniem z dawnych czeskich ttumaczen Pisma $w. a posrednio ze sta-
rostowianskich. Ks. J. Wujek uzywat w swych oddzielnych wydaniach
thumaczenia N. T. (1593, 1594 i we wszystkich nastepnych niezmienio-
nych przedrukach) wyrazenia dawnego ,,Pontski Pitat". Za to we wy-
daniu catkowitej Biblii z r. 1599, przejrzanej i poprawionej przez ko-
misje 5 teologdw jezuickich, zostata zastosowana juz poprawna forma:
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ktoérego przeciez rzymski namiestnik najwidoczniej usitowat
uwolni¢, spowodowaty dopiero zgrabnie podsuniete fanaty-
cznemu tlumowi okrzyki: ,Jesli tego wypuscisz, nie jestes
przyjacielem cesarskim; kazdy bowiem, co sie czyni krélem,
sprzeciwia sie cesarzowi“ (Jan 19, 12). Dotychczasowa egzegeza
zadowalata sie ogdlnym ttumaczeniem tego nagtego zatamania
sie Pitata, ttumaczac je z jednej strony znanag skadingd bez-
wzglednoscig i nieustepliwoscig Tyberiusza w stosowaniu
i wykonywaniu prawa przeciw t. zw. crimen imminutae (lub
laesae) maiestatis; z drugiej zas strony utatwiono sobie sprawe
przez niezbyt psychologiczne moze i stad nieprawdziwe
przedstawienie wilasciwego charakteru Pitata. Na potwierdze-
nie pierwszego cytowano zazwyczaj zdanie rzymskiego hi-
storyka Suetoniusza: ,,Leges maiestatis atrocissime exercuit*.
(Tib.j 58). Wyrazem drugiego mogg by¢ stowa, krzywdzace
mimo wszystko cztowieka, ktory przeciez wykazal dosyc¢
duzo dobrej woli poprzednio w stosunku do Jezusa: ,,Un
supremo e decisivo argomento doveva far piegare quel giu-
dice cosi debole e vile...“ |. Najbezwzgledniejszymi sg zazwy-
czaj sady o uczynkach i postepowaniu ludzi wydawane
przez tych, co dla jakichbgdz powoddéw nie znajg lub znac¢
nie moga wszystkich i wlasciwych pobudek przedsiewzietego
kroku. Cezarofobia, okazana przez Poncjusza Pitata w pro-
cesie Chrystusa Pana, a ktdra niestety spowodowata zaboj-
stwo Boga-Czlowieka, nie wydaje sie by¢ gorszg i podlejszg

Pontius Pitat; por. Mt. 27,2; £k. 3,1; Dz. Ap. 4,27; 1T 6,13. Konsekwen-
tnie réwniez w wydaniu X. J. Wujka, Ewangelie i Epistoly na niedziele
i Swieta. Krakéw, 1626, zachowano mylne wyrazenie ,,Pontski Pitat” p.
Ew. na 4 niedziele adwentu, str. 6a.

I Re G.-lIl Santo Vangelo di Gesii Cristo, tradotto dal testo greco
e commentato. Torino, 1929. p. 624: ,,Un supremo e decisivo argomento
doveva far piegare quel giudice cosi debole e vile, it minacciato risen-
timento e la disgrazia delFimperatore, che era allora Tiberio, sospet-
toso in sommo grado e terribile anche contro la sola ombra di lesa
maesta™. Zobaczymy, czy nie ma tu za duzo fantastycznych uproszczen
z tg inkryminowang staboscig, podtoscig Pitata oraz z tg okropng po-
dejrzliwosciag Tyberiusza o zachowanie nienaruszalnosci swego maje-
statu w najdrobniejszych rzeczach.
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od postepowania tylu innych urzednikéw w administracjach
panstw Swiata starozytnego, Sredniowiecznego i nowoczesnego,
o ile tylko uwzgledni¢ zechcemy wspotczesne warunki i zda-
rzenia, motywujace i ...usprawiedliwiajgce, po ludzku mowiac,
krok Pitata. Nie o wybielenie Pitata, ale o zrozumienie tta
wypadkéw chodzi autorowi niniejszego studium.

Crimen (im)minutae maiestatis *

Ulpianus nazwat majestatis crimen illud, quod adversus
populum romanum vel adversus securitatem eius commititurl
Przestepstwo obrazy majestatu byto to zatem przestepstwo,
godzace w majestat, ,,wyzszos¢“ (majestas od comp. maios-
maior) 3 narodu rzymskiego i jego oficjalnych zastepcow.

Wedlug Mommsenal lex maiestatis stuzy¢ miata zrazu
ku ochronie i bezpieczenstwu trybunéw ludowych i wprowa-
dzong by¢ miata za czaséw republikanskich okoto 100r. prz.
Chr. Wzmianki wprawdzie o0 przestepstwach imminutae
maiestatis siegajg dalej wstecz (por. np. sprawe Claudii, sio-
stry P. Plaudiusa Pulchra, pobitego w bitwie pod Depanum
w r. 246 prz. Chr.), najstarszym jednak znanym prawodaw-
stwem, zajmujacym sie przestepstwem imminutae maiestatis
jest t. zw. Lex Gabinia z r. 139 (?) prz. Chr. Po niej kolejno
nastapity: Lex Appuleia (r. 103? prz. Chr.), Lex Varia (r. 90
prz. Chr.), Lex Cornelia (r. 81 prz. Chr.), Lex Julia, ustano-

I por. Sontheimer, Majestatsverbrechen (s. v. Majestat) w Pauly-
Wissowa, Real-Enc. der klass. Altertumswiss., vol. 27, col. 544nn.

Mommsen Th. Rom. Strafrecht, Lp. 1899, str. 557-594.

Rein With. Das Criminalrecht der Romer von Romulus bis auf Ju-
stinus. Lp. 1844, str. 464nn., a zwiaszcza 504-397.

The Cambridge Ancient History, vol. 1X,86n; 160n; vol. X, 169nn;
626-634.

Ricklefs, Uber eine Stelle des Tacitus, Oldenburg 1821 (historia
obrazy majestatu od Augusta do Domicjana).

" L. 1. D. h. t. Cyt. Rein, dz. c. str. 517.

3 por. Paulus Diaconus V.. maiestas a magnitudine dicta, cyt. Rein,
dz. c. str. 504.

4 por. Rom. Strafr. 538.
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wiong przez C. Juliusza Cezara w 46 r. oraz inna Lex Julia
z czasOw Augusta (miedzy 8-6 rokiem prz. Chr.).

Zdaje sie nie ulega¢ watpliwosci, iz Lex Appuleia zostata
wprowadzona (za pierwszego lub drugiego trybunatu nie-
spokojnego trybuna ludowego Appuleiusa Saturnina r. 1037?)
celem ochrony trybunéw ludowych. Z ustaniem jednak re-
publiki rzymskiej a nastaniem cesarstwa prawo de minuta
maiestate odnosi¢ poczeto wylgcznie do osoby cezarow.
W tym tez celu imperatorowie przyjmowali na siebie godnosé
trybunéw (potestas tribunicia) i prawem de minuta maiestate
postugiwali sie zrecznie w zabezpieczeniu sobie panowania.
Na siebie i na rodzine swojg przejeli niejako ciezar maje-
statu narodu rzymskiego i kazda obraza osoby lub rodziny
cesarskiej byta przez prawo rzymskie $cigana na mocy prawa
de maiestate. W pierwszych poczgtkach obraza majestatu
byta tylko pokrewnym przestepstwem zdrady stanu (perdu-
ellio). Podczas gdy to ostatnie dgzyto do zabezpieczenia ra-
czej egzystencji panstwa i narodu rzymskiego, to lex minutae
maiestatis zostata p6zniej wprowadzona celem $cigania mniej-
szych' przestepstw, godzacych w honor i wielko$¢ narodu,
a ktorych nie mozna byto karac¢ tytutem perduellionis. Z cza-
sem jednak, z nastaniem mianowicie cesarstwa i przeniesie-
niem majestatu na osobe imperatora, w prawie tex Julia
z czasOw Augusta zanikto zupetnie dawne prawo perduel-
lionis, a wszystko odtgd podporzadkowywato sie pod jedno
prawo de minuta maiestate.

Rzymscy prawnicy nie pozostawili ham niestety definicji
ani okreslenia zasiegu prawa de minuta maiestate. Nie po-
dato tego zadne z powyzszych 6 prawodawstw. Za Sulli
wprawdzie zostaly wymienione niektére przestepstwa immi-
nutae maiestatis ale prawo to i nadal podlegato czestym
dowolnym interpretacjom i dalszemu rozcigganiu zakresu
tego prawa na coraz to inne przestepstwa. Sontheimer 2 twier-
dzi, iz wiasnie dla braku Scistego zdefiniowania prawa lub

I por. Cic. in Pison. 50; Tac. Ann. I, 72.
* 1. c. 548.
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przestepstwa maiestatis, rzymscy wspotczesni autorowie tak
roéznorako i tak nieraz nie rzeczowo ujmowali sprawy minutae
maiestatis. A do tego doda¢ mozna, iz ta niedeterminacja
pojecia przestepstwa utatwita réznym imperatorom rzymskim,
jak Tyberiuszowi a p6zniej Neronowi, Domicjanowi i innym
jeszcze tak rozng interpretacje i tak dowolne stosowanie
prawa o obrazie majestatu h

Na caly okres cesarstwa obowigzywato w sprawach de
maiestate ostatnie prawodawstwo: augustowska lex Julia,
z pewnymi jednak uzupetnieniami i modyfikacjamil Jesli
chodzi o klasyfikacje przestepstw obrazy majestatu, to rozni
autorowie roznie je klasyfikuja 3. Naogot da sie wszystkie,
w czasach cesarstwa popetnione crimina laesae maiestatis,
zgrupowac¢ do 3 dziatow:

1) Przestepstwa przeciwko panstwu (imperatorowi) przez
zbrodnicze stosunki z zewnetrznymi nieprzyjaciotmi (rézne
stopnie zdrady).

2) Przestepstwa przeciwko panstwu (imperatorowi) przez
ostabianie wewnetrznej organizacji panstwa rzymskiego (nie-
dozwolone zebrania, spiski, demagogia przeciw rzeczypospo-
litej (imperatorowi), powstania itd.

5) Przestepcze naduzycia wiadzy na niekorzy$¢ majestatu
narodu rzymskiego (imperatora).

[ Brak definicji ttumaczy Sontheimer nastepujgco: Das Definieren
gehort Uberhaupt nicht zur antiken Gesetzestechnik.. Der Vorzug der
romischen Juristen lag bekanntlich in ihrem praktischen Blick u, in
der Treffsicherheit, mit der sie die wichtigen Entscheidungen fanden,
nicht in der dogmatischen Entwickelung der Rechtsbegriffe oder in
ihrer konstruktiven Zusammenfassug. Sie verfuhren durchaus induktiv
oder analytisch, nicht synthetisch. In ihren Gesetzen beschrénkten sie
sich daher auf die Aufzéhlung der Tatsachen, an welche dann die be-
treffenden Rechtsfolgen geknlpft wurden. 1. c. 549

2 por. Rein. W. dz c. str. 518-528. Pozostatosci legis Juliae de maie-
state pozostaly po czesci przechowane w Digestach i w Kodeksie Ju-
styniana oraz u Pawta Diakona i u innych pisarzy. Por. Rein, dz. c.
str. 515nn.

3 por. np. Sontheimer, Real-Enc. 27,549 oraz Rein, dz. c. 518-528.
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Karg zagrozong jako sankcjg na wszystkie przestepstwa
zdrady stanu jak i obrazy majestatu pozostato weditug Lex
Julia, jak dawniej zresztg, dozywotnie wygnanie z konfiskatg
majatku, t. zw. aquae et ignis interdictio 1.

Minuta maiestas za Tyberiusza do 31 po Chr.

Pewng uprzednia jednak dowolnos$¢ stosowania prawa de
laesa maiestate suponuje Suetoniusz, skoro o Tyberiuszu
nastepujace wypowiada zdanie: Sub idem tempus consulente
praetore an iudicia maiestatis cogi iuberet, exercendas esse
leges respondit et atrocissime exercuit (Tib. 58). Za Tybe-
riusza rowniez i kary za obraze majestatu zostaty dowolnie
obostrzone. Pierwszg bowiem $mieré za obraze majestatu
ponidst adherent Agrippiny Titius Sabinins w r. 28. Te wpro-
wadzong rocznice stosowania prawa i kary na przestepstwa
obrazy majestatu miat na mysli piszacy pOzniej i ogdlnie
0 cezarach Paulus Diaconus: his antea in perpetuum aqua
et igni interdicebatur, nunc vero (za cesarstwa) humiliores
bestiis obiiciuntur vel vivi exuruntur, honestiores capite pu-
niunturd Ten tristissimus hominum, jak Tyberiusza nazywa
Pliniusz Starszy, pozostal wtasnie w pamieci wiekéw jako
cztowiek, ktory sprawit, iz ,,mimo wielkich panstwowych za-
miarow, jaka$ czarna, duszna chmura zawista nad catym jego
panowaniem®. (Morawski, K. Rzym, 39). Te dusznos¢ i po-
chmurnos¢ spowodowaty liczne procesy o obraze majestatu.
Za Tyberiusza wilasnie rozpoczety sie mnozy¢ delatorstwa
o crimina imminutae maiestatis. Przeliczni ,,delatores®, spet-
niajacy (jak zauwaza K. Morawski, 1. c.) funkcje nieistnie-
jacej wtedy prokuratorii panstwowej, stali sie plagg za pano-
wania Tyberiusza. Tyberiusz bowiem dawatl im chetnie
postuch i ze skonfiskowanego po oskarzonych majatku

I Tac. Ann. 1ll, 38. 50: bonis amissis aqua et igni arceatur. Cic. Phil.
[, 25.
2 Paul. V,29, 1. Por. co do Tyberiusza jeszcze Tac Ann VI, 18nn.
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delatoréw sowicie wynagradzat* Mozna duzo przejaskrawien
przypisa¢ retoryzmowi Suetoniusza, mozna nawet uznac
pewng ,,Parteilichkeit* u historyka Tacyta w ocenie Tybe-
riusza, przedsiewzieta jednak pod koniec XIX wieku ,,Ehren-
rettung“ Tyberiusza 2 nie zdotata go wybieli¢. W ostatecznej
bowiem konkluzji trzeba za E. Ciaceri'm przyznac, ze za
wiele stosunkowo procesOw o0 obraze majestatu przypada na
czas panowania Tyberiusza. W swej skrupulatnej pracy na-
liczyt Ciaceri conajmniej 65 procesy de minuta maiestate;
z tym, ze ze wzgledu na brak V ksiegi Rocznikéw Tacyta
i podawania do wiadomosci czytelnikow tylko o procesach
wybitniejszych jednostek, liczba ta tatwo mogta by¢ jeszcze
wyzszg. Na nie duzo wiecej niz 22 lata panowania Tyberiusza
jest to liczba stanowczo za wielka: niemal 5 procesy przy-
padaja na jeden roks.

A jednak nie calg tu wine ponosi Tyberiusz. Z wymie-
nionej liczby proceséw sporo wypadkéw trzeba bedzie przy-
pisa¢ komu innemu. Byt bowiem cztowiek-demon, ktory
zawazyt nad catym nieszczesliwym panowaniem Tyberiusza
i ktory dla swoich ambitnych celéw przez wiele lat umiat
rezyserowa¢ Tyberiuszowi procesy, ktéore konsekwentnie
miaty torowa¢ mu droge do wytknietego celu. Byt nim
wszechwiadny prefekt pretorianskiej gwardii L. Aelius Se-
janus, ktory przez lat 16 cieszyt sie niezrozumialym wprost
i wcigz rosngcym zaufaniem jednego z najbardziej nieufnych
na Swiecie ludzi, jakim byt Tyberiusz. Pozostaje jeszcze do
przestudiowania, ile i jakie procesy o obraze majestatu za-
inscenizowat ten cztowiek. O niektérych wiemy. Wielu innych
wilasciwa geneza pozostanie na zawsze tajemnicg. Jak nie

I O delatorstwie za Tyberiusza por. Rein, dz. c. str 544 i 818.

2 Por. lhne W. Zur Ehrenrettung des Kaisers Tiberius. Strassh. 1892.
Obszerniejszg literature podaje The Cambridge Anc. Hist. X, 964.

3 Por. Ciaceri E. L'imperatore Tiberio e i processi di lésa maesta.
Processi poiitici e relazioni internazionali. Roma, 1918, 249-508. Artykut
powyzszy nie byt mi na razie dostepny, cytuje za Charlesworthem:
Cambr. Anc. Hist. X, 641. Poszczegllne procesy 0 obraze majestatu za
Tyberiusza wylicza réwniez Rein dz. c. 566-575n.
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ulgkt sie Sejan otrucia najwiekszego swego rywala Druzusa
syna Tyberiusza w 25 roku po Chr. za sprawg cudzotoznej,
Levilli, tak z iScie prawdziwg szatariskg maestria umiat w na-
stepnych latach przez procesy polityczne ostabia¢ zrazu
wptywy i stanowisko dumnej i zarozumiatej Agrippiny,
wnuczki Augusta, a potem usuwac z drogi jej syndw Nerona
i Druzusa, jedynych pretendentéw do tronu po Tyberiuszul
Za sprawa chytrego Sejana usunieci zostali przez procesy
0 obraze majestatu najpierw najsilniejsi poplecznicy Agrip-
piny: jej krewna Claudia Pulchra 2, Titius Sabinus 3, C. Sillius
i jego zona Sosia Gallad. Nawet juz w r. 25. niejaki Cre-
mutius Cordus zostaje oskarzony przez agentow Sejanab.
Wreszcie i Agrippina i$¢ musiata na wygnanie na wyspe
Pandateria, a jej synowie, chociaz niegdy$ przedstawieni se-
natowi jako nastepcy Tyberiusza 6, stajg sie ofiarami zbro-
dniczych machinacyj Sejana. Najstarszy Neron, jako hostis,
idzie na wygnanie na wyspe Pontia, gdzie grozbami dopro-
wadzono go w r. 50 do samobdjstwa. Drugi syn Agrippiny
Druzus, oskarzony przed senatem przez Cassiusa Longinusa,
zostaje wtracony na diugie lata do lochéw patacowych na
Palatynie 7. Dla najmiodszego za$ Gaiusa, pdzniejszego Cali-
guli przygotowat Sejan swego agenta, niejakiego Sextusa
Paconianusas.

Dla podkreslenia wielkich wptywow Sejana dodac trzeba
jeszcze i to, iz od roku 26 po Chr. Tyberiusz stale przesia-

! Por. Piotrowicz L. Dzieje Rzymskie, Warszawa 1934, 588n

2 Dio Cass. 59,18; Tac Ann. 1V, 52.

3 Dio Cass. 58, 1; Tac. Ann. 18. 68-70.

4 Tac. Ann. 1V, 18-20.

5 Tac. Ann. 1V, 34n; Dio Cass. 57, 24; Suet. Tib. 61.

§ Tac. Ann. 1V, 8,9; Suet. Tib. 54.

7 Druzusa umiat Sejan naktoni¢ do dziatania na szkode brata swego
starszego Nerona, podniecajgc w nim uczucia zazdrosci i podsuwajgc
mu mysli przypadajagcego mu nastepstwa po Tyberiuszu na wypadek
usuniecia Nerona. Por. Tac Ann. IV. 60 oraz VI, 24. Druzus padt tow-
niez jako ofiara przeSladowan po $mierci Sejana w r. 33, umorzony
gtodem za to, ze pomagat Sejanowi.

§ Tac. Ann. VI, 23; V, 3nn. Por. Cambr. Anc. Hist. X, 636.
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dywat na wyspie Capri, a rzady za niego w Rzymiei w pan-
stwie spetniat zastepczo Sejan, jedyny prefekt gwardii pre-
toriankiej. Wszystko w panstwie rzymskim dzialo sie za
posrednictwem wszechwladnego prefekta policji Aeliusa Se-
jana. Wptyw i znaczenie jego doszto do punktu kulminacyj-
nego, gdy w r. 30 Tyberiusz zamianowat Sejana swoim ko-
lega-konsulem na rok 31. Z dnia na dzien pewniejszy siebie,
Sejan nawigzywal wptywowe stosunkt z wiekszoscig armii
poinocnych, gdzie jego obraz umieszczono z obrazem impe-
ratora na insygniach wojskowych, a Tyberiusz przyrzekt
mu wreszcie upragnione od dawna matzenstwo z Livillg,
koligacace go z rodzing imperatorskg* Dopiero w potowie
roku 31, dzieki poufnym wiadomosciom dostarczonym Ty-
beriuszowi na Capri przez jego bratowg, powazng Antonie,
rozpoczyna sie tajemnicza gra Tyberiusza przeciwko dotych-
czasowemu swemu najzaufanszemu powiernikowi Sejanowi,
ktéra niebawem skonczy sie nagtg a tragiczng zmiang losu,
jakiej obok Hamana drugiej Swiat nie widziat. W ciggu jednej
godziny spada Sejan ze szczytu osiggnietych diugoletnich
marzen, i uduszony i zawleczony hakiem na smutnej dla Rzy-
mu stawy schody Gemonskie, lezat przez 3 dni ku ura-
gowisku tlumoéw 1 Stato sie to dnia 18 pazdziernika 31 roku.

Minuta maiestas za Tyberiusza po 31 r.

W dziejach procesdbw o obraze majestatu za Tyberiusza
trzeba koniecznie wprowadzi¢ conajmniej dwudziat, jesli
nie trojdziat nawet. Ot6z wszyscy historycy przyznaja, iz
na poczatku panowania Tyberiusza procesy imminutae maie-
statis nie byly tak liczne. Byly to raczej istotne zbrodnie
i przestepstwa dawnej perduellio. Faunius Caepo — powiada
Suetoniusz —cum Varrone Murena in Augustum conspiraverat.3
Falaniusowi, Rubriusowi Tyberiusz odrecznym pismem, do
senatu skierowanym, wystarat sie o zwolnienie od zarzutu

| Por. Cambr. Anc. Hist. X, 636; Suet. Tib. 48, 2.
? Dio Cass. 58, lInn.
3 Suet. Tib. 8; por. takze Dio Cass. 54,5
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przestepstwa obrazy majestatu b Na pretora Litynskiego Gra-
niusa Marcellusa, oskarzonego o kilka przestepstw minutae
maiestatis, Tyberiusz wstydzit sie gtosowac¢ za skazaniem 1
L. Scribonius Libo Drusus zostat oskarzony w r. 16 raczej
0 zdrade stanu3 | tak po najwiekszej czesci inni nieliczni.
Dopiero z tezeniem wplywoOw i znaczenia Sejana rozpoczyna
sie takze natezenie liczby procesdw de minuta maiestate.
Nie dziato sie to chyba bez pewnego zwigzku przyczyno-
wego. Dopiero $mier¢ Sejana a raczej uswiadomienie Ty-
beriusza o jego diugoletniej przewrotnosci rozpoczeto drugi
okres sgdow i egzekucyj z powodu obrazy majestatu, o co
oskarzano wszystkich wspolnikoéw i przyjaciot Sejana. Pierwsze
dwa, trzy lata po Smierci Sejana staty sie latami prawdzi-
wego terroru. Najpierw zostali uwiezieni syn i corka Sejana,
a po odbytym procesie we wiezieniu uduszeni. Najokrutniej-
szym za$ byto morderstwo tej ostatniej: nieletniego, moze
12-to letniego dziewczecia po uprzednim pozbawieniu dzie-
wictwa przez mottoch 4. Matka tych dzieci, Apicata, rozwie-
dziona od lat ze Sejanem, na widok trupéw swych dzieci
wyjawita listownie Tyberiuszowi dotychczasowg tajemnice
Smierci jego syna Druzusa, odbierajgc sobie nastepnie zycie.
Tortury dwoch kastratow Lygdusa i Eudemusa potwierdzity
wiadomos¢ o sprawcach smierci Druzusa. Livilla zostata we
wiezieniu zniewolona do samobdjstwa. Inni skazani na Smier¢
jeszcze w tym samym rokub Rozpoczeto sie w panstwie
rzymskim opetancze $ciganie wszystkich dotychczasowych
przyjaciot Sejana (a kt6z nim nie starat sie byc¢?). Wtragcono
ich teraz do wiezien i oskarzano z tytulu imminutae maie-
statis, wielu zadato sobie samym $mier¢ samobdjczg 6. Doszto

I Tac. Ann. I, 73.

2 Tac. Ann. |, 73. por. Rein dz. c. 567.

3 Tac. Ann. 11,27-22; Dio Cass. 57,15; Suet. Tib. 25.

i Tac. Ann. V,9; Dio Cass. 58,11,5. Bylo to dziewcze zareczone
z innym Druzusem, najstarszym synem pézniejszego imperatora Klau-
diusza. Por. Lugand R. Le viol rituel chez les Romains. Rev. Arch. 32
(1930) 36nn.

5 Tac. Ann. IV, 8-11; Dio Cass. 57,22; 58,11.

6 Dio Cass. 58,4-16. Suet. Tib. 61. Tac. Ann. V, 6-8. Samobdjstwem
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nawet do tego, Zze obaj konsulowie wzajemnie sie oskarzali
0 uczestnictwo w sejanowym spisku: Konsul Regulus wy-
stepowat przeciw swemu koledze Trionowi i odwrotnie *
Oskarzono wsréd innych Sextusa Paconianusa?, Q. Servae-
usa, Minuc. Thermusa, Juliusa Africanusa, Seiusa Quadra-
tusa3, M. Terentiusa4, Seneka powiada, iz wiezienia byty
wtedy przepetnione Sejanianami5. Groza i przestrach unosity
sie w powietrzu. Tyberiusz w swych pamietnikach ttumaczyt
sie koniecznoscig pomszczenia zbrodni Sejana na dzieciach
Germanikusa. W swym okrucienstwie usprawiedliwiat sie
tym, iz nikt tyle nie wycierpiat co on sam. Oskarzano nie
tylko wspolnikdéw sejanowych, ale $Sledzac winnych, deleta-
torzy denuncjowali nawet tych, co dzieki Sejanowi otrzy-
mali urzedy i stanowiska w stolicy lub na prowincji. Wielu
z nich gnito diugie lata we wiezieniach w oczekiwaniu na
Tyberiusza, ktory miat wréci¢ z Capri do Rzymu, aby by¢
obecnym w procesach. Caty rok 32 byt rokiem procesow
i egzekucyj na Sejanianach. Jeszcze w 33 roku odbyita sie
egzekucja masowa przyjaciot Sejana (ponad 20 os6b). W roku
nawet 35, byty konsul z r. 31, Fulcinius Trio odebrat sobie
zycie z obawy przed oskarzeniem o udziat w spisku Sejana.

ratowali sie np. wuj Sejana Junius Blaesus, byty zwycieski w Afryce
woédz, ktéry ostatni otrzymat tytut ,imperator* w r. 22 po Chr. oraz
P. Vitellius, prefekt t. zw. aerarium militare, ktéremu zarzucano, iz Se-
janowi oddat do dyspozycji dla celéw planowanego przewrotu caty
skarbiec wojskowy.

I Tac. Ann. VI 4.

2 Tac. Ann. VI, 3. Paconianus podobnie jak i Q. Servaeus stali sie
delatorami innych i w ten sposob zostali uwolnieni.

3 Tac. Ann. VI, 7. Koniec S. Quadratusa jakotez J. Africanusa jest
nieznany.

i M. Terentius w sadzie tak dobrze sie bronit w sprawie dawniejszej
swej przyjazni ze Sejanem, iz zostat uwolniony a za to skazani jego
delatores. Dio Cass. 58,19: Tac. Ann. 1V,8.9; VI, 19,30.

6 Controv. IX, IV, 17nn. Taki wielce powazany P. Pomponius Secun-
dus za to tylko, iz do' jego ogrodu schronit sie po $mierci swego ojca
dorosty juz syn Sejana, zostat strgcony do wiezienia, gdzie pozostat
7 lat. Por. Dio Cas. 59,6,2,
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Niektorzy zaliczajg do ofiar takze historyka Velleiusa Pater-
culusa, konsula z r. 50 a zmartego w r. 51 b

Jak wielkie musiaty wywiera¢ wrazenie na umystach
wspotczesnych pazdziernikowe wypadki z 51 roku Swiadczy
m. i. i to, ze uchwalg senatu dzienn Smierei Sejana, 18 paz-
dziernika, ogtoszony zostat Swietem narodowym; wniesiona
zostata statua wolnosci i uproszono Tyberiusza, by zezwolit
zwac sie odtad ,,Pater Patriae“, gdyz prowincje i miasta
cieszyty sie z zagtady niebezpiecznego wroga i dzieki skia-
daty modlitewne opatrznosci (Providentia na monetach rzym-
skich z czaséw Tyberiusza). Por. Cambr. Anc. Hist. X, 658.

Tyberiusz tymczasem przez cate 9 miesiecy, czyli do
potowy 52 roku nie wychodzit wcale z swojej wi lii na Capri,
nie dopuszczajgc do siebie nikogo, nawet konsula Regulusa.
prowadzacego S$ledztwa, procesy, sady, wyroki na Sejania-
nach w Rzymie.

Obawy Pitata przed procesem de minuta maiestate.

Przywddcey zydowscy, oddajacy Zbawiciela w rece Pitata,
oskarzyli swa ofiare jako samozwanczego krola. Swiadczy
0 tym pierwsze pytanie zadane Jezusowi przez Pitata: Tu
es rex Judaeorum? oraz napis umieszczony nha Kkrzyzu?
W oczach bowiem jurysty rzymskiego to byto wiasciwym
przestepstwem: crimen laesae maiestatis! Po krotkiej jednak
wymianie zdan przekonat sie Pitat zaraz, ze Cztowiek ten
jest raczej ofiarg jakich$ wewnetrznych, czysto zydowskich
rozgrywek i intryg. Nienawidzac za$ zydow i znajac ich az
nadto z dotychczasowych z nimi spraw, bedgc sam cha-
rakteru raczej upartego, nieugietego — jak go scharaktery-
zowat Agrippa 14 — postanowit Pitat uwolni¢ Jezusa, uzy-

| Por. Dessau H. Geschichte der rém. Kaiserzeit, 1926, Bd 2 Abt.
1, Str. 78-81.94.

2 Suet. Tib. 65; Dio Cass. 58,15, 3. por. Charlesworth w Cambr Anc.
Hist. X, 638.

* Mt. 27,11; Mk. 15,2; k. 23,3; J. 18,37.

4 List Agrippy |, przytoczony przez Filona, Leg. ad Gaium, 38.
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wajac najréznorodniejszych po temu Srodkow, jak stwier-
dzenie braku winy w podsgdnym, grzecznosciowe odestanie
wieznia do Heroda Antypy, propozycja skorzystania z przy-
wileju paschalnego, biczowanie w celu zaspokojenia gtodu
krwi sfanatyzowanej tluszczy zydowskiej. Nie bez znaczenia
byta dla Pitata takze prosba jego zony. Tymczasem tego
upartego Rzymianina zdotata ztamac jedna grozba delatorstwa
i denuncjacji do Cezara. Musiata ta cezarofobia mie¢ swoje
specjalne podioze, ktore by jg ttumaczyto. Bo czy wystar-
cza na wytlumaczenie zalamania sie Pitata zwykie przy-
pomnienie mu prawa laesae maiestatis? Zanim odpowiemy
»nie*“, nalezy uwzgledni¢ jeszcze jedng okolicznos¢. Siega
ona wstecz az do roku 19 po Chr., a jest nig stawne wype-
dzenie zydow z Rzymu L

Wspotczesny wypadkom Filon przypisat wine tego za-
rzadzenia Sejanowi, ,,qui universim gentem Judaeorum de-
perdendam exposcebat’’2 Na podstawie Filona wnioskuje
sie rowniez, ze Tyberiusz pozostawal pod catkowitym wpty-
wem Sejana w sprawie zydowskiej az do roku 31, a dopiero
po Smierci tego antysemity miat Tyberiusz zyczliwie usto-
sunkowac sie do zydow 3. Po Valerusie Gratusie, rzgdzacym
tagodnie przez 11 lat w Judei (zadnych bowiem skarg na
niego nie spotykamy ani u Filona ani u Jozefa Flawiusza),
serdecznie nienawidzacy zydoéw Sejan zdotal postarac sie
dla Judei o odpowiedniego do panujgcego kursu antyzy-
dowskiego prokuratora. Liczne odtad skargi i zale zydow
na ich hegemona Poncjusza Pitata mogly tylko utwierdzi¢
Sejana co do jego znakomitego wyboru oraz przekonac, ze
Pitat byt the right man on the right place. Wszystkie eks-
cesy 1... psoty antyzydowskie tak diugo uchodzity Pitatowi,
jak diugo przemozny Sejan rzadzit w imieniu Tyberiusza
w Rzymie. Pitat czut sie arcypewny. Wtedy nie odwazyt

[ Por. Schirer E. Geschichte d. jud. Volkes 4 IlI. 60nn.

2 Por. Schirer E. Gesell, d. jud. Volkesd 111,61 uw. 87. Sejan wraz
ze Saturninem, mezem owej przez 4 zydow oszukanej Fulvii, przyczy-
nili sie do wypedzenia zydéw z Rzymu.

3 Por. Schirer E. dz. c. 1,492 uw. 147. Philo, Leg. ad Gaium, 38.

u
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sie nikt skarzy¢ na Pilata. Nawet synowie Heroda! Wtedy
za wniesienie do Jerozolimy (Filon: do $wigtyni) insygniow
wojskowych, opatrzonych w portrety Tyberiusza, i przez to
obrazajacych uczucia religijne zydow nie wazyli sie zydzi
skarzy¢ Pitata w Rzymie, ale tlumnie tylko udali sie do
Cezarei, aby prosi¢ o zmiane postanowieniax. Za umiesz-
czenie za$ ztotych tylko wotywnych tarcz z imieniem Ty-
beriusza na dziedzihncu patacu Heroda (a musiat ten koszto-
wny akt hotdowniczy Pitata mie¢ jaki$s gtebszy powdd po-
lityczny...; bardzo stusznie umieszcza Schirer ten wypadek
na czas po ...Smierci Sejana)l odwazyli sie juz wkroczy¢
i interweniowac¢ u Tyberiusza politycznie dobrze orientujgcy
sie 4 synowie Heroda. Dyplomatyczne rozstrzygniecie za-
targu przez nakaz usuniecia tablic wotywnych do Cezarei
byto widocznym zwyciestwem zydoéw a pierwszg oznaka
braku Sejana w Rzymie 3

A teraz gtowne pytanie: Czy cezarofobia, ktérej dat do-
wod Poncjusz Pitat w czasie procesu Jezusa Chrystusa,
przypadia na czas przed czy po Smierci Sejana? Odpowiedz
sama sie narzuca: tylko po $mierci. Przed $miercig bowiem,
gdy znaczenie i wpltywy Sejana na Tyberiusza dochodzity
do szczytu, ani zydzi nie odwazyli by sie bezkarnie Pitata
straszy¢ obraza majestatu, ani Pitat nie byt by tak tatwo
i tak niehonorowo od swojego postanowienia dat sie od-
wies¢. Po S$mierci za$ Sejana, w okresie Scigania i tepienia
wszystkiego, co jakikolwiek miato zwigzek ze Sejanem, gdy
najwptywowsze dotychczas w panstwie osoby albo rozstac
musiaty sie ze zyciem albo zapetnialy wiezienia, wtedy
i grozba: ,,Si hunc dimittis, non es amicus Caesaris” byla
naprawde strasznym pociskiem, wyrzuconym z precyzyjng
doktadnoscig w strone sejanowej kreatury. Pitat czut to do-
brze, ze zostat storpedowany bronig, pochodzacg od najwyz-

l Jos. FI. Ant. 18,3, 1. Bell. Jud. 2, 9, 2nn.

* Schirer E. dz. c. |,492, uw. 147

3 Philo, Leg. ad Gaium, 48. Przytym zaznacza Filon, iz postepek
Pitata wzbudzi¢ miat w Tyberiuszu niezadowolenie najwyzsze. Por.
Schirer E. dz. ¢. 1,429.
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szych moézgow zydowskich, ktore juz wiedziaty o zmianie
nastrojow Tyberiusza w stosunku do zydéw. Zrozumiat row-
niez, dlaczego oskarzenie sformutowano: Hune invenimus
...dicentem, se Christum regem esse (Lk. 25,2). Formalny
nacisk w oskarzaniu Chrystusa przed Poncjuszem Pitatem,
namiestnikiem cesarskim, potozono $wiadomie i z premedy-
tacjg na najczulszej w tych dniach nucie. Przeciez caty
Swiat Odwczesny przezywat jeszcze tragicznag sensacje, a kon-
wulsyjne wstrzasy raz po raz targaty catym kolosem pan-
stwa rzymskiego po (jak piorun z pogodnego nieba spadtej)
nagtej, bltyskawicznej katastrofie i Smierci spiskujacego prze-
ciwko Tyberiuszowi pretendenta do tronu Sejana. | dlatego
ten uporczywie sie powtarzajacy motyw ,,krola” w proce-
sie Chrystusowym ma swoja specjalng i grozng wymowe na
tle wspotczesnych zdarzen i okrucienstw. Natarczywos¢ tego
motywu kroéla rzuca sie w oczy: pierwsze pytanie byto za-
dane Jezusowi przez Pitata o to, czy jest krolem. Wie o tym
co$ soldateska, skoro urzadza sobie na dziedziricu zabawe
w ...krola zydowskiego : Ave Rex Judaeorum * Upokorzony
przez zydow Pitat pokrywa swoje upokorzenie drwinami
Ecce rex vester.., Regem vestrum crucifigam? Nie bez szcze-
gllnego znaczenia jest natychmiastowe, praworzadne przy-
znawanie sie do Tyberiusza; Non habemus regem nisi Cae-
sarem (J. 19, 14n). Motyw krola znalazt sie nad szubienicg
krzyza wypisany, jak réwniez rozbrzmiewat w szyderstwach,
skierowanych do nagiego i skrwawionego Ciata Zbawiciela
z pod szubienicy: Si rex lIsrael est...2 Krol-samozwaniec,
pretendent do kroélestwa w panstwie rzymskim, to¢ to cri-
men laesae maiestatis! W atmosferze za$ odkrycia spisku
sejanowego takie crimen nie mogto ujs¢ bezkarnie. Bezkar-
nie tym mniej nie uszto by Pitatowi nieukaranie pretendenta:
Si hune dimittis non es amicus Caesaris... Pitat pojat to
w lot, ze stoi wobec alternatywy dwoch smierci. Wotat
ratowa¢ swoje zycie a skaza¢ na Smier¢ wbrew swej woli

" Mt. 27,24; Mk. 15,18; J. 19, 3.
2 Mt. 27,42; Mk. 15,32; £k 23,37.
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Cztowieka, o ktérego jednak niewinnosci pozostat nadal
najzupetniej przekonany. | dlatego, umywajac rece, rzekt:
»Nie winienem ja krwi tego sprawiedliwego”. Mt. 27,24.
Takim jest tto Pitatowej cezarofobii.

Cata podtos¢ w skazaniu na S$mier¢ Czitowieka niewin-
nego jest po stronie zajadtej starszyzny zydowskiej, ktora,
Swiadomg bedac zmiany kursu politycznego u najwyzszych
czynnikéw panstwa rzymskiego, umiata doskonale wyzyskacé
dla swoich celéw O6wczesng koniunkture polityczng. Pitat
zas, ratujac jako sejanianin swoje zycie przed najgorszego
gatunku delatorami a skazujac na ukrzyzowanie ,tego
Sprawiedliwego”, nie wykazat wprawdzie cnoty sprawiedli-
wosci ...heroicznej, jakiej wymagac¢ bedziemy zawsze od se-
dziow, podtym jednak nie by#!l.

Ks. Jan Mazerski S. S.

Krakow

1 Obszerniejsze opracowanie powyzszej tezy, a zwiaszcza wycig-
gniecia z niej konsekwencji chronologicznych celem sprecyzowania
niepewnej dotad daty roku i dnia $mierci Chrystusa Pana ma zamiar
autor napisa¢ w niedtugim czasie.



Mysli spoteczne w liscie sw. Jakubal

PRZEDMOWA.

Problem bogactwa i ubdstwa istniat od wiekdéw wsréd
ludzkosci. Od wiekdéw tez walcza ubodzy o wydobycie sig
z pod jarzma bogatych, o umozliwienie sobie lepszych wa-
runkéw zycia i o zapewnienie sobie lepszej przysztosci. Dzi-
siaj watka klasotoa miedzy bogatymi a ubogimi rozgorzata
w sposOb dotad niebywaty i grozi wprost zawateniem sie
dotychczasowego ustroju spotecznego, ktéry, zdaniem warstw
uposledzonych, oparty jest na niesprawiedliwosci, krzyczacej
o pomste do nieba. Europe, ongi$ chrzescijanskga a od czasOw
Odrodzenia coraz bardziej poganska, zdaje sie czeka¢ nie-
uchronna zagtada ze strony roznamietnionych ttuméw, za-
dnych krwawej zemsty za swe prawdziwe czy urojone krzy-
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rody, ktore znosi¢ musialy w ciggu wiekdw ze strony sroych
nieludzkich wyzyskiwaczy.

Kosciot katolicki nie moze przypatrywac sie spokojnie
tej gigantycznej walce o panowanie nad $Swiatem, gdyz zdaje
sobie doskonale sprawe z tego, ze w ostatecznym wyniku
przynies¢ ona moze ludzkosci tylko nedze i ruine tak ma-
terialng jak duchowa. Rzecz jasna, ze Kosciot w rzeczach
czysto gospodarczych i ekonomicznych nie zabiera z reguty
gtosu i nie daje wskazéwek rzagdom panstw, jak dla dobra
narodow regulowa¢ maja sprawy czysto doczesne, bo to nie
wchodzi w zakres powierzonego Mu przez jego Boskiego Za-
tozyciela zadania; obowigzkiem Jego jednak jest dgazy¢ wedle
sil do uspokojenia umystéw ludzkich przez wprowadzenie
w spoteczenstwo ducha Chrystusowego i do zaszczepienia
w nim najwazniejszych i podstawowych cnot chrzescijanskich,
ktorymi sg nadnaturalna mitos¢ Boga i blizniego. Dla wie-
rzacego katolika jest rzeczg niewatpliwg i bezwzglednie pewna,
ze tylko panowanie Chrystusa w narodach i spoteczeristwach
moze dzisiejszej ludzkosci przywrdéci¢ utracong skutkiem od-
stepstwa od wiary rownowage i doprowadzi¢ do zgodnego
wspotzycia miedzy narodami i poszczegélnymi klasami spo-
teczenstwa.

b) Dzieta akatolickie:
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Do zaktadania kroélestwa Bozego na ziemi, w ktorym obok
mitosci Boga i blizniego panowac bedzie takze sprawiedliwosé
spoteczna, powotani sg wszyscy prawdziwi uczniowie Chry-
stusa, a w szczegolnosci kaptani katoliccy. Praca nasza na
tym polu bedzie jednak tylko wéwczas prawdziwie skuteczna,
jesli wpierw poznamy dobrze nauke i ducha Chrystusa i we-
ditug niego bedziemy w zyciu szczerze postepowali. Naj-
lepszym za$ Srodkiem poznania ducha naszego Zbawcy to
ciggle badanie Jego nauki zawartej w Ewangeliach. W nich
bowiem, a zwlaszcza w mowie na Goérze pouczyt nas, miedzy
innymi, jak nalezy zapatrywac¢ sie na dobra doczesne i jak
ich nalezy uzywac, by nie staty sie przeszkodg w uzyskaniu
ostatecznego celu i wiecznej szczesliwosci w niebie.

Poza Ewangeliami, ktore, rzecz jasna, najlepiej odzwiercie-
dlajg nam nauke Chrystusa Pana nie tylko w stosunku do
Boga i bliznich, ale takze w stosunku do doébr ziemskich,
znajdujg sie takze w pismach apostolskich piekne i cenne
uwagi, odnoszgce sie do uregulowania zycia na tym $miecie.
Z posrdd ucznidw Chrystusa Pana, ktorzy pozostawili po
sobie pisma, najwiecej stosunkowo problemem bogactwa
i ubdstwa oraz stosunkiem bogatych do ubogich zajmowat
sie $w. Jakub, biskup jerozolimski. On to w jednym z sie-
dmiu listéw katolickich, ktory tradycja katolicka jemu przy-
pisuje, porusza na kilku miejscach sprawe bogatych i ubogich,
czyli innymi stowy omawia sprawe spoteczng tak, jak ona
sie przedstawiata w potowie pierwszego wieku po Chrystusie.

Poniewaz problem spoteczny ma dzisiaj wyjgtkowe zna-
czenie i wszyscy, czy chcemy czy nie chcemy, musimy sie
nim interesowac, dlatego postanowitem przypatrzy¢ mu sie
nieco blizej ze stanowiska religijno-biblijnego. W tym tez
celu w pierwszej czesci niniejszego artykutu wyjasnie do-
ktadniej te teksty z listu $Sw. Jakuba, w ktorych biskup je-
rozolimski dotkngt sprawy bogactwa i ubéstwa, w drugiej
natomiast wskaze na zrodta nauki spotecznej wielkiego Apo-
stota judeochrzescijan, ktorego Apostol Narodéw nie wahat
sie nazwac¢ jednym z trzech filaréw pierwotnego kosciota
chrzescijanskiego. (Gal. 2, 9).
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CZESC PIERWSZA
Rozdziat |
Uwagi wstepne o liscie $w. Jakuba.

Sw. Jakub dotykat w swym liécie, jak to zobaczymy
ponizej, kilkakrotnie sprawy bogatych i ubogich, okazujgc
przy tej sposobnosci tym ostatnim swag szczegolniejsza przy-
jazn i sympatie. Zanim przystgpie do szczegdtowego wyja-
Snienia ustepdw o charakterze spotecznym w pismie pierw-
szego biskupa jerozolimskiego, pragne wpierw zwrdci¢ uwage
Czytelnika na pewne wiadomosci wstepne, zwigzane z pow-
staniem listu Jakubowego, od ktérych w znacznej mierze
zaleze¢ bedzie wiasciwe zrozumienie jego wytycznych mysli
w sprawie spotecznej.

Na czoto zagadnien wstepnych wysuwa sie przede wszyst-
kim osoba autora listu, ktdéry egzegeza katolicka zgodnie
z pierwotng tradycja chrzescijanska, siegajgca konca 2 w.
po Chr., przypisuje Jakubowi, biskupowi jerozolimskiemu,
pochodzgcemu z bliskiego otoczenia Zbawiciela. (Mt. 13,55;
Mk.6,3). Jakub nie byt jednak, jak to dzi$ powszechnie
przyjmuje egzegeza racjonalistyczna, bratem Panskim w Sci-
stym tego stowa znaczeniu, gdyz Matka Najswietsza nie
miata poza Jezusem zadnych dzieci zrodzonych z Jozefa,
lecz byt bliskim krewnym Zbawiciela czy to ze strony S$w.
Jozefa albo raczej ze strony M. N. czyli innymi stowy Jakub
byt bratem ciotecznym Chrystusa Pana, a nie Jego bratem
cielesnym. Wedlug egzegetéw Kosciota tacinskiego Jakub,
brat Panski i biskup jerozolimski, byt zarazem Apostotem,
nalezacym do grona dwunastu najblizszych uczniow Chry-
stusa. Natomiast w Kosciele wschodnim autor listu, znanego
pod imieniem $w. Jakuba, nie byt Apostotem, lecz tylko krew-
nym Panskim i biskupem jerozolimskim. Za tym pogladem
idzie wiekszos¢ egzegetow protestanckich, ktérzy przyjmuja
autentycznosc listu.

Znaczna cze$¢ egzegetdw z obozu racjonalistycznego nie
chce uzna¢ tego listu za dzieto Jakubowe, lecz uwaza go za
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apokryf, pochodzacy z konca ! w. albo nawetz 2 w. po Chr.
Trudnosci, wysuwane przeciw autentycznosci listu Jakuba
przez krytyke racjonalistyczng, majg wprawdzie na pierwszy
rzut oka pewne pozory stusznosci, ale po blizszym ich zba-
daniu nalezy je stanowczo odrzuci¢ jako bezpodstawne. Tak
wiec, wedtug jednomyslinej opinii egzegetow katolickich auto-
rem omawianego przez nas listu byt Jakub Apostot, syn Alfe-
usza, brat Panski i biskup jerozolimski. Musiat on posiadac
specjalne zalety ducha, jesli Apostotowie na rozkaz samego
Zbawiciela powierzyli mu troske nad pierwszg gming chrzesci-
janska w Jerozolimie. W osobie Jakuba pragneto pierwotne
chrzescijanistwo zachowac¢ do pewnego stopnia zwigzek z Je-
zusem. swym Boskim Zatozycielem. Jakub objat wiec po Je-
zusie kierownictwo chrzescijan jerozolimskich, nawréconych
z zydowstwa. Stanowisko jego w Jerozolimie ws$réd wrogich
mu hierarchow zydowskich byto niewatpliwie bardzo trudne
i narazone na wiele przykrosci i niebezpieczenstw. Jakub
umiat jednak swag poboznoscig i przywigzaniem do Zakonu
pozyskac sobie wzgledy i szacunek nie tylko wsrdd nawrdoco-
nych chrzescijan, ale takze wsrdd niewiernych zydéw, o kto-
rych nawrécenie modlit sie bez przestanku az do chwili
swej meczenskiej $mierci w r. 62(?) po Chr. Dla Jakuba
gtownym terenem misyjnym byta przede wszystkim Jerozo-
lima, gdzie tez stale przebywal, jak to wynika z Dziejow
Apostolskich i listu do Galatow. Nie ograniczat sie jednak
jakub w swej dziatalnosci misyjnej do zydéw jerozolimskich;
on w gorliwosci swej o zbawienie swych rodakow szedt
dalej poza granice swej najblizszej ojczyzny i przy nada-
rzajgcej sie sposobnosci oddziatywatl gorgcym stowem takze
na tych z posréd swych wspoétziomkéw, ktérzy z okazji
Swigt przychodzili do Swiatyni jerozolimskiej i stykali sie
tam z poboznymi wyznawcami Chrystusa. Doda¢ nalezy,
ze gmina jerozolimska, ktorej przez blisko 50 lat przewo-
dzit Swiagtobliwy Jakub, brat Panski, otrzymata w spadku po
swym Boskim Zatozycielu z jednej strony wielkie ubéstwo,
a z drugiej ducha wielkiej mitosci braterskiej i ofiarnosci
na cele spoteczne nawrdconych braci.
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»A mnostwa wierzacych byto serce jedno i dusza jedna;
nikt tez z nich tego, co posiadat, swoim nie nazywat, lecz
byto im wszystko wspdlne®“... i nie byto miedzy nimi nikogo
w niedostatku... (Dzieje Ap. 4,32. 34).

I Gminie jerozolimskiej towarzyszyto w dalszym jej roz-
woju zawsze ubostwo, a nieraz moze i gtdéd zagladat w oczy
poboznym wyznawcom Chrystusa. (Dzieje Ap. 11,27nn).
Z Dziejow Ap. i z listow Pawlowych dowiadujemy sie, ze
wielki Apostot Narodow, zgodnie z umowg zawartg z Pio-
trem, Jakubem i Janem (Gal. 2, 10), zbierat pilnie skiadki na
biednych chrzescijan jerozolimskich w gminach przez siebie
zatozonych. (Rzym. 15, 24nn. Il Kor. 8-9).

Jakub, jako bliski krewny Jezusa i Jego apostot, znat do-
skonale nauke swego Mistrza o bogactwie i ubdstwie, wie-
dziat on réwniez o tym dobrze, ze B6g w nowej ekonomii
zbawienia ubogich przede wszystkim wybrat na dziedzicow
krolestwa swego, ktore Chrystus przyszedt zatozy¢ na ziemi.
Nic tez dziwnego, ze jako biskup i jako Apostot Chrystuséw
pragnat w swych wiernych zaszczepi¢ ideat ubdstwa i za-
checi¢ ich do nasladowania Zbawiciela w tej wasnie cnocie.
A nie byto to rzecza tatwag nawet dla chrzescijan, pochodza-
cych na ogot z warstw biedniejszych i przyzwyczajonych
do znoszenia ubodstwa od swej miodosci. Biskup jerozolimski
pragnat calg dusza, by jego wierni nie tylko znosili ubdstwo
jako twardy dopust Bozy, lecz by je prawdziwie cenili i ko-
chali, jak przystato na wiernych uczniéw ubogiego Zbawcy,
ktory bedac bogatym dla naszego zbawienia stat sie ubogim.
(Il Kor. 8,9). Nieraz wiec pod adresem wiernych jerozolim-
skich padaty z ust Jakuba stowa zachety do znoszenia ub6-
stwa jako drogocennego daru Bozego, ktory zabezpieczat
im juz tu na ziemi zdobycie krolestwa niebieskiego. Dla
Jakuba posiadanie wiary Chrystusowej, potagczonej co prawda
z niedostatkiem, znaczyto stokro¢ wiecej niz optywanie
w dobra doczesne, ktére zazwyczaj zagradzajg ludziom droge
do prawdziwego szczescia w niebie. Dlatego tez upominat
goragco swych wiernych, by mimo uciskéw i udreczen, pty-
nacych z ubdstwa, nie upadali na duchu, lecz by trwali
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w wierze Chrystusowej. W swej pracy apostolskiej nie za-
pominat Jakub takze o wiernych chrzescijanach, nawrdconych
z zydostwa a mieszkajacych poza Jerozolimg i poza Pale-
styng. Dos¢ wczesnie bowiem rozszerzyto sie chrzescijanstwo
poza wiasciwg Palestyne takze do Zajordania i do Syrii. Po-
niewaz w gminach chrzescijanskich, istniejgcych poza Pale-
styng t.j. w tak zwanym ,,rozprdészeniu“, powstaty z biegiem
czasu rozne braki i naduzycia na polu moralnym, dlatego
Jakub uwazat za swdj obowigzek zwrécic¢ sie do nich z pa-
sterskim upomnieniem oraz braterskg rada i wskazowka.

Z tresci listu, w ktorym Jakub zacheca wiernych do od-
wagi, ufnosci i wytrwatosci, wynika, ze czytelnicy doznawali
przer6znych utrapienn ze strony niewierzacych zydow, kto-
rzy dopuszczali sie roznych gwattéw na biednych wyznaw-
cach Chrystusowych, ciggneli ich przed swe sady i lzyli
imieniowi Jezusowemu. Pod wptywem przesladowan chrze-
Scijanie popadali nieraz w pokusy; zamiast trwa¢ w zywej
wierze i prosi¢ Boga o prawdziwg madros¢ upadali na duchu,
skutkiem czego zachodzita nawet obawa odstepstwa od za-
sad Ewangelii.

Widok bogatych, optywajacych w dostatki, wywotywat
u niektorych chrzescijan zazdros¢, niezadowolenie a nawet
nienawis¢ wzgledem bogatych ciemiezcow. Uboéstwo, bieda,
ponizenie i przesladowanie stawaty sie w ich oczach nie tylko
czyms nieznosnym i bolesnym, ale takze hanbigcym i ubliza-
jacym ich godnosci. W takim potozeniu zaczeli sie wierni
stara¢ o wzgledy moznych tego Swiata kosztem szlachetnej
ambicji chrzescijanskiej. Poza tym wielu z chrzescijan za-
pominato o wykonywaniu dobrych uczynkéw, a cate swe
zbawienie przypisywali jedynie wierze.

Gminy chrzescijanskie, do ktdorych Jakub skierowat swoj
list, ostably juz w swej pierwotnej gorliwosci; nie widaé
byto wsréd nich dazenia do doskonatosci chrzescijanskiej;
niektérzy z judeochrzescijan narzucali sie na nauczycieli
drugich, grzeszyli jezykiem, niemitosiernie sadzili drugich,
niepotrzebnie sie przysiegali, wynosili sie ze swej wiary itp.
Nalezato zatemm wspomnianym brakom i niedomaganiom za-
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radzi¢, gdyz w przeciwnym razie mogto gminom judeochrze-
Scijanskim zagrozi¢ powazniejsze niebezpieczenstwo, ktore
w ostatecznym swym wyniku mogto sprowadzi¢ odstepstwo
od wiary Chrystusowej. Jakub, ktéremu na sercu lezato
zbawienie wszystkich judeochrzescijan, napisat pod wpty-
wem wiadomosci otrzymanych z gmin pozapalestynskich list
okélny do wiernych nawréconych z zydostwa. W liscie tym,
podobnym do listéw pasterskich biskupow katolickich, udzielit
Jakub wiernym wskazowek do wytrwania w wierze mimo
przeréznych przeciwnosci i zachecit ich do okazywania wiary
przez dobre uczynki. Miedzy innymi pouczyt on takze swych
wiernych, jak majg zapatrywac sie na ubostwo i bogactwo
ze stanowiska wiary chrzescijanskiej.

Na zakonczenie uwag wstepnych, odnoszacych sie do po-
wstania listu Jakuba, pozostaje nam jeszcze odpowiedz na
jedno pytanie, a mianowicie: kiedy biskup jerozolimski na-
pisat swdj list do judeochrzescijan w diasporze ? Egzegeci
katoliccy, opierajgc sie na danych listu, przyjmujg jako date
jego powstania albo lata 58-62 tj. miedzy czasem powstania
listu do Rzymian a Smiercig Jakuba w r. 62 albo lata 44-48
tj. po Smierci Jakuba Wiekszego a przed soborem jerozolim-
skim. Za poOzniejszg datag opowiedziata sie wiekszos¢ egze-
getdw Kkatolickich, ktorzy za 3$w. Augustynem przyjmujg
pewnego rodzaju zaleznos$¢ sw. Jakuba od $w. Pawla w spra-
wie jego nauki o usprawiedliwieniu z wiary bez uczynkéw
zakonu. O ile wiec Jakub w r. 2,15nn. posrednio czy bez-
posrednio korzystat z listu do Rzymian (3,28), to w takim
razie nalezy przyjg¢ date pdzniejsza. Poniewaz jednak za-
leznos¢ Jakuba od Pawia nie jest bezwzglednie pewna, dla-
tego wielu egzegetéw protestanckich a z katolickich Schegg,
Belser i Meinertz sadza, ze list Jakuba powsta¢ musiat przed
soborem jerozolimskim, w latach 44-48 po Chr. Za wczesniejszg
datg listu przemawia miedzy innymi prosta i nierozwinieta
jeszcze teologia, zawarta w liscie Jakuba, ktora, zdaniem
zwolennikdw tego zapatrywania, jest nie do pomyslenia po
listach Pawiowych, natomiast jest tylko mozliwa przed listami
wielkiego Apostota Narodéw. List zatem powstaé musiat
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w tym czasie, kiedy stosunek miedzy judeochrzescijanami
i nawréconymi z pogan nie stanowit jeszcze zadnego problemu,
czyli innymi stowy przed powstaniem gmin chrzescijanskich
w Swiecie grecko-rzymskim. Przed soborem jerozolimskim
istniaty jeszcze poza Palestyng w sasiedniej Syrii gminy,
ztozone w przewaznej czesci z judeochrzescijan. Po pracach
za$ misyjnych s$w. Pawia stosunki w gminach chrzescijan-
skich sie zmienity, i odtad element pogarisko-hellenistyczny
stat sie przewazajgcym w gminach chrzescijanskich. Ponie-
waz tres¢ listu Jakuba wskazuje wyraznie na judeochrzesci-
jan jako jego czytelnikéw, i nie ma w nim Sladu wspotzycia
judeochrzescijan z chrzescijanami, nawréconymi z pogan,
nie ma w nim réwniez wzmianki o dekrecie soboru jero-
zolimskiego, normujagcym wzajemne stosunki miedzy judeo-
chrzescijanami a chrzescijanami nawréconymi z pogan,
przeto opinia tych biblistow, ktérzy wypowiedzieli sie za
datg wczesniejszg, nie jest, mym zdaniem, pozbawiong cech
prawdopodobienstwa. Jest jednak rzeczg nader watpliwa,
czy uda sie kiedykolwiek egzegetom ustali¢ wiasciwg date
powstania listu $w. Jakuba. Dla biblistow katolickich, uzna-
jacych w mysl tradycji autentycznosc listu, pozostang do wy-
boru, juz to data pdOzniejsza, prawie powszechnie w obozie
katolickim przyjmowana, juz to wczesniejsza, za ktOrg prze-
mawiajg rowniez dos¢ silne argumenty, zaczerpniete z Kry-
tyki wewnetrznej. Zreszta, jest to sprawa dla egzegezy listu
bardziej drugorzedna, i dlatego nawet brak pewnosci w tym
wzgledzie nie moze wptyna¢ zasadniczo na jego rozumienie.

Rozdziat Il

Objasnienie ustepow spotecznych w liscie sw. Jakuba.
R. 1,9-11.

Wywyzszenie ubogich a ponizenie bogatych.

Jakub w liscie swym przemawia trzykrotnie za ubogimi
a przeciw bogaczom, a mianowicie: a) r. 1,9-11: b) r. 2,1-13;
c) r. 5,1-6. Ponadto w r. 1.27 i 2,15-16 okazuje réwniez swa
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sympatie dla ubogich. W tych trzech ustepach wyjasnit Jakub
swoj stosunek do bogatych i ubogich. Dla doktadnego zro-
zumienia tresci wspomnianych tekstéw nalezy wpierw ustalic,
kogo s$w. Jakub rozumiat przez bogatych: czy chrzescijan,
do ktoérych pisat swdj list, czy tez nienawréconych zydow?
Zapatrywania egzegetow sg podzielone co do tego punktu.
| tak n.p. Zahn wszedzie w bogatych widzi chrzescijan,
Meinertz natomiast uwaza ich za nienawréconych zydow,
wrogo odnoszgcych sie do chrzescijan; niektérzy wreszcie
(n.p. Bartmann) w r. 1,9nn. uznaje w bogaczu brata tj. chrze-
Scijanina, a w innych tekstach dopatruje sie w bogatych zy-
déw nienawrdconych. Mnie najwiecej odpowiada zdanie
Meinertza, i za nim tez ide w egzegezie przytoczonych wy-
zej tekstow.

Pierwszy tekst spoteczny w liscie $w. Jakuba w r. 1,9-11
brzmi w przekiadzie polskim jak nastepuje:

.Niechaj sie chlubi brat ubogi w wywyzszeniu swoim
a bogaty w ponizeniu swoim, bo przeminie jako kwiat polny.
Wozeszto bowiem storice z zarem i wysuszyto trawe, a kwiat
jej opadt i znikta pieknos¢ wygladu jego: tak i bogaty uwie-
dnie w przedsiewzieciach swoich*.

Bogactwa byty zawsze dla ogétu ludzi czyms goraco upra-
gnionym, bo daja im niezalezno$¢ i moznos$¢ wygodnego
zycia. W spoteczenstwie, wsrod ktorego zyli pierwsi chrze-
Scijanie, znajdowali sie takze bogaci, zwlaszcza miedzy nie-
nawroconymi zydami. Ci bogactwem i wyptywajacymi stad
wptywami dawali sie nieraz we znaki ubogim chrzescijanom,
przez co pobudzali w nich watpliwosci we wierze. Nieje-
dnemu bowiem chrzescijaninowi przychodzito na mysl, ze
wiara chrzescijariska nie musi by¢ prawdziwa, jesli dobra
doczesne, Swiadczace, wedtug pogladéw zydowskich, o spe-
cjalnej mitosci i przychylnosci Bozej, sg udziatem niewierza-
cych zydéw, a tymczasem pobozni chrzescijanie znosi¢ muszg
ubostwo i przesladowania ze strony moznych tego Swiata.
Jakub, biskup jerozolimski, Apostot i zwierzchnik judeochrze-
Scijan, pragnagt w swej trosce o dobro duchowe swych
wiernych pomodc im do zwyciezenia tej niebezpiecznej po-
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kusy, ktéra mogta ich doprowadzi¢ nawet do utraty wiary.
Patrzac na bogactwo i ubéstwo w duchu wiary, nie myslat
on wcale o zniesieniu nieréwnosci dobr i usunieciu w ogoéle
ubodstwa, ktoére bylo powodem ciezkich wewnetrznych do-
Swiadczen wsrod jego wiernych, lecz wskazat im w swym liscie
na znikomos$¢ dobr tego Swiata i na wzniostos¢ cnoty ubdstwa.
Chrzescijanie nie majg wprawdzie majgtkow i dostatkow ijako
biedacy sa przez bogatych ponizani i poniewierani, majg
oni jednak, zamiast ziemskich skarbow, inne wartosci natury
duchowej, ktoére ich wywyzszaja ponad bogatych. Moga sie
zatem chrzescijanie ubodzy chlubi¢ ze swego wywyzszenia,
ktorego stali sie uczestnikami przez przyjecie taski chrztu
Swietego. Wspodlne zycie duchowe z Chrystusem i posiada-
nie Boga w swym sercu to istotny i niezniszczalny skarb
chrzescijanina, ktorym bogaci poszczyci¢ sie nie moga. Ci
natomiast niech sie chlubig i pysznig ze swej niskosci albo
raczej ze swej nedzoty, ktdrg w rzeczywistosci jest ,,ma-
mona niesprawiedliwosci“ (Lk. 16,9) (Meinertz), albo (jak
chce Bardenhewer) bogaci niech sie chlubig ze swego poni-
zenia, bo w rzeczywistosci nie moga sie czego innego Sspo-
dziewac. Bogactwa ich bowiem nie przedstawiajg bezwzglednej
i trwatej wartosci, lecz sg tylko czym$ znikomym i przemi-
jajacym, jak kwiat polny, ktory po okresie deszczOw zimo-
wych pokrywa przez krotki czas pagorki i doliny Palestyny.
Woystarczy jednak kilka godzin zaru potudniowego stornca
(potgczonego z wiatrem wschodnim), by piekny kwiat, ba-
wigcy oko i powonienie cztowieka, stracit catg swa krase
i mitg won, i stat sie przydatnym jedynie na opat (Mt. 6, 50).

Ubdstwo, zdaniem Jakuba, nie powinno biednym chrze-
Scijanom sprawia¢ przykrosci ani ich poniza¢ w oczach
drugich, gdyz nie kto inny, tylko sam Chrystus tak stowem
jak przyktadem uszlachetnit niejako cnote ubéstwa tak bar-
dzo dotad pogardzang w oczach Swiata. Jesli wiec chrzesci-
janin ubogi pamieta¢ bedzie o prawdziwym wywyzszeniu
swoim przez nasladowanie ubogiego Chrystusa, a nadto jesli
uprzytomni sobie catg znikomos¢ bogactw doczesnych, to
konsekwentnie nie bedzie ich drugim zazdroscit. Marne i zni-
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kome jak kwiat polny na wiosne, nie mogg one da¢ czto-
wiekowi trwatego szczescia i prawdziwego zadowolenia.
Pamie¢ o znikomosci débr doczesnych i wzniostosci cnoty
ubdstwa, to zaiste wielka madros¢ zyciowa i tej madrosci
pragnat Jakub nauczy¢ swych czytelnikbw w powyzej obja-
snionych wierszach. Chciat on w tych kroétkich lecz jedrnych
stowach przypomnie¢ swym wiernym to, czego uczyt réwniez
wielki Apostot Narodéw, ze wszelkie uciski i utrapienia tego
Swiata, ptyngce z braku majatku i bogactw, nie sg godne
przysztej chwaty, ktéra sie w nas ma objawic¢. (Rzym. 8, 18).

Grzechem jest kierowanie sie wzgledami na osoby bogate.
R. 2, 1—13.

,Bracia moi, czyz wy posiadacie jeszcze wiare w Pana
naszego Jezusa Chrystusa uwielbionego, jesli ogladacie sie
na ludzi? Gdyby bowiem na zebranie wasze (do synagogi
waszej) przyszedt maz ze ztotym pier$cieniem na palcu i we
wspaniatej szacie, a wszedtby réwniez ubogi w wytartym
odzieniu, a wy zwracajagc uwage na tego, ktéry ma wspa-
niatg szate, powiedzielibyscie mu: Ty usigdz sobie tutaj wy-
godnie! natomiast biedakowi: ty stan albo sigdz sobie u ndg
moich! Czyz to stusznie, ze takag roznice robicie u siebie
i czyz sad wasz nie pochodzi ze ztych mysli? Stuchajcie,
moi ukochani bracial Czyz Bog nie wybrat ubogich w oczach
Swiata, aby byli bogatymi w wierze i dziedzicami krolestwa,
ktore przyobiecat tym, co go mitujg? Wy za$ zniewazyliscie
ubogiego. Bo czyz to wiasnie nie bogaci uciskajg was prze-
moca i czyz to nie oni ciggng was przed sady? Czyz to nie
oni bluznig pieknemu Imieniowi, od ktérego wy nazwani
zostaliscie ?

Jesli jednak Zakon krolewski wypetniacie wedtug Pisma:
Bedziesz mitowat blizniego swego jak samego siebie, dobrze
czynicie. Lecz jesli kierujecie sie wzgledami na osoby, po-
petniacie grzech i sam Zakon potepia was jako przestepcow.
Kto bowiem zachowuje caty Zakon a wystepuje przeciw
jednemu przykazaniu, ten stat sie winnym wszystkich. Albo-
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wiem ten, ktory powiedziat ,,nie cudzotéz“, powiedziat tez
,.nie zabijaj*“! Jesliby$s za$ nie cudzotozyt ale zabijat, states$
sie przestepcg Zakonu. Tak moéwcie i tak postepujcie, jak
ci, co maja byc¢ sadzeni przez Zakon wolnosci. Albowiem
sad bez miltosierdzia czeka tego, ktéry nie okazuje mitosier-
dzia. Ale mitosierdzie moze z dumg spoglada¢ na sad“

Wzmianka o wdowach i sierotach w 1, 27, ktorym nalezy
przychodzi¢ z czynng pomoca, jesli sie chce podoba¢ Bogu,
sktonita widocznie Jakuba do poruszenia w swym liscie
bardzo waznej sprawy, posiadajgcej takze wielkie znaczenie
w dziedzinie spotecznej, a mianowicie sprawy wzgledéw
ludzkich. Biskup jerozolimski okazat sie zasadniczym wro-
giem okazywania wzgledéw ludzkich bogatym tj. wyrdznia-
nia bogatych kosztem ubogich, i dlatego tez przestrzega su-
rowo wiernych przed ta niewfasciwoscig, ktorg pietnuje
wprost jako grzech przeciw mitosci blizniego. Postawit on
wiec najpierw teze, ze nie nalezy mie¢ wzgledu na osoby,
a nastepnie wyjasnit ja na przykiadzie, zaczerpnietym z rze-
czywistosci lub opartym tylko na prawdopodobienstwie.
Pyta wiec Apostot wiernych: Bracia moi, czy wy macie jeszcze
wiare w Jezusa Chrystusa uwielbionego, jesli wzglad macie
na osoby? Jak mozna z wiarg w chwalebny stan Jezusa
uwielbionego taczy¢ wyszczegolnienie cztowieka bogatego
z marnych, swiatowych wzgledéw? (Mainertz).

Nastepnie przedstawia Jakub scene, ktdra moze nieraz
miata miejsce na zebraniu wiernych. W pierwszych bowiem
poczatkach chrzescijanstwa przychodzili na zebrania wier-
nych z ciekawosci zydzi, ktérzy moze okazywali pewng
sktonnos¢ do przyjecia chrztu. Wsrod zjawiajgcych sie go-
sci znajdowali sie przewaznie biedni, a czasem ukazal sie
takze jaki$s majetniejszy zyd. Jego pierscien na palcu i ko-
sztowna szata, w ktorg byt przyodziany, robita od razu
wielkie wrazenie na biedniejszych chrzescijan. Celem po-
zyskania go dla chrzescijanstwa wyszczegolniali zebrani na
nabozenstwie wierni goscia bogatego, dajgc mu wygodniej-
sze siedzenie, podczas gdy biedny musiat sie zadowolnic¢
miejscem mniej wygodnym, a w kazdym razie nie tak za-

12
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szczytnym- Siedzenie bowiem na ziemi nie uchodzito na
Wschodzie za co$ ublizajgcego. Uczniowie siedzieli zwyczaj-
nie u stép swych mistrzéw. (Dzieje Ap. 22,3). W naszym
wypadku niewtasciwym jest tylko robienie réznicy na na-
bozenstwie miedzy ubogim a bogatym celem pozyskania tego
ostatniego dla chrzescijanstwa. Zdaniem Jakuba prawdziwy
chrzescijanin, szanujacy swa godnos¢, nie powinien robic
roéznicy miedzy bogatym a ubogim na niekorzys¢ ubogiego,
bo ubogi w oczach Bozych ma wiekszg wartos¢ niz bogaty,
ktéry poza swym bogactwem nie posiada zazwyczaj war-
tosci duchowych. Nie nalezy zatem sadzi¢ ludzi wedtug
oznak czysto zewnetrznych, ktére przynosi za sobag boga-
ctwo, lecz wedtug ich wartosci wewnetrznych. Wiecej cenié
bogatego tylko dla jego bogactwa, nie znajac jego wiasciwej
wartosci, to bezboznos¢ i wykroczenie wielkie przeciw
prawu mitosci. Przykazanie to zabrania gardzi¢ bliznim
czy tez faworyzowaé¢ go li tylko dla zewnetrznego wy-
gladu.

Apostot, zwalczajagc okazywanie wzgledéw bogaczom na
nabozenstwach koscielnych, nie zamierzat bynajmniej ganic
zwyklej grzecznosci ubogich wobec bogatych; jego bolato
tylko to, ze biedny w pordwnaniu z bogatym przyjmowany
byt na nabozenstwie zimno, a moze i lekcewazgco; jemu
przykro byto, ze chrzescijanie przy ocenie bogatego i ubo-
giego nie kierowali sie prawdziwg mitoscig blizniego, tj. mo-
tywem nadprzyrodzonym, lecz zupetnie ludzkim wyracho-
waniem, ktoére spodziewa sie korzysci ze strony bogatego
lub obawia sie narazi¢ bogatemu, by przypadkiem nie do-
zna¢ od niego jakiej$s szkody.

Kto w ocenie ludzi kieruje sie wiarg a nie zimnym wy-
rachowaniem, ten zdaniem Jakuba powinien pamieta¢ o tym,
ze w chrzescijanstwie raczej biedni przed bogatymi powinni
mie¢ pierwszenstwo, bo nie kto inny, tylko sam Bog wybrat
biedakéw, by byli bogatymi w wierze i dziedzicami krole-
stwa, ktore przyobiecat Swym mitosnikom. Kto zatem po-
gardliwie postepuje ze swym bliznim dlatego, Ze ten ma
niskie stanowisko spoteczne, ten sprzeciwia sie myslom Bo-
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zym. Boég bowiem nie bogatych, ale biedakéw wybrat na
dziedzicow krolestwa Swego, bo ci prawdziwie Go mituja,
podczas gdy bogaci zapominajg o Nim, zanurzajac swoj
umyst i serce w doczesnej mamonie i dobrach tego Swiata.
Rzecz jasna, ze Jakub, zwracajgc sie do ubogich, miat na
mysli, podobnie jak Chrystus, ubogich w duchu to jest tych
poboznych z posrod ludu, ktérzy, ponizani i wzgardzani
na ziemi, od Boga tylko oczekiwali pomocy i ratunku. Sa-
mo ubdstwo nie jest jeszcze oczywiscie cnotg, ale zlgczone
z wiarg prowadzi tatwiej do Boga niz bogactwo, ktore usidla
cztowieka i sprowadza go czestokro¢ na manowce grzechu.
,BO ci, co sie chcg wzbogaci¢, wpadajg (wedtug nauki $w.
Pawita) w pokusy i sidia diabelskie i w wiele nierozumnych
i szkodliwych pozadliwosci, ktdre pograzaja ludzi na zatra-
cenie i zgube. Bo korzeniem wszelkiego zlego jest chciwosc,
ktorej gdy sie niektdorzy oddali, zabtadzili w niewiare i Scig-
gneli na siebie wiele cierpien“ (I Tym. 6,9-10).

O niebezpieczenstwie, zwigzanym z bogactwem, a takze
z zupeilnym niedostatkiem czyli zebractwem, wiedziat dobrze
Medrzec Panski i dlatego tez tak btagal Boga; ,,zebractwa
i bogactwa nie dawaj mi, daj tylko potrzeby do zywnosci
mojej, bym snac¢ nasycony nie byt przywiedziony do zaprza-
nia i nie rzekt: ,,Ktoz jest Pan?“ albo ubdstwem przycisniony,
nie jat sie kradziezy i fatszywie nie przysiegat przez imie
Boga mego*. (Przyp. 50, 8-9)."

Chrzescijanie nie powinni zatem, zdaniem Jakuba, na 0
swych zebraniach religijnych okazywac¢ szczegolniejszych
wzgledéw bogatym i wyrdznia¢ ich przed ubogimi, ktérych
B6ég wybral na dziedzicow Swego krdolestwa, bo takie po-
stepowanie sprzeciwia sie nie tylko prawdziwej madrosci
Bozej i zyciu z wiary, ale ubliza ich wkasnej godnosci. Prze-
ciez nie kto inny, tylko wiasnie bogaci (zydzi), korzystajac
ze swego uprzywilejowanego stanowiska, przesladujg ich.
wlokg ich przed sady, a podczas rozpraw sgdowych i przy
innych sposobnosciach bluznig przeciw imieniowi Jezusa,l
ktore jest prawdziwie piekne, tak ze wzgledu na naszego
Zbawece jak jego giebokie znaczenie (Fil. 2,9).



180

Wiadomo nam, ze zydzi niewierni szydzili sobie z imie-
nia Jezusa, nazywali Go oszustem i ztoczynca, podczas gdy
w rzeczywistosci jest On dla catej ludzkosci prawdziwym
Bogiem, Cztowiekiem i Zbawca. Juz za czaséw Szawia istniat
zwyczaj w synagogach zydowskich bluznienia Imieniowi
Jezusa (Dzieje Ap. 18,6; 26,11). Tak samo bylo pdOzniej za
czas6w S$w. Justyna i Sw. Hieronima (in Is. 5, 18 n.).

Jesli wiec bogaci zydzi chrzescijan w rézny sposoéb
przesladuja, jesli nadto, co gorsze, na swych zebraniach re-
ligijnych imie Jezusa bezczeszczg, to jasny stad zdaniem Ja-
kuba wniosek, ze chrzescijanie tego rodzaju grzeszni-
kom i wrogom Chrystusa nie powinni okazywac szczegol-
niejszych wzgledéw. Ubodzy chrzescijanie powinni szano-
wac raczej ubogich, bo ci w oczach Boga sg wiecej szacun-
ku i mitosci godni, niz bogaci, ufajacy tylko w swych do-
brach doczesnych i wrogo nastawieni do chrzescijanstwa.

Poniewaz czytelnicy listu, jako judeochrzescijanie, byli
wiernymi i gorliwymi wykonawcami Zakonu, dlatego Jakub
powotuje sie w dalszym ciagu swych wywodéw na Prawo
St. T., aby na jego podstawie wykaza¢ im niestusznos¢ po-
stepowania przy wyréznianiu bogatych przed ubogimi. Ar-
gument Jakuba zaczerpniety z Pisma $w., nieomylnego stowa
Bozego, posiadat dla judeochrzescijan decydujace znaczenie,
i dlatego tez musial wywrze¢ na nich najwieksze wrazenie.

Zdaniem Jakuba, pietnowana przez niego stronniczos¢
chrzescijan nie da sie zadng miarg pogodzi¢ z wiernym
spetnianiem Zakonu.

Kto zatem chlubi sie z gorliwego zachowywania Prawa,
ten powinien o tym pamieta¢, ze nie moze by¢ Ono z niego
zadowolone, jesli w jednym tylko punkcie czyni w nim
wyltom i nie przestrzega przykazania mitosci. Jesli zatem
wierni w postepowaniu z drugimi Kierujg sie prawdziwg
nadnaturalng mitoscia, a nie przewrotnymi myslami, wypty-
wajacymi z zasad Swiata, to czynig dobrze, ale, jesli wy-
rozniajg bogatych kosztem ubogich, to popetniajg grzech,
gdyz wystepujg przeciw Prawu, Kktére zakazuje wyraz-
nie stronniczosci f (Por. Kapt. 19,15; Ppr. 16,19). Grzech
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stronniczosci jest, zdaniem Jakuba, nie tylko przekroczeniem
jednego przykazania Prawa, ale przekroczeniem Prawa w o-
gole. Prawo bowiem jest organiczng catoscig i nie dopusz-
cza zadnych wyjatkéw. Naruszenie jednego przykazania za-
wiera skutkiem zasady solidarnosci przewinienie przeciw
wszystkim przykazaniom. Kto wiec wystepuje przeciw jed-
nemu przykazaniu, ten tamie wiasciwie cate Prawo, gdyz
stawia sie poza wolg Boga, od ktdrego wszystkie przykaza-
nia pochodza. Wierno$¢ w wykonywaniu Prawa nie moze
uchroni¢ cztowieka przed wing i karag za niepostuszenstwo
wzgledem chocby jednego tylko przykazania. Wszystkie
przykazania sg wyptywem jednej woli Bozej, stanowig jedng
catos¢ i dlatego tam, gdzie chodzi o mitos¢ blizniego, nie wol-
no robi¢ zadnych wyjatkow, czyli innymi stowy nalezy sie
wystrzega¢ wszelkiej stronniczosci i wzgledow na osoby,
ktére sg przeciwne Prawu Bozemu.

Dalszym t. j. z kolei czwartym argumentem, przemawia-
jacym przeciw wzgledom ludzkim, to sad Bozy, na ktérym
kazdy cztowiek otrzyma odpowiednig nagrode lub Kkare,
stosownie do swych uczynkéw, spetnionych w ciggu zycia.
Pamie¢ o sprawiedliwym sadzie Bozym powinna wiernych
odstraszy¢ od wzgledéw ludzkich i niewlasciwej stronniczo-
Sci na rzecz bogatych, a zacheci¢ do wykonywania dziet
mitosierdzia wzgledem ubogich. Sad bowiem bez mitosier-
dzia bedzie dla tych, ktérzy za zycia nie okazywali drugim
mitosierdzia. Kto jednak spetniat uczynki mitosierdzia i przy-
chodzit z pomocg ubogim, ten nie potrzebuje sie leka¢ sadu
Bozego. Jesli bowiem z jednej strony sad sprawiedliwy grozi
cztowiekowi wiecznym potepieniem za jego przewinienia,
to z drugiej dzieta mitosierdzia moga do pewnego stopnia
uczyni¢ zados¢ sprawiedliwosci Bozej i wyjednaé ostatecznie
taske i przebaczenie. A wiec tylko gtupiec moégtby zapomi-
na¢ o uczynkach mitosierdzia wzgledem ubogich, by przy
ich pomocy zyska¢ sobie wiernego sprzymierzenca i ore-
downika na sadzie Bozym. Sama wiara teoretyczna czyli,
jak ja Jakub nazywa, wiara martwa (2, 17) nie ma zadnej
wartosci przed Bogiem. Natomiast ,czyste i niepokalane
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nabozenstwo przed Bogiem i Ojcem jest mieC piecze o sie-
rotach i wdowach, a samego siebie strzec od zmazy tego
Swiata“. (1,27).

Z poprzedzajgcych uwag $w. Jakuba wynika jasno, ze
stronniczo$¢ na rzecz bogatych jest grzechem przeciw mito-
sci blizniego, za ktoéry czeka wiernych surowy sad Bozy.
Przed wyrokiem sprawiedliwego Boga moze wiernych ocali¢
jedynie mitosierdzie, okazywane biednym, zwitaszcza wdowom
i sierotom.

Biada bogaczom.
R. 5,1-6.

»A teraz, bogacze, ptaczcie i narzekajcie na nedze wasze,
ktore na was przyjda. Bogactwo wasze zgnito, a szaty wa-
sze mole zgryzty. Zioto wasze i srebro rdzg sie pokryto,
a rdza ich $wiadczy¢ bedzie przeciw wam i pozre ciata
wasze jako ogien. Zbieraliscie sobie skarby w ostatnie
dni. Oto rozlega sie krzyk zatrzymanej przez was zaptaty
robotnikow, ktorzy zzeli pola wasze, a gtosy zniwiarzy do-
szty do uszu Pana Zastepow. Zyliscie na ziemi w rozkoszach
i rozpuscie, utuczyliscie serca wasze na dzien rzezi. Skaza-
liscie na Smier¢ i zabiliscie sprawiedliwego, a nie sprzeciwit
sie wam. Przeto bracia badzcie cierpliwi az do przyjscia
Panal”

W przytoczonym ustepie zwraca sie Jakub do niespra-
wiedliwych bogaczy i wzywa ich do ptaczu nad swym smut-
nym losem, ktory ich niebawem spotka, jako sprawiedliwa
kara Boza za naduzywanie bogactw i brak wszelkiej spra-
wiedliwosci wobec ubogich chrzescijan. Apostot przemawia
w tym miejscu tak silnie i groznie do niewierzgacych boga-
czy (trudno przyjaé¢, jak to czyni n. p. Chaine lub Zahn,
by owymi niesprawiedliwymi bogaczami byli wierni nale-
zacy do gmin chrzescijanskich), jak zaden z prorokoéw St.
T. Nigdzie w St. i N. T. nie czytamy tak gwattownych stéw
potepienia skierowanych pod adresem bezboznych i roz-
pustnych bogaczy, jak wi#asnie w przytoczonym tekscie Ja-
kuba. Przemoéwienie biskupa jerozolimskiego przypomina
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nam styl prorokow, przemawiajgcych do narodow poganskich
(n. p. lz. rr. 13-24). Jakub nie wzywa wecale twardych i nie-
uzytych bogaczy do pokuty i poprawy, ale w proroczym
natchnieniu przedstawia im zblizajgcy sie gniew Bozy za
zbrodnie, dokonane przez nich przez naduzywanie bogactw
na rozpuste i zbytki oraz przez karygodne wyzyskiwanie
bezbronnych robotnikéw. Najpierw wiec wykazuje Jakub
bogaczom calg znikomos¢ ich wszelkiego rodzaju majatkow,
w ktorych dotad ufnos¢ swag zwykli byli pokitada¢. Na bo-
gactwa ich skiadaty sie w pierwszym rzedzie ptody ziemi,
jak zboze i oliwa, zgromadzone w spichrzach, nastepnie dro-
gocenne ubrania i wreszcie zapasy szlachetnego metalu, za-
bezpieczone przed ogniem i rabusiami. Zadne z wymienionych
rodzajow bogactw nie sg trwate i wolne od skazenia i zepsu-
cia. Ulega bowiem zepsuciu zboze, ztozone na skfadach, mole
gryza cenne i wytworne ubrania bogaczy, ktére tak wielkie
wrazenie robity na biednych chrzescijanach (2, 2-3), a nawet
ztoto i srebro, ktore wydaje sie by¢ czym$ najtrwalszym
i najpewniejszym, ulegnie zniszczeniu skutkiem rdzy. W tym
poetyckim obrazie, zaczerpnietym ze St. T., a nie odpowia-
dajagcym catkowicie rzeczywistosci, chciat Jakub wskazacé
bogaczom, ze nawet zioto i srebro, na ktére zawsze liczyli,
w ostatniej chwili i w najwiekszej biedzie na sadzie Bozym
im nic nie pomoze.

Bogaci, zdaniem Jakuba, godni sg wszelkiego potepienia,
bo petni chciwosci i skgpstwa nie chcieli przyjs¢ z pomoca
ubogim. Posiadali oni bogate plony z pdl i drzew oliwnych,
woleli jednak dopusci¢ do zniszczenia tychze, anizeli ze zby-
wajacych dardw Bozych nakarmi¢ biednych; mieli wiele
niepotrzebnych szat w swych skarbcach, woleli jednak, by
mole je zniszczyty, niz by nagich przyodzia¢ mialy; posia-
dali wreszcie petno ztota i srebra w swych skrzyniach, nie
uzyli go jednak dla dobra ubogich i pokrzywdzonych ro-
botnikéw, lecz woleli dopusci¢ do zniszczenia swego bogactwa
przez rdze. Dlatego tez ona (uosobiona) S$wiadczy¢ kiedys$
bedzie przeciw twardosci ich serca na sadzie Bozym. Nie
znajda oni wowczas przed Bogiem zadnego usprawiedliwie-
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nia. Ta rdza nie tylko Swiadczy¢ bedzie przeciw bogaczom,
ale co wiecej ona pozera¢ ich bedzie jako ogien. Rdza bo-
wiem obejmie do pewnego stopnia role sagdu Bozego. W St. T.
sad przedstawiany byt nieraz jako ogien pozerajacy. (Ps. 20,
10; Jud. 16,21.

O wielkiej glupocie a zarazem o ciezkiej przewinie bo-
gaczy S$Swiadczy dalej, zdaniem Jakuba, ta okolicznos¢, ze
nawet w ostatnich dniach tj. w czasie, kiedy sad Bozy juz
sie zbliza, nie przestawali zbiera¢ swych bogactw. Rychiego
bowiem sadu Bozego spodziewali sie pierwsi chrzescijanie
razem z powtérnym przyjsciem Chrystusa Pana na Swiat,
ktore wedtug ich nadziei nadejs¢ miato w krotkim czasie.

Bogacze zastuzyli sobie na straszny sad Bozy, bo: 1) za-
trzymywali zastuzong zaptate dziennym robotnikom, 2) bo
zyli w zbytkach i rozpuscie, 3) bo przesladowali sprawie-
dliwych (ubogich).

Pierwszy z tych grzechow zastuguje, zdaniem Jakuba,
na specjalng i straszng kare Boza. Nalezy on bowiem do
tych grzechéw natury spotecznej, ktére w jezyku Biblii wo-
tajg o pomste do nieba. Podobnie, jak ongi$ gtos krwi Abla,
niewinnie zabitego przez Kaina, tak teraz krzyk pokrzyw-
dzonych przez bogaczow robotnikdbw wznosi sie do niebios
i dochodzi z ziemi do uszu Pana Zastepow, tj. do Boga uto-
czonego licznymi hufcami aniotéw, i powoduje straszng kare
na niesprawiedliwych i bezlitosnych grzesznikéw. Bogacze,
odmawiajgc zaptaty robotnikom za ich dzienng prace, wy-
stepowali przeciw prawu natury i przeciw wyraznemu prawu
Bozemu, zawartemu w Kapt. 19, 13 i Ppr. 24, 15, ktére na-
kazywato ptaci¢ robotnikowi kazdego dnia przed zachodem
storica, by tym sposobem mogt zaspokoi¢ swe codzienne
potrzeby i nie musiat cierpie¢ gtodu skutkiem zatrzymanego
im wynagrodzenia. Bogatym zdawato sie, ze nikt sie nie
ujmie za pokrzywdzonym robotnikiem i ze zbrodnia ich
ujdzie im bezkarnie, tymczasem biedni i bezbronni robotnicy
znalezli sobie taskawego opiekuna i msciciela swych krzywd
w Bogu, ktory na bliskim sadzie odda kazdemu wedtug
uczynkow jego. Bogacze niesprawiedliwi, podobni do owego
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bogacza ewangelicznego (Luk. 12,16nn.; 16, 19nn.), uzywali dobr
doczesnych, zdobytych krzywdg ludzka, na wygodne i roz-
pustne zycie. Niebawem przyjdzie jednak na nich w dzien
nadchodzgcego sadu Bozego nagty, bolesny i haniebny ko-
niec. Jak bydto jeszcze w tym dniu, kiedy idzie na rzez,
spokojnie zre pasze, tak bogaci hulajg do ostatniej chwili
nie przeczuwajgc wcale w swym zaslepieniu grozacej im
na sagdzie ostatecznej zguby.

Jedna z najwiekszych zbrodni, ktérej dopuszczali sie bo-
gacze wzgledem sprawiedliwych ubogich to nekanie ich
procesami i sagdami a nawet skazywanie ich na $mier¢, czy
to w znaczeniu dostownym (zycie bowiem obywatela nie
przedstawiato dla nich wielkiej wartosci) czy to przez po-
zbawianie robotnikdw naleznej im zaplaty, a tym samym
skazywanie ich na powolng $mier¢ gtodowa. ,,Kto bowiem
odejmuje chleb z potu, jest jako ten, co zabija blizniego
swego*. (Ekli 54, 26).

Bogaci w wykonywaniu zawodu sedziowskiego, ktory
spoczywat w ich rekach, zapominali o tym, ze wiladza ich
pochodzi od Boga i ze jg speiniajg tylko w Jego imieniu,
a wiec powinni jej uzywac¢ w obronie stabych i ucisnionych,
a nie dla wiasnej korzysci. Za naduzycie wiladzy sedziow-
skiej spotka¢ ich musi surowy wyrok na sadzie Bozym.

Sprawiedliwy — ubogi nie sprzeciwit sie bogaczom, gdyz
nie mogt im sie oprze¢ z powodu braku sity, moznych
przyjaciot, z powodu swej materialnej zaleznosci od boga-
tych, a moze z powodu swego pokojowego usposobienia.

Bogacze, jak wida¢ ze stow Sw. Jakuba, dopuszczajg sie
naduzy¢ wobec ludzi pozbawionych wszelkiej pomocy i zu-
petnie bezbronnych, dlatego tez stosownie do wielkosci swej
zbrodni odpowiedzg przed sprawiedliwym sgdem Boga. Biedni
moga zatem z ufnoscig spoglada¢ w przysztos¢ i czekac
cierpliwie przyjscia Pana. Dla bogaczow niesprawiedliwych
nie miat Jakub, jak widzieliSmy powyzej, najmniejszej wy-
rozumiatosci, lecz wystgpit przeciw nim ze strasznymi groz-
bami niedalekiej kary Bozej. W stowach biskupa jerozolim-
skiego nie znalezliSmy nic takiego, coby przypominato walke
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czynng i nawotywanie do rewolucji proletariackiej. Apostot
judeoclirzescijan nie zachecat wiernych do nienawisci i walki
z niesprawiedliwymi bogaczami, lecz nawotywat ich do
cierpliwosci i ufnosci w karzaca sprawiedliwo$s¢ Bozg wo-
bec ich wyzyskiwaczy i ciemiezcow. Jakub pamietat o sto-
wach Boga: ,,Mojac jest pomsta i ja oddam na czas“ (Ppr.
32, 35; Rzym. 12, 19), i dlatego Bogu oddat sgd nad bezboz-
nymi bogaczami, nieznajacymi litosci i mitosierdzia nad ubo-
gimi chrzescijanami. Oczekiwanie przez Jakuba sprawiedli-
wego sadu i pomsty Bozej nad zwyrodniatymi i okrutnymi
bogaczami nie ma nic wspdlnego z nienawiscig klasowsg
dzisiejszego proletariatu, ktéry nie uznaje Boga i sam sobie
chce wymierzy¢ sprawiedliwos$¢ nad niesprawiedliwymi ka-
pitalistami.

Streszczenie uwag spotecznych Sw. Jakuba.

Na podstawie przytoczonych tekstow spotecznych s$w.
Jakuba, ktore poddaliSmy szczegotowej egzegezie, mozemy
sobie przedstawi¢ pokroétce jego poglad na bogactwo i ubo6-
stwo, i w ogole na sprawe spoteczng. Przede wszyst-
kim wielki biskup jerozolimski pouczyt w swym liscie
wiernych chrzescijan, pochodzacych gtownie ze sfer ubogich,
ze nie powinni bogatym zazdrosci¢ ich majatkow i dostat-
kéw, bo sg niepewne i nietrwate. Ubostwo jest wprawdzie
w oczach Swiata czym$ przykrym, ale w Swietle wiary jest
ono czyms$ wzniostym, a nawet pozadania godnym. Wszak
Bég biednych a nie bogatych powotat do Swego kroélestwa
i przeznaczyt na jego dziedzicOw. Poniewaz biedni chrzesci-
janie z szacunkiem a nawet z pewnego rodzaju stuzalczoscia
odnosili sie wzgledem bogatych, wystepujgcych na zewnatrz
w wystawnych szatach, dlatego Jakub zganit surowo ich
postepowanie i wykazat im, ze okazywanie szczegodlniejszych
wzgledéw bogaczom kosztem ubogich jest grzechem przeciw
mitosci blizniego i zastuguje na kare Boza. Wreszcie w r.
5 1—6 wskazal Autor listu w tonie prorokéw starozakon-
nych na straszne kary, ktore czekajg na sadzie Bozym
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niesprawiedliwych bogaczy, przesladujgcych ubogich chrze-
scijan.

Poza tymi uwagami, dotyczacymi bogatych bezboznikow
i ubogich poboznych chrzescijan, znajdujemy w liscie Ja-
kuba gorgca zachete do czynnej mitosci blizniego, a w szcze-
golnosci do mitosierdzia wzgledem najbardziej pomocy po-
trzebujacych t. j. wzgledem wdéw i sier6t. Prawdziwa bo-
wiem poboznos$¢, wedlug Jakuba, nie polega na samych
obrzedach religijnych, ale na czynnym mitosierdziu i unika-
niu skazenia grzechami tego Swiata. Jednym stowem, Jakub
w zyciu spotecznym nie uznawat tylko pieknych stoéwek, lecz
zadatl czynow, Swiadczacych o zywosci wyznawanej wiary. .

Z dotychczasowych uwag wynika, ze Apostot judeo-
chrzescijan nie poruszyt w swym liscie sprawy spotecznej
w dzisiejszym tego stowa znaczeniu. Dla Jakuba sprawa
spoteczna byla w pierwszym rzedzie kwestia moralng. Nie
podat nam tez biskup jerozolimski zadnych praktycznych
wnioskdw w sprawie lepszego podziatlu dobr doczesnych
na ziemi. Nie myslat on roéwniez o zupetnym usunieciu
ubéstwa ze stosunkéw ludzkich, owszem ubdstwo byto dla
niego znakiem wybrania na dziedzica kroélestwa Bozego.
Jako praktyczny i doswiadczony pasterz zwalczat Jakub
w swym liscie nie zty podziat dobr ziemskich, ale zte uspo-
sobienie wiernych, z ktérego wynikajg niezadowolenia i swa-
ry wsrod ludzi. O ile zatem nastgpi poprawa duszy ludz-
kiej, o ile wierni wykorzenig z niej chciwos¢, ten gtéwny
korzen ztego, o tyle zmienig sie na lepsze stosunki wsrod
ludzi, przez co zabraknie woéwczas najsilniejszej podniety do
walki przesadnej o dobra doczesne.

Jakub pouczyt swych czytelnikow, a zarazem wszystkich
chrzescijan, ze ubdstwo nie ubliza wcale cztowiekowi, ale
ono zbliza go nawet do Boga. Biskup jerozolimski wie o tym
doskonale i dlatego tez kaze szanowac ubogiego, ktory u Boga
dla swej poboznosci ma wielkie znaczenie, podczas gdy bo-
gaci odwracajg sie zazwyczaj od Stworcy i jako swe bo-

.....

zumne i batwochwalcze hotdy.
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Jakub potepit wreszcie w swym liscie wielkg chorobe
Swiata, ktorej na imie wzgledy ludzkie, wzgledy na osoby
bogatych kosztem biednych i Bogu oddanych ludzi. Biednych,
zdaniem Jakuba, nalezy szanowac¢ dla ich wartosci wewne-
trznych, — to za$ w kwestii spotecznej jest moze najwa-
zniejsze, gdyz biedny ftatwiej zniesie wszelkie niedostatki
w dziedzinie ekonomicznej, ale za to dotkliwie odczuwa
brak poszanowania u niego godnosci ludzkiej.

Sprawa spoteczna wtedy dopiero wejdzie na
tory, jesli bogaci szanowac¢ beda ubogich ludzi, stworzonych
na obraz i podobienstwo Boze, i jesli w duchu wiary przy-
chodzi¢ im bedg zawsze z czynnag, petng chrzescijanskiej
mitosci, pomoca. Jest za$ rzeczg zupetnie jasng i zrozumiata,
ze prawdziwa mitos¢ chrzescijanska, ktorej niestety dzisiej-
szemu spoteczenstwu brakuje, nie Scierpt niesprawiedliwosci
spotecznej, ale starac¢ sie bedzie wedle moznosci jg usunac
i doprowadzi¢ wszystkie narody i klasy spoteczne do zgo-
dnego i harmonijnego wspotzycia. D. n.

Ks. P. Stach
Lwow



Recenzje

Ks. Dr Piotr Stach, Podr6z naukowa do Ziemi $w., str. 8—
494, Lwow 1936. Naktadem autora. Cena 14 zi.

Posréd wielu ksigzek o Ziemi $w., wydanych w ostatnich la-
tach, wyroznia sie najnowsze dzieto Ks. Prof. dr P. Stacha. Jest
to sprawozdanie z podrézy naukowej do Ziemi $w. i Egiptu, zor-
ganizowanej w r. 1935 dla ksiezy przez Pol. Tow. Teol. we Lwowie.
Wyzyskujac czeSciowo swe artykuly, umieszczane w r. 1935—6
w ,,Gazecie Kos¢.“, Autor zamierzyt da¢ wspotuczestnikom tej
wycieczki kronike wspdlnych przezy¢. Stad ksigzka zawiera wiele
szczegotow Scisle osobistych, jak przemowien, listéw, wrazen i u-
czu¢ Autora, ktore nadaja dzietu charakter pamietnika.

Kto jednak, stosownie do charakteru pielgrzymki i tytutu
ksigzki, szuka¢ bedzie raczej wiadomosci naukowych, moze je tam
czerpa¢ petng garscia. Liczne, w tekst podrézniczej gawedy wple-
cione opisy miejsc zwigzanych z Ksiegami $w., pozwolg wyma-
gajacemu nawet czytelnikowi zapoznac sie dostatecznie z ostatnimi
zdobyczami tej trudnej nauki, jaka jest topografia Palestyny.
Opisy te cechuje wiasciwy Autorowi gleboki szacunek dla tra-
dycji oraz delikatnos¢ i ogledno$¢ w stawianiu zarzutow z jednej,
bezstronnos¢ sadu z drugiej strony; dlatego nadajg sie one znako-
micie jak materiat do, wyktadéw z tej dziedziny.

Na szczegolng uwage zastugujg pod tym wzgledem mate stu-
dia: o Sodomie (str. 37—9. 294—6), miejscu hotdu Magdéw (s. 81),
miejscu zasniecia i grobu NMP. (101—37), $w. Szczepanie (137—
46), o dominikanskiej Szkole Biblijnej w Jer. (146—65), miejscu
domu Kajfasza (Gallicantus, — s. 244—56), miejscu chrztu Chry-
stusa (280—90), najnowszych wykopaliskach w Jerycho (264—84),
wreszcie problem pobytu Eliasza na Karmelu (431 —3). Moze
nieco za mocno watpi Autor o potozeniu dawnego Kafarnaum na
korzys¢ dzis. Chirbet Minje (str. 109—13), troche za silnie obsta-
je za Dzebel Kafse jako ,,skatg strgcenia“ (zob. nizej).

Z drobiazgowego, a nawet skrupulatnego charakteru cytat i o-
pracowania podawanych wiadomosci wynika, ze Autorowi zalezato,
na jak najdoktadniejszym podaniu szczeg6tow; pozwole sobie za-
tem zwréci¢ uwage na drobne usterki, jakie w czasie czytania tej
niezmiernie ciekawej ksigzki zauwazytem: | tak

str. 24: Tel Awiw oznacza dla zyddw raczej ,,wzgdrze“, niz
,miasto” ,,wiosny* (por. zyd. Palaestina-Fuelirer (Vilna), — Je-
roz. 1935, str. 267). — S. 26: Abugosz, czy Abu-Gosz, (por. str. 67).?
S. 29: Maat, jak str. 176, a nie Maath. — S. 76 przez omytke poda-
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no dowrotnie imiona bogéw; ma by¢ tak, jak czytamy na str. 168.
— S. 82: mato jest zrozumiaty zwrot ,kanonicy Marii wiekszej*;
dodam, ze zarzad bazyliki S. Maria Maggiore w Rzymie w r.

1929 — nic nie wiedziat o relikwiach $w. Hieronima.

— S. 83: wyrazenie ,rajska“ Dziewica. — S.94: Tel Aviv popra-
wi¢ wedle str. 24.

— S. 105: Whbrew zamieszczonemu przez Autora zdaniu $. p. O.
Fonck'a (str. 111) musze stwierdzi¢, ze wiasnie nie przed, ale
po zbadaniu ruin Panagia Kapuli w sierpniu 1935 — nie mo-
ge uwierzy¢, by N. M. P. umarta w okolicach Efezu!

— S. 138: chyba Vigouroux? — S. 185: wedle str. 213 powinno
by¢ ,,Sachra". — S. 193: ma by¢ Absaloin, nie Absalon (p. 2 Sam.
3, 3i i.). — Uwazam dalej, ze jasniej brzmi ,,Jakéb Miodszy* niz
latynizm: ,,J. Mniejszy“—S. 197: W Ain Karim znajduje sie jesz-
cze trzeci kosciét Sidstr Sw. Roézanca. — S. 221: przyznaje, ze
tre$¢ nawiasu ,,(niemozliwe)“, jest za silng, wyraza bowiem tyl-
ko moje zdanie Oisobiste, ktérego nie chce nikomu narzucaé. —
S. 241: wbrew obawom Autora stwierdzam, ze w latach 1934—=6
bylem z pielgrzymami kilkadziesigt razy przy samym facsimile
sarkofagu ,,Dawida“, — bez zadnych szykan ze strony mahometan,
kilka razy nawet w obuwiu! — S. 371: biad druk, za ,,Dzenin*“, —
S. 395: nie zgodze sie ani z Czcig. Autorem, ani z ks. prof. drem
Dabrowskim co do loikalizaacji ,,skaty stracenia“ (kuk. 4, 29—30) ;
przemawia mi raczej ze wzgledow terenowych i historycznych
opinia O. Lagrange'a (por. L'Evangile de Jésus-Christ, Paris!
1928, str 16. 192). — S. 400: Racje filologiczne przeciw Kefr Ken-
na — Kana sg powazne.

Dzieto zdobi 87 zdje¢ fotogr., z ktérych wiekszos¢ nalezy do
rzadkich i cennych. Niektére sg bardzo liche (z pocztowek (str.
24, 44, 70 i i. — wreszcie mapka (str. 479), na ktérej mozna sie
spiera¢, czy pisownia: ,,Hajfa“ lub ,,Kairo* odpowiada lepiej
brzmieniu nazwy oryginalnej, niz Haifa i Kair.

Nie chciatbym, by te drobne usterki, ktdére z obowigzku re-
cenzenta wymienitem, umniejszyty w czyichbadZz oczach warto$¢
ksigzki. Bedzie ona na diugie lata, zgodnie z pragnieniem Au-
tora, kopalnig wiadomosci topograficznych, podanych po mistrzo-
wsku z umiarem, dokfadnoscig naukowsg i jasnoscig, na ktora
zdoby¢ sie moze tylko diugoletni profesor Pisma $w. N. Z. i mi-
tosnik Ziemi Sw.

Krakow. Ks. Dr E. KROL.

*

Ks. W. Gronkowski, Wspoétczesnos¢ Abrahama z Hammura-
pim w Swietle danych biblijnych, filologicznych i historycznych.
Poznan. 1937 str. 45.
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Sir Leonard Wootey, Abraham.Decouvertes récentes sur
les origines des Hébreux (11. z ang.). Paris (Payot) 1936, str. 241.

W zwigzku z ostatnimi odkryciami na Wschodzie wzrasta
zainteresowanie oisobg Abrahama. Wprawdzie nie mozemy sie
spodziewac, aby odnaleziono dokumenty potwierdzajgce jego hi-
storycznos¢ lub wydarzen z jego osobg zwigzanych, jednak nie
ulega watpliwosci, ze rozkopaliska rzucity niemato” Swiatta na
warunki historyczne i kulturalne w Ur, dawnej jego ojczyznie,
— Gr. w gruntownej rozprawie rozpatrzyt sprawe wspoétczesno-
$ci Abrahama z Hammurapim, krolem babilonskim. O wspéicze-
snosci ich moéwiono od dawna, w ostatnich jednak czasach odzy-
waty sie takze gtosy przeczace (Bohl, Jirku, Allbright). Gr. opiera
sie na biblijnym opowiadaniu (Rodz. 14) o wyprawie czterech
kroléw ze Wschodu przeciwko zwigzkowi pieciu kréléw w Cha-
naanie. Wyprawa zakonczyta sie zwyciestwem kroléw wschodnich
i uprowadzeniem Lota, bratanka Abrahamowego. Wsréd krélow
wschodnich jest wymieniony Amrafel, kr6l Szinear. Jego to wia-
$nie wielu utozsamiato z bab. krdlem Hammurapim, inni zas, wy-
suwajgc argumenty filologiczne i historyczne, temu przeczyli. Gr.
rozpatruje ich argumenty i dochodzi do wniosku, ze argumenty
ostatnich sg nieuzasadnione. Najpowazniejszg przeszkodg, mozna
powiedzie¢, do utozsamienia byta w imieniu Amrafel koncéwka 1,
ktérej w imieniu Hammurapiego nie ma $ladu. W sprawie tej wy-
suwano rozne ttumaczenia, za najlepsze jednak nalezy uwazac
Burrows'a, ktory sadzi, ze koncéwka 1 pochodzi z jezyka chur-
ricko-hetejskiego. Imiona churrickie (hetejskie) majg czesto na
koncu 1, np. Mitrasil, Hattusil, a nawet babil. Gilgamesz po chur-
ricku — Gilgameszul. Biblijna, to jest hebrajska wymowa Amra-
fel moze pochodzi¢ z churrickiej. Tozsamosci Amrafel-Hammura-
pi ze wzgleddéw filologicznych nic dzisiaj nie stoi na przeszkodzie,
a tym samym wspotczesnosci Hanunurapi'ego z Abrahamem.
Wzgledy tez historyczne za nig przemawiajg. O latach panowania
Hammurapi'ego nie ma jeszcze zupeinej pewnosci, ale na ogoét
przyjmuja, ze panowat w XX w. (prawd. 1947—1905 lub 1955—
1913); na podstawie za$ danych biblijnych mozna przyjmowac,
ze Abraham urodzit sie ok. 2000 r. Danie doktadnych dat napo-
tyka jeszcze trudnosci, ale twierdzenie, ze jeden i drugi zyli w XX
wieku, a wiec wspotczesnie, nie moze by¢ z tego powodu kwestio-
nowane.

Rozprawa Gr. zastuguje na specjalng uwage, jako praca so-
lidna, w argumentacji mocna i rzeczowa, a pod wzgledem meto-
dycznym moge ja wskaza¢ jako przyktad dla naszych pracowni-
kéw. Zwroce uwage na niedoktadnosc, ktora zakradia se na str. |
w uwadze: pomnik Hammurapi'ego zostat zabrany z Sippar do Su-
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zy w XII w. przez Szutruk Nahhunte elamickiego za czaséw krola
bab. Zamame-szum-iddina, a nie za czaséw Nabuchodonosora 1.

L. Woolley, zastuzony badacz wykopaliskowy w Ur, nie raz
jeden méwit w swych sprawozdaniach o osobie Abrahama. W o-
statniej swej pracy, poswieconej specjalnie osobie patriarchy,
uznaje w zasadniczych rysach wiarogodnos¢ opowiadania biblij-
nego o Abrahamie, przyjmuje wspoétczesnos¢ jego z Hammurapim,
jednak o tozsamosci jego z Amrafelem biblijnym watpi. Poprzez
ruiny i zgliszcza Woolley usituje zrekonstruowac¢ wyglad i stan
miasta Ur w czasach Abrahama t.j. w XX w., opisuje zycie kultu-
ralne i religijne mieszkancow. Opis Swigtyn, poswieconych gtow-
nemu bogu miasta, i licznych kaplic ulicznych, szkét i sklepow,
odtworzenie zycia mieszkancow jest nader barwne i interesujgce
Sumerowie, mieszkancy Ur, utracili swa niezalezno$¢ przed dwoma
wiekami. Panujg nad nimi krélowie Larsy, a potem babilonscy se-
mici. Element semicki jest coraz liczniejszy. Mieszkancy sg politei-
stami, czcza gtowne bostwo pod nazwg Nannar (semickie Sin) —
bostwo ksiezyca, a obok niego liczny poczet bogéw i bogin. Ro-
dzina Abrahama jest réwniez politeistyczna, on sam w swej mio-
dosci czcit takze wielu bogow. Byt jeszcze politeista, gdy z Ur wy-
wedrowat do Harran. Gdy natomiast opuszczat Harran, aby sie
uda¢ do Chanaanu, Abraham stat sie wyznawcg jednego Boga. W
jaki sposob nastgpita ta zmiana i nawrécenie Abrahama? To zaga-
dnienie w pracy W. budzi najwieksze zainteresowanie. Niestety,
wyjasnienie W. nalezy uzna¢ za bezpodstawne. Stwierdzit on
w wielu domach prywatnych w Ur, i to tylko przez krotki wzgle-
dnie okres (XXII—XX w.), istnienie prywatnych ,kaplic”, ktére
jednoczesnie byty rodzinnymi grobami. Gdy oprocz matych figu-
rek (terafim) nie odnaleziono w nich zadnych wyobrazen bogow,
W. przypuszcza, ze mieszkancy Ur, oprécz béstw miejscowych,
czcili jeszcze boOstwa, ktére specjalnie opiekowaty sie dang rodzi-
ng (rzymskie lares). Te rodowe bostwa opiekuncze szty razem
z danym rodem, gdy lokalne béstwa miaty wiadze tylko nad mia-
stem lub panstwem. Gdy rodzina Abrahama przeniosta sie do Har-
ran, nic w kulcie sie nie zmienito, poniewaz w Harran taksa-
mo czczono bostwo Nannar. Natomiast podczas podrozy
i w Chanaanie bdg ten nie mial wiadzy, Abrahamowi pozosta-
wat bog rodowy, ktorego kult byt prawdopodobnie bezobrazowy.
Bog ten rodowy stat sie z czasem bogiem catej grupy Abrahamo-
wej, bogiem jedynym, ktory poézniej bedzie znany pod nazwg
Jahwy.

Naturalistyczne to wyjasnienie powstania wiary monoteistycz-
nej nalezy uzna¢ za nieuzasadnione. W tlumaczeniu swym W.
przyjmuje Kkilka zatozen, ktére sg niepewne lub nawet biedne.
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Niepewne np. jest istnienie u Sumerdw kultu opiekuniczych bostw
rodowych. Dlaczego kult taki miatby trwac tylko przez krétki czas
tj. przez dwa wieki? Bledne ponadto jest twierdzenie, iz bostwa
nie przenosity sie z miejsca na miejsce i do innych krajow. Roz-
kopaliska stwierdzajg np. kult bostw babilonskich w innych kra-
jach poza Babilonig. Gdyby Abraham byt wyznawcg Nannara i in-
nych bostw sumeryjskich, a jednoczesnie czcit bostwo rodowe, to
w Chanaanie bytby pozostat ich czcicielem, jak byt nim w Harran.
Bostwa nie opuszczaty swych wiernych. Nawrdcenie Abrahama,
jesli byta tego potrzeba, musiato sie dokona¢ zgota inaczej. Bé-
stwa rodowe nie mogty by¢ genezg wiary w Jednego Boga, Stwor-
ce i Pana Swiata.
. Ks. Jozef Archutowski.
¥ ¥

Ksiega Psalmow z jezyka hebrajskiego na nowo przetozona
i z thumaczeniem polskim z 1632 r. pordwnana. Przetozyt Ks. Jan
Szeruda. Warszawa 1937 (Bryt, i zagr. Tow.).

Przez trzy wieki protestanci polscy uzywali Psatterza z Bi-
blii Gdanskiej (1632). Tekst jego byt tez stale wydawany przez
Tow. biblijne. Tekst ten stary wymagat gruntownej rewizji zarGw-
no z powodow jezykowych jak tez wskutek wad samego przektadu,
ktory jest nieraz niejasny, ciezki i niescisty. Pracy tej podjat sie
J. Szeruda, prof. Pisma $w. na wydziale protest. Uniw. Warsz.
W art. ,,Uwagi do nowego przekiadu polskiego z 1937 r. ,,(odb. z
Rocz. Teol. t. Il), ttumacz opowiada, ze sprawg przektadu psalméw
interesowat sie oddawna, ze poczatkowo chciat opracowac i przero-
bi¢ tekst Psatterza Biblii Gdanskiej, ale, gdy okazato sie, ze rewizja
zmienita tekst wielu psalmow do niepoznania, postanowit zabrac
sie do nowego zupetnie przektadu. Ttumacz zdawat sobie dobrze
sprawe z trudnosci przy przekladaniu Psatterza, bo jako ksiega
religijna wymaga on innego traktowania anizeli dzieta literackie.
Mog? jednak powiedzie¢, ze zdotat wszelkie trudnosci pokonac.
Stwierdza sam, ze w nowym przektadzie starat sie zachowac¢ cha-
rakter ksiegi religijnej, i to nie tylko w odniesieniu do tresci, ale
takze do tendencji, — a ujawnia sie to przede wszystkim w dobo-
rze odpowiednich wyrazéw polskich, oddajacych mysl religijng
autoréw; ze przektad jest wierny t. j. trzymat sie wiernie tekstu
hebrajskiego, dbajgc przy tym hardziej o wierne oddanie mysli
psalmu, anizeli o dostowne i niewolnicze przetozenie. Czeste t. zw.
hebraizmy zostaty w znacznej mierze usuniete, ale nie catkowicie.
Sprawa wiernosci tekstu wigze sie Scisle ze sprawg autentyczno-
sci. Wiemy, ze tekst psalméw jest bardzo skazony. Wystarczy
porownac teksty, ktére dwukrotnie w Psatterzu sg podane. Wsku-
tek skazenia w tek$cie dzisiejszym (masoreckim) jest nie mato

13
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nonsensow, ktére nalezatoby usungé. Wiem, ze niektorzy krytycy
idg za daleko w poprawianiu tekstu masoreckiego, ale umiarko-
wane poprawianie tj. jesli skazenie jest widoczne, uwazam za po-
zadane. Po wielu juz probach zadanie to nie przedstawia dzisiaj
wielkich trudnosci, a usuniete bytyby takie teksty, jak ,,dopokad
cze$¢ moja lzona bedzie* (4, 3), ,,poganie zgineli z jego ziemi“
(10, 16), ,,gtos Panski sprawia, ze z bélem rodzg tanie* (29, 9),
etc. Mogtem stwierdzi¢ pewne zmiany w przekltadzie, ale sadze,
ze zmian tych jest za mato.

Podkresli¢ nalezy jasnos¢ przektadu. Niekiedy Tiumacz do-
dawat do tekstu wyrazy, aby go uczyni¢ bardziej zrozumiatym.
Tekst polski cechuje ponadto prostota, czystos¢ i poprawnosc jezy-
ka; jezyk jest dzisiejszy, ale bije z niego ton uroczysty, pewien
majestat, idacy zgodnie w parze z trescig podniosta. Sg tez zacho-
wane archaizmy, ale na ogét sg one zrozumiate i nie raza W sto-
sunku do Biblii Gdanskiej, sadze, przektad obecny jest bez poréw-
nania lepszy, zarbwno pod wzgledem wiernosci i krytycznosci,
jak tez jezykowym. Ks. Jozef Archutowski.

*
* *

Abraham Heschel: Die Prophetie. O istocie proroc-
twa. Krakéw, Naktadem Polskiej Akademii Umiejetnosci, 1936,
8-0, str. VI—194.

Prace, wydawane nakitadem Polskiej Akademii Umiejetno-
Sci, zwhaszcza w zakresie orientalistyki, budzg zrozumiate zainte-
resowanie, i sg niejako dowodem naszej wspotpracy w kwestiach
wschodnich z tak dalece juz posunietg naukg na Zachodzie.

Ksigzka A. Heschla, wydana jako nr 22 prac Komisji Orienta-
listycznej, celem usuniecia wszelkiej niepewnosci na temat tre-
Sci, otrzymata w egzemplarzach przeznaczonych dla Polski podty-
tut: O istocie proroctwa, wzbudzajac zainteresowanie, ze idzie tu
o kwestie biblijna.

Autor nie idzie utartym szlakiem. Odkrywa w istocie proroc-
twa co$ nowego. Przebrngwszy mgtawice terminologii wspoétczes-
nej filozofii niemieckiej (prawdopodobnie niektore mysli zaczerp-
nat p. Heschel posrednio od Husserla) dowiemy sie w koncu, ze
istote proroctwa stanowi zdarzenie (Ereignis) dwuwarto$ciowe
(Wendung i Richtung), a poniewaz pochodzi ono od transcen-
dentu wptywajacego na dane indywiduum ludzkie (proroka) w
sposOb specyficznie patetyczny, mamy zatem do czynienia z an-
tropotropizmem, uwybitniajgcym sie wiasnie w patosie. Bdg lzra-
ela przemawia do proroka tonem podniostym, uczuciowym, w
cztowieku-proroku uczucia Boze znajdujg analogiczny oddzwigk
(sympatia). Teoria opiera sie na analizie prorokéw z przed wy-
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gnania (str. 57—97), by w koncu zosta¢ podniesiong do godnosci
systemu (die patetische Théologie, str. 127—183).

Uktad tezy jest bardzo interesujgcy: na kazdej niemal stro-
nie p. Heschel uderza czytelnika nowymi, btyskotliwymi twier-
dzeniami, ktére Swiadczg o wielkiej erudycji w zakresie psycho-
logii i filozofii religii.

Jesli idzie o egzegeze katolicka, to ta nie wiele z ksigzki odnie-
sie korzysci. Smutne, ze autor ograniczyt sie niemal do zrédet nie-
mieckich, bez uwzglednienia obszernej bibliografii francuskiej
lub angielskiej. Moze zawinito tu samo zatozenie autora, pragngce-
go zjawisko proroctwa wyttumaczy¢ wedtug modty jednego sy-
stemu filozoficznego. Mimo tot dziwi nas brak w ogéle wzmianki o
$w. Tomaszu z Akwinu, ktdrego opinie o istocie proroctwa mogt byt
autor poznac chocby ze wspoétczesnym nam komentarzem w dziele
M. A. Van den Oudenrijn'a (Nebuah. De prophetiae charismate),
poruszajgcym tez wiele innych kwestyj, zaczepionych przez auto-
ra. To tez konkluzje autora stojg daleko w tyle od doktryny ka-
tolickiej. Np. twierdzenia, zawarte na str. 115 lub 128, do ktérych
autor dochodzi tak zmudng droga, o wiele jasniej ujagt sw. To-
masz (2—2, 172, 1; 173, 2ss.).

Gloszona przez p. Heschla teologia patetyczna napotyka jesz-
cze na te nieprzezwyciezong przeszkode, iz trudno w ogole znalez¢
jej punkt oparcia: jesli bySmy zgodzili sie czesciowo na patos Je-
remiasza (z innych oczywiscie powodow a nie, ze ,,cum hoc ergo
propter hoc*), to zupetnie nie mozemy go dostrzec u lzajasza, nie
mowigc juz o tym, ze autor nie wszystkich prorokéw uwzglednit
w swoim studium.

Teoria patosu ma by¢ przeciwstawieniem teorii ekstazy. | zno-
wu szkoda, ze autor nie zaznajomit sie z poglagdami katolickimi na
ten temat. Wprawdzie egzegeza katolicka ciggle oczekuje jeszcze
wyczerpujacej pracy o ekstazie biblijnej, ale uwzglednienie dzieta
O. Van den Oudenrijn'a lub studia Lhermitte'a i Maquart'a daty-
by p. H. na istote ekstazy poglad nieco jasniejszy i nie czytalibys-
my oklepanych frazeséw racjonalistéw na str. 19 i 25, nawet jesli
idzie o prorokéw zawodowych, co do ktorych egzegeci katoliccy
nie sg zgodni (por. Ricciotti, Desnoyers, Junker). Jesli za$ chodzi
o ekstaze prorokdw z powotania, to i egzegeci katoliccy jg wyklu-
czajg (por. E. Tobac — J. Coppens, Les prophétes d'Israél, I, p. 58).

Nie mowimy juz o innych btednych ujeciach autora, niekatoli-
ka. Szkoda, ze praca, poruszajaca temat tak ciekawy, z powodu
btednych zatozen i falszywych interpretacji tekstéw pozostanie
w dziedzinie subiektywnych autorowi dociekan filozofii przy psy-
chologii religii.

Warszawa. 0. E. Glinski O. P.
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Ks. Arcybiskup J. Teodorowicz, Herold Chrystusa na tle epo-
ki. Poznan. Ksieg. $w. Wojciecha. 1937, str. 260.

W trzecim tomie Zywota Jezusa. Dost. Autor po przedsta-
wieniu tha historycznego czaséw Chrystusowych mowi o $w. Janie
Chrzcicielu. Tto historyczne obejmuje cztery punkty: petnia cza-
sow (stosunki polityczne), partie zydowskie, apokaliptyka zydow-
ska i mesjanizm. O sprawach tych jesteSmy od czaséw E. Schiirera
coraz doktadniej pouczani. Ostatnio za$ O. J. Lagrange (Le Judai-
sme avant J. Chr. Paris 1931) i P. Bonsirven (Le Judaisme palest.
2 t. Paris 1935 r.) dali doskonaty i wszechstronny obraz stanu jak
tez poje¢ i aspiracji narodu zydowskiego, w czasach Chrystuso-
wych. W pracy swej X. Arcybiskup nie daje rzeczy nowych, niez-
nanych, opiera sie na badaniach dotychczasowych, ktore jednak
ujmuje syntetycznie i dos$¢ oryginalnie. W przedstawieniu ich
jest pewien umiar, a nawet niekiedy skgpos¢, co ttumacze obawa,
aby w dalszych tomach nie bylo zbyt licznych powtarzan. Sadze
jednak, ze rzecz o apokaliptyce zydowskiej winna by¢ juz tutaj
obszerniej oméwiona, gdyz dla poznania 6wczesnych pojec i aspi-
racji jest ona pierwszorzednym zrédtem. Jest to wprawdzie gaszcz,
przez ktéry nie tatwo sie przedrze¢, ale wielu czytelnikéw nie ma
lub stabe tylko ma o niej pojecie.

Obraz poje¢ zydowskich o Krdlestwie mesjanskim i Mesjaszu
zastuguje na specjalng uwage, gdyz poznanie ich wyttumaczy, dla-
czego Zydzi nie przyjeli Mesjasza. Oto dawne pojecia o Mesjaszu
i Jego Krolestwie, jakie bylo gtoszone przez prorokow, zostaty
przez apokaliptykow zydowskich znieksztatcone i spaczone. Tu
i 6wdzie zachowaty sie niektore rysy, Swiadczace o nadprzyrodzo-
nym charakterze Mesjasza, ale na ogét apokaliptycy wiecej mo-
wili o czysto ziemskim charakterze Mesjasza, jako wojowniku,
ktéry uwolni nardéd od jarzma wrogow. Na zmiane te wplynely
warunki polityczne, a nie mniej przyczynity sie aspiracje nacjo-
nalistyczne, ktore zamykaty oczy na rzeczy wyzsze, i kazaty my-
Sle¢ o szczesciu tylko ziemskim.

Bardzo dobre sg tez uwagi, w ktorych Dost. Autor wykazuje
bezpodstawnos¢ twierdzen niektérych autoréw, jakoby apokali-
ptyka i aspiracje mesjaniskie zydowskie miaty bezposredni zwig-
zek i wplynety na powstanie Swiadomosci mesjanskiej w duszy
Jezusa Chrystusa. Apokaliptyka zydowska i Ewangelie — to dwa
rozne Swiaty. Jezus Chrystus Ewangelij jest zaprzeczeniem Me-
sjasza zydowskiego w pismach apokryficznych.

W przedstawieniu herolda Chrystusowego Dost. Autor jest
znowu sobg tj. ujawnia catg moc ducha i bogactwo swego piora,
jak na to zastuguje ten najwiekszy miedzy narodzonymi z niewiast
i prorok Najwyzszego. W zywych i mocnych, a psychologicznie
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wiernych obrazach przedstawia jego dziatalnos¢ od wystgpienia
nad brzegami Jordanu az do Smierci meczenskiej, dajgc zarazem
wyjasnienia zagadnien z dziatalnoscig tg zwigzanych, jak np. cha-
rakteru chrztu Janowego i zaleznosci od ablucji Essenczykéw, o
roli $w. Jana, jako poprzednika Mesjasza, o stosunku Chrystusa
Pana do jego nauczania, etc. Na podkreslenie tez zastugujg piekne
uwagi 0 zyciu wewnetrznym $w. Jana, ktore uwaza za pierwszy
zarys mistyki chrzescijanskiej. — Ciekawe i oryginalne jest wyja-
$nienie celowosci i charakteru deputacji, ktorg $w. Jan wystat
z wiezienia do Chrystusa Pana z zapytaniem: , Ty jeste$, ktory
masz przyjs¢, czy tez innego czekamy*“? Pytanie to mozna by rozu-
mie¢, jakoby $w. Jan watpit o mesjanskim charakterze Chrystusa,
to jednak sprzeciwia sie dawnemu jego postepowaniu, kiedy mia-
nowicie wskazywat na Chrystusa, jako, na baranka, ktory gtadzi
grzechy Swiata. X. Arcybiskup sadzi, ze pytanie Janowe miato
charakter urzedowy: jako prorok sw. Jan byt przedstawicielem
synagogi i spetniat role trybunatu, przed ktérym Mesjasz winien
byt sie uwierzytelni¢. W tym tez znaczeniu Chrystus Pan zrozu-
miat jego stowa i w odpowiedzi swej powotat sie na cuda, ktére
miaty Swiadczy¢, ze Ojciec Go postat. (Jan 5, 25). Na urzedowe
pytanie — urzedowa odpowiedz.
Ks. J. Archutowski.

*
* *

J. M. Vos'te, De Passione et morte Jesu Christi, Romae, 1937,
p. 398.

Liber hic est tertius tomus publicationis, cui titulus ,,Studia
Theologiae Biblicae Novi Testamenti, quam Clarissimus profes-
sor Athenaei Angelici in Urbe et Pontificiae Commissionis Bibli-
cae Consultor in lucem edere coepit anno 19331). Opera P. Voste,
turn ea, quae orientalia studia in communi respiciunt, turn quae
Novi Testamenti quaestiones potissimum dilucidant nimis nota
esse arbitror, quam ut longius in iis immorari oporteat. Nuper
editus liber de Processu et Passione Christi omnibus excellit quali-
tatibus, quibus et alia celeberrimi huius scriptoris opera fulgent:
perspicuitate scilicet doctrinae, admirabili copia fontium (biblio-
graphiae), omnibus denique, quae a recenti scientia biblica postu-
lantur.

Opus P. Voste, de quo sermo est, quattuor constat partibus
praecipuis, quarum quaevis monographiam distinctam constituere
posset: De Agonia Jesu Christi in horto Gethsemani (p. 10—56),
De proditione Judae lIscariotae (p. 57—106), De iudicio et con-

1 Cfr. De Conceptione virginali Jesu Christi. Romae, 1935 et De Baptismo, Tentatione et
Transfiguratione Jesu, Romae, 1934.
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demnatione Jesu Christi (p. 107—230), De via crucis et morte
Christi (p. 231—374). His praecedunt animadversiones quaedam
generales seu Praesambula Passionis Christi (p. 1—®6).

Id maxime in operibus P. Vosté attentione dignum est, quod
nullum ex systematibus seu sententiis doctorum in rebus biblicis
nostrorum temporum eum fugere potest. Disserit itaque de senten-
tils mythicis variae denominationis (J. M. Robertson, A. Drews,
W. B. Smith, P. L. Couchoud) necnon de iis, qui sequuntur s. d.
Formgeschichtliche Methode. Immo aliquando sermonem insti-
tué de opinionibus, quae videntur silentio potius praetereundae,
uti prorsus blasphemae. Sed P. Vosté nullam hypothesim praeter-
mittendam existimat; quod si forte, ob nimis aberrantes opiniones
quorundam, gravis et quieta narratio ruinpitur aliquando vehe-
menti et arguta animadversione, non est culpae auctoris tribuen-
dum. Sic e. g. Venerabilis Auctor scribit de opinione Binet — San-
glé: ,,Medicus psychiatra, officio semper detentus in manicomio
ille videtur affectus clientelae suae infirmitate: unde tantum va-
lent eius elucubrationes et conclusiones, quantum valent somnia
verbaque stultorum® (p. 33). Ut planus et apertus evadat P. Vo-
sté in omni fere quaestione apud doctos agitata determinatam
attitudinem assurait, propriamque aperit sententiam. Ita e. g. sum-
ma vi opponitur, adductis etiam multis argumentis infirmanti-
bus, exegetis, qui, ut Comely, Knabenbauer, Belser, Meinertz ali-
ique, ,,nulla exegetica ratione valida nisi, sed magis sensu vel cor-
dis affectu impulsi“ (p. 67) negant Judam adfusse Coenae Eucha-
risticae cum aliis apostodis usque ad finem, simulque cum aliis
Sacram Communionem sumpsisse. Similiter procedit Auctor in re
magni momenti de concordanda narratione S. Mathaei (27, 3—10)
cum iis, quae Actus Apostolorum (1, 16—19) de morte Judae re-
ferunt. Conclusio, quam hac in re praeeuntibus Knabenabauer,
Buzy, Strack-Billerbeck proponit, revera videtur optimis niti ra-
tionibus (p. 71). Inde tamen non sequitur P. Vosté ad omnes dif-
ficultates S. Scripturae promptum ac facile responsum habere.
E contra, non raro ipse compulsus est fateri difficilem esse solu-
tionem quorundam locorum. Cum itaque omnibus perpensis in
casu expulsionis mercatorum e templo Auctor concludit: ,,lgitur
undequaquae oriuntur dubia in questione hac, quae adhuc sub iu-
dice est* (p. 3, nota) raerito possumus credere, nullam interim
planiorem explicationem huius eventus haberi posse. Immo opor-
tet hanc opinionem comparare cum omne dubium excludenti per-
suasione e. g. E. Levesque ’) ,,Mais on ne peut guére raisonnable-

1 Nos quatre évangiles leur composition et leur position respective, Paris*, 1923, p,
62 sq.
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ment soutenir cette répétition”, ut intellegatur quam caute P.
Vosté ad suas conclusiornes deveniat.

Non est pariter praetereundum, quod multae ex quaestioni-
bus a Clarissimo Auctore tractatis ad eas pertinent, quae nunc
maxime a doctis agitantur, imino ad usum multum conférant:
capita ,,Historicitas proditionis Judae“ (p. 81—90) et ,,De motivo
proditionis Judae“ (p. 91—100) ob quaedam tentamina restitutio«-
nis Judae in faniae et honoris gradum, tentamina, quae utique
cum plausu recepta sunt a proceribus communismi in Russia, spe-
ciali attentione digna sunt.

In longe maiore parte operis disserit P. VVosté de processu
Christi, tum coram Synedrio judaico, turn coram magistratibus
Romanis (p. 107—189). Omnes hac in re disquisitiones, ut constat,
praecedi debet explicatio, quaenam fuerit potestas iuridica Sy-
nedrii tempore Christi. Auctor diligenter scrutatur varias opinio-
nes ad rem pertinentes, maxime autem probabilem putat senten-
tam propositam a Mommsen, Marquardt, Schirer, Rillerbeck, La-
grange aliisque, qui arbitrantur Synedrio, ius fuisse processus in-
stituendi, sed capitalis sententiae executionem a magistratuum
Romanorum consensu pendere, ac per illos tantum exsequi po-
tuisse. Quod optime consonat non solum cum verbis Evangelii S.
Joannis (18, 31) ,,nobis non licet interficere quemqguam®, sed cum
eo, quod arbitrante Schirer etiam ex narratione synopticorum
immediate sequitur’).

Totum processum, sicut religiosum coram Synedrio, ita etiam
politicum coram tribunali Romano, P. Vosté commentatus est co-
piose ac accuratissime, nullam praeteriens quaestionem, quae ali-
guem etsi tenuem nexum cum re principali habeat. Topographia,
temporis ordo in collocandis singulis processus eventibus, ratio-
nes historicae, iuridicae, theologicae in debito gradu cum unius-
cuiusque vi et auctoritate congruente, ab Auctore considerantur
et plus minusve longe evolvuntur. In ultima autem qualificatione
mortis Christi prouti ,,homicidi iuridici* (p. 189) convenit Auctor
non solum cum multis exegetis catholicis et protestantibus, sed
etiam cum opinionibus, quas sibi efformarunt historici iuris, ut
F. Doerr, R. Mayr et alii.

Si tarnen liceret quasdam animadversiones, hanc partem o-
peris spectantes iudicio Auctoris proponere, revocare vellem in
memoriam iuridicos papyros publicatos a Mitteis2), quos addu-
cere opportunum arbitrarer, si non ad confirmandam sententiam

1 Cfr. Geschichte des judisches Volkes im Zeitalter Jesu Christi, Leipzig ¢, 1907, 2 p. 261.
2 Grundziuge und Chrestomatie der Papyruskunde. Juristischer Teil, Leipzig — Berlin,
1912, 1 p. 1-22; 2 p. 155,
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Mommsen, ad confutandas saltern conclusiones, quas W. Husband
ex his papyris deducitb). Praeterea secundum P. Vosté ,,a priori
probabilius est concilium iuridicum proprie dictum et officiale,
habitum esse mane, prout refert Lucas, tacens de illo nocturno il-
legali neve definitivo” (p. 116). Attamen ex descriptione Ma-
thaei et Marci satis clare videtur sequi proprie dictum processum
locum habuisse noctu, in co,ncilio vero mane coadunato sermo-
nem potius fuisse de exequenda sententia iam pridem latal). Lu-
cae ceteroquin narratio referri videtur ad ea quae in utroque con-
ventu tribunalis iudaici acta et décréta sunt. Testium in processu
iudaico productio, tarn diversa ratione ab ea, quae in processu
romano intendebatur, facta, multam affert lucem textui evangeli-
co3), proindeque declaratio huius rationis non parum conferre po-
tuerit commentario, quem Clarissimus Auctor exhibet in p. p. 122
et sq. Denique, ut ait P. Vosté ,,Inter synedros ipsos forsitan qui-
dam favebant Jesu Nazareno dissentientes ab aliis“ (p. 129 sq.).
Sine dubio verba haec ratione Joseph ex Arimathea vera sunt,
sed in casu de quo agitur, attendi non debent, cum teste Marco
(14, 64) sententia unaminiter prolata est. Non est, puto, cur indi-
cem animadversiones has a me factas esse ob summum momen-
tum, quod pro exegesi catholica habet liber Clarissimi Auctoris.
Unaminis sententia e. g. (si haec norma Mignae vim tempore Chri-
sti habebat) parit quaestionem de novo defectu forrnae proces-
sus ante tribunal iudaicuméh

In extrema parte operis agit P. Vosté de Via Crucis et mor-
te Christi. Tum ea, quae archaeologiam spectant, tum quae ad theo-
logiam pertinent in elucubrationibus Clarissimi Auctoris talem
doctrinae speciem prae se ferunt, ut etiam in re versatis magnam
utilitatem afferre possint. Quae e. g. Simonis Cyraenei personam
affinent, profunda perscrutatio verborum Christi in cruce pen-
dentis, explicatio tenebrarum tempore mortis Christi occuren-
tium (qua in re P. Vosté sententiam M. J. Lagrange sequiturs) om-
nia haec ornate ac cum vigore conscripta animos legentium te-
nent.

Ultimum tandem caput ,,De vi redemptoria mortis Christi“ me-
rito praecipuarum quaestionum Redemptionem spectantium sum-
ma haberi potest. De conclusionihus theoloigicis sollicitudo, totum

| The Prosecution of Jesus. Its date, history and legality, Princeton. 1916, p. 149 sq,

2 Cir. J. E. Belser, Die Geschichte des Leidens und Sterbens, der Auferstehung und
Himmelfahrt des Herrn, Freiburg i B a. 1913, p. 302

§ Cfr. H. L. Strack, Sanhedrin — Makkoth. Die Mischnatraklate Uber Strafrecht und
Gerichtsverfahren, Leipzig, 1910, p. 15-17.

4 Cfr. Sanhedrin 4, 1 (Strack 12, 14%): praeterea Gemara, Sanhedrin 17a.

5 Evnngile selon saint Marc. Paris 4. 1929, p. 432.
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pervandens opus, in hoc praesertim ultimo capitulo singularis
prorsus apparet, et in omni fere versu insignem ostendit magi-
strum, theologiae S. Thomae consultum, Auctorem scilicet com-
mentarii ad lll-am partem Summae Theologicae: De mysterio
Verbi Incarnatil).

Opus igitur P. Voste, si cum aliis de hac materia iam
publicatis comparatur, insignem ac sine dubio primum tenet lo-
cum. Fas est proinde dicere librum hunc turn studiosae iuventuti
turn etiam professoribus tamquam vera Summa de Passione et
Morte Christi longo adhuc tempore inserviturum esse.

Varsoviae. Eugenius Dabrowski.

+ Cfr. Commentarius in Summom Theologicam S. Thomae, Romae, 1934-1935.
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