DZIENNIK URZEDOWY
MINISTERSTWA FINANSOW

WARSZAWA, 4 maja 1964 r. Nr 5/i/gr Poz. 8
TRESC.
OKOLNIK dy Ministrow z dnia 11 lutego 1964 r. zmieniajagcego roz-

Foz. 8 z dnia 25 kwietnia 1964 r. Nr GM 1/64 w sprawie porzadzenie w sprawie kar porzagdkowych za naruszenie
stosowania przepiséw § 1 pkt 1, 5 i 6 rozporzadzenia Ra- dyscypliny budzetowej.

8.

OKO+#NIK Nr GM 1/64
z dnia 25 kwietnia 1964 r.
w sprawie stosowania przepisow § 1 pkt 1, 5 i 6 rozporza-
dzenia Rady Ministréw z dnia 11 lutego 1964 r. zmienia-
jacego rozporzadzenie w sprawie kar porzadkowych za na-
ruszenie dyscypliny budzetowej.

A. W zwigzku ze zmianami wprowadzonymi rozporzadze-
niem Rady Ministrow z dnia 11 lutego 1964 r. (Dz. U.
Nr 5, poz. 32) w rozporzadzeniu z dnia 28 lipca 1960 r.
w sprawie kar porzadkowych za naruszenie dyscypliny
budzetowej (Dz. U. Nr 41, poz. 247) mogg powsta¢ wat-
pliwosci czy zmienione przepisy dotyczace odpowie-
dzialnosci:

1) za nieterminowe dokonywanie zapiséw w ewidencji
rachunkowej, za sktadanie nierzetelnych sprawozdan
finansowych lub nieterminowe skfadanie sprawozdan
(8 2 ust. 1 pkt 6 rozporzadzenia),

2) za przekroczenie zaplanowanych kredytéw (8 10 roz-
porzadzenia),
— stosuje sie takze do tego rodzaju naruszen doko-
nanych przed wejSciem w zycie rozporzadzenia
z dnia 11 lutego 1964 r. tj. przed dniem 1 kwie-
tnia 1964 r.

Podobna watpliwo$¢ moze wystagpic w kwestii czy
przepis 8§ 14 rozporzadzenia w nowym brzmieniu na-
lezy stosowa¢ w sprawach o naruszenie mniejszej wa-
gi, gdy naruszenie zostatlo dokonane przed dniem 1
kwietnia 1964 r.

W zwigzku z tymi watpliwo$ciami wyjasnia sie, co
nastepuje:

1 Za naruszenia dyscypliny budzetowej zagrozone na
podstawie rozporzgdzenia z dnia 11 lutego 1964 r.
karami porzadkowymi, a ktére przed dniem wejscia
w zycie tego rozporzadzenia karom porzagdkowym
nie podlegaty, sprawca ponosi odpowiedzialno$¢ po-
rzgdkowa wtedy tylko, gdy naruszenie zostato doko-
nane po wejsciu w zycie tego rozporzadzenia.

Przyktady:

a) ztozenie nierzetelnego sprawozdania finansowego
nastagpito w kwietniu 1964 r.; sprawca ponosi od-
powiedzialno$¢ porzadkowa, gdyz czyn zostat do-
konany po wejsciu w zycie rozporzadzenia z dnia
11 lutego 1964 r.;

b) opdznienie (wynoszace 5'dni) w ztozeniu sprawo-
zdania finansowego nastgpito w styczniu 1964 r;
sprawca nie ponosi odpowiedzialnosci porzadko-
wej, gdyz czyn zostat dokonany przed wejsciem
w zycie rozporzadzenia z dnia 11 lutego 1964 r.;

c) zalegto$¢ w ksiegowaniu raportdw kasowych po-
wstata .w styczniu 1964 r. i przekraczata 7 dni

lecz zostala usunieta przed terminem sporzadze-
nia sprawozdania finansowego za styczen 1964 r.;
sprawca nie podlega karze porzadkowej, gdyz
wedtug dotychczasowych zasad dopuszczenie do
zalegtosci w ksiegowaniu w przypadku, gdy za-
legto§¢ zostata usunieta przed sporzadzeniem
kolejnego okresowego sprawozdania, nie byto
traktowane jako naruszenie zagrozone karg po-
rzgdkowg; gdyby natomiast naruszenie taicie
nastagpito po wejSciu w zycie rozporzadzenia
z dnia 11 lutego 1964 roku, sprawca podlegat-
by karze porzadkowej, gdyz opdznienie w ksie-
gowaniu raportéw kasowych ponad 7 dni jak-
kolwiek wusuniete przed sporzadzeniem kolejne-
go sprawozdania okresowego uzasadnia pocigg-
niecie do odpowiedzialno$ci porzadkowej na
podstawie nowych przepiséw.

2. W przypadku gdy chodzi o naruszenie dyscypliny
budzetowej zagrozone kara porzadkowg zaréwno
przez przepisy dotychczasowe jak i przez przepisy
rozporzadzenia z dnia 11 lutego 1964 r. a postepo-
wanie w sprawie w | lub w Il instancji toczy sie
po wejsciu w zycie tego rozporzadzenia, stosowac
nalezy przepisy nowe. Dotyczy to rowniez przypad-
kow, gdy nowe przepisy zmieniajg sposéb wymiaru
kary.

Przyktad:

a) pracownik prezydium gromadzkiej rady narodo-
wej spowodowat w 1963 r. przekroczenie kredy-
tobw na remonty; nalezy zastosowa¢ przepis £ 10
ust. 2 rozporzadzenia w nowym brzmieniu; w da-
nym przypadku organ orzekajagcy moze wymie-
rzy¢ kare pieniezng, kare nagany lub kare upom-
nienia (a nie wytacznie kare pieniezng jak prze-
widywat to § 10 ust. 1 rozporzadzenia w poprzed-
nim brzmieniu);

b) naruszenie dyscypliny budzetowej o mniejszej
wadze nastgpito w 1963 r,, przy czym sprawca
uprzednio nie byt karany za naruszenie dyscy-
pliny budzetowej; nalezy stosowaé przepis § 14
rozporzadzenia w nowym brzmieniu; w tym przy-
padku organ orzekajacy moze zastosowal za-
miast kary pienieznej kare nagany lub upom-
nienia (a nie wytacznie kare nagany, jak przewi-
dywat to § 14 w poprzednim brzmieniu).

W zakresie odpowiedzialno$ci za nierzetelne prowa-
dzenie ewidencji rachunkowej sprawca odpowiada na
tych samych zasadach bez wzgledu na to czy narusze-
nie takie zostato dokonane przed wejsciem w zycie roz-
porzadzenia z dnia 11 lutego 1964 r. czy podzniej, bo-
wiem odpowiedzialno$¢ porzadkowa za takie narusze-
nie wynika réwniez z tre$ci 8§ 2 ust. 2 rozporzadzenia
z dnia 28 lipca 1960 r. tj. przepisu obowigzujgcego od
dnia 1 pazdziernika 1960 r.

3. OkreSlone w rozporzadzeniu z dnia 11 lutego 1964 r.

zmiany co do zasad odpowiedzialno$ci i wymiaru kar
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nie majag zastosowania do spraw zakonczonych osta-
tecznym orzeczeniem przed dniem 1 kwietnia 1964 r.
W szczeg6lnosci orzeczenia takie nie moga by¢ zmie-
niane lub uchylane w drodze nadzoru z powodu wpro-
wadzenia od dnia 1 kwietnia 1964 r. zmian w zakre-
sie zasad odpowiedziglnosci i orzekania Kar,

B. W zwigzku ze zmianami wprowadzonymi rozporzadze-
niem Rady Ministrow z dnia 11 lutego 1964 r. wyjas-
nienia zawarte w oko6lniku Nr GM 1/63 z dnia 3 kwie-
tnia 1963 r. w sprawie odpowiedzialnosci porzadkowej
za naruszenie dyscypyliny budzetowej (Dziennik Urze-
dowy Ministerstwa Finansow Nr 5/2 gr., poz. 4) zmie-
nia sie¢ w sposéb nastepujacy:

) w czesci I
3) w ust. 5 zdania 8 i 9 otrzymujg brzmienie:

»Np. ksiegowanie wydatkéw na niewtasciwych
kontach, nie ujecie w ewidencji sktadnikow ma-
jatkowych podlegajgcych ewidencjonowaniu, sta-
nowi¢ bedzie naruszenie dyscypliny budzetowej,
nie stanowi natomiast takiego naruszenia nieza-
chowanie chronologii zapisow. Nie stosuje sie kar
porzadkowych za dopuszczenie do zalegtosci w
ksiegowaniu, jezeli zalegto$¢ nie przekracza okre-
sow wskazanych w zarzgdzeniu Ministra Finan-
séw z dnia 7 kwietnia 1964 r. w sprawie okreSle-
nia rodzajow naruszen dyscypliny budzetowej o
nieznacznej szkodliwoséci (Mon. Poiski Nr 25, poz.
113); nalezy mie¢ jednak na uwadze, ze zalegtos¢
w ksiegowaniu nawet nie przekraczajgca tych
okresow moze w niektérych okoliczno$ciach do-
prowadzi¢ do naruszenia dyscypliny budzetowej
zagrozonego karg porzadkowga np. do przekrocze-
nia kredytu, gdy decyzje co do dopuszczalnosci
danego wydatku oparto na stanie konta nie ilu-
strujacym aktualnego stanu faktycznego; w ta-’
kiej sytuacji osoba odpowiedziata za dopusz-
czenie do zalegtosci powinna by¢ wuznana za
wspoétsprawce przekroczenia kredytu, jezeli nie
zwrdcita uwagi osobie podejmujacej decyzje na
niezupetnos$¢ zapiséw ksiegowych”.

b)

c)

d)

2) w
a)
b)

ust. 14 otrzymuje brzmienie:

,Obowigzek sktadania zawiadomien organowi
orzekajgcemu o naruszeniu dyscypliny budzetowej
nie dotyczy naruszen o nieznacznej szkodliwosci
okre$lonych w zarzadzeniu Ministra Finanséw
z dnia 7 kwietnia 1964 r, (Monitor Polski Nr 25,
poz. 113) oraz naruszen co do ktorych nastgpito
juz przedawnienie, o ktorym mowa w § 16 roz-
porzadzenia.

Nalezy mie¢ na uwadze, ze odpowiedzialnos$¢
porzadkowa nie wytgcza odpowiedzialnosci prze-
widzianej innymi przepisami (z zastrzezeniem
przewidzianym w § 8 ust. 2 rozporzadzenia)
w zwigzku z czym takze w razie naruszenia
dyscypliny o nieznacznej szkodliwosci lub prze-
dawnienia odpowiedzialnosci porzadkowej win-
ny pracownik powinien by¢ pociggniety do od-
powiedzialno$ci przewidzianej odrebnymi przepi-
sami (por. 8§ 2 zarzadzenia Ministra Finansow
z 7 kwietnia 1964 r.)”.

w ust. 16 w zdaniu drugim na koncu dodaje sie
wyrazy ,lub kare upomnienia”.
w ust. 17 zamiast zdania trzeciego i czwartego
zamieszcza sie zdanie:
»Organ orzekajagcy przy wymierzaniu kary mo-
ze jednak zastosowaé zamiast kary pienieznej
przewidzianej w § 10 ust. 1 i w 88 11—13 kare
nagany lub upomnienia w przypadkach narusze-
nia dyscypliny budzetowej o mniejszej wadze,
jezeli w okresie ostatnich dwéch lat pracownik
nie byt ukarany za naruszenie dyscypliny bud-
zetowej”.
czesci |II:
skresla sie tres¢ ust. 4 i 5,
w ust. 9 dodaje sie nowy pkt 16 w brzmieniu:
»16) ztozenie nierzetelnego sprawozdania finan-
sowego lub nieterminowe ztozenie sprawozdania
finansowego”.
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