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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji do Spraw Unii Europejskiej (nr 2)

25 listopada 2015 .

Komisja do Spraw Unii Europejskiej, obradujgca pod przewodnictwem posta
Piotra Naimskiego (PiS), przewodniczgcego Komisiji, rozpatrzyta:

— |. informacje o dokumentach UE, w stosunku do ktérych prezydium wnosi
o niezglaszanie uwag: COM(2015) 460, 485, 545 (art. 7 ustawy z dnia 8 paz-
dziernika 2010 r.); COM(2015) 462, 463, 465, 466, 467, 471, 474, 477, 482, 483,
486, 491, 494, 501, 512, 517, 518, 519, 522, 524, 535, 537, 549 (art. 8 ustawy

z dnia 8 pazdziernika 2010 r.); COM(2015) 200, 377, 379, 386, 441, 449, 453,
458, 461, 478, 479, 480, 481, 484, 495, 497, 500, 502, 505, 507, 508, 509, 510,
515, 516, 523, 538, 546 (art. 3 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r.).

— Il. w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu, z uwzglednieniem art. 3 ust. 2
ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r., informacje Rady Ministrow o posiedze-
niu Rady ds. Zagranicznych, ktére odbedzie si¢ w dniu 27 listopada 2015 .

— lll. w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu, z uwzglednieniem art. 3

ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r., Sprawozdania Komisji: Spra-
wozdanie roczne za rok 2014 w sprawie pomochniczosci i proporcjonalno-
$ci (COM(2015) 315 wersja ostateczna) oraz Sprawozdania Komisji: Spra-
wozdanie roczne za rok 2014 na temat stosunkéw miedzy Komisjg Europej-
ska a parlamentami narodowymi (COM(2015) 316 wersja ostateczna) i odno-
szgce sie do nich stanowiska rzadu;

— IV. w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu, z uwzglednieniem art. 3 ust.

2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r., sprawozdanie Komisji: Kontrola sto-
sowania prawa UE. Sprawozdanie roczne za 2014 rok (COM(2015) 329 wer-

sja ostateczna) i odnoszace si¢ do niego stanowisko rzadu.

W posiedzeniu udzial wzieli: Jerzy Kwiecinski sekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju wraz
ze wspolpracownikami, Konrad Szymanski sekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych
wraz ze wspotpracownikami, Robert Pilat zastepca dyrektora Departamentu Wspélpracy Miedzynaro-
dowej Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi, Tomasz Gibas doradca ds. ekonomicznych oraz Kinga
Schlesinger doradca ds. politycznych w Przedstawicielstwie Komisji Europejskiej, Kosma Zlotowski
posel do Parlamentu Europejskiego.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Adam Dudzic - wicedyrektor Biura Spraw
Miedzynarodowych, Kaja Krawczyk — naczelnik wydzialu w BSM, Joanna Kowalska, Agnieszka
Maciejczak, Aneta Skorupa-Wulczynska i Magdalena Skrzynska - z sekretariatu Komisji w Biu-
rze Spraw Miedzynarodowych; Bartosz Pawlowski i Justyna Lacny - eksperci ds. legislacji z Biura
Analiz Sejmowych.

Przewodniczacy posel Piotr Naimski (PiS):
Otwieram posiedzenie Komisji do Spraw Unii Europejskiej. Jeszcze raz witam wszyst-
kich parlamentarzystow czlonkéw Komisji, witam pana ministra Konrada Szyman-
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skiego, ktory jest u nas pierwszy raz, tak jak wielu spo§rod nas tez jest tu po raz pierw-
szy. Pan minister bedzie sie zajmowal sprawami Unii Europejskiej w rzgdzie. Witam
pana ministra Jerzego Kwiecinskiego, ktory, bedac zastepcg ministra, bedzie sie zajmo-
wal w Ministerstwie Rozwoju przede wszystkim kwestiami unijnych funduszy. Witam
wszystkich goSci. Zaczynamy. Jezeli co§ zrobitbym formalnie nie tak, to prosze mnie
poprawic, bo tez jestem pierwszy raz w tej roli.

Po pierwsze, mamy informacje z Ministerstwa Spraw Zagranicznych, ktéra mowi,
ze w materiale MSZ o posiedzeniu Rady ds. Zagranicznych nie ma projektow aktow
legislacyjnych UE, w zwigzku z powyzszym informacje o Radzie bedziemy rozpatrywaé
tylko w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu, z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy.
Czy sa uwagi do porzadku obrad tego posiedzenia? Nie slysze. PrzyjeliSmy porzadek
obrad i przechodzimy do pkt I.

W pkt I mamy informacje o dokumentach UE, w stosunku do ktérych prezydium
wnosi o niezglaszanie uwag. Sg to nastepujgce dokumenty UE w trybie art. 7 ustawy:
COM(2015) 460, 485, 545; w trybie art. 8 ustawy COM(2015) 462, 463, 465, 466, 467,
471, 474, 477, 482, 483, 486, 491, 494, 501, 512, 517, 518, 519, 522, 524, 535, 537, 546,
549; w trybie art. 3 ustawy COM(2015) 200, 377, 379, 386, 441, 449, 453, 458, 461, 478,
479, 480, 481, 484, 495, 497, 500, 502, 505, 507, 508, 509, 510, 515, 516, 523, 538. Czy
do wymienionych przeze mnie dokumentéw panstwo postowie chea zglosié jakie§ uwagi,
czy tez zgodnie z wnioskiem prezydium mozemy przyjac informacje bez rozpatrywania
tych dokumentéw? Czy jest glos sprzeciwu? Nie stysze.

Stwierdzam, ze Komisja postanowila nie zglasza¢ uwag do wymienionych
powyzej dokumentow. Na tym zamykamy rozpatrywanie pkt I.

Pkt IT - Rada FAC, art. 151 ust. 1 z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy. Przecho-
dzimy do rozpatrzenia tego dokumentu: informacja Rady Ministrow o posiedzeniu Rady
ds. Zagranicznych, ktére odbedzie sie w dniu 27 listopada 2015 r. Rzad reprezentowany
jest przez pana ministra Konrada Szymanskiego. Panie ministrze, bardzo prosze o przed-
stawienie informacji.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Konrad Szymanski:
Dziekuje bardzo. Przylgczam sie do tych cieplych stéw na poczatek. Bardzo mi mito,
ze moge tu spotkac wiele oso6b, ktore juz...

Przewodniczacy posel Piotr Naimski (PiS):
Przepraszam pana ministra. Moja pierwsza pomytka. Pana ministra Kwieciniskiego pro-
simy o przedstawienie tej Rady.

Sekretarz stanu w MSZ Konrad Szymanski:
Wyrazitem gotowoS¢.

Przewodniczacy posel Piotr Naimski (PiS):
Doceniamy gotowos¢ pana ministra Szymanskiego i na pewno wielokrotnie nam sie ona
przyda. Panie ministrze, przepraszam bardzo.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju Jerzy Kwiecinski:
Dziekuje bardzo. Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo poslowie, ja tez
sie przylaczam do pana przewodniczgcego i rowniez na tym pierwszym wspolnym posie-
dzeniu serdecznie panstwa witam. Mysle, ze bedziemy mieli wiele wspélnych tematow
1 wydaje mi sie, ze sporo nam si¢ uda razem wypracowac.

Chcialbym przedstawic¢ material, ktéry dotyczy informacji Rady Ministréw o posie-
dzeniu Rady ds. Zagranicznych, ktora bedzie w formacie ministréw ds. handlu oraz
informacji o stanowisku, ktore Rada Ministrow zamierza zaja¢ wobec aktow prawnych
na tym posiedzeniu. Jest to drugi punkt posiedzenia dziennego Komis;ji.

W dniu 27 listopada w Brukseli odbedzie sie¢ posiedzenie Rady ds. Zagranicznych
w formacie handel. Agenda Rady nie przewiduje omawiania zadnych aktéw legislacyj-
nych. Przewiduje sie natomiast, ze bedg omowione nastepujace kwestie: po pierwsze,
konkluzje Rady w sprawie handlu. Popieramy wypracowany na forum unijnym projekt
konkluzji w sprawie podejscia do wspolnej polityki handlowej UE. W toku prac nad tymi
konkluzjami zostaty uwzglednione nasze uwagi dotyczace roli unijnej polityki handlo-
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wej w tworzeniu wzrostu miejsc pracy w UE, znaczenia relacji handlowo-gospodarczych
z krajami sgsiedztwa oraz przestrzegania wzajemnosci w relacjach handlowych. Jed-
nakze istnieje potrzeba wzmocnienia na forum miedzynarodowym dzialan, ktére maja
na celu zwalczanie protekcjonizmu i nieuczciwych praktyk handlowych, jak réwniez
wzmocnienie dialogu ze spoleczenstwem obywatelskim w odniesieniu do tych spraw.
Szczegolnie ten ostatni element jest dla nas bardzo wazny, bo mieliémy liczne tego przy-
ktady w odniesieniu do polskich firm.

Kolejny, drugi punkt, to negocjacje DDA WTO w ramach przygotowan do 10. konfe-
rencji ministerialnej WTO, ktora sie odbedzie w Nairobi 15-18 grudnia br. Popieramy
dzialania Komisji Europejskiej, ktore sg nakierowane na przetamanie impasu w wypra-
cowaniu projektu uzgodnien do zatwierdzenia na tej, 10. Konferencji ministerialnej
w grudniu br. w Nairobi. Uwazamy takze, ze w toku dalszych prac nad tymi uzgodnie-
niami na forum WTO nalezy dazy¢ do przeciwdzialania ostabieniu roli WTO jako gwa-
ranta systemu handlu §wiatowego oraz zachowania negocjacyjnej funkcji WT'O na pozio-
mie wielostronnym.

Chodzi takze o zapewnienie, aby ewentualne ustalenia w kwestiach dotyczacych
rolnictwa nie ograniczaly sie wylacznie do subsydiow eksportowych, ale obejmowaly
rowniez inne elementy, ktére majg znaczenie w handlu innymi towarami. Jest takze
potrzeba wytyczenia realistycznego planu pracy WTO na okres po konferencji w Nairobi.

Kolejny, trzeci punkt, to TTIP - obecny stan negocjacji. Pozytywnie oceniamy, ze USA
poprawily swoja wyjSciowg oferte taryfowa w negocjacjach TTIP. Istnieje konieczno§é
wymiernego postepu w pozostalych obszarach negocjacyjnych tej umowy, w tym szcze-
gblnie w zamoéwieniach publicznych. Podtrzymujemy nasze stanowisko o priorytetowym
charakterze przesgdzen dotyczacych zawarcia w umowie TTIP oddzielnego rozdziatu
w kwestii handlu no§nikami energii, przewidujacego eliminacje barier w eksporcie tych
nos$nikow i pelne otwarcie amerykanskiego rynku noénikow energii dla naszego importu.
Konieczna jest jednak dalsza poprawa transparencji w prowadzonych negocjacjach TTIP.
Przypominam, ze tu chodzi o bardzo wazne kwestie zwigzane z tym, ze ceny no§nikow
energii w USA sg znaczgco nizsze niz w UE. Mniej wiecej o0 40%.

Kolejny, czwarty punkt, to MERCOSUR - obecny stan negocjacji. Przed podjeciem
przez UE decyzji o wznowieniu negocjacji UE-MERCOSUR opartej na wymianie ofert
dostepu do rynku, konieczne jest dokonanie przez Komisje Europejskg oceny warunkow
ponownego rozpoczecia tych rozméw. Umowa z MERCOSUR powinna by¢ korzystna
i zbilansowana dla UE, w tym rowniez dla Polski. W negocjacjach konieczne jest wziecie
pod uwage wrazliwosci unijnego sektora rolnego.

Pigty punkt to Azja - stan negocjacji z krajami regionu. Podzielamy ocene o prioryte-
towym, z punktu widzenia unijnej wymiany handlowej, znaczeniu krajow Azji. Z zadowo-
leniem odnotowujemy fakt pomy§lnego rozwoju wymiany handlowej po wejsciu w zycie
umowy z Koreg, zakoniczeniu negocjacji z Singapurem i ostatnio z Wietnamem. Jedno-
cze$nie istnieje potrzeba szybkiej implementacji wynikow tych negocjacji, zwlaszcza
majgc na uwadze fakt zakonczenia negocjacji TPP. Liczymy jednoczeénie, ze zawarcie
TPP zdynamizuje procesy negocjacyjne z tymi krajami, w tym w szczegélnosci z Japo-
nig, gdzie mamy szereg interesow ofensywnych. Negocjacje z Japonig powinny by¢ w tej
chwili traktowane priorytetowo.

Inne punkty agendy to relacje tréjstronne UE-Ukraina-Rosja. Najwazniejsze
z naszego punktu widzenia jest zachowanie terminu 1 stycznia 2016 roku wejScia w zycie
porozumienia DCFTA UE-Ukraina. Popieramy podej$cie Komisji Europejskiej doty-
czgce odrzucenia prowadzenia tréjstronnych rozmow z Rosjg na temat energii, inwe-
stycji i ograniczen iloSciowych. Rozmowy te nie powinny prowadzi¢ do zmiany treSci
tego porozumienia. Przedmiotem rozmow trgjstronnych moga by¢ jedynie sprawy, ktore
w ramach porozumienia pozwalajg na pewne elastycznosci.

Z innych punktoéw, to relacje handlowe UE-Chiny. W naszej ocenie UE nie jest obec-
nie gotowa do rozméw z Chinami na temat proponowanej przez nie umowy o wolnym
handlu. Priorytetem powinno by¢ zawarcie przez UE z Chinami ambitnego, obejmuja-
cego dostep do rynku chinskiego, porozumienia inwestycyjnego. Chiny nie angazuja sie
w negocjacje wielostronne, adekwatnie do ich potencjatu i znaczenia w handlu miedzy-
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narodowym, nalezy jednak docenic¢ ich udzial w negocjacjach porozumien ITA i EGA.
Roéwnoczesnie uwazamy, ze w przyszlosci powinno by¢ wieksze zaangazowanie Chin
w poszukiwanie kompromisowych przesgdzen w tych negocjacjach. Uwazamy, ze w kwe-
stii przyznania Chinom statusu gospodarki rynkowej MES konieczne jest uprzednio
opracowanie przez Komisje Europejskg oceny skutkow, ktora pozwoli oceni¢ skutki tej
decyzji dla gospodarki unijnej. Automatyczne przyznanie MES nie powinno by¢ brane
pod uwage.

Ostatnia kwestia to kryzys w unijnym sektorze stalowym. Dla unijnego sektora stalo-
wego, w tym rowniez dla polskiego, bo przypomnijmy, ze nas to tez w duzym stopniu doty-
czy, istotne jest obecnie poglebienie monitorowania rosngcego importu wyroboéw stalowych
na rynek unijny, szczegoblnie z Chin, Indii, Turcji, Ukrainy, Rosji oraz Bialorusi. Popieramy
przywrocenie przez Komisje Europejska nadzoru uprzedniego, to znaczy, opartego na sys-
temie licencyjnym, wobec importu wyrobéw stalowych do UE, na zasadach erga omnes,
to znaczy, wobec wszystkich pozaunijnych, czyli krajow nalezacych do WTO oraz krajow
niebedacych cztonkami WTO. Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Piotr Naimski (PiS):
Dziekuje bardzo, panie ministrze. Czy kto§ z panstwa postéw chcialby zabrac gltos w tym
punkcie? Bardzo prosze, panie posle. W sprawach proceduralnych: bedzie latwiej, jezeli
bedziemy sie zglaszali z imienia i nazwiska do protokotu.

Posel Marcin Swigcicki (PO):
Marcin Swiecicki. Mam pytanie, czy pan minister mégtby nam troche szerzej wyjasnic,
0 co chodzi z tg umowag trdjstronng i rozmowami tréjstronnymi z Rosja? Pan to powie-
dzial dosc lakonicznie. Czy mozemy prosi¢ o wyjasnienie, o co chodzi, jakie jest nasze
stanowisko w tej sprawie.

Przewodniczacy posel Piotr Naimski (PiS):
Czy ktos$ jeszcze chce zabrac glos? Pani poset Agnieszka Pomaska.

Posel Agnieszka Pomaska (PO):
Panie ministrze, ja zawsze przy takiej okazji zadaje pytanie, na ktére nie spodziewam
sie prostej odpowiedzi, ale chcialam zapytac¢ o przewidywane tempo prac nad umowa
TTIP Jak te przewidywania dzisiaj wygladaja? Kiedy te negocjacje mogg sie zakonczy¢?
Chce jeszcze dopytac o dostep do informagji, je§li chodzi o TTIP. Ostatnio w internecie
krazy filmik jednego z europosltow, ktory probowal uzyskaé informacje na ten temat.
Prosze o pogtebiong analize dostepu do wszystkich dokumentéw. Czy co$ sie poprawilo?
Czy jest jakis$ postep, jesli chodzi o uwagi organizacji pozarzadowych, ktore sie pojawiaty,
miedzy innymi na spotkaniu organizowanym niedawno przez naszg Komisje, czy tez
nalezy przyjacé, ze jest, jak jest, i nic w tej sprawie nie zrobimy?

Przewodniczacy posel Piotr Naimski (PiS):
Czy kto$ jeszcze chcialby zabraé glos? Nie. To jeszcze ja mam prosbe do pana mini-
stra. Czy zdaniem pana ministra na tym posiedzeniu mozna byloby zlozy¢ informacje
o aktach dyskryminacji w sferze handlowej czynionych przez panstwa trzecie w sto-
sunku do krajéw unii czlonkowskiej? By¢ moze, byloby dobrze, gdyby to moglo przy tej
okazji wybrzmiec¢. Dziekuje. Prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MR Jerzy Kwiecinski:

Dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowne panie i panowie poslowie, pierwsza kwestia,
oczywiscie kazdy z nas chciatby wiedzieé, kiedy negocjacje dotyczace TTIP sie zakoncza.
Wiemy, ze ten bardzo ambitny cel, ktory byt na poczatku ustanowiony, nie jest dotrzymy-
wany. Przypomne, ze plany méwity o zakonczeniu negocjacji w ciggu dwoch lat. Negocja-
cje sg jednak bardzo trudne i UE, w tym Polska, musi zabezpieczy¢ swoje interesy w tej
umowie, wiec nie ma jeszcze ustalonego $cistego harmonogramu, kiedy te negocjacje
sie skoncza. Co do dostepu, ktory faktycznie byl problemem, to on sie znacznie popra-
wil. To znaczy my, jako kraje czlonkowskie, mamy lepszy dostep do informacji, ktore
sg przedmiotem tych negocjacji.
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Co do kwestii dotyczacych rozméw w tréjkacie Ukraina-UE-Rosja, to poprosze pana
dyrektora Nogaja, zeby udzielil informacji.

Dyrektor Departamentu Polityki Handlowej MR Mieczystlaw Nogaj:

Bardzo dziekuje, panie ministrze, panie i panowie postowie, jezeli chodzi o umowe troj-
stronna, jest to wynik dyskusji, ktora zostala przeprowadzona pomiedzy UE, Ukraing
i Rosja. Zwigzane to bylo z tym, ze Rosja zglosila szereg zastrzezen do faktu podpisania
przez Ukraine umowy o wolnym handlu DCFTA. Unia uznala, ze zamiast odrzucac,
nalezy rozmawia¢. Rozmawiaé, zeby konkretnie ustalié, jakie kwestie Rosja uwaza za te,
ktore beda przeszkadzaly we wzajemnych relacjach. To sie okazalo stuszng decyzja,
dlatego ze Rosjanie musieli bardzo precyzyjnie wskazaé, w jakich obszarach uwazaja,
ze bedg przeszkody. Dotyczy to przede wszystkim handlu artykulami rolnymi, odpraw
celnych, uznawania standardéw na produkty — chodzi o réznice pomiedzy standardami,
ktore sg w UE i w Rosji albo pozostate po bylym Zwigzku Radzieckim, jak réwniez kwe-
stii dotyczacych inwestycji.

Niektore z tych rzeczy wykraczajg poza zakres umowy, dlatego UE je odrzucita. Pan
minister o tym wspomnial. Unia odrzucila je i uznala, ze nie mogg by¢ one przedmio-
tem umowy. Natomiast co do pozostalych kwestii, to probowano ustali¢, w jaki sposéb
mozna by je zaadresowa¢. W umowie sg zawarte pewne mozliwosci podjecia tych kwestii,
na przyktad jezeli chodzi o utatwienia w handlu, to znaczy, kwestie odprawy na granicy.
Jest to sprawa, ktorg poprzez zastosowanie unijnych procedur mozna poprawié. To sie
stalo przedmiotem tej umowy. Ma ona po prostu pomac. Unia oferuje pomoc dwoém stro-
nom, zeby w tym zakresie sprawy poszly naprzod, zeby mogly znalezé pragmatyczne
rozwigzanie.

Inna sprawa, ze w ostatnim czasie Rosjanie wrécili z powrotem do tych kwestii,
ktore sg poza tym, ale proces biegnie i pozwala na to, zeby skanalizowac napiecia w tym
zakresie, przede wszystkim, zeby pomoéc Ukrainie. Chociaz patrzac na to, co sie ostat-
nio dzieje, kiedy wstrzymano, jak podano dzisiaj, eksport gazu, to ta sytuacja nie idzie
w dobrg strone. W kazdym razie Unia ze swej strony oferuje pomoc, zeby znalezé roz-
wigzanie wynikajgce ze zglaszanych przez Rosje kwestii zwigzanych w DCFTA. Taki
jest tego sens.

Przewodniczacy posel Piotr Naimski (PiS):

A jezeli chodzi o informacje na temat posunie¢ dyskryminacyjnych?

Sekretarz stanu w MR Jerzy Kwiecinski:

Takg informacje przygotujemy, bo zbieramy dane. Bedziemy w stanie sie nig podzieli¢
na posiedzeniu Komisji.

Przewodniczacy posel Piotr Naimski (PiS):

Panie ministrze, dziekuje. Ta informacja bardzo nam sie przyda. Sugerowatem, ze mozna
by bylo na posiedzeniu Rady UE podnie§é¢ ten problem, bo dobrze, zeby koledzy mini-
strowie z innych krajéw mieli to w §wiadomoéci przez caly czas.

Dyrektor departamentu MR Mieczystaw Nogaj:

Jezeli mozna, panie przewodniczacy, panie ministrze, dlatego ze sprawa jest przez nas
podjeta. Jest odrebna grupa, ktora sie zajmuje barierami w handlu. W czasie jej prac
zglaszamy nasze uwagi dotyczace tego, co formuluja kraje trzecie. Co wiecej, mamy w tej
chwili powolany zespdl ds. barier w handlu, ktéry juz odbyl pie¢ spotkan. Najblizsze
spotkanie bedzie na poczatku grudnia. Po raz drugi bedg analizowane bariery, ktore
mamy w handlu z krajami wschodnimi. Materiat dotyczacy wszystkich tych barier mamy
juz zrobiony, mozemy go, jak pan minister powiedzial, przekazaé. W kazdym razie jest
to praca ciagla, bariery mamy zidentyfikowane, skomputeryzowane, i jezeli ktokolwiek
jedzie w tej chwili, to od razu przekazujemy, jakie sg problemy w relacjach z danym kra-
jem. Jest potrzeba podejmowania ich przez naszych przedstawicieli, ktérzy jadg tam
oficjalnie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Naimski (PiS):

Bardzo dziekuje. Mysle, ze Komisji przyda sie taki material. Bardzo prosze.
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Posel Szymon Szynkowski Vel Sek (PiS):
Szymon Szynkowski Vel Sek, posel, cztonek Komisji. Mam pytanie dotyczace uszczego-
towienia kwestii konsultacji trojstronnych z Ukraina, Rosjg i strong unijng. Czy kwestia
biezgcego klopotu gazowego zostanie rowniez podniesiona w ramach tych konsultacji?
Czy Polska, polski minister, bedzie podnosic te kwestie?

Sekretarz stanu w MR Jerzy Kwiecinski:
Jak pan stusznie zauwazyl, sg to konsultacje trojstronne, w ktorych nas nie ma — UE,
Rosja i Ukraina. Nie bardzo wiec mozemy to podnie$¢ na tym forum.

Posel Szymon Szynkowski Vel Sek (PiS):
Czy bedzie postulat, zeby na tym forum strona unijna to podnosita? Czy nie ma takiej
mozliwoS§ci?

Sekretarz stanu w MR Jerzy Kwiecinski:

Mozemy proponowac, ale jako kraj czlonkowski UE, zeby UE zglaszala, natomiast jako
kraj, formalnie bilateralnie w tym nie uczestniczymy.

Przewodniczacy posel Piotr Naimski (PiS):
Czy kto$ z panstwa chcialby jeszcze w tym punkcie zabrac glos? Nie. Dziekuje bardzo.
Dziekuje panu ministrowi.

Stwierdzam, ze Komisja w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu, z uwzgled-
nieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r., przyjela do wiadomo-
§ci informacje Rady Ministrow o posiedzeniu Rady ds. Zagranicznych, ktore
odbedzie sie w dniu 27 listopada 2015 r. Zamykam rozpatrywanie pkt II.

Przechodzimy do pkt III. Bedziemy rozpatrywali w trybie art. 151 ust 1 regulaminu
Sejmu, z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r., Sprawoz-
danie roczne za rok 2014 w sprawie pomocniczosci i proporcjonalnosci (COM(2015) 315
wersja ostateczna) oraz Sprawozdanie roczne za rok 2014 na temat stosunkéw miedzy
Komisjg Europejska a parlamentami narodowymi (COM(2015) 316 wersja ostateczna)
i odnoszace sie do nich stanowiska rzadu. Rzad jest reprezentowany przez pana ministra
Konrada Szymanskiego, sekretarza stanu w MSZ. Bardzo prosze pana ministra o wpro-
wadzenie. Tym razem sie nie pomylitem.

Sekretarz stanu w MSZ Konrad Szymanski:

Dziekuje bardzo. Wréce do tych grzecznoSci, ale nie tylko protokolarnie. Na poczatek,
bardzo sie ciesze, ze bedziemy mogli wspélpracowac, w zasadzie stale, w sprawach
zwigzanych z polskim cztonkostwem w UE. Jestem przekonany, ze dobra wspoétpraca
z parlamentem wzmacnia stanowisko kazdego polskiego rzadu na forum UE. Jestem tez
przekonany, ze istnieje duza szansa i warto nad tym pracowac, zeby polskie stanowisko
w sprawach strategicznych bylto objete mozliwie szerokim konsensusem politycznym,
takze w polskim parlamencie, poniewaz to przynosi warto§¢ dodang dla naszych dlugo-
trwalych celow zwigzanych z polskim cztonkostwem w UE.

Ten punkt naszych dzisiejszych obrad dotyczy bardzo specyficznych dokumentéw
o charakterze nielegislacyjnym. Sg to dokumenty informacyjne, ktore dotykaja zagad-
nien konstrukcyjnych, prawie ze metapolitycznych, zwigzanych z procesem integracji.
Nieprzypadkowo sg one rozpatrywane lgcznie. Rola parlamentow narodowych to nie
jest jedyny sposob kontroli przestrzegania zasady pomocniczosci, ale jeden z kluczowych
instytucjonalnych instrumentéw kontroli tej zasady, ktora byla fundamentalna i pozo-
staje fundamentalnym wymiarem ksztaltowania procesu integracji.

Rzad oczywiscie jest tutaj tylko i wylacznie obserwatorem, ale oczywiScie obser-
watorem bardzo zyczliwym, chociazby w zwigzku z tym, co powiedzialem na samym
poczatku. To ma $cisly zwigzek z tym, w jaki sposob ukladana jest wspolpraca miedzy
rzadem a parlamentem, miedzy Unig a parlamentami narodowymi.

Po lekturze tego sprawozdania chcialbym sie z panstwem podzieli¢ trzema reflek-
sjami. Pierwsza to taka, ze wida¢ wyraznie, ze instytucje zottej i pomaranczowej kartki
wprowadzone przez Traktat Lizbonski sg w réznym stopniu doceniane przez panstwa
czltonkowskie. Wida¢ wyraznie, ze znakomita wiekszo§é skarg, wiekszo§é stanowisk
w ramach powzietych procedur jest przyjmowana. Zostaly wyrobione pewne mechani-
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zmy uzywania tej instytucji przez bardzo ograniczong grupe dziesieciu panstw czlon-
kowskich, ktore chetnie z tych instrumentéw prawnych korzystaja. Reszta nie korzysta.
W tej liczbie jest rowniez polski parlament, ktory jak do tej pory, na tle innych krajow
czlonkowskich UE, nie wykorzystuje zbyt intensywnie tego instrumentu. 80% skarg
pochodzi z dziesieciu panstw czlonkowskich UE. W tej grupie nie ma parlamentu pol-
skiego. By¢ moze z dobrych powodéw, by¢ moze polski parlament nie widzi materialnych
przestanek do tego, zeby uzywac tej instytucji, a by¢ moze powody sg glebsze.

Niewykorzystany potencjal jest zwigzany z mozliwag reakcjg parlamentow narodo-
wych na bardzo wczesnym etapie postepowania. To jest problem wszystkich uczestnikow
procesu europejskiego, ze wczesny etap postepowania jest najbardziej plastyczny, naj-
bardziej podatny na zmiany. Im p6zniej dany interesariusz zabiera glos, tym mozliwoS§ci
przelania tego na polityczny, legislacyjny konkret, sg mniejsze. Parlamenty, by¢ moze
z uwagi na niezbyt dobre uzbrojenie instytucjonalne i biurokratyczne, bardzo stabo
korzystajg z takich mozliwosci.

Na tle historii korzystania z tej instytucji wida¢ wyraznie, ze zainteresowanie par-
lamentow tg instytucjg raczej spada. By¢ moze jest to zwigzane ze stopniem wyso-
kiej satysfakeji z prac legislacyjnych UE, a byé moze z tym, ze instytucje, tak jak one
sg uksztaltowane dzisiaj w postaci z6ltej i pomaranczowej kartki, nie daja rekojmi sensu
podejmowania w do$¢ krétkich terminach do§é skomplikowanych miedzynarodowych,
czyli niestandardowych dla parlamentow narodowych dzialan w obszarze legislacji euro-
pejskie;j.

To stawia — moja ostatnia uwaga — na porzadku dziennym dyskusje, ktora juz sie
toczy, a mianowicie dyskusje o wzmocnieniu roli parlamentéw narodowych w proce-
sie ksztaltowania prawa. W moim przekonaniu, to jest wazny wymiar. Ligczymy z tym
pewne nadzieje. Na pewno polski rzad nie bedzie tej dyskusji hamowal. JesteSmy zwolen-
nikami glebszego zaangazowania parlamentéw narodowych. Oczywiscie po drugiej stro-
nie czynnikiem, ktory jest do zrownowazenia, jest efektywnos$¢ procedur, efektywnog§é
podejmowania decyzji. Jednakze efektywno§¢ nie moze byé jedynym wymiarem oceny
procedur legislacyjnych, dlatego ta sprawa bedzie w centrum zainteresowania naszego
rzadu, chociazby przy okazji rozméw na temat brytyjskich warunkow pozostania w UE.
Jednym z wymiaréw tej oferty jest wzmocnienie roli parlamentow narodowych.

Dlaczego to jest wazne? Po pierwsze, jest to kwestia jakoSci stanowienia prawa. Jako§é
stanowienia prawa ma te same bolaczki na poziomie unijnym, jak i na poziomie krajowym,
w zwigzku z czym wszystkie instrumenty, wszystkie proponowane érodki, ktore zmierzaja
do poprawy jakoSci stanowienia prawa w UE, nalezy wita¢ z zyczliwoscia.

Druga sprawa, nie mniej wazna, to zakorzenienie polityki UE w panstwach czton-
kowskich i zwigzana z tym legitymizacja demokratyczna procesu stanowienia prawa.
Wydaje sie, ze bez umocnienia, bez silniejszego wlaczenia parlamentéw narodowych,
wzmocnienie wymiaru legitymizacji demokratycznej, procesu demokratycznego, jest
dzisiaj niemozliwe.

Z tych wszystkich powodéw, jako tylko obserwator tego procesu, i tylko, mozna powie-
dziec¢, bierny, nawet nie adresat tego komunikatu, przyjmujemy sprawozdanie Komisji
z zyczliwoscia. JesteSmy gotowi do dalszej dyskusji na ten temat, w szczegdélnosci do dys-
kusji z parlamentem polskim, poniewaz inicjatywy i stanowiska beda padaly z ust inte-
resariuszy bezposrednich. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Naimski (PiS):

Dziekuje, panie ministrze. Prosze panig poset Agnieszke Pomaske o zabranie glosu.

Posel Agnieszka Pomaska (PO):

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy, panie ministrze, dziekuje za te otwarto§é
na wspolprace z polskim parlamentem, bo ona sie wydaje niezwykle wazna, tez
ze wzgledu na to, ze rola parlamentéw narodowych powinna by¢ mocniejsza, niz jest
w rzeczywistoséci. Parlamenty narodowe w tym roku dosc¢ regularnie — to miato miejsce
rowniez w Sejmie — wspolnie dyskutujg o tym, jak sprawi¢, zeby ich rola, wynikajaca
z traktatow, byla rzeczywista, a nie tylko fikcyjna. Nie brakowalo bowiem przykiadow
- byta kwestia, z tego co pamietam, prokuratora europejskiego — ze opinie parlamentow
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narodowych byly po prostu ignorowane. Takie przypadki na pewno nie stuzg poczuciu,
ze parlamenty narodowe maja faktyczny wplyw na decyzje, ktore Komisja Europejska
podejmuje.

Natomiast, odnoszac sie juz do samego dokumentu i do samego stanowiska rzadu,
chce zapytac o jedng rzecz, dlatego ze w dokumencie, w stanowisku rzadu pada takie
stwierdzenie, ze szereg wnioskéw parlamentéw narodowych jest uwzglednianych.
Nie ukrywam, ze z wlasnego do§wiadczenia i obserwacji mam duze watpliwoSci i chce
zapytaé, czy to stwierdzenie dotyczy uzasadnionych opinii, czy dialogu politycznego,
bo to sg jednak dwie rozne sprawy.

Przechodzac plynnie do uzasadnionych opinii, ja tez bylam autorem takiego raportu
i rekomendacji, jak wzmocni¢ role parlamentéw narodowych, takze poprzez wieksza
wspolprace parlamentow narodowych. Mysle, ze dzisiaj, tak jak rozmawiamy, to oczywi-
Scie nie jest uwaga do pana ministra, ale we wlasnym gronie méwigc o tym, jak wzmoc-
ni¢ role parlamentu polskiego, musimy pamietac o tym, ze jesteSmy jednym z dwudzie-
stu o§miu parlamentow. Bez biezgcej wspodtpracy z innymi parlamentami ta rola bedzie
minimalna. Musimy pamietaé¢ o tym, ze nie zyjemy w oderwaniu od otaczajacej nas
rzeczywistosci. JesteSmy jednym z dwudziestu o§miu krajow i dzisiaj, moim zdaniem,
jednym z kluczowych wyzwan dla polskiego Sejmu i Senatu jest znalezienie dobrej, sku-
tecznej wspoélpracy z innymi parlamentami, jak rowniez wzajemne ostrzeganie sie przed
pomystami Komisji Europejskiej, ktore nie zawsze sa najlepsze. Bez wspoétpracy i przy-
gotowania uzasadnionej opinii przez wymagang liczbe panstw, dziatania parlamentow
nie beda skuteczne. To wydaje mi sie dzisiaj podstawowym wyzwaniem.

Chce sie zwroci¢ do pana przewodniczgcego, bo na pewno takie spotkania beda sie
odbywaly, zeby na to zwroci¢ uwage.

Parlamenty narodowe przygotowaly takie rekomendacje. Jest kilka konkretow, ale
to na oddzielng dyskusje, ktore mogg by¢ zrobione bez zmiany traktatow, na przykiad
kwestia oSmiotygodniowego terminu, jesli chodzi o uzasadniong opinie. Ten termin
czesto uniemozliwial polskiemu Sejmowi skuteczne zgloszenie uzasadnionej opinii.
W zwigzku z tym uwagi do dokumentow moglismy zgltaszac tylko w ramach dialogu poli-
tycznego. Takie proste rozwigzania, jak na przyktad uwzglednienie kwestii dni §wigtecz-
nych czy okresu wakacyjnego, mogg sprawié, ze bedziemy mogli czesciej w tym trybie
przyjmowac opinie.

Miatam tylko to jedno pytanie do pana ministra, tak ze dziekuje i bardzo prosze
o0 odpowiedz.

Przewodniczacy posel Piotr Naimski (PiS):

Dziekuje, pani poset. Czy ktos z panstwa chciatby zabra¢ glos? Bardzo prosze, panie posle.

Posel Szymon Szynkowski Vel Sek (PiS):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Dwa pytania: w 2014 roku trzy parlamenty zglo-
sily postulaty wzmocnienia roli parlamentow w procesie konsultacji prawa. Czy, zdaniem
pana ministra, zasadne bytoby, zeby rowniez polski Sejm przyjat taka regulacje, spisang
w formie rekomendacji uchwaly, moze mocniejszego aktu prawnego, ktory szediby tym
torem? To jest pytanie pierwsze.

Pytanie drugie, kwestia, ktora sie przewijala w rekomendacjach innych parlamen-
tow, wprowadzenia tak zwanej zielonej kartki, czyli prekonsultacji niektorych aktow,
mozliwo§¢ wczedniejszego skladania propozycji. Czy to byloby zasadne? Czy réwniez
polski Sejm, zdaniem pana ministra, powinien oczekiwa¢ takiego wzmocnienia procesu
wezesniejszej konsultacji? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Naimski (PiS):

Dziekuje bardzo. Czy ktoS jeszcze z panstwa chce zabrac glos? Prosze.

Posel Agnieszka Pomaska (PO):
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Chce po czesci odpowiedzie¢ panu postowi. Mysle, ze raport, ktory byt przygotowany, jest
dostepny i warto sie z nim zapoznaé. Polski parlament goécil przewodniczacych komi-
sji ds. Unii Europejskiej — to byto w tym roku 13 maja. Efektem dyskusji, ktora tu sie
odbyta, byly takie rekomendacje i propozycje, jesli chodzi o poglebiong wspdtprace par-
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lamentéw narodowych i procedure zoltej kartki. De facto parlament polski jest w ten
proces jak najbardziej zaangazowany i nie jest jednoosobowym autorem takiego doku-
mentu, ale jest to wynik dyskusji. Natomiast autorem jest w pewnym sensie polski Sejm
i sekretariat naszej Komisji, ktéremu przy okazji dziekuje za te prace, bo mys§le, ze ona
nie pozostanie w prézni.

Przewodniczacy posel Piotr Naimski (PiS):

Panie posle, jedno stowo.

Posel Szymon Szynkowski Vel Sek (PiS):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Jezeli tak bylo, to nie wiedzialem o tym miedzy innymi dla-
tego, ze nie ma tego ujetego w tym sprawozdaniu. To troche niedobrze, ze akurat te trzy inne
parlamenty byly wskazane. By¢ moze ranga i moc ustalen i zalecen byla zbyt niska.

Przewodniczacy posel Piotr Naimski (PiS):

Dziekuje bardzo. Panie ministrze, bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MSZ Konrad Szymanski:

Pierwsze pytanie, opinia o szerokim stosowaniu zalecen parlamentu, dotyczy oczywiScie
dialogu politycznego. W przypadku uzasadnionych opinii, tak daleko idaca deklaracja
jest niedozwolona.

Jezeli chodzi o wzmocnienie roli parlamentow, to nie jest rolg rzadu, zeby przedsta-
wiac jakie$ rekomendacje i sugestie. Z calg pewnoscig rzad nie bedzie sie sprzeciwial
temu, zeby parlamenty szukaly wiekszej podmiotowos$ci w procesie europejskim, tak
w zakresie kontroli, okreslonej negatywnie przez system zoéltej, pomaranczowej i byc
moze kiedy$ czerwonej kartki, jak i w zakresie pozytywnym, czyli upodmiotowienia sie
w obszarze przedstawiania postulatow legislacyjnych w procesie europejskim.

Przewodniczacy posel Piotr Naimski (PiS):

Dziekuje, panie ministrze. Odpowiadajgc na pytanie pani posel Pomaskiej, chcialem
powiedziec, ze ten system — nazwalbym go system wczesnego informowania, zeby bylo
delikatnie, o projektach legislacyjnych ptynacych z Komisji Europejskiej, i nie tylko,
do parlamentow krajowych - jest wart uwagi i mysle, ze starajac sie rozwinaé w roz-
nych sprawach i na réznych plaszczyznach wspélprace miedzy parlamentami naszego
regionu, bedziemy na to zwracali uwage, bo to rzeczywiScie moze by¢ dobre narzedzie.

Czy jest sprzeciw wobec decyzji Komisji o przyjeciu do wiadomosci informacji doty-
czacej tego dokumentu? Nie slysze.

Stwierdzam, ze Komisja przyjela do wiadomosci informacje rzadu na temat
Sprawozdania Komisji: Sprawozdanie roczne za rok 2014 w sprawie pomocni-
czosci i proporcjonalnosci (COM(2015) 315 wersja ostateczna) oraz Sprawoz-
dania Komisji: Sprawozdanie roczne za rok 2014 na temat stosunkéw miedzy
Komisja Europejska a parlamentami narodowymi (COM(2015) 316 wersja
ostateczna) i odnoszace sie do nich stanowiska rzadu. Zamykam rozpatrywanie
tego punktu.

Przechodzimy do pkt IV, czyli rozpatrzenia w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu,
z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r., Sprawozdania Komi-
sji: Kontrola stosowania prawa UE. Sprawozdanie roczne za 2014 rok (COM(2015) 329
wersja ostateczna) i odnoszacego sie do niego stanowiska rzadu. Rzad w tym punkcie
jest reprezentowany takze przez pana ministra Konrada Szymanskiego. Bardzo prosze,
panie ministrze o wprowadzenie.

Sekretarz stanu w MSZ Konrad Szymanski:

Dziekuje bardzo. Dokument, ktory przed nami lezy, ma wartos$¢ historyczna, ale moze
mie¢ bardzo konkretne zastosowanie w pracach rzadu i parlamentu. Wynika z niego
zupelnie jednoznacznie, ze w roku 2014 wzrosta liczba postepowan przeciwko Polsce
z powodu naruszenia lub brak transpozycji prawa unijnego. Niebawem, w ramach swojej
rutynowej dzialalno§ci Komisja Europejska oglosi kolejny ranking transpozycji, ktory
bedzie pokazywat bardzo mizerny stan polskiego systemu transpozycji prawa unijnego
do porzadku krajowego. Zapewne bedziemy tam odnotowani na jednym z ostatnich
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miejsc, by¢ moze przedostatnim, tak jak to miato miejsce do tej pory. To jest zrozumiale,
ze w niektorych obszarach mozna mowic — to juz jest sprawa resortowa — o wyraznych
ktopotach politycznych transpozycji, natomiast wedlug mojej oceny wszystkie te opoz-
nienia nie miaty takiego charakteru i byly do pokonania bez zbednej zwloki.

Cos jest nie tak ustawione w calym systemie tego mechanizmu. To jest oczywiScie
zrozumiale, ze UE przedstawia przed nami bardzo duze wyzwania w zakresie transpo-
zycji prawa, jednakze wskazniki pokazuja, ze Polska wyraznie niekorzystnie odbiega
od unijnej Sredniej w tym wzgledzie.

W 2014 r. wzrosta liczba postepowan przeciwko Polsce do siedemdziesieciu dziewie-
ciu: piecdziesigt sze$c to naruszenia, a dwadziescia trzy to brak transpozycji. Skonczyto
sie to czterema wyrokami przeciwko Polsce. Wszystkie sprawy zostaly przegrane. Byly
zupelnie oczywiste. Nie moglo sie stac inaczej. Na dzi§ mamy siedemdziesiat dwa poste-
powania — dwadzie§cia siedem dotyczy braku transpozycji, czterdziesci trzy — niewlasci-
wego wykonania. Mamy z obu tych kategorii po dwie skargi przed Trybunatem Sprawie-
dliwo$ci UE. Dodatkowsg zlg wiadomoScig jest uzasadnione przekonanie, ze w najbliz-
szym czasie dotychczasowa praktyka, ktora dawata nieuzasadnione poczucie posiadania
czasu po stronie administracjii by¢ moze parlamentu, praktyka polegajaca na gotowo§ci
Komisji Europejskiej do wycofywania skarg w momencie, gdy transpozycja nastgpita
przed orzeczeniem Trybunalu, ta praktyka moze sie zmienic¢. Wszystko wskazuje na to,
ze w najblizszym czasie skargi zlozone nie beda wycofywane w zwigzku z przyjeciem
wlasciwego prawa i ogloszenia go w Dzienniku Urzedowym, na przyklad w Polsce.

To jest bardzo powazna sprawa. Przyjezdzam tu do panstwa z posiedzenia Komitetu
do Spraw Europejskich. Jest to jedna z moich odpowiedzialnoéci. Chcialbym, zebySmy
wspolnie z parlamentem te sprawe w najblizszych miesigcach wszystkimi mozliwymi
sitami wyprostowywali, poniewaz oprocz tego, ze jest to niewlasciwe zachowanie insty-
tucji panstwa polskiego wobec instytucji unijnych, to przynosi to réwniez niepotrzebne
obcigzenia agendy politycznej w relacjach z UE. Bede robil wszystko na forum rzadu
i parlamentu, aby ten proces ulegl radykalnej poprawie.

Przewodniczacy posel Piotr Naimski (PiS):

Dziekuje, panie ministrze. Sprawozdawcag do tego dokumentu jest pan poset Cezary
Tomczyk. Bardzo prosze o zabranie glosu.

Posel Cezary Tomczyk (PO):
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Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy, panie ministrze, Wysoka Komisjo, dla realizacji
przez UE celow okre§lonych w traktatach i zwiekszenie wiarygodno$ci instytucji unij-
nych w oczach obywateli zasadnicze znaczenie ma skuteczne stosowanie prawa unij-
nego. Tak jak méwil pan minister, Komisja przedstawita informacje dotyczaca stosowa-
nia prawa UE w 2014 r. Jest to kolejne, trzydzieste drugie sprawozdanie na ten temat.

Opiniowane sprawozdanie zostalo podzielone na siedem czesci. Poszczegolne czesci
zawierajg informacje dotyczace kazdego z obszaréw omawianych w dokumencie. Z cie-
kawszych elementéw warto dodac, ze w 2014 r wydano, na podstawie art. 258, trzydzieSci
osiem wyrokow, z czego najwiecej dotyczyto Hiszpanii. Bylo to pie¢ wyrokow i wszystkie
na korzy§¢ Komisji. Belgii — cztery wyroki, Niemiec — cztery wyroki, Wloch — podobnie.
W przypadku Polski Trybunat wydat rowniez cztery wyroki, wszystkie na korzy$§¢ Komi-
sji. Dotyczyly one, po pierwsze, samochod6éw z kierownicg po prawej stronie, po drugie,
organizméw genetycznie modyfikowanych, po trzecie, stref zagrozonych zanieczyszcze-
niem azotanami, po czwarte, niewlaéciwego wdrozenia dyrektywy dotyczacej ochrony
wod przed zanieczyszczeniami powodowanymi przez azotany pochodzenia rolniczego.

Z opiniowanego sprawozdania wynika, ze w 2014 r. panstwa czlonkowskie musialy
dokona¢ transpozycji mniejszej liczby dyrektyw niz w roku 2013. Mimo tego wszczeto
jednak wiecej nowych postepowan w sprawie uchybienia zobowigzaniom z powodu op6z-
nien w transpozycji dyrektyw. W stosunku do Polski w 2014 roku toczyla sie wieksza
niz w 2013 liczba postepowan, ale tez warto pamietac i warto oddziela¢ poszczegolne
implementacje czy transpozycje, warto pamieta¢ na przyklad o braku zgody polskiego
parlamentu przez dlugi czas na ustawe in vitro. Dopiero kilka miesiecy temu udalo sie
te sprawe uregulowac. Dziekuje bardzo.

m.cC.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi Do SPraw UNIl EUROPEJSKIEJ (NR 2)

Przewodniczacy posel Piotr Naimski (PiS):

Dziekuje panu postowi. Czy kto$ z panstwa chcialby zabra¢ glos w tej sprawie? Nie sty-
sze. Czy kto§ z panstwa jest przeciwko przyjeciu do wiadomosci informacji dotyczacej
tego dokumentu? Nie slysze.

Stwierdzam, ze Komisja przyjela do wiadomosci informacje rzadu na temat
Sprawozdania Komisji: Kontrola stosowania prawa UE. Sprawozdanie roczne
za 2014 rok (COM(2015) 329 wersja ostateczna) i odnoszace sie do niego sta-
nowisko rzadu. Zamykam procedowanie pkt IV.

Bardzo dziekujemy panu ministrowi. Przechodzimy do spraw biezacych, pkt V. W tym
punkcie zapraszam na kolejne posiedzenie Komisji o godzinie 12.30 w tej sali. Jeszcze
tylko powiem, ze gdyby sie okazalo, ze mamy glosowania w sali plenarnej, to zrobimy
przerwe w posiedzeniu Komisji, tak zeby nie bylo nerwowych esemesow, wychodzenia,
biegania. Zrobimy to normalnie. Dziekuje bardzo.

Zamykam posiedzenie Komisji.
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