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DO SZANOWNYCH P. P.
PRENUMERATOROW!

r~7  pewnych waznych wzgledéw technicznych, zwigza-

nych po czesci z organizacjg Zwigzku Polskiej Mysli
Panstwowej, do czego — jak wiadomo — Nasza Przysz-
tos$¢ dafa inicjatywe, a co dla dalszego rozwoju naszego pi-
sma bardzo bedzie korzystnem, nastgpita z koniecznosci
prawie dwumiesieczna luka w wydawnictwie. Stad wyda-
jemy obecnie dopiero tom grudniowy. Prenumeratorzy na-
si nie poniosg jednak z tego zadnej straty, gdyz zalegtosc
w wydawnictwie bedzie wyréwnana w jednym z najbliz-
szych miesigcy wydaniem odpowiedniego podwojnego
tomu.

Przy tej okazji, wchodzac z wydawnictwem w nowy,
pigty rok pracy, komunikujemy Szanownym P. P. Prenu-
meratorom, co nastepuje.

Wiadomo wszystkim, ze Nasza Przysztos¢ wychodzi
rocznie tylko w dziesieciu tomach, gdyz w dwdch miesig-
cach letnich (czerwiec i lipiec lub lipiec i sierpien) nastepuje
z zasady przerwa. Nie ogtaszaliSmy tego jednak oficjalnie,
aby nie przesadza¢ ewentualnosci wydawania od pewnego
roku takze i tych letnich toméw. Oczywiscie prenumerate,
wptacang przez niektérych Abonentéw automatycznie za
miesigce letniej przerwy, zarachowywaliSmy im na nastep-
ne miesigce i uwzglednialiSmy odpowiednio w wezwaniach
0 zaleglg prenumerate.

Obecnie warunki wydawnictwa tak sie juz ustality, ze
przerwe letnig mozemy ogtosi¢ jako statg. W zwigzku
z tem oznajmiamy:

Nasza Przyszto$¢ wychodzi odtad stale w dziesieciu
tomach rocznie po dotychczasowej cenie 4 zt. od tomu
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w prenumeracie, a 5 zt. w wolnej sprzedazy. W ciggu
dwach letnich miesigcy nastepuje wakacyjna przerwa w wy-
dawnictwie. Stad catoroczna prenumerata wynosi 40 zi.,
pétroczna 20 zt., kwartalna 10 zt. dla prenumeratoréw,
ktorzy stale pismo abonuja.

Natomiast dla prenumeratoréw, zgtaszajgcych tylko
probny abonament na jeden kwartat, w ktorym nie zacho-
dzi owa letnia przerwa, abonament wynosi oczywiscie 12
ztotych, wobec zasadniczej ceny 4 zt. za pojedynczy tom.

Redakcja.



ZEBRANIE ZALOZYCIELSKIE ZWIAZKU
POLSKIEJ MYSLI PANSTWOWEJ.

I'A nia 12-go grudnia odbyto sie walne zebranie konsty-

tuujace Zwiazku Polskiej Mysli Panstwowej w zare-
zerwowanych salonach warszawskiej Resursy Kupieckiej,
gdzie w ciggu paru lat poprzednich objady dyskusyjne Na-
szej Przysziosci gromadzity wielokrotnie zwolennikow jej
akcji przy wspélnym stole obrad.

Poniewaz statut Zwigzku, pierwsza jego odezwa i inne
materjaty informacyjne rozestane zostaty swego czasu
wszystkim prenumeratorom' naszego wydawnictwa, a nad-
to w szeregu jego toméw poprzednich informowaliSmy
jego czytelnikébw o genezie, celach i stopniowej organizacji
Zwigzku, w Kktory przeistoczyto sie dawne, tylko ideowo
spojone Koto Przyjaciot Naszej PrzysztosSci, wiec mozemy
traktowa¢ obecnie wszystkie powyzsze szczegbty, jako
znane czytelnikom i przej$s¢ odrazu do sprawozdania z ze-
brania konstytuujgcego, ktore nie miato bynajmniej formal-
nego tylko charakteru, ale szeregiem programowych prze-
mowien siegneto odrazu wglab akcji Zwigzku, wdrozonej
juz pa réznych polach — jak wiadomo — przez kilkoletnia
poprzednig dziatalno$¢ Redakcji i Kota Przyjaciot N. P. ¥

*) Koto Przyjaciét N. P. nie przestato jednak istnie¢ w zasadzie,
mimo przeistoczenia sie w zwigzek statutowy. Uczestnicy Kola, dobrze
uswiadomieni o doniostosci akcji Naszej Przysztosci na dalszg mete, wy-
razili przekonanie, ze kazda formalna organizacja, nawet najlepsza, naj-
aktualniejsza i w danym okresie najsilniejsza, moze jednak podlegad
w wiekszym lub mniejszym stopniu wptywom i ciosom koniunktur, gra-
jacych role sity wyzszej. Aby wiec zywotnos¢ i preznos¢ idei, ktora sta-
nowi spiritus movens akcji Naszej Przysztosci, trwale utrzymaé, nie wy-
starcza obmurowanie jej statutem i organizacja, ale trzeba podtrzymac
réwniez i te ideowg szkole, z ktérej obecne formaltie ramy wyrosty.

Wrazie wiec jakich$ niepomys$inych okolicznosci, ktéreby organiza-
>cje i dziatalno$¢ Zwigzku Polskiej Mysli Panstwowej mogty kiedykolwiek
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Walne zebranie zagait dr. Jan Bobrzynski, jako prze-
wodniczacy komitetu zatozycielskiego, nastepujgcem prze-
mowieniem:

Szanowni Panowiel

Dochodzi dzi§ nareszcie do skutku donioste — Zda-
niem mojielm — dzieto, przygotowane mozliwie starannie
I wszechstronnie przez kilkoletnig, publicystyczng i czynng
akcje Naszej Przysztosci oraz grona jej zwolennikéw, kt6-
rych mamy nlietylko w stolicy, ale rozsianych w catym
kraju.

Narodzinom naszego Zwigzku Polskiej Mysli Pan-
stwowej towarzyszy legenda, powstata, jak to czesto u nas
bywa, z plotek, wyrastajagcych na podtozu lenistwa w na-
lezytem informowaniu sie o ludziach i rzeczach. Glosi wiec
ta legenda, jakoby Zwigzek nasz miat byC¢ jakg$ fronda
w Obozie zachowawczym i przeciwstawia¢ sie dziatalnosci
konserwatystow, grajgcych role w oficjalnej polityce. ROw-
noczesnie gtosi ta legenda — w dziwnej sprzecznosci, —
ze Nasza Przysztos¢ jest jednak organem obozu zachowaw-
czego i finansowana przez jaka$ tamtejszg grupe, bo jakze-
by mogta istnie¢ bez jakiej$ wptywowej finansujacej grupy
politycznej lub polityczno - gospodarczej?

Ludzie, przyzwyczajeni segregowa¢ wszystko w Kkra-
ju wedtug roéznych znanych i utartych kategorji partyjno-
politycznych lub przynajmniej organizacyjno - gospodar-
czych, nie mogg poprostu wyobrazi¢ sobie i da¢ sobie rady
z faktem, ze moze istnieC i rozwija¢ sie w Polsce co$ na-
prawde niezaleznego od jakiej$ uznanej przez dzienniki

w przysztosci ostabi¢ lub nawet chwilowo zahamowaé¢ — co w takich
wypadkach wychodzi czesto na likwidacje danej instytucji — pozostanie
zawsze silnie ideg zespolone grono, ktore te samg akcje w tej lub innej
formie bedzie w stanie kazdej chwili zregenerowac.

Sympatycy naszej akcji, ktoérzy z roznych swych prywatnych po-
wodOéw nie zechcg zapisaC sie wprost na cztonkow Zwigzku, winni wiec
wiedzie¢, ze wiez Kota Przyjaciot N. P. w dalszym ciggu zostaje utrzy-
mana i ze mozna naleze¢ d0' Kola, nie nalezac do Zwigzku.
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partji, grupy, czy orientacji. Stad tez z naiwng rutyng do-
ciekajg skwapliwie, jakie to znane sity polityczne za nami
stojg i kto ,,nas finansuje"? Styszatem niedawno' zdanie
pewnego dziennikarza, ktory, przekonawszy sie, ze do zad-
nej ze znanych kategorjl tabelki partyjno' - politycznej nie
nalezymy i zadna ,,grupa finansujgca” za Naszg Przyszio-
$cig nie stoi, roztozyt rece z zabawnym okrzykiem: , To
chyba jaki$ nowy cud nad Wistg!".

Takie i podobne legendy i nieporozumienia zmuszajg
mnie do kategorycznego oSwiadczenia z tego miejsca, ze
zadng frondg z zadnego stronnictwa nie jesteSmy, ze dla
zadnego nie stanowimy parawanu, zadnych konserwatystéw
nie zwalczamy, ani niczyich nie potrzebujemy stuchaé zle-
cen, podszeptdéw, ni nakazéw. Konstytuujacy sie dzisiaj
Zwigzek Polskiej Mysli Panstwowej powstaje jako insty-
tucja swoista, niezalezna i macierzysta dla roznorakiej ini-
cjatywy, zadan, dazen i celéw oraz planowanych organi-
zacji pochodnych, ktore dla realizacji poszczegélnych za-
dan ma z siebie stopniowo wytania¢, nie za$ jako narzedzie
jakichkolwiek tworéw czy wptywow postronnych. | dla-
tego wszelkie kombinacje, usitujace powigza¢ nas z czems$
istniejgcem, sg zupeinie chybione.

Jasnem jest przytem, ze stosunek Zwigzku do jakiego-
kolwiek stronnictwa politycznego moze by¢ tylko nijaki:
ani pozytytwny, ani negatywny, ale poprostu zaden. Wszak
celem stronnictwa politycznego jest oczywiscie zajmowa-
nie sie biezacy politykg i dgzenie do brania w niej jak naj-
wiekszego udziatu. To za$ wyklucza statut i charakter sto-
warzyszenia zarejestrowanego, ktoremu zatwierdzony
przez rzad statut wyraznie zakresSla zadania i cele. Naod-
wroét, watpie bardzo, czy jakiekolwiek stronnictwo poli-
tyczne, zmuszone liczy¢ sie z nakazami biezacej polityki
I kazdorazowej koniunktury, majace swoje oczywiste cele
przedewszystkiem na arenie wyborczej, parlamentarnej
i wogole oficjalnej, mogtoby i miatoby ochote wspétdziatac
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z nami w tych specjalnych, bezwzglednie pozaparlamen-
tarnych i na dtuzsza mete zamierzonych zadaniach, ktére
okresla zasadniczy artykut trzeci naszego statutu, a ktore
przygotowane i po czesci juz wdrozone zostaty propagan-
da Naszej Przysztosci i pracg blizszego grona jej zwolen-
nikow.

Sytuacja nasza jest wiec zupetnie jasna i ostro sprecy-
zowana: Zwigzek nasz jest stowarzyszeniem statutowem
0 charakterze ogo6lnej uzyteczno$ci spotecznej i panstwo-
wej, ma swe wiasne cele, poza ktére wykroczyé mu nie
wolno i z zadnem stronnictwem nic wspélnego mieé nie
moze.

Oczywista ta zasada jest nadto statutem Zwigzku tak
mocno obwarowana, jak chyba w zadnem jnnem stowarzy-
szeniu w Polsce. Statut nasz zawiera ciekawe pod tym
wzgledem przepisy, majace na celu utrzymanie w Zwigzku
prawdziwie drakonskiej dyscypliny, aby uchroni¢ organi-
zacje naszg od wypaczenia jej istotnego charakteru, od
ewentualnej inwazji jakich$ obcych wptywdw, czy elemen-
tow. Prezes Zwiazku, jako stroz jego idei, ma prawo veta
nawet wobec uchwat walnego zebrania, gdyby one miaty
narusza¢ ducha zasadniczego art. 3-go statutu. Nalezy sie
uznanie i wdzieczno$¢ zatwierdzajagcym wiadzom, ze w zro-
zumieniu naszych intencji chronienia czystosci i prostolinij-
nosci zamierzen Zwiagzku, zatwierdzity w bardzo krétkim
terminie i bez zadnych trudnosci statut, zawierajacy sze-
reg podobnie dyktatorskich przepiséw. Dajg one bowiem
rekojmie pozadanej sprezystosci dziatania Zwigzku i bronig
go przed ewentualnymi zakusami krétkowzrocznego opor-
tunizmu.

Ale poniewaz w obecnej epoce skomplikowanej wspot-
zaleznosci wszelkiej pracy obywatelskiej zadna organiza-
cja, nawet najwybitniej apolityczna, nie moze zawisngé
gdzie§ w przestworzu, ale musi znalez¢ swe miejsce na zie-
mi, na realnym gruncie, w jakiem$ okreSlonem miejscu
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struktury panstwowej i poniewaz mniej wiecej wszedzie
w Europie, a bodajze i na Swiecie, ranzuje sie opinja spo-
teczna za rzadem lub przeciw rzadowi, wiec i w naszym
wypadku zaciekawi¢ moze kazdego, gdzie obrat sobie miej-
sce Zwigzek Polskiej Mysli Panstwowej?

Oto6z zasadniczy postulat swobody dziatania wyksztat-
conego, samodzielnie myslgcego intelektu obywatelskiego,
ktorego chcemy by¢ czotows, choC bezpretensjonalng pla-
cowka, znalazt swoj wyraz w tern, ze nie idziemy ani bier-
nie, bezwladnie za rzagdem, jak to robi wielu, ani przeciw
rzadowi, jak to robig ci, ktdrzy swa racje bytu czerpig z ja-
towego konceptu zasadniczej poozycji, ale — przed rzgdem
i przed spoteczenstwem!

Tu jest whasciwe miejsce pracy i ekspansji wyzszego,
prywatnego intelektu, ktéry karnos¢ i dyscypline panstwo-
wg | tak w dostatecznym stopniu posiada, a przeciez musi
mie¢ zapewniong nalezyta swobode, aby mogt wogdle co$
zdziata¢€ i zadanie swe petni¢. Nie sztuka mie¢ we wszyst-
kiem wskazéwki z gory i na te gére zwala¢ calg odpowie-
dzialno$¢ i wszystkiego od niej wyczekiwac! Daleko trud-
niejsze jest zadanie stang¢ na eksponowanej placowce,
bez wygodnego oparcia za sobg, a z wolnym horyzontem
przed sobag, nad ktorym btyszczy tylko napis: polska racja
stanu i na ktérym te racje stanu prywatnym intelektem
trzeba budowac i tezy jej wykuwacé z doSwiadczenia prze-
sztosci i z samorzutnej intuicji przysztosci. Zadanie istotnie
bardzo trudne, wielce odpowiedzialne, a w naszych polskich
warunkach zupetnie niezwykte. Ale, Panowie, albo jest
w Polsce samodzielnie myslacy izdolny do dziatania pry-
watny intelekt spoteczny, albo go niema!

Ot6z nasz Zwiagzek jest wiasnie probg na ten temat.
Twierdzi wielu, wsérdd nich nawet wybitni historycy i po-
litycy, ze tezyzna panstwowo - tworcza rdznych warstw
wyzszego intelektu z roéznych przyczyn sie zatamata, ze
one nie sg w stanie zadnej oryginalnej mysli, a tern mniej
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czynu, z siebie wytoni¢, zadnego wiekszego panstwowego
zadania na dtuzszag mete konsekwentnie rozwigza¢ i wy-
konaC. Zwigzek nasz, stwarzajgc kazdemu chetnemu do
pracy szerokie i swobodne pole dziatania, ma stwierdzic,
czy te pesymistyczne poglady stuszne sg, czy niestuszne.

Zyjemy w warunkach nietylko materialnego, ale i mo-
ralnego kryzysu. Zatamato sie niemal wszystko na Swie-
cie, co dawniej uwazane byto za pewne, silne, szlachetne,
niewzruszone. Zatamaty sie sfery spoteczne i zawodowe,

pojecia, przekonania i — moOwiac obrazowo — kosci pa-
cierzowe u ludzi. Wszedzie nietylko bieda materjalna, ale
przedewszystkiem ,stan galaretowatyi — niepewnosc,

miekko$¢, skrajny oportunizm, bezplanowo$¢, chaos, anair-
chja. A wsrod tego rozpaczliwe, konwulsyjne, sztuczne szu-
kanie nowych form i drog naprawy, obok jakiego$ niesa-
mowitego strachu przed obraniem twardej podstawy, przed
$Smiatem zgtebieniem rzeczywistosci, uznaniem pewnych
praw i zasad niewzruszonych i wytyczeniem na tej podsta-
wie racjonalnych torow konsekwentnego dziatania. Nigdzie
I W niczem nie znajdziesz oparcia, mocnego zdania, gteb-
szych zasad i meskiej decyzji. Przeciwnie — twierdzg lu-
dzie, psychicznie zatamani, ze nie pora, nie warunki z tern
wystepowac. Niechetnie odnosza sie do kazdej zdecydowa-
nej, planowej inicjatywy, choé¢ w gtebi duszy, niemal pod-
Swiadomie, modlg sie o nia.

W takiej sytuacji, w takiem nastawieniu umystow
i 'Optakanych jego skutkach w praktyce, musi by¢ Zwigzek
nasz w pierwszym rzedzie — chcac wogdle coskolwiek
zdziata¢ — bardzo mocng szkota i placowka zasad i metod
dziatania, szkotg twardg, bezkompromisows, siegajaca
$miato, niemal brutalnie w sedno kazdego problemu, roz-
wigzywanego z zelazng konsekwencjg w podstawach
i praktyce na daleka chocby mete, bez wzgledu na wszela-
kie perypetje koniunktur. Stad za$ wylania sie potrzeba
silnego, suwerennego gestu, stowa i piora, lego w dzisiej-
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szym stanie ,,galarety™ i strachu najbardziej potrzeba spo-
feczenstwu itego niewatpliwie oczekuje takze kazdy rzad
od wyzszego spotecznego intelektu, o ile intelekt taki —
jak wspomniatem — w kraju rzeczywiscie, a nietylko for-
malnie jeszcze istnieje. W niejednem mozemy sie pomylic¢
I blad taki szczeg6towy mozna naprawic, zawroci¢ z dro-
gi, obra¢ inng, jaka praktyczne wiskaze do$wiadczenie. Ale
najmniejsza chwiejno$¢ w zasadach i metodach, najmniej-
szy kompromis, czy oportunizm przekre$lityby odrazu
wszelka racje bytu naszego Zwigzku, naszych zamierzen,
naszej roli i stanowiska.

Spyta¢ sie nas ktoS moze, czy mamy jaki§ program
gotowy, ujety pieknie w punkty, wydrukowany? Nie, takie-
go programu nie mamy i mie¢ na razie nie mozemy, bo nie
jesteSmy partja. Tylko stronnictwa polityczne uktadajg so-
bie kompletne programy a priori i do nich naginajg ludzi
i rzeczywisto$¢. My postapimy wprost przeciwnie. Budowaé
bedziemy od dotu, od szeregu zadan konkretnych, stawia-
jac poszczegOlne kamienie wegielne na catym szeregu od-
cinkdw pracy panstwowej. Z biegiem czasu dopiero, w mia-
re realizacji tych zadan, zbuduje sie z nich pewien cato-
ksztatt realnego programu. Wowczas dopiero bedzie mégt
kto§ z nas chwyci¢ za pioro i program ten nakreslic na
podstawie rezultatow, faktow dokonanych i drég wyraznie
wytyczonych. W konsekwencji naszego obranego stano-
wiska przed rzadem i przed spoteczenstwem, nie bedziemy
tyka¢ spraw polityki oficjalnej, a wiec rzagdowej, .sejmowej,
ani partyjnej, ani tez mieszaC sie do szczegdtéw polityki
gospodarczej. To wszystko nie nasza rzecz — do zatatwia-
nia tych spraw sg inne, kompetentne czynniki oficjalne lub
prywatno - zawodowe, fachowe. Nam przepisuje statut
W szeregu ustepow ant. 3-go specjalne zadania, przewaz-
nie — jak Panom wiadomo — juz przygotowane, a nawet
wdrozone uprzednig akcjg Kota Przyjacidét Naszej Przy-
sztosci. Tych trzymac sie mamy i dobrze je pehié¢, a resz-
ta do nas nie nalezy.



Mamy natomiast Swiatopoglad i to bardzo
mocny. Nie dajemy mu zadnej nazwy, niech go kazdy na-
zwie, jak mu sie podoba. A Swiatopoglad ten, dobrze Sza-
nownym Panom juz znany, na trzech niewzruszonych opie-
ra sie u nas zasadach, ktére wnaszem gronie, w tej ,,Szkole
Naszej Przysztoscil', grajg role fundamentalnych, bezkom-
promisowych, pozadyskusyjnych dogmatéw.

Po pierwsze, uznanie prawdy, ze najwyzszem, osta-
tecznem zrodtem wszelkich praw moralno$ci, etyki i norm
spotecznego ustroju, prawdziwie korzystnych dla zdrowe-
go rozwoju jednostki, narodu i panstwa, jest nie wota ja-
kiegokolwiek ogotu, a wiec thumu, ale Bog. Ttum woli zad-
nej nie ma wogole, jednostki za$ lub ciata, z niego wyto-
nione, tez po ludzku myli¢ sie mogg i muszg, a Prawa za-
sadnicze, oparte na pomyitkach, czy namietnosSciach ludz-
kich, nie moga stuzy¢ za pewng i trwalg podstawe zdro-
wego spotecznego lub panstwowego rozwoju.

Po wtore, prawo wiasnosci prywatnej — jako zasada
ogoblna, nie za$ jako egoistyczna obrona poszczegélnych
Interesow materjalnych — w szerokiem swem znaczeniu
obejtnujgce takze ustrdj rodzinny, mozno$¢ uczciwego za-
robku indywidualnego i Kkapitalizacji, oraz wogble to
wszystko, co podpada w naturalnych pojeciach cztowieka
pod nazwe ,moje* i ,,twoje", jest fundamentalng podstawg
cywilizacyjnego tadu i porzadku oraz najgtebsza podnietg
tworczosci ludzkiej i dlatego nie powinno by¢ przez zadne
generalne normy ustrojowe bezposrednio, czy posrednio
gwatcone. Wszelki postep, ktoryby szedt po linji takiego
powszechnego gwattu, chocby nawet pod pozorem t. zw.
dobra panstwowego lub spotecznego, nie jest w istocie po-
stepem, ale cofaniem wstecz cywilizacyjnego rozwoju
i zmniejszaniem twarczej tezyzny jednostek czy narodu.

Po trzecie: stosowanie metody jak najscislejszego ob-
jektywizmu we wszelkich sprawach publicznych. Nie po-
winno nam zdrowego, objektywnego sgdu w tych spra-

to



wach nic zaciemnia¢, ani pojecia, w ktorych kazdy z nas
wychowat sie i wyksztatcit, ani Slepa wiara w r6znorodne
autorytety, ani zwyczaje lub wzgledy warstwowe, czy za-
wodowe, ani wreszcie wzglad na osobiste interesy, sytn-
patje lub antypatje. Wiemy, jak sie to wszystko zmienia,
czesto za podmuchem najlzejszego wiatru, a natomiast
prawda pozostaje prawda, rzeczywisto$¢ rzeczywistoscig
i do nich dotrze¢ mozna tylko bezwzglednym obiekty-
wizmem.

A stosowanie metody obiektywizmu jest rzeczg nie-
zmiernie trudng wogole, a zwiaszcza na tle rozwichrzo-
nych poje¢ w powojennej dobie. Dam Panom przykiad.
Lezy tu przedemng na stoliku popielniczka z bronzu. Pro-
sze pokaza¢ jg naszym rodakom réznych przekonan i auto-
ramentu i spyta¢, co to za przedmiot? Recze za to, ze cie-
kawe bedg odpowiedzi.

A wiec np. taki trzystoprocentowy ,sanatori, co to
wprawdzie nie bardzo mogtby udowodni¢, ze bit sie gdzie$
za ojczyzne, ale zato rozgtosnie szasta sie dzisiaj w Bloku
Bezpartyjnym, odpowie ma widok tej popielniczki, ze to
owoc wyscigu pracy i radosnej tworczosci, wykonany
w mysl ideologji Marszatka. A endek powie, ze to zydow-
ska tandeta, ktora zalewa kraj, aby zgnie$¢ przemyst ,,na-
rodowy#. Socjalista, ze to owoc Krwi i potu pracujgcego
ludu, gnebionego przez opastych burzujow. Wytworny
konserwatysta, ze to przedmiot, ktéry przynidst lokaj ze
sklepu, aby pan miat do czego strzgsa¢ popidt z hawan-
skiego cygara klubowego w czasie dyskusji nad ,biezacg
sytuacjg politycznadd. Chiopski radykat zas odpowie, ze to
panskie fanaberje, bo w republice wiloScianskiej mozna
przeciez doskonale strzasnaé popi6t na ziemie, plu¢ na to
i przytupywaé nOga. A wreszcie uczony ciezkiego kalibru,
wilozywszy na nos podwojne okulary, jak zacznie analizo-
wac istote tej popielniczki i sypaC cytatami ze wszystkich
dziet, broszur i wydawnictw z calego Swiata, to wkonou
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tak zagmatwa sie we wiasng i cudzg erudycje i wszelakie
watpliwosci, ze nazwie te popielniczke niezmiernie zawitym
problemem, do ktérego ostroznie trzeba }podejs¢ i co- do
ktérego zdania powag uczonych nie sg jeszcze catkiem
zgodne.

Tak wiec kazdy powie co innego, ale ostatecznie nikt
nie odpowie jasno na pytanie, co to za przedmiot? Ot6z
cztowiek z naszej szkoty, wyznawca prostego obiekty-
wizmu, powinien odrdznia¢ sie od tych wszystkich ludzi
tern, ze rzuciwszy trzezwem okiem na ten przedmiot, po-
wie krétko i jasno: To- jest bronzowa popielniczka! Poczem
winien przej$¢ nad t-em natychmiast do porzadku dzienne-
go, nie tracagc czasu na dalsze watkowanie tak prostej
| oczywistej sprawy, nie ogladajac sie na niczyje frazesy
I cytaty.

Tego dzisiejsza Polska najbardziej potrzebuje we
wszystkich sprawach!

A jest t-0, jak wspomniatem, rzecz niezmiernie trudna,
zwilaszcza w sferach wyzszego intelektu. Wszak my
wszyscy wychowalismy sie w atmosferze peiwny-ch Kkast,
zwyczajow, doktryn, przesgdow i interesow warstwowych
lub zawodowych. Wszak to lub owo nie wypada, nie na-
lezy, nie taktowne, Zle widziane i t. d., i t. d... A tu nagle
trzeba skruszy¢ calg te skorupe, zerwac peta doktryner-
skie, wyzwoli¢ sie z wiezi warstwowej, pokonac strach
przed konsekwencjami tego wyzwolenia i nauczyC sie
wskazywacé Smiato palcem prawde. Ciezko, bardzo ciezko!
Ale w tem wiasnie lezy cate sedno naszej szkoty. | -dlatego
musiiny sie przetamac i -na ten wysitek sie zdobycC. Inaczej
nie warto konstytuowac¢ Zwiazku. Bez integralnego obiek-
tywizmu, wpatrzony w migawkowe autorytety, przysie-
gajac zgory na stowa utartych mistrzow, zadnej nie bedzie
miat racji bytu, ani znaczenia. Bo to wszystko juz w Polsce
byto, imponowato i jako$ nie na wiele sie zdato.

WidywalisSmy przeciez w ostatnich kilkunastu latach
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tyle Swietnych zebran, tyle wspaniatych przemowien, tyle
chwilowych sukcesow roéznych wybitnyeh ludzi, ktérzy ko-
lejno wysuwali sie na czoto popularnosci i zainteresowania
w spoteczenstwie, tyle poteznych organizacji r6znego ro-
dzaju, ktore wzbijaty sie jak meteory na naszym firma-
mencie. | wszystko to kolejno zapadato sie i gasto, lub do
skromnej tylko skurczone zostato wegetacji. Stad nauka
dla nas, ze zadne Swietne zewnetrzne pozory, zadne zio-
cenia nie powinny nam imponowaé. Zadne momenty re-
prezentacyjne nie powinny dla nas istnie¢c. A utarte wyra-
zenie dziennikarskie Xwybitny 1, ktérem mianuje reporter-
ska rutyna ludzi i sprawy, bedacych resp. bedace chwilowo
na $wieczniku publicznego zainteresowania, powinno byc¢
wykre$lone ze stownika naszego Zwigzku.

Inaczej trzeba sie wzig¢ do rzeczy! Akcja Zwigzku
Polskiej Mysli Panstwowej, prowadzona z zimnym obiek-
tywizmem, ma by¢ czem$ na ksztalt szachownicy. Czion-
kowie i dziatacze nasi odgrywac beda na niej role figur,
z ktorych kazda, jak w prawdziwych szachach, ma swe
specjalne zadania i walory. Tylko, ze te figury na naszej
szachownicy porusza¢ sie muszg same, wiasng moca, te-
zyzng, intelektem. Kto to potrafi, kto sie nada, ten pojdzie
naprzéd i wybije sie na arenie naszej pracy. Kto nie —
ten, jak zabita figura w szachach, znikng¢ musi z naszej
platformy. Zadnego nie moze tu byé pardonu, zadnego
wzgledu, ani przyjacielskiej protekcji, tak niestety rozwiel-
moznionej dzi$ na Swiecie. Kazdy musi czem$ by¢, musi
jakies$ petni¢ zadanie. Figurantéw nie choelmy!

Dla kazdego z cztonkdéw, ktory ma co$ do powiedze-
nia lub zdziatania, co gdzieindziej jest mu utrudnione z po
wodu wzgledéw i wzgledzikéw, panujgcych w innych or-
ganizacjach, ma u nas szerokie pole otwarte — pole nie-
zalezne, zdobyte przez Naszg Przyszto$¢. Kazda konstruk-
tywna, celowa inicjatywa, chocby ze strony najskromniej-
szego z posrod cztonkdw, znajdzie u nas nalezytg ocene
I wszelkie mozliwe poparcie. Ale nawzajem kazdy z czlon-
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kow niech zechce uprzytomnic sobie, ze musilmy razem bu-
dowac specjalng szkole praktycznego myslenia i dziatania
w réznych kierunkach — szkole samodzielna, oryginalna,
inaczej ujmujgcg sprawy, niz to sie dzieje na obowigzuja-
cych dotad platformach doktrynerskich, koniunkturalnych,
lub, ze tak powiem, ,,scholastycznych®. Kto wiec utarte,
uswiecone, zdawkowo Obowigzujace chce wnosi¢ do nas
doktryny lub metody, ten niech zwrdéci sie gdzieindziej.

Kazdy z nas pamieta¢ rowniez musi, ze jezeli akcja
Zwigzku ma pozadang wytworzy¢ szkole, wiasciwg ode-
gra¢ role i wiasciwe osiggnaC rezultaty, to nie wolno ni-
komu z nas przystepowac¢ do Zwigzku w innych celach,
jak te, dla ktorych Zwiagzek istotnie zostat zatozony. Sta-
tut wymienia je wyraznie, a pierwszem zadaniem zarzadu
Zwigzku, ktéry dzi§ Panowie wybierzecie, bedzie sprecy-
zowac je szczeg6towo i powotaé stopniowo do zycia sze-
reg sekcji, celem systematycznej ich realizacji. Nie wolno
nikomu — jak sie to niestety w innych organizacjach cze-
sto zdarza i dziatalno$¢ ich znacznie ostabia lub zgota na-
wet wypacza — wstepowac do Zwigzku w Swiadomej lub
choc¢by nawet tylko podSwiadomej nadziei, ze akces do na-
szej organizacji utatwi md osiggniecie jakich§ ubocznych
celéw politycznych, naukowych, czy gospodarczych, lezg-
cych poza naszym programem dziatania. Ci, ktorzyby w ten
spos6b mysleli, wielkiego doznajg rozczarowania. Zwigzek
ma i tak olbrzymie zadanie do spetnienia — ktéremu oby
podotat! — a zadnych ubocznych ambicji czy aspiracji po-
piera¢ nie bedzie. PodkreSlam to, Szanowni Panowie, dla-
tego z takim naciskiem, ze wiem z doswiadczenia, jak ujem-
nie odbijajg sie zbyt czesto na réznych organizacjach kra-
jowych takie uboczne ambicje i aspiracje, zktoremi ludzie
do nich wstepujg. Po latach nieraz dopiero okazuje sie, ze
program danej organizacji gtosi Co innego, a cztonkowie
W znacznej czesci co innego mieli na celu. | w tem lezy
nieraz tajemnica zagadki rozkiadu stronnictw i réznych
innych stowarzyszen.
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Przedewszystkiem za$ pamieta¢ nalezy, ze ludziom,
ktorzy przystepujg do naszego Zwigzku, a zwiaszcza tym,
ktérzy majg nim kierowac i jakakolwiek znaczniejsza od-
grywac¢ w nim role, nie wolno niczego zada¢ od Panstwa.
Prawdziwy wyzszy intelekt, jezeli ma spetni¢ swe zada-
nie i zyska¢ autorytet w spoteczenstwie, musi stang¢ wo-
bec Ojczyzny w roli dajacego, a nie biorgcego. Kto wiec
z cztonkbw Zwigzku ma jakie$S gospodarcze postulaty
wzgledem Rzadu lub ktory pragnie gra¢ role na oficjalnej
arenie politycznej, ten niech realizuje sobie to na innym, od-
powiednim terenie, zawodowo - gospodarczym lub partyj-
no - politycznym, ale nigdy na arenie Zwigzku, ktéry z tern
wszystkiem nic nie moze mie¢ wspolnego. Zwigzek Polskiej
Mysli Panstwowej daje wprawdzie kazdemu okazje odzna-
czenia sie na polu swych wiasciwych zadan, ale nie moze
by¢ odskocznig dla obcych mu dazen.

Koncze, podkreslajgc, ze w zatozeniu i rozwoju na-
szego Zwigzku, opartego na podstawach diugiego do$wiad-
czenia i dostatecznie glebokiej refleksji nad sytuapja, idzie
rzecz o daleko wiekszg stawke, niz kto§ mégtby przypuscic
pod pierwszem wrazeniem. Nie mogac z tego miejsca za-
puszczac sie glebiej w te sprawe, powiem Szanownym Pa-
nom tylko, ze jest to moze ostatnia proba zmobilizowania
i gtebszego, samorzutnego zaktywizowania prywatnego in-
telektu umiarkowanego i to jia podstawach zasad, a nie
Wzgledéw materjalistycznych, ktérymi intelekt umiarkowa-
ny, objektywny, w XX-ym wieku kampanji wygrac nie
moze. Jezeli mobilizacja pod tym sztandarem — pozytyw-
nej, konkretnej pracy panstwowej, a nie uprawiania poli-
tyki — nie powiedzie sie, to niech nikt nie skarzy sie i nie
dziwi, jezeli ewolucja stosunkéw ustrojowych, moralnych
i materjalnych, bedze w og6lnej wypadkowej zmierza¢ co-
raz bardziej ,,na lewo*,

Po tern przemowieniu oznajmit przewodniczacy, ze na
terenie Wilna i Poznania podjeta juz zostata akcja celem
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zatozenia placéwek Zwigzku. Profesor uniwersytetu wilen-
skiego, Franciszek Bossowski, ktory w Wilnie tg sprawg
z wielkg zyczliwoscig i z glebokiem dla niej zrozumieniem
zechcial sie zaja¢, nie mogt wprawdzie przyby¢ na zebra-
nie wobec chwilowej choroby, ale nadestat szczeg6towe,
bardzo zachecajace sprawozdanie z pierwszych poczatkow
swej akcji. Obecny natomiast na zebraniu mecenas dr. Sta-
nistaw Stawski z Poznania wygtosit krétkie przemdwienie
powitalne pod adresem powstajgcego Zwigzku, zawiada-
miajgc o podjeciu odpowiedniej propagandy w Poznaniu.

Po krotkiej dyskusji, dotyczacej pewnych blizszych
wyjasnien w sprawie charakteru i projektowanej akcji
Zwigzku, w ktorej zabierali glos Zwilaszcza ks. Arcybiskup
Ropp i p. Sachocki, sedzia Najw. Trybunatu Administracyj-
nego, przystgpiono nastepnie do wyboréw. Prezesem za-
rzadu obrano dr. Jana Bobrzynskiego, a cztonkami pp.:
Stanistawa Meyera, Marjana Karczewskiego, dra Jerzego
Pogonowskiego, Leopolda Wellisza, Jézefa Czarneckiego
I Eugenjusza Schummera, nadto prof. dra Fr. Bobowskie-
go i mecenasa dra St. Stawskiego, jako przedstawicieli za-
rzadu w Wilnie resp. w Poznaniu. Pozostate miejsca w Za-
rzadzie, przewidziane statutem, postanowiono zarezerwo-
wac dla stopniowej kooptacji tych cztonkéw Zwigzku, kto-
rzy z biegiem czasu wykazg szczeg6lng aktywnos¢ w jego
pracach ¥

Do Komisji Rewizyjnej wybrano pp.: Matka Mysta-
fcowskiego, mec.' Stanistawa Jezierskiego, inz. Macieja Ma-
czynskiego i Wactawa Bruna.

Wkoncu na wniosek przewodniczacego walne zebra-
nie, w uznaniu zastug, potozonych w latach ubiegtych
w rozny sposob dla rozwoju wydawnictwa ,,Nasza Przy-

*)  Na konstytuujgcem posiedzeniu Zarzadu, odbytem w mys$l sta-
tutu 18-go grudnia, wybrano na wiceprezesa p. Stanistawa Meyera, na
sekretarza generalnego p. Marjana Karczewskiego, na skarbnika p. Jozefa
Czarneckiego, nadto Komisje propagandowo - finansowa, w ktérej skiad,
oprocz skarbnika, weszli pp.: Wellisz, Pogonowski i Karczewski.
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sztos¢", jako pepiniery Zwigzku, uchwalito przeiz aklama-
cje ofiarowaé godnos¢ cztonkéw honorowych: J. E. ks. Ar-
cybiskupowi E. Roppoiwi, prezesowi Pocztowe] Kasy
Oszczednosci  drowi Henrykowi Gruberowi i radcy lIzby
Przemystowo - Handlowej warszawskiej Jerzemu Meye-
rowi.

Przewodniczacy, konstatujac ukonstytuowanie sie
Zwiagzku i nawigzujac do faktu, ze Zwigzek Polskiej Mysli
Panstwowej ma byC zrzeszeniem intelektu, opartego na
odpowiedniem wyzszem wyksztatceniu, zamknat zebranie
akaidemfckiem zyczeniem: Quod felix, faustum, fortunatum-
que sit!

Po tej oficjalnej czeSci zebrania zasiedli jego uczestnicy
w sgsiedniej sali przy wspélnym stole obiadowym, konty-
nuujacym tradycje obiadow dyskusyjnych Naszej Przy-
sztosci z lat poprzednich.

W ciagu obiadu zawiadomit prezes Zwigzku, ze kilku
z obecnych, ktorzy od dtuzszego czasu brali udziat w pra-
cach najblizszego grona Przyjaciét Naszej Przysziosci,
pragnie przedstawi¢ zebranym w krétkich stowach frag-
menty niektorych z tych prac.

Pierwszy przemOwit p. Stanistaw Meyer.

-Wybaczg mi Panowie, ze o$miele sie mowi¢ o rze-
czach, wszystkim znanych, sadze jednak, ze czasem dobrze
jest zastanowi¢ sie troche nad takiemi sprawami.

Wszyscy, ktérzy zyjemy w dzisiejszych czasach, tak
jesteSmy pochtonieci codzienng bieganing, zatatwianiem
pietrzacych sie trudno$ci dnia dzisiejszego, ze nieraz musi-
my poswieca¢ mysl na rzecz czynu; dynamika naszego zy-
cia rozwija sie kosztem statyki i narusza tak niezbedng
réwnowage miedzy aktywnoscig a refleksjg. A jednak: ,,Co-
gito, ergo sum*,

Jednem z gtéwnych zadan nowego Zwiazku, ,,Zwi g z-
ku Mysli", jest wkasnie zatrzymywanie sie w tym roz-
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pedzie aktywnos$ci i poswiecanie nieco czasu pozytyw-
nej mysli, dotyczacej spraw panstwowych i spotecz-
nych. A wiec, prosze Pandw, refleksja, mysl, gtebsze za-
stanowienie jest naczelnem naszem zadaniem. Wynika to
logicznie z nauki szkoty obiektywizmu historycznego, z kté-
rej wiekszo$¢ nas sie wywodzi, i odpowiada naczelnemu
hastu naszego organu, hastu, zawartemu w nazwie naczel-
nego organu Zwigzku. Wszak ,,Nasza Przyszto$¢" buduje
sie z giebokiego zastanowienia i wyciggniecia nalezytych
wnioskéw z obiektywnego zrozumienia dziejow.

To nastawienie na gtebszg mysl, na refleksje, a nie na
praktyczne zatatwianie konkretnych spraw dnia dzisiejsze-
go, sprawia, ze nie jesteSmy stronnictwem politycznem. Nie
dazymy do wiadzy lub choéby jej czastki, nie staramy sie
0 krzesta w Izbach Ustawodawczych i nie interesujemy sie
aktualnemi sprawami administracji i t. p. Pozostawiamy to
stronnictwom politycznym, nie krepujac naszych cztonkéw
w ich dziatalnosci w tych stronnictwach (naturalnie ideowo
do nas zblizonych), o ile majg ku temu ambicje i tempera-
ment.

Natomiast inaczej rozumiemy nasze zadanie. Strescic
je mozna w kilku stowach: chcemy by¢ aktywng opinja pu-
bliczng umiarkowanej, myslacej czesci spoteczenstwa. _

Bo¢ prosze Pandw, takiej wiasnie opinji w Polsce
brak. Zaden rzad, nawet najbardziej autorytatywny, nie
moze sie jednak obej$¢ bez opinji publicznej, musi przystu-
chiwac sie jej i poniekad podlegac jej wptywom. Obraz, kté-
ry sie u nas w tej dziedzinie roztacza, jest nad wyraz smut-
ny i niebezpieczny. Umiarkowana opinja albo milczy (o ile
nie jest Wrogo do rzadu usposobiona), albo bawi sie w bez-
wzgledng opozycje, potepiajac wszystko, cokolwiek rzad
zrobi, nic nie budujac i wszystko negujac.

Nazwatbym to objawem smutnym. Natomiast lewica,
socjalisci i radykali wszelkich odcieni od wielu lat ciggle
i bez ustanku pracujg nad zaszczepieniem spoteczenstwu
swych doktryn i zasad i coraz to do nowych pchajg eks-
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perymentdéw. | osiggajg rezultaty. Ten objaw nazywam
niebezpiecznym.

Tak zwany ,zelazny walec marksizmu® nie ustaje
W swej pracy; czasem wolniej, czasem predzej, ale stale
gniecie nas i coraz wieksze rzesze spoteczenstwa zgniata
I pauperyzuje w swym niwelacyjnym procesie.

Musi powsta¢ w przeciwnym mu obozie $wiadoma
swych celow, aktywna opinja publiczna, ktéra w prawdzi-
wem zrozumieniu gtebszych potrzeb panstwa i spoteczen-
stwa bedzie stawiata wyrazne ideowe postulaty i bedzie
swa myslag wykuwata je dla Panstwa, nieraz na dlugie lata
wyprzedzajac chwile dzisiejsza.

Najskuteczniejsza obrong jest ofenzywa. Przed ,,ze-
laznym walcem marksizmu  obroni nas tylko jasna i moc-
na praca mysli, praca aktywna i na dalekg mete obliczona.

O takg opinje publiczng nam chodzi i jest ambicjg na-
szego Zwigzku, aby sie sta¢ podwaling takiej wiasnie my-
$li panstwowej i mocnej, zdrowej, przemyslanej, aktywnej,
budujacej opinji publicznej.*

Potem zabrat gtos p. Marjan Karczewski.

»Zwigzek Polskiej Mysli Panstwowej przyjat za wy-
tyczne swej dziatalnosci pewne prawdy, zanalizowane
i gruntownia pogtebione przez swych cztonkéw, z Kotem
Przyjaciot Naszej Przysztosci na czele. Prawdy te podniost
poniekad, w swej ideologji, do godnosci dogmatéw. — Jed-
nym z takich naszych dogmatow, w zakresie zagadnien
spotecznych, jest prawo indywidualnej w!a-
snos$ci Z goragcg obrong indywidualnego prawa wiasno-
$ci spotkali sie Panowie niejednokrotnie na famach Naszej
Przysztosci. Dzisiaj pragnatbym pokrotce da¢ odpowiedz
na zasadnicze dla nas pytanie: dlaczego bronimy
prawa indywidualnej wilasnosci?

Nie kusze sie 0 danie w mem przemowieniu uczonego
wywodu o prawie wiasnosci, wywodu, uzbrojonego w cy-
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taty uznanych powag naukowych. OdpowiedZz mg chcial-
bym oprze¢ o zyciowe i potoczne przestanki — o punkt
patrzenia przecietnego $miertelnika, trzezwo analizujgcego
najprostsze przejawy zycia, dla ktérego zawity labirynt
teoryj, hipotez i definicyj jest zbyt niebezpieczny, bo do-
prowadzi¢ go moze w rezultacie do przyémienia, a nawet
za¢mienia pogladu na istotny walor zyciowy tego zagad-
nienia. To, tez prosze mi wybaczy¢ moze zbyt proste —
zbyt prymitywne ujecie tematu, ale mimo woli nasuwa mi
sie ttumaczenie, iz niejednokrotnie najwazniejsze problemy
zycia dajg sie tatwo i prosto ujg¢, dopoki zbyt intenzyw-
nie nie zajma sie nimi specjalisci, niejednokrotnie pod wpty-
wem przewidywan koniunkturalnych.

Ale wroémy do tematu, a dla unikniecia nieporozu-
mien postawmy sobie jeszcze jedno pytanie — pomocnicze:
Co to jest wihasciwie, w naszem zrozumieniu, prawo in-
dywidualnej wiasnosci? Otdéz my je rozumiemy
jako to minimum dopuszczalnegm ego-
lzmu jednostki, ktére stanowi o jej ak-
tywnosci — w przeciwstawieniu do na-
rzucania jednostce roli catkowitej py-
sywnos$ci, t. . roli spotecznego narzedzia.

Postaram sie to twierdzenie blizej wyjasni¢. Uwazam,
iz prawo indywidualnej wiasnosci jest to nietylko uzasad-
nienie uzywania W mowie potocznej zaimkow dzierzaw-
czych: moj, twoj, nasz, wasz, ale co$ o wiele gtebszego,
0 wiele istotniejszego. A zatem c6z to jest? Odpowiem —
instynkt, natura ludzka. Czy mozemy sobie wyobrazi¢
cztowieka, ktéry w stosunku do zadnej z otaczajgcych go
rzeczy nie mogtby uzy¢ stowa ,mdgj", ,moja", ,,moje"?
Bytby to chyba najgodniejszy pozatowania nedzarz jakis,
ale i to nie, bo przeciez i taki moze powiedzie¢: moja reka,
moje tachmany, bo¢ nikt mu ich bezkarnie, bez jego woli,
zabra¢ nie ma prawa. Nedzarz ten podswiadomie broni
swojej reki, stara sie 0 mozliwos¢ powiedzenia ,,moje"
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fachmany — wykazuje pewng aktywno$¢ w tem dzia-
faniu, broni sie przed przemoca.

To pojecie czego$ wiasnego, wykluczajgcego ingeren-
cje kogo$ innego w uprawnieniu danej jednostki — jest
pojeciem tak istotnem, tak gteboko tkwi w psychice ludz-
kiej, ze Smiato rzec mozna, iz jest ono organiczng czastka
natury ludzkiej.

Jednostka ludzka, uczué¢ tych pozbawiona, bytaby
jednostkg chorg — inwalidg ludzkosci.

Z tem 1t3czy sie jeszcze dalszy instynkt ludzki — in-
stynkt posiadania.

».Nie samem stowem cztowiek zyje*
W cynizmie tych stow tkwi bodaj najgtebsza cecha na-
tury ludzkiej — jej materjalizm. A w materjalnej stronie
natury ludzkiej jedng z najwazniejszych i najsilniejszych
cech jest instynkt wiadania i posiadania. Bez poczucia
wiasnosci, bez dazenia do posiadania, cztowiek zy ¢ —
nie istnie¢ — alezy¢niemoze.

Jest to sita, ktora jednostce Swiadomie, czy podsSwia-
domie daje moc do walki, do borykania sie z losem, daje
jej inicjatywe, zdolno$¢ przeciwstawiania sie niepowodze-
niom — i wszelkg t. zw. rado$¢ zycia. Jednem stowem
jest to jedna z najwazniejszych sit tworczych — rzeZbig-
cych indywidualne oblicze jednostki.

A przeciez wszelka zbiorowo$¢ ludzka z jednostek sie
sktada. Tak, jak maszyna tem lepiej dziata, im hartowniej-
sze sg jej czesci sktadowe, tak i zbiorowos$¢ ludzka w swej
roli jest potezniejsza, petniejsza wyrazu, im hartowniejsze
I petniejsze wyrazu sg wchodzgce w jej skiad jednostki.

Odebra¢ jednostce poczucie prawa indywidualnej
wiasnosci — to znaczy wynaturzy¢ ja, zamazac i zatrzec
jej indywidualne oWiczie, zrobi¢ z niej pozbawiony wszel-
kiego aktywizmu manekin.

Zyjemy dzi§ w okresie, apoteozujacym tylko i wy-
facznie zbiorowos¢ — jako najwyzsza forme wspotzycia
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ludzi. Styszymy zewszad hasta, gtoszace konieczno$¢ po-
Swiecania jednostki i jej interesbw na otarzu dobra
i interesow zbiorowosci. Najtezsze gtowy —i to nietylko
z obozow, gtoszacych radykalizm spoteczny — przescigaja
sie w naukowem lub politycznem uzasadnianiu koniecz-
nosci ograniczen prawa indywidualnej wiasnosci na rzecz
zbiorowos$ci. Brzmi to niezwykle humanitarnie, postepo-
WO i pozornie przekonywujgco — tylko trzeba sobie uprzy-
tomni¢, ze w tych wywodach tkwi groza!l!! Groza
dazenia do zniszczenia jednostki, groza
dazenia do zniszczenia wszelkiej zbiorowosci, dla i za
ktorg sie walczy, przez podciecie i podpitowanie jej ko-
rzeni — w jednostce.

Prosze Panbw — natury ludzkiej nic zmieni¢ nie
zdota — buja w obtokach ten, kto mniema, ze”zbiorowos¢
uczyni czems$, zyjacem wiasnem zyciem — na trupie in-
dywidualizmu jednostki.

Bronigc wiec prawa wiasnosci indywidualnej, bronimy
temsamem prawa jednostki do zycia, bo nie pojmujemy
silnej zbiorowosci bez silnej jednostki — jednostki, czer-
piacej w samej sobie i przez siebie soki zywotne, ktoérymi
nastepnie zycie zbiorowosci zasila.

Nam nie w glowie uczone rozprawy o ius utendi
i ius abutendi, bo samo sie przez sie rozumie, iz zadnego
naduzycia nie bronimy, ale my broni¢ chcemy dogmatu
zycia. Dla nas prawo indywidualnej wiasnosci jest dla-
tego dogmatem, ze tylko tak ujete moze potozy¢ tame
zakusom zniszczenia indywidualizmu jednostki. To tez
broni¢ bedziemy bezkompromisowo zasady indywidualnej
wilasnosci, ktdra zapewnia jednostce zacho-
wanie jej podstawowych sit zywotnych —
z wiasciwosci natury ludzkiej wypty-
wajgcych. Bronimy i broni¢ bedziemy nieprzekra-
czania w tendencjach spotecznych, w stosunku do jed-
nostki, tych granic, poza ktoéremi istnieje juz nie automa-
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tyczne odradzanie sie sil tworczych, ale powolne i stop-
niowe zanikanie indywidualnego oblicza jednostki.

Miatem raz sposobno$¢ rozmowy z miodym dyplo-
matg sowieckim, ktory Swiezo objat swe funkcje zagranica.
W toku dyskusji z tym zapalonym wychowankiem bolsze-
wizmu i propagatorem idei komunistycznej zaryzykowa-
tem twierdzenie, ze ich pojecie stosunku jednostki do
zbiorowosci jest przeciwne naturze ludzkiej. Bez waha-
nia odrzekt mi na to: ,To my jg (nature ludzka)
zmienimy#. — Przerwatem dyskusje. Ale ten sam dyplo-
mata, ktory przyjechawszy na swg placéwke, nie wiedziat
co robi¢ z 4-pokojowem mieszkaniem, bo uwazat je za
zbyt obszerne — przyzwyczajony do mieszkania katem
W ojczyznie — po dwdch latach pobytu w warunkach za-
chodnio-europejskich nietylko juz czut sie dobrze w swem
mieszkaniu, ale uwazat je za zbyt ciasne, a byt przytem
prawdziwym znawcag-mistrzem w doborze win do potraw
w proszonych obiadach i $niadaniach. Jego natury wy-
chowanie sowieckie nie zmienito — tem mniej zatem mogt-
by sie on pokusi¢ o czynny udziat w przeobrazaniu natury
ludzkiej. Zapewne, moze kto$ uwazaC, ze jest to wy-
padek, ktéry zbyt plytko charakteryzuje powage zagad-
nienia — tem nie mniej daje on duzo do myslenia i nasuwa
refleksje, ze przeciez o takie $rodki zmiany natury ludz-
kiej nietylko bolszewicy sie kuszg!

Pewne euantum egoizmu ludzkiego musi by¢ utrzy-
mane, musi istnie¢, aby zapewni¢ jednostce jej materjalne
sity zywotne — sity, ktére sg podstawg aktywnosci zycia
ludzkiego zaréwno w jego oderwanem, jak i og6lnem
znaczeniu.

O uwzglednienie tego pierwiastka, o liczenie sie w ten-
dencjach spotecznych i panstwowych z tym niezaprzeczal-
nie waznym czynnikiem. — my walczymy stale i bez
pardonu.

Prawo wiasnosci indywidualnej uwazamy za hasz
ideologiczny dogmat, ale bynajmniej nie chodzi nam o obro-
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ne wiasnosci takiej, czy innej grupy spotecznej, o takie,
czy inne zawarowanie komu$ pewnego okreslonego za-
kresu posiadania. Nie mierzymy go ani na morgi, ani
na kominy fabryczne, ani na funty, ani na dolary. W na-
szem ujeciu prawo wiasnosci nie jest prawem pisanem, ale
prawem naturalne®, ktérego gwatci¢ nie wolno, tak, jak
gwatci¢ nie wolno pewnych niezmiennych cech natury
ludzkiej. W tern zrozumieniu przeciwstawiaé sie bedzie-
my wszelkim przejawom dazen do ograniczenia czy tez
uszczuplania generalnego, ogolnego tych praw posiadania
jednostki, ktore dla niej stanowig zasadniczy spiritus
movens zyciowy, ktorych wytrgcenie 1 zaprzeczenie
w przejawie masowym wptyngé moze na zatarcie indy-
widualizmu jednostki — odebra¢ jej oblicze hominis sa-
pientis, a uczyni¢ z niej bydle robocze, w stadzie pracujace,
bez Swiadomosci swych zadan, celéw i waloréw. Nieprawda
jest, jakoby wyréwnaniem pod sznur jednostek na ko-
rzy$¢ koncepcji panstwa totalnego dato sie z og6tu spe-
tanych w ten sposob indywidualizméw wiecej dla zbio-
rowosci wyciggna¢, niz drogg swobodnej ekspansji twor-
czej jednostek, opartych o wiasny stan posiadania i wiasng
rodzine.

W pracy wiec naszej konkretnej dazy¢ bedziemy
wszelkie®! sitami do tego, aby w imie utrzymania pod-
stawowych zdobyczy cywilizacji i etyki — zasada prawa
wiasnosci prywatnej, w naszem zrozumieniu i okreSleniu,
znalazta znacznie petniejszy, niz dotagd, wyraz w ustawo-
dawstwie polskiem".

Dr. Jerzy Pogonowski skreslit ogblne wytyczne da-
zen Zwigzku w pewnem zagadnieniu polityki zagra-
nicznej.

W r. 1932 podjat Komitet Redakcyjny ,,Naszej Przy-
sztosci" inicjatywe zblizania wzajemnego tych panstw,
ktére, jako rolnicze i zarysowane jako takie na miedzy-
narodowej konferencji agrarnej, a przytem — juz ze
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wzgledu na swoje potozenie geograficzne — nadawaty sie
I nadajg do pewnego zblokowania sie, utworzenia pewnego
poteznego organizmu. Gdy dzi$ zawigzat sie nasz Zwigzek
Polskiej Mysli Panstwowej — wiasnie z inicjatywy po-
wyzszego Komitetu — przy przegladzie prac naszych
i ustalaniu.programu na przyszto$¢ musimy m. in. wroci¢
do tej sprawy, w Kktorej inicjatywe juzesSmy raz podjeli,
a ktéra i dzisiaj — moze Whbrew pozorom — bynajmniej nie
stracita na aktualnosci.

Spojrzmy przedewszystkiem na wytworzong ostatnio
sytuacje. Otq wobec wielkiej nieufnosci, bedacej jedna
z gtdbwnych przyczyn kryzysu, proby i koncepcje pacyfi-
styczne oraz wysitki w kierunku zblizenia wzajemnego
panstw Europy — nie dajg wynikdéw dostatecznych. Temi
paru stowy daje sie ujg¢ wynik obserwacji stosunkéw dzi-
siejszych. OczywisScie — niema recept generalnych — nie
pretendujemy tez do ich podawania. Lecz wobec fiasca prob
konsolidacji pokoju oraz poprawy stosunkéw gospodar-
czych i politycznych widoczna jest potrzeba wysitkow re-
alnych. Dlaczeg6z liczne proby nie udaty sie dotad? A prze-
ciez chciano spacyfikowaé nietylko Europe, lecz i caly
Swiat! Dlaczego dotagd nie nastgpita poprawa sytuacji
i zwiekszenie bezpieczenstwa, lecz, wrecz przeciwnie, po-
glebita sie nieufnos¢ ogodlna i egoizm gospodarczy? Pomimo
tylu wysitkbw na arenie miedzynarodowej, wszystkie
panstwa otaczajg sie coraz gestszym drutem kolczastym!
Zapewne, dzieje sie to dlatego, ze gtdwnem Zrodiem nie-
powodzen tych wszystkich licznych planow jest to, iz po-
petniono w nich ten sam bigd wspdlny: nie sg bowiem
zgodne z interesami i aspiracjami panstw poszczego6lnych —
a zatem nie sg realne.

Jedynie wielkie i silne organizmy polityczne sg
i bedg zdolne stawi¢ czoto wszystkim burzom przeciwnym
i trudnosciom dziejowym. A wiec, twory panstwowe, choc-
by nieco mniej potezne, wiedzione instynktem zacho-
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wawczym, muszg sie wzmacniac — a w tym celu tez i3-
czy¢. Gdy projekty braterstwa powszechnego i organi-
zacji miedzynarodowej w ogniu doswiadczen okazujg sie
przedwczesne (moze temu winien i stan cywilizacji wspot-
czesnej?), nalezy w konsekwencji wroci¢ do dawnego
systemu sojuszow. Te za$ mogg byC realne, szczere
i trwate, stowem, owocne — tylko wtedy, gdy odnos$ne
panstwa tgczy w istocie interes wspélny, a przedewszyst-
kiem wspolne niebezpieczenstwo.

Rzut oka na karte Europy starczy do przekonania,
ze w takiem wiasnie potozeniu sg panstwa Europy $rod-
kowo - wschodniej miedzy morzem Battyckiem, Czarnem
I Adrjatykiem. Jedne z nich sg w pewnej koalicji, inne
dzielg antagonizmy wieksze lub mniejsze, lecz rzadko kiedy
prawdziwie istotne. Przyp.gtrzmyz sie, co im wszyst-
kim razem zagraza. Prawie wszystkim grozi bezpos$red-
nio miot .bolszewicki, dziedzic aspiracyj carskich o ambi-
cjach jeszcze rozleglejszych, zawsze gotow czyha¢ na mo-
ment wiasciwy. Sa wspomniane panstwa jakby w obcegach
niemiecko - sowieckich, cho¢ ostatnio czasy sie zmieni-
ty i moznaby raczej moéwi¢ o miocie i kowadle. A prze-
ciez nie mozna byC zderzakiem, ni balonem przysto-
wiowym wobec woli i kaprysow wielkich poteg. Liga Na-
rodow? Tak! ldea jej ogélna ma szczytng misje; mniej juz
jest fortunna jej forma skonkretyzowana. Niema dotad or-
ganizacji odpowiedniej (to nie super-etat!), brak jej sity,
egzekutywy, wrecz wszystkiego — do wykonania jej za-
dan. To ledwie pierwszy etap realizacji idei. To jeszcze
nie zapewni bezpieczenstwa wspomnianym powyzej pan-
stwom — im potrzeba wszak wiasnej organizacji, wiasnej
dbatosci o dobra wiasne. Zigczeni razem — mniej potezni
beda przedstawia¢ wiecej. Zamiast odizolowania — wazka
koncentracja. Do tego punktu widzenia skiania tez sama
ewolucja stosunkow, sam objektywizm gospodarczy. TakKi
blok dobrzeby uzupetniat koncert europejski, zaréwno
w sensie gospodarczym (do$¢ wspomnie¢ niewyzyskang
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a zawsze aktualng konferencje i konjunkture miedzynaro-
wg rolnicza, ktorej plan poniekad odzywa), jak i politycz-
nym. Prace natomiast wspomnianej konferencji zawsze

stanowig — a zwiaszcza stanowi¢ mogg — sui generis
baze dla nowych w tym kierunku — tylko, oby juz owoc-
niejszych! — poczynan. Na blok 6w — mowiliSmy przed

dwoma laty — winnaby sie ztozy¢: Estonja, Litwa, otwa,
Polska, Czechostowacja, Rumunja, Wegry, Jugostawja
I Butgarja.

Dzi$ zestawienie tych panstw w pierwszej chwili mo-
gtoby wywota¢ usmiech ironji czy pobtazania.

Czy jednak stusznie?

In merito profundo wiecej nas taczy, niz nas dzieli.

Program szczegoOtowy winnyby opracowaé zaintere-
sowane w tej mierze elity spoteczenstw panstw odnosnych.
Inicjatywa don, powzieta i szczeSliwie juz zapoczatkowana
w realizacji przez ,,Naszg Przysztos¢", zaznaczyta odrazu,
ze idea ta rodzi¢ sie musi na terenie prywatnym. Organiza-
cja kot elitarnych dla propagandy tej idei zblizy¢ moze i po-
winna spoteczenstwa i panstwa. Dyskusje, konferencje,
dziatalno$¢ publicystyczna — oto Srodki tej propagandy.
A potem — odpowiednie kongresy kolejne po stolicach
panstw dla gruntownego poruszenia, czy chocby nawet
i przebudowy opinji publicznej owych 9 panstw — bo ist-
niejg tez powazne trudnosci, z ktérych kazdy juz na pierw-
szy rzut oka tatwo sobie moze zdaé sprawe.

Antagonizmy i przeciwienstwa wsrod tych panstw
winny — w miare dewizowej zasady — ustapi¢ na plan
znacznie dalszy wobec stokro¢ wigkszych wspdlnych nie-
bezpieczenstw.

Zresztg, blok taki znacznieby sprzecznosci polityczne
i gospodarcze, dotad istniejagce, zmoderowat i stopniowo
wygtadzit — bytby to wszak naturalny skutek konsoli-
dacji, zrozumienia lepszego zywotnych intereséw wzajem-
nych i wspotpracy. Styczniowy artykut ,Naszej Przy-
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sztosci* z r. 1932, nawotujacy ,,przez blok agrarny — do
aljansu“, poparty nastepnie przez inne, dos$¢ plastycznie
oSwietli! juz, o co idzie.

Propaganda winna by¢ coraz czynniejsza — w mysl
starej i statej zasady ,gutta cavat lapidem non vi, sed
saepe cadendo“. Objektywizm historyczny winien nam
dopoméc. Momentem stabilizacyjnym w Europie musi byé
obok Francji, Anglji, Niemiec i Wioch, takze Polska. Rolg
jej, jako zdecydowanie pacyfistycznej, winno by¢ zgroma-
dzenie mniejszych panstw wokot siebie. Mocarstwowa po-
lityka Polski, na wiele moggca sobie pozwoli¢, jak tego
pieknym dowodem jest obecna polityka zagraniczna Pol-
ski — moze grupowaé i zuzytkowa¢ do celdow swych
panstwa pozostate o sprzecznych nawet miedzy soba in-
teresach. Paradoksy mogag sie stawaC rzeczywistoscig
w dalszej perspektywie. Bteddéw z r. 1515 (ukiad sukce-
syjny!) i r. 1525 (hotd pruski!) powtarza¢ nie mozna.

Dawniej i dzi§ — cho¢ zawsze inaczej aktualna —
kwestja naddunajska domaga sie stusznego zatatwienia.

Mamy iS¢ z programem na Potnoc i Potudnie.

W nalezytej syntezie wszystkich naszych mozliwosci
gospodarczo-politycznych nie wolno nam niczego dzi$ za-
niedbac.”

W sprawie akcji na odcinku polsko - ukrainskim, roz-
poczetej jeszcze przed kilku laty przez Naszg Przysziosc,
zabrat gtos red. Jozef Czarnecki.

»Jednem z pierwszych zagadnien, do ktérego orygi-
nalnego rozwigzania przystgpita Nasza Przyszto$¢ juz
w samym poczatku swego istnienia, byta sprawa ukrain-
ska. W catoksztatcie polityki mniejszoSciowej panstwa kwe-
stja ta niewatpliwie jest jedng z pierwszych.

Pamietamy doskonale wszyscy moment, kiedy jro ca-
tym szeregu prob ze strony réznych oséb i grup, ktérych
rezultat wyrazit sie w trumnach i grobach, po obu zresztg
stronach, spoteczenstwo nasze cofneto sie, przerazone tym

28



strasznym wichrem nienawisci, jaki powiat od Dzikich Pol,
i ustalito sobie opinje, ze sprawa ukrainska jest nie do roz-
wigzania. UznaliSmy te opinje za zbyt pesymistyczng i do-
szliSmy do wniosku, ze taka wiasnie ,,beznadziejna sprawa"
jest tematem dla nas, ze wiasnie nasza metoda objektywiz-
mu historyczno - politycznego moze przyczynic¢ sie do wy-
krycia btedéw i niedociagnie¢, ktére spowodowaty dotych-
czasowe niepowodzenia, kirem okrywajgce spoteczenstwo.

Na tamach Naszej Przysztosci juz od pierwszych nu-
merdéw zaczety sie pojawia¢ rozwazania, majgce na celu do-
tarcie do sedna kwestji ukrainskiej. Stwierdzone przede-
wszystkiem zostato, ze niepowodzenie akcji porozumie-
wawczo - pojednawczej, skierowanej pod adresem spote-
czenstwa ruskiego, jest wynikiem braku odpowiedniego
kontrahenta dla tej akcji. Dr. Bobrzynski w pamietnym
swym liscie otwartym, nakresliwszy obraz kadtubowego
narodu ruskiego, zasugerowat potrzebe wytworzenia
w tym niepetnym, niedorozwinietym organizmie niezbednej
nadbudowy, ktéraby mogta sta¢ sie organem spotecznego
sumienia. Stowem wskazat na potrzebe swego rodzaju eli-
ty, zdolnej do pragmatycznego myslenia i dziatania. Do-
tychczas bowiem spoteczenstwo ruskie ujawniato swag wo-
le istnienia przez negacje, niezdolne natomiast byto do
stworzenia pozytywnego programu, do wytworzenia war-
stwy, myslacej krytycznie i dziatajgcej organizacyjnie,
twérczo.

Apel ten nie pozostat bez echa. ZnalezliSmy w Dostoj-
nym ks. Biskupie stanistawowskim dzielnego szermierza
rewizji sumienia narodowego Rusinéw. Kontakt z nim oraz
Z grupg jego ludzi — inna rzecz, ze niecatkowicie dorasta-
jacych do wysokiego poziomu, na ktérym stangt ich wddz
duchowy — przekonat nas, ze sprawa ruska nie jest tak
beznadziejna. Zrodzone na tle tych naszych usitowan dzie-
to ks. Biskupa ,,Ukraifiska Problema™ byto wielkim aktem'
obywatelskiego ducha w stylu Skargi — jak to miatem
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moznos$¢ podkreslic potem na tamach Przegladu Katolic-
kiego, ktéry zaliczony zostanie niewatpliwie do pierwszych
manifestacji odrodzenia duchowego Ukraincow.

Lecz ten pierwszy S$wit nowej orjentacji przystonita
powrotna fala dawnych tendencji. Gdy weszta na porzadek
dzienny zycia sprawa temyka, jeden z czotowych ludzi
grupy, zblizonej do ks. Chomyszyna, uwazat za stosowne
zsolidaryzowac sie w imie obrony interesu narodowego
z manifestacjg obroncéw sgdowych zamachowca. Z nasze-
go stanowiska, ze stanowiska, zajetego rOwniez w dziele
ks. Biskupa, nie mogliSmy uznac tego za lezagce w porzadku
rzeczy. Znalazto to odpowiedni wyraz na tamach Naszej
Przysztosci. Wowczas, zrozumiate zupetnie, nastgpito ozie-
bienie stosunkdéw z grupg stanistawowska. Fakt ten, podob-
nie jak obrot sprawy nawigzania kontaktu z grupg uczonych
ukrainskich w celu wspolnego badania problemu stosunkéw
polsko - ukrainskich , przekonaly nas, ze nawet w sferze
intelektualistow, predysponowanych do roli ukrainskiej eli-
ty narodowej, pokutuja jeszcze stare nawyki myslowe, a lek
przed fatszywie pojetem odosobnieniem w opinji powszech-
nej zaciemnia zupetnie krytycyzm nawet najlepszych ludzi
wsrod Ukraincow. Nie majg oni w sobie ani do$¢ duzej inte-
lektualnej mocy, ani duchowego heroizmu, azeby p6jsé po
linji najwiekszego oporu i uciera¢ nowy szlak polityczny
dla swego narodu. Przeraza ich niepopularnos$¢, a nie rozu-
miejg oni, ze niepopularno$¢ dnia dzisiejszego bywa nieraz
tytutem na pomnik chwaty jutra. Ale tez, czy wogole na
Swiecie jest wielu takich, ktorzy gotowi sg juz chocby dla
przysztej stawy — nie o to zresztg chodzi — a przede-
wszystkiem dla zastugi, ktora zdolna bedzie catkowicie oce-
ni¢ dopiero dalsza przysztos¢, poswieci¢ swe wygodne
dzis? Dzi$ sie przeciez zyje i dlatego temu dzi$ poSwieca sie
wszystko. Lepiej by¢ zywag mysza, niz umartym lwem.
A przeciez, kto nie ma poczucia odpowiedzialnosci za jutro,
ten nie ma go i za dzis$!
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Po tych doswiadczeniach nie opusciliSmy bynajmniej
rak, ale poszliSmy dalej swojg droga w Kierunku doszuki-
wania sie przyczyn i ukrytych zrodet psychologicznych tej
krotkowzrocznosci ukrainskiej.

PodkreSlamy to pojecie ,,ukrainskiej”, gdyz przy blizszej
analizie zjawiska stwierdziliSmy, ze sg w niem pewne wia-
$ciwosci, niebezpieczne zaréwno dla nas, jak i Rusinéw. Po-
jecie Ukrainizmu w jego specjalnym charakterze kryje za-
lazki swego rodzaju imperjalizmu, podobnie, jak pojecie ger-
manizmu. Ten imperjalizm, nie mogac ze zrozumiatych po-
woddéw politycznych rozwija¢ sie nad Dnieprem, znalazt
sobie niespodzianie ujscie tu, u nas w kraju, na ziemiach
czerwonoruskich, na Wotyniu i Podolu i o$mielit sie wy-
ciggng¢ swe macki ni mniej ni wiecej, jak z jednej strony
pod Krakéw, a z drugiej pod Wilno. Apetyt panstwowo-
tworczy ukrainski okazat sie wcale duzy i zaczyna wcigz
rosng¢ w najmniej spodziewanych Kierunkach, siegajac po
temkéw i Biatorusdéw, nie méwiac juz o tern, ze oddawna
usituje zgleichschaltowa¢ Rusindéw halicko - wotynskich na
modte kijowsko - charkowska.

Widzac to, postawiliSmy teze, dla niejednego zapewne
zgota rewelacyjng, ze ukrainski imperjalizm, postugujacy,
sie zresztg Srodkami kulturalnymi takimi, jak Proswita czy
Spétdzielnie lub junactwo, pod maska zjednoczenia wszyst-
kich plemion ruskich idzie wiasciwie na podbdj Polski. ldzie
przytem z calg bezwzglednoscig typowego szowinizmu.
WykazaliSmy to dowodnie, analizujac sytuacje na t.emkow-
szczyznie, gdzie ukrainizm, juz to idacy pod sztandarem
prawostawia, juz to nowoczesnego' liberalizmu, sekciar-
stwa czy nawet bezboznictwa, teroryzuje poprostu miejsco-
wy ruski zywiot, o zupetnie odrebnej etnicznej fizjonomji,
nic nie majacej wspdlnego z jakas$ integralng, mityczng
Ukrainag.

Nasze spostrzezenia co do zrecznie zamaskowanej
ekspansji ukrainizmu w gigb Polski niewatpliwie byty tez
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wilasnoscig §. p. min. Pieraokiego. Skrytobdjczy mord, kt6-
rego padt ofiarg, jakkolwiek we wszystkich kulisowych
szczegOtach jeszcze niewyjasniony, rzucit jaskrawe Swiatto
na caty problem, a jednocze$nie odstonit to straszliwe ponu-
re dno narodowej psychiki ,,ukrainskiejll, z ktérego juz tylo-
krotnie wydobywaty sie zatrute wyziewy, tak, ze dla Naszej
Przysztosci stato sie to pobudkg do ponownego zgtebienia
mrokow tej psychiki. Uczynit to znowu dr. Bobrzynski, po-
gtebiajac swojg poprzedniag teze o przewadze pierwiastkOw
negacyjnych w psychice przecietnego Ukrainca przez
wskazanie zréldta, skad sie one biora. Zrodto to ujawnit
w tradycjach siczowo - hajdamackich i przeciwko tym tru-
jacym ducha tradycjom powotat tradycje dawnej Rusi ksig-
zecej. Problem ten uzupetnitem z mej strony w swym arty-
kule p.t. ,,Stygmat grzechudl, gdzie wskazatem na desperacki
charakter wszystkich poczynan politycznych ,,ukrainizmu®.
Desperaci polityczni wniesli do zycia ruskiego przeklenstwo
krwi, ktore czyni zamet nawet w umystach, zdawatoby sie
najtrzezwiejszych, obwarowanych najdokfadniej klauzulami
etycznemi.

To¢ przeciez na tamach Kkatolickiego organu ukr.
Beskyd pojawita sie napas¢ na Przeglad Katolicki za to, ze
»,08mielit sie“ w surowych stowach potepi¢ ,,bandytyzm
polityczny#, kwitngcy w ruskiem spoteczenstwie z ukrain-
skiego poduszczenia. Beskyd w zacietrzewieniu ukrain-
skiem przeSlepit i przegtuszyt nawet gtos najwyzszego wia-
dyki gr.-kat., Metropolity Szeptyckiego, ktory jednoczesnie
nadwyraz ostro popetnit skrytobdjcow, zabijajgcych najlep-
szych mezdéw ruskich, jak Babij, w imie swego ukrainskiego,
zbrodniczego i-ntegralizmu.

Ten integralizm ukrainski nawigzuje m. in. do idei het-
manatu, ktéry niewatpliwie w ruskich nowoczesnych dzie-
jach odegrat wazng role, ale nawigzuje w sposéb niebez-
pieczny dla samej idei, zwiaczcza, gdy postugujg sie nim
katolickie organy prasowe. Niebezpieczenstwo to wynika
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m. in. z tego, ze wyrazicielem idei hetmanatu w opinji tych
organébw ma byC¢ Skoropadzki, posta¢ zarowno mato po-
wazna, jak i obcigzona nieodpartym, a nawet potwierdzo-
nym ostatnio przez Metropolite Szeptyckiego zarzutem ma-
sonskich Jvptywow

Jesli hetmanatem w sposob bezkrytyczny animujg sie
Rusini nawet na lamach swej katolickiej prasy, mniejsza
z tern; jedli jednak w szkotach matopolskich z polecenia na-
szych kuratorjéw urzadza sie obchody ,,ukrainskie", ma-
chinalnie nawigzujace do Chmielnickiego czy nawet sym-
patycznego dla nas Mazepy, a pomija sie tradycje wczesno-
ruskie, to tego rodzaju polityka szkolna nie wydaje mi sie
wiasciwa.

Na szczescie obserwujemy juz zasadniczy zwrot w tej
polityce. Deklaracja polska w sprawie mniejszosci i poru-
szenie w zwiagzku z tern sprawy ukrainskiej postawito caty
problem na wiasciwej ptaszczyznie najstarszych tradycji
ruskich i polsko - ruskich. Trzeba nareszcie przesta¢ mowic
0 jakiej$ mniejszosci ukrainskiej, bo nasi Rusini nie sg prze-
ciez zadng mniejszoscig w stosunku do ,,Ukrainy".

Rozumiejg oni to sami, przynajmniej w tym odtamie,
ktory w swoim czasie zblizyt sie do Naszej Przysziosci.
Oto na tle deklaracji min. Becka mieliSmy moznos¢ czyta-

*)  Sprawe masonerii oswietlit Modest Kunickij w broszurze ,La-
skowska masoneria i doradnyky hreko - katolickioj hijerarhii“. W zwigzku
z tern otrzyma! on list od Metropolity Szeptyckiego tej tresci:

Drogi Panie! Dziekujac Mu serdecznie za nadestanie broszury, wy-
jasniam, ze przesianie przeze mnie listu p. hetmana Skoropadzkiego do
redaktora ,,Dila* (w sprawie przynaleznosci do lozy masonskiej; list jed-
nak sprawy bynajmniej inie wyjasnit — przyp. red.) byto wylgcznie aktem
grzecznosci, niezbednym jednakze dla zobowigzania go, albowiem publicz-
ne jego oswiadczenie, ze z masonami nic wspllnego nie ma, mogto go
ewentualnie obowigzywac¢. Nowa Zorja i Beskyd wzglednie ich redakto-
rowie moze czasem nazbyt wysuwajg zasady hatmanatu, nie czynig tego
jednak dla hetmana Skoropadzkiego. Raczej jestem zdania, ze czynig to
w zwigzku z niektoremi zasadami Lipinskiego, ktére trafiajg im do prze-
konania. Zresztqg ma pan zupetnie stuszno$¢, ze czasopisma katolickie nie
powinny mie¢ nic wspélnego z zadng polityka. Niech P. Bog btogostawi.
Pozdrawiam serdecznie. (—) Andrzej M.
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nia w kat. ,,Nowej Zorzy" (20.1X), organie ks. Biskupa
Chomyszyna, co nastepuje: ,,My Ukraincy (no tak) w Pol-
sce, jako mieszkancy i spadkobiercy dawnego krélestwa
Halicko - Wotynskiego, oSwiadczamy, iz bedzie mozliwe
zniesienie ochrony mniejszosci tylko wtedyv gdy nastgpi
przywrécenie autonomji tego krolestwa w porozumieniu
I sojuszu z Polskg".

Alez tak. Wiasnie tak nalezato zawsze stawiaC spra-
we. Na tej ptaszczyZznie mozemy mowi¢ o autonomiji. | cie-
szymy sie, ze Nowa Zorja przetamuje wreszcie sprzysieze-
nie nieufnosci do Polski takim rozsgdnym, na mocnej histo-
rycznej podstawie opartym argumentem.

Jesli za$ chodzi o teren miedzynarodowy, z ktorego
sprowadziliSmy nareszcie sprawe naszych ziem ruskich, to
mozemy poruszy¢ na nim problem ,,ukrainski", inicjujac np.
interwencje Ligi Narodéw wobec gtodu na Ukrainie. Dzis,
wobec udziatu Sowietéw w Lidze Narodow, bytaby to rzecz
catkiem a propos.

Nie chodzi tu bynajmniej o jaka$ manifestacje w duchu
ultraukrainskim, chodzi natomiast o akt humanitaryzmu.
Chodzi o ujecie sie za krzywda ludzka, do czego w swoim

czasie wzywatem na tamach Naszej Przysztosci w zwigz-
ku z listem Episkopatu ruskiego.

Do waznych posunie¢ w dziedzinie wyrdwnania sto-
sunkéw polsko - ruskich nalezy, by kazde wystapienie Epi-
skopatu ruskiego znalazto odpowiedni refleks w opinji pol-
skiej. Raz po raz mozna stamtgd zaczerpng¢ znakomitych
argumentow na poparcie naszych tez w sprawie ruskiej.
Wspomnijmy tu chociazby o ostatnim liscie ks. Biskupa
Chomyszyna, ktory mowi o niebezpieczenstwie szowini-
stycznego ducha, panujgcego w instytucjach ruskich. Obra-
zowo maluje on stanowisko spoteczenstwa ruskiego w jego
najzywotniejszych kwestjach publicznych. ,,Przypomina
ono — powiada dostojny autor — owego zydka Herszka.
co to najwiecej cenit na swem podwoérku $mietnik. Co dnia
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stawat nad nim i lubowat sie jego widokiem i zapachem.
AZ pewnego dnia Smiecie wywieziono i biedny Herszek, gdy
$mietnika nie znalazt, padt trupem ze wzruszenia. A potem
wywieziono i jego...4

Wreszcie p. Eugenjusz Schummer skierowat uwage
stuchaczy na trudne, a tak dzi$ aktualne zagadnienie ,.elity
spoteczneji.

~WystuchalisSmy tutaj kilku przemdwien, ktére miaty
na celu o$wietlenie pewnych zasadniczych tez oraz ideologji
Zwigzku Polskiej Mysli Panstwowej. Na koncu pragnagtbym
wyjasni¢, co my rozumiemy pod pojeciem elity. Tej elity,
o ktorej wspomina w punkcie 8-ym artykut trzeci naszego
statutu. Gtosi on, mianowicie, ze Zwigzek dazy¢ bedzie

»przez wdrazanie zaréwno cztonkéw Zwiagzku, jak
i przycigganych do .wspotpracy z nim innych osob, w pla-
nowa, konsekwentng realizacje (szeregu)... zadan, przyczy-
nianie sie do ksztatcenia w spoteczenstwie odpowiedniej eli-
ty intelektualnej, przysposobionej do peinienia na terenie
pracy spotecznej skutecznej roli panstwowo - twoérczej.l

Co to znaczy? Co rozumiemy pod stowem ,.elital?

Zrodtostow tego stowa méwi o wyborze — od facin-
skiego ,.eligereld. Kogbz to bedziemy wybierac? W Indjach
kasta wybrana nosita nazwe braminéw. U nas nie brak
réwniez bramindéw, lecz z pos$rdéd nich nie bedziemy two-
rzy¢ elity. W wiekach stanowych elementem wybranym
byta warstwa szlachecka — rycerstwo. Czy dzi§ wystar-
czy to kryterjum stanowe na okreslenie elity? Obawiam sie,
ze nie wystarczy. Warstwa szlachecka wraz ze zniesieniem
standbw w Europie — utracita swojg dominante. Rozpro-
szyta sie i rozlata w wielkim pradzie, ktoremu na imie de-
mokracja. | ta diaspora szlachty sprawita, ze dzi$ nie na-
daje sie ona do wytgcznego tylko rzadzenia, do monopoli-
zowania w swych rekach tych wszystkich elementow, kto-
re niezbedne sg dla elity.
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Obecnos¢ elity baczny dostrzegacz znajdzie w kazdej
epoce, w kazdej panstwowej korporacji. W owej ,,cyrkula-
cji elit”, bowiem widzi Vilfredo Pareto istotng treS¢ prze-
mian, jakie przebywajg nowoczesne demokracje. Chodzi
tylko o to, aby odnalez¢ istotne kryterium elity.

Abel Bonnard, tworca nowoczesnego pojecia elity, wi-
dzi w niej przedewszystkiem ludzi, majacych poczucie i zro-
zumienie rzeczywistosci. Nie znaczy to bynajmniej, zeby
ludzie ci mieli by¢ krotkowzroczni i dostrzegali to tylko,
co majg przed sobg na talerzu. Cztowiek, majacy
poczucie rzeczywistosci, patrzy daleko
naprzdd. Wycigga wnioski i przestanki z historji, z lo-
giki — i z zelazng konsekwencjg dazy do realizacji tych
postulatow, jakie sobie zgory zatozyt.

Dla wielu postulaty te aktualne wyda¢ sie moga
mrzonkami, efemeryda, jakiem$ budowaniem drugiego four-
rierowskiego ,,Falansteru®, czy tez druga ,,Utopjg” Moru-
sa. Ale czlowiek, majacy zrozumienie rzeczywistosci
i, oczywiscie, odpowiednie przygotowanie intelektualne,
wie, ze tak wiasnie, a nie inaczej, ksztattowac sie beda
postulaty, ktore sobie zamierzyt, jak je z uporczywag wy-
trwatoscig wykona.

Dlatego tez elitg nie bedzie arystokrata — jemu nie
wystarczy do tego tylko pieknie brzmiacy tytut. Nie bedzie
elitg takze ziemianin ze swojg tradycja i chocby najwiekszg
nawet u nas kulturg duchowg — jesli zabraknie mu innych
potrzebnych a niezbednych znamion. Nie bedzie elitg czto-
wiek gospodarczy, ktéremu brak owego najistotniejszego
kupieckiego waloru przewidywania i przygotowywania
przysztosci swym przedsiewzieciom. Nie bedzie elitg row-
niez cztowiek, nie majacy zrozumienia dla doniostych pro-
bleméw panstwowych; nie bedzie nig cztowiek nauki, za-
kopany tylko w dociekaniach teoretycznych, a nie umiejacy
wyciggnac¢ z nich korzysci praktycznych.

W naszem zrozumieniu elite tworzy¢ moga tylko lu-
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dzie, ktérych praca zawodowa — jakgkolwiekby byta —
jest najbardziej aktywna w zakresie petnienia zadan pu-
blicznych, a nie wylgcznie prywatnych. A wiec ci, ktérych
uspotecznienie jest najpetniejsze’, najbardziej tworcze i do-
browolne.

Stad wynika, ze elita nie jest ani arystokracjg, ani de-
mokracjg. Nie jest bowiem grupg ludzi stworzonych, kreo-
wanych, czy tez predysponowanych do rzadzenia. Bytoby
to bowiem nawrotem do epoki stanowej. Zadna warstwa
spoteczna, jako cato$¢, nie moze dzisiaj juz rosci¢ sobie
praw do stanowiska warstwy elitarnej. Natomiast poszcze-
golne jednostki z réznych warstw, ktére nalezy wysegre-
gowac, da¢ im mozno$¢ i pole dziatania oraz skupi¢ w kie-
runku petnienia réznych zadan panstwowych i spotecz-
nych — oto co stanowi¢ bedzie elite. Tylko w ten sposob
powsta¢ moze elita prawdziwa, naturalna, niejako orga-
niczna, a tworzenie jakichkolwiek elit sztucznych, jak to
sie dziato w przesztosci, albo juz dzisiaj nieraz usituje sie
na podstawie kreownia sztucznych przywilejow wytwo-
rzy¢ — nigdy prawdziwej elity w spoteczenstwie nie
wskrzesi.

Przebudowa w kierunku elitaryzmu jest wszedzie, wiec
i w Polsce koniecznos$cia chwili. Jej cechy zasadnicze, nie-
odzowne, konieczne, to wysokie morale oraz szeroki inte-
lekt i nieugiety charakter. Podstawg jej moze by¢ tylko ak-
tywno$¢ etyczna w pracy zawodowej, czyli w uspotecz-
nieniu. Tak pojeta elita — elita organiczna i naturalna, kto-
ra tkwi potencjonalnie w réznych warstwach, ale nieraz jest
tak skrepowana przynaleznoscig do danej warstwy, ze nie
moze rozwing¢ swobodnie swych skrzydet — tak pojeta
elita, powtarzam, zdota w krétkim czasie przyczynic¢ sie
do uksztattowania w spoteczenstwie dazen i Kierunkow pra-
cy obywatelskiej celem osiggniecia racjonalnego i prawdzi-
wie mocarstwowego rozwoju Panstwa, podniesienia jego
kulturalnego poziomu, ugruntowania idei solidaryzmu spo-
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tecznego i panstwowego, wzmozenia tezyzny spoteczen-
stwa i szkolenia go w metodach planowego przeprowadza-
nia doniostych problemoéw panstwowych.

Te jednostki elitarne wydoby¢, skupi¢ i stworzy¢ im
mozliwie szerokie i swobodne pole dziatania — oto jedno
z gtéwnych zadan naszego Zwigzku.”

W sze$¢ dni po tem walnem zebraniu odbyto sie
wspomniane wyzej rowniez posiedzenie konstytuujace Za-
rzadu, na ktérem, miedzy innemi sprawami, ujeto program
dorazny poszczegblnych prac Zwigzku — w mysl brzmie-
nia statutu oraz w nawigzaniu do poprzedniej akcji Naszej
Przysztosci — w nastepujacych dziesieciu kierunkach dzia-
fania, ktérym odpowiadaC bedg sekcje, dziatajgce autono-
micznie pod ogdlnym kierunkiem Zarzadu:

1) Sekcja ustroju korporacyjnego.
Opracowanie ideowych i praktycznych zasad oraz propa-
ganda ustroju korporacyjnego z punktu widzenia inicjaty-
Wy prywatnej.

2) Sekcja kodeksu matzenskiego. —
Ustalenie zasad i propaganda kodeksu matzenskiego z punk-
tu widzenia religijnego charakteru matzenstwa dla wszyst-
kich wyznan monoteistycznych.

3) Sekcja szerzenia kultu Krolowej
Jadwigi. Dalsza akcja nad doprowadzeniem do skutku
dzieta, rozpoczetego przed trzema laty.

4) Sekcja obrony prawa witasnosci.
Zdecydowana obrona zasady prawa wiasnosci prywatnej,
przy rozszerzeniu tego pojecia takze na ustréj gospodarczy,
fiskalny i rodzinny oraz na zachowanie mozliwie szerokiej
nia propaganda celem stopniowej realizacji tej zasady
w ustawodawstwie krajowem.

5) Sekcja gospodarcza. Ustalenie i propa-
ganda wytycznych zasad niezbednego w biezacej epoce re-
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wizjonizmu gospodarczego w zakresie zarowno fiskalno-
ustawodawczym, jak i prywatno - gospodarczym, celem
stworzenia gtebszych podstaw dla skutecznej walki z Kkry-
zysem i dla obrony zdrowego prywatnego kapitalizmu.

6) Sekcja zagraniczna. — Konkretyzacja
i propaganda koncepcji ,,Bloku 9 panstw srodkowo-wschod-
niej Europy#, wysunietej i uzasadnianej oddawna przez Na-
szg Przyszto$¢, jako gtownej i najblizszej podstawy ze-
wenetrznej polityki polskiej, ktérg ze wszech wzgledow
utorowa¢ winna najpierw inicjatywa prywatna.

7) Sekcja rusko-ukrainska. Dalsza ak-
cja, publicystyczna i czynna w tej sprawie, wdrozona od
czterech lat przez Naszg Przyszto$¢, wedtug specjalnych
doswiadczen na tern polu, przez nig stopniowo zdobytych.

8) Sekcja polsko-wegierska. Dalszy
cigg rozpoczetej juz akcji, zmierzajgcej pod wzgledem or-
ganizacyjnym do stworzenia pochodnego stowarzyszenia
p. n. ,,Zwigzek Przyjaciot Wegierd.

9) Sekcja stowacka. Analogiczne do powyz-
szego dazenie do utworzenia ,,Zwigzku Przyjaciot Stowa-
kowd, ale z celem tylko wspdétdziatania w odrodzeniu naro-
du stowackiego i pozyskania jego przyjazni.

10) Sekcja litewska. Opracowanie i propa-
ganda problemu polsko - litewskiego wedtug ogdlnych wy-
tycznych, wysunietych przez Naszg Przyszto$¢ w szeregu
artykutow.
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PRAWO, CZLOWIEK
| SPOLECZENSTWO.

\ 1 Tnaszym czasie coraz wiecej uwydatnia sie dazenie

do niezdrowego etatyzmu, prowadzacego logicznie
do tak zwanego panstwa totalnego, do ktoérego z ro6znych
powodow doszty roéwnie Rosja, jak Wiochy i Niemcy. To
mnie pobudzito do szukania wihasciwego potozenia jednost-
ki w stosunku do zorganizowanego spoteczenstwa, czyli
panstwa.

Widzac, ze liberalizm, ktory uznawat tylko jednostke
i panstwo, zbankrutowat i tem samem otworzyt droge dla
swego zasadniczego przeciwnika ,,Panstwa totalnego”, t. j.
do przeniesienia punktu ciezkosci z jednostki na panstwo,
nalezy okresli¢, czem jest w rzeczy samej jednostka ludzka
albo osoba ijaki jest jej stosunek do spoteczenstwa, jakie
jej prawa? W toku tych moich rozmys$lan natrafitem na
artykut w wiedenskim tygodniku ,,Schoenere Zukunft",
ktory tg kwestjg sie zajmuje i w oryginalny i, zdaje sie,
sztuczny sposob jg rozstrzyga. Do niego sie stosujac, ni-
niejsze uwagi podaje do rozwazania czytelnikom ,Naszej
Przysztosci.

Dla zrozumienia podstaw ,,Prawa"” nalezy uprzednio
wyjasni¢, kto jest podmiotem prawa, to jest, czy cztowiek,
czy tez spoteczenstwo ludzkie? Innemi stowy, czy cztowiek
zasadniczo nalezy do siebie, a wtornie do spoteczenstwa,
czy zasadniczo do spoteczenstwa, a wtornie do siebie, albo
nareszcie, czy rownie cztowiek, jak i spoteczenstwo nie na-
lezg do kogos$ trzeciego? Prady spoteczne i filozoficzne, nie-
zalezne od wiary, nie umiaty sobie da¢ rady z tym proble-
mem. Samo pytanie, kiedy sie zaczyna prawosposobno$é
istoty ludzkiej, innemi stowy osobowo$¢ ludzka, doczekato
sie réznych, dziwnych odpowiedzi. Tylko wiara, no i pod
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wplywem jej bedgce prawodawstwa, odpowiadajg jasno
I wyraznie, ze nawet nieurodzone dziecko, zaczatek osoby
ludzkiej, od chwili poczecia mg stuszne uprawnienie do
prawnej obrony. Stad pytanie, czem wiasciwie jest ,,0S0-
ba"? Kazdy ludzki zespét sktada sie z ludzkich istot, z oséb.
Z punktu widzenia towarzyskiego, etycznego i prawnego,
osoba jest psychologiczng catoscig, zamknietym w sobie
Swiatem (mikrokosmos). Osoba jest zatem podstawg (sub-
stancjg) nierozdzielng rozumnej natury. By¢ osobg, znaczy
by¢ podstawg (substancjg) dla siebie, spoczywaé¢ w sobie,
wiadacé soba.

Osobowos¢ jest cechg cztowieka od poczatku jego
istnienia, chocby znamiona osobowosci nie byly rozwinie-
te. Nie tworzg osoby wyjawienie sity, zdolno$¢ i nawet gen-
jalno$¢. Juz dziecko, kiedy jeszcze wiadac sobg nie moze,
i uposledzony, ktory nigdy panem siebie staC sie nie moze,
posiadajg cechy osobowosci, ktére w dalszym rozwoju oka-
zujg znamiona wyrézniajgce, jako to: cel wiasny, samo-
poznanie, samowtadza, posiadanie siebie, samodecyzja i sa-
moodpowiedzialnosc.

Okresliwszy tak osobowos¢ ludzka, zada¢ sobie musi-
my pytanie, czy cztowiek pierwotnie nalezy do siebie?
Z takiego autarchizmu wynikatby indywidualizm, rozwija-
jacy sie rozktadowo i prowadzacy do anarchii, do ktorej
doszedt naprzyktad Nitsche.

A wiec moze cztowiek pierwotnie nalezy do spoteczen-
stwa? Logicznie z tego wynikatby uniwersalizm, komunizm
(bolszewizm), ktory pojedynczego cztowieka ubezprawnia
i zatapia zupelnie w zorganizowanem spoteczenstwie, t. j.
panstwie, tak, ze tylko przez panstwo stataby sie istota
ludzka osobg. Wszelkie prawo miatoby swoje Zroédto w spo-
feczenstwie, w panstwie, a pojedyncza istota (individuum)
miataby tylko tyle praw, ileby jej spoteczenstwo udzielito.
Wynikatby z tego absolutyzm, wszechwitadza panstwowa,
do ktorej réwnie Rosja, jak i Wihosi i Niemcy doszli.
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Jak wiec odpowiedzie¢ na pytanie, do kogo zasadniczo
nalezy cztowiek? Tylko o$wiecony wiarg umyst daje na to
odpowiedZz. Nie nalezy rdéwnie do siebie, jak i do spote-
czenstwa lub panstwa, a nalezy do swego pana,
ktorym jest BOg. Najscislej mowigc, Bdg jest na-
szym panem, my, Jego poddani, stoimy pod Jego wiadzg
I Jego prawem. Nie lezy to w obrebie wolnej woli cztowie-
ka, albo jego kaprysu, ale jest to jego Swietym obowigz-
kiem, aby, nim sie myslg zwréci do siebie albo do spote-
czenstwa, w pelnem zrozumieniu, z wolng wolg, z wszyst-
kierni swemi sitami i catem jestestwem bezwzglednie oddat
sie na rozporzadzenie Boze. To jest jedyne wyttlomaczenie
poczatku ,,prawa“. Kto bowiem Boga uznaje za swego pana,
temsamem staje sie swoim wiasnym panem. Bog cztowie-
kowi udzielit prawo osobowe, stworzyt go dla samodziel-
nosci. Dat mu_prawo wiasne, odpowiadajgce jego- naturze.
Kazdy cztowiek swoje prawo, ktore od Stworcy otrzymat,
ze sobg samym na Swiat przynosi i zadna wiadza mu tego
prawa odebra¢ nie moze. Tylko gdy cztowiek uzna prawo
Boze, rozumie, ze wiasny ludzki przepis prawny stanowi
dla zycia spotecznego punkt wyjscia, punkt Srodkowy, ale
I nieprzekraczalne granice. To jest teistyczne, ale i jedynie
stuszne pojecie ,,Prawa“. Czlowiek jest czeScig catosci,
ale czescig, do ktorej sie catosSC stosuje, jest niezaleznym,
zaokraglonym cztonkiem catosci i mimo, ze jest cztonkiem,
zostaje panem siebie samego. Nie moze by¢ tylko czion-
kiem. Zyje swojem wiasnem zyciem, ma swoje przekona-
nia, swojg wole, wiasne sumienie. Czyn ludzki nie jest skut-
kiem zawtadniecia przez cato$¢, albo mechanicznego przy-
zwyczajenia, lecz jest wynikiem wiasnej, wolnej sktonnosci,
albo, jak moéwi Pismo Swiete, z pobudek sumienia. Sumie-
nie i sobie i bliznim zabezpiecza osobiste prawo i nie do-
puszcza do tego, aby sie cztowiek uwazat za niewolnika,
nawet w razie, kiedy musi stuzbe niewolniczg spetniac.

Z tego wynika, ze ,,Prawo” nie jest tylko wnioskiem
umystu ludzkiego, ani subjektywng abstrakcjg, albo prozna
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formuty lub martwem wyobrazeniem, lecz rzeczywistoscia,
opartg na myslacej i wolng wolg obdarzonej przyrodzie
ludzkiej, to jest na moralnej ludzkiej przyrodzie, stworzo-
nej przez Boga. W metafizycznym stosunku
rozumem obdarzonego cziowieka do Bo-
ga nalezy szukac¢ zrodia pojecia o pra-
wie Prawo jest stosunkiem miedzy podmiotem (subiec-
tum) prawa a jego przedmiotem (obiectum). Ostatecznem
podtozem tego stosunku jest Bdg, ktory caty Swiat stwo-
rzyt, a czlowieka, jako tego $Swiata widzialnego pana. Ze
strony cztowieka stosunki prawne sg wymogami. Na tle
swojej przyrody, rozumem obdarzony cztowiek rodzi sie
z prawnymi wymogami do Swiata, do swoich rodzicow, do
drugich ludzi, do bezrozumnych stworzen, réwnie jak do
wolnosci, do wiasnosci, do sprawiedliwosci, do prawdy,
nietykalnosci, wiernosci i t. d. Te wymogi prawne, wyni-
kajace z rozumnej przyrody cztowieka, sg prawem Bozem,
zwykle prawem naturalnem, przyrodzonem zwane (iustum
naturale). To prawo naturalne jest podwojnie w naturze
cztowieka uzasadnione, albo jako bezwzgledny, konieczny
wymaog rozumnej natury ludzkiej (principia primaria), albo
jako rozumny wynik, pochodzacy z zasad. Sg zasady, kté-
re same przez sie dla wszystkich czaséw, wszystkich ludzi,
z koniecznosci, majg znaczenie przed wszelkiem panstwo-
wem prawodawstwem, ochraniajg one najwazniejsze obja-
wy zycia i nie sg tylko moralnemi normami, ale sg, Scisle
mowiac, prawami. Pojmujemy wiec prawo natury jako wy-
raz praw, ktore wynikajg dla rozumu ludzkiego z rozumnej
przyrody cztowieka same przez sie, z koniecznosci, jako
widoczne podstawy, albo jako logiczne wnioski. Niektdrzy
temu przeczg, opierajagc sie na tern, ze to prawo natury
jest pozbawione sankcji, tj. przymusu prawnego. Prawo
bez przymusu ma by¢ pustym dZzwiekiem, bez rzeczywi-
stosci; prawo ma byc¢ tylko dyscypling, uporzgdkowaniem
przymusu. Tylko przymusem obwarowane prawo ma od-
powiada¢ pojeciu prawa. Przymus wiec ma naleze¢ do
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pojecia prawa! Poniewaz za$ tylko panstwo ma przymu-
sowg sile wigzaca, wiec tylko w panstwie i przez panstwo
powstaje prawo. Wiec panstwo bytoby tworcg prawa.
Czernze w rzeczywistosci jest przymus? Przymus jest
tylko fizyczna, przypadkowa, brutalng rzeczywistoscia,
ktéra z norma, wigzacg umystowo, jaka jest prawo, nic
nie ma wspolnego. Czesto utyskujemy nad nieuwzglednio-
nem, zdeptanem prawem i temsamem uznajemy, ze prawo
I wtedy jeszcze istnieje, kiedy mu przeciwdziata sita fi-
zyczna. WigczaC przymus do pojecia prawa, znaczy po-
nizy¢ kwestje o prawie do poziomu kwestji potegi, sity;
podda¢ prawo pod kaprys cztowieka i odebraé mu jako
podstawe rozum i sumienie, to by znaczyto, ze prawo
tak diugo istnieje, jak sita, to by prawo zamienito na nie-
zliczong ilos¢ zewnetrznych formut, nie majacych nic
wspdlnego z przekonaniem i etyka (moralnoscig) i wro-
cito do obalonej wyzej doktryny o wszechwiladzy pan-
stwa. Oczywiscie dla petni i wykonalno$ci prawa potrzeb-
na jest wiadza panstwowa, sita, ale prawo istnieje nie-
zaleznie od niej. Sita nie nalezy do istoty, lecz do pet-
nosci prawa. Falszywe pojecie, ze sita nalezy do istoty
prawa, z koniecznosci prowadzi do radykalnego pozyty-
wizmu, wedtug ktérego wszystko, co by tylko prawo pan-
stwowe nakazywato, byto przez to juz sprawiedliwe. Wi-
dzac w panstwie urzeczywistnienie prawa, pozytywista nie
uznaje niesprawiedliwego prawa, poniewaz kazde prawo
przez wladze panstwowsg jest ustanowione. Panstwo staje
sie sumieniem spotecznem i uwalnia cztowieka od swego
osobistego sumienia. Wszelki sprzeciw przeciwko prawu
panstwowemu, ktore moze sumienie osobiste poczuwaé
jako niesprawiedliwe, jest niedopuszczalny. Jednak takim
pojeciom przeczg fakty. Naturalne prawa osobiste, ro-
dzinne, wolno$¢, wiasnos¢, sprzeciwiajg sie z elementarng
sitg wiadzy panstwowej, gdy tylko ta wystepuje niespra-
wiedliwie, po tyransku i, czasem po dtugiej walce, gore
biorg. Bywajg panstwowe prawa niesprawiedliwe. O ta-
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kich méwi¢ mozna jedynie, jezeli prawa natury stanowig
prawdziwe prawo, bo w przeciwnym razie nie moznaby
nigdy przyznaé racji niepostuszenstwu prawu panstwo-
wemu. Sg tez prawa, ktOre uprzedzajg panstwa, ktore
mczasowo juz istniaty przed wiadza panstwowa. Cel po-
jedynczej osobistosci jest pierwotny i w nim tkwi zarodek
prawa. Prawo osobiste jest najstarszem prawem i kaz-
demu poznawalne, jest ono prawem osobistosci, a nie pro-
sto prawem. Pojecie prawa do rzeczy wynika z pojecia,
ze przyroda istnieje dla cztowieka; przeciez nie panstwo
stworzyto pojecie o celowosci! Prawo prywatne gruntuje
sie na pojeciu, ze osobie juz jako osobowosci nalezg sie
prawa. Panstwo porzadkuje te prawa, ale ich nie tworzy,
ono je zabezpiecza, ale nie jest ich zrédtem. Na tern po-
lega wzgledna niezalezno$¢ praw prywatnych w sto-
sunku do wiadzy panstwowej.

Naturalnoprawne uzasadnienie prawa wasnosci osnute
jest przewaznie na czynnej pracy cztowieka i wynikajgcej
Z niej przyczynowosci. Jak po przyczynie nastepuje sku-
tek, tak po pracy nastepuje owoc, jako prawna wiasnosc¢
tego, ktory wykonat prace (Leon XIII). Stusznie tez
zawsze ludzko$¢ w naturalnem prawie uznawata funda-
ment prawa wytgcznego wiadania. A Pius XI w Encyklice
Qudragesimo anno moéwi, ze cztowiek jest starszy od pan-
stwa i rodzina powstata przed panstwem, ktéremu, jak i in-
nym taczniom, przynalezne jest tylko prawo pomocnicze.
Nietylko istnieje prawo natury, ktore uprzedza istnienie pan-
stwa, ale jest tez prawo natury, ktdére tworzy
panstwo i ktdére realnemu panstwu uzy-
cza prawomocnosci. To prawo natury siega az
do Stworzyciela przyrody ludzkiej. Panstwo i wiladza
panstwowa nie sg produktem ewolucji, lub rewolucji, albo
kontraktu, nie porozumiewajgcej sie wiekszosci, lecz sg
wynikiem natury cziowieka. Dlatego tez istnieje prawo
naturalne obok pozytywnego prawa panstwowego. In-
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nemi stowy, istniejg prawne wymogi, pojecia, niezalezne od
zmiennych praw panstwowych. One sie odnajdujg we
wszystkich prawodawstwach. Istnieje rowniez prawo na-
turalne wyzsze, niz panstwowos¢, to znaczy sg pojecia
prawne niezmienne w prawie narodéw, bez ktérych nauka
0 prawie miedzynarodowem bytaby nie do pomyslenia.
O takiem prawie natury juz Cicero powiada, ze ono nie daje
sie usung¢, ze od niego nic oderwac sie nie daje, zadna
decyzja Senatu lub narodu od jego zobowigzan nie uwal-
nia; jest ono takie same i w Rzymie i w Atenach, obej-
muje wszystkie narody i wszystkie czasy. Arystoteles na-
zywa je dikaion physikon w przeciwienstwie do dikaion
nomikon ludzkiego prawa, a Swiety Tomasz to prawo
nazywa udziatem natury 'ludzkiej w prawie wiecznem.
Kiedy ludzie swoje prawa stosujg do podstaw tego prawa
natury, stajg sie oni wtedy spetniaczami woli Bozej.
Tak wiec harmonizujg sie prawa cztowieka, spote-
czenstwa i panstwa tylko jezeli uznamy, ze zadne z nich
nie jest swojewtadne, a wszystko sg podwiadne jedy-
nemu, od nich niezaleznemu Stworzy-
cielowi, ktorym nie moze by¢ natura, ewolucja albo co$ po-
dobnego, bo nigdy nizsze wyzszego stworzy¢ nie moze.

Arcybiskup Edward Ropp.
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ROLA KONSTRUKTYWNA
JAPONJI W AZJI.

I akkolwiekbadZ potoczy sie nadal bieg wydarzen na Da-

lekim Wschodzie, pewnem jest, ze gtdbwng tam gra role

i inicjatywe ma w reku Japonja, ktérej rola konstruk-

tywna, czy tez mogaca pewne ustalenia zburzy¢, jest
pierwszorzednej doniostosci.

Kilkakrotnie juz — miedzy innemi réwniez na tamach
»,Naszej Przysztoscill — staratem sie uwypukli¢ znacze-
nie powstania nowego panstwa mandzurskiego. Obecnie
poswiecam pare stbw omowieniu zwigzanych z niem pro-
bleméw, w zwigzku z ktéremi pozostaje — jak juz wspom-
niano — tak znaczna rola Japonji na Dalekim Wschodzie.
Dzieki zazytym stosunkom mandzursko - japonskim, uzy-
skata Japonja powazng baze operacyjng — tak polityczna,
jak i ewentualnie strategiczna.

Nowsze wydawnictwa oficjalne japonskie — przede-
wszystkiem stynny ,,Document A.“ — osSwietlity dosta-
tecznie stosunki japonsko-chinskie, dokumentujgc japonski
punkt widzenia w sprawie Mandzurji. Zadania Japonji
wystepujg plastycznie w oczach objektywnego obserwa-
tora. Na tle stosunkéw chinskich, mandzurskich i sowiec-
kich rola Japonczykdéw zarysowuje sie sitg rzeczy, jako
harmonizatorska. Gdyby nie pomoc, udzielona przez Ja-
ponje nowemu panstwu mandzurskiemu, bytoby sie ono
stato tupem Zwigzku Socjalistycznych Republik Rad. —
Dalsze kroki japonskie w kierunku Mongolji Swiadczg
o takiej samei zapobiegliwosci, jaka ujawnito panstwo
wschodzgcego storica w stosunku do zagadnienia mandzur-
skiego.  Wytworzong na Dalekim Wschodzie sytuacje
komentujg réznie — podobnie, jak i zagadnienie, z kim
Japonja prowadzi¢ bedzie wojne? Przewiduje sie kon-
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flikt japonsko-sowiecki, japonsko-chinski, badz japonsko-
amerykanski, ale nie brak i oczekiwan konfliktu brytyjsko-
japonskiego. Nie ulega watpliwosci, Ze, wbrew pogla-
dom tradycyjnym, w polityce japonskiej wylania sie —
obok linji wojowniczej — takze tendencja pacyfistyczna,
zarbwno w stosunku do Sowietow, jak i do Chin. Cza-
sem w Tokjo stycha¢ wiecej o pokoju, niz w Genewie.
| istotnie, moznaby mysle¢, ze, cho¢ japonskie przygoto-
wania sg bardzo widoczne, rychtego wstrzagsu wojennego
raczej nie nalezy oczekiwac. Co sie tyczy charakteru dum-
pingu japonskiego — to nie jest on natury generalnej i, cho¢
go Japonja stosuje na wielka skale, zagrazajac rynkom
europejskim zalewem nieprawdopodobnie tanich produk-
téw, nie dotyczy wszystkich dziedzin. Przyrost ludnosci
japonskiej — aczkolwiek przewiduje sie spadek procentu
urodzin w Japonji — jest ogromny i przyjmuje sie, ze za
lat 10 bedzie ona wraz z kolonjami liczy¢ ponad 100.000.000
ludnos$ci — nie liczac Mandzuréw i Chinczykow. — Sto-
lica Tokjoi liczy juz dzi$ bez mata 6,000.000 mieszkancow.
Ruch budowlany i przedsiebiorczy jest nader wydatny.
60 % budzetu panstwowego idzie na wojsko i marynarke,
a duch w armji jest wrecz doskonaty. Mozna sadzi¢, ze po-
wodéw do bezposredniego konfliktu japonsko-amerykan-
skiego brak, a oba kraje tgczy korzystna klijentela wza-
jemna, zasada za$ wyeliminowania, wysunieta przez Stany
Zjednoczone Ameryki Péinocnej, dotyczy nietylko Ja-
ponji, lecz i innych narodéw i ras, specjalnego. wiec za-
ostrzenia sie sytuacji mozna sie w tej mierze nie spodzie-
wac. Minister Spraw Zagranicznych Hirota wyraznie
podkre$lat potrzebe wzajemnego zblizenia sie, a nawet
podsuwat mysl neutralizacji obszernej strefy na Pacyfiku.

O ile jen. Araki, leader nacjonalistow japonskich, byt
otwarcie za wojng z Sowietami, a to dla umocnienia bazy
japonskiej w Mandzurji, Mongolji i dalszej penetracji w Chi-
nach, o tyle przeciwstawiajg sie takiej koncepcji bardziej
umiarkowane grupy japonskie.
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Naogdl jednak, rozumiejac doniosto$¢ blokowania sie
W sui generis Zwiazki panstw (— czego potrzebe np. na
terenie europejskim  konkretyzuje ,,Nasza Przysztos¢ !
w koncepcji bloku 9 panstw —), opinja japoriska mocno
popiera plany ekspansyjne.

Zarysowuje sie mozliwos¢ napiecia stosunkow japon-
sko - brytyjskich. Admiralicja brytyjska umacnia swe bazy
w Hongkong i w Singapore. Niektorzy przepowiadajg
mozno$¢ zagrozenia tommonwealthu  australijskiego przez
Japonje. Wielka Brytanja dba o swoje dominia. Trady-
cjonalisci jednak widzg stale wiecej przyczyn do powsta-
wania konfliktu w ewentualnych zatargach Japonji ze Sta-
nami Zjednoczonymi Ameryki Péinconej i Rosjg sowiecka.

Wspomniany jenerat Araki w znanej pracy swej o eks-
pansji potegi japonskiej zaznacza, omawiajac cele i za-
miary Japonji, mozno$¢ obszernej ekspansji; mogtoby sie
nabra¢ wrazenia, jakoby niektérzy w Japonji dazyli do
zdobycia catych Chin — wbrew oporowi Stanéw Zjedno-
czonych Ameryki Potnocnej, Wielkiej Brytanji, Francji
I Zwigzku Socjalistycznych Republik Rad. Jen. Araki wy-
razit wszak przekonanie, iz misjg Japonji jest dalekosiezna
propaganda suwerennos$ci i stanowisko kierownicze wzgle-
dem Azji Wschodniej. Pisze on: ,Szczegdlnie kraje Azji
srodkowej oddawna sg ucisnione przez rase biatg. Japonja,
ktora sie obudzita ze swego snu, nie moze ecierpie¢ tego
stanu rzeczy. Jakakolwiek by byta potega rasy biatej —
to wszelkie akty, sprzeczne z naszg politykg wyzwolencza,
muszg by¢ bez wahania ttparte

Ale i sam jenerat Araki przyznaje, ze w zakresie
przemystu ciezkiego Japonja nie wytrzymuje konkurencji
z W. Brytanjg i Stanami Zjednoczonemi Ameryki Po6t-

nocnej.
Droga zatem do wyjsécia z impasu jest tylko mocar-

stwo kontynentalne, dzierzace.w rekach ,klucze od bram
$wiata Japonja siega niewatpliwie wptywami swymi
w gigb Azji i opanowata catkowicie rynek chinski,
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wchianiajacy juz dzisiaj 50 % eksportu japonskiego. Prze-
nika tez Japonja i do Tybetu — poraz to pierwszy oficjalna
misja wojskowa japonska zwiedzita Swiezo Tybet dla
studjéw naukowych — ale chyba i nietylko naukowych...

Powtorzenie doktryny Monroe w przerébce ,,Azja
dla Azjatow | stwarza nowe perspektywy.

Ewentualne komplikacje gospodarcze mogg miec
skutki dalekosiezne.

Ostatnie znowuz wypowiedzenie traktatu morskiego
(waszyngtonskiego), aczkolwiek ostrozne i z punktu wi-
dzenia dyplomatycznego — zgodnie z tradycjg dyplomacji
japonskiej! — doskonale utozone, dazy do zastgpienia go
nowym, ktorego formuty ustalicby miaty wspdlna, naj-
wyzszg granice dla sil morskich, ktére kazde z mocarstw
ma mie¢ prawo posiadac.

Nowosci wiec nie braknie, Japonja jest petna ini-
cjatywy. Konstruktywna jej rola na Dalekim Wschodzie,
blokujaca dokota siebie potrzebujace jej opieki panstwa
| zaprzatajagca w wielkiej mierze uwage wschodniego na-
szego sasiada, niewatpliwie jest nam bardzo na reke.

Planowos$¢ tej dalekosieznej akcji Japonji jest budu-
jaca; w niejednem inicjatywa przedsiebiorcza Japonji —
tak w sprawie nowego panstwa Mandzurii w Lidze Na-
rodow, jak i w terenie — moze by¢ przykiadem mocnej
i konsekwentnej polityki, koncentracja za$ jej wysitkow
zastuguje na zupetlne uznanie, jak i na umiejetne nasla-
downictwo.

Tak! W powszechnym chaosie i rozdzwieku, wia-
dnacym dzi§ w polityce miedzynarodowej, przy przekon-
stelowywaniu obozow i panstw, samodzielnos¢ zdecydowa-
na i stanowcza S$miato$¢ polityki wiasnej musi sie po-
dobac.

Stuszno$¢ prawna i obiektywna oczywiscie zawsze
gra¢ bedzie role — kardynalnej wagi jednak rzeczg jest
wiasciwa, Smiata i whasna decyzja.
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A w tej mierze wiasnie Japonja przoduje w inicja-
tywie.

Wiemy, ze poprawa stosunkéw ze sgsiadami, trafne
I stuszne pociggniecia w Genewie i caty szereg innych atu-
tow — korzystnie ksztattujg nasz bilans polityki zagra-
nicznej.

Stanowczo$¢, meskie stawianie sprawy — szybkos$¢
decyzji i powziecie jej we wiasciwym momencie — to czyn-
niki, ktére szkota polityczna ,,Naszej Przysztosci¥ uwazata
zawsze za pierwszorzedne, propagujac je w Polsce od
poczatkdw swego aktywnego istnienia.

Widzac, jak dalece szczesliwie stosuje je wihasnie Ja-
ponja, organizujac przytem rodzaj bloku panstw azjatyc-
kich, co tak zywo przypomina nam oryginalng koncepcje
»,Naszej Przysztoscilé i naszego ,,.Zwigzku#, tak bardzo
i tak skutecznie dzi$ czynna na Dalekim WSschodzie oraz
w zasiegu swej polityki wogolle, mozemy i musimy jej —
zwihaszcza my — jedynie przyklasng¢ i szczerze zyczyc
dalszego zastuzonego powodzenia, ktore jej napewno nie
ominie.

Fortes Fortuna adiuvat!

Tak — Daleki Wschod bierze Japonja coraz wyraz-
niej w swojg — moze niekiedy i cokolwiek bezceremonialna,
ale niewatpliwie dla réwnowagi politycznej korzystng —
potezng opieke.

Pamietamy sympatyczne stanowisko Japonji wobec
Polski, pamietamy tez, jak wazng jest dla nas silna jej po-
zycja na Dalekim Wschodzie.

Totez dalszy rozwdj tego mocarstwa, z ktérem tyle
pozytywnych #gczy nas wspomnien, S$ledzi¢ bedziemy

ilnie.
" Jerzy Pogonowski.
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