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Dwutygoanik Katechetyczny

| duszpasterski

wychodzi 5go i 20go kazdego miesigca.

Prenumerata wynosi: Za granica przyjmujg prenumerate
Catorocznie 8 k. Pétrocznie 4 k. 20 h- urzedy pocztowe. (1. 6279).
Numer jeden 50 h. o dlns_eraty )
Reklamacye wolne s3 od optaty po 20 h. od wiersza petitowego,
pocztowej. Uwzglednione by¢ moga Adres Administracyi:
tylko do dni 14 po wyjsciu numeru. Tarnéw, Rynek Gtowny 1. 3

»In necessariis unitas, in dubiis libertas, in omnibus tharitas

STANOWISKO NOEGO
W DZIEJACH OBJAWIENIA.

Adam, Noe, Abraham i Mojzesz sg w Starym Zakonie tymi me-
zami, ktorzy jako potezne slupy graniczne, dzielg go na trzy okresy,
bo z nimi, jako reprezentantami albo catego rodzaju ludzkiego, albo
tylko pewnej jego czastki, zawierat P. BoOg specyalne przymierza,
dajac ze swej strony pewne -przyrzeczenia, a naktadajgc nawzajem
pewne zobowigzania we formie przykazan. Adam wystepuje przy
takim akcie ugody jako niezawodny reprezentant catego rodzaju
ludzkiego; Noego charakter jest juz mniej pewny co do swej roz-
ciggtosci, bo niemato dzisiaj uczonych nie uznaje antropologicznej
powszechnosci potopu, a ztad i wspolnego pochodzenia od Noego;
-Abraham wystepuje jako gtowa rodziny, a Mojzesz jako reprezen-
tant tej samej rodziny, ale juz bardzo rozmnozonej i przeksztatco-
nej w potezny nardd. Zmiana stron paktujgcych powodowata zmiane
szczegotdw we warunkach ugody tak, ze w ekonomii starozakonnego
Objawienia stusznie rozrézni¢ mozna trzy gtdéwne fazy i stosownie
do tego dzielimy llistorye Objawienia St. Zak. na cztery okresy:

I. Okres Objawienia pierwotnego obejmuje czasy od Adama
do Abrahama i zajmuje sie calym rodzajem ludzkim, jako 6wczes-
nym dziedzicem obietnic Bozych, a zarazem jako

Il. Okres Objawienia patryarchalnego obejmuje czasy od
Abrahama do Mojzesza, kiedy to jedng strong paktujacg byt Bég, a
druga juz nie cala ludzko$¢, lecz tylko rodzina Abrahama.

I1l. Okres Objawienia Mojzeszowego obejmuje czasy od pra-
wodawstwa synaetyckiego, az do konca St. Zakonu, a jako strony
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paktujace wystepuje tu z jednej strony P. Bog, a z drugiej nardd
zydowski.

Taki podziat Historyi Starego Zakonu jest zupetnie racyonal-
ny — chociaz nie bez pozornej przynajmniej stusznosci moznaby
sie tu zapyta¢: a czemuz przy tym podziale nie uwzglednia sie
Noego? Wszak i z nim zawart P. Bdg specyalne przymierze, jak o
tem czytamy w rozdziale 1X. ksiegi Genesis!l — Czemu wiec nie
dzieli¢ Historyi St. Zak. na cztery okresy, z ktorych pierwszy o-
bejmowatby czasy od Adama do Noego, drugi od Noego do Abra-
hama, trzeci od Abrahama do Mojzesza, a wreszcie czwarty od
Mojzesza do konca? Jedyna stuszng i dostateczng przyczyng do
takiego pominiecia Noego i jego przymierza bytaby ta okolicznos¢,
ze przymierze zawarte z Noem nie zawierato w sobie nic nowego
i niczem sie nie roznito od przymierza zawartego z Adamem, lecz
bylo tylko jego powtérzeniem i odnowieniem. Aby za$ to byto
prawda, musiatoby by¢ pewnem, 1) ze Noe byl tak dobrze, jak
niegdy$ Adam, reprezentantem catego rodzaju ludzkiego i 2) ze
jego przymierze nie zawierato zadnych nowych punktéw ugody po-
nad te, jakie zawierato przymierze zawarte z Adamem. Pierwszy
warunek jest wprawdzie hipotetycznej natury, bo po tem, co$Smy
w Dwutygodniku pisali 0 powszechno$ci potopu, nie moznaby piet-
nem herezyi znaczy¢ tego, ktoby nie chciat widzie¢ w Noem pra-
ojca calego dzisiejszego rodzaju ludziego, a tem samem nie mozna
kategorycznie twierdzié, ze przepisy, jakie P. Bog dat ludziom przez
Noego, obowigzywaty catg ludzkos¢. Mimo to jednak Smiemy twier-
dzi¢, ze przymierze z Noem byto co do swej istoty tylko odnowie-
niem przymierza Adamowego. Wida¢ to z nastepujacych uwag:

W przymierzu z Noem dat P. Bdg ludziom te same przywi-
leje, jakie nadal za Adama, a Mojzesz prawie temi samemi stowy
te oba akty Objawienia Bozego opisat. Pierwszy zamieszczony jest
w rozdz. 1. ks. Genesis od w. 28. do 29.; drugi w rozdz. 9. w.
1—3. — Adamowi dat P. Bdg te trzy przywileje:

1. Mozno$¢ rozwoju fizycznego i ptodzenia potomstwa: ,,I bto-
gostawit im Bdg i rzekt: RosScie i mndzcie sie i napetniajcie ziemiell.
(Gen., 1, 28).

2. Panowanie nad wszystkiemi innemi stworzeniami: ,,A czyn-
cie jg (ziemie) sobie poddang i panujcie nad rybami morskiemi i
nad ptactwem powictrznem i nad wszystkiemi zwierzety, ktore sie
ruchajg na ziemill (Gen., 1, 28).

3. Wolne uzycie tych stworzen na pokarm: ,Oto datem wam
wszelkie ziele rodzace nasienie na ziemi i wszystkie drzewa, ktore
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same w sobie majg nasienie rodzaju swego, aby wam byly na po-
karm“ (Gen., 1, 29).

To samo widzimy w przymierzu z Noem, a mianowicie:

Ad 1. Zupetnie temi samemi stowy przemawia Bog do Noego:
.| btogostawit Noego i syny jego i rzekt do nich: Roscie i mnozcie
sie i napetniajcie ziemie". (Gen. 9, 1).

Ad 2. Nieco obszerniej wyrazony jest drugi przywilej,, ale
widocznie mysl jego ta sama. Tam powiedziat P. Bog: ,,Panujeie
nad....“, tu za$ mowi: ,Strach wasz i drzenie niech bedzie nad
wszelkiem zwierzeciem ziemnem i nadewszem ptactwem powietrznem
ze wszystkiemi, ktore sie ruszajg na ziemi: wszystkie ryby morskie
rece waszej poddane sg“. (Gen. 9, 2).

Ad 3. To samo prawo uzywania stworzen ziemskich ha'pokarm
daje P. Bog Noemu, moéwiac do Niego: ,,A wszystko, co sie rusza
i zywie, bedzie wam na pokarm; jako jarzyny zielone dalem wam
wszystkoll. (Gen., 9, 3).

Z poréwnania tych trzech punktow fatwo zauwazy¢, ze w pier-
wszych panuje najzupetniejsza tozsamos$¢é, w. drugich stowa sg
wprawdzie rézne, ale ich tre$¢ zupetnie ta sama; dopiero w trzecich
wystepuje pozornie réznica tak co do stow, jaki co do tresci. Na
pierwszy rzut oka wydawacby sie mogto, ze przytoczonemi powyzej
stowami wskazat P. Bog Adamowi same tylko rosliny na pokarm,
a Noemu pozwolit nadto je$¢ mieso zwierzece. Atoli tak nie jest!
Owszem, juz Adamowi wolno byto jeS¢ mieso, co udowadniamy
w spos6b nastepujacy. !

1. Stowa P. Boga (Gen. 29—30) wskazujg pokarm nietylko
Adamowi, ale i ,,wszystkiem zwierzetom ziemnem®. Gdyby wiec
w tych stowach musialo sie widzie¢ ograniczenie pokarmu tylko
na S$wiat roslinny, toby sie musiato przyja¢, ze tem ograniczeniem
objete byty takze zwierzeta miesozerne, a konsekwentnie musiatoby
sie przyjac, ze lwy, tygrysy itp. zywily sie przed potopem samemi
roslinami. A nawet musielibySmy twierdzi¢, ze im i dzisiaj nie wolno
nic innego zjada¢, bo stowa Boze w kwestyi pokarméw (Gen. 9,
3) dotycza widocznie tylko ludzi, a nie zwierzat. Tego za$ podobno
nikt nie przypusci, aby lew lub tygrys zywit siekiedykolwiek sia-
nem; a wiec tez i o czlowieku nie mozna twierdzi¢, jakoby mu
kiedykolwiek jedzenie miesa byto absolutnie wzbronione.

2. Z historyi potopu dowiadujemy sie, ze juz przed potopem
znang byta ludziom roznica miedzy zwierzetami czystemi, a nie-
czystemu Tej roznicy nie wprowadzit sam wzglad na ofiary, bo
wiadomo nam dobrze, Zze nie wszystkich zwierzat czystych byto
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mieso podatnem do ofiar. A wiec musiata by¢ inna przyczyna tego
podziatu, a mégt nig by¢ jedynie wzglad na to, czy mieso jakiegos
zwierzecia byto dozwolone do jedzenia, lub nie. Ztgd wiec wniosek,
ze juz przed potopem byto wolno ludziom je$¢ mieso zwierzece i
ze nie dopiero za Noego otrzymali to pozwolenie.

3. Gdyby kto chcial koniecznie wnioskowac o zakazie jedzenia
miesa przed potopem z tego, ze w przymierzu z Adamem nie ma
wzmianki 0 miesie, a natomiast w przymierzu z Noem jest o tem
szczegotlowo mowa, to analogicznie musialby twierdzi¢, ze przed po-
topem bylo dozwolone mezobdjstwo, bo dopiero w przymierzu Noego
jest wyrazny zakaz tej zbrodni.

4. Wreszcie nietrudno sie domysli¢, czemu to tylko w przy-
mierzu z Noem jest mowa 0 miesie. Wzmianki tej potrzebowat
Mojzesz koniecznie do nawigzania toku mowy miedzy wierszem
trzecim a czwartym, w ktorym zawarty jest zakaz jedzenia miesa
wraz z krwig, a wzglednie krwi, wytoczonej z miesa.

Widzimy tedy, ze przywileje udzielone Adamowi, jako repre-
zentantowi catego rodzaju ludzkiego, sg w catej rozciggtosci zacho-
wane w przymierzu, jakie Bog zawart z Noem po potopie. Podobnie
ma sie rzecz i z przykazaniami negatywnemi, tj. zakazami. Noemu
zakazuje P. BOg je$¢ mieso z krwig i krew samg; ale tez i Adamowi
zakazal P. Boég pozywa¢ owoce z drzewa ,,poznania dobrego i zte-
go". A jako ograniczenie Adama w pozywaniu owocow rajskich
bylo proba jego postuszenstwa i sposobnoscig do zachowania pier-
wotnej niewinnosci i potgczonych z nig daréw Bozych, tak zakaz
jedzenia krwi zwierzecej, dany Noemu, miat ludzi ustrzedz przed
przywilaszczaniem sobie tego, co Bdg dla siebie ze zwierzat zare-
zerwowat i zabezpieczy¢ cztowieka przed rozbestwieniem, nie wzdry-
gajacem sie przed rozlewem krwi bratniej. Ztad zakaz ten okazuje
sie bardzo stosownym wstepem do zamieszczonego bezposrednio
potem zakazu: ,,Ktobykolwiek przelat krew cztowieczg, bedzie wy-
lana krew jego, bo na obraz Bozy uczynion jest cztowiek".

Calg tedy nowoscig w przymierzu Noego jest zakaz jedzenia
krwi zwierzecej i nakaz odwetu na mordercy. Porownawszy jednak
z temi rzekomemi nowos$ciami to, co juz przed potopem dokonato
sie na $wiecie: bratobdjstwo Kainowe, podwdjne mezobdjstwo La-
mechowe i jeszcze bardziej rozpowszechnione zbrodnie za czasu
Nefilow, tatwo przyjs¢ do przekonania, ze przymierze z Noem
byto tylko odnowieniem przymierza zawartego z Adamem i ze
Stosunek potomkoéw Noego do Pana Boga byl na podstawie tego
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przymierza zupetnie identyczny z tym, jaki zachodzit w czasach
przedpotopowych na podstawie przymierza z Adamem.

Ztad tez stusznie pomijajg uczeni przymierze Noego przy
podziale Historyi Objawienia St. Zakonu i nie datujg od Noego
nowego okresu, lecz rozciggajg pierwszy tj. okres objawienia pier-
wotnego az do Abrahama.

Woprawdzie wspominajg rabini zydowscy o tak zwanych 7
przykazaniach noachickich, ktore Majmonides tak wylicza: ,,Sex
rcs sunt primo homini mandatae: 1. de cultu extraneo, 2. de bene-
dictione nominis, 3. de effusione sanguinis, 4. de revelatione turpi-
tudinum (de adulterio), 5. de rapina, 6. de judiciis. Addita est
Noacho septima (7.) de membro vive; ita septem praecepta evase-
runt“. Lecz juz z tych samych stdw Majmonidcsa wida¢, ze noa-
chickiemi przykazaniami nazywajg sie one bardzo niewlasciwie,
skoro ,,primo homini sunt mandataell, a tylko jedno z nich ,,addita

est Noacholl. Ks. Dr. Jan Bernacki
kanonik katedr.

W sprawie apologetyki.
(Z okazyi uchwaty Iwowskiego Kola ,Zwigzku Katechetow).

Dnia 25 lutego br. powzieto Koto Iwowskie Zw. Kat. uchwate,
ktéra powinnaby sie przyczyni¢ do reformy nauki religii w szkotach
Srednich. Nie bede tu powtarzat argumentow, ktére przytoczytem
juz w r. 1898 w ,,Dwutygodniku™ dla poparcia wniosku, domaga-
jacego sie wprowadzenia apologetyki do kl. VIII. szkot Srednich.
Dodam tylko, ze to wszystko, co styszatem i czytalem w ostatnich
czasach o niedowiarstwie, szerzagcem sie wsrdd miodziezy dojrzal-
szej, a nadto i niejedna dyskusya, ktora toczyta sie miedzy ludzmi
wyksztatconymi w mojej obecnosci, ze to wszystko utwierdzito mnie
w przekonaniu o potrzebie wprowadzenia apologetyki. Nawet od
katolikow, ktérzy odznaczaja sie inteligencya i znajomos$cia nauk
Swieckich i wystepujg w obronie Kosciota (od prof. Wiadystawa
Pitata i p. Lasoty), styszatem w br. w Czytelni katolickiej zdanie,
ze wiara nie da sie uzasadni¢ rozumnie, ze ona jest rzeczg uczucia,
ze musi by¢ ,Slepal (!), ze nie mozna zbi¢ argumentow Kanta,
odnoszacych sie do wiary w istnienie Boga itd. tatwo tez stwier-
dzi¢, ze zapatrywanie prof. Geciowa, ktore zwalcza ks. Jez w Nrze
8. ,,Dwutygodnikall z r. b., jest miedzy nauczycielami bardzo roz-
powszechnione. Wielu os$wiadcza sie przeciwko wszelkiemu ,,dowo-
dzeniull w nauce religii, sagdzgc, ze zadna argumentgcya nie moze
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przyczyni¢ sie¢ do wzmocnienia wiary, ze raczej trzeba tylko prze-
mawia¢ do serca miodziezy i budzi¢ w niem dobre uczucia.

Z drugiej zndw strony majg uczniowie coraz wiecej Sposob-
nosci do przystuchiwania sie odczytom, ktérych osnowa sprzeciwia
sie po czesci albo i zupetnie nauce Kosciota — i do czytania pism,
wojujagcych mniej lub wiecej otwarcie przeciwko wierze. Ostabta
wprawdzie na szczescie dziatalnos¢ t. zw. ,,uniwersytetu ludowegoll,
przynajmniej we Lwowie, bo braklo mu prelegentow i stuchaczy
i pieniedzy na wynajmowanie sal wykiadowych, ale za to odzy-
waja sie juz niekiedy i w prelekcyacli powaznego ,uniwersytetu
powszechnego" (ktéremu zresztg nie mozna wielkich zastug odmowic
i ktory powinien i nadal pracowac¢ nad o$wiecaniem szerszych kot
ludnosci) tony falszywe: do prelegentéw bowiem ,,uniwersyteckich*
nalezg miedzy innymi p. dr. Nussbaum (ktory wprawdzie przyjat
chrzest Swiety, ale nie przestat by¢ Darwinistg), p. Kasprowicz
(ktéry nieraz wystepuje otwarcie przeciw religii), — niedawno za$
miat i dr. Kartowicz pod egidg uniwersytetu Iwowskiego odczyt,
w ktorym (wedlug sprawozdania, ogtoszonego w dziennikach) po-
uczat catkiem btednie o poczatku religii, a w szczeg6lnosci o po-
wstaniu wiary w jednego Boga.

A c6z powiedzie¢ o dziennikach i czasopismach, ktére syste-
matycznie a bezkarnie dazg do pozbawienia uczniéw naszych wiary?
Oto znéw niedawno wydali socyalisci z powodu jubileuszu papies-
kiego odezwe ,do pracujgcego ludull pelng falsz6w i oskarzen
prawdziwie potwornych; odezwe te skonfiskowata wprawdzie pro-
kuratorya, ale poset Daszynski wniost w tej sprawie interpelacye
w Radzie Panstwa dnia 4go marca b. r. i przez to umozliwit prze-
drukowanie odezwy w dziennikach, z czego zaraz skorzystat i ,,Na-
przédl i ,,Promient!, przeznaczony cx professo dla miodziezy szkolnej
(w lirze kwietniowym). Mozna wiec przypusci¢, ze niejeden uczen
czytat z zajeciem o0 ,0btudnikach i Faryzeuszach Kklerykalnychll,
ktorzy zawsze byli i sg wrogami wolnosci, ktérzy ,tesknig za batem
panszczyznianymil i gromkie apostrofy tego rodzaju, jak nastepu-
jaca: ,,Obludnicy! Miotajcie dalej oszczerstwa! Kazcie ludowi dalej
marzy¢ o krélestwie za grobem! Wy, coscie krolestwo ziemi dla'
siebie zagarneli! Wy, coscie w monopol dla siebie zabrali $wiatto
i stonce, radosc¢ i zyciell

Ale c0z na to poradzi apologetyka? — pytajg jej przeciwni-
cy — czy ona zabezpieczy wiare miodziezy przeciw wszelkim po-
kusom i uczyni jg niezachwiang? Tego nikt nie twierdzi, bo wiadomo
nam wszystkim, ze samo nauczanie,. samo o$wiecanie rozumu nie
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potrafi naktoni¢ woli do przyjecia wiary, ale uwazam za rzecz nie-
watpliwg, ze przy nauce religii trzeba koniecznie uwzglednia¢
w stésownem miejscu i czasie zarzuty, na ktore odpowiada apolo-
getyka. Uznali to i tworcy dzisiejszego planu, dla religii przepisa-
nego—i autorowie podrecznikow wprowadzili rzeczywiscie do szkoty
Sredniej dos¢ wiele stosunkowo materyalu, nalezacego do apologetyki,
ale niestety roztozyli ten materyat w sposéb nie catkiem zgodny
z wymaganiami dydaktyki na pojedyncze klasy. Da sie to jednak
wyttomaczy¢, jezeli zwazymy, ze po Isze porzadek dzisiejszy,
w jakim nastepujg po sobie: dogmatyka ogdlna, szczegdtowa, etyka
i historya koscielna, jest catkiem logiczny i da sie teoretycznie
uzasadni¢; — ze po 2gie dopiero praktyka szkolna mogta kateche-
tow' pouczy¢, iz miodziez klasy 5tej i 6tej nie jest jeszcze dosyc
dojrzatg do zrozumienia wszystkich zagadnien, z ktéremi jg trzeba
wedtug planu dzisiejszego zapoznawaé; ze wkoncu po 3cie kiedy
ten plan ukiladano, nie byto jeszcze ,wolnej" prasy, nie bylo tez
wolno w Austryi rozpowszechnia¢ stowem i pismem pogladéw prze-
ciwnych religii, wiec nie mozna byto przewidzie¢, ze uczniowie juz
w klasach wyzszych bedg czytywali i styszeli mnéstwo zarzutow,
czynionych nauce Kosciota, a w uniwersytecie znajdg nawet na
katedrach nieprzyjaciét jego otwartych.

Dzi$ jednak przekonato nas dlugoletnie doswiadczenie, ze
w planie tym sg niektore braki, ze o pewnych zagadnieniach, przy-
padajacych na klase 5tg i poczatek 6tej (jak mozliwos$¢ cudow,
autentycznos¢ Pisma $w. itd.), nie mozna mowi¢ z pozytkiem juz
na tym stopniu nauki i ze przesuniecie tego materyalu do klasy
najwyzszej bytoby z wielu wzgledéw pozadane. Uznato to i Koto
Iwowskie ’) po dyskusyi bardzo zajmujacej, ktorej poswiecono dwa
posiedzenia, a ktérg tu streszczam w krotkosci.

Najpierw jednak musze zauwazy¢, ze szan. sprawozdawca
»Gazety koscielnej" (z dnia 5 marca r. b.) dodat od siebie—w naj-
lepszej oczywiscie wierze — kilka uwag, ktére majgq ostabi¢ zna-

I) To znaczy: uchwalito, ze dzisiejsza ,,Dogmatyka ogoélna" i czes¢
»Szczegotowej" ma by¢ przedmiotem nauki dopiero w kl. VIII.,
ze historya koscielna ma by¢ przesunietg do kl. VII. (w ktorej
konczy sie wiasnie historye powszechng), etyka do kl. VI, a
»dogmatyka szczeg6towa" (z pominieciem niektérych zagadnien)
do kl. V. Zeby ulatwi¢ przeciwnikom apologetyki przyjecie mo-
jego wniosku, zgodzitem sie chetnie na to, zeby nowy materyat
naukowy klasy VIII. zachowat nazwe ,,dogmatyki ogélnej". Rzecz
sama nic na tem nie straci.
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czenie uchwaty wspomnianej, a ktére wymagaja odpowiedzi. Pisze
oh bowiem, ze okazato sie w toku dyskusyi, iz ,,starsi katecheci
sg przeciwni z licznych powodoéw wprowadzeniu apologetyki jako
oddzielnego przedmiotu nauki szkolnejll, — ze jednak ,,mtodsi ka-
techeci i ci, ktorzy nie mieli sposobnosci uczenia religii w szkotach
Srednich,. okazali si¢ zwolennikami tego projektull. A wiec tylko
ksieza mtodzi i niedoswiadczeni sg za tg innowacya, podczas gdy
starsi widzg w niej jaki$ eksperyment nie bardzo bezpieczny? Pi-
szac to, zapomniat chyba szan. sprawozdawca, ze pomiedzy tymi,
ktérzy bardzo goragco przemawiali za apologetyka, byt takze ks.
Pratat Gnatowski, nie nalezacy przeciez do katechetow miodych
i-niedoswiadczonych, ze zreszta we Francyi i w Niemczech od
dawna juz i katecheci i sami XX. Biskupi uznali potrzebe apolo-
getyki i wprowadzili ja do klas najwyzszych szkotly $redniej. Ze
wiec pomiedzy czcigodnymi XX. Katechetami, ktorzy obradowali
w czasach ostatnich nad moim wnioskiem, znalazto sie trzech star-
szych, wnioskowi temu przeciwnych, to jeszcze nie powinno wptynaé
na zdanie innych. Jedynie w tym razie trzebaby obawiac sie istotnie
apologetyki w gimnazyum, gdyby nauka ta zte wydata owoce gdzie-
indziej, — a przeciez tego nikt dotychczas nie twierdzi; owszem
daleko wiecej stosunkowo stanowczych katolikow znajdujemy miedzy
inteligencyg francuska i niemieckg, niz pomiedzy naszg — polskg
i ruska.

Ale przypatrzmy sie argumentom, ktére przytoczyli w toku
obrad ostatnich przeciwnicy apologetyki z jednej strony, a jej
obronicy z drugiej.

Ks. Jozefowicz przyznaje wprawdzie, ze apologetyka jest po-
trzebng, ale zdaniem jego umyst ucznia klasy VIII. zanadto jest
znuzony pracg, do ktorej zniewala go egzamin maturalny, zeby
mogt uczyC sie jej systematycznie; zresztg wyktad apologetyki jako
przedmiotu osobnego bytby zestawieniem samych tylko zarzutow,
co nie przyczynitoby sie do utwierdzenia ucznidw w wierze. W dal-
szym ciggu wyrazit ten sam mowca zdanie, ze miodziez nasza ma
wiare i ze chodzi jedynie o to, aby jej wychowawcy wiecej starali
sie wptyng¢ na jej wole. Zarzuty za$ przeciwko religii radzit
uwzglednia¢ tylko przy nadarzajgcej sie sposobnosci.

Ks. dr. Slésarz obawia sie réwniez systematycznego trakto-
wania bledow przeciwko wierze i sadzi, ze taka nauka sprowadzi
na tory racyonalizmu, ktorego i dzi$§ juz zawiele jest w naszych
szkotach. Apologetyke nalezy wyktada¢ dopiero na uniwersytecie.
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W gimnazyum za$ trzeba zbija¢ zarzuty tylko przy nauce o dogma-
tach. W najwyzszej klasie powinno sie powtorzy¢ cala dogmatyke.

Ks. dr. Jougan sadzi, ze gruntowne roztrzasanie zagadnien,
nalezacych do apologetyki, jest w szkole $redniej niemozliwe juz
dla braku czasu; radzi wiec nie zmienia¢ planu. Dogmatyka ,0-
golnall powinna wyprzedza¢ ,szczeg6towall. Miodziez nasza, wy-
chodzaca ze szkoty S$redniej, ma wiare, tylko nie chce jej publicznie,
».demonstracyjniell wyznawa¢. Nie sprzeciwiatby sie jednak moéwca
projektowi, gdyby chodzito tylko o przesuniecie materyatu nauko-
wego (czyli ,,Dogmatyki ogdlnejll) z kl. V. do VIII.

Wreszcie i ks. Krechowicz o$wiadczy! sie przeciw apologctyce,
poniewaz bytby to jego zdaniem przedmiot nowy, ktéryby znie-
walat do polemiki z innemi wyznaniami, a nawet z katechetg
obrzadku greckiego (?). Miodziez traci wiare, uczac sie dogmatyki,
z powodu, ze podreczniki do nauki religii sg zbyt suche. Zresztg
pewnego rodzaju ,,apologetykal potrzebna jest juz w klasie pier-
wszej. —

W obronie za$ apologetyki wystgpit najpierw ks. dr. Gerst-
mann, stwierdzajgc, ze dzieci kl. V. nie rozumiejg jeszcze ,,dogma-
tyki ogolnejll. Inaczej pojmowaliby te prawdy w klasie najwyzszej,
zapoznawszy sie juz przedtem z dogmatyka ,,szczegotowall, etyka
i historyg koscielng. Apologetyka nie bytaby przedmiotem ,,nowymll,
bo gtdwng jej tres¢ stanowitoby to, czego uczy sie dzisiaj w Kl
V. a po czesci i w VI; — nie przyczynitaby sie tez wecale do
obarczenia uczniow, a nastreczytaby sposobnos$¢ pozadang do po-
wtdrzenia najwazniejszych prawd wiary.

Ks. Gnatowski zwraca uwage na fakt, ze uczen spotyka sie
juz w szkole $redniej z rozlicznemi trudnos$ciami i zarzutami, na
ktére nie umie sobie sam odpowiedzie¢, bo w rzeczach wiary pa-
nuje w Kklasie najwyzszej wielka ignoraneya.

Ks. dr. Gornisiewicz pojmuje apologetyke jako nauke pozy-
tywna, ktéra nietylko gromadzi zarzuty i watpliwosci, ale zarazem
przyczynia sie do rozjasnienia i ugruntowania wiary.

Ks. Gryzieeki uwaza réwniez apologetyke za konieczng, do-
dajac, ze w przekonaniu tem utwierdzity go rozmowy z uczniami
jednego z gimnazyow krakowskich, ktorzy bardzo byli wdzieczni
swojemu katechecie za to, iz odpowiadat im na rozne, nasuwajgce
sie im watpliwosci.

Wreszcie i podpisany odpowiedziat w wywodzie obszerniej-
szym, jako referent, na zarzuty, ktdre uczyniono wnioskowi, zada-
jacemu wprowadzenia apologetyki do kl. VIII, gimnazyow i szkét
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realnych (jest bowiem wszelka nadzieja, ze w niedtugim czasie
otrzymajg i te zakilady kl. VIII.). Zdaniem referenta zachodzi tu
zawsze nieporozumienie, ktore staratl sie usungé w przytoczonej juz
rozprawce: wszyscy sg W zasadzie za uwzglednianiem materyatu
apologetycznego, ale nie chcg go traktowa¢ osobno na najwyzszym
stopniu nauki, sadzac, ze bedzie to jakas nauka nowa i najezona
trudnosciami, chociaz cata innoWacya polega¢ ma tylko na pewnych
zmianach w uporzadkowaniu i w wykladzie tresci zawartej juz po
najwiekszej czesci (quoad substantiam) w uzywanych dzi$ u nas
podrecznikach. Referent nie chce chwali¢ wiasnego podrecznika
apologetyki (wydanego we Lwowie w r. 1901), ale wspomina o
nim, poniewaz napisat go wiasnie w tym celu, aby XX. Katecheci
poznali catg osnowe, ktdéra ma wedtug wniosku referenta stanowic
materyat apologetyki. Podrecznik ten zawiera w czesci |. traktaty
krotkie i zastosowane do pojetnosci ucznidéw ’): o mozliwosci pozna-
nia prawdy, o pewnos$ci, 0 sceptycyzmie, o gtéwnych prawdach
przez rozum poznanych, a w szczegdlnosci o istnieniu duszy, obda-
rzonej wolng wolg i nieSmiertelnej, wreszcie o istnieniu Boga. Czes$¢
ta moze wydawac sie zbyt trudng tylko czytelnikom, nieznajgcym
jeszcze logiki i psychologii elementarnej, nawet w tym zakr.csie,
w jakim miodziez gimnazyalna uczy sie albo przynajmniej po-
winna sie uczy¢ tych umiejetnosci. Dla uczniow klasy VIII. nie
beda to wiadomosci catkiem nowe, sg one za$ w apologetyce nie-
zbedne, jako jej podwalina; dzisiejsi bowiem przeciwnicy religii nie
podaja niektdérych tylko dogmatéw w watpliwos¢, ale szerzg zupeiny
sceptycyzm, twierdzac, ze nigdy nie poznajemy prawdy z wszelkg
pewnoscia, a zwlaszcza nic nie mozemy powiedzie¢ o Bogu i 0
nieSmiertelnosci duszy. Niejeden za$ uczen przyswaja sobie juz
w Kklasie VI. lub VII. poglady sceptyczne i materyalistyczne, wiec
trzeba mu przedewszystkiem wykaza¢, ze one nie majg podstawy
logicznej; ale pomingwszy juz wzglad na takich ucznidw, —
prawdy tu wytuszczone nalezg w kazdym razie do wiadomosci
niezbednych ludziom wyksztatconym. Cze$¢ Il. (o potrzebie reli-
gii i o Objawieniu) i Ill. (0 Kosciele Chrystusowym) zawierajg
te samg mniej wiecej osnowe, ktorg znajdujg uczniowie i w pod-
recznikach ,,Dogmatyki ogolnej“, wprowadzonych do kl. V., tylko

I) O czem przekonatem sie, uczac przez lat kilkanascie logiki i psy-
chologii i rostrzasajgc te same kwestye w kl. VIII., a niektore
juz w VII.
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referent starat sie uwzgledni¢ wiadomosci, jakie uczniowie kl. VIII.
posiadajg juz z logiki, psychologii i innych nauk, a nadto miat na
oku zarzuty, ktére nasuwajg im dzienniki, rozmowy z innowiercami
i nieprzyjaciotmi religii. Ze wzgledu na malg ilos¢ godzin, ktorg
wyznaczono nauce religii w kl. VIII. (okoto 60ciu), musiat referent
wyraza¢ sie jak najzwiezlej i przez to narazi! swoj podrecznik na
zarzut, ze jest zbyt suchy i ze zbyt malo zawiera tresci ’); sadzi
jednak, ze na obszerniejsze traktowanie tych argumentéw brakowaé
bedzie czasu, dopoki nauce religii nie bedzie uzyczona wigksza
liczba godzin, Zze zresztg o potrzebie religii, o cudach, o Koscielet

") Zarzut ten zawierajg recenzye zamieszczone w ,,Dwutyg, Kat."
i ,,Gaz. Koscielnej* z r. 1901. Wogdle jednak oceniono pod-
recznik zyczliwie, a co wazniejsza, zaden z krytykéw nie o$wiad-
czyt sie w zasadzie przeciw wprowadzeniu apologetyki do klasy
VI | tak: ks. dr. Pawlicki pisze w ,,Przegl. Polskim** (Luty
z r. 1902): ,Dzietko niewielkich rozmiaréw, ale wystarczajgcy
podajace materyat i dobrze roztozone.... Problemy metafizyczne,
bez ktdérych rozwigzania nie mozna rozprawia¢ 0 poznaniu Boga,
zostaty umiejetnie wybrane i do potrzeb ucznidw zastdsowane...
Wszystko to bardzo starannie, a tresciwie opracowane". —
W ,,Przegladzie Powszechnym" (Marzec z r. 1902) pisze ks'-S.
Kobytecki T. J.: ,Dotad sprzeciwiata sie znaczna cze$¢ XX.
Katechetow wprowadzeniu apologetyki do szkét Srednich z tego
gtownie powodu, ze nie zdawali sobie jasno sprawy- z zakresu i
rozmiarébw tego przedmiotu i obawiali sie, ze bedzie on za trudny
nietylko dla samej miodziezy, ale nawet dla nauczycieli. Pod-
recznik ks. Pechnika jest dowodem, ile ptonne sg te obawy......
W klasie VIII. uczniowie juz ,filozofujg"”, niejedno juz styszeli
i czytali, ztad nasuwajg im sie zarzuty wszelkiego rodzaju prze-
ciw podstawom religii chrzescijanskiej. Czas wiec odpowiedni d.o
tego, aby szkota wtedy im wilasnie podawata bron naukowa do
odpierania krytycznego tych zarzutéw. Tak zarzuty, jak naukowe
ich odpierania, mogg oni wtedy nalezycie zrozumie¢- i, ocenic,
lepiej w kazdym razie i gruntowniej, niz kiedy byli w klasie
V. czy VI. Pomoc do tego zrozumienia znajda uczniowie dobrg
w podreczniku omawianym" etc. — Recenzent ,,Przegl. Kosciel-
nego" (Maj 1902) uwaza rowniez ,pomyst’ autora za ,Szcze-
Sliwy", ale cze$¢ filozoficzna wydaje mu sie zbyt trudng, przy-
czem jednak trzeba uwzgledni¢ fakt, ze w gimnazyach pruskich
poswieca sie tylko 40 godzin logice i psychologii, ze wiec
miodziez tamtejsza nie odbiera prawie Zzadnego ‘wyksztatcenia
filozoficznego. Wiecej juz czyni sie w tym kierunku w Austryi,
a jeszcze wiecej we Francyi, chociaz,i w tych krajach znaczna
cze$¢ nauczycieli ,,propedeutyki™ i filozofii** nie wywigzuje sie
nalezycie ze swego zadgnia.
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itd., mozna mowic czesto szerzej w egzortach, do ktérych przeciwnie
mniej nadajg sie tematy, omowione w czesci I.

Odpowiadajac ks. Jozefowiczowi, stwierdza referent, ze dzi$
mata zaledwie garstka uczniéw uniwersyteckich i technikéw objawia
przekonania katolickie, najwieksza za$ cze$¢ nie przyznaje sie do
Kosciota, poniewaz wychodzi juz z gimnazyum zle uprzedzona
przeciw niemu i catej religii Chrystusowej ’). Przyznaje wprawdzie
referent, ze samo nauczanie i zbijanie zarzutéw nie wleje nikomu
wiary, ze trzeba przedewszystkiem wptyna¢ na wole uczniéw, obu-
dza¢ w nich mitos¢ ku P. Jezusowi, zacheca¢ do czestej spowiedzi
itd., — ale z drugiej strony powinno sie i przy samym wykiadzie
prawd wiary uwzglednia¢ ile moznosci potrzeby umystowe i rozwdj
inteligencyi miodziezy. Kiedy wiec uczen zaczyna filozofowac i czy-
ta¢ zdania religii przeciwne, kiedy mu takze logika i psychologia
nasuwa zagadnienia, dotyczace t. zw. ,praesambula fidei*, trzeba
go w tym kierunku os$wieca¢ i to w pewnym zwigzku metodycz-
nym. Myli sie, kto mniema, ze na lekcyach apologetyki beda sie
tylko toczyly beztadne dyskusye miedzy Katechetg a uczniami,
ktérzy coraz nowe bedg podnosili zarzuty; — owszem apolegetyka
ma swojg tres¢ pozytywna, dogmatyczng, przypomina i wyjasnia
prawdy katechizmowe, a jezeli formutuje i odpiera zarzuty, czyni
to jedynie z tego powodu, ze dobre nauczanie prawd wiary wy-
maga koniecznie uwzglednienia niektoérych przynajmniej zarzutow.
Nie mozna np. dowodzi¢ istnienia Boga z celowosci przyrody wobec
uczniéw, znajacych juz poglady sceptykéw, materyalistow, darwi-
nistbw, a poming¢ zupetnie te zapatrywania na ,,celowosc¢l; — nie
mozna moéwi¢ o wolnosci woli albo o mozliwosci cudéw, ignorujac
zdania przeciwne, ktore abituryenci styszeli juz nieraz od kolegow
albo od stuchaczy uniwersyteckich, albo w teatrze itp. Samo stwier-
dzenie, ze tak uczy Koscidt, nie wystarczy na tym stopniu nauki.
Prawda, ze o tem wszystkiem daleko gruntowniej mozna moéwic
w uniwersytecie, ale cdz, kiedy najwieksza czes¢ miodziezy opusz-
czajgca dzis gimnazyum, nie bedzie wcale uczeszczata na uniwer-
syteckie wyktady apologetyczne!

*) Pokazato sie to niedawno i przy sposobnosci obchodu jubileuszu
papieskiego we Lwowie, w ktorym miodziez akademicka nie
wziela wcale udziatu, chociaz jg komitet do uczestnictwa zapro-
sit Wiekszos$¢ stuchaczy uniwersyteckich nalezy dzis do ,,demo-
kratow narodowychl!l, mniejszos¢ do socyalistéw, rzadkim za$
ptakiem jest miedzy nimi stanowczy katolik.
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Mylg sie takze, zdaniem referenta, ci, ktorzy sadza, ze abitu-
ryenci nie beda mieli ani ochoty ani $wiezosci umystu potrzebnej
do uczenia sie apologetyki, bo sg ,,zanadto zajeci przysposabianiem
sie do egzaminu maturalnego”. Referent uczy juz od kilkunastu lat

psychologii w kl. VIII., a nadto moéwit nieraz na lekcycbh jezyka
niemieckiego, greckiego i polskiego o kwestyach, wchodzgcych
w zakres filozofii i moze zapewni¢ na tej podstawie, ze jeszcze

w ostatnich godzinach przed egzaminem maturalnym najwieksza
cze$¢ ucznidw zajmuje sie wiecej temi kwestyami niz innym mate-
ryatem naukowym. Takze we Francyi zareczajg wszyscy nauczy-
ciele filozofii, ze ta umiejetnos¢ (ktdrej udziela sie w klasie naj-
wyzszej liceum przez 6 godzin tygodniowo) wielkg przynosi korzys¢
i wiecej interesuje mtodziez niz wszystkie inne '). Apologetyka
bytaby wiec dla ucznidéw klasy najwyzszej przedmiotem stosowniej-
szym od historyi koscielnej i daleko mniej wymagataby od nich
pracy domowej: gdyby tylko kazdy uwazat na lekcyi, a w domu
jeszcze raz przeczytat ustep wyjasniony przez katechete, magiby
dobrze odpowiada¢ bez trudu (historya za$ daje daleko wiecej do
roboty, jezeli katecheta zada od ucznidw, zeby spamietali sobie
doktadnie wszystkie szczeg6ly, nazwiska i daty, w podreczniku
zawarte).

Jak juz powiedziatem, trafity argumenty przytoczone przez
zwolennikdw apologetyki, do przekonania wigkszosci2). —
Ks. Dr. Aleksander Pechnik.

1) Por. ,Troisiene Congres International D’Enseignement Superieur
tenu a Paris du 30 luilliet au 4 Aout 1900 (Paris. 1902).
Kurs filozofiill obejmuje tam oprocz logiki i psychologii takze
etyke, metafizyke i teodicee. Otéz jedna tylko z tych umiejet-
nosci nie wzbudza u miodziezy francuskiej pozadanego zajecia
tj. logika, co przypisujg niewtasciwemu jej traktowaniu, a miano-
wicie owej suchej, bezptodnej a nuzacej formalistyce, ktorej
zapewne nie usunieto jeszcze zupenie z wykladéw szkolnych.
Wiadomo zreszta, ze pod wzgledem metody nauczania nie moga
profesorowie gimnazyalni francuscy by¢ dla nas wzorem zwtaszcza
dlatego, ze wygtaszajg dtugie prelekcye na modie uniwersytecka.

2) Reforma powinnaby nietylko zaprowadzi¢ powtdrzenie prawd
wiary i rodzaj apologetyki w klasie VIII., ale takze katechizm
obszerniejszy w kl. V. i VI. zamiast dogmatyki i etyki. Mnigj
byloby teologii w szkotach $rednich, ale wiecej pozytku! (D, R.)
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Kazanie na uroczystosc N. M. P. Nigustajacej pomocy.

,.Niewiasto! oto syn twojll. (Jan 19, 26).

Najmilsi bracia!l Na dzisiejszg uroczystos¢ czyta nam Kosciot
Sw. ten ustep z Ewangelii $w. Jana, w ktérym P. Jezus blizki juz
$mierci robi niejako testament, bo rozdziela to, co miat Sercu swe-
mu najblizszego i najdrozszego. On, co tak umitowat ludzi, ich
dusze, ze sie za nieb, za ich zbawienie, na $mier¢ i to straszng
wydat, bezwatpienia mitoscig najwieksza, najszlachetniejszg, nie-
wypowiedziang umitowal najpiekniejsza z dusz ludzkich, przeczystg
i na wskro$ Swietg dusze swej Matki, umitowat swag Matke i ucznia
dzieciecem sercem Mu oddanego. Komuz tedy mial oddaé¢ takg
Matke, jezli nie takiemu uczniowi? Komu za$ miat przekaza¢ takie-
go ucznia, jezli nie takiej Matce? ,,Niewiasto! oto syn twoj“,— za
mnie masz mego najmilszego ucznia. Czy tylko tego jednego? Me-
zowie Swieci i uczeni twierdza, ze P. J. w osobie $w. Jana oddat
swej Matce nie tak jednego $w. Jana, jak wszystkich swoich ucz-
niow, ktorzy kiedy$ wen uwierzy¢ i w Jego imie ochrzczeni do
Jego Sw. Kosciota przytaczy¢ sie mieli. W osobie tedy $w. Jana
my$my zostali oddani N. Pannie za Jej dzieci, a Ona ogtoszona za
naszg Matke! Ztad Jej mitos¢ ku nam, ztad Jej opieka ciggta nad
nami! Tu podstawa Owej czci, ktérg Jej oddajemy pod wezwaniem
Swieta dzisiejszego. Dla uczczenia N. M. P. pod tym tytulem nie-
ustajgcej pomocy— dla waszego pozytku duchownego wykaze wam
blizej, dlaczego nas N. M. P. miluje i jakie sg nawzajem nasze
wzgledem Niej obowigzki. Za laskg Ducha $w., o ktdrg poprosimy,
mowigc: Zdrowas Maryo.

(1). Mituje nas N. M. P. naprzéd dlatego, ze oddat Jej nas za
dzieci Jej Syn najdrozszy — bo uczynit Jg Matka naszg ten, ktérego
Ona niewypowiedzianie kochata. Juz za$ to jest pewnem, ze kiedy
P. Bog kogo$ na jaki$ urzad, do spetnienia jakiego$ obowigzku i
to waznego, powotuje, darzy go wszystkiem, co mu jest potrzebne,
aby ten urzad, ten obowigzek spetnit. Nic za$ matce wzgledem dzieci
nie jest tak potrzebne, tak konieczne, jak mito$¢ ku dzieciom, jak
ustawiczna troska i opieka nad dzie¢mi, jak pomoc wtedy, kiedy
tej pomocy potrzebujg. Bezwatpienia tedy i Smiato twierdzi¢ mozna,
ze P. J., jako Bog, wlat w serce Matki Swej, mitos¢ ku swoim ucz-
niom, ktérych Jej dzie¢mi uczynit.

Nadto nie byto nigdy i nie bedzie do konca Swiata dwoch
serc szlachetniejszych, wiekszg mitoscig ku sobie patajacych, bar-



Dwutygodnik katechetyczny i duszpasterski. 307

dziej ze sobg temi samemi pragnieniami zespolonych, jak te dwa
serca: Serce P. Jezusa i Serce Maryi!

Ze za$ nas P. J. mitowat, mitowal mitoscig wieczng i nieskon-
czong — i z tej mitosci przyszedt na Swiat i podjat sie zbawienia
ludzi przez prace i meke swojg straszng i tego zbawienia nade-
wszystko pragnat, wiec tez i Jego Matka innych uczu¢, innych
pragnien nie ma — jeno uczucie mitosci ku nam i pragnienie
zbawienia naszego, szczescia naszego.

To uczucie mitosci Jezusa Chrystusa ku nam jest nieustajgce,
jak oswiadcza przez usta proroka Jeremiasza (31, 3): ,,Mitoscig
wieczng umitowatem cie“, tak podobniez i mitos¢ N. M. P. ku nam
nigdy nie ustaje i nie ustanie.

Mitos¢ prawdziwa, rzetelna, jest uczynna i wspotczujaca, nie
stowna. Upomina nas $w. Jan (l. r. 3, w. 18): ,,Synaczkowie moi!
nie mitujmy stowem ani jezykiem, ale uczynkiem i prawdg”. Ta
jest mitos¢ prawdziwa, nieobtudna, ktéra nie przestaje na pieknych
stdwkach, ale idzie do czynu i czynem stwierdza, ze jest. Taka
mitoscig uczynng, rzetelng, mituje nas N. M. P., a stwierdzajg to
nieprzeliczone miejsca cudowne, rozrzucone po catym $wiecie, koscio-
ty na Jej cze$¢ wystawione, ottarze i kaplice Jej poswiecone, Swieta
mnogie, ktdremi poboznos¢ chrzescijanska sie krzewi i wdziecznosci
swej wyraz daje.

Mituje nas N. M. P. jeszcze i dlatego, ze nas pod krzyzem
stojgc, na Synaczka swego konajgcego patrzac, sama bolesci kona-
nia i srozsze niz konania przechodzac, porodzita! Kt6z Jej boles¢
zmierzy¢ potrafi, jakg czula z tak sromotnej S$mierci tak umitowa-
nego Syna! Wtedy to wiasnie nas otrzymuje za swe dzieci. Rachel,
zona patryarchy Jakoba, wydajgc na Swiat syna, czuta tak wielkie
bolesci, ze (méwi Pismo $w.) dusza jej od nich wychodzita i czujac
sie blizkg $mierci, nadata imie dziecieciu: syn bolesci mojej. (Ks.
rodzi 35, 18). Tak i N. M. P. moze do nas wszystkich powiedziec:
wyscie dzieci bolesci mojej i dla tych bolesci moich, ktérem, ro-
dzac was pod krzyzem, wycierpiata, jestescie mi drodzy i takimi
pozostaniecie.

Mituje nas wreszcie N. M. P. dlatego, bo Jej natura taka!
Styszymy nieraz o ludziach, iz ten jest gniewny, 6w za$ cichy —
ten oszczedny az do skgpstwa, 6w hojny az do rozrzutnosci i mo-
wimy: t6 juz natura jego taka. A wiecie, jakag nature ma N. M. P.?
Oto nature, ktora ja skiania do bezgranicznej mitosci Boga i
wszystkiego, co na sobie nosi obraz i podobienstwo Boga, co P.
Bdg na obraz swdj i podobienstwo stworzyt i do jednosci ze soba,
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do uczestnictwa natury swej Boskiej powotat i przypuscit. A to sg
whasnie ludzie, wszyscy ludzie, a zwlaszcza ci, co sg cztonkami
Kosciota $w. katolickiego, wiernymi uczniami P. Jezusa, Jego brac-
mi i wspotdziedzicami krolestwa niebieskiego. Mysle, zem wam
wykazat dowodnie, iz nas N. M. P. miluje, a teraz przypatrzmy
sie naszym wzgledem Niej obowigzkom.

(11.). Niczem bardziej nie rani sie serce dobrego ojca, dobrej
matki jak brakiem mitosci u dziecka. Czcm moze to dziecko zaptacic¢
za tyle trosk, zabiegdw rodzicielskich okoto swego wychowania? Mi-
tosci nie placi sie niczem, mitos¢ mozna tylko odwzajemni¢ mitoscia
i dlatego P. Bég w ksiegach Przypowiesci (23, 26) moéwi do czto-
wieka: ,,Daj mi, synu moj, serce twoje.“ On, pan tego serca, bo je
stworzyt, przeciez prosi cztowieka niejako: daj mi serce twoje. Za
mito$¢ chce mitosci.

Podobniez i N. M. P. réwnem prawem za mito$¢ swa ku nam
moze sie domaga¢ od nas mitosci. Od nas sie Jej mitos¢ nalezy—
to jest dlug nasz jedyny, ktérego nigdy nie sptacimy, bo i Jej
mito$¢ ku nam jest trwata, stateczna. Ta mitos¢, ktora sie Jej na-
lezy, nie przestoje tylko na Niej samej — ona sie rozcigga na
wszystko, obejmuje wszystko, co z Nig pozostaje w Scistym zwigzku.

A c6z bardziej zwigzane jak nic Syn z Matkg? Ktorez wezty
sg silniejsze? Czemze sie lepiej mozna przypodoba¢ rodzicom, czem
sobie ich taske, przychylnos¢ pozyskaé, jak nic objawami mitosnymi
ich dzieciom S$wiadczonymi? Pogtaskaj dziecko po gtdwce, przemow
don uprzejmie, to ojciec i matka tak sie tem cieszg, owszem wiecej
sie tem ciesza, niz grzecznoscig sobie wyswiadczong!

Smutne sg dzisiejsze czasy, a to dlatego, ze naokoto nas
mnozg sie nieprzyjaciele wiary $w. katolickiej, coraz to nowi po-
wstajg wrogowie Jezusa Chrystusa i Jego Kosciota $w., w rozmaity
sposdéb, bo na zgromadzeniach publicznych, w gazetach, w szkotach
nawet, napada sie na katechizm i prawdy S$wiete w nim zawarte;
bluzga sie blotem na papieza, na biskupow, na kaptanéw, przedsta-
wia sie ich jako nieprzyjaciot, juz nie wiedzie¢ czyich, bo raz méwia:
ze ubogich, a drugi raz: ze bogatych—to znowu: ze sg nieprzyjaciotmi
nauki — kiedyindziej, ze postepu; aleja, najmilsi, ze $w. Pawlem,
jako mniej madry (1. Kor. 11, 23) powiedziatbym, ze takie czasy
sg wiasnie bardzo dobre — a wiecie dla kogo? dla mito$nikow
Maryi, dla mitosnikéw P. Jezusa. Bo i kiedyz, jak nic dzi$, mozna
okaza¢ swag mitos¢, wielkg mitos¢ ku Maryi, ku P. J., ku Koscio-
fowi Sw., ku Papiezowi? Kiedyz, jezli nie dzi§, majg sie mnozy¢
afekty strzeliste ku Maryi, ku Jezusowi, na wynagrodzenie zniewag
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od niewiernych zadawanych? Powiedziat jeden z Ojcow Kosciota:
Omnis aetas matura ad salutem, tzn. w kazdym wieku mozna sie zba-
wi¢, tylko w kazdym wieku inaczej. Moze sie zbawi¢ dziecko, mto-
dzieniec, starzec—w czasie pokoju i przesladowania. Zle jest teraz,
ale chocby i gorzej byto, jeszcze prawdziwi mitosnicy Maryi z tego
wiekszego ztego dla siebie zysk wyciggng. Szydzg inni z wiary
Sw.? — powtarzaj akt wiary we wszystko, czego cie uczy Kosciot
$w. katolicki; bluznig P. J. i Matce Boskiej? — powtarzaj chocby
tysigc razy na dzien akty mitosci ku P. J. i M. B.; obdarli wro-
gowie Ojca $w. z panstwa, cieszyli sie: oho! teraz koniec papiestwa,
a z niem koniec Kosciota katolickiego, tej warowni wiary w Boga—
na darmo sie cieszyli! bo ludzie mitujgcy Boga, P. J., i najsw.
Jego Matke, pospieszyli z pomocg, z ofiarami — i Ojciec $w., jak
petnit, tak petni swoj Boski urzad, ktory mu Zbawiciel zlecit. Kto
daje ofiare dla Ojca $w., daje na najszlachetniejszy cel, bo na pod-
trzymanie urzedu apostolskiego, ktory P. J. $w. Piotrowi i jego
nastepcom oddat. Dlatego tez, najmilsi, kiedy nas gtéwny przewod-
nik naszego bractwa z Rzymu zaprasza, abys$my Ojcu $w. ofiarowali
co$ ze swego grosza na uczczenie jego jubileuszu, nie zatujmy, ale
podtug moznosci dajmy, bo to Jezusowi dajemy. A kiedyz mu da-
my, jesli nie wtedy, kiedy potrzebuje?

Na 170 lat przed P. J. przyszty ciezkie czasy na zydow,
kiedy jeszcze byli narodem wybranym. Obcy krdél Antyocb, od
jednych zwany Swietny, a od innych Wéciekty, rzadzit nimi i tak
postanowit, ze zydzi sie maja wyprze¢ swej religii i swego jezyka,
a sta¢ sie grekami i batwochwalcami. Straszne kary i meczarnie
niusieli ponosic¢ ci, co sie poddac nie chcieli. Przywiedziono do krola
matke ze 7 synami. Pierwszemu z nich kazat krol jezyk uciac,
skore z glowy zedrze¢, rece i nogi obcig¢ i smazy¢ w kotle, a
matka i inni bracia patrzyli na to, zachecajac go, by wytrwat. |
tak skonat. Tak samo meczono drugiego, trzeciego, az przyszia
kolej na siddmego, najmtodszego. Krol namawia sam, kaze matce
namawia¢, a ona prawi: ,,Synu moj! zmituj sie nademng, ktdram
cie w zywocie nosita i przez trzy lata przy piersiach miala i
chowata i do tych lat przywiodta. Pamietaj na Boga, badz godny
twych braci, podejmij $mier¢"! | miodzieniaszek ochotnie podjat
Smier¢. (2. Mach. r. 7). Podobne sg czasy dzisiaj co do daz-
nosci: Swiat wydziera wiare ze serc ludzkich i nieraz trzeba wiel-
kiego mestwa, by jej Bogu dochowaé, by w cnocie sie osta¢. Do
kazdego z nas méwi, wola ta Matka nasza z pod krzyza: Synu
moéj pamietaj na bolesci moje, ktérem cierpiata pod krzyzem, ro-
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dzac cie, pamietaj na troski moje okoto zbawienia twej duszy po-
dejmowane az do tej chwili, stan sie godnym twych starszych
braci, co cie juz do nieba uprzedzili, nie daj sie odwies¢ od wiary,

pamietaj na Boga i jego Swiete przykazania, aby$ zyt na wieki.
AMEN.- ‘ X. J. B.

SZKICE KATECHEZ

na tle ,Matego Katechizmull salcburskiego.

(L. X.). P. 35. Ktore sg najprzedniejsze stworzenia Boskie?

Najprzedniejszemi stworzeniami Boskiemi sg aniotowie.

P. 36. Co to sg aniotowie?

Aniotowie sg to szczere duchy, czyli takie stworzenia, ktore
majg rozum i wolng wole, ale ciata nie maja.

P. 37. Na co Bog stworzyt aniotow?

Bog stworzyt aniotéw, aby Go wielbili, kochali, Jemu stuzyli,
a ludzi strzegli.

P. 38. Jakimi byli aniotowie, gdy ich Bég stworzyt?

Aniotowie, gdy ich Bdég stworzyt, byli dobrymi i szczesliwy-
mi; mieli taske poswiecajacg i wiele doskonatosci.

P. 43. Jak nazywamy tych aniotéw, ktérych Bég szczeg6lnie
dla naszej strazy przeznaczyt?

Tych aniotéw, ktérych BOg szczegodlnie dla naszej strazy prze-
znaczyt, nazywamy Aniotami Strozami.

P. 44. Jaki mamy obowigzek wzgledem naszych Aniotow
Strozow ?

Wzgledem naszych Aniotdw Str6zéw mamy ten obowigzek,
ze powinnismy ich czci¢, modli¢ sie do nich, stucha¢ ich upomnien
i okazywa¢ im wdziecznosc.

Praeparatw. Katecheta pisze na tablicy caty pierwszy artykut
Sktadu Apostolskiego i przerabia go z dzie¢cmi sposobem parafrazy
(jak w 1. VIII.). Nastepnie zwrdci uwage na wyrazy ,Stworzyciela
nieball i zapowie, ze dzi$ pouczy o tych istotach, ktére Bog stworzyt
w niebie, tj. o aniofach.

Propositio. Opowiadanie z Biblii o stworzeniu aniotéw i 0 tem,
ze byli oni bardzo dobrymi, Swietymi i szcze$liwymi i mieli wiele o-
sobliwszych przymiotdw czyli doskonatosci. Jakimi byli aniotowie, gdy
ich P. Bdg stworzyt? Zamiast mowi¢, ze aniotowie byli Swietymi,
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mozna lepiej jeszcze powiedzie¢, ze mieli laske powiecajaca Jak
mozna powiedzie¢ zamiast tego, ze...? P. 38. Jaki rozum maja, anio-
towie? Majg oni i wolng wole daleko potezniejszg niz ludzie a nadto
moga sie szybko przenosi¢ z miejsca na miejsce, bo nie majg wcale
ciata, lecz sg szczerymi duchami. lle razy tez moéwimy o aniotach, to
nazywamy aniotami szczere duchy, ktore... Co to sa aniotowie? Po-
wtdrz! Czy inne stworzenia majg tak wielki rozum i tak. potezng wole
jak aniotowie? Poniewaz aniolom dat P. Bdg wiecej doskonatosci niz
wszystkim innym stworzeniom, dlatego zwiemy ich najprzedniejszemi
stworzeniami Boskiemi. Dlaczego zwiemy aniotéw najprzedniejszemi
stworzeniami Boskiemi?

Co mieli czyni¢ Aniotowie? Wielu aniotow klecza zawsze przed
tronem Bozym, wychwalaja wielko$¢ Bozg i S$piewajg: ,,Swiety...l
Inni spetniajg rozne rozkazy Boze, czyli stuzg Bogu; jeszcze inni stuzg
nawet ludziom, aby sie przez to P. Bogu przypodobaé, bo bardzo P.
Boga kochajg. Na te cztery rzeczy stworzyt Bdg aniotdw: 1) aby P.
Boga wielbili, 2) aby Go kochali, S) aby Mu stuzyli, 4) aby ludzi
strzegli. Na ile rzeczy stworzyt Bog Aniotow? Kto powie te 4 rzeczy?
Powtorz N.I

Explicatio. Kogo majg strzedz niektorzy aniotowie? Tych anio-
tow, ktérych Bog szczogolnie dla naszej strazy przeznaczyt, nazywamy
Aniotami Strozami. Ktérych aniotow nazywamy Aniotami Strozami?
Dlaczego Aniotowie Stréze opiekujg sie ludzmi? Kazdy niech odmawia
czesto takg modlitewke do swojego Aniota Stroza: ,,Aniele Bozy, Stro-
zu moéj, mnie z dobroci Boskiej Tobie poleconego o$wiecaj, strzez,
kieruj, bron i prowadz do zywota wiecznego. Amen'l. Kto powtdrzy
te modlitewke? Powtorz jeszcze N.I Powtdrzymy jg wszyscy razem.

Na tle owej modlitewki wyjasni katecheta (nie memoryzujac), co
czynig dla nas dobrzy aniotowie i coSmy wzgledem nich czyni¢ po-
winni, poczem zestawi p. 44.

Opowiadanie o Tobiaszu starszym, jak modli sie, by aniot strzegt
w drodze syna jego, Tobiasza, — oraz 0 podrdzy Tobiasza mitodszego.

Aplicatio. Zacheta do korzystania z opieki Sw. Aniofa Stréza
w kazdej potrzebie, a nawet w szkole podczas lekcyi, gdy dziecku
trudno uwazac.

(L. XL). Pyt. 39. Czy wszyscy aniotowie zachowali faske
Boska?

>) Scisle biorac nie powinno tu jeszcze méwi¢ sie o tasce poswieca
jacej, bo pojecie taski poda sie dopiero w IV. czesci katechizmu—
poniewaz jednak katechizm juz tu o tasce wspomina, przeo-
trzeba jg okreslic chociaz w przyblizeniu.
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Nie wszyscy aniotowie zachowali taske Boska; niektorzy ja
utracili przez grzech pychy.

P. 40. Jak BoOg ukarat pysznych aniotow?

Bog ukarat pysznych aniotdw tak, ze ich odrzucit na wieki
i do piekta stracit.

P. 41. Jak nazywamy odrzuconych aniotow?

Odrzuconych aniotéw nazywamy ztymi duchami albo czartami.

P. 42. A jak Bo6g wynagrodzit dobrych aniotéw?

Bog wynagrodzit dobrych aniotéw wieczng w niebie szczesli-
woscia.

Praeparatio. Zapowiedzenie lekcyi o aniotach upadtych czyli
czartach.

Propositio. Opowiadanie z Biblii o czasie préby aniotéw, o spo-
sobie upadku wielu z nich i o karze, jaka ich spotkata. Na tej pod-
stawie zestawi katechetg odpowiedzi na p. 39, 40 i 41.

Explicatio. Czy wszyscy aniotowie zgrzeszyli? Jak wynagrodzit
Bog dobrych aniotdw (42) ? Opowiadanie o $w. Michale Archaniele i
zwrécenie uwagi na modlitewke don po Mszy $w.

Jakimi sg dla ludzi dobrzy aniotowie? A jakimi sg dla ludzi
szatani? Szatani sg madrzejsi i silniejsi niz ludzie, bo sg aniotami, a
kazdy aniot ma lepszy rozum i potezniejszg wole niz ludzie. Czy jednak
szatani szkodzg ludziom tyle, ileby chcieli i mogli? (pyt. retoryczne).
Nie! Stucha¢ musza P. Boga i tyle tylko moga ludziom zaszkodzic,
ile im P. Bdg pozwoli. Przyktad z zycia Joba. Nauka ztad, by 1)
odpedza¢ zaraz pokusy szatanskie, pamietajac, ze szatan jest madrzej-
szy niz my i na pewne oszuka tego cztowieka, ktéry z pokusa roz-
mawia — 2) by sie nie przestrasza¢ tem, ze pokusy wracajg, bo szatan
nie potrafi nas zmusi¢ do grzechu, jezli tylko zgrzeszy¢ nie chcemy,
przed pokusg uciekamy, a zwiaszcza N. Marye Panne i Sw. Aniota
Str6za o pomoc prosimy. Siddma prosba codziennej Modlitwy Panskiej.

Odczytanie z katechizmu p. 35—44.

Aplicatio. Ewa zgrzeszyta, bo sie wdata w rozmowe z wezem,
cho¢ styszata, ze klamie. | teraz szatan niezawsze kusi wprost czto-
wieka, ale czasem przez zwierzeta i inne rzeczy, np. przez pienigdze,
a czasem przez ztych ludzi. Zdarza sie, ze chiopiec styszy, jak kto$
przy nim zie rzeczy opowiada. Co powinien wtenczas uczyni¢? Dla-
czego? Do kogo sie powinien nadto pomodli¢? W tej intencyi.....
zmoéwmy i teraz ,0jcze nasz“.
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Tajna kwalifikacya nauczycieli.

Mowigc o p:zykrem potozeniu nauczycieli ludowych, ma ogol
na mysli zazwyczaj tylko ich szczuplg dotacye. Nie przeczymy, ze
pensya niewystarczajgca najdotkliwiej nauczycielom dolega, ale zazna-
czamy, ze sg inne takze sprawy, ktore ich bolg i naprawy rychlej
wymagaja, a jedng z najwazniejszych jest tajna kwalifikacya urzedowa.
Daje sie ona odczuwac przykro i duchownym, w szkotach uczacym,
zwhaszcza katechetom statym; zniechecenie szerzy i w szkotach $rednich.

Co rozumiemy pod tajng kwalifikacya? Wyjasnimy to praktycznie.
Przepisy szkolne wymagaja, by wszelkie podania i prosby do wyzszych
wiadz szkolnych przedkiadat nauczyciel (wzglednie katecheta staty) za
posrednictwem najblizszej wtadzy szkolnej t. j. przez Zarzad szkoly.
Gdyby te droge omingt, Sciagnie na sie upomnienie ze strony wiadz
wyzszych i przewlecze swa sprawe, bo podanie jego wrdéci do Zarzadu
szkoty celem zakonkomitowania. Owa konkomitacya podan, tj. uwagi
Zarzadu szkoly, Rady szk. okregowej itp. 0 zdolnosciach, sumiennosci,
charakterze, wzglednie nawet o zapatrywaniach politycznych petenta,
ostonieta jest Scistg tajemnicg urzedowsq tak, iz petent nigdy sie nie
dowie, kto i za co wydat o nim opinie ujemna. Podstawg do wydania
takiej opinii sg zapiski wiadz szkolnych, réwniez tajne, z okazyi wi-
zytacyi szkoty i zajs¢ wazniejszych w zyciu nauczycieli podwiadnych.
To wiasnie stanowi istote kwalifikacyi tajnej. Procedura ta jest pozo-
statoscig z czasow wszechwiadnego biurokratyzmu; stuzyta ona i: stuzy
ku temu, by urzednikow — wzglednie nauczycieli — uczyni¢ Slepemi
narzedziami wiadz wyzszych.

W zasadzie uzna¢ sie musi za rzecz stuszng, ze wiladze wyzsze
chca wiedzie¢ o sposobie postepowania, o wartosci fachowej i moral-
nej swych subalternow i wedlug tego postepujg z nimi w sprawach
stuzbowych. Jestto nawet prostym obowigzkiem sprawiedliwosci spo-
fecznej i wyjs¢ moze ku dobru zaréwno spoteczenstwa, jak i .funkcy-
onaryuszow podwiadnych. Majgc bowiem pewno$¢, ze biegtos¢ ich i
praca sumienna zyskajg uznanie przetozonych i pomogg im do awansu,
starajg sie urzednicy wywigzywac jak najlepiej ze swoich obowigzkéw,
a to znow wychodzi na pozytek catego spoteczenstwa.

Czy jednak owa kwalifikacya musi byc¢ tajng? Czy nie odpowie-
dziataby lepiej swemu zadaniu, gdyby byia jawng, t. j. gdyby pod-
wiadnemu wolno bylo zobaczy¢, kto, jaka i na jakiej podstawie wydat
o nim kwalifikacye, ewentualnie gdyby w razie pokrzywdzenia miat
prawo zazada¢ Sledztwa i sprostowania pomyiki?
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Ruch autonomiczny przynidst ze sobg istotnie kwalifikacye jawng
w niektdrych panstwach lub prowincyach, a przynajmniej w pewnych
rodzajach stuzby publicznej (panstwowej, krajowej, gminnej), co z regu-
ty dobre wydato owoce; mimo to wiadze rzadowe w Austryi zatrzymuja
tajng kwalifikacye, gdzie tylko moga, bo sadza, ze zapewnig sobie
przez nig Slepe postuszenstwo swoich podwiadnych. Na polu szkol-
nictwa w kilku tylko prowincyach w Cislitawii zaprowadzono kwali-
fikacye jawng; we wszystkich innych (i w Galicyi) obowiazuje podzis-
dzien kwalifikacya tajna i — demoralizuje nauczycieli!

Tak! demoralizuje, bo zniecheca do pracy, uczy stuzalstwa i
pochlebstwa, wypacza pojecie sprawiedliwosci, depce niekiedy godnosé
ludzkg i wszelkg mysl samodzielng. Ciezkie to zarzuty, ale niestety
we wielu wypadkach — uzasadnione!

Kt6z bowiem jest w stanie zagwarantowac, ze zaden kierownik
szkoty, zaden inspektor okregowy, zaden radca szkolny, nie bedzie sie
nigdy w ocenie powodowat sympatyami lub antypatyami, suggestyg
ze strony znajomych lub tak zwanej ,0pinii publicznejl itp. wzgleda-
mi ubocznymi? Wszak sprawiedliwo$¢ bezwzgledna nie jest mozliwg
na tej ziemi, bo nie aniotowie, w cnocie ugruntowani, a bystroscig
sadu celujacy, lecz ludzie utomni (chocby najlepszej woli) jg wykonujg!
To tez nawet przy kwalifikacyi jawnej nie obejdzie sie niekiedy bez
wydania sadu mylnego, ale pomyiek takich bywa tu mniej znacznie,
a co wazniejsza, pokrzywdzony ma moznos$¢ ich sprostowania. Jezli
za$ przy najlepszej nawet woli przetozonych kwalifikacya tajna pro-
wadzi tatwo do skrzywdzenia jednych, a niezastuzonego forytowania
drugich, to ilez ztego dopiero wyrzadzi¢ ona .musi wtenczas, gdy prze-
fozony zechce komu$ — np. ongi swemu zdolniejszemu koledze szkol-
nemu, a dzi$ podwiadnemu, lub zwolennikowi innej partyi politycznej,
lub wreszcie szczesliwszemu konkurentowi w sprawach matrymonialnych
itp. — dac¢ uczu¢ swa nieche¢ lub nawet zemste; albo tez gdy jako
cztowiek dobrej ale stabej woli niechce sie narazi¢ wptywom moznym!
Gdziez znajdzie poszkodowany wymiar sprawiedliwosci, skoro konko-
mitacye fatalng kryje tajemnica urzedowa? Czyz w panstwie konsty-
tucyjnem, w panstwie, w ktdrem rzadzi¢ ma prawo, a nie samowola
jednostek, powunny istnie¢ takie stosunki?

Przypatrzmy sie temu w praktyce. Zawakowata jaka$ posada
w szkole kilkuklasowej. Kompetujacy wnosi podanie i ufny w sumienng
prace i przesztos¢ nienaganng spodziewa sie, ze otrzyma owa posade.
Koledzy naktonili go, by poszedt przedstawic¢ sie wszystkim cztonkom
rady okregowej (co przeciez by¢ nie powinno!). Uczynit to—i tak dobrze
umiat sie znalez¢, ze wszystkim przypadt do gustu i wszyscy przyrzekli
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mu poparcie. Mimo to rada okregowa nie zalecita go wcale na owg
posade! Obchodzi raz jeszcze wszystkich jej czionkéw i pyta: co sie
stato? Kazdy powtarza mu wyrazy swej zyczliwosci, ale ubolewa, ze
wiekszo$¢ byta przeciwna... Czyz dziwic sie potem, ze ten nieszczesliwy
straci zaufanie do ludzi? A jednak czionkowie rady okregowej wcale
nie chcieli mu zrobi¢ zawodu, nie stroili sobie z niego igraszki: musieli
jego podanie odrzuci¢, bo zaopatrzone bylo w konkomitacye ujemna,
ale powiedzie¢ mu tego nie moga, bo to... tajemnica urzedowa!

tatwo teraz poja¢, dlaczego to kierownicy i dyrektorowie szkdt,
a tembardziej inspektorowie i radcy, moga nieraz bawi¢ sie w kacy-
kow, bardziej samowolnych niz... car moskiewski. Ich bronig jest tajna
kwalifikacya.

Wezmy wypadek inny. Uczen dopuscit sie znaczniejszego wykro-
czenia, a konferencya Grona nauczycielskiego maje 0sgdzi¢ i skarcic.
Przed konferencyg rozmawia katecheta o tej sprawie z nauczycielami
i styszy, jak oburzajg sie gtosno na 6w wybryk i zapowiadajg, ze musi
by¢ skarcony tak, by sie nie powtorzyt. Podczas konferencyi jednak
dyrektor zdaje sprawe z przestuchania protokolarnego i wyraza opinie,
ze to byt drobiazg. Katecheta wystepuje ze zdaniem przeciwnem, ale
ze zdziwieniem styszy, jak za dyrektorem przemawia coraz wiecej
cztonkéw Grona. Przy glosowaniu przechodzi wymiar kary najtagod-
niejszy olbrzymiag wiekszoscig. Kto tu winien? Znowu obawa tajnej
konkomitacyi, ktora moze zwichnaC cala karyere nauczycieli. Czyz dla
tej jednej sprawy — mowi nauczyciel do siebie — warto calg swojg
przysztos¢ stawi¢ na karte? Na odwr6t znamy wypadek, ze cate Grono
oSwiadczyto sie przeciw codziennemu uczeszczaniu na Msze $w. w maju
i w czerwcu. Tymczasem nadjechat radca krajowy i prywatnie wyrazit
zapatrywanie odmienne. Na najblizszej konferencyi (po miesigcu) tosamo
Grono uchwalito jednogtosnie nabozenstwo codzienne! Szto tu wprawdzie
o sprawe dobra, ale niechze kto potem mowi o wzgledach pedago-
gicznych, o przekonaniu wewnetrznem, o godnosci ludzkiej! Doprawdy...
difficile est satiram non scribere.

Przeczuwajg ten stan rzeczy uczniowie klas wyzszych w szkotach
Srednich i nie tajg sie z tem (zob. Promien i Teke), ze uwazajg
profesorow za proste maryonetki itp.! Bolejg nad tem wszyscy nau-
czyciele, ale nie $mig remonstrowa¢ stanowczo, bo wiedza, ze zanim
wykoftataliby lepszy stan rzeczy, to tymczasem tajna kwalifikacya mo-
gtaby im zrujnowac catg przysztos¢. Ona tez otwiera drzwi przer6znym
intrygom i protekcyum, forytuje zlosliwos¢ lub pochlebstwo, wyrabig
fcaryerowiczow, a wszystko pod ostong... tajemnicy urzedowej!
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Nie poprzestajmy wiec na domaganiu sie lepszych, pensyj dla
nauczycieli ludowych, ale wolajmy takze na postdw, by wykotatali dla
wszystkich szkdt zniesienie tajnej kwalifikacyi, a ostodzimy temsamem
dole nauczycieli i przyczynimy sie do panowania sprawiedliwosci i
prawdy w spoteczenstwie. —

UCHWALY SYNODU PRZEMYSKIEGO.

Kronika Dyecezyi Przemyskiej, wybornie redagowana, ogtasza
czeSciami uchwaty synodu przemyskiego, ktére uzyskaty juz aprobate
Stolicy Apostolskiej i staty sie prawem dyecezalnem. W sierpniu (19)
br. odbedzie sie w Przemys$lu kongregacya XX. Dziekanéw i Wice-
dziekanéw, a w nastepnym dniu konferencya wszystkich XX. Kate-
chetdw dyec. przem. dla wprowadzenia w zycie wazniejszych dekretéw.
Zamieszczamy dostownie przepisy dotyczgce katechizowania.

Tit. 1. Cap. VII. De jure et obligatione juyentutem doctrina
religionis imbuendi.

65. Maximi est momenti institutio catechismi tum in ecclesiis
tum in scholis atque religiosa juyentutis educatio, cum ea.sit yitae
christianae basis ac firmamentom. Nil mirum ergo, quod Ecclesia mi-
nistros suos tum esemplo Christi, qui parvulos tantopere dilexit, tum
maudato suo ad hoc munus sancte implendum moveat; nota snnt enim,
quae concilium Tridentinum praescripsit: ,,Episcopi saltem Dominicis
et aliis festiyis diebus pueros in singulis parochiis fidei rudimenta ab
iis, ad quos spectabit, doceri curabunt, et si opus est, etiam per cen-
suras ecclesiasticas compellent! !).

66. Nostris temporibus juyentuti catholicae tanto major cura ad-'
hibenda est, quod non desunt inimici, qui eam a Christo Ejuscjue
Ecclesia divellere et in devia errorum ac vitiorum secum trahere stu-
deant. Nonne ergo aequum est, ut hodie sacerdotes, praesertim vero
parochi et catechistae, ardentiori cum zelo juyentutem tueantur et
doceant?

67. Jus tradendi doctrinam religionis solius est Ecclesiae, cpiippe
quae ex institutione Christi magistra est gentium et depositae a Do-
mino fidei custos infallibilis. Quod jus Ecclesia primum per christianos
parentes exercet, siquidem ii in Sacramento Matrimonii missionem et
gratiam ad liberos suos religiose educandos accipiunt. Parentum igitur
est mentibus suorum liberorum prima religionis rudimenta inserere,

¥ Sess, 24. ¢. 4.
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eosque officiis pietatis et bonis moribus assuefacere. Quod officium
pastores animarum parentibus saepe in memoriam revocent.

68. Officium suum negligunt ii parentes, qui sive temporalis
cujusdam emolumenti gratia, sive intolerabilis indifferentismi afflatu, 3ive
propter meram commoditatem liberos suos in scholas acatholicas do-
cendos mittunt, non memores se illa ratione prolem suam periculo
amittendi fidem et proinde salutem aeternam offerre. In regionibus
igitur, ubi ejusmodi periculum re vera imminet, pastores animarum
diligenter doceant parentes de officio mittendi filios in scholam catho-
licam omnigue suasione et auctoritate utantur, ut eos a peccato gravi
avertant, quod nimirum committerent, si liberos in scholam acatholicam
vel aliam, in qua educatio religiosa negligitur, mittere auderent. Nos
severe vetamus, ne ejusmodi peccatum in Nostra dioecesi unquam
committatur.

69. Praeterea Ecclesia catholica jus suum docendi triplici gdhuc
modo persequitur:

primum, dum ministris suis missionem et praeceptum dat, ut
doctrinam religionis catechisando nunc in ecclesia parochiali, nunc in
pagis singulis parochiae adnexis, nunc in scholis aliisque paedagogiis
tradant;

deinde, dum necessitate urgente et servatis servandis etiam
magistris laicis missionem et licentiam ad docendum catechismum
impertit;

denique, dum per inspectores ecelesiasticos invigilat, ne in scho-
lis institutio religionis negligatur neve in iis quidquam doceatur, quod
cum dogmatibus et praeceptis Ecclesiae non concordet, imo dum in
iis regionibus, in quibus scholae doctrina religionis sunt privatae, pro-
prias scholas erigit. (0. d. n.).

Z LITURGIKIL.

Professio fidei sklada¢ majg z polecenia soboru trydenckiego
(sess. 24. cap. 12. de ref.) wszyscy, ktorzy otrzymajg ,.beneficium
cum cura animarum, dignitates et canonitatus in ecclesiis metropoli-
tanis vel cathedralibus* Sldada6 je mozna takze po instytucyi, jedna-
kowoz przed faktycznem objeciem beneficium w posiadanie. Sw. Kongr.
Obrz. 23 kwietnia 1902 z powotaniem sie na dekret z 11 maja 1782.

Confiteor przed Komunig $w., rozdawang wiernym wsrod mszy
solennych, ma dyakon gtosno odmoéwi¢, a nie Spiewaé. (Caerem. Ep-

Odpust parafialny przenosi sie czasem na niedziele wsrod o-
ktawy. Bez osobnego indultu od Stolicy Apostot, nie wolno w takg
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niedziele odprawia¢ osobnej Mszy o Patronie koSciota. Sw. Kongr..
Obrz. 22 lutego 1902.

Ghuchoniemi moga dostgpi¢ odpustow, przywigzanych do odmo-
wienia pewnych modlitw, jezli modlitwy owe odmoéwig w mysli, albo
tez odczytaja, nie wymawiajgc stow. (Ojciec sw. Leon XIII. 18 lipca
1'902 na prosbe sw. Kongr. Odpustow).

Indult dla dyecezyi przemyskiej. ,,Z powodu braku spowied-
nikéw* udzielita sw. Kongr. Obrz. 30 stycznia 1903 indultu wszystkim
wiernym dyecezyi przemyskiej obrz. ta¢., ,ut, qui infra unam vel duas
hebdomadas uniusCujuseue mensis S. Confessionem peragere solent,
omnes et singulas indulgentitts, eo temporis interrallo occurrentes,
absgue S. Confessione pro singulis indnlgentiis praescripta lucrari
possint et valeant— dummodo lethalis culpae conscii non sint et cetera.
opera .injuncta rite exequeantur”. Indult wazny jest na trzy lata.

Ohtarz uprzywilejowany musi by¢ albo staty, murowany w ca-
fosci, albo tez drewniany ,,altare ligneum, muro minime firmatum, cum
lapide in medio mensae consecrato et alicui Sancto specialiter dica-'
tumll* Przywileju tego nie moze mie¢ ,lapis simpliciter consecratus,
quem altare portatile seu viaticum vocant*. (Sw. Kongr. Obrz. 18.
lipca 1902).

Poradnik katechetyczny i duszpasterski.

Przepisy dotyczgce kanonikdéw honorowych, wydane dekretem
3817 (breve z 29 stycznia 1894) powtarza dekret z 14. listopada 1902.
Brzmig one:

I. Jezli biskup chce kaptana przynaleznego do innej dyecezyi za-
mianowa¢ kanonikiem honorowym, musi pierwej zasiegna¢ pozwolenia nie-
tylko wiasnej Kapituty, ale i Ordynaryusza dyecezyi, do ktdrej kandydat |
nalezy. Ma takze zawiadomi¢ owego Ordynaryusza o oznakach i przy-
wilejach, jakie kandydat otrzyma.

1. Kanonicy honorowi, mieszkajacy poza obrebem dyecezyi,
w ktorej zostali zamianowani, moga rownac sie co do ilosci tylko dwom
trzecim czesciom wszystkich kanonij, przyznanych przez konstytu-
cye papieskie odnosnej bazylice, katedrze lub kollegiacie.

1 111. Kanonicy .honorowi bazyliki mniejszej lub jakiejs kollegiaty
w Rzymie moga korzysta¢ ze swych oznak i przywilejéow tylko we-
wnatrz bazylikilub kollegiaty odnosnej i w obrebie jej kosciotow fi-
lialnych, podobnie jak kanonicy gremialni. Kto jest kanonikiem hono-
rowym przy bazylice mniejszej lub przy kosciele katedralnym poza
Rzymem, moze korzysta¢ ze swych oznak i przywilejéow w tej jedynie
dyecezyi, w ktorej byt mianowany, a zadng miarg poza owa dyecezya.

. IV.. Wszystko to zachowa¢ majg i ci kanonicy honorowi, ktérzy
zamianowani zostali przed ogtoszeniem breve niniejszego. Zarazem znosi
sie wszelkie przeciwne konstytucye apostolskie, nawet specyalnie wy-
mieniane. prastare, zwyczaje .itp.
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Dyspensowanie od przeszkody pokrewienstwa duchownego.
Kwinkwennalia dajg Ordynaryuszowi wiadze ,dispensandi in impedi-'
mento cognationis spiritualis, praeterguam inter levantem et levatum®.
Zachodzita kwestya, czy Ordynaryusz otrzymat tamsamem prawo dys-
penzowania od przeszkody matzenskiej, jaka powstaje miedzy.tym,-/
ktéry chrzcit, a ochrzczonym. Kongr. $w. Officium rozstrzygta dnia 3..
grudnia 1902, ze Ordynaryusz od takiego pokrewienstwa dyspenzowac.
nie moze na mocy kwinkwennaliow. Na przyszio$¢ bedzie to wyrazone
w samym tekscie kwinkwennaliow. Matzenstwom, zawartym juz gdzierz.
kolwiek na podstawie takiej dyspenzy,. udzielit Ojciec $w. 5. grudnia.
1902 sanatio in radice. '

A. Arndt T. J. w ,Kathol. Seelsorger”.;

Rezultat konkursu na kazania eucharystyczne.

Czcigodne Jury konkursowe wydato ocene nastepujaca:

»~Kazania pod godiem ,,Surge et manduca" uwazamy, za naj-
lepsze z przedtozonych do konkursu. Pod wzgledem tresci i formy
wymaganiom homiletycznym odpowiadajg, z tg jedng uwaga, ze sg zbyt
dtugie i przy wygtoszeniu znuzytyby stuchacza. Byloby rzeczg wska-
zang, aby Autor kazde swoje kazanie na dwa podzielit. Prace ,,Ado-
rate Dominum meum" i ,,Stella duce" nie uwazamy za kwalifiku-'
jace sie do druku“.

Tarnéw, 4 maja 1903.
Ks. Jan Jaworski. Ks. Dr. J. Gérka. Ks. Dr. Stanczykiewicz,

Wyrazajac gorgce podziekowanie Czcigodnym P. T. Czionkom
Jury, oznajmiamy, ze autorem kazan, uznanych za najlepsze, jest ks.
Gryglewicz Edward, proboszcz w Slesin w W. Ks. Poznanskiem. TJ-
famy, ze czcig. Autor zechce dokonac przerdbki wskazanej i ogtosic¢
drukiem owe kazania (niektére z nich podamy w Dwutygodniku),
poczem otrzyma premium w kwocie 200 (dwustu) Koron. Autorom
prac niewyszczegolnionych, zwrécimy chetnie manuskrypty, jezli tego.
zazadajg 1 upowaznig do otwarcia kowert z godtami; w przeciwnym i
razie, po 1 wrze$nia, kowerty owe (nieotwarte) ulegng spaleniu, by nikt’
potem nie mogt zadrasna¢ mitosci wiasnej Autoréw.

Niebawem ogtosimy nowy konkurs na kazania.

Obrazki z prasy antykatolickiej.

(11.1. Niestychane rzeczy pisaty dzienniki (za paryska ,,Aitrore™)
0 skandalicznem torturowaniu dzieci w klasztorze Notre Dame de Cha-
rite w Toitrs. Mialy tam mie¢ zastosowanie: 1) robienie krzyza
jezykiem (na podiodze i to nawet w wychodku), 2) préba wodna
(zanurzanie dziecka w wodzie gtowa na dot, -przywdziawszy nan kaftan |
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bezpieczenstwa), 3) kaftan bezpieczenstwa, 4) piwnica (bez okien,
do ktérej na sznurach winowajcéw sie spuszcza), 5) trupiarnia,
(w ktorej kilkoro dzieci miato zwaryowac), 6) pnstrzyzyny.

Wspdtpracownik paryskiego dziennika ,, Universu zbadat te spra-
wy na miejscu i przekonat sie, ze wiesci byty bezpodstawne. Central-
Auskunftsstelle der katliolischen Presse™ zasiegneto réwniez inforraa-
cyi w sferach kompetentnych i stwierdzito ponownie falszywos$é opo-
wiadan rzeczonych. Prasa akatolicka zdaje sie nie wiedzie¢ o tem,
ze przedewszystkiem nie moglo tu by¢ mowy o ,dzieciachll, lecz o
dziewczetach iipadtych, ktére rzad francuski umieszcza przy owym
zakonnym domu sierét. Prostytutki owe (tak zw. korrygendki) osadzajg
tam z powodu publicznego, zgorszenia lub wstretnych choréb, a urzed-
nicy panstwa prowadza kontrole nad zaktadem.

Pod koniec wrzesnia 1902 przyszli niespodziewanie do owego
klasztoru: nadprokurator panstwowy z Tours i komisarz rzagdowy, prze-
prowadzili $ledztwo dokfadne i zbadali wszystkie ubikacye klasztoru.
Nietylko nic podejrzanego nie znalezli, ale owszem prokurator tak da-
lece byt zadowolony z prowadzenia zakfadu, iz pozegnat przetozong
stowy: ,Madame. vous faites une oeuvre admirable; continuezll (Spet-
nia pani dzieto podziwu godne; tylko tak dalej!).

Podobnie badaty zakfad: wiadza duchowna, magistrat w Tours,
korespondent ,,Messager dTndre et-Loire i inni, a nic nie znalezli, coby
mogto potwierdza¢ oszczerstwa rzucane przez ,Aurorell. , Wiener
Morgen-Zeitung™ zmuszono do ogtoszenia (26 listopada 1902) naste-
pujacego sprostowania, odnosnie do dzieci, jakie sie w pewnej czesci
klasztoru wychowuja:

»Nie jest prawdg, jakoby wychowanki naszego klasztoru prawie
nie pobieraty nauki szkolnej; nie jest prawda, jakoby dzieci spedzaty
czas przewaznie w pracowni, w ktdrej dla zakonnic, wzglednie dla
klasztoru, ciezkie spetnia¢ miaty roboty; nie jest prawda, jakoby praca
dla nich—wyjawszy tylko najmtodszych— trwa¢ miata od 5tej rano do
Otej wieczor. Prawdg jest natomiast, ze mate dziewczatka, u nas umiesz-
czone, 0 ile sa w wieku szkolnym, pobierajg codzien 6 godzin nauki
szkolnej — starsze 2 godziny — u nauczycielek dyplomowanych;
prawda jest, ze dochdd ze sprzedazy artykutdw przez dzieci wytwo-
rzonych obraca sie na utrzymanie 200 dzieci w internacie. Nie jest
prawda, jakoby dziecko co dwa dni uszy¢ miato po 5 koszul i ze to
zdaniem znawcoéw dla dorostych nawet bytoby ucigzliwem; nie jest
prawda, ze w ten sposéb zniewala sie dzieci do skracania snu—i tak
krétkiego — a to celem uchronienia sie od kary gtodowej; prawdg za$
jest, ze dzieci przyszywajg tylko rekawy do koszul zrobionych i obra-
bionych na maszynie i ze tylko dziurki do guzikéw obrgbiaja, prawda
jest, ze kazdemu dziecku wyznacza sie zajecie tylko w miare sil jego.
Nie jest prawdga, jakoby leniwych tak dtugo trzymano o suchym Chle-
bie i wodzie, dopdki nie wykonajg roboty zaniedbanej, a prawda jest,
ze nawet najsurowiej karanym nie odejmuje sie nigdy cieptej zupy.
Nie jest prawda, jakoby dzieci otrzymywaly na tydzien jedne tylko
igte do roboty, nie jest prawda, ze w razie zlamania tej igty muszg
same kupowa¢ nowg z owych niewielu centymow, ktére dla nich ro-
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dzice u Siostr ztozyli, nie jest prawda, ze dziecko takie w braku
pieniedzj~ musi w czapce oslej na kolanach obchodzi¢ kolezanki w pra-
cowni i prosi¢ je o igte. Prawda jest natomiast, ze dzieci otrzymujg
2 igly co tydzien, a w razie potrzeby codzien nowe igly, prawda jest,
ze dziecko, ztamawszy igte, nigdy nie obchodzi na kleczkach koleza-
nek i nie zebrze o nowg*.

»Nie jest prawda, jakoby niektére Siostry skazywaly na kare
krzyza jezykiem we wychodku, prawdg za$ jest, ze takiej Siostry
nigdy w naszym internacie niebyto. Nie jest prawda, ze kaftan bez-
pieczenstwa wielkg role odgrywa w tym klasztorze mitosierdzia, nie
jest prawda, ze uzywa sie go za najmniejsze wykroczenie, nie jest
prawda, ze niektore dzieci trzyma sie w kaftanie po 14 dni, nie jest
prawda, ze wowczas dzieci muszg potrawy ustami bra¢ wprost z ta-
lerzy, nie jest prawda, ze niektdre Siostry znajdujg w tem przyjemnos¢,
by dzieciom zamknietym w kaftanach ekskrementa stajenne do ust
wtykac¢; prawda jest natomiast, ze tylko w jednym jedynym wypadku
niepoprawna a dorosta korrygendka, Marta Blin, gdy wszelkie tagod-
niejsze kary nie skutkowaty, zamknieta byta na p6t godziny w kafta-
nie, ale ze przytem zadnej ze wspomnianych obrzydliwosci nie byto*.

»Nie jest prawda, jakoby dziecko skazane na kare nurkowania
zamykane bylo w kaftanie, ze potem gtowe jego jedna z zakonnic
wkiada do kubta z zimng wodg i ze te procedure powtarza sie tak
dhugo, az charkanie straszliwe wskaze, ze juz ostatnia pora przestac;
prawdg za$ jest, ze kary takiej nigdy nie uzytoll

»Nie jest prawda, ze stosuje sie kare, zwang ,,grobem", przy
ktorej dziecie zamyka sie w piwnicy, na 4 metry pod ziemig zbudo-
wanej, do ktdrej tylko po drabinie dosta¢ sie mozna—i ze za posciel
daje sie mu materac, stuzacy jedynie do sktadania na nim zwiok zmar-
tych Siostr i dzieci. Prawda jest natomiast, ze na cieptg noc czerwcowa
1902 r. zamknieto czterdziestoletnig korrygendke z powodu jej gwat-
townosci w pokoju, do ktorego schodzi sie po trzech stopniach, a
ktéry przeznaczony jest wytgcznie na ewentualny areszt dla opornych;
spata tam na swym wiasnym ienniku 1. — Tours, 18 listopada 1902.
Przetozona Sio6str Mitosierdzia w Tours.

Nawiasowo dodajemy, ze przyzwyczajanie dzieci do pracy umiar-
kowanej dowodzi, jak trafnie owe Siostry Mitosierdzia zapatrujg sie
na ich los przyszty. Stokro¢ lepiej zaprawi¢ biedne sieroty do pracy
niz do zbytkéw, ktérych nigdy potem mie¢ nie beda.

Dlaczego Naprzod nie wspomina nic o owych sprostowaniach
i wynikach $ledztw urzedowych, cho¢ zamieszcza napasci? Czy uwaza
to moze za profanacye *prawdomoéwnosci 1, jaka sie chetpi? (Cdn.).

MISCELLANEA.
Szkolnictwo sandeckie oburzyto sie na Dwutygodnik za wzmian-
ke, ze ono zaleca Krytyke socyalistyczng i pytaniami: ,,gdzie i kiedy"?
wyparto sie czynu wspomnianego (str. 87). Tymczasem prenumerato-
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rowie Szkolnictwa pamietajg dobrze, ze pismo to w n. I. 1903 za-
miescito prospekt Krytyki (oraz Tygodnika Illustrowanego), dodajac
(str. 7) nastepujacg zachete ze strony Redakcyi: ,,Do dzisiejszego nu-
meru dofgczony jest prospekt Krytyki i Tygodnika Illustrowanego,
ktére to czasopisma zalecamy Szan. Nauczycielstwu". Nadto podato
Szkolnictwo tres¢ zeszytow Krytyki (zob. str. 15, 63). Cytaty owe
.niech odpowiedzg za nas na pytania Szkolnictwa (,,gdzie i Kiedy?*j;
od uwag wstrzymujemy sie, bo nie wypada znecac sie nad staruszkiem,
ktéry choruje wida¢ na zanik pamigci. Pojmujemy tylko powody, dla
ktorych redaktor Szkolnictwa postarat sie o uwiecznienie siebie w ten
sposob, ze jako premie noworoczng porozsytat prenumeratorom... swdj
wiasny portret! Kiedyz Nauczycielstwo nasze wyzwoli sie od takich
Opiekunow?

Kto sieje burze? Odpowiedz: Nietylko socyalisci i ludowcy, ale nie-
kiedy!—pisma nauczycielskie. Zapewne byta to pomyitka ze strony Szko-
ty i Szkolnictwa, ale pomytki tej zadne z owych pism dotad nie spro-
stowato, a jednak pomyiki takie wywotujg niecheé nauczycieli ku du-
chownym,- wiec kopig rozdziat miedzy tymi wiasnie stanami, ktore
choéby w interesie rozwoju Ojczyzny powinny i$¢ ze sobg reka w reke.
Z naszej strony dzwonimy zawsze na mir i zgode, ale wtasnie dlatego
wyrazamy zyczenie, by na przyszto$¢ gazetki owe lepiej sprawdzaty
stan rzeczy, zanim wystgpig z rekryminacyami. A wystgpity dosy¢
gwattownie tym razem!

Poszto o artykut Gazety Koscielnej (num. 11), przestrzegajacy
przed Tow. Szkoly Ludowej z okazyi otwarcia szkoty dla analfabetow
w Krakowie. W n. 14. z 2. kwietnia zamieScita G. K. (na str. 151)
dostownie i bez uwag sprostowanie, nadestane w tej sprawie przez
»Zarzad szkoty analfabetow meskich na Kleparzu w Krakowie", czem
sprawe zatatwiono. Tymczasem Szkota i Szkolnictwo dopatrzyty
-sie w tem obrazy stanu nauczycielskiego (czyz stan nauczycielski a
Tow. Szkoty Ludowej jest, jednem i temsamem?), a nawet uderzyly na
dziwng etyke organu duchownego- z powodu, ze G. K. nie umiescita
.rzekomo sprostowania nadestanego! Istotnie Szkota (n. 16 z dnia 18.
kwietnia str. 121) pisze, ze przestano ,sprostowanie z prosbg o umiesz-
czenie; jednakowoz bez skutku, tatwiej bowiem rzuci¢ podejrzenie i
obelge w mysl zasady ,,liberum calumniare®, jak uzna¢ biad i napra-
wic¢ .,.krzywde" (sic!). 1 $mie przytem wystepowaé jako apostotka po-
koju i wota¢ na nauczycieli: ,Nie zrazajmy sie"! — Szkolnictwo (n.
12.z 25 kwietnia na str. 95.) pietnuje artykut G. K. jako ,,poboz-
ne oszczerstwal i powtarza rowniez, ze G. K. ,Kkierujac sie widocznie
ipnemi uczuciami prawnemi i etycznemi, nie. umiescita tegoz (sprosto-
wania) i przeto rozmyslnie podtrzymuje ohydne klamstwa wsrdd
czytelnikéw stanu duchownego".

Z rozmystu przytaczamy daty, kiedy wyszty numery odnosne, by
kazdy mogt sprawdzi¢, ze Szkota w 16 dni, a Szkolnictwo w 23 dni
po zamieszczeniu sprostowania w Gazecie Koscielnej wystapity z re-
kryminacyami za rzekome... nieumieszczenie sprostowania. Zechciejciez
to Panowie zapamieta, ze bronig falszu nie wywalczy sie krolestwa
prawdy i pokoju, nie zblizy sie do postepu prawdziwego— i naprawcie
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btad popetniony. Na kog6z bowiem spadajg w tym razie zarzuty ,,0szczer-
stwa“ i zasady ,,ralumniare audactertA, ktorymi tak $miato wojujecie?
Z naszej strony wolimy odwrdci¢ inne wyrazenie sie Szkoty i z catg goto-
woscig stwierdzamy, ze ,przysztoby sie odda¢ rozpaczy, gdyby arty-
kut (y) wspomniany (e) miat (y) by¢ wyrazem zapatrywan catego Nau-
czycielstwa. Ze tak jednak nie jest, wiemy az nadto dobrze, my
duchowni i katecheci — ktorzy wespot z Nauczycielstwem pracujemy
skutecznie nad os$wiatg ludu. 1 dopuscitby sie btedu nie do darowa-
nia kazdy z nas (to Swieta prawda!), ktoby z nieudatej probki
publicystycznej, przeznaczonej pod placek Swigteczny (prosimy darowac
nam zwrot tak plaski, ale sg to ipsissima verba Szkoty), chciat wy-
prowadzi¢ wnioski, dotyczace ogdtu nauczycielill. A wiec... nie zrazaj-
my sie!

Inna kwestya, czy Gr. K. postgpita wiasciwie, zwalczajagc kurs
analfabetow. Na tem polu z nig si¢ nie zgadzamy. Chociaz bowiem
potepiamy agitacye liberalng, do ktdérej we. wielu razach Tow. Szko-
ty ludowej najniepotrzebniej uzy¢ sie dato, to przeciez nie chcemy
,»,das Kind mit dem Bade ausschiltten* i stwierdzamy chetnie, ze
Towarzystwo to na polu obrony kresdw, zasilania gmin ubogich i u-
rzadzania kursdw analfabetow wiele dobrego zrobito. Suum cuieue!

Wolng mito$¢ w przysztem panstwie socyalistycznem zapowia-
dali rozni teoretycy socyalizmu. Naprzod wypiera sie niekiedy tego,
jakoby wystepowat przeciw religii, rodzinie, itp.., ale. liczy wida¢ na
niemalg naiwno$¢ swych czytelnikéw, skoro przy lada sposobnosci od-
krywa przytbicge. Tak np. w n. 116 z 28 kwietnia br. pisze dostownie:

,.Sredniowieczne pojecia. Najwyzszy trybunat panstwa wydat
niedawno wyrok, ktéry w drastyczny sposob dowodzi, jak mato jesz-
cze odbiegliSmy od $rednich wiekdw. Sprawa przedstawia sie takll

,Gmina Brunnersdorf wydalita pewnego gérnika za to, ze zyt
z pewng kobietg przez wiele lat w konkubinacie. Gmina oparfa swoje
zarzadzenie na §. 11. ustawy gminnej z r. 1864. Gornik wniost prze-
ciw gminie zazalenie do trybunatu panstwa, a trybunat' odrzucit zaza-
lenie gornika, poniewaz doszedt do przekonania, ze gmina Brunners-
dorf wedle 8. 11. ustawy gminnej z 1864 roku byla uprawniong
wydali¢ zalgcego sie, gdyz jego zachowanie sie byto w obec powyzszych
faktéw nagannem. W motywach wyroku wskazat trybunat ha diu-
goletni niemoralny stosunek, wykonywany jawnie w obec dzieci (!),
nadto na fakt, ze ze stosunku tego wynikly dzieci. Stosunek ten ob-
razat w wysokim stopniu publiczng moralno$¢ — konkluduje wyrok
trybunatu panstwall.

LZatowa¢ wypada, ze. trubunat panstwa nie wciagnat w zakres
swoich rozumowan etycznych obyczajéow matzenskich wyzszych sfer
towarzyskich. Niewiadomo tez, co wyzej stoi pod wzgledem mo-
ralnym: czy prostytucya arystokratyczna pod firmg matzenska, czy tez
dtugoletnie nienaganne (sic!) pozycie dwojga o0sdb bez formutek kos-
cielnychll.—

Nie myslimy oczywiscie broni¢ rozpusty w kotach arystokratycz-
nych, ale stwierdzamy, ze ,niemoralny stosunek, wykonywany w obec
dziecill, wiec z catym cynizmem, zowie Naprzdd pozyciem ,,nienagan-
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nemu. | niechze kto teraz mowi, ze socyalisci nie stajg w obronie
,.wolnej mitosci

Swojg drogg orzeczenie najwyzszej instancyi w panstwie odda
rzetelne ustugi P. T. Duszpasterzom, bo im dozwoli usung¢ niejedno
zgorszenie za posrednictwem zwierzchnosci gminnych. Opinia naszego
P. T. Wspdtpracownika o konkubinatach (zob. Dwutyg. katech. z r.
1901 str. 109—112) znalazta w ten sposob $wietne stwierdzenie. —

Krakowskie Koto XX, Katechetéw odbyto d. 27 kwietnia br.
posiedzenie, na ktorem miedzy innemi zastanawiano sie nad sporza-
dzeniem katalogu ksigzek tresci religijno-naukowej, odpowiednich dla
miodziezy do czytania w domu. Sprawe te postanowiono zatatwié¢ zbio-
rowemi sitami czionkéw Kota i uproszono jednego, aby przygotowat
potrzebny materyat. By¢ moze, ze taki katalog juz gdzie$ istnieje u
nas; gdyby tak bylo, wartatoby poda¢ rzecz do publicznej wiadomosci.

Wiadomosci dyeeezalne.

Konkursy na posady katechetow do 15 czerwca: a) w 4kl
zk. j# ijz.Jdtd. w Jarostawiu (rz. k.), ) w BPI- m. i - w Zba-
razu (gr. k.).

Lwow (obrz. ta¢.). Mian. hon. Radca Kons. Metr. ks. Gryziecki
Wiadystaw, nadzw. profesorem pastoralnej ks. dr. Jougan Alojzy. —
Instyt. na prob, w Hodowicy ks. Kiernicki Jan.—Przen. ks. Gigb
Jan z Magierowa do Dunajowa, ks. Steindl Maryan Z. Miss, do Ma-
gierowa.

Krakéw. Zmart ks. Bobek Andrzej prob, w Kleczy. R. i. p.!

Przemys| (obrz. tac.). Jnstyt. na prob, w Strzyzowie ks. Kwie-
cinski Stanistaw z Przemysla, w Stubnie ks. Hajduk Piotr, w Gogo-
lowie ks. Stefanowski Tomasz.

Tarnéw. Przenie$, ks. Guzik Wojciech z tek do Wojakowej
(adm.), ks. Mietus Leon z Plesny do tososiny (adm.), ks. Sroka
Jozef z tososiny do Plesny, ks. Olszowiecki Jézef z Rzezawy do
Przectawia, ks. Biedron Jozef z Krolowki do Rzezawy, ks. Dadat
Stanistaw ze Zbylitowskiej Gory do Nowego Sacza, ks. Kubas Sta-
nistaw z Uscia Solnego do Zdzarca, ks. Poreba Jozef do Dobrej. —
Zmart O. Schubert Teofil Z. Br. Mn. w Zakliczynie. R. i. p.!

Tres¢ Nru 10go. Stanowisko Noego w dziejach Objawienia. Ks. dr. Jan
Bernacki kanonik katedr.—W sprawie apologetyki. Ks. dr, Aleksander Pechnik.—
Kazanie na uroczystos¢ N. M. P. Nieustajacej pomocy. Ks. J. B. — Szkice ka-
techez na tle »Malego Katechismu salcburskiego.— Tajna kwalifikacya nauczy-
cieli. — Uchwaty Synodu Przemyskiego.— Z liturgiki.— Poradnik katechetyczny
i duszpasterski. — Rezultat konkursu na kazania eucharystyczne. — Obrazki
z prasy antikatolickiej — Miscellanea.— Ze Zwigzku Katechetow.— Wiad. dyec.

Redaktor odpow, Ks. Walenty Gadowski. Drukiem J, Styrny w Tarnowie.



