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DROBNE SZKODY OGNIOWE



ODBITKA Z ROCZNIKA ASEKURACYJNO-EKONOMICZNEGO.



Nowoczesna metoda obserwacyi i notowania zjawisk, sto-
sowana w roznych dziedzinach zycia spotecznego zdotata wysle-
dzi¢ nieraz rézne takie objawy, ktéreby wobec dawniejszych spo-
sobéw obserwacyi musialty pozosta¢ niedostrzezone.

Do takich charakterystycznych objawoéw nalezy miedzy in-
nymi fakt, zauwazony w dziedzinie ubezpieczen, ze ilos¢ szkod
ogniowych stale sie zwieksza. Wprawdzie udoskonalenia urzadzen
budowlanych oraz urzagdzen, stuzgcych do gaszenia ognia, dopo-
magajg ogranicza¢ coraz wiecej rozmiary powstatych pozaréw,
ale nie moga one niestety zupeilnie zapobiedz wybuchowi tychze.

Przyczyny wzrostu ilosci szkéd ogniowych szukaé¢ nalezy
przedewszystkiem w ogromnem zwiekszeniu sie warunkdéw nie-
bezpieczenstwa, a to w przemysle wskutek wprowadzenia roz-
maitych nowych sit popedowych, szerokiego zastosowania no-
woczesnej niebezpieczniejszej techniki oswietlania, ktéra wzmogta
znacznie mozliwos¢ wybuchu ognia, nastepnie w gospodarstwie
wiejskiem wskutek zastgpienia sity ragk ludzkich przy mtocce
i wielu innych robotach motorami réznego rodzaju i t. p. W dal-
szym jednak rzedzie upatrywac¢ trzeba tych przyczyn w coraz
bardziej rosnagcej liczbie zgtoszen do wynagrodzenia drobnych
szkdd, powstajacych przewaznie tylko =z niedbalstwa, a niekiedy
takze z braku zrozumienia wiasciwej istoty ubezpieczenia od
ognia.

Powyzszym drobnym szkodom, ktére wiasciwie nie po-
winny stanowi¢ wecale przedmiotu ubezpieczenia, a faktycznie
z kazdym rokiem coraz liczniej wystepuja, poswieca p. Anschirin-
,ger w ,,Mitteilungen fur die offentl. Feuerversicherungsanstalten“
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(z r. 1906) diuzszy, nader interesujgcy artykut, z ktérego wa-
zniejsze ustepy zastuguja na blizsze rozpatrzenie.

Jest pewien rodzaj szk6éd — moéwi autor — i to niestety
wiasnie najczestszy, ktory musi budzi¢ szczegdlniejsze niezadowole-
nie takiego specyalisty asekuracyjnego, co pragnie przedewszy-
stkiem, zeby kazda pretensya do wynagrodzenia byta sprawiedli-
wie i bezstronnie zatatwiong i zamknieta w swoich naturalnych
granicach.

Sa to owe szkody, ktére majg swoje zrodio przewaznie
w bezmysInosci i niedbalstwie, zdarzajacem sie dzi§ w kazdem
prawie gospodarstwie lub przedsiebiorstwie, a polegaja na znisz-
czeniu lub uszkodzeniu przedmiotéw przez spalenie, zetlenie, albo
samo tylko opalenie. Straty, wyrzadzone w ten sposéb w po-
szczegblnym wypadku sa zazwyczaj tylko nieznaczne, poniewaz
wiasciwy wybuch ognia bywa tu rzadkim, a gdyby nawet nasta-
pit, to po wiekszej czesci da sie zwyklymi sSrodkami sttumic
i ograniczy¢ do matych rozmiardw.

Takim szkodom nadaje asekuracya ogniowa nazwe szkod
drobiazgowych (Bagatellschéaden).

Nie ta okoliczno$¢, ze one czesto wystepuja i nie to, ze
z tego powodu powstaje dla zakladéw ubezpieczenn faktycznie
bardzo znaczna strata, czyni ten rodzaj szkéd dla nich tak szcze-
golnie uciazliwym i dotkliwym, lecz raczej $Swiadomos$é, ze za-
kltad ubezpieczenia jest wobec tych szkdéd bezsilnym, gdyz ze
wzgledu na drobnos$¢ kwot, wchodzacych w gre w poszczegol-
nym wypadku, mogg by¢ pod naciskiem konkurencyi tylko rzadko
stosowane przy tych szkodach 2z calg $cistoscig warunki, obo-
wigzujace dla ubezpieczen, a nadto prawdziwe wyposrodkowanie
istotnej wysokosci szkody jest jezeli nie niemozliwe, to przeciez
co najmniej znacznie utrudnione. Nastepstwem tego ostatniego
jest, ze zaklad ubezpieczajacy jest w takich razach prawie zawsze
zmuszony do $wiadczen, przechodzacych co najmniej daleko
ramy jego zobowigzania, a nieraz zmuszony jest nawet wyptacacé
wynagrodzenie zupetnie niestusznie.

Ze zaspokojenie takich nieusprawiedliwionych pretensyi —
zaznacza dalej p. Anschiringer — moze zacheca¢ do nieostro-
znosci, jako tez podnieca¢ chciwos¢ ubezpieczonych, a w wielu
razach prowadzi¢ do oszustwa i podpalenia, nie da sie zaprze-



czy¢. Instytucya ubezpieczenia od ognia sklada przytem bez-
pozytecznie ofiare z jednego ze swoich najpiekniejszych celéw,
mianowicie przestaje dziata¢ wychowawczo na masy ludowe.

Kazdy laik, o ile nie jest sam interesowanym, musi przy-
znaé¢, ze w zasadzie zgdanie wynagrodzenia szkody w wypadkach,
rodzaju wyzej okreslonego, jest wiasciwie zupetnie nieusprawie-
dliwione. Praktyka asekuracyjna poucza jednak, ze zdarzaja sie
wypadki, gdzie podobne Zzadanie wynagrodzenia poniesionej rze-
komo szkody dato powdd do bardzo powaznego traktowania
catej rzeczy.

Autor opisuje najczesciej trafiajagce sie przypadki tego ro-
dzaju zadan odszkodowania mniej wiecej w nastepujacy sposob.

Pierwsza kategorye takich szkéd stanowiag dziurki, wypalone
przez odskakujace gtowki zapatek lub iskry cygar na sukniach,
parasolach, obrusach i t. d., przyczem poszkodowani zadaja wy-
ptacenia wartosci catego nowego przedmiotu, chociaz reperacya
(zwykle drobnych rozmiaréw) mogtaby by¢é bardzo matym ko-
sztem uskuteczniona.

Druga kategorye stanowiag szkody przez wypalenie wiekszych
nieco dziur w ubraniach przez niedostrzezone iskry 2z cygar
w czasie podrézy w otwartych powozach. Nastepng grupe two-
rza szkody, wyrzadzone przez wypalenie dziur na ubraniach, bie-
liznie, dywanach i t. d. lub osmalenie tychze, przy prasowaniu,
nieuwaznem oparciu sie 0 goracy piec, przez wypadajace iskry
z zarzacych sie piecOw, przez suszenie rzeczy na ptytach ogni-
ska i t. p.

Bardzo ulubione sg takze szkody, powstate przez spalenie
sie firanek z powodu lekkomyslinego zblizenia palacej sie lampy
lub $wiecy do firanki lub portyery.

Dalej wymienia autor szkody, wywotane przez Ilekkomysl-
nos¢ i nieuwage przy uzyciu maszynek spirytusowych, stuzgacych
do rozgrzewania wody, mleka i t. p. albo tez przy uzyciu zelazek
do wiosow. Np. maszynki takie stawia sie bez ochronnej pod-
ktadki na obrusach, rozlewa, wzglednie przelewa przy tej okazyi
spirytus i t. d.

P6zniej przytacza autor szkody, powstate przy postugiwa-
niu sie lampami i piecami naftowymi, przyczem nie zawsze cho-
dzi o wilasciwa eksplozye rezerwoaru naftowego.



Zaznaczy€ nalezy, ze szkody drobne moga zachodzi¢ nie
tylko przy ruchomosciach, ale takze przy ubezpieczonych budyn-
kach. Wtedy sa one albo i to po najwiekszej czesci dopiero na-
stepstwem przypadkéw ognia na ruchomosciach w rodzaju wy-
zej opisanych i polegaja wtedy na poczernieniu tapet i powat
pokoi przez dym, na popekaniu szyb okien, uszkodzeniu farby
drzwi, okien lub podtogi i podobnych albo tez moga one mieé
takze bezposrednie przyczyny jak ognie kominéw i wedzarn,,
zimny piorun, eksplozye gazu lub pieca i tym podobne i mozna
przy tego rodzaju uszkodzeniach budynkéw mowié tern wiecej
o szkodach drobnych, ze malym stratom odpowiada wogdlno-
Sci wyzsza wartosS¢ ubezpieczen, niz przy ubezpieczeniach rucho-
mosciowych, gdyz jezeli np. eksplozya pieca w domu ubezpie-
czonym na 100.000 marek spowoduje szkode 75 marek, to jest
to przeciez widocznie drobnostka.

Autor probuje te mate szkody ogniowe utozy¢é w szereg
wedtug tego, co poprzednio powiedziano i rozréznia nastepujace
rodzaje tychze:

1. Szkody, ktore nastepujg ze zjawiskami ognia i

a) majg swa przyczyne w umysinem postugiwaniu sie ogniem
i cieptem w prowadzeniu gospodarstwa albo przemystu
(szkody powstate z prowadzenia przedsiebiorstwa);

6) ktorych powstanie odnies¢ nalezy do nieostroznego obcho-
dzenia sie z ogniem i Swiattem ze strony ubezpieczonego
lub osé6b poddanych jego dozorowi (szkody z niedbalstwa);

c) przy ktérych powstaniu ubezpieczony nie ponosi zadnej
winy i ktére nie przedstawiajg sie tez jako szkody, powstate
z prowadzenia przedsiebiorstwa.

2. Szkody, przy ktérych nie wystepujg zadne zjawiska ogniowe
(szkody opalenia i zweglenia jako tez posrednie szkody ogniowe)
i ktore

«) )

&) } maja swoje przyczyny powstawania jak pod ! a, b, c,

c) J

d) ktére zostaty spowodowane posrednio przez ogien, powstaty
poza lokalami ubezpieczonymi (szkody wskutek dymu, wody,
ukrycia i kradziezy).

Do szkdéd pod la i 2a trzeba i te policzy¢, ktére powstaja



na ubezpieczonych przedmiotach przez to, ze uzyte w pewnych
rodzajach przemystu, jako nieodzowne s$rodki pomocnicze do
prowadzenia pewnego rodzaju przedsiebiorstwa, sa narazone na
niebezpieczenstwo uszkodzenia przez nieostroznosc trzecich
o0oso6b, ktérym stuzg stosownie do swego przeznaczenia
w przedsiebiorstwie, np. firanki i portyery, obrusy, serwety sto-
towe i do ust, pokrowce na meble, na bilard i t. p. w hotelach
i domach zajezdnych.

Wiasnie te szkody, ktére na koncu zostaty wymienione,
dostarczag niezawodnego dowodu na to, ze istniejg pewne ro-
dzaje matych wypadkéw z ogniem, ktére gdyby nawet pozornie
kwalifikowaty sie wedlug formutek statutowych i warunkow
ubezpieczen kazdorazowo do odszkodowania, to jednak musza
by¢ przeciez ze wzgledéw technicznych praktycznie wykluczone
od wynagrodzenia. Niech to objasni przyktad: wyobrazmy sobie
wielka restauracye w Berlinie. Tam mozna zauwazy¢, ze tygo-
dniowo co najmniej 10 obruséw i serwet dostaje mate dziury od
ognia przez nieostrozno$¢ gosci, co przy odwiedzaniu restauracyi
przez przeszto 2000 oséb dziennie nie moze wcale zadziwiac.
Wynagrodzenie takiej szkody i pozostaty po niej ubytek war-
tosci musza by¢ przeciez razem ocenione przecietnie najnizej na
1 marke. Gdyby te szkody musiaty by¢ wynagradzane, miatoby
odnosne towarzystwo przy takiej jednej umowie o ubezpiecze-
nie na pewno do ponoszenia roczng sume szkod wysokosci
co najmniej 520 marek, pomijajac ewentualnos¢ innych jeszcze
szkdd. Gdyby w naszym przyktadzie wartos¢ ubezpieczona wy-
nosita nawet 500.000 m., to optacana premia wedtug stopy 3/4960
wynositaby rocznie tylko sume 375 m., bytaby wiec stanowczo
mniejsza od najmniejszej przypuszczalnej szkody, ktéra wyzej
przyjeto. W takie interesa ubezpieczeniowe, przynoszgce oczywiste
straty, nie mogtyby sie wpuszcza¢ naturalnie zadne zakiady ubez-
pieczen. W rzeczywistosci nie podlegajg tez wcale te mate przy-
padki odszkodowaniu, t. j. nie bywajag wecale zgtaszane przez
ubezpieczonego, lecz zostajg wliczane do kosztéw interesu, jako
szkody, wynikajace z prowadzenia przedsiebiorstwa, jak to dzieje
sie takze z pekaniem kieliszkéw i innych sprzetéw przedsiebior-
stwa, wzglednie sg takowe ze strony zakitadu ubezpieczen wyklu-
czone od odszkodowania przez szczegolng klauzule.



Catkiem podobnie ma sie rzecz z ubezpieczeniami hoteli
i domoéw zajezdnych w $rednich i matych miastach, tylko ze tu
wchodzg w gre znacznie nizsze kwoty, chociaz pomimo tego
stosunek miedzy premia, a wysokoscig szkéd jeszcze niekorzy-
stniej sie przedstawia dla zakladu ubezpieczenia, niz w wypad-
kach, poprzednio okreslonych. W praktyce mimo tego spotykamy
sie jeszcze z zadaniem i wyptacaniem szkody.

Niesprawiedliwosci, tkwigcej w niejednostajnem traktowaniu
tych jednogatunkowych szkéd, moznaby jednak tylko przez to
przeciwdziataé, zeby takowe, jako szkody, pochodzace wylacznie
z prowadzenia interesu, zostaly postawione zupeinie na réwni
ze szkodami, opisanemi pod 1 i 2a, a wiec zupetnie wyklu-
czone od wynagrodzenia. Ze szkody ogniowe, ktérym ulegaja
tatwo zapalne przedmioty, zawieszone ponad ogniskami albo tuz
obok nich dla wysuszenia, badz przez spadniecie poszczegodl-
nych sztuk, badz przez rozluznienie sie umocowania albo wsku-
tek wadliwej natury zrédia ciepta i t. d. powinny by¢ tak samo
uwazane, rozumie sie samo przez sie.

Autor nie zajmuje sie blizej szkodami wymienionemi pod
nr. liz i 2a ani tez z niemi na réwni postawionemi, jako nie
objetemi obowiagzkiem wynagrodzenia, lecz przechodzi w swym
artykule do szkéd pod 16 i 26.

Sa to, jak juz powiedziano, mate wypadki ogniowe, ktore
powstaja z nieostroznego obchodzenia sie z ogniem
i Swiatlem, a wiec przedstawiaja sie jako szkody, po-
chodzace z niedbalstwa.

Takze i te przypadki- musiatyby witasciwie odpasé¢ z rzedu
szkdd, objetych obowigzkiem wynagrodzenia, gdyz nawet jezeli
regulaminy i warunki ubezpieczen zakladdéw asekuracyjnych nie
wystarczaja wszedzie, azeby je wytaczy¢ od wynagrodzenia, to
przeciez z pewnoscia nie da sie zaprzeczy¢ — zauwaza dalej
autor — ze nie moze naleze¢ to do gldwnych idei ubezpieczenia,
azeby popiera¢ bezmyslnosé, lekkomyslnosé i nieporzadek ubez-
pieczonych przez zwrot matych szkdéd, jednostke lekko dotykaja-
cych i niejako jeszcze nagradzac.

Pozostajg wiec jeszcze szkody z rodzaju, podanego pod
Ic, 2c i 2d, co do ktérych nie znajdujg sie w statutach i warun-
kach ubezpieczen zaréwno publicznych jak i prywatnych zakia-



dow ubezpieczenn zupetnie zadne postanowienia, na zasadzie kto-
rych moznaby uwaza¢ odmoéwienie odszkodowania za nakazane
lub tez tylko za dopuszczalne. Wedlug obecnego stanu stosun-
kéw musi wiec by¢é w tych razach udzielone wynagrodzenie bez
wzgledu na okolicznosci; ale przez to, ze powdd powstania
szkody nie wyklucza obowigzku do odszkodowania ze strony
zaktadu ubezpieczen, nie zmienia sie nic w fakcie, iz wiasnie
takze te male szkody nie nalezag bynajmniej do tych przypad-
kéw, ktoére miano na mysli przy powotaniu do zycia idei ubez-
pieczen i do ktérych pokonania potrzebaby bylo wspoétdziatania
wzajemnosci albo uruchomienia wielkiego kapitalu akcyjnego.
Wiec i co do nich obowigzuje to, co o szkodach drobnych
wogolnosci twierdzi autor, mianowicie, ze zagdanie ich wynagro-
dzenia jest w swej istocie swawolg, a powolnos¢ zakltadow
ubezpieczen wzgledem niej staboscig. Ale do tego przybywa
jeszcze catkiem co$ innego, gdyz jezeli ubezpieczajacy sie przy-
zwyczajg sie z czasem do tego, azeby otrzymywac¢ wynagrodze-
nie za kazda drobng szkode, moze sie u nich wiasnie wywigzacé
zbrodniczy instynkt i nie bytoby nic dziwnego, gdyby ubezpie-
czony, ktéry przy wynagrodzeniu jednej lub dwdéch drobnych
szkéd spostrzegt, jak mu to catkiem gtadko poszto, posunat sie
do tego, zeby sobie za ubranie, ktdre mu sie sprzykrzyto, za
zuzyte firanki albo juz niemodny dywan przysporzy¢ pozadane
wynagrodzenie na koszt swego zakiadu ubezpieczen zapomoca
porzucenia palacej sie zapatki, cygara lub tym podobnych.

Jezeli w takim wypadku — wbrew oczekiwaniu — nie uda
sie oszustwo, to przez to nic'sie jeszcze nie stracito i uzywa sie
nadal uszkodzonych przedmiotéw jak mozna, przytem pisze sie
grubianski list do towarzystwa ubezpieczen i ubezpiecza w innym
zakladzie, gdzie sie na nowo powtarza caty manewr, ktory z pe-
wnoscig uda sie przynajmniej raz lub dwa i t. d.

Jest to nader praktycznem z tego powodu, poniewaz przy-
nosi te korzysé, ze sie wydostaje swoja premie, a w razie oko-
licznosci nawet wiekszg kwote co roku od zakladu ubezpieczen.

To wszystko rozwazaty juz i roztrzasaty wielokrotnie od
diugiego czasu miarodajne czynniki, ale bez praktycznego skutku.
Nawet nie doprowadzit do zadnego rezultatu wniosek, posta-
wiony z kompetentnej strony przed przeszto 10 laty, azeby obo-
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wigzek wynagrodzenia szkody ogniowej zrobi¢ zaleznym przy-
najmniej u publicznych zaktadéw od wybuchu pozaru

Gdyby wspomniany wniosek byt sie utrzymat, bytoby sie
przez to wiele zyskato, poniewaz w ten sposob (pomijajac szkody
samo przez sie wykluczone pod !a, pochodzace z prowadzenia
przedsiebiorstwa) bytyby usuniete od prawa do wynagrodzenia
wszystkie szkody, okreslone pod 2a—c i bardzo wiele z rodzaju
pod 1 b i c, obowigzkowi odszkodowania podpadatoby jednak ciagle
jeszcze mnoéstwo szkod, ktére wedlug zasadniczego zapatrywania
whnioskodawcy (Gardemina) powinnyby by¢ takze wykluczone od
wynagrodzenia dla swojej matoznacznosci nawet, gdyby byty
nastepstwem ,,wybuchtego pozaru‘‘: mianowicie szkody, okreslone
pod 2d, jakie pozostajg pod pewnag minimalng granica i szkody,
ktore chociaz sg nastepstwem bezposredniego pozaru, przeciez
nie przekraczaja owej granicy, np. strata kilku przedmiotéw ma-
tej wartosci przy pozarze budynku, w ktérym tworzyty one wy-
taczny zabezpieczony majatek.

Prawdopodobnie szuka¢ nalezy gitéwnej przyczyny, ze pro-
jekty radcy Gardemina nie przyjety sie i nie zostaty spozytkowane,
w tej okolicznosci, ze pojecie wybuchu ognia, ktére w catej
tej sprawie odgrywa pierwszorzednag role, nie da sie catkiem $ci-
Sle i doktadnie okresli¢ i ograniczyé¢, gdyz jezeli np. stanie w pto-
mieniach firanka lub portyera, w poblizu ktérej znajduja sie takze
inne palne przedmioty, to to musi, albo przynajmniej moze by¢
uwazane za wybuch pozaru, poniewaz nie da sie przedewszyst-
kiem przewidzie¢, jaki rozmiar przybierze ogien. Jest to wiasnie
pozar w swojem pierwszem stadyum, t. j. wybuchu, po ktérem
przeciez nie musi nastepowac zawsze dalsze rozszerzanie sie.

Gdyby wiec nawet granica, gdzie dla zakladéw ubezpiecze-
nia zaczyna sie obowigzek odszkodowania, schodzita sie z mo-
mentem ,,wypadku pozaru*, to bytoby to przeciez z jednej strony
dosy¢ dotkliwem, a z drugiej strony w wielu razach bezskutecznem

*) Referat tajn. radcy rzad. Gardemina, dyrektora miejskiego stowa-
rzyszenia ogniowego prowincyi Brandenburg w Berlinie ,,0 granicach obo-
wigzku wynagrodzenia szkody zaktadow ubezpieczerh od ognia“ na 27 og6l-
nem zgromadzeniu Zwigzku publicznych zaktadow ubezpieczen od ognia
w Niemczech w roku 1895 w Lindau.
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ze wzgledu na szkody minimalne, gdy sie np. rozchodzi o cat-
kiem mate straty przy rzeczywistych pozarach.

Trzeba zatem przy szkodach drobnych szuka¢ koniecznie
innego znamienia, aby uzasadni¢ ich wykluczenie od wynagro-
dzenia, a mianowicie wedlug autora upatrywaé¢ to znamie wia-
$Snie w matoznacznosci tych szkdéd, ktére jako takie z tatwoscig
przez jednostke poszkodowanga moga by¢ ponoszone.

Rzecz jasna, ze rozwigzanie kwestyi, do ktérej dazymy,
musi by¢ tego rodzaju, aby ubezpieczony nie byt ani chwili
w watpliwosci, czego ma faktycznie oczekiwa¢ w wypadku szkody
od instytucyi ubezpieczenia tak, aby nie doznat rozczarowania
i nie mogt robi¢ zarzutéw zakladowi ubezpieczen. Majac to
wszystko na mysli, dochodzi autor do wniosku, ze najwiasciwszy
jest nastepujacy sposoOb rozwigzania poruszonej kwestyi.

Przedewszystkiem powinnyby by¢é w regulaminach i ogol-
nych warunkach asekuracyjnych wszystkie takie szkody doktadnie
wymienione i okreslone z wykluczeniem wszelkiej watpliwosci,
za ktére nie moze by¢ udzielone wynagrodzenie z powodu ro-
dzaju powstawania tych szkéd (szkody z powodu prowadzenia
przedsiebiorstwa i niedbalstwa).

W ten sposob zostataby wiekszo$¢ wszystkich drobnych
szkéd wykluczona od obowigzku wynagrodzenia, oprécz tego
nalezatoby jeszcze dokitadnie okresli¢ granice, od ktérej rozpo-
czyna sie dla zaktadu ubezpieczenia obowigzek udzielenia wyna-
grodzenia za poniesiong szkode, przez taki przepis zostataby
faktycznie wykluczong od obowigazku wynagradzania reszta wy-
padkéw drobnych szkdéd, jakaby jeszcze pod poprzednio podane
okreslenie nie data sie podciagnac.

Autor projektuje wspomniang poczatkowa granice obowigzku
wynagrodzenia okresli¢ w taki sposoéb, aby wytaczy¢ od wy-
nagrodzenia wszystkie te szkody, ktéoreby nie przekraczaty
1 pro mille sumy ubezpieczonej, zaokraglonej w goére do 1000,
nie wynosity jednak mniej niz 3 Jnarki

Artykut p. Anschiringera stanowi wazny przyczynek w aktu-

*) A wiec przy sumie ubezpieczonej 2010—3000 marek podlegatyby
wynagrodzeniu dopiero szkody, wynoszace co najmniej 3 marki, przy sumie
3010—4000 m. szkody, wynoszace przynajmniej 4 marki i t. d.
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alnej kwestyl drobnych szkéd ogniowych, o ktérych wielokrotnie
pisano i na ktére zwrécono baczna uwage w réznych panstwach.

W naszej monarchii porusza w ciggu ostatnich lat sprawe
drobnych szkdéd ogniowych S. Reich w swoich referatach o ubez-
pieczeniach Awustro-Wegier, pomieszczanych w sprawozdaniach
dolno-austryackiej izby handlowo-przemystowej i robi w nich co
do tych szkdd interesujgce uwagi.

,,Reprezentuja one — czytamy w jego referacie z r. 1907 —
na koncu roku tak znaczng sume wynagrodzenia, ze procent
szkod przez to znacznie wzrasta. Trzeba tu skonstatowac, ze miejskie
ubezpieczenia ruchomosci dostarczajga do drobnych szkéd wie-
kszego kontyngentu, niz wiejskie. Jezeli to zto przybrato takie
nieznosne rozmiary, sg temu po czesci winne same towarzystwa,
poniewaz poczatkowo ze zle zrozumianej i zle zastosowanej
uprzejmosci zaspakajaty zadania, ktére w mysl umowy ubezpie-
czenia nalezato a limine odrzuci¢. Zdumiewajgcem jest, z jakim
brakiem wszelkiego poczucia prawa i stusznosci osoby nawet
wysokiej inteligencyi i znaczenia roszcza sobie pretensye, ktére
nawet w przyblizeniu nie sg uzasadnione w umowie o ubezpie-
czenie. Jeszcze bardziej zdumiewajacem jest, z jakim zimnym spo-
kojem grozg takie osoby atakami dziennikarskimi, jezeli sie nie
uczyni zados$c¢ ich zadaniu! Brak zrozumienia idei ubezpieczenia
prowadzi takze czesto do podnoszenia nieuzasadnionych preten-
syj do wynagrodzenia‘*“.

Do ilustrowania rozmiaréw i rozdziatlu drobnych szkoéd
ogniowych moze postuzy¢ pruska statystyka. Wykazuje ona za
sze$S¢ lat 1901—1906 w Prusach 396.531 pozaréw, ktére spowo-
dowaty 554'15 milionébw marek niem. szkody. Z tych szkaéd
73'7% spowodowalty szkode mniejsza od 100 marek, ktoére sie
rozdzielajg w sposéb nastepujacy:

1lo$¢ pozaréw W °lo wszystkich pozaréw W °lo calej sumy szkdd
ze szkoda: 19\(/)1—1906 19011—190X
1— 3 marek 34 0-006
4- 5 ¢ 6'4 002
6- 10 172 0-i
11— 20 190 02
21— 50 19'3 0-5
51 -100 8-4 0-45

1—100 737 1-276
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Ze wszystkich szkéd przypadata na 60’'8°/0 suma szkody
mniejsza niz 50 m., na 84°/o szkoda 50—100 m. Mozna przy-
ja¢, ze ubezpieczone szkody wykazujg ten sam stosunek. Jezeli
sie nastepnie przyjmie, ze zgtaszane sa tylko szkody poczawszy
od 10 m., okaze sie jak olbrzymig musi by¢ praca towarzystwa
ubezpieczenn przy wynagrodzeniu tych matych szkéd, ktére wy-
nosza daleko wiecej niz s/5 wszystkich zgtoszen. Przytem wyma-
gaja te mate szkody tylko 114°/'o wszystkich wyptat wynagrodzen
szkodowych tak, ze nieproporcyonalnos¢ kosztéw do szkéd razgco
wystepuje.

Te cyfry wykazuja, jak znacznie daloby sie zredukowac
koszta administracyi towarzystw ubezpieczen od ognia, gdyby
mogty one zdecydowac sie na wykluczenie w swoich warunkach
ubezpieczen wyptat matych szkdéd, przez co takze ulegtaby obni-

zeniu premia asekuracyjna.












