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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji do Spraw Energii, Klimatu i Aktywoéw Panstwo-
wych (nr 24)

16 grudnia 2020 r.

Komisja do Spraw Energii, Klimatu i Aktywéw Panstwowych, obradujgca pod
przewodnictwem posta Marka Suskiego (PiS), przewodniczgcego Komisji, roz-
patrzyta:

— rzagdowy projekt ustawy o rezerwach strategicznych (druk nr 829).

W posiedzeniu udzial wzieli: Michal Dworczyk minister — cztonek Rady Ministrow, szef Kancelarii
Prezesa Rady Ministrow oraz Rafal Siemianowski podsekretarz stanu, zastepca szefa KPRM wraz
ze wspolpracownikami, Elzbieta Piskorz dyrektor Departamentu Ropy i Paliw Transportowych Mini-
sterstwa Klimatu i Srodowiska, Arkadiusz Rameda naczelnik Wydzialu Finansowania Gospodarki
i Energii Departamentu Finansowania Sfery Gospodarczej Ministerstwa Finans6w, Monika Sala-
monczyk dyrektor Departamentu Prawa Gospodarczego Rzgdowego Centrum Legislacji oraz Michal
Kuczmierowski prezes Agencji Rezerw Materialowych wraz ze wspoétpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Igor Amarowicz i Julia Poplawska
- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Jarostaw Lichocki, Wojciech Paluch
i Mariusz Przerwa - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Witam panstwa serdecznie. Otwieram posiedzenie Komisji. Dzien dobry. Wiem,
ze dopiero transmisja sie pojawila. Szanowni panstwo, otwieram posiedzenie Komisji
do Spraw Energii, Klimatu i Aktywow Panstwowych.

Witam panstwa postéow i wszystkich gosci biorgcych udzial w dzisiejszym posiedze-
niu. Witam pana ministra Michala Dworczyka, ministra — czlonka Rady Ministrow,
szefa Kancelarii Prezesa Rady Ministréw. Sg z nami pan Michal Kuczmierowski, prezes
Agencji Rezerw Materialowych, pan Rafal Siemianowski, podsekretarz stanu w KPRM,
Przemystaw Bryksa, zastepca prezesa ARM, Iwona Cupriak, radca prawny w ARM,
Piotr Karol Krajewski, adwokat ARM, Elzbieta Piskorz, dyrektor Departamentu Ropy
i Paliw Transportowych Ministerstwa Klimatu i Srodowiska, Arkadiusz Rameda, naczel-
nik Wydzialu Finansowania Gospodarki i Energii w Departamencie Finansowania Sfery
Gospodarczej, pani Monika Salamonczyk, dyrektor Departamentu Prawa Gospodar-
czego w Rzadowym Centrum Legislacji, pani Krystyna Sikorska, glowny specjalista
z Departamentu Analiz Przygotowan Obronnych Administracji w KPRM i pani Anna
TySkiewicz-Mazur, wiceprezes RCL.

Informuje, ze posiedzenie zostalo zwolane przez marszalka Sejmu na podstawie
art. 198j ust. 2 regulaminu Sejmu. Bedzie prowadzone z wykorzystaniem $rodkéw komu-
nikacji elektronicznej umozliwiajacych porozumiewanie sie na odlegtos¢. Jednoczesnie
informuje, ze postowie cztonkowie Komisji obecni na sali obrad glosujag przy uzyciu urza-
dzenia do glosowania za pomoca legitymacji poselskiej. Wowczas nie loguja sie w syste-
mie komunikacji elektronicznej i nie uzywajg tabletow. Informuje, ze linki do systemu
wideokonferencyjnego wraz z instrukcja uzytkowania zostaly w dniu wczorajszym
przestane postom i zaproszonym goSciom przez sekretariat Komisji. Informuje réwniez,
ze zgloszenia do zabrania glosu w dyskusji nalezy wysyta¢ pod adres kesk@sejm.gov.pl
lub poprzez czat w aplikacji po zalogowaniu sie do pokoju wideokonferencyjnego.
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Przystapimy zatem do stwierdzenia kworum. Prosze panstwa posléw o naci$niecie
jakiegokolwiek guziczka i wystanie w celu potwierdzenia obecnoéci na posiedzeniu. Bar-
dzo prosze o glosowanie. Bardzo prosze o ogloszenie wynikow.

Szanowni panstwo, glosowalo 32 postéw, czyli jest kworum. Stwierdzam kworum.

Porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia przewiduje rozpatrzenie rzadowego pro-
jektu ustawy o rezerwach strategicznych (druk nr 829). Sejm na 23. posiedzeniu w dniu
15 grudnia, czyli weczoraj, przeprowadzil pierwsze czytanie rzgdowego projektu ustawy
z druku nr 829 i skierowat ten projekt do Komisji w celu rozpatrzenia.

Przystepujemy do rozpatrzenia projektu ustawy. Zanim przystgpimy, to jeszcze wnio-
skodawcy uzasadniajg... Uzasadnienie juz za nami.

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica) — spoza skladu Komisji:
A czy pan przewodniczacy troche glto$niej mégtby mowic?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Szanowni panstwo, rozpoczynamy procedowanie.
Czy sa uwagi do tytulu ustawy? Nie stysze.
Jak rozumiem, nie musimy po kolei glosowa¢ nad kazdym punktem. W takim razie
przechodzimy juz do szczegbtéw projektu ustawy.
Tytul nie budzi zastrzezen.
Przepisy ogolne. Rozdzial 1, art. 1. Bardzo prosze, widze, ze pani poset sie zglasza.

Posel Urszula Zielinska (KO):
A nie, przepraszam. Zglaszam sie do rozdzialu 2, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Do rozdziatu 2?

Posel Urszula Zielinska (KO):
Do rozdziatu 2. Przepraszam.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Na razie mamy rozdzial 1. Czy s jakie$ pytania do art. 1?
Dzien dobry. Dobrze, ze jest pan minister.
Nie ma uwag do art. 1? Nie.
Czy sg uwagi do art. 2? Nie slysze uwag. Stucham? Pan poset.

Posel Krzysztof Tchorzewski (PiS):
Poprawki zostaly formalnie zgloszone.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Poprawki zostaly... Ale do ktérego?

Posel Krzysztof Tchorzewski (PiS):
Do art. 8. Przepraszam.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
A, do art. 8. To jeszcze nie teraz.
Do art. 2 uwag nie ma.
Czy do art. 3 sa uwagi? Nie ma.
A do art. 4? Nie ma.
Do art. 5? Bardzo prosze, do art. 5.

Legislator Mariusz Przerwa:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, pytanie do rzadu. Ot6z w art. 5 mamy sformu-
fowanie ,,z zastrzezeniem”. Proponujemy, aby je zamieni¢ na albo ,,z uwzglednieniem”,
albo ,,z wyjatkiem”. Ktére z tych pojec bedzie wlasciwe? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze, panie ministrze.
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Szef Kancelarii Prezesa Rady Ministrow Michal Dworczyk:
Panie przewodniczacy, dzieh dobry. Jeszcze raz bardzo przepraszam za spéznienie.
Ze wzgledu na obowigzki sluzbowe nie moglem dotrzec na czas.
Czy mégltbym prosi¢ o powtorzenie tego pytania?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Mariusz Przerwa:
Biorgc pod uwage ustalenia miedzy Rzgdowym Centrum Legislacji a Kancelarig Sejmu
i Kancelarig Senatu, jezeli chodzi o dobre praktyki legislacyjne...

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica) - spoza skladu Komisji:
Ale, panie przewodniczacy, nie stycha¢ pana przez maske...

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Chyba zebym zdjal maske, ale to...

Szef KPRM Michal Dworczyk:
Przepraszam bardzo. Nie, przepraszam, bo jezeli mamy co§ sltysze¢ i rozmawiag,
to musimy - ze tak powiem — albo podgloéni¢ system, albo ciszej na sali rozmawiac,
bo nic nie slysze po prostu.

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica) — spoza skladu Komisji:
Tu jesteSmy zgodni. My tez nie styszymy.

Szef KPRM Michal Dworczyk:
O, éwietnie. Czy kto$ z obslugi technicznej moze podglosnic? Czy tego sie nie da zrobic?

Posel Krzysztof Tchorzewski (PiS):
Panie przewodniczacy, siedzisz sam, to mozesz zdjac¢ maske.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
No nie wiem. Jest transmisja w internecie, to pozniej bedziemy mieli awanture, ale teraz
Biuro Legislacyjne uzasadni uwage, jakg zglosito do artykutu.

Szef KPRM Michal Dworczyk:
Dobrze. To OK. Bardzo prosze, zeby$my wladnie sie ustyszeli wszyscy.

Legislator Mariusz Przerwa:
Dziekuje bardzo. Ot6z majac na wzgledzie ,,Zasady techniki prawodawczej”, dotyczace
okre§lenia relacji miedzy przepisami, nalezaloby we wskazanym przepisie zastanowié
sie nad zastapieniem wyrazow ,,z zastrzezeniem” wyrazami albo ,,z wyjatkiem”, albo
,»Z uwzglednieniem”. Dziekuje bardzo.

Szef KPRM Michal Dworczyk:
Jeszcze po konsultacji z przedstawicielami RCL bardzo prosze o pozostawienie tej formy,
ktora jest.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dobrze. Tutaj nie wymaga to glosowania, chyba ze ktory$ z postéow przejmie to jako
poprawke, ale nie widze.
To przechodzimy do art. 6. Czy sg uwagi? Nie.
Artykut 7. Nie slysze uwag.
Zatem caly rozdzial 1. Czy sg uwagi do caloSci rozdziatu? Nie ma uwag.
Przechodzimy zatem do rozdziatu 2 ,Zasady opracowywania Rzadowego Programu
Rezerw Strategicznych i finansowania rezerw strategicznych”.
Artykut 8. Bardzo prosze, pani posel.

Posel Urszula Zielinska (KO):
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, do art. 8 chcialabym zglosi¢ dwie poprawki.
Uzasadnieniem zgloszenia jest to, ze tak naprawde chodzi o uzupelnienie listy ministrow
wspolpracujacych nad projektem programu o ministra wiasciwego do spraw klimatu.
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Mysle, ze zagadnienia zwigzane z klimatem, w tym dotyczace gwaltownych zjawisk
pogodowych i pozaréw, sg bardzo wazne dla stworzenia wlaSciwego programu. Pokazaly
to chociazby pozary Biebrzanskiego Parku Narodowego, gdzie wigczona w akcje pomo-
cowg byla KPRM, ale tez Ministerstwo Srodowiska. Zdaje sie, ze tam byta koniecznos¢
wypozyczenia od Lasow Panstwowych $miglowcéw gasniczych. Uwazam wiegc, ze Mini-
sterstwo Klimatu i Srodowiska powinno by¢ wigczone w tworzenie takiego programu
na przyszltosé.

Na tym sie koncentruja te poprawki. Poprawka nr 1 zmienia brzmienie ust. 2
pkt 18-20, gdzie dodaje ministra wlasciwego do spraw klimatu. Poprawka nr 2 jest juz
tylko porzadkowa i po prostu poprawia numeracje, zeby jakby nie zaburzy¢ tej listy.
W zwigzku z tym nie mamy pkt 18-20, tak jak w projekcie ustawy, tylko pkt 18-21,
a jedyna zmiang jest dodanie ministra wiasciwego do spraw klimatu. Dziekuje bardzo.

Szef KPRM Michal Dworczyk:
Jak najbardziej, panie przewodniczacy. Przyjmujemy te uwage. Jesli tylko zgadza sie
to od strony prawnej, bo nie znalem wcze$niej tej poprawki, tzn. jesli cos jest sformuto-
wane... Prosze?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
My tez nie.

Szef KPRM Michal Dworczyk:
No tak. Jesli wiec to jest sformulowane zgodnie ze sztuka legislacyjng i ten minister
jest opisany wlasciwie, adekwatnie do tego, jak to zagadnienie jest opisane w ustawie
o dziatach, to jak najbardziej to przyjmujemy.

Posel Urszula Zielinska (KO):
Tak, sprawdzilam to. Oczywiscie to do Biura Legislacyjnego tez pytanie, natomiast
sprawdzitam to z ustawg o dziatach i nowelizacjg, ktora jest w toku. Tak jest opisany
minister wlasciwy do spraw klimatu czy byly minister do spraw srodowiska. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prosze bardzo. Pani posel sie zglasza.

Posel Hanna Gill-Pigtek (niez.) — spoza skladu Komisji:
Mam tylko pytanie do tego samego artykutu, bo pamietam, jak przy ktorej$ z tarcz
na posiedzeniu Komisji Finanséw Publicznych przyjeli panstwo zaproponowang przeze
mnie poprawke o przekazywaniu materialow z ARM do DPS-6w, poniewaz nie bylo takiej
podstawy prawnej. Czasami te materialy byly — nie wiem — wyprzedawane, a DPS-y
potrzebowaly tych materiatéw. Czy nie byloby zasadne, zeby dolaczy¢ tutaj rowniez
ministra wlaSciwego do spraw opieki spoteczne;j?

Glos zdalny:
Stuchaj, tak. Jezeli uwazasz, ze ten projekt jest dobrze przygotowany, to sie ciesze, bo nie
bede miata sama pytan ani uwag, ale czasami...

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Nie bardzo wiem, kto sie wigczyt do dyskusji.

Posel Hanna Gill-Pigtek (niez.) — spoza skladu Komisji:
Ale dziekuje za komentarz. Czy nie bylo zasadne dotgczenie tutaj na przyktad... Rozu-
miem, ze DPS-y pozostaja w gestii samorzadow i tutaj jakby to mamy, natomiast kon-
strukcja ustawy jest taka, ze by¢ moze w gestii ministra wlasciwego do spraw polityki
spolecznej bylyby roznego rodzaju zadania, podobne wiasnie do doméw pomocy spolecz-
nej, ktore wymagalyby po pierwsze wspottworzenia tego programu, a p6zniej skorzysta-
nia z zasobow strategicznych. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo, pani posel. Czy sluszna, czy niestuszna uwaga, to poprawke nalezy
zglosi¢ na piSmie i wtedy mozemy nad nig przegltosowac, a jesli chodzi o dyskusje ogélna,
to odbyta sie ona podczas pierwszego czytania. My tutaj dyskusji ogélnej nie prowa-
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dzimy. OczywiScie zagadnienie ciekawe, natomiast w przypadku checi uzupetnienia pro-
jektu musimy mie¢ poprawke na piSmie, a tego rodzaju zyczenia, bo tak bym to nazwal,
sg tylko glosem w dyskusji. Tak wiec, jezeli pani posel chce uzupelnié o co§ projekt,
to trzeba dac¢ poprawke na piSmie.

Posel Hanna Gill-Pigtek (niez.) - spoza skltadu Komisji:
Rozumiem to, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Wtedy bedziemy mogli glosowac.

Posel Hanna Gill-Pigtek (niez.) - spoza skladu Komisji:
Niemniej pana ministra nie bylo na pierwszym czytaniu, kiedy byliSmy na sali plenarnej,
i to sg uszczegdlawiajgce pytania, ktére mam prawo tutaj zadaé. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Ma pani prawo oczywiScie je zadaé, tylko jezeli pani mowi, ze warto byloby uzupetnic,
to gdyby pani chciala uzupetnic, trzeba da¢ poprawke.

Posel Hanna Gill-Pigtek (niez.) — spoza skladu Komisji:
W formie poprawki. Rozumiem.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Natomiast pytanie oczywiScie mozna zadac i pewnie pan minister udzieli odpowiedzi.
Pan poset Krzysztof Tchérzewski chcial sie zglosic.

Posel Krzysztof Tchoéorzewski (PiS):

Panie przewodniczacy, panie ministrze, szanowni panstwo, ot6z chciatbym zapropo-
nowacé, poniewaz poprawka na piSmie jest juz zlozona i procedowana, zeby pani poset
w zwigzku z tym uzupelnila te poprawke o ministra wlasciwego do spraw Srodowiska.
W ten sposob bedzie sie to trzymalo odpowiedniej struktury, a rézne sa podporzadkowa-
nia lasow. Te dzialy sg od siebie rozdzielone — dzial klimatu jest rozdzielony od dziatu
Srodowiska. Jezeli wiec to miatoby wypelniac zapis, jak to w dyskusji bylo powiedziane,
to tutaj prosba do pana ministra, zeby byla odpowiedz, czy nie dodaé tego ministra wia-
Sciwego do spraw Srodowiska.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Tylko nie wiem, czy to nie jest skonsumowane w pkt 5: ,,ministrem wtasciwym do spraw
gospodarki ztozami kopalin”, bo to zdaje sie mozna... Nie? Pod ktérego ministra podle-
gaja w tej chwili kopaliny? Stucham? Czyli to bedzie minister... Nie lepiej bylo napisaé
od razu ministra aktywow panstwowych, a nie tak opisowo? Dobrze, ale Biuro Legisla-
cyjne sie zglasza. Bardzo prosze.

Legislator Wojciech Paluch:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, moze odniose sie do poprawki pani posel.
Te poprawki nr 1 i 2, oprécz dodania nowego ministra wlasciwego do spraw klimatu,
de facto stanowi powtorzenie materii z przedlozenia rzadowego. Dlatego tez wydaje
nam sie, ze poprawka nr 2 jest bezprzedmiotowa, natomiast poprawka nr 1 powinna
brzmie¢, ze dodaje sie pkt 17a: ,ministrem wiasciwym do spraw klimatu”. To bytaby
jedna poprawka, nad ktorg powinniSmy procedowac.

Natomiast druga poprawka, ktoéra zasygnalizowal pan przewodniczacy Tchorzew-
ski, méwi o ewentualnym dodaniu réwniez ministra wlaSciwego do spraw Srodowiska.
To sg dwa rézne dzialy. Ewentualnie ci ministrowie byliby enumeratywnie wymienieni
w art. 8 ust. 2 jako wlaSciwi do wspolpracy z agencja.

Dlatego tez mamy de facto do czynienia z dwiema poprawkami majgcymi na celu
dodanie nowych ministrow dzialowych — klimatu i §rodowiska.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Wydaje mi sie, ze na razie mamy do czynienia z jedng poprawka i ewentualnie z propo-
zycja poprawki, czyli takim zapytaniem skierowanym do rzadu. Jezeli bedzie przychyl-
nos¢, to mysle, ze wtedy jesteSmy w stanie te poprawke przerobi¢, bo ona jest bardzo
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prosta. Natomiast co do poprawki pierwszej, to moze rzeczywiScie dopisanie pkt 19-20
legislacyjnie nie jest w 100% napisane, ale jest to na tyle jasne i przejrzyste, ze nie budzi
watpliwosci, o co chodzi pani posel. OczywiScie mozemy panig posel poprosié o przero-
bienie, natomiast wydaje mi sie, ze to jest tez napisane w sposob tak oczywisty, ze jeste-
S§my w stanie — a slysze, ze jest pozytywna opinia rzadu - to przyjac.

Szef KPRM Michal Dworczyk:
Mozna, panie przewodniczacy?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Najwyzej z wykre§leniem pkt 19-20, ale... Bardzo prosze, panowie, to w takim razie
poprositbym o pomoc w sformutowaniu tego w sposéb wlasciwy legislacyjnie.

Szef KPRM Michal Dworczyk:
Tak, panie przewodniczacy, wiec...

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Pani posel jest pierwszg kadencje w Sejmie, wiec moze nie mie¢ tej umiejetnosci. Bardzo
prosze, jeszcze Biuro Legislacyjne.

Szef KPRM Michal Dworczyk:
Panie przewodniczacy, czy mozna?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Tak. No to pan minister.

Szef KPRM Michal Dworczyk:
Dziekuje bardzo. Oczywiscie zgadzamy sie zaréwno na ministra wlasciwego do spraw
§rodowiska, jak i na ministra wlasciwego do spraw klimatu. Jest tylko prosba, zeby wta-
$nie to zostalo poprawnie legislacyjnie sformutowane.
Jezeli chodzi o mozliwo§é udostepniania DPS-om tych materiatéw, to taka mozliwosc
istnieje. Tutaj upewniam panig posel. Nie ma potrzeby zadnych zmian.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
No to co? Dwie minuty przerwy na sformulowanie poprawki? Ale to jest poprawka pani
posel i pana posta, to zeby panstwo sie podpisali.

Posel Urszula Zielinska (KO):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Tak, dokladnie o to chodzito. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dobrze. Dziekuje bardzo. Mamy te poprawke w tej chwili sformulowang w sposob legi-
slacyjnie prawidlowy. Jest to podpisane. Jest tez akceptacja rzadu.

Zatem przeglosujemy poprawke do art. 8, ktora brzmi: ,,Dodaje sie pkt 17a i 17b
w brzmieniu: «17a) ministrem wlasciwym do spraw klimatu; 17b) ministrem wlasci-
wym do spraw Srodowiska»”. Prosze o wygenerowanie przyciskow. Bedziemy glosowac.
Glosujemy.

Kto jest za? Prosze o podniesienie reki. Dziekuje bardzo. Kto jest przeciw? Tez prosze
o podniesienie reki i naci$niecie guziczka. Kto sie wstrzymal?

Czekamy na wynik glosowania. Ile? 26 gloséw, a na poczatku byly 32. To moze jeszcze
pare sekund poczekamy. Czy na sali wszyscy postowie tez zaglosowali? Czasami bywa
tak, ze kto§ przegapi. Nic nie przybywa? Jednak jeszcze przybylo. To jeszcze pare sekund
poczekamy, bo jeszcze przybywa. Niestety jest opéZnienie w transmisji i postowie, ktorzy
sa na lgczach, dostaja przekaz z opéznieniem, dlatego musimy zawsze chwilke dluzej
poczekac. Mialem tez sygnal, ze zrywa transmisje. Widze, ze poslowie dzwonig do postow
i pytaja sie, jak glosujemy. Dobrze, to w takim razie prosze o ogloszenie wynikow.

Glosowalo 27 os6b. Za — 26, nikt nie byl przeciw, wstrzymata sie 1 osoba. Mozna
podejrzewac, ze zerwalo poslowi transmisje i nie wiedzial, jak glosowac.

Dziekuje bardzo. Zatem przyjeliSmy poprawke.

Posel Urszula Zielinska (KO):
Dziekuje bardzo za przyjecie tej poprawki.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Teraz poprawka nr 2. Tutaj Biuro Legislacyjne mowi, ze w zasadzie to, co jest w tej
poprawce, jest w tresci ustawy. Zapytam pania posel, na czym polega réznica pomiedzy
propozycja pani posel a zapisem ustawy.

Posel Urszula Zielinska (KO):
W moim zamysle to byla poprawka porzadkujaca po zmianie wprowadzonej przez
poprawke nr 1, czyli zeby tylko po prostu uporzadkowaé numeracje dziatow.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Ona jest po prostu niepotrzebna, jak rozumiem.

Posel Urszula Zielinska (KO):
Tak, czyli jest w tym momencie juz zbedna.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dobrze. Czyli jg skreslamy.

Posel Urszula Zielinska (KO):
Dziekuje bardzo. Mozna ja wycofac.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Przechodzimy dalej. Czy sa jeszcze jakie§ uwagi do art. 8? Nie stysze.
To w takim razie przyjeliSmy art. 8 z poprawka.
Przechodzimy do art. 9. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Jarostaw Lichocki:

Dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, w zakresie art. 9 mamy uwage
o charakterze terminologicznym. W ust. 4 méwi sie bowiem o mozliwosci aktualiza-
¢ji programu. W kontekscie projektowanego przepisu przejSciowego art. 69 ta uwaga
dotyczy watpliwosci co do tej aktualizacji. Czy program ma by¢ aktualizowany czy — tak
jak sie moéwi w przepisie przejSciowym — zmieniany na podstawie przepisOw niniejszej
ustawy? Dodam, ze w obecnym stanie prawnym mowi sie réwniez o aktualizacji pro-
gramu, wiec nalezaloby dokonaé albo zmiany w art. 9 ust. 4 i méwié o zmianie programu,
albo odpowiedniej zmiany terminologicznej w art. 69, gdzie powinno sie méwié o aktu-
alizacji w nawigzaniu do terminologii uzytej na gruncie art. 9. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje. Tymczasem minister mial jakis pilny telefon i wyszedl na minute, wiec pocze-
kamy na odpowiedz pana ministra.
W takim razie oglaszam trzy minuty przerwy.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Nie wiem, czy nie ma potrzeby powtérzenia przez biuro tej uwagi, bo pan minister nie
slyszal. Bardzo prosze o powtorzenie.

Szef KPRM Michal Dworczyk:

Panie przewodniczacy, przyjmujemy te poprawke. Dziekuje.
Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Aha. To §wietnie.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Panie przewodniczacy, mozna jeszcze stowo?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Tak, oczywiScie.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Bo nasze pytanie dotyczylo tego, w ktorym przypadku nalezy dokona¢ zmiany. Rozu-
miem, ze w przepisie przejSciowym nalezy moéwic o aktualizacji.

a.p. 9
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Szef KPRM Michal Dworczyk:
Doktadnie tak. W przepisie przejsciowym.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Swietnie. Dziekuje, panie ministrze. Prosimy pana przewodniczacego o takie upowaznie-
nie do wprowadzenia koniecznych zmian terminologicznych i legislacyjnych.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Mozemy to uznac¢ wiasnie za poprawke legislacyjng. Czyli w takim razie nie musimy
pisac poprawki i glosowac. Dobrze.
Artykut 9. Czy sg jeszcze uwagi? Pan posel Krzysztof Tchorzewski. Bardzo prosze.

Posel Krzysztof Tchorzewski (PiS):
Otoz w zwigzku takze z uwagami Ministerstwa Spraw Zagranicznych w art. 8 ust. 3
pkt 6 oraz ust. 4 pkt 4 lit. d i w art. 3 po wyrazach ,, Rzeczypospolitej Polskiej” dopisac
,W dziedzinie bezpieczenstwa narodowego”.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Co na to strona rzgdowa?

Szef KPRM Michal Dworczyk:
Przyjmujemy te poprawke.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dobrze. Tyle ze to jest poprawka do art. 8, czyli wrocimy w takim razie jeszcze raz
do art. 8, ktory sie faczy...

Posel Krzysztof Tchorzewski (PiS):
To sie taczy z art. 3.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Aha, jeszcze Biuro Legislacyjne zapytam, czy to jest poprawka wlasciwie sformutowana.

Legislator Wojciech Paluch:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, z uwagi na to, ze pan przewodniczacy Tcho-
rzewski zglosil uwage, a tym samym poprawke do brzmienia art. 8, a konsekwencja
jej przyjecia jest ewentualny powrét do art. 3, to przyjmujemy, ze implikuje to pewne
zmiany rowniez w przepisach wcze$niej przyjetych przez Komisje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Rozumiem, ze strona rzagdowa wyraza akceptacje dla tej poprawki.

Szef KPRM Michal Dworczyk:
Tak, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
To w takim razie przejdziemy do glosowania. Jeszcze raz poprositbym pana posta
Krzysztofa o przedstawienie poprawki. Moze chocby jedno zdanie, zeby postowie usty-
szeli, bo poprawke mam na pi§mie, a ci, ktérzy nas ogladaja, nie widza tej poprawki.

Posel Krzysztof Tchorzewski (PiS):

Ta poprawka w trzech miejscach jest zwigzana z doprecyzowaniem. Okre§lenie doty-
czace interesow narodowych RP jest bardzo szerokie i tutaj sg obawy, ze w zakresie
roznego typu procedur podejmowanych przy rezerwach strategicznych w sytuacjach
szczegolnych mogloby to by¢ w jaki§ sposéb nieprecyzyjnie rozumiane. Dlatego tez, jezeli
dodajemy okreslenie zwigzane z bezpieczenstwem Rzeczypospolitej, to w tej sytuacji jest
juz jakby jasne, ze chodzi zarowno o bezpieczenstwo publiczne, jak i o bezpieczenstwo
zewnetrzne itd.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czyli dodajemy ,,w dziedzinie bezpieczenstwa narodowego”.

Posel Krzysztof Tchorzewski (PiS):
Tak, dodajemy ,,w dziedzinie bezpieczenstwa narodowego”.

10 a.p.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Tak, i uzupelnienie art. 3. Dobrze. Czy to jest jasne dla wszystkich? Jest.

To w takim razie mamy juz chyba wygenerowane guziczki. Glosujemy.

Kto jest za poprawka w art. 8, zmieniajacg jednoczesnie art. 3? Kto jest za? Prosze
o podniesienie reki. Teraz glosujemy za. Jeszcze chwilka, bo jest opdznienie w trans-
misji. Dziekuje bardzo. Kto jest przeciw? Prosze o podniesienie reki. Teraz glosowanie
przeciw. Kto jest przeciw, naciska tez guziczek. U nas jest czerwony. Nie wiem, jak w lap-
topach. Dziekuje bardzo. Kto sie wstrzymal? Tutaj jest zolty, a by¢ moze pomaranczowy
na tabletach.

Dziekuje. Jesli oczywiscie splynag glosy, bardzo prosze o podanie wynikow, ale na razie
jeszcze czekamy. Na razie jest 26 glosow, czyli moze jeszcze ten 27. glos z opéznieniem
dojdzie. Jeszcze sekundke poczekamy. Jest 27, tak? Czyli warto bylo poczekac. Prosze
o0 ogloszenie wynikow.

Mamy wynik. Glosowalo 27 os6b. Za — 24, nikt nie glosowal przeciw, wstrzymaly sie
3 osoby. Zatem poprawka uzyskata akceptacje Komisji.

Wracamy jeszcze raz do art. 9. Tutaj upowazniliSmy Biuro Legislacyjne do wprowa-
dzenia poprawki legislacyjnej. Czy jeszcze sg jakie§ inne uwagi do art. 9? Nie slysze.

Dobrze, zatem uwazam, ze Komisja zaakceptowala art. 9.

Artykut 10. Czy sg uwagi? Nie ma uwag. Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze Komisja zaakceptowala czy przyjeta bez uwag art. 10.

Artykut 11. Czy sg uwagi? Nie slysze.

Zatem uznaje, ze Komisja pozytywnie zaopiniowata rowniez art. 11.

Artykut 12, czyli ostatni z rozdzialu 2. Czy sg uwagi? Nie slysze.

Stwierdzam zatem, ze Komisja przyjela art. 12.

To caly rozdzial. Zapytam, czy do calego rozdziatu, oczywiScie wraz z tymi popraw-
kami, sg jeszcze jakie§ inne uwagi. Nie stysze.

Przyjelismy rozdziat 2.

Rozdzial 3 , Tworzenie i utrzymywanie rezerw strategicznych”. Artykut 13. Widze,
ze pani posel sie zglasza. Byla tez poprawka do tego artykulu. Pan poset sie zglosit.

Posel Urszula Zielinska (KO):

Tak, panie przewodniczacy. Pan posel Neumann ma dalej idgcg poprawke do tego artykutu.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

To jeszcze zobaczymy i ocenimy.

Posel Slawomir Neumann (KO):

Chyba tak, ale...

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Pani poset pierwsza sie zglosila, wiec pani poset teraz udziele glosu.

Posel Hanna Gill-Pigtek (niez.) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

A pani posel z racji tego, ze byla autorem poprawki, to pierwsza si¢ wypowie. Teraz pani
posel, pdzniej pan posel Neumann. Prosze bardzo.

Posel Hanna Gill-Pigtek (niez.) — spoza skladu Komisji:

a.p.

Dziekuje. Panie przewodniczacy, mam tutaj pytanie. Chcialam zwrécic¢ rzadowi uwage
na to, ze ogdlnie zapisy tego projektu, a szczegélnie juz w tym artykule, w sposob do§é
istotny naruszajg dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/24/UE w sprawie
zamowien publicznych z uwagi na poluzowanie rezimu zamoéwien publicznych. Te zapisy
sg tez niezgodne z obowigzujagcym w Polsce prawem zamoéwien publicznych (Pzp), ale
tez z tymi przepisami, ktére wchodza w zycie od 1 stycznia. Szczegélnie chee tutaj zwro-
ci¢ uwage na brak zamknietych katalogéw zaméwien czy konkurséw wylaczonych spod
stosowania Pzp.

W art. 13 mamy oczywiScie pewne zabezpieczenie w postaci ust. 5. W ust. 5 panstwo
co prawda zapewniaja, ze kiedy nie stosuje sie trybu Pzp, to stosuje sie ,,przejrzyste,
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niedyskryminacyjne i konkurencyjne warunki wylaniania sprzedawcy”. P6zniej panstwo
dookreslaja, na czym to polega. Przepraszam, bo chcialabym, zeby pan minister ustyszat,
a panstwo tam rozmawiaja. Dziekuje.

Szef KPRM Michal Dworczyk:

Stucham caly czas, pani posel.

Posel Hanna Gill-Pigtek (niez.) — spoza skladu Komisji:

Bardzo dziekuje. Znowu jednak jest tutaj ust. 6, ktéry w momencie wystgpienia pew-
nych okolicznoéci — zwroce uwage, ze sg to okoliczno§ci bardzo niedoprecyzowane — znosi
w ogole te kryteria, o ktérych mowa w ust. 5. Czyli nie przesyla sie wtedy zapytania
ofertowego, nie trzeba zapewnic bezpieczenstwa danych osobowych i ochrony informacji
niejawnych, nie zaprasza sie do negocjacji i nie prowadzi negocjacji cenowych. W tym
katalogu okolicznosci, ktorych dotyczy ust. 6, wystepuje — przeczytam to — ,,zagrozenie
bezpieczenstwa i obronnosSci panstwa, bezpieczenstwa, porzadku i zdrowia publicznego
lub wystapita kleska zywiolowa, lub sytuacja kryzysowa”. Mozna powiedzieé, ze nie
odnosi sie to do zadnych konkretnych przepiséw ani definicji.

Tutaj wiec, panie ministrze, zwracam uwage na to, zebySmy nie mieli jakiej$§ kraksy
zwigzanej z tym, ze jest to bardzo szerokie kryterium wylaczajgce. Chyba nalezaloby
to doprecyzowadé, co juz pozostawiam w panstwa rekach. Myéle, ze sami sobie o tym
zadecydujecie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

W jakim§ sensie rzad juz sam sobie zadecydowal, dajac projekt ustawy, ale bardzo prosze,
jezeli pan minister chcialby odpowiedziec.

Szef KPRM Michal Dworczyk:

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, analizowaliSmy ten prze-
pis, o ktéorym pani posel mowi. Tak naprawde on jest odrobieniem lekcji z epidemii
COVID, z doéwiadczen ostatnich miesiecy. Tak jak w ostatnich miesigcach musieliSmy
szybko przyjmowac przepisy, ktére pozwalaly na dzialanie w takiej kryzysowej sytuacji,
a zwykle, jak wiemy, przyjmowanie przepisow zajmuje kilka tygodni, to chcemy dziataé
wyprzedzajaco i przygotowac przepisy, ktore pozwolg nam dziala¢ nie tylko w czasie
epidemii, nie tylko w czasie pandemii, ale rowniez w innych sytuacjach kryzysowych.

Przypomne, ze dotyczy to tylko waskiego zakresu dzialania Agencji Rezerw Materia-
towych, bo we wszystkich innych sprawach, poza sprawami zwigzanymi z bezpieczen-
stwem, normalnie obowigzujg przepisy o zamoéwieniach publicznych.

Odnoszac sie teraz do wypowiedzi dotyczacej prawa unijnego i dyrektyw, oczywiScie
braliSmy to tez pod uwage, ale dyrektywy dopuszczajg zwolnienie ze wzgledu na bez-
pieczenstwo panstwa. KonsultowaliSmy ten przepis z departamentem zajmujgcym sie
sprawami Unii Europejskiej i dopiero po tych konsultacjach taki przepis sformutowali-
$my. Sg instytucje nadzorujgce, takie jak Najwyzsza Izba Kontroli i inne, ktore tez beda
na pewno dbaly o transparentno§é tych wszystkich dziatan.

Natomiast, tak jak powiedziatem, we wszystkich dziedzinach, nie tylko w tej, powinni-
Smy raczej przygotowywac sie na réznego rodzaju sytuacje, z ktérymi moze cate panstwo
sie zmierzy¢, niz dzialac¢ post factum, tak jak to bylo w czasie epidemii COVID. To tez
trzeba sobie jasno powiedzie¢, ze nikt z nas wezeéniej tego do kofica nie przewidzial — ani
obecny rzad, ani poprzednie rzady. MusieliSmy wspélnie dzialaé, zeby znalezé wyjScie
z sytuacji. Teraz chcemy wlaénie zadziala¢ wyprzedzajaco i stad ten przepis. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Prosze bardzo.

Posel Hanna Gill-Pigtek (niez.) — spoza skladu Komisji:

12

Dziekuje, panie ministrze, za wyjasnienie. Powiem tylko, ze w takim razie by¢ moze
nalezaloby w ust. 6 w art. 13 doprecyzowac, co to jest np. zagrozenie porzadku lub tez
sytuacja kryzysowa, bo to sg bardzo ogélne sformulowania, moim zdaniem niewig-
zgce sie w sposob Scisly z bezpieczenstwem panstwa. Dlatego wydaje mi sie, ze trzeba
tutaj... Gdybym byla ztosliwg opozycja, to poczekalabym, az sie na tym potkniecie, ale
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nie jestem zlosliwg opozycja, bo staram sie by¢ konstruktywnag opozycja, wiec zwracam
uwage, ze tutaj chyba trzeba co$ zdefiniowa¢. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy pan minister chce sie odnie§¢?

Szef KPRM Michal Dworczyk:
To juz ostatnim zdaniem tylko powiem, ze duza cze§¢ tych sytuacji, o ktorych pani poset
mowila, jest zdefiniowana w ustawie o zarzadzaniu kryzysowym.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
To prawda. Jeszcze Biuro Legislacyjne.

Legislator Wojciech Paluch:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, pani posel rzeczywiscie wyprzedzila naszag
watpliwosc co do kwestii art. 13 w zakresie wylaczenia stosowania przepisow dotycza-
cych zaméwien publicznych.

Najpierw powiem o ust. 6, w ktorym réwniez mamy do czynienia z wylgczeniem prze-
pisow prawa zamowien publicznych. Wydaje nam sie, ze z uwagi na to, iz wnioskodawcy
poprzez takie sformulowanie jak ,bezpieczenstwa i obronnosci panstwa, bezpieczen-
stwa, porzadku i zdrowia publicznego lub wystgpita kleska”... To sg klauzule generalne,
ktorych de facto nie nalezy doprecyzowaé, pomimo ze niektore te pojecia wystepuja
np. w ustawie o zarzadzaniu kryzysowym, tak jak pan minister slusznie zauwazyl.

Natomiast chcielibySmy wspomnie¢, ze to nie jest jedyne miejsce w projekcie ustawy,
w ktorym zostaly zawarte przepisy wylaczajace wlasnie stosowanie przepiséw o zamo-
wieniach publicznych. Tych przepiséw jest jeszcze kilka, np. art. 16 ust. 3 i 4, art. 18,
art. 29 i art. 60. Przy badaniu ich pod katem zgodnosci z prawem UE tutaj rzeczy-
wiScie powinna byc¢ pewna refleksja, o ktorej juz panstwo moéwili, poniewaz przepisy
prawa zamoéwien publicznych w zakresie swojej regulacji implementujg dyrektywe
2014/24/UE, na ktorag pani posel sie powolywala. Ona rzeczywiScie przewiduje wylacze-
nia jej stosowania. Sa to art. 10 i 17. Czy jednak rzeczywiScie jest tak, ze nie ma tych
watpliwosci co do naruszenia przepisow prawa UE? Takie watpliwoSci biuro rowniez
miato. Natomiast majgc na uwadze wypowiedZ pana ministra, te watpliwoSci moga
pozostaé, ale oczywiscie trzymamy sie tutaj argumentacji zawartej w wypowiedzi pana
ministra, jak wspomniatem.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Tak. Teraz pan posel Neumann. Bardzo prosze.

Posel Stawomir Neumann (KO):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Wiasnie jako niezloéliwa, a konstruktywna opozycja,
wyciagajac wnioski z pandemii i z tych zakupéw, ktore panstwo robili wiasciwie z wolnej
reki, bez zadnych zasad i regut, mam poprawke. Chcialem jg zglosic.

Poprawka polega na wykresleniu ust. 6 w art. 13, co wigze sie takze z art. 16 ust. 4,
art. 18 ust. 61 art. 29 ust. 4, ktore nalezy wykresli¢. To oznaczaloby, ze znika ten przepis
0 omijaniu ustawy — Prawo zamowien publicznych, poniewaz w innych przepisach ustaw
o zarzadzaniu kryzysowym i o zamo6wieniach publicznych sg wystarczajace regulacje,
ktore w takich sytuacjach pozwalajg na to, zeby szybko dzialac.

Tutaj naszym zdaniem jest to kompletnie niepotrzebny przepis, rzeczywiscie dajacy
mozliwo§é szybkich zakupdéw, ale mamy tegoroczne do§wiadczenia szybkich zakupéw.
Nie bede sie juz wyzlosliwial, mowigc o respiratorach, ktoérych do tej pory nie mamy,
co bylo przez jedno ministerstwo robione, czy o kwestii wielkiego samolotu, ktory wyla-
dowat z nieprzydatnym sprzetem. Lepiej wiec, zeby procedury byly i zeby mozna byto
kupowac sprzet, ktory sie naprawde przyda, a nie tylko po to, zeby robi¢ propagandowe
zdjecia.

Chciatem wiec zlozyc te poprawke. Ona jest najdalej idaca, bo wyrzucajgca po prostu
te przepisy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Zgadzam sie. Tak, najdalej idaca.

a.p. 13
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Posel Slawomir Neumann (KO):
Sktadam jg na piSmie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Poprosimy o poprawke, a teraz bardzo prosze... Moze te poprawke na chwile wypozycze
panu ministrowi, zeby mogt sie odnies¢ do tresci.

Szef KPRM Michal Dworczyk:

Nie, dziekuje. Panie przewodniczacy, wystarczy to, co uslyszalem. Moge sie odniesé
do tego w taki spos6b, panie poSle, ze gdybysmy przyjeli takie przepisy, to wykreslili-
by$my réwniez te przepisy, ktore juz w tej chwili obowigzuja, tyle ze na czas pandemii,
dzieki ktorym m.in. w magazynach ARM jest jeszcze 4,5 tys. respiratorow, a one zostaty
kupione dzieki tym przepisom, za ktérymi glosowala, o ile pamietam, przynajmniej czesé
parlamentarzystow Koalicji Obywatelskiej. Teraz pan poset mowi o wykresleniu tych
przepiséw, co jest dla mnie nie do konica zrozumiate. Niemniej oczywiscie kazdy poset
ma prawo zglasza¢ swoje poprawki. Rozumiemy to i szanujemy. Natomiast negatywnie
sie odnosimy do tej inicjatywy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Tak. Szanowni panstwo, rzeczywiScie mamy dwie poprawki. Ta pana Neumanna jest
duzo dalej idgca. Jest i druga poprawka pani poset.

Posel Urszula Zielinska (KO):
Panie przewodniczacy, tez mam poprawke. Dwie poprawki do tego artykutu.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Tak, tak. Mam te poprawke, wiec prosze ja przedstawic.

Posel Urszula Zielinska (KO):
Mam dwie poprawki do art. 13.

To jest poprawka, ktora w ust. 5 dodaje pkt 5 w takim brzmieniu, iz agencja ,,uzy-
skuje gwarancje bankowe od podmiotu, z ktorym zawiera umowe”. Uzasadnieniem tego
jest wlasnie che¢ uszczelnienia tego mechanizmu zawierania umowy i lepszego spraw-
dzenia podmiotéw, z ktorymi Skarb Panstwa czy agencja zawiera umowe, w momencie
wylaczenia przepiséw ustawy o zamoéwieniach publicznych. Gwarancje bankowe dostar-
czajg tych dwoch zabezpieczen, czyli bank dodatkowo sprawdza podmiot i gwarantuje
tez pokrycie szkdd Skarbu Panstwa i agencji na wypadek, kiedy podmiot sie okazuje
niewiarygodny. To jest jedna poprawka.

Druga poprawka do art. 13 proponuje przyjecie innego brzmienia ust. 6, czyli kon-
cowka... Moze przeczytam caly ust. 6 w proponowanym nowym brzmieniu: ,W przy-
padku gdy wystapito zagrozenie bezpieczenstwa i obronnosci panstwa, bezpieczenstwa,
porzadku i zdrowia publicznego lub wystapita kleska zywiolowa, lub sytuacja kryzysowa
zawarcie umowy, o ktorej mowa w ust. 1, na czas trwania zagrozenia odbywa sie z wyla-
czeniem przepiséw o zamowieniach publicznych”. W odréznieniu od projektu ustawy,
ktory wylaczai ust. 5,1 ustawe o zamowieniach publicznych, proponuje wytaczenie tylko
ustawy — Prawo zamoéwien publicznych przy zachowaniu ust. 5, czyli tego mechanizmu
podstawowego, ktéry zapobiegnie sytuacjom, gdy dostawca okazal sie niewiarygodny
i nie spelnia tego, co... Po prostu podstawowy mechanizm jakiego$ bezpieczenstwa.

Na tym polegaja te dwie poprawki do art. 13. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze, panie ministrze.

Szef KPRM Michal Dworczyk:
Dziekuje. Panie przewodniczacy, niestety nie mozemy przyjaé tej propozycji, a jesli pan
przewodniczacy pozwoli, to poprositbym prezesa ARM o rozwiniecie i uzasadnienie tego
stanowiska.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze.
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Prezes Agencji Rezerw Materialowych Michal Kuczmierowski:
Przepraszam. Technika tutaj splatata figla. Michat Kuczmierowski.

W naszym biezgcym funkcjonowaniu mamy szereg zabezpieczen, ktore zabezpieczajg
interes Skarbu Panstwa wzgledem przedsiebiorcéw w zaleznoS$ci od ich sytuacji bizne-
sowej i rynkowej. Sg to i gwarancje bankowe, i weksle, i poreczenia. Czesto korzystamy
z akredytyw. To sg takie standardowe procedury, ktére normalnie funkcjonujg w obrocie
gospodarczym. Z naszej perspektywy zabezpiecza to interes Skarbu Panstwa w sposob
wystarczajacy. W przypadku wpisania tego zapisu do ustawy ograniczyloby to znacznie
mozliwos$¢ zawierania kontraktow z czeScig przedsiebiorcow, ktorzy z roznych wzgle-
déw nie mogg czy nie chcg otrzymywaé gwarancji bankowej, a tutaj wolg sie positkowaé
innymi rodzajami zabezpieczen, i jest to przez nas akceptowane. Nie mamy w tej chwili
zadnych takich ryzyk, ktore pokazywalyby, ze ten system sie nie sprawdza. Jest to nor-
malne dzialanie rynkowe, a podnosi nam czy gwarantuje wysoka konkurencyjnosé, wiec
jestedmy tutaj zdania, ze nie ma potrzeby wpisywania tego zapisu.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Wojciech Paluch:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, za chwile zapewne bedziemy przechodzi¢
do glosowania, natomiast chcialbym zwroci¢ uwage, ze poprawka zgloszona przez pana
posta Neumanna jest dalej idgca i powinna by¢ przeglosowana w pierwszej kolejnosci,
poniewaz dotyczy skreslenia, uchylenia ust. 6.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Zgoda.

Legislator Wojciech Paluch:
Niemniej jednak z ta poprawka wigzg sie pozostate poprawki zlozone przez pana posta,
ktore dotyczg wykre§lenia kwestii wylgczenia stosowania przepiséw prawa zaméwien
publicznych, ktére tu enumeratywnie zostaly wymienione w poszczegblnych popraw-
kach. Dlatego tez, jesli chodzi o te cztery poprawki, prosilibySmy o Igczne glosowanie.
Natomiast w odniesieniu do poprawki pani posel... Abstrahuje oczywiscie od zasad-
no$ci dodania nowego punktu w ust. 5, ale jesli chodzi o nowe brzmienie ust. 6, to wydaje
nam sie, ze jest potrzebna tutaj jednak pewna refleksja i ewentualnie wyrazenie zgody
na korekte tej poprawki, poniewaz pani w ust. 6 odsyla do zawarcia umowy, o ktorej
mowa w ust. 1. Wydaje nam sie, ze to powinno by¢ odestanie do ust. 5 pkt 4. To jest
oczywiscie kwestia do przeanalizowania, poniewaz w ust. 1 mowa jest jedynie o wyda-
niu decyzji, na podstawie ktorej tworzy sie rezerwy strategicznie zgodnie z ustaleniami
programu, natomiast w ust. 5 wlasnie w pkt 4 jest mowa o projekcie umowy oraz jej
zawarciu.

Posel Urszula Zielinska (KO):
Tak, absolutnie. Dokladnie o to chodzi. Dziekuje za te korekte. Tak, chodzi o ust. 5.

Legislator Wojciech Paluch:
Bo chyba nie chodzi o te umowe, ktora jest w dodawanym pkt 5, a w znaczeniu, ze ,,uzy-
skuje gwarancje bankowe od podmiotu, z ktorym zawiera umowe”. Tak?

Posel Urszula Zielinska (KO):
Tak. Doktadnie o to chodzi. To jest biad.

Legislator Wojciech Paluch:
Czyli odestanie powinno by¢ do ust. 5 pkt 4.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czyli, jak rozumiem, mielibySmy do czynienia jednak z poprawkg w innym brzmieniu
i odnoszgcg sie do innej czeSci. To zmienia sytuacje. Jezeli jesteSmy w tej zmienionej
sytuacji, to poprosze jeszcze raz o opinie rzadu.
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Szef KPRM Michal Dworczyk:
Negatywna.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Negatywna mimo poprawienia poprawki. Jasne. Dobrze, szanowni panstwo.

Tutaj tez mamy do czynienia z pewnymi przepisami, ktére majg uchyli¢ ten wymog
dotyczacy zaméwien publicznych, ktory jest swego rodzaju zabezpieczeniem przed réz-
nego rodzaju nieprawidlowos$ciami. Jednak jest to, tak jak tu pan poset tez wspomi-
nal, wynikiem tego, co sie dzialo na wiosne, kiedy trzeba bylo szybko dokona¢ zakupow,
a mieliSmy taka sytuacje, w ktorej, jak wiemy z prasy, pod zakladami produkujgcymi
sprzet ochronny ustawialy sie kolejki z walizkami pieniedzy i tam po prostu odbywalo
sie... Nie wiem, jak to nazwa¢é, ale to byla walka wrecz o te §rodki ochrony zdrowia
1 zycia ludzi. Przy tych przepisach, ktore u nas obowigzywaty, a byly tak bardzo sztywne,
nie mieliSmy zadnych szans, zeby zdoby¢ ten sprzet. To najprawdopodobniej byto przy-
czyna tego, ze nawet podpisane umowy z podmiotami nie byly mozliwe do zrealizowania,
bo nasze przepisy nie pozwalajg na tego rodzaju dzialania i stad ta propozycja.

To jest zresztag tylko i wylgcznie w sytuacji zagrozenia, nie w sytuacji kazdego nor-
malnego dzialania. Tylko w przypadku zagrozenia, a jesteSmy wciaz w takiej sytuacji
zagrozenia i by¢ moze bedg potrzebne nadzwyczajne dzialania. Rozumiem, ze jest
to wyjatek od zasady i tak powinniSmy to traktowaé. Natomiast sytuacja bylta i jest nadal
zupelnie wyjagtkowa. Wydaje mi sie, ze jakie$ zabezpieczenia sg w tej ustawie i to nie
jest tak, ze jest zupelna dowolno$¢ w zakupie sprzetu. Przeciez jezeli kto$ zakupi cos,
co w ogble nie jest zwigzane z sytuacja kryzysowa, to bedzie tez podlegal normalnym
procedurom karnym, ale w interesie ochrony zdrowia i zycia naszych obywateli czasem
trzeba poming¢ te sztywne przepisy.

Tak przynajmniej odbieram intencje tej ustawy. Jezeli pan minister potwierdzi,
to bede rekomendowat glosowanie za utrzymaniem tych przepiséw, mimo ze rozumiem
intencje panstwa poslow. Pani posel sie zglasza. Bardzo prosze.

Posel Urszula Zielinska (KO):
Panie przewodniczacy, dziekuje. Chciatam uzupetni¢ i podkresli¢, ze to, o czym moéwi
pan przewodniczacy, jest absolutnie zrozumiate i jest jakim§ wytlumaczeniem wylacze-
nia obowigzku stosowania przepiséw ustawy o zamowieniach publicznych. To jest jak
najbardziej zrozumiate. Moze to prowadzic do zbyt przedtuzonych procedur zakupu itd.
Nie bedziemy mieli...

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Wrecz niemozno$ci sprowadzenia tego sprzetu.

Posel Urszula Zielinska (KO):
Tak, tak. To jest...

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Z tym mieliémy do czynienia na wiosne.

Posel Urszula Zielinska (KO):

To jest zrozumiate. Natomiast zauwazmy, ze jednocze$nie w art. 13 ust. 6 dajemy row-
niez mozliwo$¢ wylaczenia w ogéle nawet zawarcia umowy z podmiotem, czyli dokonu-
jemy zakupu bez zapytania ofertowego, bez negocjacji cenowych, ale i wrecz bez umowy.
To wydaje sie bardzo niepokojacym poluzowaniem. Jest pytanie, do czego to moze dopro-
wadzi¢ w wyjatkowych sytuacjach, a widzimy, ze wyjatkowe sytuacje wciaz trwaja. To jest
dtugi okres. Nie wiemy, jak dtugo potrwa pandemia. To jest bardzo szeroko otwarte okno
do réznych probleméw. Chee podkreslié, ze wylgczenie ust. 5, oprocz wylgczenia ustawy
o zaméwieniach publicznych, jest bardzo niepokojgce. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Wydaje mi sie, ze tutaj w ust. 5 pkt 4 to jest: ,przedstawia projekt umowy oraz
ja zawiera”, ale by¢ moze nie wszystko...
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Posel Urszula Zielinska (KO):
Tak, ale ust. 6 przewiduje liczne mozliwosci wylaczenia tego ust. 5 i pkt 4 ,,w przy-
padku gdy wystapilo zagrozenie bezpieczenstwa i obronno$ci panstwa, bezpieczenstwa,
porzadku i zdrowia publicznego” itd. Czyli dtuga lista mozliwosci, kiedy i ustawe o zamo-
wieniach publicznych, i ust. 5 sie wylgcza.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze pana ministra o odpowiedz, bo chcielibySmy tez rozwia¢ watpliwosci, o ile
sie da, jak najwiekszej liczby postow.

Szef KPRM Michal Dworczyk:
Ustawa o finansach publicznych zawsze wymaga zawarcia umowy. W zwigzku z tym
te umowy zawsze sg zawierane. Przepraszam. Jeszcze tutaj pan dyrektor podpowiada,
ze niezaleznie od tego, czy Pzp bedzie obowigzywalo, czy nie bedzie obowigzywalo
w danej sytuacji, i tak zawsze musi zosta¢ zawarta umowa.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy to panig poset...

Posel Urszula Zielinska (KO):
Dziekuje. Troche mnie to uspokaja. Wecigz jestem...

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Mnie tez troche uspokaja. Dobrze, w takim razie chyba zakonczyliSmy dyskusje na temat
poprawek.

Zgodnie z sugestig Biura Legislacyjnego bedziemy najpierw glosowa¢ nad dalej ida-
cymi poprawkami. Czyli poprawka pana posla Neumanna. Prosze o wygenerowanie
przyciskow. Teraz bedziemy glosowac.

Kto z pan i panéw jest za pozytywnym zaopiniowaniem poprawki pana posta Neu-
manna? Prosze o podniesienie reki i naci$niecie przycisku ,za”. Kto jest za? Dziekuje
bardzo. Teraz kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?

Czekamy na wynik glosowania. Tymczasem jeszcze tak informacyjnie, bo tutaj padto
takie oskarzenie, ze przylecial samolot ze sprzetem, ktory sie do niczego nie nadawal...
Z informagji, jakie p6zniej uzyskaliSmy, wynikalo, ze jednak ten sprzet uzyskat certyfika-
cje. Chodzilo tutaj o to, zeby byta to certyfikacja w kilku aspektach, takze europejskich.
P6zniej zostalo to uzupelnione i sprzet zostal wykorzystany. Bylto to tylko pewnego
rodzaju utrudnienie i opdznienie, ale ten sprzet nie byl nic niewart, wiec tutaj demen-
tuje te informacje. Jezeli pan z agencji czy z ministerstwa moglby jeszcze co§ na ten
temat powiedzie¢, bo padlo jednak dos¢ daleko idgce oskarzenie, ale po glosowaniu, jak
zakonczymy glosowanie. Mamy 28 glosow, czyli zamykam glosowanie. Prosze o podanie
wynikow. Dziekuje bardzo.

Glosowalo 28 pan i panéw postow. Za -9, przeciw — 17, wstrzymaly sie 2 osoby. Stwier-
dzam, ze Komisja negatywnie zaopiniowala poprawke.

Teraz przechodzimy do poprawki pani posel. Tutaj jest ona oznaczona jako poprawka
nr 3, cho¢ to bedzie poprawka z innym numerem. Chodzi o uzyskanie gwarancji banko-
wych od podmiotu, z ktérym agencja zawiera umowe. Tak ona jest sformutowana.

Glosujemy. Kto z pan i panéw postow jest za poprawka pani poset Urszuli Zielinskiej?
Prosze o podniesienie reki i naci$niecie guziczka. Jeszcze momencik, bo sekretariat zapi-
suje wyniki poprzedniego glosowania. Nie mamy jeszcze guziczkow. Juz sie pojawily.
Prosze bardzo.

Kto jest za? Prosze o podniesienie reki i naci§niecie guziczka ,,za”. Dziekuje bardzo.
Kto jest przeciw? Prosze o podniesienie reki i glosowanie. Kto sie wstrzymatl?

Czekamy na wynik glosowania. Bardzo prosze o podanie wynikow. Jest wynik
na tablicy.

Glosowalo 29 osob. Za — 12, przeciw — 17, nikt sie nie wstrzymal. Stwierdzam,
ze Komisja negatywnie zaopiniowala poprawke.

Teraz kolejna poprawka zgloszona przez panig Urszule Zielinska. Jeszcze panig posel
zapytam, bo tutaj mam jeszcze poprawki czwartg i pigta, ale one brzmig tak samo.
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Posel Urszula Zielinska (KO):
Tak, tej piatej nie zglosze, panie przewodniczacy. Pomylilam sie. Skleita mi sie z innag,
ktora miatam zamiar zglosic, ale zglosze ja w drugim czytaniu.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jak rozumiem, jest tylko jedna poprawka. Dobrze.

To w takim razie glosujemy. Prosze o wygenerowanie przyciskow do glosowania.
Jeszcze ich nie mamy. Mamy juz przyciski, to glosujemy.

Kto z pan i panéw postéw jest za poparciem poprawki pani poset Urszuli Zielinskiej?
Prosze o podniesienie reki i naci$niecie guziczka ,,za”. Teraz glosujemy przeciw. Kto jest
przeciw? Tez prosze o podniesienie reki i naci§niecie guziczka ,,przeciw”. Oczywiscie ci
panstwo, ktorzy sa w domu, nie musza rak podnosic, ale jak kto$ chce, to moze. Kto sie
wstrzymal? Bardzo prosze. Panie poSle, czy pan sie wstrzymuje? Prosze tez o naci$niecie
guziczka ,,wstrzymuje sie”.

Czekamy na wynik. Jest 29 0s6b? To zamykam glosowanie. Bardzo prosze o podanie
wyniku. Dziekuje.

Udziat w glosowaniu wzieto 29 pan i panéw posiow. Za — 12, przeciw — 17, nikt sie
nie wstrzymal. Stwierdzam, ze poprawka nie uzyskala akceptacji, czyli ma negatywna
opinie Komisji.

Dziekuje. Czy sa jeszcze uwagi do art. 13? Biuro Legislacyjne jeszcze do art. 13...
Bardzo prosze.

Legislator Wojciech Paluch:
Chcielibysmy zglosi¢ uwagi stricte legislacyjne do art. 13. Jedna dotyczy ust. 1 i ewen-
tualnie zamiany sformulowania ,,z zastrzezeniem” na sformutowanie bardziej wtasciwe
- albo ,,z uwzglednieniem”, albo ,,z wyjatkiem”. To jedna z uwag, ktore juz wczesniej
zglaszaliSmy.

Kolejna uwaga dotyczy juz ust. 5 pkt 1. Po raz pierwszy w projekcie stosuja pan-
stwo sformulowanie ,,zgodnie z odrebnymi przepisami” i do nich odsylajg. Te odrebne
przepisy pojawiaja sie rowniez w innych miejscach projektu. Pragniemy zwréci¢ uwage,
ze takie odestanie jednak jest niewlasciwe, poniewaz metoda konstruowania odestan
w przepisach, ktore precyzyjnie nie wskazuja adresatowi, ktore przepisy w danej sytuacji
ma stosowac, moze budzi¢ pewne watpliwosci réwniez przy interpretacji tych przepisow.
Prosilibyémy wnioskodawcoéw o stanowisko, czy rozwazali doprecyzowanie poprzez enu-
meratywnie wymienione przepisy, ewentualnie zakres przedmiotowy wskazania, o jakie
odrebne przepisy chodzi tutaj w poszczegdlnych rozwigzaniach.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze, panie ministrze.

Szef KPRM Michal Dworczyk:
Bardzo prositbym o pozostawienie w brzmieniu obecnym.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Rozumiem. Czy kto§ z panstwa posiow chciatby przejaé te uwagi jako poprawke? Nie
slysze. Zatem zostawiamy przedlozenie rzadowe.

Zapytam jeszcze, czy sg jakie$ uwagi do art. 13? To jest jaki$ pechowy artykut, bo tyle
uwag. Jak tu nie wierzy¢, ze trzynastka jest pechowa?

Szanowni panstwo, otrzymalem tez SMS od wdziecznego posla, ktory stwierdzit,
ze dobrze, ze powiedzialem, ze nie trzeba w domu reki podnosi¢. Teraz juz nie bedzie
musial.

Szef KPRM Michal Dworczyk:
Chwala panu, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Poslowie majg jednak poczucie humoru w trudnych czasach. Tam reka dretwiata juz caly
czas. Teraz wracamy do powaznej ustawy.
Szanowni panstwo, jak rozumiem, nie ma juz w tej chwili uwag do art. 13. W zwigzku
z tym uznam, ze Komisja art. 13 zaopiniowala pozytywnie. Dziekuje bardzo.
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Przechodzimy do art. 14. Czy sg uwagi? Nie slysze. Dobrze.
To stwierdzam, ze pozytywnie zaopiniowaliSmy art. 14.
Artykut 15. Czy sg uwagi? Nie slysze.

Stwierdzam, ze art. 15 zaopiniowaliSmy pozytywnie.
Artykut 16. Jest uwaga. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Dziekuje, panie przewodniczacy. W zakresie art. 16 pragniemy zwréci¢ uwage, ze tu po raz
pierwszy pojawia sie instytucja umowy. Na podstawie art. 16 agencja bedzie oddawac
na przechowanie asortyment rezerw strategicznych na podstawie umowy przechowania.
Tak jak w przypadku tej umowy konstrukcja jest wlasciwie tozsama z regulacjg obec-
nie obowigzujacg, to w przypadku kolejnych umoéw, okreslonych np. w art. 17, gdzie
moéwimy o utrzymywaniu rezerw strategicznych takze w drodze umowy, mamy wat-
pliwo$¢, czy nie nalezaloby w przepisach przejSciowych wskazac, jakie przepisy nalezy
stosowac do umoéw zawartych na podstawie przepiséw obecnie obowigzujacych. W prze-
pisie art. 67 Rzgdowa Agencja Rezerw Strategicznych, czyli ta nowa po przeksztalceniu,
bedzie stawac sie odpowiednio strong lub uczestnikiem umow. I to jest jasne. Jakie nato-
miast przepisy beda stosowane np. do umowy okreslonej w art. 17? Tu sie zdarzylo tak,
ze w obu przypadkach — i w starym stanie prawnym, i w nowym - ten artykut ma ten
sam numer. Jakie przepisy bedg stosowane do samej umowy? Nie do uprawnien czy obo-
wigzkow agencji, natomiast do samej umowy. Prosze bowiem zwrdci¢ uwage, ze np. przy-
padki niezwlocznego rozwigzania umowy przez agencje, okreslone w ust. 3 tego arty-
kulu, zostaly uzupelnione o przypadek otwarcia postepowania restrukturyzacyjnego.
Powstanie watpliwos¢, czy starg umowe mozna rozwigzac¢ na podstawie tego przepisu
bez przepisu przejSciowego okreslajacego, jakie przepisy nalezy stosowac do umow sta-
rych. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze strone rzgdowsg o odniesienie sie.

Szef KPRM Michal Dworczyk:
Stanowisko prawnikéw, ktorzy reprezentujg Rzadowe Centrum Legislacji i rzad, jest
takie, ze jest to sytuacja dosy¢ klarowna, poniewaz jezeli nie ma przepisow przejscio-
wych, stosuje sie juz nowe przepisy. Tak wiec proponujemy, zeby pozostawi¢ wszystkie
zapisy tak, jak zostaly zaproponowane.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy ktos z pan i panow postow chcialby te uwagi przejaé jako poprawke?
Nie slysze. Pozostajemy zatem przy zapisie z projektu ustawy.
Czy sa jakie$ inne uwagi? Jeszcze pan mecenas. Bardzo prosze.

Legislator Jarostaw Lichocki:

Przepraszam, ad vocem. Zgodnie z § 30 ,,Zasad techniki prawodawczej” w sytuacji,
w ktorej w przepisach przejSciowych rozstrzygnieto o zachowaniu uprawnien czy obo-
wigzkow i kompetencji powstatych w czasie obowigzywania uchylanych albo uchylonych
przepisow... Czyli to jest przypadek okreslony w § 30 ust. 2 pkt 3. Tak to zostalo okre-
§lone w przypadku niniejszego projektu ustawy, mamy bowiem wskazane, ze kompe-
tencje agencji — méwigc w skrocie — przechodzg na nowa agencje, a pkt 4 ,,Zasad tech-
niki prawodawczej” mowi, ze w takim przypadku, kiedy ta sytuacja zostala okreslona,
nalezy takze wskaza¢, ,,czy i w jakim zakresie stosuje sie nowe przepisy do uprawnien,
obowigzkow, kompetencji oraz czynnosci” wskazanych wlaénie w przepisie dotyczacym
zachowania kompetencji agencji. Dziekuje.

Czyli, reasumujac, ,,Zasady techniki prawodawczej” nakazuja w tym przypadku okre-
§lenie, jakie przepisy stosowaé nalezy do tych umow.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
No tak, to jest rzeczywiscie uwaga, nad ktora mozna byloby sie pochylic.
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Szef KPRM Michal Dworczyk:
Tak wiec po dyskusji Departamentu Prawnego i RCL stoimy na stanowisku, ze mozna
doda¢ taki przepis przejsciowy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Mysle, ze to bedzie zasadne. Czy jest potrzeba paru minut przerwy na sformulowanie?

Szef KPRM Michal Dworczyk:
Panie przewodniczacy, czy mozemy pod koniec zaproponowac ten przepis?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Mozemy odlozy¢ art. 16 i jak bedzie...

Szef KPRM Michal Dworczyk:
A teraz idZzmy... Tak. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Jarostaw Lichocki:
To jest materia przepisow przejSciowych, wiec nie ma potrzeby odkladania przepisow
materialnych, w tym art. 16. Ten przepis bedzie do dodania w zakresie przepiséw przej-
Sciowych, ale musimy...

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czyli on bedzie w koncowych przepisach.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Mozemy go przyja¢. Tak.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czyli to mozemy przyjaé, a ewentualnie, zeby pamietac. To w takim razie mysle, ze zanim
dojdziemy do tych przej$ciowych, koncowych przepiséow, bo to jest jednak dosé¢ diuga
ustawa, sg panstwo w stanie poprawke napisaé, a my ja wtedy przejmiemy. Dobrze.
Czy sg jeszcze jakie§ inne uwagi do art. 16? Nie slysze.
Uznaje zatem, ze art. 16 zaopiniowaliSmy pozytywnie.
Artykut 17. Czy sg uwagi? Nie slysze.
Uznaje zatem, ze Komisja pozytywnie zaopiniowala art. 17.
Teraz art. 18. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Dziekuje. ChcieliSmy zapytaé o relacje przepiséw art. 18 i art. 17. W art. 18 moéwi sie
bowiem o kompetencji agencji do utrzymywania rezerw ogélnie, natomiast zaréwno
ustawa, jak ijej poszczegélne przepisy mowia o rezerwach strategicznych. W art. 17
jest kompetencja agencji do utrzymywania $cisle okreslonych rezerw strategicznych,
natomiast w art. 18 jest mowa o umowie w sprawie utrzymania rezerw...

Szef KPRM Michal Dworczyk:
To mozemy dodac stowo ,,strategiczne”, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Panie mecenasie, to bedzie wystarczajace, jak rozumiem?

Szef KPRM Michal Dworczyk:
W ramach uwag redakcyjnych. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Tak. Mysle, ze to jest po prostu redakcyjne. Cala ustawa jest o rezerwach strategicznych,
wiec my§le nawet, ze przez domniemanie mozna by przypuszczaé, ze chodzi o takie
rezerwy. Dobrze. Czy mozemy to uznac za redakcyjng poprawke?

Legislator Jarostaw Lichocki:
Tak, panie przewodniczacy.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dobrze. To w takim razie pod koniec poprosze Komisje o upowaznienie panéw mecena-
sow do wprowadzenia poprawek redakcyjnych i legislacyjnych.
Czy sg jakie§ inne uwagi do art. 18? Nie slysze.
Przechodzimy do artykulu... Aha, to juz jest kolejny rozdzial.
Zapytam, czy sa jakie$s uwagi do calosci rozdziatu 3, oprécz tych, ktére zostaly zglo-
szone i przeglosowane, przyjete badz odrzucone. Nie stysze. Dobrze.
Caly rozdziat 3 Komisja pozytywnie zaopiniowala.
Rozdzial 4 ,Zasady udostepnienia rezerw strategicznych”. Do tytutu nie ma uwag.
Artykut 19. Czy sg uwagi? Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Dziekuje, panie przewodniczgcy. Szanowni panstwo, pytanie do wnioskodawcow doty-
czy potrzeby utrzymania w mocy decyzji wydanych na podstawie ustawy obowiazujacej
obecnie, czyli uchylanej w art. 78.

Czasem w projektach rzagdowych, zwlaszcza w przypadku ustaw, ktore sg ustawami
nowymi i ktére uchylaja dotychczasowe ustawy, pojawiajg sie przepisy o utrzyma-
niu w mocy decyzji wydanych na podstawie starych przepiséw. W naszej ocenie taka
potrzeba nie zachodzi, zgodnie z zasadg trwaloéci decyzji okreslong w Kodeksie poste-
powania administracyjnego. Natomiast np. w art. 70 mowi sie, ze rezerwy strategiczne,
ktoére sg tworzone na podstawie decyzji, stajg sie rezerwami strategicznymi, czyli stare
stajg sie nowymi, co niejako czy de iure spowoduje taki skutek, ze tak naprawde decyzje
wydane w sprawie utworzenia rezerw strategicznymi beda decyzjami w sprawie utwo-
rzenia nowych rezerw strategicznych.

Mamy pytanie, czy wnioskodawcy rozwazali takg potrzebe. Czy nie zachodzi tutaj
ewentualna konieczno§¢ utrzymania tych starych decyz;ji?

Szef KPRM Michal Dworczyk:
Rozwazali. Nie ma takiej potrzeby.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy to wystarczy jako odpowiedz? Wystarczy. Dziekuje bardzo.

Czy sg inne uwagi do art. 19? Nie slysze.
Stwierdzam zatem, ze Komisja pozytywnie rozpatrzylta art. 19.
Artykut 20. Czy sa uwagi do art. 20? Nie stysze.
Stwierdzam, ze Komisja pozytywnie rozpatrzyla art. 20.
Artykut 21. Czy sg uwagi? Nie slysze.
Stwierdzam, ze Komisja art. 21 rozpatrzylta pozytywnie.
Artykut 22. Czy sg uwagi? Nie slysze.
Zatem stwierdzam, ze art. 22 Komisja pozytywnie zaopiniowala.
Artykut 23. Czy sg uwagi? Nie slysze.
Zatem stwierdzam, ze Komisja pozytywnie rozpatrzyla art. 23.
Artykut 24. Czy sg uwagi? Nie slysze.
Zatem stwierdzam, ze Komisja art. 24 zaopiniowala pozytywnie.
Caly rozdzial 4. Czy sg uwagi do calego rozdziatu? Nie slysze uwag.
Stwierdzam, ze Komisja caly rozdzial 4 zaopiniowala pozytywnie.
Rozdzial 5 , Likwidacja rezerw strategicznych”. Nie stysze uwag do tytutu.
Artykut 25. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag.

Posel Urszula Zielinska (KO):
Panie przewodniczacy...

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
O, bardzo prosze. Przepraszam panig posel.

Posel Urszula Zielinska (KO):
To jest bardziej pytanie, poniewaz nie spisalam tego na razie w poprawkach, natomiast
chciatam zapyta¢ panstwa o zdanie. Czy nie uwazacie, ze w art. 25 ust. 2 w punkcie...
Zaraz, zeby dobrze to podac. Nie, przepraszam. To ust. 3. Nie, to jest ust. 6 pkt 4.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Moze pani przeczyta, o ktéry pani chodzi.

Posel Urszula Zielinska (KO):
Mowi sie o poddaniu likwidowanych rezerw strategicznych odzyskowi lub utylizacji.
Czy tutaj w tym momencie nie nalezy odwota¢ sie do przepiséw ustawy o odpadach lub
o utrzymaniu czystosSci w gminach, zeby doprecyzowac ten artykul? To jest pytanie. Jesli
moge, prosze o opinie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prosze bardzo.

Szef KPRM Michal Dworczyk:
Dziekuje bardzo. Po analizie przeprowadzonej w Agencji Rezerw Materialowych moge
odpowiedzieé, ze nie ma takiej potrzeby. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Przeciez to nie jest tak, ze w agencji wyrzucg na Smietnik, tylko systemowo bedzie
to poddawane jakiej$ utylizacji, jezeli zajdzie taka potrzeba. To nie wchodzi tutaj w kom-
petencje wywozenia Smieci przez gmine. Jest to jednak agencja rzadowa, ktora ma swoje
struktury.

Posel Urszula Zielinska (KO):
Pozwole sobie tylko zasygnalizowac, ze takg poprawke zloze w drugim czytaniu. Wydaje
mi sie, ze...

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jezeli wiec trzeba, to i bezpo$rednio zawiezie do utylizacji czy do jakiego§ przerobu itd.
Nie wiem, czy ewentualnie chcg panstwo co§ powiedzie¢. Moze macie jakie$ do§wiadcze-
nia z dotychczasowa utylizacja, zeby to pani poset pokazac?

Szef KPRM Michal Dworczyk:
Tak, panie przewodniczacy. Z tych do§wiadczen wynika, ze wlaénie nie jest to potrzebne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
No wla$nie. Rozumiem. Czy pani posel jest cho¢ troche zadowolona z tej odpowiedzi?

Posel Urszula Zielinska (KO):
Nie do konca.

Posel Krzysztof Tchorzewski (PiS):
Przemy§li do drugiego czytania.

Posel Urszula Zielinska (KO):
W drugim czytaniu zloze taka poprawke, co tylko sygnalizuje. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Moze wyjasénilibySmy, jezeli moglibySmy sie obej$¢ bez poprawek w drugim czytaniu,
bo nie bardzo mamy kiedy zrobi¢ posiedzenie Komisji, a jutro i pojutrze mamy gloso-
wania. Jezeli wiec bedzie taka jedna poprawka, to moze spowodowac, ze tej ustawy nie
przyjmiemy w tym roku. Moze wyjasnijmy jeszcze bardziej? Moze gdyby prezes agencji
podat jaki$§ przyklad, jak sie poddaje utylizacji ewentualnie wycofane rezerwy, bo wydaje
mi sie, ze taka poprawka nie jest az tak konieczna, ale...

Szef KPRM Michal Dworczyk:
Jeszcze Biuro Legislacyjne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze, biuro.

Legislator Jarostaw Lichocki:
W naszej ocenie taka poprawka bedzie niezgodna z ,Zasadami techniki prawodaw-
czej”, poniewaz ona wlasciwie bedzie zmierza¢ do nakazu stosowania przepiséw, ktore
powinny by¢ stosowane. Te przepisy majg charakter przepiséw rangi ustawowej i one
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beda obowigzywaé agencje podczas okre§lonych czynnosci, w tym utylizacji tych mate-
rialow. Agencja bedzie obowigzana je stosowac. Przepis, ktéry bedzie mowit, ze agencja
powinna stosowac przepisy, ktore powinna stosowac, jest wiec przepisem nakazujgcym
stosowanie innych przepiséw i tym samym niezgodnym z ,Zasadami techniki prawo-
dawczej”.

Posel Urszula Zielinska (KO):
To jest wyjasnienie. Dziekuje. Przyjmuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bo oni i tak muszg tym przepisom sie podporzadkowac.

Posel Urszula Zielinska (KO):
Dziekuje bardzo.

Posel Krzysztof Tchorzewski (PiS):
Ale to moze wrécimy, bo pani posel jeszcze inne poprawki bedzie miala.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Nie. Na razie nie. Czy ewentualnie jaki§ przyklad utylizacji mogliby panstwo podac, jak
to sie odbywa, zeby pani posel byta do konca uspokojona? Nie bylo takich wypadkow
w agencji?

Prezes ARM Michal Kuczmierowski:
Te utylizacje sa robione gléwnie na drodze sprzedazy. To sa np. jakie§ stare konstruk-
cje stalowe, ktore traca certyfikaty i przydatnosc. One wowczas sg sprzedawane do hut
na przetopienie na polskie czolgi.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Albo na inne mosty, niekoniecznie na czolgi.

Posel Slawomir Neumann (KO):
Nie uspokaja takie wytlumaczenie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dobrze. Przeciez to jest usystematyzowane. To jest agencja, a nie mieszkaniec, ktory
z koszykiem idzie do Smietnika. Jak majg co§ na stanie, to po prostu to zbywajg. Pani
posel, to wystarczajgce?

Posel Urszula Zielinska (KO):
Dziekuje. Zwlaszcza Biuro Legislacyjne jasno odpowiedzialo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo dziekuje.

Posel Urszula Zielinska (KO):
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
W takim razie czy sg jakie$ inne uwagi do art. 25? Nie slysze.
Stwierdzam zatem, ze Komisja pozytywnie zaopiniowala art. 25.
Artykut 26. Prosze bardzo, pan posel.

Posel Krzysztof Tchorzewski (PiS):

Tutaj zgtaszam poprawke. Chodzi o dodanie w ust. 1 po stowach ,,uzasadniajg decyzje
o nieodplatnym przekazaniu” stéw ,,z wylaczeniem jednostek lub podmiotéw prowadza-
cych dziatalno$c gospodarcza”. Otoz sa tutaj nie tylko fundacje, ktore udzielajg pomocy
na zasadzie uzyskanych §rodkow, ale takze sg instytucje, ktore prowadzg dziatalnosé
gospodarcza. To komplikowaloby sytuacje, dlatego ze trzeba byloby to przeliczac i trak-
towac jako pomoc de minimis. W zwigzku z tym w moim przekonaniu lepiej bytoby wyla-
czy¢ te podmioty. Bedzie to bardzo duza komplikacja przy przekazywaniu. Prosze strone
rzadowa...

a.p. 23




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisyi Do SPRaW ENERGII, KLIMATU | AKTYWOW PANSTWOWYCH (NR 24)

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Panie ministrze, bardzo prosze.

Szef KPRM Michal Dworczyk:
Tak, jest to absolutnie zasadne. Przyjmujemy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czyli mamy tez takg poprawke. Dziekuje bardzo. Czy sg inne uwagi do art. 26? Jak
rozumiem, jest akceptacja dla tej poprawki ze strony rzadowej. Czy mogtbym pana posta
poprosi¢ o odczytanie tej poprawki, zeby ci, ktorzy nie sg na sali, mogli ustysze¢ tresc¢
i §wiadomie gltosowac?

Posel Krzysztof Tchorzewski (PiS):
W art. 26 w ust. 1 i wust. 2 po stowach ,ktorych cele statutowe uzasadniajg decyzje
o nieodplatnym przekazaniu” dodaé stowa ,,z wylaczeniem jednostek lub podmiotéw
prowadzacych dzialalno$c gospodarcza”.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jasne. Jest pozytywne stanowisko strony rzadowej. Przechodzimy zatem do glosowania
nad kolejng poprawka, tym razem do art. 26. Prosze o wygenerowanie przyciskow. Juz
je mam. Sadze, ze panstwo tez. Przystepujemy do glosowania.

Kto jest za poparciem poprawki pana posta Krzysztofa Tchorzewskiego? Prosze
o podniesienie reki i naci$niecie guziczka. Dziekuje bardzo. Kto jest przeciw? Teraz glo-
sujemy przeciw. Teraz glos wstrzymujacy sie. Kto sie wstrzymal? Prosze tez o naci$niecie
guziczka. Nie trzeba podnosic reki, bo tu na sali nikt sie nie wstrzymat, wiec to ewentu-
alnie dotyczy tylko glosujgcych w sieci.

Czekamy na wynik. Juz mamy? 24 osoby, to jeszcze chwilke poczekamy. Czy jeszcze
co$ przybywa? Nie przybywa, zatem konczymy glosowanie. Bardzo prosze o podanie
wynikoéw. Dziekuje bardzo.

Glosowaly 24 osoby. Za — 22, nikt nie byl przeciw, wstrzymaly sie 2 osoby.

Czyli poprawka uzyskala pozytywng opinie Komisji. Dziekuje bardzo.

Czy do art. 26 sg jeszcze jakie§ uwagi? Nie stysze.

Artykut 26 wraz z poprawka uzyskal akceptacje Komisji.

Artykut 27. Panowie mecenasi, czy macie uwagi do art. 27? Nie. Uwag z sali tez nie
slysze.

Artykut 27 zaopiniowaliSmy pozytywnie.

Artykut 28. Nie slysze uwag.

Zatem art. 28 Komisja zaopiniowala pozytywnie.

Jest to koniec rozdzialu 5. Zapytam, czy sg uwagi do calosci rozdziatu. Nie ma dodat-
kowych uwag.

Zatem rozdzial 5, oczywiscie wraz z poprawkami, Komisja zaopiniowalta pozytywnie.

Rozdzial 6 ,,Wykonywanie zadan powierzonych Agencji”. Artykul 29. Spogladam
z niepokojem po sali, ale nie widze zgloszen. Dziekuje bardzo.

Zatem art. 29 Komisja pozytywnie zaopiniowala.

To jest caly rozdzial 6, wiec, jak rozumiem, caly rozdzial 6 tez ma akceptacje w zwigzku
z brakiem uwag.

Rozdzial 7 ,Zadania i organizacja Agencji”. Tutaj jest art. 30. Nie stysze uwag.

Stwierdzam zatem, ze agencja pozostanie w Warszawie, tak jak byla. Komisja pozy-
tywnie zaopiniowata art. 30.

Artykut 31 i zadania agencji. Czy sg uwagi? Nie slysze.

Zatem Komisja zaakceptowala zadania, czyli art. 31.

Artykut 32. Czy sa uwagi? Nie slysze.

Komisja pozytywnie zaopiniowala art. 32.

Artykut 33. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Dziekuje, panie przewodniczacy. Na podstawie art. 33 bedzie wydawany akt wykonawczy
- zarzadzenie w sprawie statutu agencji. Mamy pytanie, czy zdaniem wnioskodawcow
nie ma potrzeby utrzymania w mocy obecnego zarzadzenia w sprawie statutu, poniewaz
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na podstawie § 32 ,Zasad techniki prawodawczej” w terminie 14 dni od dnia wejScia
w zycie tej ustawy ten statut utraci moc. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Bardzo prosze, panie ministrze.

Szef KPRM Michal Dworczyk:

Tak. Bedzie nowy statut.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Co$§ tam cheg sobie zmienic. Czy sg uwagi? Nie slysze.
Zatem Komisja pozytywnie zaopiniowatla art. 33.
Artykut 34. Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Jarostaw Lichocki:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, art. 34 dotyczy prezesa agencji, w tym w ust.
2-7 trybu powolywania przez Rade Ministréw prezesa agencji. Zglaszamy watpliwosc,
bo nie ma przepisu przejsciowego, ktory odnosilby sie do prezesa agencji powola-
nego na podstawie przepiséw obecnie obowiazujacych. Pragniemy zglosi¢ watpliwo§é.
Co z tym powolaniem? Czy zdaniem wnioskodawcow nie bedzie najmniejszych watpli-
wosci, czy powolanie dokonane na podstawie uchylonej ustawy pozostaje w mocy przy
jednoczesnym braku przepiséw przejsciowych, ktore regulowatyby ten stan. W wielu
aktach, ktore...

Szef KPRM Michal Dworczyk:

To bardzo dziekujemy, bo jest to bardzo trafna uwaga. Zaproponujemy to w przepisach
przejsciowych.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Rozumiem, ze powinien by¢ przepis, ze do czasu powolania pelni funkcje czy co§ w tym
stylu, tak? Bardzo prosze, pan mecenas.

Legislator Jarostaw Lichocki:

W wielu przepisach przejsciowych podobnie brzmigcy czy kierunkowo brzmiacy, o ile
zakladamy, ze obecny prezes pozostaje prezesem... ,Z dniem wejscia w zycie niniejszej
ustawy Prezes Agencji Rezerw Materialowych, o ktérym mowa w art. 29 ustawy uchy-
lanej w art. 78, oraz zastepcy Prezesa Agencji Rezerw Materialowych powolani przed
dniem wej$cia w zycie niniejszej ustawy stajg sie z dniem wejscia w zycie niniejszej
ustawy odpowiednio Prezesem Agencji, o ktorym mowa w art. 34, oraz zastepcami Pre-
zesa Agencji, o ktérych mowa w art. 34”. Kierunkowo, bez wskazywania detali i szcze-
go6low, to przepis, ktory pozwoli zapewnic cigglo§é funkcjonowania prezesa agencji.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Wydaje mi sie, ze nie mamy watpliwosci, ze ten prezes, ktory jest, bedzie powolany, ale
rzeczywiscie ten przepis przejSciowy jest potrzebny. Bardzo prosze, pan mecenas.

Legislator Wojciech Paluch:

a.p.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, jeszcze jedna kwestia zwigzana z art. 34,
a doktadnie z ust. 3. Co prawda w dotychczas obowigzujacej ustawie sposéb powotywa-
nia jest prawie analogiczny, natomiast niech panstwo zwrocag uwage, ze tu jest kompe-
tencja dla prezesa Rady Ministréw, ktory ma mozliwo§é odwotania prezesa agencji bez
wskazania konkretnych przestanek kiedy. W systemie prawa co prawda pojawiajg sie
rozwigzania analogiczne, ale w wiekszoSci przypadkow, co pragne podkresli¢, sg jednak
przestanki, kiedy powolywany prezes jakiej$ instytucji jest odwolywany. W konkret-
nych przypadkach — wtedy osoba powolujgca ma kompetencje do jego odwotania. W tym
przypadku, biorac pod uwage ust. 2, gdzie jest powolywanie ,,sposrod oséb wylonionych
w drodze otwartego i konkurencyjnego naboru”, to w ust. 3 w kazdym momencie prezes
jest mozliwy do odwotania.

ChcielibySmy sie zapytac, czy panstwo rozwazali wskazanie konkretnych przestanek
czy tez zachowanie obecnego status quo.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze.

Szef KPRM Michal Dworczyk:
OczywiScie chcemy zachowac obecny status quo. Wynika to z tego, ze ARM jest jednym
z elementow w calym obszarze zarzadzania bezpieczenstwem panstwa i prezes Rady
Ministrow musi tu mie¢ mozliwo$¢ podejmowania decyzji.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
W zwiazku z tym, jak rozumiem, jaki$ przepis przejSciowy panstwo przygotujg czy nie?
Nie ma potrzeby.
Czy sg jeszcze jakie§ uwagi do tego artykulu? Czyli zostawiamy zapis z przedlozenia,
tak? Dobrze. Czy sg inne uwagi ze strony postow? Nie slysze.
Stwierdzam, ze Komisja art. 34 zaopiniowala pozytywnie.
Artykut 35. Czy sg uwagi? Bardzo prosze, pan mecenas.

Legislator Wojciech Paluch:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, mamy jedng uwage do art. 35, a dokladnie
do ust. 5, gdzie jest mowa o tym, ze ,,Ocena wiedzy i kompetencji kierowniczych kandydata”
na stanowisko prezesa agencji ,,moze by¢ dokonana na zlecenie zespolu przez osobe niebe-
dacg czlonkiem zespotu, ktéra posiada odpowiednie kwalifikacje do dokonania tej oceny”.
Chcielibysmy zapytaé¢, gdzie mozemy znalezé odpowiedZ na pytanie, jakie to sg tzw. odpo-
wiednie kwalifikacje. Brak doprecyzowania powoduje, ze to pojecie jest dosyé nieostre. Wiemy,
ze w dotychczasowych przepisach de facto rowniez funkcjonuje to sformulowanie odnoszace
sie do czlonka zespolu, ze ma posiada¢ odpowiednie kwalifikacje, ale jakie one sg?

Szef KPRM Michal Dworczyk:
Mam wrazenie, ze tak do tej pory wlasnie to wszystko funkcjonowato. Nie chcieliby$my
tutaj wprowadzac zadnych zmian.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Przepis rzeczywiScie ciekawy. Czy sg jakie$ uwagi i sugestie ze strony postow? To wyttu-
maczenie jest wystarczajace dla mecenaséw? Czy sg inne uwagi do art. 35? Nie slysze.

Uznaje zatem, ze Komisja art. 35 zaopiniowala pozytywnie.

Artykut 36. Czy sg uwagi? Dziekuje. Nie slysze.

Stwierdzam, ze Komisja pozytywnie zaopiniowata art. 36.

Artykut 37. Czy sg uwagi? Nie slysze.

Stwierdzam, ze Komisja art. 37 zaopiniowala pozytywnie.

Artykut 38. Czy sg uwagi? Nie slysze.

Stwierdzam, ze Komisja pozytywnie zaopiniowala art. 38.

Artykut 39. Czy sg uwagi? Nie slysze.

Stwierdzam, ze Komisja pozytywnie zaopiniowata art. 39.

Artykut 40. Czy sg uwagi? Nie slysze.

Stwierdzam, ze Komisja zaopiniowala pozytywnie art. 40.

Tym samym zakonczyliSmy rozpatrywanie rozdzialu 8. Czy do calosci rozdzialu
sg uwagi? Przepraszam, rozdzialu 7. Rozdzial 8 przed nami. Nie slysze.

Zatem stwierdzam, ze rozdzial 7 zostal przez Komisje pozytywnie zaopiniowany.

Teraz rozdzial 8, jak stusznie pani zwrécita uwage — ,,Gospodarka finansowa Agencji”.
Nie slysze uwag do tytutu.

Artykut 41 o prowadzeniu gospodarki finansowej na zasadach okre§lonych w poniz-
szych przepisach. Czy sg uwagi? Nie stysze.

Stwierdzam zatem, ze Komisja pozytywnie zaopiniowala art. 41.

Artykut 42. Czy sg uwagi? Nie slysze.

Zatem stwierdzam, ze Komisja zaakceptowala czy tez pozytywnie rozpatrzyta art. 42.

Przechodzimy do art. 43. Czy sa uwagi? Nie slysze.

Zatem stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla czy pozytywnie zaopiniowala art. 43.

Jeszcze troche artykutow mamy przed sobg. Artykut 44. Czy sg uwagi? Nie slysze.

Stwierdzam, ze Komisja pozytywnie zaopiniowala art. 44.

Artykut 45. Czy sa uwagi? Nie slysze.
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Stwierdzam, ze Komisja pozytywnie zaopiniowala art. 45.

Artykut 46. Czy sa uwagi? Nie slysze.

Stwierdzam, ze Komisja art. 46 zaopiniowala pozytywnie.

Artykut 47. Czy sg uwagi? Nie slysze.

Stwierdzam, ze Komisja pozytywnie zaopiniowala art. 47.

To jest calosc rozdzialu 8. Czy sg uwagi do catosci? Nie ma.

Zatem stwierdzam, ze rozdzial 8 Komisja pozytywnie zaopiniowala.

Rozdzial 9 ,,Kontrola podmiotéw przechowujacych rezerwy strategiczne”. Czy
do tytutu sg uwagi? Nie slysze.

Artykut 48. Czy sg uwagi? Nie slysze.

Zatem stwierdzam, ze art. 48 Komisja pozytywnie zaopiniowala.

Artykut 49. Nie stysze uwag.

Stwierdzam, ze Komisja pozytywnie zaopiniowala art. 49.

Artykut 50. Czy sg uwagi? Nie slysze.

Zatem stwierdzam, ze Komisja pozytywnie zaopiniowala art. 50.

To jest calo$¢ rozdzialu 9. Czy sg uwagi do calosci rozdziatu 9? Nie slysze.

Zatem stwierdzam, ze rozdzial 9 Komisja pozytywnie zaopiniowala.

Rozdzial 10 ,,Przepisy zmieniajgce”. Czy sg uwagi do tytutu? Nie stysze.

Przyjelismy tytut.

Artykut 51. Czy sg uwagi? Nie slysze.

Stwierdzam, ze Komisja pozytywnie zaopiniowata art. 51.

Artykut 52. Czy sg uwagi? Nie slysze.

Stwierdzam, ze Komisja art. 52 zaopiniowala pozytywnie.

Artykut 53. Czy sg uwagi? Nie slysze.

Stwierdzam, ze Komisja pozytywnie zaopiniowala art. 53.

Teraz art. 54. Czy sg uwagi? Nie slysze.

Stwierdzam, ze Komisja zaopiniowala pozytywnie art. 54.

Artykut 55. Czy sa uwagi? Nie slysze.

Stwierdzam, ze Komisja pozytywnie zaopiniowata art. 55.

Artykut 56. Czy sg uwagi? Nie slysze.

Stwierdzam, ze Komisja art. 56 zaopiniowala pozytywnie.

Artykut 57. Czy sg uwagi? Nie slysze.

Stwierdzam, ze Komisja zaopiniowala pozytywnie art. 57.

Artykut 58. Czy sg uwagi? Nie slysze.

Stwierdzam, ze Komisja pozytywnie zaopiniowala art. 58.

Artykut 59. Czy sa uwagi? Nie slysze.

Stwierdzam, ze Komisja zaopiniowala pozytywnie art. 59.

Artykut 60. Czy sg uwagi? Jest uwaga. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Mariusz Przerwa:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, biuro zwraca uwage, ze ten art. 60, czyli
ustawa o zapobieganiu oraz zwalczaniu zakazen i chor6b zakaznych u ludzi... Jest
nakladka z drukiem nr 277 o zmianie ustawy o szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych
z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19. Jest to projekt senacki.
Jezeli dojdzie do prac nad nim, trzeba mie¢ na uwadze, ze w art. 46d trzeba bedzie inng
tres¢ zastosowac. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy strona rzadowa chcialaby sie odnies¢ do uwagi?

Szef KPRM Michal Dworczyk:
Tak. Bedziemy wla$nie zwraca¢ baczng uwage na te kwestie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czyli wszyscy bedziemy uwazaé. Bardzo dziekuje. Jak rozumiem, nie wymaga to w tej
chwili wnoszenia poprawki. Dobrze. Zwrdcono uwage na zwracanie uwagi.
Komisja pozytywnie zaopiniowala art. 60.
Artykut 61. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.
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Legislator Mariusz Przerwa:

Panie przewodniczacy, biuro zwraca uwage, ze w tej chwili w Senacie jest rozpatrywany
projekt ustawy o zmianie ustawy o podatku akcyzowym z druku nr 720, uchwalony
10 grudnia. Tam nadaje sie brzmienie calemu art. 19 w zmianie 6smej, a tu zmie-
niamy tylko wyrazy po art. 19 w ust. 5, tak wiec trzeba skorelowaé¢ zmiane z tej ustawy
ze zmiang ustawy, ktora jest w tej chwili w Senacie. To druk nr 720. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Ale Senat bedzie mial tez okazje nad czyms popracowac. Jak co$ tam pozmienia, to ewen-
tualnie tutaj analogicznie dostosuje. Nie bedziemy zastepowac izby wyzszej we wszyst-
kim. Bardzo prosze. Czy pan minister chcialby co$ na ten temat powiedziec?

Szef KPRM Michal Dworczyk:

Tak jest, panie przewodniczacy. Bedziemy pilnowac.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Jestem o tym przekonany. Dobrze. Dziekuje.

Czy s jeszcze jakie§ inne uwagi? Nie slysze.

Zatem Komisja pozytywnie zaopiniowala art. 61.

Artykut 62. Czy sg uwagi? Nie slysze.

Stwierdzam, ze Komisja pozytywnie rozpatrzyla art. 62.

Artykut 63. Nie slysze uwag.

Stwierdzam, ze Komisja pozytywnie zaopiniowata art. 63.

Artykut 64. Czy sg uwagi? Nie slysze.

Stwierdzam, ze Komisja pozytywnie zaopiniowala art. 64.

Artykut 65. Czy sa uwagi? Nie slysze.

Stwierdzam, ze Komisja pozytywnie zaopiniowata art. 65.

Artykut 66. Dtugi artykut, ale uwag nie slysze. Czy biuro jednak co§ ma? Chyba nie
ma. Nie. Komisja tez nie zglasza uwag.

W takim razie stwierdzam, ze art. 66 rozpatrzyliSmy pozytywnie.

To jest koniec rozdziatu 10. Czy sg uwagi do caltosci rozdziatu 10, poza tymi, ze mamy
uwazac na ten artykul? Nie ma. Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze Komisja pozytywnie zaopiniowala rozdziat 10 w caloSci.

Rozdzial 11 ,,Przepisy przejsciowe i koncowe”. Czy do tytulu sg uwagi?

Wiem, ze poprawka chyba jest juz gotowa, ale to w odpowiednim momencie prosze
0 jej zgloszenie.

Artykut 67. Tutaj biuro sie zglasza. Bardzo prosze.

Legislator Jarostaw Lichocki:

Dziekuje. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, mamy tutaj uwagi o charakterze
stricte terminologicznym. Juz nie bedziemy sie pastwic nad poszczegélnymi jednostkami
redakcyjnymi. ProsilibySmy Komisje o upowaznienie do dokonania stosownych korekt
dotyczacych m.in. skrotéw czy rozwinied.

Proponowaliby$my, zeby wprowadzi¢ skréot od Agencji Rezerw Materialowych utwo-
rzonej na podstawie przepisow obowigzujacych i da¢ skrot w pkt 1 w art. 67, a dalej
postugiwac sie tym skrotem. Natomiast jesli mowimy o Rzadowej Agencji Rezerw Stra-
tegicznych, to jest nowa ustawa i nalezy korzystac z tego skrétu, ktory zostal ta ustawa
wprowadzony. Na gruncie przepisow tej ustawy nalezy sie tym skrétem postugiwac
i go uzywac, wiec mowiac o nowej agencji, méwilibySmy o ,,Agencji” i tak samo o ,,Pre-
zesie Agencji” czy ,,Programie” i poszczegélnych okresleniach, od ktorych skroty zostaty
wprowadzone w poprzednich przepisach. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Alez, panie mecenasie, wasze bezcenne uwagi nie sg pastwieniem sie nad ustawa. Prosze
samemu sie doceni¢. Teraz poprosze rzad o stanowisko co do uwagi pana mecenasa.

Szef KPRM Michal Dworczyk:
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
W zwigzku z tym mozemy upowazni¢ biuro do - jak to pan mecenas pieknie nazwal
- popastwienia sie troche nad tym artykutem?

Szef KPRM Michal Dworczyk:
Tak jest.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dobrze. Dziekuje bardzo. Czy sg inne uwagi postow badz kogo$ uczestniczacego w naszej
pracy? Nie slysze.
Zatem z upowaznieniem dla Biura Legislacyjnego do wprowadzenia zmian w art. 67
przechodzimy do art. 68.
Artykut 67 zostal pozytywnie zaopiniowany przez Komisje.
Bardzo prosze, art. 68. Pan mecenas znéw sie chce popastwicé.

Legislator Jarostaw Lichocki:

Ta uwaga bedzie dotyczyla m.in. art. 68, ale takze przepisoéw, ktore dotycza np. kon-
troli czy — jak mniemam - przepisu dotyczacego umoéw, ktory jest konstruowany, wnio-
skodawcy przyjeli bowiem w konstrukcji przepiséw przejsciowych brak wskazywania
konkretnych jednostek redakcyjnych przy okreslaniu podstawy, tak jak w art. 68, gdzie
jest mowa o podstawie wszczecia postepowania prowadzonego przez prezesa agencji.
W naszej ocenie tego rodzaju ogélnie sformutowane przepisy moga sta¢ w kolizji z zasadg
okreslonosci prawa okre§long w art. 2 ustawy zasadniczej i mogg powodowac watpliwo-
Sci co do zakresu ich stosowania.

Zaznacze jednocze$nie, ze w tym momencie Biuro Legislacyjne nie jest w stanie enu-
meratywnie wskazac tych jednostek redakcyjnych, ktére nalezaloby wskaza¢ w przy-
padku art. 68 lub np. artykulu dotyczacego kontroli czy uméw, poniewaz pominiecie
jakiejkolwiek jednostki redakcyjnej mogloby spowodowaé duzo wieksze perturbacje niz
te watpliwosci interpretacyjne, o ktérych méwie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czyli, jak rozumiem, sg watpliwosci, poprawki nie ma.

Szef KPRM Michal Dworczyk:
Panie przewodniczacy, naszym zdaniem ogélne sformulowanie jest lepsze.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Sa wypadki, w ktorych tak jest w istocie. Czyli rozumiem, ze to jest propozycja pozosta-
wienia zapisu art. 68 w niezmienionej treSci.

Czy sg uwagi i ewentualnie jakie§ propozycje ze strony panstwa postow? Nie slysze.
Dobrze.

W takim razie art. 68 Komisja opiniuje pozytywnie. Gdyby jednak rzad sie na co§
zdecydowal, to zawsze moze jeszcze na sali sejmowej za naszym posrednictwem zlozyé
poprawke porzadkujaca, ale nie wiem, czy w takim terminie to jest mozliwe.

Artykut 69. Czy sg uwagi? Bardzo prosze, pan mecenas.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Tutaj tylko przypominam o terminologii. Wyraz ,,zmieniany” w ust. 1 bedzie zastgpiony
wyrazem ,aktualizowany”.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Mysle, ze to jest konsekwencja juz omowionej sprawy. Przyjmujemy to jako poprawke
legislacyjna.

Czy sg inne uwagi? Widze, ze rzad kiwa glowg raczej pozytywnie dla tej zmiany.
Dobrze.

To w takim razie z tg malg zmiang legislacyjng Komisja pozytywnie zaopiniowata
art. 69.

Bardzo prosze, art. 70. Pan posel Krzysztof Tchorzewski.
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Posel Krzysztof Tchorzewski (PiS):

W nawigzaniu do wcze$niejszej dyskusji po art. 70 dodajemy art. 70a w brzmieniu:
,2Do umoéw zawartych na podstawie ustawy uchylanej w art. 78 stosuje sie przepisy
dotychczasowe”. Chodzi o to, zeby umowy, ktore byly zawarte przez ARM, byly umo-
wami waznymi.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Jasne. To jest potrzebny przepis. Ze strony rzadu widze chyba akceptacje, ale prosze o...

Szef KPRM Michal Dworczyk:

Oraz entuzjazm. Tak, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Entuzjazm, cho¢ glos nie byt entuzjastyczny. No dobrze, ale pomijajac zarty, panie posle,
jest akceptacja rzadu. Czy Biuro Legislacyjne ma jakie§ uwagi? Jezeli nie, to bedziemy
glosowac nad poprawka do art. 70.

Prosze o wygenerowanie przyciskow. Na biurku u mnie jest poprawka podpisana
przez pana ministra Tchérzewskiego. Mamy guziczki. Glosujemy.

Kto jest za? Prosze o podniesienie reki i naci§niecie guziczka. Dziekuje. Kto jest prze-
ciw? Prosze o naciS$niecie guziczka. Chyba tu na sali wszyscy byli za poprawka. Kto sie
wstrzymal? Tez prosze o naci$niecie guziczka.

Czekamy na wynik. Czy co$ jeszcze przybywa? Nie przybywa, ale jeszcze dwie
sekundy poczekamy. Na razie tylko 24 osoby biorg udzial w glosowaniu. Mysle, ze cze§é
jest na sali, bo trwa debata. Jest 25 gloséw, czyli warto bylto poczekaé. Prosze o oglosze-
nie wynikow. Zamykam glosowanie. Dziekuje bardzo.

Glosowalo 25 osob. Za - 23, przeciw nikt nie glosowal, 2 osoby sie wstrzymaly.

Czyli poprawka pana posta uzyskata akceptacje Komisji.

Teraz jeszcze zapytam, czy do art. 70 sa jakie$ inne uwagi badZ poprawki. Nie ma.

Zatem stwierdzam, ze Komisja art. 70 wraz z poprawka pana posta zaopiniowala
pozytywnie.

Artykut 71. Czy sg uwagi? Nie slysze.

Stwierdzam, ze Komisja zaakceptowala czy pozytywnie zaopiniowala art. 71.

Artykut 72. Bardzo prosze, pan posel.

Posel Krzysztof Tchorzewski (PiS):

To tez w wyniku poprzedniej dyskusji. Artykut 72 dotyczy pracownikow ARM, ktorzy
z dniem wejsScia w zycie niniejszej ustawy staja sie pracownikami Rzadowej Agencji
Rezerw Strategicznych.

Dodajemy art. 72a w brzmieniu: ,,Z dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy Prezes
Agencji Rezerw Materialowych, o ktorym mowa w art. 29 ustawy uchylanej w art. 78,
oraz zastepcy Prezesa Agencji Rezerw Materialowych powolani przed dniem wejscia
w zycie niniejszej ustawy staja sie z dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy odpowiednio
Prezesem Agencji, o ktérym mowa w art. 34, oraz zastepcami Prezesa Agencji, o ktérych
mowa w art. 34”.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje bardzo. Tu zapytam pana mecenasa, czy to jest to, o czym méwiliSmy, ze trzeba
taki przepis wprowadzic.

Legislator Jarostaw Lichocki:

Tak, panie przewodniczacy. To jest przepis przejsciowy dotyczacy utrzymania w mocy
powolania prezesa ARM. Natomiast mamy takie pytanie, ktore — powiedzmy — ma cha-
rakter wtorny. Czy prezesa jako pracownika primus inter pares nie nalezaloby umiescié
przed pracownikami?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

30

Mysle, ze jesteSmy panstwem, w ktéorym skromnosc jest w cenie. Tutaj kolejnosc nie
ma znaczenia. Liczy sie efekt. OczywiScie mozna by powiedziec, ze prezes jest wazniejszy
niz pracownicy, ale przeciez wszyscy jesteSmy rowni wobec prawa, wiec moze to pozostac
w ten sposob zapisane. Zapytam strone rzadowa.
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Szef KPRM Michal Dworczyk:

Tak, oczywiscie. Naturalnie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Strona rzadowa mowi, ze skromno$c jest naszg cecha.

Zatem nad tg poprawka bedziemy za chwile glosowaé. Przypomne, ze to jest poprawka
do art. 72 mowiaca o ciggloSci pracy pracownikow, jak i prezesa oraz wiceprezesow. Pro-
sze o wygenerowanie przyciskow. Bedziemy glosowac nad poprawka. Mamy juz przyciski.

Kto jest za poprawka? Prosze o podniesienie reki i naci$niecie guzika. Dziekuje bar-
dzo. Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat?

Czekamy na wynik glosowania. Ile? 25 glosow. Tyle co poprzednio, czyli nie ubylo, nie
przybylo. W takim razie zamykam glosowanie. Prosze o ogloszenie wynikéw. Dziekuje
bardzo. O, byl nawet glos przeciwny.

Glosowalo 25 0s6b. Za - 23, przeciw — 1, wstrzymala sie 1 osoba.

Stwierdzam, ze poprawka zostala zaakceptowana.

Zapytam, czy sg jeszcze jakie§ inne uwagi do art. 72 wraz z przyjeta poprawka. Nie
slysze.

Stwierdzam zatem, ze Komisja pozytywnie zaopiniowala art. 72 z przyjeta poprawka.

Artykut 73. Czy sa uwagi? Nie slysze.

Stwierdzam, ze Komisja pozytywnie zaopiniowala art. 73.

Artykut 74. Czy sa uwagi? Nie slysze.

Stwierdzam, ze Komisja pozytywnie zaopiniowala art. 74.

Artykut 75. Czy sg uwagi? Nie slysze.

Stwierdzam, ze art. 75 Komisja zaopiniowala pozytywnie.

Art. 76. Czy sg uwagi? Nie stysze.

Stwierdzam, ze Komisja pozytywnie zaopiniowala art. 76.

Teraz art. 77. Czy sg uwagi? Jest jakas uwaga? Slysze coS§, ale nie widze zgloszenia.
Nie ma uwag.

Stwierdzam, ze art. 77 Komisja zaopiniowala pozytywnie.

Artykutl 78. Nie stysze uwag do art. 78.

Artykut 79 mowiacy o terminie wej$cia w zycie.

Posel Slawomir Neumann (KO):

Jest uwaga.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Bardzo prosze.

Posel Slawomir Neumann (KO):

W zwiazku z tym, o czym mowilem tez wczoraj przy pierwszym czytaniu, ze jesteSmy
w czasie pandemii i walki z pandemia, zmiany organizacyjne tak gleboko wprowadzane
sg moim zdaniem kolejnym asumptem do wiekszego chaosu i bataganu, ktory moze byé
w agencji wprowadzony. Mam wiec propozycje, zeby ten przepis art. 79 brzmial: ,,Ustawa
wchodzi w zycie w dniu 1 stycznia 2022 r., z wyjatkiem art. 53 pkt 1, 3, 41 6 oraz art. 66,
ktore wchodza w zycie z dniem 1 lipca 2023 r.”. Ma to po pierwsze dac czas rzadowi, zeby
spokojnie przeprowadzil te zmiane, a pracownikom agencji - zajaé sie walka z pandemia,
a nie zmianami i niepewno§cia, ktora ich czeka w zwigzku ze zmiang ustawy, statutow
i wszystkich tych rzeczy, ktore dziejg sie w takich instytucjach, ktore przechodzg prze-
obrazenia. Moim zdaniem nie jest to najlepszy czas na tego typu projekty i zmiany w cza-
sie trwania walki z pandemia. Stad ta poprawka przesuwajgca termin wejScia w zycie
ustawy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Panie posle, ale ma pan jg na piSmie?

Posel Slawomir Neumann (KO):

a.p.

OczywiScie.

31




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisyi Do SPRaW ENERGII, KLIMATU | AKTYWOW PANSTWOWYCH (NR 24)

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

To poprosimy. Przyznam sie, ze zauwazylem, oceniajac tresc tej ustawy, ze i prezesi,
i pracownicy pozostajg ci sami, zadania sg w zasadzie te same, a daje sie tylko wieksze
uprawnienia, elastyczno§é dzialania i podleganie pod premiera, a nie dotychczasowego
ministra, wiec jakiej$ specjalnej niepewnosci wérod pracownikow chyba trudno byltoby
sie dopatrzec, powolujgc sie na zapisy ustawy. Raczej majg pewnos¢ zagwarantowana.
A przesuniecie terminu wejScia w zycie do roku 2022... Miejmy nadzieje, ze to juz bedzie
po epidemii COVID. Tu chodzi o to, zeby te dzialania mozna byto podja¢ natychmiast.
Tak rozumiem intencje tej ustawy. Wydaje mi sie, panie posle, ze ta poprawka ma na celu
raczej utrudnienie walki z COVID niz pomoc.

Posel Stawomir Neumann (KO):
Absolutnie nie, panie przewodniczacy. Jak widac, rzad sobie radzi i robi co chwile konfe-
rencje prasowa, jak sobie Swietnie radzi bez tej ustawy, wiec nie przeszkadzajmy, niech
sobie radzi dalej, a nie utrudnia prace pracownikom agencji.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jak rozumiem, oceny pana posta i moja sg nieco inne, ale zapytam rzad, czy ktorys z nas
blizszy jest intencji rzadu. Bardzo prosze, panie ministrze.

Szef KPRM Michal Dworczyk:
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Panie posle, nowy zespot, ktory funkcjonuje
od pewnego czasu w ARM, wykonal juz bardzo duzo reform. Wiekszos¢ tych zmian
jest wlasnie zlozona na prosbe agencji. W zwigzku z tym raczej te wszystkie poprawki,
w co gleboko wierze, usprawnig funkcjonowanie tej agencji, a nie utrudnia. Dlatego tez
podtrzymujemy prosbe, zeby Wysoka Komisja zechciala przychyli¢ sie do pierwotnie
zalozonego terminu, czyli 1 stycznia 2021 r. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Wojciech Paluch:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, abstrahujemy tutaj od zasadnosci przesuniecia
terminu wej$cia w zycie procedowanego dzisiaj projektu ustawy. Pragniemy jednak zwro-
ci¢ uwage, ze poprawka pana posta nie zawiera konsekwencji, poniewaz o ile vacatio legis
mogloby by¢ przesuniete, nalezaloby tez zaingerowac¢ w inne przepisy projektu ustawy,
m.in. w kwestie maksymalnych limitow wydatkow, ktore sg zawarte w dodawanym art. 85a,
jesli chodzi o ustawe o zmianie niektérych ustaw w celu ograniczenia obcigzen regulacyj-
nych, poniewaz tam mamy enumeratywnie zawartg regule wydatkowa. Jest ona okreslona
od 2021 r. az na 10 lat, wiec m.in. tu chodzi tez o skutki finansowe, ktére bylyby przesuwane,
a nalezaloby je oszacowaé. Pragniemy wiec zauwazy¢, ze poprawka co prawda jest stricte
merytoryczna, ale jednak, jak wspomnialem na wstepie, nie zawiera konsekwencji niezbed-
nych ewentualnie do jej kompleksowego przyjecia.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy pan poset chcialby sie odnie$é, bo ta uwaga Biura Legislacyjnego w zasadzie powinna
skloni¢ do jej wycofania?

Posel Stawomir Neumann (KO):
Mysle, ze jest merytoryczng poprawka zmieniajgca termin wejscia w zycie ustawy. Jest
czas, zeby tez potem uzupelnié¢ te dodatkowe rzeczy nawet na drodze pracy w Senacie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Rozumiem. Czyli wszystkie strony pozostaja...

Posel Stawomir Neumann (KO):
Jestem przywigzany do tej poprawki, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Niektorzy sie nawet przyklejali do r6znych przedmiotow, szyb i klamek, ale jak mozna
sie przywigzac do poprawki? Dobrze, ale w takim razie nie pozostaje nam nic innego,
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jak tylko poddaé pod glosowanie te poprawke. W ocenie Biura Legislacyjnego jest ona
niekonsekwentna, ale c6z, opozycji wolno. Glosujemy.

Kto jest za poprawksg pana Slawomira Neumanna przesuwajgcg wejScie w zycie
ustawy na 1 stycznia 2022 r.? Prosze o glosowanie. Kto jest za? Kto jest przeciw? Prosze
o podniesienie reki. Dziekuje bardzo. Kto sie wstrzymat?

Czekamy na wynik. No tak, mimo wszystko poprawka konstruktywna, ale burzaca
co prawda funkcjonowanie agencji w tym trudnym okresie, idgca — powiedzmy — whrew
intencjom rzadu, ale opozycja ma prawo sie z rzgdem nie zgadzaé. Czekamy na wynik
glosowania. W glosowaniu brato udziat 27 oséb. Prosze o wy$wietlenie wyniku.

Glosowalo 27 os6b. Za - 7, przeciw — 15, wstrzymalo sie 5 0s6b.

Stwierdzam, ze Komisja odrzucita poprawke pana posta.

Jezeli nie ma innych uwag do art. 79, uznam, ze pozytywnie zaopiniowalisémy art. 79
i tym samym zakonczyliémy calo$¢ procedowania ustawy.

Teraz mam proSbe do Komisji, aby upowazni¢ Biuro Legislacyjne do dokonania
zmian, o ktorych mowiliémy, ale oczywiScie chciatbym uzyskaé zgode panstwa postow.
Jezeli nie uslysze sprzeciwu, uznam, ze biuro zostalo upowaznione do wprowadzenia
zmian o charakterze redakcyjnym, legislacyjnym i jezykowym, tych wszystkich, o kto-
rych tu rozmawiali$émy, a ktére nie wymagaly poprawek merytorycznych. Uznaje, nie
widzac sprzeciwu, ze... Spokojnie, calo$¢ ustawy za chwile.

Uznaje, ze Biuro Legislacyjne ma takie upowaznienie Komisji.

A teraz, szanowni panstwo, wniosek o przyjecie catego projektu ustawy wraz z przyje-
tymi poprawkami. Bardzo prosze o wygenerowanie przyciskow. Przejdziemy do glosowa-
nia. Ten wynik z tablicy mozna zlikwidowac, bo to nie jest to glosowanie. Bardzo prosze.

Kto z pan i panéw poslow jest za przyjeciem calego projektu wraz z przyjetymi
poprawkami? Prosze o glosowanie za, podniesienie reki, naci$niecie przycisku. Dziekuje
bardzo. Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?

Juz nic nie wplynie. Glosowalo 26 osob. To zamykam glosowanie. Bardzo prosze
o wyswietlenie wyniku. Mamy wynik.

Glosowalo 26 oséb. Za — 18 postéw, przeciw — 5, wstrzymaty sie 3 osoby.

Stwierdzam, ze Komisja przyjeta projekt ustawy wraz z wniesionymi poprawkami.

Pozostaje nam jeszcze wybraé posta sprawozdawce. Proponuje, aby byt to pan poset
Krzysztof Tchorzewski. Podczas posiedzenia Komisji, jak widzieliSmy, bral powazny
udzial w poprawieniu ustawy. Czy jest jaka$ inna propozycja? Czy jest sprzeciw wobec
tej kandydatury? Nie stysze.

Stwierdzam zatem, ze Komisja wybrala posta Krzysztofa Tchorzewskiego na spra-
wozdawce Komisji.

Szanowni panstwo, na tym wyczerpaliSmy porzadek posiedzenia Komisji.

Nie wiem, czy sie spotkamy, bo jezeli nie bedzie poprawek, to sie nie spotkamy przed
Swietami. Wszystkim panstwu zycze zdrowych, blogoslawionych §wiat, wielu task
bozych, wszystkiego najlepszego. Do zobaczenia — mam nadzieje — w nowym roku, ale
jezeli beda poprawki, to jeszcze bedziemy byé moze musieli sie spotkac.

W takim razie dziekuje wszystkim panstwu. Dziekuje szczegolnie naszym panom
legislatorom, ktérzy nam tutaj dzielnie pomagali. Dziekuje sekretariatowi i wszystkim,
ktorzy byli na posiedzeniu, goSciom zaproszonym, stronie rzadowej i postom. Bardzo
dziekuje panstwu. To rzeczywiscie byla bardzo dobra praca. Pani posel tez dziekuje za te
konstruktywne poprawki. RzeczywiScie tak powinna wygladaé praca na posiedzeniach
Komisji. Dziekuje pani posel. Wszystkiego dobrego. Do widzenia.




