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Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny (nr 28)

26 pazdziernika 2020 r.

Komisja Polityki Spotecznej i Rodziny, obradujgca pod przewodnictwem poset
Urszuli Ruseckiej (PiS), przewodniczgcej Komisji, zrealizowata nastepujgcy
porzgdek dzienny:

- ,poglebiona debata o roli i zadaniach urzedu Pethomocniczki Rzadu
do Spraw Réwnego Traktowania petnionego przez Anne Schmidt”.

W posiedzeniu udzial wzieli: Anna Schmidt pelnomocnik rzagdu do spraw réwnego traktowania wraz
ze wspolpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Malgorzata Cholewa, Brygida Sliwka,
Dariusz Lipski - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Dzien dobry. Witam panstwa na kolejnym posiedzeniu Komisji Polityki Spolecznej
i Rodziny. Dzisiejszym tematem posiedzenia jest poglebiona debata o roli i zadaniach
Urzedu Pelnomocnika Rzadu do Spraw Réwnego Traktowania pelnionego przez pania
Anne Schmidt. Witam panig minister oraz panig Rozalie Kielmans-Ratynska zastepce
dyrektora w Biurze Pelnomocnika Rzadu do Spraw Rownego Traktowania.

Bardzo prosze o sprawdzenie kworum. Panstwo postowie, ktorzy sg na sali, bardzo
prosze o zalogowanie sie karta do glosowania, natomiast panstwo, ktérzy ogladaja nas,
prosze o zaglosowanie przez system. Zamykam glosowanie, prosze o podanie wyniku.
Glosowalo 29 postéw, zatem mamy kworum.

Informuyje, ze posiedzenie bedzie prowadzone z wykorzystaniem $rodkow komuni-
kagcji elektronicznej, umozliwiajacych porozumiewanie sie na odleglosé. Informuje row-
niez, ze zgloszenia do zabrania glosu w dyskusji przez poslow nalezy wysyla¢ pod adres
mailowy: kpsr@sejm.gov.pl lub przez czat w aplikacji do wideokonferencji. Jednocze-
énie informuje, ze posel, zgodnie z art. 198 ust. 1 uchwaly Sejmu Rzeczypospolitej Pol-
skiej z dnia 26 marca 2020 r. w sprawie zmiany regulaminu Sejmu, potwierdza swojg
obecnosc¢ na posiedzeniu Komisji, prowadzonej z wykorzystaniem §rodkow komunikacji
elektronicznej, umozliwiajacych porozumiewanie sie na odleglo§é, poprzez zalogowanie
sie w systemie do glosowania lub z wykorzystaniem legitymacji poselskiej w czytnikach
dostepnych na sali obrad oraz wydrukami udzialu w glosowaniach.

Szanowni panstwo, 28 wrze$nia br. do Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny, poprzez
panig marszalek, wplynal wniosek grupy postow, cztonkow Komisji, o zwolanie posiedze-
nia w celu przeprowadzenia poglebionej debaty o roli i zadaniach urzedu pelnomocniczki
rzadu do spraw rownego traktowania, pelnionego przez panig minister Anne Schmidt.
Whiosek zostat zlozony w trybie art. 152 ust. 2 regulaminu Sejmu. Bardzo prosze wnio-
skodawcow o jego przedstawienie.

Posel Monika Rosa (KO):

r.l.

Pani minister, Wysoka Komisjo, tematem dzisiejszego posiedzenia, zwolanego na wspolny
wniosek Koalicji Obywatelskiej i Lewicy, jest informacja na temat dziatalnosSci pelno-
mocniczki rzadu do spraw réwnego traktowania. Pani minister swojg funkcje peini
juz od ponad p6t roku, co wydaje sie jest wystarczajacym czasem, zeby zapoznaé sie
z dzialalnoScig pani minister, zwlaszcza ze na stronie internetowej dedykowanej dzia-
talnoSci rzeczniczki, informacje sa dos¢ skromne. OczywiScie poza informacjami for-
malnymi, ktore jasno wskazujg, ze wszyscy jesteSmy ré6wni wobec prawa, mamy prawo
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do rownego traktowania przez wtadze publiczne, nikt nie moze by¢ dyskryminowany
w zyciu politycznym i spotecznym z jakiejkolwiek przyczyny, ani zr6znicowanej sytuacji
praw ze wzgledu na pleé, rase, pochodzenie, narodowo§¢, religie, wyznanie, §wiatopo-
glad, poglady polityczne, niepelnosprawnosé, wiek, orientacje seksualng, stan cywilny,
rodzinny, okre§lajacy jako dyskryminacje. Wymieniajg panstwo zadania biura pelno-
mocniczki — dokonywanie analiz, ocene sytuacji spolecznej oraz rozwigzan prawnych
pod katem respektowania zasad rownego traktowania, inicjowanie, realizowanie, koor-
dynowanie dzialan w tym zakresie, promowanie, upowszechnianie i propagowanie pro-
blematyki rownego traktowania, podejmowanie dziatan zmierzajgcych do eliminacji lub
ograniczenia skutkow powstatych w wyniku naruszenia zasady rownego traktowania,
wspoélpraca w sprawach zwigzanych z rownym traktowaniem, przeciwdzialaniem dys-
kryminacji z innymi panstwami, organizacjami miedzynarodowymi i zagranicznymi
oraz wspolpraca z wlasciwymi organami administracji rzadowej, instytucjami, organami
samorzadu, organizacjami pozarzadowymi itd. Podkreslajg panstwo, ze kazde prawo
do rownosci jest gwarantowane w aktach prawnych, ktérego Polska jest sygnatariu-
szem, miedzy innymi: Powszechnej Deklaracji Praw Czlowieka, Miedzynarodowym Pak-
cie Praw Gospodarczych, Spotecznych i Kulturalnych, Konwencji w sprawie likwidacji
wszelkich form dyskryminacji rasowej i wielu innych.

Stad moje pytanie brzmi: jakie dzialania pani minister w ogdle podejmowata przez
sze§¢ miesiecy? Z kim, z jakimi organizacjami pozarzadowymi pani wspoélpracowata?
Czy byt kontakt z rzecznikiem praw obywatelskich? Jak wygladaja i kiedy zakonczg sie
prace nad programem bedacym kontynuacjg Krajowego Programu Dzialan na Rzecz
Roéwnego Traktowania 2013-2014? Bardzo ciekawe jest to, ze na stronie internetowe;j
panstwo wskazujg obszary dyskryminacji. I wedtug tych obszaréw chce zadaé szczego-
fowe pytania.

Dyskryminacja ze wzgledu na ple¢ — pani minister, chce spytaé, czy pani zauwa-
zyla wielotysieczne demonstracje, ktore odbywaja sie w calym kraju, w mniejszych
i wiekszych miejscowosciach, przeciwko torturom wobec kobiet? Manifestacje trwaja
od czwartku. Nie slyszalam glosu pani minister. Czy pani minister zauwazyla, ze tzw.
Trybunal Konstytucyjny wydatl tzw. wyrok méwiacy, ze kobieta zachodzac w cigze staje
sie przedmiotem i musi urodzi¢ uszkodzony pt6d? Czy pani minister zamierza podjaé
jakiekolwiek dzialania, by uniemozliwi¢ tortury wobec kobiet? Wszyscy wiemy, ze zablo-
kowanie kobietom dostepu do bezpiecznej i legalnej aborcji...

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Przepraszam, pani posel. Panstwo zlozyli wniosek 28 wrzesnia i to nie jest temat dzi-
siejszej poglebionej i poszerzonej debaty. Zatem bardzo prosze, zeby pani nie poszerzala
tematu w sposob niezgodny z regulaminem.

Posel Monika Rosa (KO):

Pani przewodniczgca, kwestia dyskryminacji ze wzgledu na ple¢ absolutnie wchodzi
w zakres dzialan pani rzeczniczki i biura. Biorac pod uwage powolywanie sie na mie-
dzynarodowe akty, ktore jasno mowig, ze ograniczanie kobietom dostepu do aborcji
albo zmuszanie do wyjazdu za granice, to sg tortury. A my jako panstwo cztonkowskie
Unii Europejskiej, sygnujemy umowy miedzynarodowe, stad oczywistym jest zapyta-
nie o kwestie aborgcji i decyzji tzw. Trybunalu Konstytucyjnego. To absolutnie wchodzi
w zakres dzialan pani pelnomocniczki.

Kontynuujac, wszyscy wiemy, ze ograniczenie bezpiecznej, legalnej aborgji jest forma
dyskryminacji kobiet ze wzgledu na pleé¢, ale rowniez majetnosc. Ten zakaz uderzy
przede wszystkim w kobiety gorzej sytuowane, bogatsze poradza sobie — wyjada za gra-
nice, znajdg prywatnego lekarza. Pytanie, co z tymi biedniejszymi? Dlaczego Polska
ma dyskryminowac kobiety, torturowac, tylko dlatego, ze zachodzg w cigze, a ptéd, ktory
noszg, ma wady letalne albo jest bardzo ciezko uszkodzony? Bardzo prosze o informacje,
czy pani minister stanie po stronie tysiecy kobiet, ktére demonstrujg w calym kraju
i po stronie rodzin, ktére muszg podja¢ dramatyczng decyzje? To jest obecnie najwaz-
niejsza problem dotyczacy dyskryminacji plei.
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Kolejne pytanie. Czy pani minister zajela sie tematem konwencji antyprzemocowej,
gdy zostala wdrozona w Polsce? Czy Polska planuje zmiane definicji ,,zgwalcenia”? Czy
planuje wprowadzi¢ do polskiego prawa definicje ,,przemocy ekonomicznej”? Jak dziala
Fundusz Sprawiedliwoéci? Czy naprawde pienigdze, ktore przeznaczajg Bog wie jakie
organizacje pozarzadowe, stworzone ad hoc przez znajomych Prawa i SprawiedliwoSci,
to najlepszy sposob walki z dyskryminacjg i przemocg? Czy pani minister zainteresowala
sie tematem przemocy wobec kobiet takze w okresie lockdown, kiedy skala przemocy
znacznie wzrosla? Jakie rozwigzania prawne, systemowe, kontakty z pomoca spoleczng
mozna bylo przedsiewzia¢ w tym zakresie?

Kolejnym obszarem, ktéry pani minister wskazuje na stronie internetowej dedykowa-
nej swojej dziatalnosci, jest dyskryminacja ze wzgledu na orientacje seksualng i tozsamosé
plciowa. Bardzo jasno panstwo podkreslaja, ze: ,,dyskryminacja ze wzgledu na orientacje
seksualng to nieréwne traktowanie, ponizanie, upokarzanie oraz molestowanie seksu-
alne w zwigzku z prawdziwg badz domniemang orientacjg seksualng”. Z dziatan pani
minister znalaztam tylko jeden cytat: ,Zyjemy w dziwnych czasach. W czasach, w kto-
rych mniejszo$¢ probuje narzuci¢ swoje prawa wiekszoSci. W czasach, w ktorych uni-
wersalne wartoSci, pewne grupy probuja wskazac jako te, ktore nalezy uznac za passe”.
Chce spyta¢ panig minister, czy pani ma sta¢ na strazy rownego traktowania rowniez
mniejszosci, w tym spotecznosci LGBT, ktére, jak panstwo na swojej stronie interneto-
wej podkreslaja, stajg sie ofiarg dyskryminacji w bardzo znacznym stopniu? Czy pani
minister w jakimkolwiek stopniu reagowala na kampanie nienawiSci przeciwko spotecz-
nosci LGBT, przeciwko nazywaniu gejow, lesbijek, osob biseksualnych, transplciowych
ideologia? Czy pani minister wie, ze nastolatki, ktore odkrywaja, ze sg gejem lub lesbijka
majg samobdjcze mysli, sa mobbingowane w szkolach, majg depresje, czuja sie bardzo Zle
w swojej spotecznosci i otoczeniu? A to wszystko jest bardzo mocno potegowane przez
kampanie nienawisci tworzong miedzy innymi przez media publiczne. Czy pani minister
zna programy mediéw publicznych, wypowiedzi, ktore szkalowaly spotecznosci LGBT
i czy reagowala w jaki§ sposob?

Moéwiae o rownosci nie mozna pominac¢ kwestii zmiany w Kodeksie karnym, do czego
rzad polski zobowigzal sie w roku 2017, dotyczacej wprowadzenia przestanki dyskrymi-
nacji ze wzgledu na orientacje seksualng, tozsamo§¢ plciowa. Czy pani minister podjeta
takie zadania? Moze wspolpracuje pani z organizacjami pozarzgdowymi, np. Stowarzy-
szeniem Milo§¢ nie wyklucza, Kampania Przeciw Homofobii lub innych organizacji dzia-
lajacych na rzecz praw czlowieka w zakresie rownego traktowania oséb ze spotecznoSci
LGBT? Powinnam panig zapyta¢ o zwiazki partnerskie lub zakaz praktyk konwersyj-
nych, ale przynajmniej skupmy sie na mowie nienawiSci.

Kolejny aspekt to dyskryminacja ze wzgledu na niepelnosprawnosé. Czy pani mini-
ster w jakikolwiek sposob zainicjowala debate na temat poprawy sytuacji oséb z nie-
pelnosprawno$ciami oraz ich opiekunow, na temat wyréwnania §wiadczen opiekunow,
niezaleznie od tego, kiedy powstala niepelnosprawnos§¢, na temat sytuacji os6b niepetno-
sprawnych podczas zamkniecia kraju, gdy samotne matki pozostaly ze swoimi dzie¢mi
w domach 24 h, bez wsparcia, pomocy, wytchnienia? Czy pani interesuje sie losem doro-
slych o0s6b z niepelnosprawnosciami, dostepem do rynku pracy, wysokoScia §wiadczen?
W jaki sposob dziala system orzekania o niepelnosprawnosci? W jaki sposéb wspierani
sg opiekunowie w ramach asystentow opieki wytchnieniowej? Czy to w ogole interesuje
panig minister? Nie znalazlam takiej informacji. Nie znalazlam informacji o wstawieniu
sie za osobami z niepelnosprawnosciami w czasie lockdown.

Ostatni, czwarty element, czyli dyskryminacja ze wzgledu na rase, narodowosc,
pochodzenie etniczne. Byl prezentowany raport, m.in. przez rzecznika praw obywatel-
skich, ze ofiary mowy nienawiSci, czynow z nienawisci ze wzgledu na pochodzenie, rase,
narodowos$¢ w 90% przypadkéw nie zglaszajg sie na policje. Ta skala jest bardzo ukryta.
Mowa nienawisci w internecie, ale r6wniez na ulicy, jest powszechna. Czy pani zna ten
raport? Czy moze zajmuje sie tym tematem, przejawia jakie§ inicjatywy, planuje spotka-
nie z rzecznikiem praw obywatelskich?
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Zajetam sie czterema obszarami, ktore panstwo wymieniajg na swojej stronie. Jest
ich wiecej, natomiast wymienitam najwazniejsze, najbardziej palace problemy. Pani glos
powinien wybrzmie¢ tu najbardziej.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo dziekuje. Bardzo prosze panig minister o zabranie glosu.

Pelnomocnik rzadu do spraw rownego traktowania Anna Schmidt:

Pani przewodniczgca, panie postanki, panstwo postowie, Wysoka Komisjo. Padlo sporo
pytan, wiec postaram sie odnie$¢ do wszystkich, ktére udalo mi sie zapamietaé. Gdy-
bym co$ pominela, prosze o przypomnienie. Zaczne od postulatu, ktéry wymienita pani
posel, od mojej wypowiedzi w mediach spoteczno$ciowych, na Twitterze i wystapienia,
ktore pani zacytowala. Szanowni panstwo, powstaje watpliwosc, i to zostalo sformuto-
wane we wniosku, jak pelnomocnik rzgdu rozumie zasade rownego traktowania? Przede
wszystkim rozumiem ja w odniesieniu do przepiséw ustrojowych, czyli Konstytucji RP
art. 32 ust. 11 2, ktére mowig, ze wszyscy sa rowni wobec prawa i nikt nie powinien by¢
dyskryminowany w zyciu publicznym i spolecznym, ale takze w odniesieniu do art. 30,
mowigcego o przestance godnoSciowej, z ktorej wywodzg sie prawa i wolnoSci obywatel-
skie. Prostowatam moja wypowiedz w wystapieniach publicznych, w wywiadach, ktérych
udzielalam po komentarzach dotyczacych mojej wypowiedzi. Chce podkreslié i przypo-
mnie¢ cztonkom Wysokiej Komisji — rowne traktowanie, szanowni panstwo, oznacza
rowne traktowanie wszystkich podmiotéw, zaréwno mniejszosci, jak i wiekszoSci. Wszy-
scy, jak okres$la nasza konstytucja, sa rowni wobec prawa. I dokladnie tego, niczego
ponad to, dotyczyta moja wypowiedz. Jesli cze§é z panstwa parlamentarzystow, polity-
kéw bioracych udzial w debacie publicznej, zinterpretowalo jg inaczej, chce wskazac,
ze w zadnym fragmencie mojego wystgpienia, ktore pojawito sie na Twitterze, ani w poz-
niejszych wywiadach, w zadnym fragmencie nie wybrzmialy stowa, ktore wskazywalaby,
ze pelnomocnik rzadu nie wie, czym jest ochrona praw mniejszosci. Dla mnie rowno§é
to dostownie réwne traktowanie wszystkich. Zaréwno Srodowiska, ktore reprezentujg
mniejszo§ci wyznaniowe, seksualne czy jakiekolwiek inne, ale rowniez prawa wszystkich
obywateli, ktorzy stanowig wiekszosc, sg rowne. To chee podkreslic, kolejny raz zazna-
czy¢, rozwiewajac wszelkie watpliwosci na temat sugestii, ktére padaly w wystgpieniach
publicznych, ze jako pelnomocnik nie rozumiem idei obrony praw mniejszosci i réwnego
traktowania. Jeszcze raz chce powiedzie¢, rowne traktowanie to idea, wedtug ktorej
wszyscy sa rOwni wobec prawa i prawa mniejszosci nie sg wazniejsze od praw wiekszo-
Sci. Sg rowne. To ad vocem mojego wystgpienia na Twitterze i cytatow, ktore pani poset
przytoczyla.

Prosze, aby panstwo wybaczyli, jesli bede skakala z tematu na temat, ale to sg pyta-
nia, ktore utkwily mi najbardziej w pamieci i w pierwszej kolejnoSci chce na nie odpo-
wiedziec. Jesli chodzi o przygotowanie Krajowego Programu na Rzecz Rownego Trak-
towania, to program znajduje sie w fazie wewnatrz resortowych uzgodnien. W zasadzie
one juz sie zakonczyly. Na tekst programu, ktéry zostal przygotowany sg nanoszone
zmiany z uwzglednieniem tych uwag. Program za chwile trafi do konsultacji rzadowych,
a nastepnie do konsultacji spolecznych i chcemy, aby koniec roku, przelom listopada
i grudnia, byl momentem zakonczenia prac nad programem i wystania go do Komisji
Europejskiej. Jesli panstwo bedg zyczyli sobie poznaé szczegély programu, oczywiscie
ja lub pani dyrektor mozemy zreferowac.

Jesli chodzi o pytanie dotyczace przemocy w Polsce i konwencji stambulskiej, chce
zwroci¢ panstwa uwage, ze zaréwno w Ministerstwie Rodziny i Polityki Spolecznej, jak
i w zadnym innym ministerstwie - mam na mys§li administracje rzadowa — nie sg prowa-
dzone prace zmierzajacych do wypowiedzenia konwencji stambulskiej. I to wybrzmiato
wielokrotnie, jasno i wyraznie w wystgpieniach pani minister Marleny Malag i premiera
Mateusza Morawieckiego. Wszystkie dokumenty, akty prawa miedzynarodowego, ktore
ratyfikuje i przyjmuje Polska, powinny by¢ zgodne z ustawa zasadnicza, czyli Konstytu-
cja Rzeczypospolitej Polskiej. Ratyfikujac w 2015 r. konwencje stambulska, nie przepro-
wadzono tej zgodnosSci. W zwigzku z tym, premier Mateusz Morawiecki skierowal zapisy
ustawy do stwierdzenia zgodnosci z ustawg zasadnicza. Jak podkreslitam na wstepie
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swojej wypowiedzi, nie toczg sie prace zwigzane z wypowiedzeniem konwencji stam-
bulskiej. Chce rowniez zwrocic uwage, ze dwa tygodnie temu, o czym panstwo zapewne
wiedzg, w Polsce goScili eksperci z miedzynarodowego Komitetu GREVIO, z ktérymi
miatam zaszczyt spotkaé sie zaréwno na poczatku, jak i na koncu pieciodniowej wizyty
w Polsce. Byly spotkania z organizacjami miedzyrzadowymi, w Warszawie, z samorza-
dowcami z wojewodztwa lubelskiego, z wojewodami, przedstawicielami resortu rodziny
i polityki spolecznej oraz sprawiedliwosci. To byla bogata wizyta, obfitujaca w wiele spo-
tkan, rozmow i analiz. Czekamy na raport z GREVIO. Podczas wizyty w sposob wystar-
czajacy, miarodajny i kompletny przedstawiliémy polskie rozwigzania prawne dotyczace
zapobiegania przemocy wobec kobiet, w tym przyjeta i podpisang przez prezydenta
ustawe dotyczaca zaostrzenia przepiséw karnych, ktére maja na celu izolowanie sprawcy
od ofiary i nakaz natychmiastowego opuszczenia mieszkania, co jest szczegélnie wazne
w kontek$cie izolacji zwigzanej z koronawirusem.

Pani posel wskazala réwniez na argument, ze w okresie koronawirusa dochodzi
do zaostrzenia aktéow przemocy, szczegélnie wobec kobiet. Mam dane z Ministerstwa
Rodziny i Polityki Spolecznej za okres 20 marca — 31 maja 2020 r., ktére wskazuja, ze nie
zanotowano wzrostu przypadkéw przemocy w rodzinie. Pozwolg panstwo, ze odczytam
szczegblowe dane, aby niczego nie pominggé: ,,80% osrodkéw pomocy spolecznej nie zano-
towalo wzrostu liczby przypadkéw przemocy w poré6wnaniu z czasem sprzed pandemii,
80% osrodkow interwencji kryzysowej nie potwierdzito wzrostu liczby osob zglaszaja-
cych sie o wsparcie. Wszczeto 1944 procedury Niebieskiej Karty, czyli o 12% mniej niz
w analogicznym okresie 2019 r.”. Teraz przytocze dane Panstwowej Agencji Rozwigzy-
wania Probleméw Alkoholowych, gdyz moglo powstaé domniemanie, ze izolacja, dlugie
przebywanie w §rodowisku domowym moze generowa¢ przemoc na tle wzrostu spozy-
cia alkoholu. Dane agencji wskazuja, ze nie zanotowano znaczgcego wzrostu telefonicz-
nych zgloszen do Ogoélnopolskiego Pogotowia dla Ofiar Przemocy w Rodzinie ,,Niebieska
Linia”, w poréwnaniu z analogicznym okresem w 2019 r. Zgloszen bylo zaledwie o 300
wiecej, wiec to jest niewielki wzrost, biorac pod uwage stosunkowo dlugo trwajacy okres
lockdown. Z danych Komendy Gtéwnej Policji wynika, ze liczba interwencji dotycza-
cych przemocy w rodzinie zmniejszyla sie w stosunku do analogicznego okresu z 2019 r.,
przy czym zaobserwowano wzrost liczby policyjnych interwencji domowych w ramach
prewencji. Te dane wskazuja, ze shuzby panstwowe, w tym Policja, dziataly skutecznie
wobec przemocy, zabezpieczajac prawa osob, szczegblnie kobiet narazonych w okresie
izolacji, zamkniecia, przebywajacych w gospodarstwach domowych. Jak panstwo wiedza,
dostepne sa rézne kanaly komunikacji, uruchomione w trakcie lockdown, poprzez ktore
mozna zglaszaé akty przemocy, proby dokonywania przemocy, szczegdlnie na kobietach.
Zatem nie wiem, na jakiej podstawie pani poset wnioskodawczyni formutuje wniosek,
ze nic albo niewiele zostalo zrobione w tej sprawie? Z danych trzech instytucji — Policji,
Ministerstwa Rodziny i Polityki Spolecznej oraz Panstwowej Agencji Rozwigzywania
Probleméw Alkoholowych wynika zupelnie co$§ innego, szanowna pani posel.

Jesli chodzi o wyrok Trybunatu Konstytucyjnego, chce stowem komentarza odwotaé
sie do dwoch wyrokow w tozsamej sprawie, z 1997 r. i 2008 r. W dniu 28 maja 1997 r.
Trybunal Konstytucyjny, rozpatrujac ustawe z 1996 r. o zmianie ustawy o planowaniu
rodziny, wydal wyrok, w ktérym zauwazyl, ze zycie ludzkie jest chronione konstytucyj-
nie i dotyczy to rowniez fazy prenatalnej. Trybunal Konstytucyjny stwierdzil, ze zasada
demokratycznego panstwa prawnego obejmuje gwarancje ochrony zycia ludzkiego w kaz-
dej fazie jego rozwoju oraz gwarancji ochrony zdrowia dziecka poczetego i jego niezaklo-
conego rozwoju. Wyrok wydany byl pod przewodnictwem profesora Andrzeja Rzeplin-
skiego. W skladzie orzekajacym znalezli sie miedzy innymi sedziowie: Ewa Letowska,
Adam Jamréz, Marek Kotlinowski i Teresa Liszcz. Chee réwniez odwotaé sie do dru-
giego wyroku z maja 1997 r. pod przewodnictwem profesora Andrzeja Zolla. Wyrok ten
nie byl kwestionowany przez 6wczesne partie rzadzgce ani SLD, ani koalicyjne PSL,
ani przez zadng partie opozycyjna. Wyrok dotyczy! rowniez sporu toczacego sie wokot
kwestii, od kiedy zaczyna sie zycie ludzkie i od kiedy powinno by¢ prawnie chronione.
Wyrok dotyczy! prawa lotniczego, nie ustawy bedacej tematem obecnie burzliwej debaty
publicznej, i zestrzelania statku powietrznego cywilnego ze wzgledu na dziatania stuzace
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przeciwdziataniu atakom terrorystycznym. Wyrok stwierdzal: ,,zdecydowanie nieakcep-
towalne w demokratycznym panstwie prawnym, realizujgcym zasady sprawiedliwosci
spotecznej chronigcym zycie oraz niezbywalna godnos$¢ czlowieka, bylo ograniczenie
prawnej ochrony zycia cztowieka w celu ochrony débr lokujacych sie nizej w hierarchii
konstytucyjnej np. wlasnoSci innych praw majatkowych, moralnosci publicznej, ochrony
§rodowiska, zdrowia i zycia innych ludzi”. Dlaczego méwie o tych wyrokach? Dlatego,
ze w mojej ocenie, mysle, ze nie tylko mojej, wyrok Trybunatu Konstytucyjnego, o kto-
rym dzisiaj dyskutujemy, bedacy przedmiotem burzliwej debaty publicznej, potwierdza
obydwa wyroki. Potwierdza przede wszystkim wyrok z 1997 r., a przedmiotem postepo-
wania przed trybunalem byla wla$nie ustawa o planowaniu rodziny. Wyraznie wskazuje,
ze ochrona zycia nastepuje w kazdej fazie jego rozwoju, takze prenatalnej. Wydaje sie mi,
ze wyrok, ktory obecnie zapadl, jesli pani pyta mnie o mojg opinie jako pelnomocnika
rzadu, w mysl demokratycznego panstwa prawa, jest ni mniej, ni wiecej tylko potwier-
dzeniem wyroku, przeciwko ktéremu, jak podkreslam, nikt wowczas nie protestowal.

Czy moglaby pani przypomnieé jeszcze pytania, jakie padly? Pytata pani rowniez
o informacje dotyczace strony internetowej. Chee zwrécic uwage, ze urzad pelnie od pét
roku, czyli od 5 marca 2020 r. Przypominam panstwu, ze urzad zostal przeniesiony,
a wlasciwie powrdcil do miejsca, w ktorym znajdowat sie poprzednio, czyli do ministra
wlasciwego do spraw zabezpieczenia spolecznego, co oczywiscie wigzalo sie z przenie-
sieniem calej administracji, sprawami technicznymi, czyli budowaniem strony interne-
towej. Warte podkreslenia jest to, ze moim priorytetem przez pét roku bylo pochylenie
sie nad spelnieniem jednego z pieciu warunkow podstawowych, jakie na Polske narzuca
Komisja Europejska, czyli skutecznym stworzeniem w terminie Krajowego Programu
na Rzecz Réwnego Traktowania. Lwia cze§é prac, zwigzana z pelnieniem przeze mnie
funkcji pelnomocnika, wigze sie z przygotowaniem tego programu. Jesli chodzi o sprawy,
ktore do nas wplywaja, zwigzane zar6wno z debatg miedzynarodowa, jak i sprawami
poruszajacymi tematy krajowe, za chwile oddam glos zastepcy dyrektora biura pani
Rozalii Kielmas-Ratynskiej, ktora zreferuje te sprawy. Natomiast odniose sie do jed-
nego z pytan i watku dotyczacego mojej wspolpracy z rzecznikiem praw obywatelskich.
Wiele postulatow, pism i wnioskow ze strony rzecznika praw obywatelskich, ktore trafity
do mojego biura, nie zostaly bez odpowiedzi i w kazdej z tych spraw toczy! sie dialog mie-
dzy rzecznikiem a pelnomocnikiem. Innymi stowy, nie ma zadnej sprawy, ktora zostala
zlekcewazona, pominieta i nie byta przedmiotem dialogu miedzy obydwoma urzedami.

To wszystko tytulem wstepu. Zapewne bede jeszcze zabierala glos i doprecyzuje odpo-
wiedzi na kolejne pytania, natomiast chce prosié...

Posel Monika Rosa (KO):
Pani minister, pomineta pani bardzo wazny obszar — rowne traktowanie ze wzgledu
na orientacje seksualng.

Pelnomocnik rzadu do spraw rownego traktowania Anna Schmidt:
Pani poset, chcialabym skonczyé mojg wypowiedz w zakresie, o ktérym pani pytata. Jesli
bedziemy odpowiadali na pytania blokowo, bo nie udalo sie mi zapamietaé 20 pytan,
ktore pani zadala, bedzie nam latwiej...

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo przepraszam, pani minister, chce przypomnieé, ze ja prowadze posiedzenie
i udzielam glosu. Nie bede pozwalala na luzng wymiane zdan, tylko zgodnie ze zglosze-
niami. Widze zglaszajace sie panie, ale zostalo zadane pytanie i pozwolmy spokojnie pani
minister i jej stuzbom odpowiedzie¢ na wszystkie pytania. Gdy pani minister zakonczy
wypowiedz, wtedy otworze dyskusje i kazda z pan bedzie miata mozliwo§¢ wypowiedze-
nia sie.
Bardzo prosze, teraz pani dyrektor w imieniu pani minister.
Zastepca dyrektora Biura Pelnomocnika Rzadu do Spraw Rownego Traktowania
Rozalia Kielmans-Ratynska:
Dzien dobry. Rozalia Kielmans-Ratynska, zastepca dyrektora Biura Pelnomocnika
Rzadu do Spraw Roéwnego Traktowania. Krotko uzupeilnie wypowiedz. Faktycznie,
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wspolpracujemy i odpowiadamy na biezgco na pytania rzecznika praw obywatelskich.
Poniewaz jesteSmy wecieleni do Ministerstwa Rodziny i Polityki Spolecznej, zarowno
odpowiadamy na pytania, ktore sg kierowane do minister rodziny i polityki spolecz-
nej, jak rowniez wspolpracujemy z Kancelarig Prezesa Rady Ministréw, odpowiadamy
na pytania i watpliwo§ci wskazywane przez rzecznika praw obywatelskich. Teraz nie
wskaze panstwu dokladnej liczby, moglo by¢ okolo 10 odpowiedzi, w ubieglym tygo-
dniu wplyneta kolejna odpowiedz. Koficzymy réwniez odpowiedZz w zakresie pytan,
ktore glownie dotyczyly dzialalnoSci Ministerstwa Sprawiedliwo$ci. Na dniach zostanie
wyslana odpowiedz do rzecznika. Teraz jest nowa sprawa, ktora wplyneta w ubiegtym
tygodniu. To a propos wspoélpracy z rzecznikiem. Oczywiscie rzecznik na etapie konsul-
tacji poza ministerstwem bedzie wlaczony w opiniowanie projektu Krajowego Programu
Dzialan na Rzecz Réwnego Traktowania. Moge jeszcze powiedzie¢, ze wplywa do nas
bardzo duzo spraw. Od lipca mamy 300 réznego rodzaju spraw, ktorymi sie zajmujemy.
Nie bede wymieniala szczegbélowo opiniowania réznych aktow, ktore sg przyjmowane
zarowno przez rzad, jak rowniez procedowane i negocjowane w Unii Europejskiej, prze-
waznie w Radzie UE oraz odpowiadanie listownie na skargi obywateli. Skupiamy sie nad
wspomnianymi sprawami, czyli nad jak najszybszym przyjeciem Krajowego Programu
Dzialan na Rzecz Rownego Traktowania. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Dziekuje. Czy pani minister chce jeszcze co§ uzupelnic?

Pelnomocnik rzadu do spraw roéwnego traktowania Anna Schmidt:

Na tym etapie dziekuje. Jesli pojawig sie kolejne pytania, bedziemy staraty sie obie odpo-
wiadac.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Dziekuje. Otwieram dyskusje. Pierwsza w kolejnoSci pani Monika Rosa. Rozumiem,
ze nie uzyskala pani odpowiedzi na wszystkie pytania?

Posel Monika Rosa (KO):

Pani minister, rozumiem, ze pani zgadza sie na tortury wobec kobiet w zwigzku z wyro-
kiem trybunatu, natomiast moje pytanie brzmi o obszar dzialan na rzecz spotecznosci
LGBT. Skoro pani méwi, ze wszyscy sg rowni wobec prawa, to r6wnos¢ oznacza rownosc,
niezaleznie od orientacji seksualnej. A réwno$¢ oznacza brak dyskryminacji w kazdym
aspekcie zycia: w szkole, w zyciu publicznym, spotecznym, prawnym. Przyktadowo réw-
no$¢ malzenska albo zwigzki partnerskie albo zakaz mowy nienawisci, karanie czynow
z nienawisci wpisane w Kodeksie karnym, zakaz praktyk konwersyjnych. To jest row-
nosc. Czy takie dziatania pani minister podejmuje albo zajmuje sie tematem nienawisci,
kampanii nienawi§ci wobec spolecznosci LGBT w mediach, przez politykéw? Czy pani
zabrala glos w obronie spolecznosci LGBT?

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Bardzo dziekuje. Pani posel Ewa Kotodziej, bardzo prosze.

Posel Ewa Kolodziej (KO):

r.l.

Pani minister, w rzadowe] zakladce poSwieconej Krajowemu Programowi Dzialan
na Rzecz Rownego Traktowania pisza panstwo, cytuje: ,,naszym celem jest wyelimino-
wanie dyskryminacji z zycia spolecznego poprzez oddzialywanie na tworzenie prawa,
tad konstytucyjny oraz zachowania spoleczne”. Mam szczegotowe pytania. Kiedy pan-
stwo faktycznie wptywali na tworzenie prawa, lad instytucjonalny oraz zachowania spo-
teczne, skoro przez ostatnie pét roku, gdy zerkniemy bardziej wnikliwie w zaktadke,
widzimy tylko informacje o zaledwie trzech, czterech aktywnoSciach? Jedna z aktyw-
nosci to informacja o Dniu Ojca z 23 czerwca, inna dotyczy Dnia Dziecka z 1 czerwca,
kolejna Dnia Matki z 26 maja, a jeszcze inna jest z 6 marca, ktéra dotyczy powolania
pani minister na stanowisko pelnomocnika rzadu do spraw réwnego traktowania. Pani
minister, z tych informacji widac, ze przez ostatnie p6t roku pani nie przepracowywala
sie. Mamy raczej pewno§$c¢, ze przez ostatnie pot roku nie wydarzylo sie nic w celu wyeli-
minowania dyskryminacji z zycia spolecznego przez panstwa dzialania na rzecz tworze-
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nia dobrego prawa, tadu instytucjonalnego. Réwniez zachowania spoleczne nie zostatly
zmienione przez pani dzialalno§¢é. Musze stwierdzi¢ z przykroScia, ze pani jest niemg
minister, ktora biernie obserwowala dyskryminacje os6b LGBT. To, co dzialo sie na uli-
cach polskich miast, wszyscy mogliSmy wielokrotnie zobaczy¢, nie ruszylo pani sumie-
nia, nie widzieliSmy zadnej pani interwencji w tych niebywale bulwersujacych sprawach.
Rowniez byla pani niemg panig minister, ktéra nie raz obserwowata famanie praw oby-
wateli na ulicach, réwniez ostatnie zdarzenia z 22 pazdziernika i wyrok pseudo Trybu-
nalu Konstytucyjnego i jego orzeczenie w sprawie de facto catkowitego zakazu aborcji,
ktory skazuje kobiety na pieklo. Dzisiaj widzimy na ulicach masowe strajki, protesty
w czasach pandemii, gdy kobiety zostaly zmuszone wyjs¢ na ulice bronigc swoich pod-
stawowych praw. Dzisiaj mamy mozliwo$¢ rozmawiaé z panig. Jednak dantejskie sceny
rozgrywajace sie na ulicach polskich miast nie spowodowaly pani reakcji, nie ruszyty
sumienia i checi podjecia dialogu, wspolpracy, interwencji na rzecz protestujacych osob.

W zwigzku z tym mam pytania. Gdzie pani byla przez ostatnie p6t roku? Prosze
wykazaé pani dzialania przez okres ostatnich sze§ciu miesiecy. Czy pani minister zamie-
rza przesta¢ milcze¢ w sprawach najbardziej palacych dotyczacych réwnego traktowa-
nia? Dzisiaj najbardziej palgcym problemem jest obrona praw kobiet. Pani jest rowniez
kobieta, to oczywista kwestia, niemniej jednak, tym bardziej pozwolitam sobie na forme
zwrocenia sie wprost, zeby ruszy¢ pani sumienie. fiudze sie, ze tg dyskusjg wywolamy
jakas reakcje z pani strony, na to, co dzieje sie na ulicach polskich miast. Chce zapy-
tac, jakie dziatania zamierza pani podjaé, by uchronic kobiety przed torturami i obronic
prawa kobiet podczas dokonywania aborcji w przypadku duzego prawdopodobienstwa
nieodwracalnego upoS§ledzenia plodu? Dzisiaj kobiety wolajg o pomoc, sa w krytycznej
sytuacji, pilnie potrzebuja pani zaangazowania i wsparcia, by zaprzesta¢ dyskryminacji
Polek. Gwalcone sa podstawowe prawa obywateli, ktérym zabrano bezdusznie, bezczel-
nie prawo decydowania o swoim ciele, losie, przyszlosci z pseudo Trybunalem Konsty-
tucyjnym i jego wyrokiem z 22 pazdziernika.

Korzystajac z faktu, ze jestem przy glosie, pozwole sobie wypowiedzie¢ swoja wla-
sng opinie. W pelni solidaryzuje sie z kobietami na ulicach polskich miast i miasteczek,
nie tylko kobietami, ale wszystkimi protestujgcymi. Absolutnie rozumiem dramat oséb,
ktore bedg pozbawione w przyszloéci prawa wyboru, decydowania o sobie, o swoim ciele.
Chce prosi¢ panstwa postéw o wspdlng, ponad podziatami politycznymi deklaracje soli-
darno$ciowa. JesteSmy bardzo wazng Komisja...

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Przepraszam pani posel, ale rozmawialiémy przed posiedzeniem Komisji. Powiedziatam,
ze dzisiejsze posiedzenie jest poswiecone dyskusji, zresztg na panstwa wniosek, czym
zajmuje sie pelnomocnik rzadu do spraw rownego traktowania. Uzgodnilismy, ze nie
bedziemy wiaczali kolejnych watkow, bo to nie jest temat dzisiejszego posiedzenia.

Posel Ewa Kolodziej (KO):
Czy moge dokonczy¢, pani przewodniczaca, bo mam wrazenie graniczace z pewnoscia,
ze nie zrozumialy$my sie?

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo prosze, pani posel, pani ma prawo przedstawia¢ swoj poglad jako posel repre-
zentujacy czesS¢ wyborcow, ale prosze mowic: czesS¢ wyborcow, ktora glosowata na paniag
i pani formacje. Prosze nie wypowiadaé sie w imieniu wszystkich kobiet, zwlaszcza tych
milczacych.

Posel Ewa Kolodziej (KO):
Zgoda, méwie w imieniu osob protestujacych na ulicach.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
I tych bedacych na sali, bo to nie sg wszystkie kobiety i prosze wypowiadac sie w imieniu
reprezentantow panstwa wyborcow.

Posel Piotr Borys (KO):
Ale pani poset ma wolny glos i zrobi co zechce, troche szacunku.
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Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Panie posle, prosze nie wprowadzac tutaj chaosu. Widzialam, ze pan sie zglaszat do wypo-
wiedzi, bedzie pan mial mozliwoéc. Bardzo prosze, teraz glos ma pani Ewa Kolodziej,
nastepnie pani Magdalena Biejat.

Posel Ewa Kolodziej (KO):

Dziekuje, pani przewodniczaca. OczywiScie mowie w imieniu swoim i czeSci posiow,
czlonkow Komisji Polityki Spolecznej i Rodziny. Korzystajac, ze jestem przy glosie
i jest obecna pani rzecznik, liczac, ze to, co dzieje sie na ulicach polskich miast zosta-
nie zauwazone przez panig minister, ktéra podejmie szybkie dzialania, w celu przywro-
cenia tadu i porzadku, zaré6wno na ulicach, jak i w naszym prawie, pozwolilam sobie
na emocjonalng wypowiedz i chce wyrazi¢ swoja wlasng opinie, ze solidaryzuje sie w stu
procentach z osobami protestujacymi i chece powiedzie¢ kilka stéw na ten temat. Jezeli
kto§ z panstwa, cztonkow Komisji, rowniez solidaryzuje sie z protestujacymi osobami
na ulicy, tak jak ja, moglibySmy wspdlnie wyrazic¢ to stanowisko. Mysle, ze protestu-
jacym osobom byloby 1zej, gdyby postowie solidaryzujacy sie z nimi wypowiedzieli sie
w tej sprawie, zeby uslyszeli nasz gltos. W imieniu moim i parlamentarzystéw z Komisji,
ktorzy solidaryzujg sie ze mna, podzielajg poglad osoéb protestujacych przeciwko wyro-
kowi pseudo Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 22 pazdziernika 2020 r., ktory de facto
zakazuje legalnej aborcji w naszym kraju oraz ktory na niespotykang skale ingeruje
w prawa czlowieka, co zdaniem szerokiej opinii publicznej zaszlo za daleko i tym samym
wzbudzito narastajacy bunt spoleczenstwa, niniejszym pragniemy wyrazi¢ stanowisko
podkreslajace naszg gleboka solidarno$é oraz pelne wsparcie dla wszystkich ludzi pro-
testujacych na ulicach.

Szanowni rzadzacy, uslyszcie po raz kolejny, ze naprawde mamy dosc¢ dzielenie ludzi,
stygmatyzowania tych, ktorzy nie wpisuja sie w waszg wizje Polski, niszczenia wspol-
noty, zarowno lokalnej, jak i naszej narodowej. Mamy do&¢ panstwa, ktore zamiast chro-
ni¢ i pomagac, zmusza do wyjscia na ulice tysigce os6b w czasie pandemii. To skandal,
ze Polki i Polacy muszg ryzykowac¢ wlasnym bezpieczenstwem, aby bronié¢ swoich pod-
stawowych praw, ktore sg nam systematycznie odbierane. W ich miejsca wprowadzany
jest fundamentalizm i ,,jedyna stuszna ideologia panstwa PiS” oraz skazywanie kobiet
na trwale i nieodwracalne cierpienie. Wyrokiem pseudo Trybunalu Konstytucyjnego
zniszczyliScie wypracowany przed laty kompromis aborcyjny. Nie ma naszej zgody
na skazywanie kobiet na tortury. Nie ma zgody na koszmar matek, ktére bedg zmuszane
rodzic istoty niezdolne do samodzielnej egzystencji i patrzeé na ich powolne umieranie.
Kobiety, jesteémy z wami i bedziemy z wami. Polskim kobietom przystuguja prawa czlo-
wieka. Polskie kobiety majg prawo zy¢ tak, jak chca, majg zy¢ godnie oraz decydowaé
o0 sobie i swoim ciele. Kobiety potrafig budowa¢, dziala¢ ponad podziatami, ale réwniez
niezlomnie walczy¢ o swoje prawa. Dzisiaj wszyscy jesteSmy kobietami, w kobietach tkwi
wielka sita i moc. Nie zapomnijcie o tym, bo my wam nie zapomnimy, co uczynili$cie
kobietom. Kochani, czlonkowie bardzo waznej Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny,
jezeli ktokolwiek solidaryzuje sie z trescig emocjonalnego wystgpienia bardzo serdecz-
nie prosze o zlozenie podpisu pod deklaracjg solidarnosciowa. Chcemy sie solidaryzo-
wac z osobami, ktére wyszly na ulice i protestujg mimo pandemii. Ryzykuja swoje zycie
i zdrowie, ale wiedza, ze prawa kobiet sg podstawowymi prawami obywatela i nie mozna
ich tama¢, nawet w czasach pandemii, najwiekszego ryzyka, gdy powinnismy sie sku-
pi¢ na ratowaniu zycia i zdrowia Polek i Polakéw. Jednak prawa kobiet sg podstawo-
wymi prawami, ktére musimy bronié. Pani minister, mam nadzieje, ze pani zaangazuje
sie jako przedstawicielka urzedu, ktora ma mozliwos¢ dzialania, wywierania wplywu
na przestrzeganie praw kobiet, przywrdcenia im godnosci, mozliwosci wyboru, jesli cho-
dzi o decydowanie o swoim losie, przyszloéci i ciele. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo dziekuje za odczytanie manifestu. Bardzo prosze, pani poset Magdalena Biejat.

Posel Magdalena Biejat (Lewica):
Dziekuje. Nie wiem od czego zaczaé, ale obiecuje, ze bedzie krétko. Mam poczucie, ze tra-
cimy czas. To nie jest osobisty przytyk do pani minister, nie mam nic do pani. Uwazam
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jednak, ze pelnomocnik rzadu do spraw rownego traktowania obecnie jest tylko atrapa,
uzalezniong od jednego z ministerstw. Pelnomocnik powinien funkcjonowacé jako recen-
zent dzialan rzadu, jako rzecznik praw osob, ktérych prawa sg famane, nie sg rowne
wbrew wznioslym i strzelistym aktom i deklaracjom. Dlatego uwazam, ze marnujemy
czas dyskutujac z panig minister, bo pani minister reprezentuje rzad i niczego nowego
niz to, co styszymy od rzadu, nam nie powie. Jedyne, co chcialam powiedzie¢ w dzisiej-
szej sytuacji i jedyne w czym zgadzam sie z panig minister to fakt, ze wyrok trybunatu
z zeszlego tygodnia rzeczywiscie tylko domknat pieklo kobiet, kneblowane przez wyroki
poprzednich trybunaléw konstytucyjnych. Absolutnie zgadzam sie, ale to w zadnym
razie nie zmniejsza obrzydliwosci obecnego wyroku i perfidii w wyborze terminu. Mozna
pytaé pania minister, czy rzeczywiscie uwaza pani, ze godno§¢, prawo obrony przed tortu-
rami, prawo do zdrowia dorostych kobiet, matek jest wazniejsza? Zaznaczam, ze rowniez
jestem matkag dwojga dzieci. Czy pani uwaza, ze niezbywalna godno§¢ czlowieka, prawo
do wolnoéci od tortur, prawo do zycia, zdrowia sg mniej wazne, niz ochrona za wszelka
cene uszkodzonych ptodow? W sumie nie bede o to pytala, bo juz znam odpowiedz. Chce
tylko wygtosic¢ krotkie os§wiadczenie, krotsze niz pani postanki Kotodziej i powiedziec,
ze marnujemy czas. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Dziekuje. Bardzo prosze, pani posel Anita Czerwinska.

Posel Anita Czerwinska (PiS):
Pani przewodniczaca, pani minister, chce réwniez zapytac o pani reakcje na to, co dzieje
sie na ulicach w tej chwili. Nie nazywam tego protestami. To sg regularne burdy, podczas
ktoérych niszczone jest mienie zaréwno publiczne...

Posel Piotr Borys (KO):
Jak pani moze tak moéwi¢, pani poset? Co pani opowiada?

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Panie posle.

Posel Anita Czerwinska (PiS):

Prosze odebra¢ panu glos, bo mi przeszkadza. Podczas tych burd niszczone jest mienie
zaréwno publiczne, jak i prywatne. Podczas tych burd dokonuje sie aktéw profanacji
kosSciolow, §wigtyn, zakloca sie msze Swiete, tym samym odbiera sie osobom wierzgcym
ich konstytucyjne prawo wolno§ci sumienia i wyznania. Mozna powiedzieé, ze ta krzy-
kliwa, agresywna mniejszo§¢ odbiera wiekszosci, bo wyznanie wiary katolickiej deklaruje
ponad 90% Polakéw, podstawowe, konstytucyjne prawo. Chce zapyta¢ panig minister,
czy bedzie jaka$ reakcja ze strony ministerstwa i pani urzedu? Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Dziekuje. W tym punkcie udziele sobie glosu i zadam pytanie pani minister. Jak chro-
nione sg prawa osob niezwigzanych z polityka, ktorzy w tej chwili w prywatnych domach
doswiadczajg ataku, niszczenia mienia, rzucania réznymi przedmiotami do ogrodow?
I panstwo, ktorzy wyprowadzajg te osoby na ulice, jestescie za to odpowiedzialni. Naru-
szany jest spokdj osob starszych, niezwigzanych z polityka, takze os6b niepetnospraw-
nych, i to dzieje sie teraz w poszczegélnych miastach. To panstwo ponoszg odpowie-
dzialno§é. Panstwu nie zalezy na losie kobiet. Gdyby panstwu zalezalo na losie kobiet,
usiedliby$my do normalnej debaty. Panstwu zalezy tylko na tym, aby wywola¢ burdy,
destrukcje w panstwie, aby przeja¢ wladze wbrew prawicy, ktora uzyskata mandat
do rzadzenia na kolejne cztery lata. To panstwo odpowiadajg za to, ze za chwile bedzie
cala masa zachorowan. To jest panstwa odpowiedzialno§¢, a ja apeluje do Policji, do stuzb
panstwowych, zeby w koncu zapanowal porzadek. Nie, nie silg, pani posel. Site mamy
teraz w prywatnych domach, pani posel, do tego doprowadziliScie.

Posel Piotr Borys (KO):
Jak pani moze tak mowi¢? Obraza pani tysiace ludzi, ktérzy protestuja.
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Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Pokaza¢ panu zdjecia? Ja zaraz panu pokaze, nie bede sie uzewnetrzniala, co w tej chwili
sie dzieje.

Posel Piotr Borys (KO):
Polscy narodowcy obrzucili ludzi butelkami.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Ale to panstwo wywotlali...

Posel Piotr Borys (KO):
Co pani opowiada, pani przewodniczgca?

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Mieliémy rézne rzady totalitarne i nikt nie zaki6cal miejsc kultu i miru domowego. Nie,
nasze marsze zawsze odbywaly sie w spokoju, natomiast panstwo wprowadzili wulga-
ryzm, postrzeganie kobiety jako osoby, ktora zachowuje sie niegodnie. W imieniu innej
czesSci kobiet jest mi wstyd, ze taki wizerunek kobiety Polki idzie w §wiat. Bardzo prosze
panig minister o odpowiedZ w jaki sposob...

Posel Piotr Borys (KO):
Nie moze pani posel obrazaé kobiet walczgcych o swoje racje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Panie posle, jest pan jedynym mezczyzna na tej sali, moze troche kultury. To ja udzielam
glosu i udziele panu glosu. Chcialabym, zeby pani minister odpowiedziala na pytanie,
w jaki sposob zadba o rowne prawa wszystkich kobiet?
Bardzo prosze, pani minister, a potem kolejna runda pytan.

Pelnomocnik rzadu do spraw rownego traktowania Anna Schmidt:

Bardzo dziekuje, pani przewodniczaca, odniose sie do pytan, ktore juz padly. Zaczne
od konica, bo to jest najkrotsza odpowiedz dla pani posel, ktora opuscila sale po zadaniu
pytania. Jedna z pan poslanek wyglosila truizm, ze jestem kobietg, teraz ja wyglosze tru-
izm i powiem, ze urzad pelnomocnika dziala w ramach rzadu Rzeczypospolitej Polskiej
bez wzgledu na to, w jakim ministerstwie sie znajduje, czy to jest obecny resort do spraw
zabezpieczenia spolecznego, czy byla to wcze$niej Kancelaria Prezesa Rady Ministréw,
jest czeScig administracji rzgdowej. Niezalezny urzad wybierany przez polski parlament
to Urzad Rzecznika Praw Obywatelskich. Mam wrazenie, ze czeS¢ z panstwa nie rozu-
mie istoty roznicy miedzy obydwoma urzedami, zar6wno pelnomocnika rzadu, ktory
dziala w ramach administracji rzadowej, jak i rzecznika praw obywatelskich, ktory jest
niezalezny od administracji rzgdowej i jest wybierany przez wiekszo§¢ parlamentarna.
To a propos wypowiedzi pani posel.

Teraz odniose sie do wypowiedzi pani poset Moniki Rosy, co do zwiazkéw homosek-
sualnych, mniejszo§ci seksualnych. Nie wiem, czy dobrze zrozumialam pytania, ale
chodzito chyba o to, co zamierzam zrobié i jak oceniam stan prawny? Je§li zle zrozu-
mialam, prosze o sprostowanie. W konteks§cie mniejszoSci seksualnych i ich praw rozu-
miem, ze chodzi o czesto podnoszony postulat w debacie publicznej legalizacji malzenstw
homoseksualnych. Szanowna pani posel, chce odwota¢ sie do wyrokow Europejskiego
Trybunatu Praw Czlowieka z 2010 r.i 2017 r. — sprawa austriacka z 2010 r., Schalk con-
tra Kopf, dwie sprawy z powdodztwa wloskiego z 2017 r., Orlandi i inni oraz Oliari i inni,
w ktorych trybunal w sposob jednoznaczny stwierdzil, ze panstwa we wlasnym zakresie
regulujg wysoko§¢ praw nadawanych zwigzkom homoseksualnym. Innymi slowy pan-
stwa majg obowigzek uznawania tych zwigzkéw, natomiast w zadnym z wyrokéw, ktore
przytaczam, nie ma i nie bylo do tej pory mowy, ze obowigzkiem panstwa, wobec ktorego
jest rozpatrywana skarga, powinna by¢ legalizacja malzenstw homoseksualnych, czyli
wprowadzenie ich do krajowego porzadku prawnego.

Posel Monika Rosa (KO):
Ale ja nie o to pytalam.
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Pelnomocnik rzadu do spraw rownego traktowania Anna Schmidt:

By¢ moze zle zrozumialam pytanie, pani posel, prosze pozwoli¢ mi skonczy¢. Prosze
powtorzyé pytanie, bo zadaje je pani w bloku.

Posel Monika Rosa (KO):

Pytalam, co pani zrobita z mowg nienawisci, kampanig nienawisci wobec spolecznosci
LGBT, ktora spowodowala, ze znaczna cze$¢ mlodych oséb ma my§li samobdjcze czy
depresje? Co pani zrobila, gdy nienawi$c¢ plyneta od politykow i mediow? Zwigzki part-
nerskie to jest pani opinia, nie pytam o kwestie prawa miedzynarodowego.

Pelnomocnik rzadu do spraw réownego traktowania Anna Schmidt:
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Po pierwsze chce odwolac sie do mojego twitt-u skierowanego do mojego kolegi partyj-
nego, w ktéorym upomniatam go... Przypominam pani posel, ze jestem na wniosek grupy
postow, ktorych pani reprezentuje i byla pani wnioskodawczynia, w zwigzku z tym,
prosze pozwoli¢ mi odpowiedzie¢ na pytania. Jesli pani uznaje, ze moja obecnosc nie
ma sensu, moge opuscic sale posiedzen. Chee odwola¢ sie do twitt-u, bo czesto padaja
pytania dotyczace mojej aktywnosci w mediach spoteczno§ciowych. Jestem zadziwiona
formutowaniem tego rodzaju pytan, bo wydaje sie, ze praca pelnomocnika jest mierzalna
raportem, ktory jest skltadany za rok poprzedni, do 31 marca kazdego kolejnego roku,
i taki raport mojej dziatalnoéci ztoze z do 31 marca 2021 r. Jesli Komisja zyczy sobie
szczegolowych danych, jak mnogg ilo$cig spraw na co dzien zajmuje sie biuro pelno-
mocnika: przedstawiajgc stanowisko rzadu, opiniujac réznego rodzaju dokumenty mie-
dzynarodowe, konkluzje, wypowiadajac sie w kontekscie tworzenia prawa miedzynaro-
dowego, w kontekscie rownego traktowania, to chetnie przedstawie raport na piSmie,
bo zapewniam panstwa, ze takich spraw jest na tyle duzo, ze nie jesteSmy w stanie
przedstawic¢ wszystkiego z pamieci. OczywisScie moge przestaé na rece pani przewodni-
czgcej, do wgladu panstwa parlamentarzystow, cztonkéw Komisji, stosowne dokumenty.

Obejmujac urzad pelnomocnika rozestalam do wielu organizacji pozarzgdowych,
reprezentujacych rézne mniejszosci, listy, w ktoérych zachecitam i zaprositam do wsp6i-
pracy. Czasami trudno pelnomocnikowi reagowac¢ w sprawach, w ktorych nie wpltywa
skarga czy zazalenie ze strony osob czy Srodowiska, ktore czuje sie dyskryminowane.
Chce zwrécic panstwa uwage, ze odkad pelnie urzad pelnomocnika, jesli chodzi o sprawy
zwigzane z dyskryminacja ze wzgledu na orientacje seksualng, do biura pelnomocnika
w okresie pélrocza trafity zaledwie dwie takie skargi. Jedna dotyczyta domniemania
dyskryminacji przez wladze jednej z uczelni ze wzgledu na orientacje seksualna, druga,
co ciekawe, dotyczyla skargi na Prezydenta Miasta Stolecznego Warszawy pana Rafala
Trzaskowskiego. Bylo to oskarzenie dotyczace dyskryminacji, je§li chodzi o orientacje
seksualng — sprawa dotyczyla kwestii zwigzanej z pozyskaniem mieszkania. Na obie
sprawy zareagowalam jako pelnomocnik, zostaly wystane stosowne pisma i byta prowa-
dzona korespondencja w tym zakresie, zar6wno z wladzami uczelni jak i panem prezy-
dentem Rafalem Trzaskowskim. Niestety, nie doczekalam sie od wiadz m.st. Warszawy
nalezytego uzasadnienia, jakie przestanki legly u podstaw takiego a nie innego potrak-
towania interesanta, ktory zwrocit sie z prosbha o interwencje do pelnomocnika. Chce
rowniez zwrdci¢ uwage na liczbe spraw dotyczacych postulatéw dyskryminacyjnych
ze wzgledu na orientacje seksualng, ktore wpltywaty do biura pelnomocnika w latach
2016-2019, czyli w czasie, kiedy méj poprzednik, sekretarz stanu w Kancelarii Prezesa
Rady Ministrow Adam Lipinski, petnil ten urzad. W 2016 r. bylo 127 spraw, w tym
5 dotyczacych dyskryminacji ze wzgledu na orientacje seksualna, a wiec niecale 4%
wszystkich spraw obstugiwanych przez pelnomocnika. W 2017 r. bylo 12 spraw, w 2018 r.
-4, w2019 r. — 7. Wszystkie skargi i postulaty o interwencje, ktore trafiaja do biura
pelnomocnika, tak naprawde wskazuja, ze orientacja seksualna stanowi niewielki pro-
cent calej korespondencji, mimo ze, jak podkre§lam, zachecalam wszystkie §rodowiska,
organizacje pozarzadowe do wspolpracy po przejeciu urzedu pelnomocnika. Nadal jest
niewielki procent korespondencji wplywajacej do pelnomocnika. Jesli jakie§ srodowiska,
grupy lub osoby fizyczne nie zwracajg sie z pro§ba o interwencje, trudno mi, jako pet-
nomocnikowi, reagowa¢ na problem, ktory nie zostal zgloszony. To wszystko tytutem
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wypowiedzi, je§li chodzi o pytanie dotyczace moich wystapien zwigzanych z dyskrymi-
nowaniem §rodowisk LGBT.

Moze jeszcze pani dyrektor Rozalia Kielmans-Ratynska doprecyzuje kwestie doty-
czacg krajowego programu.

Zastepca dyrektora Biura PRASRT Rozalia Kielmans-Ratynska:

Jesli dobrze pamietam, pytanie o Krajowy Program na Rzecz Rownego Traktowania
padlo w kontekscie kobiet — co pelnomocnik chce zrobié dla kobiet podczas petnienia
swojego urzedu? W naszym projekcie programu przewidzieliSmy przede wszystkim zada-
nia zwigzane z przeciwdzialaniem przemocy wobec kobiet, rozumianej nie tylko jako
przemoc domowa, rowniez jako szeroko rozumiang przemoc w spoleczenstwie, poprzez
dzialania uéwiadamiajgce dla ofiar - jakie majg prawa, gdzie mogg sie zglosic, co moga
zrobi¢? Z drugiej strony, chodzi o uéwiadomienie spoleczenstwu, czym jest przemoc
i ze ma ona rozne oblicza. Wracajac do zagadnienia, co robimy dla kobiet, przewidzie-
liSmy wiele dzialan z zakresu pracy i zabezpieczen spotecznych. To wynika z faktu,
ze jesteSmy w Ministerstwie Rodziny i Polityki Spolecznej. Przewidzieliémy dziatania
wspierania i wyrownywania szans kobiet i mezczyzn na rynku pracy, przeciwdziala-
nie luce placowej, emerytalnej, rowniez godzenia zycia rodzinnego i zawodowego oraz
dzialania na rzecz dostrzegania i doceniania nieodplatnej pracy kobiet. To sg konkretne
obszary dzialan, ktore zamierzamy podja¢ w ramach programu.

Pelnomocnik rzadu do spraw rownego traktowania Anna Schmidt:

Chce jeszcze zwroci¢ uwage, ze wazng osig krajowego programu, ktéry za chwile zostanie
poddany konsultacjom spolecznym jest budowanie §wiadomo§ci takze w obszarze edu-
kacji. Jako pelnomocnik uwazam, ze waznym elementem jest przeciwdzialanie mowie
nienawisci, dyskryminacji ze wzgledu na jakgkolwiek z 10 przestanek wymienionych
w art. 1 ust. 1 ustawy dotyczacej rownego traktowania. Nalezy budowac §wiadomo§¢ spo-
teczna, odpowiednig edukacje uczaca tolerancji i zrozumienia réznorodnosci. Krajowy
program przewiduje rowniez dziatania edukacyjne dzieci i mlodziezy, stuzace budowaniu
tolerancji.

Chce jeszcze odniesé sie do wyroku Trybunatu Konstytucyjnego, bo to wybrzmialo
w kolejnej wypowiedzi. Jeszcze raz powtorze, ze wszyscy zdajemy sobie sprawe, ze wyroki
Trybunalu Konstytucyjnego nie podlegaja w zaden sposéb kontroli rzgdowej ani parla-
mentarnej i co do zasady sg ostateczne w swoim orzecznictwie. Znowu chce odwoltaé sie
do poprzedniej cze$ci mojej wypowiedzi, w ktorej mowitam, ze takowy wyrok zapadt juz
2008 r. pod przewodnictwem pana profesora Andrzeja Rzeplinskiego 6wczesnego prezesa
Trybunalu Konstytucyjnego, bronionego przez opozycje poprzedniej kadencji. Przed-
miotem prac Trybunalu Konstytucyjnego byla ta sama ustawa o planowaniu rodziny
i w ten sam sposob Trybunal Konstytucyjny orzekt, ze zycie jest chronione na kazdym
jego etapie, takze w fazie prenatalnej. Zadziwia mnie, ze panstwo nie zwracaja uwagi,
o czym moéwila jedna z pan postanek, ze obecny wyrok trybunatu jest de facto potwier-
dzeniem wyroku trybunalu z 2008 r. Chce rowniez zabraé¢ glos nie tylko jako pelno-
mocnik rzadu, ale jako postanka drugiej kadencji. Chee zwrdci¢ uwage panstwa postow,
bo padajg stwierdzenia, ze to jest pseudo Trybunal Konstytucyjny. W 2016 r., w Sejmie
poprzedniej kadencji toczyly sie prace nad nowelizacjg ustawy o Trybunale Konstytu-
cyjnym. Przypominam, ze zasada wylaniania sedziéw do trybunalu w polskim porzadku
prawnym jest powszechnie znana. Kandydatéw zglaszaja kluby parlamentarne zasiada-
jace w polskim parlamencie lub prezydium.

Posel Piotr Borys (KO):

A dublerzy?

Pelnomocnik rzadu do spraw réownego traktowania Anna Schmidt:

r.l.

Ale prosze mi nie przerywac, panie posle. Przypominam, ze 6wczesna opozycja, zasia-
dajgca w Sejmie poprzedniej kadencji nie zglosita swoich ekspertow, specjalistow, praw-
nikéw jako kandydatow do Trybunatu Konstytucyjnego. Troche to dziala tak, ze nie-
obecni nie majg racji. Jesli chce sie mie¢ wplyw na tworzenie prawa, trzeba brac czynny
udzial w tym procesie. Panstwo zrezygnowali z tego prawa w zeszlej kadencji, wiec dziwi
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mnie uwaga o pseudo trybunale. Odpowiadam na zarzuty, ktére tutaj padly, réwniez
pod moim adresem, bo uczestnicze w posiedzeniu Komisji, na ktérg zostalam wezwana
i ktora ma taki, a nie inny przebieg, pani posel. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Bardzo dziekuje. Zgtasza sie zdalnie iz niecierpliwo$cig pani wiceprzewodniczgca
Marzena Okla-Drewnowicz. Bardzo prosze.

Posel Marzena Okla-Drewnowicz (KO):

Witam panstwa bardzo serdecznie. Przepraszam, ze tylko tak moge sie polgczyé, ale
od prawie trzech godzin stoje w korku w Warszawiei ...

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Pani posel, nie styszymy, prosze wlaczy¢ glos. Prosze méwic.

Posel Marzena Okla-Drewnowicz (KO):

Nie slysze panstwa, ale mam sygnaly, ze pafnistwo mnie stysza. Powiem pokrétce. Przy-
shuchuje sie dyskusji, jestem w centrum protestu, widze mnéstwo mtodych ludzi, ktorzy
otoczyli kazda ulice i przejScie, dlatego nie moge dojecha¢. Pani minister, prosze nie
obrazaé sie i mowic, ze pani stagd wyjdzie, bo nie chcemy pani stuchaé. Tak naprawde
nie jesteSmy na posiedzeniu Komisji dla siebie, ale w imieniu wszystkich osob, ktore
protestuja. Chodzi gléwnie o kobiety, bo one dzisiaj czuja sie dyskryminowane, a pani
urzad, jak méwi sama nazwa, to pelnomocnik rzgdu do spraw réwnego traktowania.
Dzisiaj kobiety nie czuja sie réwno traktowane, poniewaz w wyniku ostatniego orzecze-
nia wydanego przez pseudo trybunal uwazaja, ze ich prawa zostaly zabrane lub bardzo
mocno ograniczone i dlatego sg protesty. Chce dzisiaj zapytac, co pani zrobi...

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Nie slyszymy pani. Jezeli ma pani poset kontakt z przewodniczaca, prosze powiedziec,
ze nie styszymy. Pani przewodniczaca, nie slyszymy pani.
Bardzo prosze, pani posel Katarzyna Sojka.

Posel Katarzyna Sojka (PiS):
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Dobry wieczor. Czy mnie stychaé? Wysoka Komisjo, pani minister, zabieram glos, gdyz
poruszamy temat ostatnich protestow. Protesty, ktére obserwujemy w ostatnim czasie,
czesto przebiegajg w milczeniu, w ciszy. Ale niejednokrotnie majg charakter burd, jest
zakl6cany mir domowy. Mam wrazenie, ze czasami majg one charakter dobrej zabawy,
podczas ktorej sg obrazani politycy, niszczone jest mienie rowniez prywatne. Jestem
przekonana, ze cze§¢ protestow nie stuzy dobrej narracji, na pewno nie bedzie prowa-
dzi¢ do wypracowania porozumienia i kompromisu. My§le, ze w obecnej sytuacji wyrok
Trybunatu Konstytucyjnego jest zgodny z wcze$niejszymi wyrokami w zakresie prawa
do zycia. Jako lekarz mam rézne do§wiadczenia z rodzinami, matkami, ktore urodzity
i wychowuja nieuleczalnie chore dzieci, jak r6wniez mam do$wiadczenia z kobietami,
ktore dokonaly aborcji i borykaja sie z problemami psychicznymi. Mimo wszystko, jako
lekarz uwazam, ze nalezy dostrzegaé problemy od strony medycznej i urodzenie dziecka
z ciezka, nieuleczalng choroba niesie dlugotrwate konsekwencje dla rodzicow. Mysle réw-
niez, ze w sytuacji, w ktorej jesteSmy, zgadzajac sie z poslem Piecha, nalezy dodefinio-
wac, co jest, a co nie jest wadg letalng. Mysle, ze aborcja nie sprawi, ze kobieta zapomni
co sie stalo, czesto to jest trauma na cale zycie, ale rowniez urodzenie i wychowywanie
ciezko chorego dziecka jest dramatem na cale zycie. Obcigzenia psychologiczne towarzy-
szg matkom i calym rodzinom. MyS§le, ze w tej sytuacji nalezy rozmawiac i niektore kwe-
stie dodefiniowa¢. Jako lekarz nie moge powiedzieé, ze powinien by¢ wybor, bo wybieraé
mozna kolor sukienki, natomiast uwazam, ze niektore decyzje nalezy zostawi¢ matce
i rodzicom poczetego dziecka. Osobiscie jestem przeciwko aborcji, natomiast w tej jed-
nej kwestii, ktora zostala poruszona, uwazam, ze nalezy pozostawic¢ decyzje rodzicom.
To jest bardzo trudna decyzja.

Korzystajac z okazji, chce zapytac panig pelnomocnik o problem alienacji rodziciel-
skiej. Czy przewidziala pani zajecie sie problemem przeciwdzialania alienacji rodziciel-
skiej? Dziekuje.

r.l.
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Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Bardzo dziekuje. Bardzo prosze, pani minister o odpowiedz, a potem kolejna runda
pytan.

Pelnomocnik rzadu do spraw rownego traktowania Anna Schmidt:

Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, je§li chodzi o problem, ktory pani posel przed
chwilg poruszyla, dotyczacy alienacji rodzicielskiej, powiem w nastepujacy sposéb. Jak
wspomniatam, koficzymy etap prac nad Krajowym Programem na Rzecz Rownego Trak-
towania, uruchamiamy konsultacje spoleczne i na stronie internetowej znajduje sie
zakladka, gdzie mozna zglaszaé swoje uwagi, pomysly do programu. Wptywa do nas bar-
dzo duzo maili z r6znymi postulatami, na pewno czes¢ z nich znajdzie sie w programie
na etapie konsultacji spolecznych. Mysle, ze to jest kolejny postulat, problem do prze-
dyskutowania i rozwazenia, czy nie zaproponowac¢ w ramach krajowego programu sze-
regu roznych dzialan zwigzanych ze zjawiskiem, o ktérym mowita pani poset. Zachecam
panstwa postow, cztonkéw Komisji, aby zglaszali swoje postulaty. Czes¢ z nich zostala
poruszona na posiedzeniu Komisji podczas naszej dyskusji. Poniewaz to jest program
dtugoletni, ktéry bedzie przyjety na lata 2021-2030, warto, aby zostaly w nim poruszone
i wyczerpane wszystkie zakresy tematyczne, ktore wigza sie z szeroko pojeta tematyka
rownego traktowania. Nie wykluczam, ze ta kwestia znajdzie swdj wyraz w programie.
Dziekuje pani posetl za te uwage.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Mam prosbe, jezeli panstwo mnie slysza. Zostalo juz duzo powiedziane. Bardzo prosze
o krotkie, syntetyczne pytania, na ktore pani minister moglaby odpowiedzieé, zeby nie
dublowa¢ tematow.

Pani Wanda Nowicka, bardzo prosze.

Posel Wanda Nowicka (Lewica) — spoza skladu Komisji:

Dzienr dobry, pani przewodniczaca. Dziekuje za udzielenie glosu. Postaram sie powie-
dzie¢ kréotko i konkretnie. Po pierwsze, chee zapytaé o tworzong strategie i program pani
urzedu. Uchylila pani rgbka tajemnicy, ze program ma dotyczy¢ edukacji spotecznej,
ale przypominam, ze mamy problem z nier6wnym traktowaniem mniejszosci i kobiet,
nie ze strony spoleczenstwa, ale najwyzszych wladz. W zwigzku z tym, chce zapytac,
czy pani podjela dzialania w przypadku wypowiedzi politykow z najwyzszej polki, pana
Czarnka i pana prezydenta Dudy, ze LGBT to jest ideologia, a nie ludzie? Mam pytanie
0 sposob dzialania, bo pani przedstawia swojg role i postrzega swdj urzad jako reaktywny
(bardzo prosze, zeby pani to potwierdzila lub zdementowala). Jezeli kto§ zwroci sie
z problemem, pani reaguje na nier6wno$c. Pani podala, ze zwrdcono sie z dwiema inter-
wencjami. Kiedys inaczej funkcjonowaly urzedy za czaséw nieodzalowanej pani minister
Jarugi-Nowackiej. Dzialanie urzedu nie polega tylko na czekaniu, az kto§ zwraci sie
do pani z przejawem nierownego traktowania czy dyskryminacja, tylko pani proaktyw-
nie pelni funkcje i w ramach swojej kompetencji zwraca uwage przedstawicielom rzadu
i danych resortow, ze polityka, ktorg prowadza lub ustawy, ktére proponujg zawieraja
zagrozenie dla rownego traktowania. Czy ja dobrze to rozumiem?

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Bardzo dziekuje, pani posel. Przepraszam, ale nawarstwiajg sie juz trzy posiedzenia
Komisji, wiec bardzo prosze, jeszcze jest pani Aleksandra Gajewska. Prosze krotko
dokonczy¢.

Posel Wanda Nowicka (Lewica) — spoza skladu Komisji:

r.l.

Ostatnia sprawa. W kontekscie skandalicznego wyroku Trybunalu Konstytucyjnego,
chce zapytaé, bo pani powiedziala, ze wniosek zostal zlozony z pani klubu. Czy pani,
powolujac sie na konstytucje, dostrzega zlamanie przynajmniej trzech artykutow kon-
stytucji w stosunku do kobiet: naruszenie praw do godnosci — art. 30, naruszenie wol-
noSci kobiet — art. 31 i zakaz tortur — art. 40? Czy pani podjeta interwencje na poziomie
tego wniosku? Mam jeszcze pytanie. Kandydatem PiS na rzecznika praw obywatelskich
ma by¢ pan Wroblewski, wnioskodawca skandalicznego wniosku. Czy pani zaglosuje,
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aby zostal on rzecznikiem praw obywatelskich? Dziekuje, to wszystko, bede wdzieczna
za udzielenie odpowiedzi.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Dziekuje. Bardzo prosze, pani posel Aleksandra Gajewska. Prosze o syntetyczne, krotkie
pytanie, zeby ich nie powielaé, bo zostalo juz duzo powiedziane. Jezeli pani chce jeszcze
zapytac, poza tym, co wybrzmialo, bardzo prosze.

Posel Aleksandra Gajewska (KO) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje. Po pierwsze, chce powiedziec, ze jestem aktywng uczestniczka trwajacych
protestow i rozumiem, ze jedyng znana panstwu metoda jest propaganda na poziomie
TVP w sprawie tego, co dzisiaj sie dzieje, a pani postanka Czerwinska zapomniala,
ze jest na posiedzeniu Komisji, a nie na wiecu partyjnym. Chce panstwu przypomniec,
ze wyszlySmy na ulice, bo kobiety do$wiadczaja razgcego naruszania swoich praw. Bar-
dzo prosze, zebyscie przestali nas umoralniaé, bo to nie jest wasza rola, a kazda osoba
pelnigca swoja funkcje, zaczela sie nig zajmowac. Postawa pani minister, ktora unosi
sie, gdy kto$ Smie zawnioskowaé, zeby przyszla i opowiedziala o swojej dziatalnoSci,
jest oburzajaca. Od momentu powolania pani na rzeczniczke, czyli od marca, na stro-
nie internetowej sg dwie aktualnoSci. Pierwsza dotyczy ustawy, jaka zlozyt PiS, a druga
aktywno§¢ to zapewnienie pani minister, ze konwencja stambulska stusznie zostala skie-
rowana do Trybunalu Konstytucyjnego. Zatem prosze nie dziwic¢ sie, ze tutaj sg takie,
a nie inne komentarze, méwienie, ze to jest strata czasu i postowie wychodza, ponie-
waz strona internetowa pokazuje, ze pani nie podejmuje zadnych dzialalnosci. Dzisiaj
w XXI wieku to jest migjsce, gdzie ludzie szukaja informacji. Bardzo panig prosze, zeby
pani zaczela odpowiadac rzeczowo na pytania, ktore padly na sali, bez zabarwien poli-
tycznych, bo wiemy w jakim rzadzie pani dziala. Chcemy, aby pani zajmowala sie dzia-
talnoScig, a nie uprawianiem polityki.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Dziekuje. Pani Katarzyna Lubnauer, bardzo prosze.

Posel Katarzyna Lubnauer (KO) - spoza skladu Komisji:
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Mam pytania ze strony Srodowisk LGBT, poniewaz odnioslam wrazenie, ze pani pel-
nomocniczka nie zrozumiala pytan, ktore zadawala Monika Rosa, dotyczacych dyskry-
minacji, wiec moze doprecyzuje. Po pierwsze, od dluzszego czasu lezy w Sejmie projekt
ustawy z druku nr 138 dotyczacy przeciwdzialania dyskryminacji ze wzgledu na orienta-
cje seksualng. Chcemy dowiedziec sie, czy pani rzeczniczka, w ramach swoich obowigz-
kow, ma zamiar zaopiniowac te ustawe? Przypominam, ze ludzie nie moga by¢ dyskry-
minowani ze wzgledu na rase, pochodzenie i wyznanie, tak samo nie powinni by¢ dys-
kryminowani ze wzgledu na orientacje seksualng. To jest doktadny przyktad mowiacy
o dyskryminagji.

Kolejna kwestia. Dlaczego w obecnym rezimie prawnym Policja odmawia prowa-
dzenia statystyk dotyczacych przemocy ze wzgledu na orientacje seksualng? Panstwo
moéwig duzo o statystykach przemocy w stosunku do kobiet, tak samo w Polsce mamy
do czynienia z przypadkami przemocy w stosunku do os6b LGBT lub podejrzewanych
o orientacje, bo czasami wystarczy kolor wlosow. W zwigzku z tym, chcemy wiedziec,
czy pani pelnomocniczka ma zamiar naprawic ten stan rzeczy, abySmy mogli poznaé
statystyki?

Kolejna kwestia, jakie kroki zostaly podjete przez panig pelnomocniczke w spra-
wie mlodych osob, ktore bardzo czesto sg przesladowane, dyskryminowane w szkotach
ze wzgledu na swojg orientacje, czesto majg mysli samobgjcze lub popelnily samobgj-
stwa. Zatem to nie jest wyimaginowany lub nieistotny problem, poniewaz, jesli co§ kon-
czy sie Smiercig nawet jednego dziecka, pelnomocnik rzadu do spraw réwnego trak-
towania jednoznacznie powinien zajgc sie problemem. Bylo juz pytanie o konwencje
stambulska, natomiast nowa informacjg jest to, co przekazala pani Aleksandra Gajew-
ska, ze pani z radoScig przyjeta informacje, iz ustawa zostala przestana do TK. Gdybym
sadzila, ze trybunal robi cokolwiek innego niz to, co kaze mu Jarostaw Kaczynski, moze
tez cieszylabym sie, ze jakikolwiek dokument jest badany pod katem zgodnoSci z nasza

r.l.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyl PoLITYkI SPOLECZNEJ | RoDzINY (NR 28)

konstytucja. Jednak po ostatnim orzeczeniu wida¢, ze trybunal orzeka tak, jak zyczy
sobie tego wladza, czyli PiS. W zwigzku z tym pytam, jaki jest pani stosunek do konwen-
c¢ji stambulskiej? Nie pytam, co rzad zamierza, ale co pani osobiScie sadzi? Czy uwaza
pani, ze konwencja powinna funkcjonowaé¢ w Polsce, czy Trybunal Konstytucyjny powi-
nien orzec, ze jest niezgodna z polska konstytucja? Jezeli pani powoluje sie na wyrok
TK z 2008 r., dotyczacy ustawy o planowaniu rodziny, chce powiedzieé, ze pan Zoll wyja-
$nial i tlumaczyl, dlaczego uwaza, ze teraz nie powinni§my tym sie zajmowac. Owszem,
wtedy trybunal uznal, ze nie mozna rozszerzaé ustawy o tzw. ,aborcje na zyczenie”.
Po drugie, panstwo widza, ze w tej chwili popelniono blad, poniewaz wiemy do jakich
przypadkéw moze dochodzic. W tej chwili mamy taki stan prawny, ze po opublikowa-
niu wyroku trybunalu (wyroki powinny by¢ drukowane) juz jutro kobieta nie dostanie
pomocy. Oczywiscie mozna byto pomysle¢ i zmieni¢ prawo, ale jesteScie tchorzami i nie
chcieliécie tego robié, tylko odebrac¢ kobietom prawo do decydowania o sobie przy pomocy
Trybunaltu Konstytucyjnego. WykorzystaliScie go jak wytrych.

Dlaczego moéwie, ze to jest wasz pseudo Trybunal Konstytucyjny? Rzadko kiedy
do trybunatu kierowano ludzi, ktérzy byli czynnymi politykami, jednoznacznie opowia-
dajgcymi sie po stronie wtadzy, jak w przypadku pana Piotrowicza i pani Pawlowicz.
Co wiecej, nigdy nie zdarzylo sie, zeby na miejsca prawidlowo wybranych trzech sedziow
mianowac¢ innych sedziéw dublerow. W tym znaczeniu trybunat przestat mie¢ jakgkol-
wiek warto§c jako ciato orzecznicze w Polsce, co jest nie tylko naszg opinia, ale rowniez
gremiow miedzynarodowych, miedzy innymi Komisji Weneckiej. W zwigzku z tym, tak,
ma pani racje, mieliSmy w Polsce do czynienia z rezimami - to bylo w czasach PRL,
a teraz jest w czasach PiS.

Chciatam spyta¢, co pani uwaza, jako petnomocnik, ze do walki z COVID-19 ma by¢
wykorzystywana Zandarmeria Wojskowa? Juz teraz w Szczecinie przy pilnowaniu blo-
kad, w zwigzku z protestem kobiet, mieliémy do czynienia z Zandarmerig Wojskowa.

Przepraszam, ale musze i§¢ na posiedzenie Komisji Sprawiedliwosci, bo w ramach
rezimu nie pozwala sie przedstawi¢ wniosku o odwolanie Zbigniewa Ziobry, co oczywiscie
robi sie prawem kaduka, bo nikt nie ma prawa tego odmowic.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Dziekuje, pani posel. Pozwole sobie udzieli¢ glosu. Wszystko to, o czym pani moéwila, pani
minister juz powiedziala, zanim pani przyszia na posiedzenie. Pani posel, oczywiScie
ma pani prawo do swojego zdania, ogladu na temat praworzadnosci, wyroku trybunatu,
natomiast prawo jest prawem, ktore powinno by¢ przestrzegane i orzeczenia trybunatu
sg ostateczne.

Bardzo prosze, pani poset Teresa Wargocka.

Posel Teresa Wargocka (PiS):

r.l.

Pani przewodniczgca, szanowna Komisjo, zgodnie z wnioskiem Klubu Parlamentarnego
Prawo i Sprawiedliwo$§¢, celem dzisiejszego posiedzenia Komisji bylo przeprowadzenie
poglebionej debaty o roli Urzedu Pelnomocnika Rzgdu do Spraw Rownego Traktowania.
Bardzo obiecujaco to wygladalo, bo faktycznie, pani pelnomocnik zostala po raz pierwszy
zaproszona na posiedzenie naszej Komisji. Zagadnienia, ktére wchodza w sklad zadan
pelnomocnika, sg niezmiernie wazne w funkcjonowaniu demokratycznego panstwa
prawa i moglibySmy przeprowadzi¢ debate, traktujac obecnosé pani minister jako osoby
odpowiedzialnej, ktora pracuje nad kolejng edycja rzadowego programu. Szkoda, ze tak
sie nie stalo. Po raz kolejny opozycja wykorzystala Wysoka Komisje do prowadzenia bie-
zacej polityki. Pani minister, chce zyczy¢ pani osiagniecia wszystkich celéw, bo dzisiaj
zostala pani potraktowana instrumentalnie przez postéw opozycji. Mozna stwierdzic,
ze gdyby pani posel miata takie poglady jak opozycja, wtedy bytaby pani bardzo dobrym
ministrem i pelnomocnikiem. Prosze kolezanki z Komisji, zebySmy odstapili od wojny
politycznej, gdy mamy sie pochyla¢ nad waznymi sprawami i obowiazkami wynikajacymi
Z ustaw.

Powiedzenie, ze pani minister nie rozumie pojecia dyskryminacji i rownego traktowa-
nia, jest uderzeniem, ktére podwaza wszelkie kompetencje w tym zakresie. Dla panstwa
jedyne rozumienie tych pojeé jest lewicowym rozumowaniem. Pierwszy pelnomocnik
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zostal powotany w 2001 r. Byl to pelnomocnik rzadu do spraw rownego statusu kobiet
i mezczyzn, i byt przybudéwka lewicy do wprowadzania lewicowej ideologii do polskiego
spoleczenistwa. Dzisiaj mamy efekty ideologii lewicowo-liberalnej na ulicach, gdzie widze
kilkunastoletnie dziewczeta, moje niedawne uczennice, ktoére zaprzeczajg ludzkiej god-
nosci, kulturze, dobremu wychowaniu, ktore za kilka lat bedg matkami. Co przeniosa
w nastepne pokolenie? Agresje, wulgarnos§¢, ,brudactwo”, pozwolenie na instrumen-
talne traktowanie ich ciala. To wniosg te dziewczeta dzieki polityce, ktorg realizowali
miedzy innymi poprzedni pelnomocnicy ...

Posel Piotr Borys (KO):

Prosze nie obraza¢ manifestujacych kobiet.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Nie przeszkadzalisémy, kiedy panstwo zabierali glos, bardzo prosze o porzadek.

Posel Teresa Wargocka (PiS):

Dzisiaj w Polsce rzadzi Zjednoczona Prawica. Nasz program jest realizowany w oparciu
o warto§ci chrzescijanskie. Bedziemy broni¢ i chronié tych wartoéci. Bedziemy je wpro-
wadzaé w naszg polityke, poniewaz to jest jedyny ratunek, zeby przywrocié ludzka god-
nosc. Nie ma znaczenia ..., bo ludzka godnos§¢ w odniesieniu do wszystkich ludzi jest
jednakowa. Czy bedziemy dzielili prawa, na prawo do réwnego traktowania dla niepel-
nosprawnych, dla innej orientacji seksualnej, dla kobiet, mezczyzn? Nie musimy go dzie-
li¢, jezeli bedziemy traktowali kazdego czlowieka tak samo z tytutu jego przyrodzonej
godnosci osoby ludzkie;j.

Pani minister, oczywiscie nie mogla pani zadowoli¢ cztonkéw Komisji ze strony opo-
zycyjnej, ale zyczymy pani wypracowania dobrego programu. Bedziemy panig wspierali
na drodze dobrych celéw, dobrych zadan i dobrej realizacji rzagdowego programu w zakre-
sie kompetencji, jakie pani prowadzi. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Bardzo dziekuje. Pan poset Borys, po panu posle jeszcze pani Borowiak i zamykam dys-
kusje. Pani minister bedzie odpowiadac.

Posel Piotr Borys (KO):
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Prosze panstwa, nie sgdzitem, ze dozyje czasow, w ktorych zostanie zerwany najbardziej
konserwatywny kompromis ustanowiony 27 lat temu, rowniez wolg panstwa, politykéw
dzisiejszego Prawa i Sprawiedliwo$ci. Pamietam slowa Ryszarda Czarneckiego méwia-
cego, ze to jest przelomowe wydarzenie poparte przez polski Kosciél. Niezwykle kon-
serwatywny kompromis. Panstwo zerwali ten kompromis tylko dlatego, ze kto§ sobie
wymyslil, ze lobby ultrakoScielne jest na panstwa ustugach i dokonuje przez was, przez
pseudo trybunal, zmiany tego, co dawato Polakom spokéj. Powiem jako jeden z nielicz-
nych tutaj mezczyzn, a jestem ojcem tréjki dzieci, mam wielu przyjaciot, ktorzy staneli
przed wyborem, jedni sie nie zdecydowali, taka ich rola i decyzja, a inni sie zdecydowali.
Zawsze to jest najwiekszy dramat dla matki, dla partnera czy ojca i dla calej rodziny.
Pozbawienie mozliwo§ci wyboru jest cofnieciem Polski do §redniowiecza. Szanowni
panstwo, nie mozecie obrazac wszystkich osob, ktore protestujg i sa wkurzone, méwiac
delikatnie. Chce panstwu powiedzie¢, ze niewiele spodziewam sie od pani pelnomocnik,
bo pani powiedziala jednoznacznie, ze jest czlonkiem rzadu, a rzecznik praw obywatel-
skich jest osobng niezalezng. Rozumiem, ze pani jest zalezna od rzadu, ale jesli pani
nie chce bronic¢ praw kobiet do tego, co bylo przejawem 27-letniego kompromisu, czyli
prawa do legalnej aborcji w przypadku trwalego zagrozenia zycia i zdrowia, powinna
pani natychmiast zrezygnowac z tej funkcji albo powiedzie¢: ,tak, jestem politykiem
Prawa i SprawiedliwoSci i mam gdzie$ protesty kobiet, ktore dzisiaj wychodzg na ulice”.
Pani powinna bronic¢ osob, ktorych bedzie sie zmuszaé do rodzenia z narazeniem zycia.
Odebraliscie podmiotowg godnos$c i wybor kobietom, i dlatego dzisiejsze spotkanie jest
bezprzedmiotowe. Robi pani wiele rzeczy, rozumiem, ale dzisiaj staje pani przed naj-
powazniejsza decyzja, aby powiedzie¢ jednoznacznie ,,nie” waszemu politycznemu Try-
bunalowi Konstytucyjnemu. Jezeli pani jest politykiem PiS, prosze pozosta¢ na stano-

r.l.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyl PoLITYkI SPOLECZNEJ | RoDzINY (NR 28)

wisku, ale jezeli chce pani chronié¢ kobiet, prosze to robi¢ albo zrezygnowaé z funkcji.
Kazdy ma swoje zdanie i moze w pewnych sytuacjach powiedzieé ,nie”.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Szanowni panstwo, prosze o spokdj, pani posel. Panstwo zwolali posiedzenie Komisji
w dniu 28 wrze$nia. Przypominam, ze nie tak brzmial temat dzisiejszego spotkania.
28 wrzesnia nie bylo jeszcze wyroku trybunatu. Panie posle, szanujemy osoby protestu-
jace na ulicach, bo kazdy ma prawo do protestu, do niezgadzania sie z pewnymi decy-
zjami, ale kazdy protest powinien by¢ zgodny z prawem, spokojny, z wyartykutowaniem
swoich racji, ale nie moze by¢ zgody na obrazanie drugiej strony, na to, co dzieje sie
obecnie na ulicach. My kiedys$ tez protestowaliémy, ale protesty musza by¢ zgodne z pra-
wem, aby wyartykulowac swoje poglady, a nie protesty, ktore niszczg drugiego cztowieka,
tamig prawo, uderzaja w czyjes poglady, np. religijne, protesty, ktore niszczg nasze Swie-
tosci — profanacja, niszczenie pomnikéw, kosciotlow. Protest na ulicy Franciszkanskiej
3, panie posle, dla mnie to jest trauma. Niejednokrotnie bytam pod tym oknem. Jestem
pokoleniem JPII i nie wstydze sie tego. Jezeli nie majg panstwo szacunku do religii,
bo jestescie osobami niewierzgcymi, mozecie niszczy¢ koscioly i miejsca kultu, to przy-
pominam mlodziezy, ktora teraz jest na ulicach, ze gdyby nie Jan Pawet II, nie zylibySmy
w wolnej rzeczywistoSci i nie mieliby prawa, zeby protestowaé¢ w sposob wolny. Dzieki
osobom, jak Jan Pawet II, mamy wolnosc.
Nie udzielam juz wiecej glosu, panie posle...

Posel Piotr Borys (KO):

Pani posel, chce powiedzie¢ jedng rzecz. Kompromis aborcyjny zostat podjety w momen-
cie pontyfikatu Jana Pawla II, ktorego ogromie szanuje, bylem na pogrzebie i kanoni-
zacji. Jestem katolikiem. Kompromis byt zawarty w czasie pontyfikatu Jana Pawla II,
wiec prosze nie uzywac takich slow. Jestem przeciwko profanacji kosciotéw, ale nie moge
odebrac prawa do protestu, bo panstwo doprowadzili polskie kobiety do wyj$cia na ulice,
niezaleznie czy mieszkaja w maltych miejscowoSciach, czy sg katoliczkami, czy osobami
niewierzacymi.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Prosze nie méwié¢ w imieniu wszystkich kobiet.

Posel Joanna Borowiak (PiS):

r.l.

Pani przewodniczaca, bardzo dziekuje za udzielenie gtosu. M6j ogromny apel do pana
posta Borysa, prosze nie wypowiadaé sie bezpodstawnie w imieniu polskich kobiet,
nie ma pan do tego prawa, poniewaz nie reprezentuje pan wszystkich polskich kobiet.
Bardzo prosze pania poset z Koalicji Obywatelskiej, zeby przestala mi przeszkadzac
i pokrzykiwa¢ nerwowo. Obowigzuja nas jeszcze, mimo panstwa zabiegéw, kanony kul-
tury i bardzo prosze do tego sie stosowac.

Pani minister, przepraszam, nie uczestniczytam od poczatku w posiedzeniu Komisji,
ale obserwowalam jg zdalnie, poniewaz w tym samym czasie bralam udzial w posiedze-
niu innej Komisji, na ktorej odbywaly sie glosowania. Ale stuchatlam pani wystapienia
i chce dolaczyé sie do glosu pani posel Wargockiej i podziekowaé za pani prace. Potwier-
dzila pani, ze ma pani wizje, co powinna pani prezentowac i robic¢ na swoim stanowisku.
Bardzo pani za to dziekuje. Odpowiem panu postowi Borysowi, cytujac jego stowa. Nie
sadzitam, ze dozyje czasow, kiedy postowie na Sejm beda tamali prawo, nawotywali oby-
wateli, wprowadzajac ich cynicznie w blad, pan to potwierdzil przed chwilg na posiedze-
niu Komisji, i w czasie pandemii nawolywali do masowego wychodzenia z doméw, mimo
obowigzujacych obostrzen, nie biorgc catkowicie pod uwage zdrowia i zycia obywateli.
Nie sadzitam, ze dozyje czasow, ze postowie opozycji bedg uzywali wulgaryzmow, nawo-
tywali innych do agresji, aby tylko i wylacznie zbija¢ polityczny kapital. Nie sadzilam,
ze dozyje czasow, kiedy postowie na Sejm, reprezentujacy opozycje, beda bez wzgledu
na cene, nawet wzrostu zakazen, wyprowadzali ludzi na ulice, tylko po to, zeby realizo-
wac swoje cele. Prosze zauwazy¢, ze bardzo wiele z okrzykow, ktore styszymy od kilku
dni, koncza sie stwierdzeniem, cytuje: ,,naszym celem jest obalenie tego rzadu”. Szanowni
panstwo postowie z opozycji, prosze nie manipulowac i nie wmawia¢ Polakom, bo Polacy

21




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyl PoLITYkI SPOLECZNEJ | RoDzINY (NR 28)

doskonale widzg jak panstwo walczg o prawa kobiet. Panstwo walczg o swoje polityczne
cele, nie liczac sie, w imie politycznych korzysci, z dobrem, zdrowiem i zyciem kobiet.
Demokracja - tak, lamanie prawa — nie. Zgodze sie z pania przewodniczgca Rusecka,
ktora w trakcie posiedzenia Komisji zaapelowata do moich kolezanek sejmowych z opo-
zycji, zeby zaprzestaly brania udzialu w budowaniu, tworzeniu obrazu polskiej kobiety,
Polki, ktory w tej chwili idzie na caly $wiat, takze za poSrednictwem postow z opozycji.
To nie jest tak, ze polska kobieta jest wulgarna, nie szanuje §wietosci i dokonuje aktow
profanacji. Panstwo sg za to odpowiedzialni, jesteScie na tyle cyniczni. Teraz patrze jak
pan posel Borys sie uSmiecha.

Posel Piotr Borys (KO):
Skad pani wie, ze sie uSmiecham?

Posel Joanna Borowiak (PiS):
Ma pan w tej chwili uSmiechnietg twarz, wida¢ to mimo maseczki, jednak §miejemy sie
oczami. Jest pan cyniczny w tym momencie. Prosze pana Borysa o wylgczenie mikro-
fonu, bo to przeszkadza.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo dziekuje. Nie ma ad vocem, zamknetam dyskusje.

Posel Piotr Borys (KO):
Pani posel nie moze tak by¢, aby w pandemii...

Posel Joanna Borowiak (PiS):
Nie skonczytam, jeszcze jedno zdanie.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Panie posle, czy moze pan zachowywac sie zgodnie z regulaminem?

Posel Piotr Borys (KO):
Orzeczenie Trybunatu Konstytucyjnego jest whrew woli kobiet, ktore sa zdesperowane,
dlatego wyszly na ulice. Panstwo doprowadzili kobiety do skrajnych emocji. Odpowia-
dacie za to.

Posel Joanna Borowiak (PiS):
Prosze mi nie przeszkadzac. Musze powiedziec jeszcze jedno zdanie.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Dziekuje bardzo, zamykam posiedzenie Komisji, jezeli ... . Tak wyglada cala debata. Jak
mozemy rozmawia¢ merytorycznie o trudnych sprawach?

Posel Piotr Borys (KO):
Prosze wyj$c¢ na ulice i powiedzie¢ to Polakom. JesteSmy reprezentantami spoleczen-
stwa.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Panie posle, jesli pan sie nie uspokoi, wyklucze pana z posiedzenia Komisji. To nie jest
tak, szanowni panstwo z opozycji, ze tylko wy macie racje i tylko wasza racja sie liczy.
Je§li wy nas obrazacie, to jest w porzadku, natomiast je§li my mowimy slowa prawdy
i artykulujemy swoja racje, wy nie potraficie wystuchaé do konca. Jak mozemy rozma-
wiac o trudnych sprawach? To sg naprawde trudne tematy. Ale nie mozna rozmawiac
na trudne tematy i wypracowywac dobrych rozwigzan, na ktore czekajg Polacy z tak
nieodpowiedzialng opozycja, ktora od pieciu lat nie pogodzila sie, ze przegrata wybory.
Poset Piotr Borys (KO):
Swietej pamieci Lech Kaczynski bronit tego kompromisu.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Przepraszam bardzo, pani minister, bardzo prosze i konczymy posiedzenie Komisji.

Pelnomocnik rzagdu do spraw rownego traktowania Anna Schmidt:
Pani przewodniczgca, panstwo postowie, chee zaczaé od ogromnej prosby, ktora kieruje
do panstwa parlamentarzystow, szczegélnie do pani posel Moniki Rosy, przedstawi-

22 r.l.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyl PoLITYkI SPOLECZNEJ | RoDzINY (NR 28)

r.l.

ciela wnioskodawcow dzisiejszego posiedzenia Komisji, jak i pani posel, ktora prezen-
tuje baner na ekranie i faczy sie z nami zdalnie. Posiedzenie Komisji jest rejestrowane
i mozemy latwo odtworzyc wypowiedz kazdego z nas. Prosze panstwa parlamentarzy-
stow, goraco apeluje, aby mnie nie pomawiaé i nie wktada¢ w moje usta stwierdzen,
ktore nie padly. W zadnym fragmencie swojego wystapienia nie powiedzialam, ze czuje
sie urazona, obrazona albo zniechecona czymkolwiek, co dzieje sie na tej sali. Z pokora
przyjelam zaproszenie, jestem tutaj i staram sie w miare mozliwo$ci odpowiadaé na pan-
stwa pytania. Wyglosze kolejny truizm, ale warto, zeby to padlo z moich ust. Jak wia-
domo, komisje sejmowe pelnig role kontrolng wobec rzadu, wiec czulam sie w obowigzku
przybycia na posiedzenie Komisji, udzielania mniej lub bardziej, to juz panstwo postowie
ocenig, wyczerpujacych odpowiedzi na panstwa pytania. Jezeli cze§é odpowiedzi w trak-
cie ogromnej iloSci pytan i ograniczonego czasu, jakim dysponujemy, nie usatysfakcjono-
wala panstwa, jestem sklonna, wedle zyczenia, ztozy¢ na piSmie wyjasnienia i skierowac
je za poSrednictwem pani przewodniczgcej i prezydium na panstwa rece. Bardzo prosze
nie sugerowac, ze traktuje swojg obecno§é w kategoriach straty czasu. Zasugerowatam
tylko, ze jesli w imieniu wnioskodawcow pani poset Monika Rosa, ktorej podpis figuruje
we wniosku o wezwanie mnie na posiedzenie Komisji, stwierdza w trakcie jej trwania,
ze dyskusja nie ma sensu, to pokornie przyjmuje te uwage, z nadzieja, ze posiedzenie
bedzie trwac¢ nadal. Jesli panstwo poslowie nie zycza sobie dalszej rozmowy ze mna,
moge opusci¢ posiedzenie Komisji. To tylko gwoli poddania sie zyczeniu postow, przed
ktorymi odpowiadam jako pelnomocnik rzadu. Zadna to obraza z mojej strony i prosze
w ten sposob nie interpretowa¢ moich wypowiedzi, bo w zadnej chwili z moich ust nie
padlo takie stwierdzenie.

Teraz chce odniesé sie do kilku pytan pani poset Wandy Nowickiej, bo pytata mnie
o krajowy program. Tak, rzeczywiScie, pani posel, méwilam o celach edukacyjnych,
ktore znalazly sie w programie, budowaniu Swiadomosci i tolerancji od najmtodszych
lat wérdd dzieci i mlodziezy, tolerancji na réznorodnoéé i innos¢, aby skutecznie zapo-
biega¢. Nie leczy¢ poprzez penalizowanie pewnych zachowan i uzywanie Kodeksu kar-
nego, zeby karac¢ za mowe nienawisci czy wszelkie akty przemocy, ale zeby wykonac
pozytywistyczng prace u podstaw i edukowac¢ mlodziez w duchu tolerancji. Wymienie
jeszcze kilka obszarow, ktore znalazly sie w programie, z myslg o pytaniach pani poset
Wandy Nowickiej. Przede wszystkim cele i priorytety dziatan na kolejne 10 lat w oparciu
0 10 przeslanek ustawy o réwnym traktowaniu, art. 1 ust. 1. Program obejmuje szczeg6-
towe kwestie: podnoszenie §wiadomosci spotecznej, zasady rownego traktowania, w tym
rowniez dziatania edukacyjne, o ktorych juz dwukrotnie wspominatam, przeciwdziatanie
naruszeniom zasad réwnego traktowania, wspélpraca z partnerami spotecznymi — bar-
dzo licze na skierowanie programu do konsultacji spotecznych z organizacjami spotecz-
nymi — i innymi podmiotami, ktore zajmujg sie lub wypowiadaja sie w kwestii rownego
traktowania. Tutaj jest kilka obszarow priorytetowych: polityka antydyskryminacyjna,
praca i zabezpieczenie spoleczne, edukacja, zdrowie, dostep do débr i ustug, budowa-
nie §wiadomosci, gromadzenie danych, badanie i koordynacja. Dlaczego o tym moéwie?
Wszystkie dzialania, ktore do tej pory podejmowatam, bede podejmowac w oparciu o kra-
jowy program. Uwazam, ze obecnie obowigzujaca ustawa dotyczaca rownego traktowania
wymaga rewizji i nowelizacji w wielu obszarach, bo zycie nie znosi prézni i w momencie
uchwalania ustawy, rzeczywistos¢, w sensie kulturowym, spotecznym i cywilizacyjnym,
w ktorym funkcjonowaliSmy, byla inna. Jednym z zalozen jest prowadzenie szerokich
konsultacji spotecznych i pochylenie sie nad nowelizacjg ustawy. Wszystkie dotychczas
podejmowane przeze mnie dzialania, o ktérych wspominala pani dyrektor Rozalia Kiel-
mans-Ratynska, to jest praca, ktorg niestety panstwo nie zobaczg na Twitterze lub Face-
booku. Rozumiem, ze wéréd mlodego pokolenia funkcjonuje przeswiadczenie, ze jesli nie
masz konta na Facebooku lub Twitterze, to nie zyjesz. Przepraszam za kolokwializm,
ale uwierzcie panstwo, jestem w stanie udokumentowac to raportem z mojej péirocznej
dzialalnoéci. Pelnomocnik rzadu podejmuje szereg dzialan zwigzanych z opiniowaniem
réznych dokumentéw, ktore sg inicjowane przez polski rzad, dokumentéw prawa miedzy-
narodowego, konkluzji Rady Europy, Komisji Europejskiej i szeregu inicjatyw majacych
znacznie szerszy zasieg miedzynarodowy, ktorych inicjatorami sg panstwa niebedace
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czlonkami Unii Europejskiej. Uznalam, ze stworzenie krajowego programu, w obliczu
faktu, ze to jest zadanie narzucone przez Komisje Europejska na Polske i polski rzad
w ramach spelnienia pieciu podstawowych warunkow, powinno by¢ priorytetem, szcze-
goblnie ze mamy cezure czasowg na przyjecie programu, koniec 2020 r., i skierowanie go
do Komisji Europejskie;.

Odpowiadajac na pytanie pani Wandy Nowickiej, jakie wyznaczam cele i priorytety,
znowu odwolam sie do dokumentu. Moje biuro, wspdlnie ze mng, w oparciu o glosy,
ktore sptywaly do nas, stworzyliSmy zreby Krajowego Programu na Rzecz Roéwnego
Traktowania, ale poniewaz krajowy program ma charakter horyzontalny, wiec odpo-
wiem na kolejne pytanie pani posel. Program bedzie wdrazany przez administracje
rzadowg i wszystkie urzedy, ktore w jakikolwiek sposob dotykajg polityki réwnego
traktowania. W tym celu zostali powotani pelnomocnicy przy urzedach wojewodzkich.
Biuro pelnomocnika jest w stalym kontakcie z reprezentantami organizacji, instytucji,
ktére odpowiadaja w sferze publicznej zycia spolecznego za rowne traktowanie. Chcemy,
aby krajowy program nie obejmowal urzedu, ktory pelnie, czy Ministerstwa Rodziny
i Polityki Spotecznej, w ktorym ten urzad jest petniony, ale calg administracje rzgdowa,
samorzgdowsg i os6b, ktore uczestniczg w tworzeniu szeroko pojetego zycia publicz-
nego. W ten sposéb traktuje ten program. Po pierwsze, to jest inicjatywa dlugoletnia,
po drugie ma szeroki zasieg oddzialywania, po trzecie porusza szereg kwestii. Stwo-
rzenie tego programu bylo moim priorytetem. To nie jest poziom uchwaly, czyli jedno
lub dwustronicowego dokumentu, tylko wieloletnia strategia polskiego rzadu na rzecz
rownego traktowania. To bedzie dokument wdrazany w oparciu o prawidla wynikajace
z czlonkostwa Polski w Unii Europejskiej w najblizszej dziesieciolatce. To jest powazne
przedsiewziecie, ktore rowniez bedzie konsultowane z partnerami spolecznymi, bo tak
rozumiem pelnienie funkcji rzecznika. Wszelkie sprawy dziejace sie w obszarze rownego
traktowania sg konsultowane z NGO, strong spoteczng, ktéra powinna wypowiedziec
sie w tej sprawie. Jeszcze raz zachecam panstwa poslow, zeby zabierali glos na etapie
konsultacji, zglaszali swoje pomysty i projekty.

Natomiast musze przyznac, ze jestem zasmucona, jako pelnomocnik, przebiegiem
posiedzenia Komisji. Panstwo postowie z partii opozycyjnej méwicie o dwoch katego-
riach, w ramach ktérych apelujecie o poszanowanie praw, godnosci osoby ludzkiej i zakaz
dyskryminacji. To jest bardzo cenne i chwalebne. M6wig panstwo o kobietach, chociaz
wniosek, w ramach ktorego zostalam wezwana na posiedzenie Komisji, absolutnie nie
dotyczyt sprawy, ktora zdominowata debate. Rzeczywiscie, wtedy funkcjonowali$émy
w rzeczywistosci prawnej, w ktorej nie mieliSmy do czynienia z wyrokiem Trybunatu
Konstytucyjnego w tej sprawie. Rozumiem, poruszajg panstwo temat goracy politycznie
i przestanke dyskryminacji ze wzgledu na pleé¢. Méwig rowniez panstwo o mniejszosciach
seksualnych, chociaz wspominatam na poczgtku mojego wystapienia, ze obejmujac urzad
zaprosilam wiele organizacji, instytucji i przedstawicieli r6znych mniejszosci, zachecajac
ich do wspolpracy, bo tak widze sprawowanie swojego urzedu. To, ze czes¢ z nich nie
odpowiedziala, nie mnie to oceniac. To jest kwestia, czy réznego rodzaju mniejszoSci
chcg wspétpracowaé z pelnomocnikiem rzadu do spraw réwnego traktowania. Przypo-
minam, szanowni panstwo, ze art. 1 ust. 1 ustawy, ktéra okresla zadania pelnomocnika,
ma 10 przestanek: zakaz dyskryminacji i rowne traktowanie ze wzgledu na ple¢, rase,
pochodzenie etniczne, narodowosc, religie, wyznanie, §wiatopoglad, niepetnosprawnosé,
wiek i orientacje seksualna. Bardzo zaluje, ze pytajac mnie, jak widze swdj urzad pelno-
mocnika i jakie zadania podejmuje w ramach tego urzedu, zwracaja panstwo uwage tylko
na dwie przestanki, na prawa kobiet, z ktérymi sie identyfikuje, jako kobieta, czltowiek,
polityk, ktérego zadaniem jest obrona polskich obywateli. Tak, jestem przeciwna prze-
mocy wobec kobiet. Natomiast bardzo mnie smuci, ze panstwo jako parlamentarzySci
i przedstawiciele najwyzszego suwerena jakim sg Polacy, nie zwracacie uwagi na inne
dyskryminowane grupy.

Chociaz przybylam tutaj, zeby odpowiada¢ na panstwa pytania, chcialabym zapytaé
panig Monike Rose, jesli bytaby pani uprzejma odpowiedzie¢ na moje pytanie, dlaczego
pani, jako cztonek Komisji Polityki Spolecznej i Rodziny, ale rowniez polski parlamenta-
rzysta kolejnej kadencji, nie reaguje? Pani skupita sie na dwoch sposrod 10 przestanek
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dotyczacych zasady rownego traktowania, a przeciez panstwo pytali we wniosku spra-
wozdania, jak widze i realizuje zasady rownego traktowania, jako pelnomocnik rzadu.
Skoro panstwo skupiajg sie na jednym temacie i on stal sie leitmotivem posiedzenia
Komisji, chce zapytac panig posel, co pani sadzi, ze jedna z przestanek dyskryminacyj-
nych jest naruszana? Mam na my§li nier6wne traktowanie ze wzgledu na wyznanie,
takze Swiatopoglad. Co pani sadzi o aktach wandalizmu i przemocy wobec katolikéw,
bezczeszczenie obiektow sakralnych, naruszenie godnoSci sfery sacrum, ktora jest przed-
miotem kultu naprawde ogromnej czesci Polakow? Pani moze nie identyfikowac sie jako
katoliczka, zyjemy w demokratycznym panstwie prawa, ale zadaniem polskiego parla-
mentarzysty, tak samo jak cztonka rzadu, a w sposob szczegélny pelnomocnika do spraw
rownego traktowania, jest obrona praw wszystkich obywateli. Chce wiedzie¢, co pani
sadzi na temat bezczeszczenia polskich koSciolow, obrazania katolikow i naruszania
godnoSci i uczué religijnych wiekszosci Polakéw? Musze powiedzie¢, ze czuje sie ofiarg
nier6wnego traktowania na posiedzeniu Komisji. Troche kuriozalne, ze pelnie funkcje
pelnomocnika, bo liczylam na merytoryczna debate, tymczasem panstwo zwracajg sie
do mnie, naruszajac przeslanke S§wiatopogladowa. Mam okre§lony Swiatopoglad jako
posel Prawa i Sprawiedliwo§ci, pelnomocnik rzadu do spraw réwnego traktowania oraz
kobieta i czlowiek. Naruszanie §wiatopogladu, lekcewazenie wypowiedzi pelnomoc-
nika w stylu: ,,czas konczy¢ te Komisje, bo nie warto stuchac¢”, co mam do powiedzenia,
w mojej ocenie traktuje mnie nieréwno w kategoriach §wiatopogladowych. Chcialabym
zapytac panig jako kobieta, posel, ale nade wszystko pelnomocnik, co pani sadzi na ten
temat?

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Dziekuje, ale zamknetam dyskusje i debate. Poniewaz pani posel jest wnioskodawca,
wiec udziele pani glosu. Chee bardzo podziekowaé¢ pani minister za obecno$c i poSwie-
cony czas. W natloku emocjonalnych wypowiedzi mieliSmy mozliwo$¢ zapoznania sie, ile
spraw dzieje sie w urzedzie i co jest realizowane. Zapewne, jezeli powstanie dokument,
bedzie mozliwosé debatowania na posiedzeniu Komisji. Zachecam panstwa, zwlaszcza
z opozycji, aby zapoznali sie z dokumentem, bo wiemy, ze jest po uzgodnieniach miedzy-
resortowych, i merytorycznie odniesli sie do niego. Kiedy dokument bedzie zatwierdzony
i bedziemy go przyjmowali, chetnie o tym porozmawiamy. Jeszcze raz bardzo dziekuje
pani minister za po§wiecony czas. Zycze wielu sukcesow w nietatwej pracy zawodowej,
zeby misja i stuzba, ktéra pani pelni, byla z korzyScig dla wszystkich dyskryminowa-
nych w naszym kraju. Jak pani stusznie zauwazyla jako posel Prawa i Sprawiedliwosci,
rowniez jako katolik, w tym momencie czuje sie dyskryminowana przez pewna grupe,
ktora chce narzuci¢ nam swoj Swiatopoglad, ranigc nasze uczucia. Nie bede juz moéwila,
jaki w tym cel.
Bardzo prosze, ale krotko, w drodze wyjatku, bo pani jest wnioskodawczynia.

Posel Monika Rosa (KO):

r.l.

Pani minister, jest mi bardzo przykro, bo to nie bylo nic osobistego do pani. Liczytam,
ze pelnomocnik rzgdu do spraw rownego traktowania bedzie zajmowatl sie réwnym trak-
towaniem. Konkluzja z posiedzenia Komisji jest to, ze jest pani polityczkg PiS, a nie-
stety, jeSli chodzi o polityke rownego traktowania, przez ostatnie pie¢ lat polityka PiS
byla jednoznaczna — nie ma mowy o réwnym traktowaniu. Tutaj niestety rozchodzimy
sie. Pani pelni funkcje, jaka pani nadali, ktéra nie ma wiekszego znaczenia w walce
o rowne prawa. Rowne prawo to nie jest kwestia §wiatopogladu. Panstwo sg urazeni jako
chrze$cijanie, katolicy, natomiast wezmy pod uwage, ze mury i figury mozna umyg¢, ale
tragedii, cierpienia kobiet, rodzin, po usunieciu z polskiego prawa przestanki do aborcji
embrio-patologicznej, nie uda sie umy¢. Tego nie usunie sie sprayem, nie pomaluje farba,
to bedzie do konca zycia. Troszczmy sie o0 mury, pomniki, chodniki, ale przede wszystkim
troszezmy sie o kobiety, o ludzi. Nie mozna porownywaé namalowania sprayem czego$
na tynku z cierpieniem kobiet.

Szanowna pani minister, w swoim wystgpieniu pytalam o cztery obszary pani dzia-
talnoéci oraz o program. Ciesze sie z programu, pytajg o niego organizacje pozarzadowe.
Czekamy na niego od czterech lat. Poza kwestiami dotyczacymi praw kobiet, aborgji,
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pytalam takze o przemoc. Pytalam o prawa mniejszosci. Nie uzyskalam odpowiedzi ani
gestu z pani strony odnoénie do spotecznosci LGBT.

Pelnomocnik rzadu do spraw roéwnego traktowania Anna Schmidt:

Przepraszam, znowu odsylam do krajowego programu, ktory wyczerpuje kazdg z tych
kwestii.

Posel Monika Rosa (KO):

Pani powinna inicjowaé dzialania, gdy dzieje sie kryzys, nienawiéc, krzywda, a mlo-
dzi ludzie majg depresje i odbieraja sobie zycie. Moze ja blednie oceniam te funkcje.
Pani mnie dzisiaj wyprowadzila z btedu méwigc jasno, ze jest politykiem PiS i realizuje
te polityke. A polityka PiS jest niestety jednoznaczna - to jest polityka homofobii.

Pytalam jeszcze o dwa obszary, o ktore pani minister w ogole nie zahaczyla. Poruszy-
tam kwestie niepelnosprawnosci i nie jest mojg wina, ze pani nie odpowiedziata. Poru-
szytam takze kwestie dyskryminacji ze wzgledu na pochodzenie rasowe i etniczne, czyli
kwestie antysemityzmu, mowy nienawiSci, czynow nienawisci oraz raportu rzecznika
praw obywatelskich. Pani minister takze nie poruszyta tego tematu. Zatem z czeéci prze-
stanek, ktore pani wymienila, zajelam sie wszystkimi, w przeciwienstwie do odpowiedzi
pani minister. Zatem tutaj mamy nieporozumienie. To jest smutna konkluzja. Pelni pani
urzad, ktory pani otrzymata jako polityczka PiS. Z mojego punktu widzenia to jest urzad,
taki sam jak inne ministerstwo rzadu, ktore niczego innego nie powie niz rzad i nie
bedzie realizowal innej polityki. A ta polityka jest efektem, co dzieje sie obecnie na uli-
cach, w jaki sposob traktowane sg kobiety. To dzialo sie juz wczeéniej, gdy wychodzili
na ulice ludzie ze spolecznosci LGBT. Efektem tej polityki sg samobdjstwa i depresja
wérod mlodziezy LGBT.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
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Pozwole nie zgodzi¢ sie, jaki to jest efekt, natomiast chce przypomniec, ze w naszym
demokratycznym panstwie najwazniejsze jest prawo i w demokracji rzadzi ugrupowa-
nie, ktore wygralo wybory. Pani minister jest pelnomocnikiem rzadu, wiec partia, ktéra
wygrywa wybory, wskazuje rzad i minister reprezentuje rzad, a panstwo z pomieszania
porzadkéw prawnych chcieliby, zeby zapanowal niedemokratyczny chaos.

Dziekuje. Zamykam posiedzenie Komisji.

r.l.




